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Rozdily v podminkach chovu psii a v preferencich jejich

majiteli v zavislosti na poc¢tu obyvatel sidla

Souhrn

V této praci bylo provedeno zékladni Setieni, o navycich chovatell psii na malém mést¢ a

v okolnich vesnicich. K tomuto tc¢elu byly vybrany dvé sidla, ve kterych bylo provedeno
Setfeni formou dotaznikl. Pocet spravné vyplnénych dotaznikl v kazdém sidle byl stanoven
na Ctyficet. Ziskané preference jsou piehledné popsdna a uspotadéana do tabulek a grafti v ¢asti
metodika. Cilem prace je potvrdit, nebo vyvratit nasledujici hypotézy: 1. Preference vétsich
plemen rostou s niz§im poctem obyvatel. 2. Na venkové pievlada chov v omezeném prostoru,
nez volné Z vysledkl je ziejmé, Ze ve méste 1 na venkove jsou psi nejcasteji chovani v bytech.
OvsSem druhym nejcastéjSim zptisobem chovu na venkoveé je kotec. V tomto ptipad¢ se
predpoklad preference kotce na venkove nepotvrdil. 3. Nejsou vyrazné rozdily v péci o psy. V
této Casti je porovnavana péce o psy v oblasti Cetnosti krmeni, ockovani a od¢erveni.

Z Setfeni je zfejmé, Ze ve meste jsou psi krmeni Casteji nez na vesnici. Ve mésté je lepsi
proockovanost psii. Od€ervovani pstt ve mésté: 1x ro€né 52,5 %, 2x roéné 42,5 % a
neodcervuje 5 % dotazanych, na vesnici od€ervuje 1x rocné 37,5 %, 2x ro¢né 30 % a
neodcervuje nikdy 32,5 % dotazanych. Ve méstech je tedy lepsi péce majitelli psii 1 v této
oblasti a vyplyva z toho, Ze 1 v téchto oblastech péce jsou vyrazné rozdily mezi méstem a
vesnici. Zjisténé vysledky tedy vyvraci tuto hypotézu. 4. Castéji jsou venéeni psi ve méstech.
Bylo zjisténo, Ze ve méstech venci psy 1x denné 10 %, lidi, 2x denné 32,5 % lidi, Castéji 45 %
lidi a viibec nevenci 12 % dotazanych. Na vesnicich venci 1x denné 45 % lidi, 2x denn¢ 7,5
% lidi, ¢astéji 0 % a nevenci 47,5 %. I u tohoto druhu péce bylo zjisténo, Ze psi ve méstech
maji lepsi péci. Zjisténé vysledky potvrzuji posledni hypotézu, a to statisticky prikazné u
vSech polozenych dotazii kromé venceni 2x denné u kterého neexistuje statisticky vyznamny

rozdil.

Muizeme se domnivat, ze psi chovani na vesnicich se maji 1épe nez psi ve méstech. Tento
vyzkum ale potvrzuje jinou skutec¢nost. Psi ve méstech maji vétSinou lepsi péci svych majitelt
nez psi na vesnicich. Jisté by bylo zajimavé uskutecnit dalsi vyzkumy, které by byly

zameifeny podrobnéji na tyto, nebo dalsi témata s vétSim poctem respondent.

Klic¢ova slova: pes, chovaci profily, chovani psa, péce o psa, zivotni pohoda



Differences in conditions of breeding dogs and preferences

of thein owners in relation to population of settlements

Summary

In this work, a basic survey compares the breeding conditions of dogs in Czech households.
For this purpose, they selected two sites of different sizes with the different density of the
population in which the investigation was conducted through questionnaires with nineteen
questions. The number of completed questionnaires was fixed at forty at each site The data
are clearly described and arranged in the tables and graphs in the methodology. The aim of the
work is to confirm or disprove the following hypotheses: At first, the preference of larger
breeds grow with the lower number of inhabitants. At second, the rural farming predominates
in the limited space than freely . The results show that in the both areas dogs are most
commonly kept in homes. However, the second most common way of farming in the country
is a pen. In this case, the assumption of preference of pens was not confirmed in the country.
At third, there are not significant differences in the care of dogs. This section compares the
care of dogs in the frequency of feeding, vaccination and worming . The investigation showed
that dogs are fed more in the city than in the village. And therefore in the city there is better
vaccination than in the rural area. De-worming of dogs in the city: once a year 52.5 % , twice
a year 42.5 % and none at all 5 % dogs. In the village de-worming of dogs: once a year 37.5
% , twice a year 30 % and never de-wormed 32.5 % of respondents. In the cities it is better
care of dogs. It stems from the fact that in these areas there are significant differences between
town and country. And therefore the results disprove this hypothesis. At fourth, people more
often walk with their dogs in the cities. It was found that in the city 10% people walk with
dogs once a day, 32.5 % people walk with their dogs twice a day, 45 % people walk with the
dog more often and 12 % respondents never walk with their dogs. Twice a day and 47.5%
people never walk with their dogs. Even with this type of treatment it has been found that
dogs in cities have better care. The results confirm the recent hypothesis that a statistically
significantly for all questions asked except walking twice a day for which there is no
statistically significant difference.Dogs in the cities usually have better care of their owners
than dogs in the villages. It really would be interesting to carry out further research which

would be focused in more details on these or other topics with a larger number of respondents.

Keywords: dog, cradled profiles, dog behavior, dog care, welfare
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1. Uvod
Psi jsou Uizasné zvirata. Od ptirody jsou laskavi, veseli, hravi, citlivi a daverivi. Poméhaji
lidem jako ovc¢aci, slepctim propiijCuji sviyj vlastni zrak, hlidaji nase domy, svym ¢ichem

zachranuji lidi. Zadné jiné zvife nenavazalo tak blizky vztah s ¢lovékem a z toho diivodu se

cey

nabizela myslenka zjistit, jaké jsou rozdily v péci o psy u lidské populace zijici na vesnici a ve

méstech.

2. Cil prace
Cilem studie je porovnat zvyklosti lidi v chovu pst v rizné velkych sidlech (podle poctu

obyvatel).
Testovany budou hypotézy: 1. Preference vétsich plemen rostou s niz§im poc¢tem obyvatel.
2. Na venkov¢ prevlada chov v omezeném prostoru (kotec) nez
volné.
3. Nejsou vyrazné rozdily ve frekvenci krmeni, o¢kovani a jiné
péci mezi méstem a vesnici.

4. Castgji jsou psi venceni ve méstech.

3. Literarni reSerse

3.1. Pivod a domestikace psa

V pribéhu tisicil let se vyvinulo a zaniklo mnozstvi psich plemen. Do dne$ni doby jich
zustalo zhruba 400. A vyvoj probiha neustéale. Kdyz v 15. a 16. stoleti ptisli Evropané do
Ameriky a naSli zde asi 20 plemen pst. V dnesni dob¢ tam zbyli z ptivodnich plemen pouze

mexicky nahac, eskymacky pes a psi z Peru a Chile (Tylor 1991).

Canis familiaris palustris — nalezy v raselinnych polich neolitickych sidlist’ ve
Svycarsku, dale od Baltu po Italii, nejstarsi a nejdrobnéjsi nalezena forma psa, vyska 40-45

cm, pravdépodobné piedek kniracl, pinct, teriért a ¢asti Spict,au-cau a batackého psa.



Canis familiaris intermedius — nalezy ve Svycarsku, Bavorsku, v Cechach a na Morave,
sttedné velky, je povazovan za predka loveckych pst — jezevciki, ohait, setrii, Spanéli, ale

také pudll, pekinézi a maltézacka.

Canis familiaris inostranzewi — rusky badatel Inostranzew nelezl jeho poztistatky
v okoli Ladozského jezera. Pravdépodobné to byl pifimy potomek severoevropskych viki,
nebo jejich kiizenec se psem bazinnym. Je piedkem tzv. primitivnich plemen pst — husky,
lajka, gronsky pes, norsky losi pes, keeshond, eskymacti psi, ale i buldok, boxer, bernardyn,

novofundlandsky pes, landser, leonberg, mastif.
Canis familiaris leineri — je ptedkem chrtich plemen.

Canis familiaris matris optima — nélezy v oblasti sttedni Evropy, ptedek ovéackych

plemen (Prochazka 2005).

S nejvétsi pravdépodobnosti piijaly vlka do lidského spolecenstvi Zzeny v dobé
kamenné. Z vlkl se postupem ¢asu vyvinuli doméci psi, kteti byli ¢lovéku v mnoha ohledech
uziteCni: jako konzumenti odpadkti, ochranci a hlidaci psi a pozdéji jako pomocnici pii lovu.
Pes je tedy nejstar§im domacim zvifetem ¢lovéka. Jako jeho privodce po cela tisicileti se stal
rovnéz zvifecim symbolem vérnosti a ostrazitosti. Zadné jiné zvite nedokaze navézat
s Clovékem tak tésny vztah, nepodiidi se mu tak bezpodminecné a nebude ho branit bez

ohledu na to, zda samo vyvazne se zdravou kuzi (Hegewarld-Kawich 1996).

Domestikace psa zacala zhruba pred 10 az 15 tis. Lety. Dikazem jsou hlavné
archeologické nalezy. Napft. velmi zndmy nélez z idoli Horniho Jordanu v Izraeli, kostru

¢lovéka s rukou poloZenou na §ténéti popsal Davis et al. (1978).

Domestika¢ni proces vétSinou zacina ochocenim zvifete. Ochoceni divokého zvitete
jeste zdaleka neni domestikaci. Ochoceny vlk se nestane domacim psem a zdivocely pes se
nestane opét vlkem. Ochoceni je jev tykajici se jedince,kdezto domestikace je proces ménici

celou populaci (Mikulica 1985).

3.2.  Zivotni pohoda zvirat

Zivotni pohoda zvifete je definovana jako stav, v némz se zvife snazi vyrovnat se svym
Zivotnim prostiedim. Zivotni prostfedi predklada podnéty a zvife na né reaguje. Cilem reakce
je v idealnim ptipadé stresovy podnét odstranit. Kdyz to neni mozné, zvife se snazi podnétu

ptizpusobit procesem adaptace. Jestli nemé zZadné problémy tyto situace zvladat, jeho Zivotni



pohoda je ohroZena, kdyz situaci nezvladne, jeho Zivotni pohoda je Spatnd. V urcitém bod¢ na

spojnici mezi ohroZenou a Spatnou Zivotni pohodou zac¢ina zvite trpét (Webster 2009).

Pro vyjadieni pohody pfi ur€itém vyuziti zvifete lze pouzit, 5 svobod*, které vypracoval

profesor John Webster, vedouci veterinarni katedry na univerzité v Bristonu. Welfare je:

1. Svoboda od zizné&, hladu a podvyzivy — bezproblémovym piistupem k Cerstvé vode a

krmivu dostacujicimu k zachovani plného zdravi a sily.

2. Svoboda od nepohodli — poskytnutim vhodného prostiedi véetné pfistiesi a pohodiného

mista k odpocinku.
3. Svoboda od bolesti, zranéni a nemoci — pomoci prevence nebo rychlé diagndzy a 1éceni

4. Svoboda uskute¢nit normalni chovani — poskytnutim dostatecného prostoru, vhodného

vybaveni a spoleCnosti zvifat t¢hoz druhu.

5. Svoboda od strachu a uzkosti — zabezpecenim podminek, jez vylucuji mentalni stradani

(Webster 1999).

HruSovsky a kol. (1994) uvadéji: Spravna péce o psa ma rozhodujici vliv na jeho praktickou
upottebitelnost. Hrubé zavady v krmeni, napajeni, ustdjeni, hygiené, a pracovnim vytiZeni

vyvolavaji vazné poruchy zdravotniho stavu a mohou vést az k uhynuti zvirete.

Webster (2009) zjistil zkoumanim Zzivotni pohody, Ze problémy Zivotni pohody jsou
nejpravdépodobnéji zpisobeny vhucenym zplisobem Zzivota, ktery neodpovida ptirozenym

vzorcum chovani.

K tomu, aby byl pes dusevn¢ a télesn¢ zdrav, mél by se citit ve svém domové bezpecné,
a proto je nezbytné uspokojit vSechny piirozené potieby psa v jeho Zivotnim prostiedi. Mezi
zéakladni pfirozené potieby psa patii: bezpené a pohodlné misto na odpocinek, pocit jistoty,
bezpecné iizemi, vlastni prostor, kde neni pes rusen, hracky na ukojeni loveckého pudu,

dostatek vody a potravy a v neposledni fad¢ pfijatelna socialni interakce (Davis 2004).

Pes se diky evoluci pfizptisobil Zivotu v hierarchii, kterou mize byt smecka ostatnich
pst nebo skupina lidi, a uznava vidce smecky, kterym je v ptipad€ psich mazlicki clovek

(Webster 2009).



Nejcastéjsi pticinou neurotického chovani psii jsou lidé. Pes byva bezbrannou obéti
lidského pratelstvi. Lidé mu plisobi nejvetsi ujmy praveé v obdobi, kdy je zvite
nejzranitelnéjsi: v raném obdobi zivota. Je-li $tén€ chovano v nevhodném prostiedi, zejména
kdyz postrada laskyplnou péci, stane se v dospélosti pravdépodobné nestastnym, nervoznim,
ptili§ agresivnim nebo naopak bazlivym psem. Nenaudi se, jak se stavét k problémtm.

V novych situacich casto zcela selze (Vine 1992).

Tannenbaum (1961) tik4, kdyz jeden ¢lovek piimo zplisobi jednomu zviteti utrpeni
n¢jakym krutym ¢inem, je vystaven trestnimu stihani. Kdyz tisice lidi ptisobi miliéntim zvifat
utrpeni jakozto piimy dusledek systému, v némz jsou zvitrata chovana, pak to pfijmeme jako

béZnou praxi.

3.3. Volba plemene

Kazda koupé€ psa je zadvazek. Je tieba si uvédomit, Ze pes bude vice nez 10 let clenem
rodiny, kazdy den bude pobyvat v pfitomnosti své rodiny a ze vyznamné ovlivni jeji denni
rezim. Je tedy zfejmé, Ze vybér plemene nelze brat na lehkou vahu. Nejvhodnéjsi je sepsat na
kousek papiru své pozadavky, ale i omezeni. Jaké jsou ocekavané povahové vlastnosti, a ¢eho
je tteba se vyvarovat. Dulezité je si také uvédomit kolik Casu je tfeba vénovat pohybu se psem
a péci o srst. V neposledni fad¢ je tfeba brat zietel 1 na povahové rysy z davodu snaSenlivosti

s jinymi domacimi mazlicky, détmi a navstévami (Hegewald-Kawich 1996).

Zvazime ptiklad, zda zvladneme bez problémt denni a no¢ni rezim brazilské fily nebo
kavkazského ovcaka v 7. patie ¢inZovniho panelového domu na frekventovaném sidlisti
velkomésta. Uvédomime si, kolik na nas ¢eka situaci, nez projdeme bytem, domem, ulici?
Kolik kontakta se odehraje pti venceni na méstském travniku nevelkych rozmért, ktery bude
oblezen v obvyklych hodinach roztodivnou smeckou psti zabezpecenych i nezabezpecenych,
vychovanych i1 nevychovanych, plachych i agresivnich, zdravych i nemocnych nebo
harajicich fen? Jak uklidnime pftirozeny §té¢kot v no¢nich hodinéach, kdy nékdo vystupuje na
chodbé¢ z vytahu? Kam budete zavirat naseho milacka, ktery nesnasi zrovna oblibené
navstévy? Jak zajistite odpovidajici klima tfeba pro cuvace nebo novofudlanda v byté
s Ustfednim topenim, kde s ndmi ziji stafi rodice? Takové a podobné otazky si musime polozit

pii vybéru plemene (Truhlar, 2001).
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Obrazek 1: Priklad psa malé velikosti.

Zdroj: uto .
Trumler (1999) uvadi, Ze vétSina majitelti psi béhem doby se svym psem takiikajic
srustd, vice ¢i méné si zvyka na jeho sklony a vlastnosti, A podobn¢ je tomu i naopak. Mohou

vzniknout velmi krasné, harmonické vztahy, protoze pes je Uzasné ptizptsobivy.

Obrazek 2:Priklad psa stredni velikosti

Zdroj: dutor
Baranyiova a kol. (2009) se ve svém vyzkumu zabyvali vlivem télesné velikosti psii na
souziti s lidmi v ¢eskych domacnostech. K tomuto ucelu pouzili dotaznik s udaji o 246 psech.
Rozdélili psy do péti velikostnich skupin: toy (T, do 5 kg t€lesné hmotnosti), malé (S, 5-10 kg
télesné hmotnosti), sttedni (M, 10-17 kg télesné hmotnosti), velké (L, 17-33 kg télesné
hmotnosti) a obfi (G, nad 33 kg télesné hmotnosti). Vyzkum prokazal, Ze pouze 27,4%
vlastnosti z celku vyznamné souviselo s jejich t€lesnou hmotnosti. Jednou u potvrzenych

souvislosti bylo, Ze vétsi a t€Z$i psi jsou Castéji chovani v domech se zahradou a ve

venkovském prostiedi.
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Zdroj: Autor

3.3. Chov

Pted zahajenim chovu je tfeba vzit v uvahu, zda mize byt pes celorocné venku, nebo
jak Casto potiebuje vypustit. Obecné plati n¢kolik kritérii. Pes chovany celoro¢né venku musi
mit moZnost piebyvat za nepohody v zateplené nebo stlané boud¢ odpovidajici konstrukce a
rozmeéri. Jsou také plemena, kterda svym charakterem boudu ¢asto odmitaji. Napt. né¢ktera
velké ov¢acka plemena nebo seversti psi. Pes chovany trvale venku by mél travit v obydli
zanedbatelny Cas dne. Pti kazdé velké zméné zab&hlého teplotniho rezimu musi byt prechodné
zabezpecen a mél by mu byt dopfan nutny ¢as na aklimatizaci. Pes nemtize podle potieby
odkladat nebo navlékat izolacni vrstvy, ani se nemusi potit, a je odkézan na izola¢ni vlastnosti
kozniho pokryvu. Ziskava teplo svalovou praci latkové vymény. Neméli bychom tedy v zimé
zapomenout na moznost pohybu a zvySeny piijem tukl ve stravé. Psi chovani celorocné
v byté ztraci vétSinou valnou ¢ast podsady a pestiky samy nejsou schopny zajistit plné

izola¢ni vlastnosti (Truhlar 2001).

Pacheco a kol. (2007) ve svém vyzkumu provadéném v Mexiku mezi méstem Merida
a venkovem zjistil, ze ve mésté bylo proockovano 90,1% psli a na venkové pouze 62,3%,
soucasn¢ byla prokazana (na zaklad¢ Setfeni u veterindrnich 1ékaiti) i lepsi péce ve méstech

v souvislosti se stravou, pfistfeSim a lékatskou péci.
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3.4. Krmeni

K tomu, aby byl pes zdravy, je nezbytné ho krmit spravné vyvazenou stravou
v piimétené denni davce. K dostani je velky vyber psich krmiv. Je tedy tézké rozhodnout,
ktery druh nebo vyrobek je vhodny pravé pro daného psa. Jsou vSak Ziviny, bez nichz se pes
neobejde. Musi se brat zietel na vek, zdravi a vyuziti psa ale také na styl Zivota majiteld, coz
vybér nejvhodnéjsiho krmiva maze usnadnit. VyZziva pst je podobna lidské jen obsahuje vice
bilkovin. Témét vSechny potraviny zivociSného puvodu, obilniny, kofenova zelenina a tuky
jsou pro psy lehce stravitelné. Spravna vyziva zalezi na vyvazené stravé, kterd poskytne
vSechny nezbatné latky ve spravném poméru pro sledovany tcel — prace, chov, rlist nebo

zdrava dospélost (Morrison 2002).
Mezi nezbytné latky patii:

Sacharidy — ve form¢ uvareného obilného Srotu nebo cukru poskytuji az 70 % denni
krmné davky (bez vody), nebo dv¢ tietiny doddvané energie. Psi suchary, téstoviny a ryze

jsou tfi uzitecné zdroje energie.

Bilkoviny — v mase a rostlindch pomahaji tvofit t€lesné tkané, hojit rany a vytvaret
hormony. Sucha soucast psiho krmiva by méla obsahovat nejméné 15 % bilkovin, z nichz
aspoil polovina by méla byt zivocisného ptivodu, nebo z vysoce kvalitnich rostlinnych

bilkovin jako je séja.

Mineralni latky — na obalech krmiv jsou nékdy zvany jako popeloviny.
by méla byt asi tfi procenta vapniku/fosforu, které tvoii vétSinu mineralni hmoty kosti.
Ptfemira vapniku ve stravé u Sténat mlize zpusobit chybny vyvoj kostry, zatimco pftili§ fosforu
muze u kojicich fen zpiisobit eklampsii. K dal§im mineralnim latkam patii zinek a méd’, které

se vyskytuji v mase, obili a jinych slozkach vyvazené stravy.

Vitaminy — A (retinol) nezbytny pro rtst a zrak, B dilezity pro tdrzbu centralniho
nervového systému, D pomaha télu udrzet hladinu vapniku nezbytného pro zdravé kosti a
zuby, E je dilezity pro stabilizaci bunéénych membran, C nezbybny pro udrzovani pojivové
tkané a ktize v dobrém stavu, se nemusi do stravy ptidavat, nebot’ psi télo je schopno si ho

vyrobit samo.
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Tuky — dodévaji potrave chut’ a jsou zdrojem esencidlnich mastnych kyselin dalezitych
pro udrZeni télesného zdravi. Piisobi na regulaci ztraty vody kazi, jejich nedostatek se miize

projevit v potizich rozmnoZzovani, nemocich ktize, srsti a pfi hojeni poranéni.

Vlaknina — jeji nedostatek miize u starSich pst vyvolat zacpu a jiné travici problémy,

nachazi se v nestravitelné ¢asti rostlin, v syrové i varené zelenin¢ a obilovinach (Davis 2004).

Mnohé pokroky ve zdravotnim stavu a zvySena dlouhovékost mohou byt pfimo
spojovany se zlepSovanim vyzivy. Krmit §téné — a krmit ho spavné — je asi nejsnadnéjsi véci,
kterou miizeme d¢lat. Ale podobnéd nenucenost je dana nasazenim zdravych, rozumnych
stravovacich navykti uz od samého zacatku. Pokud sejdete na scesti a nebudete se fidit tim, co
vam zodpoveédni majitelé a experti na psi vyzivu doporucuji jako nejlepsi, dostanete se do

potizi. Takova zvitata jsou pak obézni, vybirava a celkové nemocné (Louganis 2001)

Aby bylo mozno vybrat spravnou potravu, je tfeba zvazit nékolik zachytnych bodl. Zda
pujde o potravu pro sténé, dospelého psa, pro psa podavajiciho vysoké vykony nebo psa
seniora? Je pes malého, stfedniho nebo velkého vzristu? Mnoho vyrobctli nabizi pro tyto

skupiny specialni potravu (Laukner 2006).

Muzeme si vybrat ze tii typa hotové potravy. Sucha krmiva (< 10% vody), polosucha
(asi 15-30% vody) a vlhka (asi 75% vody) (Laukner 2006).

Pocet dennich krmnych dévek vzhledem k véku psa:
e Steénata od 1 do 2 mésicti krmime 5 — 6x denné
e od odstavu do 5 mésict véku — krmime 4 — 5x denné
e od 6 mésici do jednoho roku — krmime 2 — 3x denné

od jednoho az dvou rokli do 10 let — mizeme krmit jiz jen 1x denné

(Sebkova 2008).

Cerstvé piipravené krmivo se podava v piiméfeném mnozstvi dvakrat denné ve vhodné,
vzdy peclive ¢isté a pouze k tomuto ucelu pouzivané nadobé. Mnozi chovatelé se domnivaji,
ze dospély pes vystaci s krmenim jen jednou denné, a to navecer. Poukazuji na fyziologii
prijimani potravy divoce zijicich psu, ktefi se vydavaji za potravou vecer a nasyceni pak cely
den v klidu zalezli v note nebo v houstin¢ odpocivaji. Vzhledem k tomu, ze takovy zpiisob

vyzivy psa chovateliim vyhovuje, znacné se v kynologii rozsitil, diisledné se dodrzuje a dale
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traduje jako osvédcena chovatelska rada. I kdyz divoce Zijici psovité Selmy ptijimaji potravu
pouze jednou denng, je to fyziologicky opodstatnéné jejich zptisobem zivota, oprosténym od
jakychkoli pozadavki na vykon, popt. potiebu ¢lovéka. Spotieba energie je omezena na

ziskani potravy (Werner 1995).

Z mechanismu traveni je zndmé, ze travici Ustroji psa zpracovava ptijatou potravu
prevazné ve stavu télesného klidu. Cim je namaha vétsi, tim vic je travici proces zpomalen.
Aby potrava byla v zaludku psa alespoii ¢astecné zpracovana, musi mit pes po krmeni
nejméné 2 hodiny klidu. Nelze-li zaméstnani psa ptizpiisobit dobe krmeni, pak je vyhodné
podavat krmivo v pfimétenych davkéch tak, aby potravou pieplnény zaludek nebranil ¢innosti

nebo vycviku psa, a hlavni doba krmeni se pfesune do vecernich hodin (Koller 1979).

I kdyz psi nemaji zvlastni pozadavky na upravu potravy, prece jen by se méla jeji
piipravé vénovat patficna pozornost. Sttidani a zmény ve sloZzeni krmiva se projevuji nejen

v mechanismu traveni, ale také v lepS§im vyuziti jednotlivych slozek (Koller, 1979).

3.5. Ockovani (vakcinace)

Ze zakona €. 166/1999 Sb. O veterinarni péci je majitel povinen podle paragrafu 4, pismene f)
zajistit, aby byli psi, jakoZ i lisky a jezevci drzeni v zajeti, ve stafi od 3 do 6 mé&sict platné
ockovani proti vztekling a poté béhem doby uc¢innosti predchozi pouzité ockovaci latky
preockovani, uchovavat doklad o o¢kovani po dobu platnosti o€kovani a na pozadani jej
piedlozit Gfednimu veterindrnimu lékafi. Dostupné z
(http://eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni-predpisy-mze/tematicky-
prehled/100050486.html).

Kazdy chovatel by mél védét kdy a proti cemu ma dat Sténata naockovat. Ockovaci plan
se nazyva vakcinaéni schéma. Podle typu vakciny urcuje vakcinaéni schéma osetfujici
veterinaf. Poprvé se Sténata oCkuji ve véku 6 — 7 tydnia. Dnes jiz existuji uéinné a velice
bezpecné kombinované (proti nékolika druhtim nemoci) vakciny. Vyrabé&ji se i specidlni
,,puppy* vakciny pro Sténata nejmladSich veékovych kategorii. Po prvnim oc¢kovani je nutné
nechat §téiata (vzdy po 3-4 tydnech) preockovat. Pfeockovani se potom provadi celkem
ttikrat nebo Ctyfikrat. Trvald hladina protilatek se Sténatim vytvoii az ve ¢tyfech mésicich

veku. Dokud se Sténatim nevytvoii dostatek protilatek, neméla by se s nimi navstévovat

Twtw
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3.6. Odcerveni psa

Nikdy nesmime zapomenout na odCerveni proti vnitinim cizopasniktim. Patfi
k zakladnim ptfedpokladiim pro zdravi vaSeho psa a kromé¢ toho i zdravi vaseho! Odcervuje se
ve veku: 4 tydnt, 6 tydny, 8 tydnii a 12 tydnt. Poté se odcervuje dvakrat rocné. Odcerveni

naplanujte vzdy tak, aby 14 dni pfedchazelo ockovani (Weglerova 1995).

Vnitini parazité pst: Skrkavka psi (Toxocara canis), tasemnice psi (Dipylidium
caninum), kokcidie, Babesia babesia, Toxoplasma gondii, méchovci (Ancylostoma caninum),

dirofilarioza (Skalka 1997).

Skrkavka zoologicky naleZi ke hlisticim, parazitujicim v tenkém stfevé psa. Dospélé
Skrkavky jsou bili, pfipadné bélortizovi Cervi, dlouzi mezi 5-15 centimetry, na obou koncich
zaSpicateli. Vyjdou ze psa zivé, slabé se pohybujici. Psi organismus opoustéji s trusem,
eventualng, pii silné invazi a u $téiat, mohou je psi i zvracet. Vajicka, ktera samicka Skrkavky
klade, maji trojity a velmi silny obal, takze vydrzi v zevnim prostiedi az nékolik let. Nevadi
jim ani silny mréz, nici je pouze slunecni paprsky. Protoze Skrkavka vyprovokuje za sviij
zivot az padesat miliont vajicek, dochéazi k velmi silnému zamoteni vSech mist, kde psi kali.
Dostane-li se vajicko do zazivaciho traktu psa, rozpusti se obaly a z vajicka se vyvine
larvicka. Ta se provrta sténou stfeva, dostane se do krevniho ob&hu a pfes jatra putuje
nejcastéji do plicnich sklipkt. S vykaslanym a spolknutym hlenem se larvicka znovu dostane

do zazivaciho traktu, kde se usadi a pfeméni v dospé€lého jedince.

Tasemnice zoologicky patii do kmene plosténci, tedy plochych ¢ervii. Pes miize byt
definitivnim hostitelem cel¢ fady druhti tasemnic, liSicich se délkou od n€kolika centimetrti
do n€kolika metri. Schéma stavby téla vSak maji tato tasemnice spole¢né-hlavicka, ktera je
opattena hacky, jimiz je pfichycena ke stén¢ stievni a rizny pocet ¢lanka, z nichz posledni se
postupné uvoliuji a plné vajicek odchézeji s trusem ven. V nezralych ¢lancich jsou pritomny
samci 1 samici pohlavni orgény, takZe jedna jediné tasemnice produkuje oplozena vajicka.
Vypuzovanych ¢lankl si mize pozorny chovatel v§imnout piilepenych na srsti v okoli psi fiti.
Clanky nejobvyklejsi tasemnice psi maji tvar a velikost okurkovych semen a &erstvé se slabé

pohybuji (Skalka 1997).

Méchovci zoologicky patii do kmene hlistic, jsou to geohelmiti maji vyrazny pohlavni

dimorfizmus. Vajicka se ryhuji v pudé a k ndkaze sochdzi pozienim ¢i pfimim proniknutim
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infek¢ni larvy pies kiizi. Larvy putuji cévnim systémem, kde se svlékaji a dale putuji do mizni
uzliny, srdec¢ni komorou, malym krevnim obéhem do plic (pradusek), odtud jsou vykaslany a
polknuty. Hltanem pak putuji do stfeva, kde dospivaji. U méchovci existuje i moznost

kongenitalni ndkazy.

Kokcidie jsou nitrobunééni parazité, kteti se specializuji na urCity druh hostitele,
napadaji buiiky jeho stfevni sliznice a zptsobuji mu klinické onemocnéni zvané kokcidioza.
U psi byvaji ptivodcem onemocnéni kokcidie rodu Eimeria a Isospora. Ve vyvojovém cyklu
kokcidii nedochazi ke stiidani hostitel. Ve stfevé hostitele vznikaji drobné oblanéné utvary,
zvané oocysty, které se spolu s trusem dostavaji do vnéjsiho prostiedi. Tady se dale vyvijeji,
dozravaji a stavaji se infekénimi. Do organismu dal$iho hostitele se dostavaji pozitim
kontaminované potravy. Ve stievé nového hostitele se z oocyst uvolnuji mikroskopické
rohlickovité utvary zvané sporozoity, které napadaji buiiky sliznice stieva, poskozuji ji a
intenzivné se mnozi. Vysledkem mnozZeni jsou opét nezralé oocysty, které se do vnéjsiho

prostiedi dostavaji s trusem hostitele (Kaesner 1993).

3.7. Venceni psa

Pes nemtize chodit stale jen na voditku, pottebuje 1 po ukonceni télesného riistu také
volny pohyb. Touhu po svobodném pohybu pochopitelné nepocit'uji psi chovani na venkove,
protoze maji k nému nepomérné vice moznosti nez psi chovani ve méstech. Také mezi
spoleCenskymi psy jsou plemena, ktera potfebuji mnoho pohybu. To jim musime umoznit, a

proto i se spolecenskymi psy podnikdme co mozna ¢asté delsi vychazky (Baca 1971).

Baca (1971) tika, kdyz dospély pes dospél, musime jej vyvadét pres den nejméné
ttikrat. Na noc jej vyvedeme jesté ve 22 hodin. Jestlize nemtizeme psa vyvést tehdy, kdyz citi
potiebu moceni, musi moceni zadrzovat. To samoziejmé zdravé neni, a proto mize diive

nebo pozdéji dojit k onemocnéni mocového méchyte a ledvin.
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4. Metodika

Zaucelem sbéru dat k této bakalarské praci byly vybrany dvé lokality. Prvnim

zkoumanym mistem bylo vybrano mensi mésto Jilové u Prahy s poc¢tem 4189 obyvatel.

Druhym zkoumanym mistem byla zvolena obec Pocepice, pod kterou spada Sest

spadovych obci s celkovym poctem 540 obyvatel.

Obrazek 5 Obec Pocepice
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Zdroj: O. U. Pocepice

Data byla ziskana formou dotaznikového Setteni. Distribuovany dotaznik byl naprosto
anonymni, obsahoval 18 polozek. Otazky se tykaly velikosti psa. Z diitvodu zjednoduseni
dotazniku byli velikosti rozdélené pouze na mald plemena do 50 cm a velka nad 50 cm.
Zpusobu chovu, které bylo rozdélené na ustdjeni v kotci, uvdzani na fetézu, v byté¢ anebo jen
volné na dvote. Dalsi otazky se tykaly dennich krmnych dévek. Nasledovaly otazky tykajici
se zakladni veterinarni péce ockovani a od¢erveni psa. Posledni dotaz se tykal frekvence
venceni. Vypracovany dotaznik byl uréen pro nahodné vybrané osoby z danych lokalit
vlastnicich psa. Osloveni byli na vefejnych prostranstvich. Pro snadnéjsi ziskani dat venkovée

bylo vyuzito doby, kdy lidé chodi k pojizdné prodejné. Piesny rozpis mist a ¢asi byl
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poskytnut obecnim ufadem. Pocet dotdzanych osob z dané lokality bylo 40. Respondenti byli
vybrani ndhodné, byl jim vysvétlen struény navod k vyplnéni a nasledné i pod€kovéano za
ochotu. Pro zafazeni do vyhodnoceni musely byt v dotazniku zodpovézeny vSechny polozky.
Ctyfi respondenti zapomnéli vyplnit viechny kolonky a bylo tedy potieba oslovit jiné.
Vyhodou dotaznikové metody je ziskani velkého mnoZstvi informaci od vysokého poctu
respondentl v kratkém case. Po vyplnéni dotaznikl bylo respondentim podékovéno a predan
maly darek jako pod€kovani za ochotu v podobé pamsku pro psa. Souhrnné tdaje jsem
zpracovala formou tabulek a grafti. Potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz bylo vyjadieno

v procentech. Pro statistické vyhodnoceni byl pouzit Pearsoniiv chi-kvadratovy test. P-
hodnota u testu se porovnava s hladinou vyznamnosti (ta je stanovena na 0,05). V ptipadé, ze
p-hodnota je mensi, nez hladina vyznamnosti zamitame nulovou hypotézu a fikame, ze

existuje statisticky vyznamny rozdil mezi méstem a venkovem ve velikostni skuping pst.

5. Vysledky

5.1. Preference velikosti plemene.
Hypotéza piedpoklada, ze ve méstech preferuji lidé spiSe mensi plemena psti nez na
vesnicich. Z tabulky je patrno, ze 65 % lidi na vesnici chova vétsiho psa, zatimco ve

meéstech je vétSich psi méné (42,5 % respondentit).

Tabulka 1: Velikost psa Srovnani preference velikostnich kategoriich psa mezi venkovem a

malym sidlem méstského typu.

Velikost sidla Velikost psa Pocet kladnych odpovédi | Procento

Vesnice vetsi plemeno 26 65 %
mensi plemeno 14 35%

Meésto vetsi plemeno 17 42,5 %
Mensi plemeno 23 57,5 %
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Obrazek 6:Grafické znazorneni preferenct velikosti psa mezi chovateli ve méste a na venkove.

Velikost psa

vesnice - velké plemeno (65 %)

mésto - velké plemeno (42,5 %)

mésto - malé plemeno (57,5 %)

vesnice - malé plemeno (35 %) _

Tabulka 2: Testovani a mereni sily zavislosti velikosti psa na velikosti sidla.

Statist. : oblast(2) x
velikost_psa(2) (1 v

Statist. dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xIsx)
Chi-kvadr. | Sv p
Pearsoniyv chi-kv. 4,072910 |df=1 | p=,04358
M-V chi-kvadr. 4,109026 |df=1 |p=,04266
Yatesuv chi-kv. 3,218102 |df=1 |p=,07283
Fisher(iv pfesny, 1-str. p=,03609
Fisher(iv pfesny, 2-str. p=,07217

McNemartv chi-kv. (A/D) |,0816327 |df=1 |p=,77510

McNemar(v chi-kv. (B/C) |,1290323 |df=1 [p=,71944

Fi pro tabulky 2 x 2 ,2256355

Tetrachoricka korelace ,3476544




Statist. : oblast(2) x
velikost_psa(2) (1 v
Statist.
as dotaznik_psi- List aplikace

Microsoft Office Excel.xlsx)

Chi-kvadr. | Sv p

Kontingenéni koeficient ,2201022

K vyhodnoceni dané hypotézy byl pouzit Persontiv chi-kvadratovy test. Hodnota p je mensi
nez hladina zavislosti (ta je stanovena na 0,05), proto zamitdme nulovou hypotézu a fikdme,

ze existuje statisticky rozdil mezi méstem a vesnici ve velikostni skuping pst.

5.2. Hodnoceni chovného prostoru a zpisobu chovu

5.2.1. Zpisob chovu

Uzkost z odloudeni je zavaznym problémem Zivotni pohody pst, kteii jsou celé dni sami,
zatimco jejich majitelé jsou v praci. Ditkazy uzkosti z odlouceni viditelné po navratu z prace
zahrnuji okousany nabytek a posSkrabané dvete. Z tabulky je patrno, Ze ve vybraném sidle
méstského typu chova 10 % lidi svého psa v kotci, 2,5 % na fetézu, 30 % volné na dvote a

57,5 % respondenttl chova svého psa v byté.

Tabulka 3: Preference zpiisobu chovu v malém sidle méstského typu

Zptsob umisténi psa | Pocet kladnych odpovédi | Procento
v kotci 4 10 %
mensi plemeno 1 2,5%
vetsi plemeno 12 30 %
Mensi plemeno 23 57,5%
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Tabulka 4: Preference zpiisobu chovu na vesnici

Zptsob umisténi psa | Pocet kladnych odpovéedi | Procento
v kotci 13 32,5%
mensi plemeno 3 7.5 %
veétsi plemeno 10 25 %
Mensi plemeno 14 35%

Obrazek 7: Grafické znazornéni porovnani preferenci zpiisobu chovu na vesnici a v sidle

meéstskeho typu
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M Zplsob chovu ve mésté M ZpUlsob chovu na vesnici

Tabulka 5: Testovani a méreni sily zavislosti v chovu v kotci mezi sidlem méstského typu a

venkovem
Statist. : oblast(2) x
_ v_kotci(2) (2 v dotaznik_psi-
Statist. List aplikace Microsoft Office
Excel.xlIsx)
Chi-kvadr. | sv P
Pearsoniyv chi-kv. 6,050420 |df=1 |p=,01390
M-V chi-kvadr. 6,306912 |[df=1 | p=,01203
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Statist. : oblast(2) x
v_kotci(2) (2 v dotaznik_psi-

Statist. List aplikace Microsoft Office
Excel.xIsx)
Chi-kvadr. | sv P
Yatesav chi-kv. 4,780579 |df=1 |p=,02878
Fisher(v pfesny, 1-str. p=,01343
Fisher(v pfesny, 2-str. p=,02686

McNemarQv chi-kv. (A/D) | 15,61290 |df=1 | p=,00008

McNemarav chi-kv. (B/C) |9,877551 |df=1 | p=,00167

Fi pro tabulky 2 x 2 -,275010

Tetrachoricka korelace -,479608

Kontingenéni koeficient ,2651650

Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byla pouZita ziskana data tykajici se pouze
ustajeni psii v kotcich. Z divodu pomérné velkého procentualniho rozdilu. Byl pouzit
Persontiv chi-kvadratovy test. Hodnota p je mensi nez hladina zavislosti (ta je stanovena na
0,05), proto zamitdme nulovou hypotézu a fikame, Ze existuje statisticky rozdil mezi méstem

a vesnici v kotcovém ustajeni pst.

5.3. Chovatelské navyky.

5.3.1. Krmeni

Ptirozené oralni chovani pst je ,,zhltnout‘* rychle velké mnozstvi potravy v relativné
dlouhych intervalech. Fyziologické a behavioralni potfeby volné Zijicich masozravel jsou
konzumovat co nejvice potravy najednou a pak odpocivat, zazivat a Setfit energii pred dalSim
lovem. Dospéli psi si tedy snadno zvyknou na jednu velkou porce krmiva za den, kterou snédi
s velkym nadSenim a malym ohledem na to, z ¢eho se sklada. Rostouci Sténata samoziejmée

vyzaduji Castéjsi krmeni.Je pfirozené, kdyz je zdravy pes nenasytny, a kdyz dostane moZznost,
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bude zadonit a konzumuje pamlsky a zbytky ze stolu v takovém mnozstvi, které dalece
prevysuje jeho potieby. A tak je psi mazlicek piirozené nachylny k obezité. Nicméné jeste

prirozengjsi je pro psa obejit se del§i dobu bez potravy, proto by krmeni jednou denné nemélo

zpusobovat behavioralni problémy. Potvrdily se rozdily v ¢etnosti krmnych davek.

Tabulka 6: Preference frekvence denni krmné davky v malém sidle méstskeho typu

Frekvence krmeni psa | Pocet kladnych odpovédi | Procento

1x denné 18 45 %
2x denné 17 42,5 %
Castgji 5 12,5 %

Tabulka 7: Preference frekvence denni krmné davky na vesnici

Frekvence krmeni psa | Pocet kladnych odpovédi | Procento

1x denné 36 90 %
2x denné 3 7,5 %
Castéji 1 2,5%
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Obrazek 8: Grafické znazorneéni preferenci frekvence denni krmné davky na venkove a ve

mesté
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Tabulka 8: Testovani a méreni sily zavislosti rozdili v krmeni jednou denné mezi sidlem

meéstského typu a venkovem

Statist. : oblast(2) x
krmeni1(2) (3a v
Statist. dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xIsx)
Chi-kvadr. | sv P
PearsonUyv chi-kv. 18,46154 | df=1 | p=,00002
M-V chi-kvadr. 19,83522 | df=1 [ p=,00001
Yates(yv chi-kv. 16,46724 |[df=1 | p=,00005
Fisher(iv pfesny, 1-str. p=,00001
Fisher(iv pfesny, 2-str. p=,00003
McNemar(v chi-kv. (A/D) |7,681818 |df=1 |p=,00558
McNemarlv chi-kv. (B/C) |2,913793 |df=1 | p=,08783
Fi pro tabulky 2 x 2 -,480384
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Statist. : oblast(2) x
krmeni1(2) (3a v

Statist.
as dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | sv P
Tetrachoricka korelace -, 722361

Kontingenéni koeficient ,4330127

Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byla pouzita ziskana data tykajici se rozdilt v
Cetnosti krmeni psi ve mésté a na vesnici jednou denné. Byl pouzit Persontiv chi-kvadratovy
test. Hodnota p je mensi nez hladina zavislosti (ta je stanovena na 0,05), proto zamitame

nulovou hypotézu a fikame, Ze rozdil existuje.

Tabulka 9: Testovani a mérent sily zavislosti rozdilii v krmeni dvakrat denné mezi méstem a

vesnici
Statist. : oblast(2) x
krmeni2(2) (3b v
Statist. dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | sv P
Pearsonlyv chi-kv. 13,06667 |df=1 | p=,00030
M-V chi-kvadr. 14,11450 |df=1 |p=,00017
Yatesuv chi-kv. 11,26667 |[df=1 | p=,00079
Fisher(iv pfesny, 1-str. p=,00027
Fisherdv pfesny, 2-str. p=,00055
McNemarav chi-kv. (A/D) | 6,685185 [df=1 | p=,00972
McNemarGv chi-kv. (B/C) |13,88461 |df=1 | p=,00019
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Statist. : oblast(2) x
krmeni2(2) (3b v

Statist.
as dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | sv P
Fi pro tabulky 2 x 2 4041452

Tetrachoricka korelace ,6631832

Kontingenéni koeficient 3747014

Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byla pouzita ziskana data tykajici se krmeni
pst dvakrat denné. Byl pouzit Personiiv chi-kvadratovy test. Hodnota p je mensi nez hladina
zavislosti (ta je stanovena na 0,05), proto zamitdme nulovou hypotézu a fikame, ze existuje

statisticky rozdil mezi méstem a vesnici v krmeni pst dvakrat denné.

Tabulka 10: Testovani a mereni sily zavislosti rozdilii v krmeni vicekrat denné mezi sidlem

meéstského typu a venkovem

Statist. : oblast(2) x
krmeni_vic(2) (3c v
Statist.
as dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | sv P
Pearson(yv chi-kv. 2,882883 |df=1 | p=,08953
M-V chi-kvadr. 3,127353 | df=1 | p=,07699
Yatestv chi-kv. 1,621622 | df=1 | p=,20287
Fisher(v presny, 1-str. p=,10036
Fisherlv pfesny, 2-str. p=,20072
McNemartav chi-kv. (A/D) |24,75000 |[df=1 | p=,00000
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Statist.

Statist. : oblast(2) x

krmeni_vic(2) (3c v

dotaznik_psi- List aplikace

Microsoft Office Excel.xlsx)

Chi-kvadr. | sv P
McNemarGv chi-kv. (B/C) |30,25000 |df=1 | p=,00000
Fi pro tabulky 2 x 2 ,1898316
Tetrachoricka korelace ,4635883
Kontingenéni koeficient ,1865010

Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byla pouzita ziskana data tykajici se Cetnosti

krmeni vicekrat nez dvakrat denn€. Byl pouzit Personliv chi-kvadratovy test. Hodnota p je

vétsi nez hladina zavislosti (ta je stanovena na 0,05), proto plati nulova hypotéza a fikame, ze

neexistuje statisticky rozdil mezi méstem a vesnici v Cetnosti krmeni psti ¢astéj$im nez

dvakrat denn€.

5.3.2. Ockovani

Povinnosti kazdého chovatele je jednou ro¢né oc¢kovat svého psa proti vztekling. Dalsi

dostupna oc¢kovani mohou piedchazet moznym nemocem, ale jsou zcela dobrovolna. Rozdil

v o¢kovani mezi méstem a vesnici se potvrdil.

Tabulka 11: Srovnani preference proockovani psa mezi venkovem a malym sidlem méstského

typu

Velikost sidla Druh o¢kovani Pocet kladnych odpovédi | Procento

Vesnice pouze vzteklina 21 52,5 %
jina ockovani 19 47,5 %

Meésto pouze vzteklina 9 22,5%
Jina oCkovani 31 77,5 %
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Obrazek 9: Grafické zndzornéni preference proockovani psa mezi venkovem a malym sidlem

meéstskeho typu
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Tabulka 12: Testovani a meéreni sily zavislosti rozdilii v ockovani mezi sidlem méstského typu

a venkovem
Statist. : oblast(2) x
ockovani_jine(2) (3e v
Statist.
I dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xIsx)
Chi-kvadr. | sv P
Pearsonuyv chi-kv. 6,544963 |df=1 | p=,01052
M-V chi-kvadr. 6,670007 |df=1 | p=,00981
YatesUv chi-kv. 5,409060 |df=1 | p=,02003
Fisherdv pfesny, 1-str. p=,00964
Fisher(iv pfesny, 2-str. p=,01927

McNemarlv chi-kv. (A/D) | 1,960784 |df=1 | p=,16143

McNemar(v chi-kv. (B/C) |3,448276 |df=1 |p=,06332

Fi pro tabulky 2 x 2 ,2860280

Tetrachoricka korelace , 4455174

Kontingenéni koeficient ,2750000
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Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byly pouzity preference o ockovani Byl pouzit

Personiiv chi-kvadratovy test. Hodnota p je mensi nez hladina zavislosti (ta je stanovena na

0,05), proto zamitdme nulovou hypotézu a fikame, Ze existuje statisticky vyznamny rozdil

v o¢kovani pstt mezi sidlem méstského typu a venkovem v danné velikostni skupiné.

5.3.3. Odcerveni

Odcerveni pst je zcela dobrovolné, ale v zajmu ochrany proti parazitim se doporucuje

odc¢ervovat minimaln¢ 1x rocn€. Bylo zjiSténo, ze ve méstech chovatelé odcervuji vicekrat

rocné. Velka Cast chovatell na vesnicich neod¢ervuje viibec.

Tabulka 13: Srovnani preference odcerveni psit mezi venkovem a sidlem méstského typu

Velikost sidla Odcerveni psa Pocet kladnych odpovédi | Procento

Mgsto 1 x ro¢n¢ 21 52,5 %
2 x ro¢né 17 42.5 %
neodcervuje 2 5%

Vesnice 1 x ro¢né 15 37,5 %
2 x ro¢né 12 30 %
neodcervuje 13 32,5%
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Obrazek 10: Grafické znazornéni preferenci odcervovani psii na venkove a v sidle méstského

lypu
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Tabulka 14: Testovani a mereni sily zavislosti rozdilii v odcervovani psii mezi sidlem

meéstského typu a venkovem

Statist. : oblast(2) x

odcerveni_ne(2) (3h v
Statist. dotaznik_psi- List aplikace

Microsoft Office Excel.xIsx)

Chi-kvadr. | sv P
PearsonUyv chi-kv. 9,928205 |df=1 | p=,00163
M-V chi-kvadr. 10,88471 |df=1 | p=,00097
Yatesuv chi-kv. 8,205129 |df=1 |p=,00418
Fisheruv pfesny, 1-str. p=,00156
Fisher(iv pfesny, 2-str. p=,00312
McNemar(v chi-kv. (A/D) | 19,86207 |df=1 | p=,00001
McNemar(v chi-kv. (B/C) |11,29412 |df=1 | p=,00078
Fi pro tabulky 2 x 2 -,352282
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Statist. : oblast(2) x

odcerveni_ne(2) (3h v

Statist.
as dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | sv P
Tetrachoricka korelace -,636253

Kontingenéni koeficient , 3322672

Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byly pouzity preference o od¢ervovani. Byl
pouzit Personiiv chi-kvadratovy test. Hodnota p je mensi nez hladina zéavislosti (ta je
stanovena na 0,05), proto zamitame nulovou hypotézu a fikdme, Ze existuje statisticky
vyznamny rozdil v od¢ervovani psti mezi sidlem meéstského typu a venkovem v danné

velikostni skuping.

5.4. Denni venceni psa

Ze zjisténych vysledkt je zfejmé, Ze ve mésté lidé venci Castéji..

Tabulka 15: Srovnani preference venceni psa mezi venkovem v sidle méstského typu

Velikost sidla Castost ven&eni psa Pocet kladnych odpovédi | Procento
Vesnice 1 x denné 18 45 %
2 x denné 3 7,5 %
Castéji 0 0%
nevenci 19 47,5 %
Meésto 1 x denné 4 10 %
2 x denné 13 32,5 %
Castéji 18 45 %
Nevenci 5 12 %
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Obrazek 11:Grafické znazorneéni venceni psa na venkove a v sidle méstského typu
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Tabulka 16: Testovani a méreni sily zavislosti rozdilu v Cetnosti venceni psii mezi sidlem

meéstskeho typu a venkovem-1xdenné

Statist. : oblast(2) x
venceni1(2) (4a v
tatist.
Statis dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xIsx)
Chi-kvadr. | sv P
Pearsonuv chi-kv. 12,28840 | df=1
p=,00046
M-V chi-kvadr. 13,04926 |df=1 | p=,00030
YatesUv chi-kv. 10,59561 df=1 | p=,00113
Fisher(iv pfesny, 1-str. p=,00043
Fishertv pfesny, 2-str. p=,00087
McNemar(v chi-kv. (A/D) [11,11539 |df=1 |p=,00086
McNemar(v chi-kv. (B/C) |5,351852 |df=1 [p=,02070
Fi pro tabulky 2 x 2 -,391925
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Statist. : oblast(2) x

venceni1(2) (4a v

Statist.
as dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | sv P
Tetrachoricka korelace -,628416

Kontingenéni koeficient ,3649002

Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byly pouzity preference o venceni psii jednou
denné. Byl pouzit Persontiv chi-kvadratovy test. Hodnota p je mensi nez hladina zavislosti (ta
je stanovena na 0,05), proto zamitdme nulovou hypotézu a fikdme, Ze existuje statisticky
vyznamny rozdil ve venceni psil jednou denné mezi sidlem méstského typu a venkovem

v dané velikostni skuping¢.

Tabulka 17: Testovani a méreni sily zavislosti rozdilu v Cetnosti venceni psit mezi sidlem

meéstskeho typu a venkovem-2x denné

Statist. : oblast(2) x
venceni2(2) (4b v
Statist.
as dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | sv P
Pearson(yv chi-kv. 7,812500 | df=1 | p=,00519
M-V chi-kvadr. 8,307148 |df=1 | p=,00395
Yatesuv chi-kv. 6,328125 |df=1 | p=,01189
Fisher(iv pfesny, 1-str. p=,00514
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Statist. : oblast(2) x
venceni2(2) (4b v

Statist.
as dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | sv P
Fisher(iv pfesny, 2-str. p=,01029

McNemarav chi-kv. (A/D) | 10,58000 |[df=1 |p=,00114

McNemarav chi-kv. (B/C) |17,63333 |df=1 | p=,00003

Fi pro tabulky 2 x 2 ,3125000

Tetrachoricka korelace ,5529792

Kontingenéni koeficient ,2982750

Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byly pouzity preference o venceni psa dvakrat
denné. Byl pouzit Personiv chi-kvadratovy test. Hodnota p je vétsi nez hladina zavislosti (ta
je stanovena na 0,05), proto potvrzujeme nulovou hypotézu a fikame, ze neexistuje statisticky
vyznamny rozdil ve venCeni psti dvakrat denné mezi sidlem méstského typu a venkovem

v danné velikostni skupiné.

Tabulka 18: Testovani a mereni sily zavislosti rozdilii v Cetnosti venceni psut mezi sidlem

meéstskeho typu a venkovem-vicekrat denné

Statist. : oblast(2) x
venceni_vic(2) (4c v
Statist.
ans dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | Sv P
Pearson(yv chi-kv. 23,22581 df=1 | p=,00000
M-V chi-kvadr. 30,25511 | df=1 | p=,00000
Yatestv chi-kv. 20,71685 |df=1 | p=,00001
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Statist. : oblast(2) x

venceni_vic(2) (4c v

Statist. dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | Sv P

Fisher(iv pfesny, 1-str. p=,00000

Fisher(v pfesny, 2-str. p=,00000

McNemarav chi-kv. (A/D) | 7,603448 |df=1 | p=,00583

McNemaruav chi-kv. (B/C) |20,04545 |df=1 | p=,00001

Fi pro tabulky 2 x 2 ,5388159

Tetrachoricka korelace ,8733850

Kontingenéni koeficient 4743417

Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byly pouzity preference o venceni psa vicekrat
denné. Byl pouzit Persontiv chi-kvadratovy test. Hodnota p je mensi nez hladina zavislosti (ta
je stanovena na 0,05), proto zamitdme nulovou hypotézu a fikame, Ze existuje statisticky
vyznamny rozdil ve venceni psii vicekrat denné mezi sidlem méstského typu a venkovem

v danné velikostni skuping.

Tabulka 19: Testovani a mereni sily zavislosti rozdilii v nevenceni psit mezi sidlem méstského

typu a venkovem

Statist. : oblast(2) x
venceni_ne(2) (4d v
Statist.
I dotaznik_psi- List aplikace

Microsoft Office Excel.xlIsx)

Chi-kvadr. | sv P

Pearson(yv chi-kv. 11,66667 |[df=1 | p=,00064

M-V chi-kvadr. 12,24494 | df=1 | p=,00047
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Statist. : oblast(2) x

venceni_ne(2) (4d v

Statist. dotaznik_psi- List aplikace
Microsoft Office Excel.xlsx)
Chi-kvadr. | sv P
Yatesav chi-kv. 10,05952 |df=1 | p=,00152
Fisherdv pfesny, 1-str. p=,00062
Fisherlv pfesny, 2-str. p=,00124

McNemarQv chi-kv. (A/D) | 8,653846 |df=1 | p=,00326

McNemarGv chi-kv. (B/C) |4,166667 |df=1 |p=,04123

Fi pro tabulky 2 x 2 -,381881

Tetrachoricka korelace -,601418

Kontingenéni koeficient , 3567530

Ke statistickému vyhodnoceni dané hypotézy byly pouzity preference o nevenceni psa. Byl
pouzit Personiv chi-kvadratovy test. Hodnota p je mensi nez hladina zéavislosti (ta je
stanovena na 0,05), proto zamitame nulovou hypotézu a fikdme, Ze existuje statisticky
vyznamny rozdil v nevenceni psii mezi sidlem méstského typu a venkovem v danné velikostni

skuping.

5. Diskuse
Zjisténé vysledky ze zkoumaného souboru potvrdily, existujici rozdily v péci o psy. Bylo
prokézano, ze zvyklosti lidi Zijici v oblastech s odliSnou hustotou jsou rozdilné. Prvni
hypotéza o velikosti plemen byla potvrzena. Je ziejmé, Ze 1idé na vesnicich voli vétsi
plemena pst. Lze piedpokladat, ze divodem k této volbé je vede strach o majetek. Ve
méstech voli lidé vétSinou mensi variantu. Mensi psi podle (Sophie Kollins 2012) maji

mensi naroky na prostor, a v méstskych lokalitach jsou mensi psi prakticté;si.
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Druhé Setfeni se zabyvalo chovnym prostorem. Zkoumany byly otazky tykajici se
ustdjeni psil v kotci, na fetézu, voln€ na dvote, nebo v byté. Potvrzeno je ocekavani, ze
chov na fetézu, je Castéj$i na vesnici pozitivni bylo zjisténi, Ze skoro vymizel zpisob
chovu na fetézu a ze ziskanych preferenci vyplyva i zjisténi, Ze v podstaté neni rozdil

v chovu psa v byté mezi venkovem a méstem. Ve tfetim Setfeni je posuzovan rozdil
tykajici se kvality péce. Louganis (2001) ve své knize upozoriiuje na nebezpe¢i nemoci a
diivéjsiho imrti psa, které miize byt disledkem nedostatedné péde. Setfeni zahrnovalo
Castost krmeni, od¢ervovani psa a ockovani, které bylo rozdélené jen na ockovani proti
vztekling a ostatni. Podle preferenci jsou méststi psi krmeni castéji. Také prooCkovanost
ve méstech je lepsi. V tomto Setieni bylo piekvapivé zjisténi, ze 32,5 % lidi na vesnicich
viibec neodéervuje. Ctvrté Setieni se tykalo Gastosti vendeni. Ve mésté jsou psi chovani
v byté Castéji nez na venkové, proto je logicky i vysledek potvrzujici astéjsi venceni ve

méstech.
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6. Zavér
Provedla jsem zakladni Setfeni o navycich chovatell psit na malém mésté a v okolnich
vesnicich. Zjistila jsem podstatné rozdily: 1. Ve mésté chova velka plemena pst 42,5%
obyvatel, na vesnici 65%. Rozdil v preferencich je statisticky prikazny na hladiné
vyznamnosti 0,05, takze ptedpoklad o preferenci vétSich plemen na venkové byl potvrzen. 2.
Ve méste 1 na venkove jsou psi nejcastéji chovani v bytech. OvSem druhym nejcastéjSim
zpusobem na venkove¢ je kotec. V tomto piipade se predpoklad preference kotce na venkove
nepotvrdil. Na venkové je chovano 32,5 % pstu v kotci, 7,5 % na fetézu, 25 % voln¢€ na dvore
a 35 % v byté. Ve mésté pouze 10 % psu v kotci, 2,5 % na fetézu, 30 % volné na dvote a 57,5
% v byté. Z toho vyplyva, ze hypotéza je pravdiva. 3. Bylo zjisténo, Ze ve mésté krmi 1x
denn¢ 45 % lidi, 2x denné 42,5 % lidi, ¢astéji 5 % lidi. Na vesnici krmi 1x denné 90 % lidi, 2x
denné 7,5 % lidi a €astéji 2,5 % lidi. Ve mésté jsou tedy psi krmeni Castéji neZ na vesnici. 4.
Ve méstech je naockovano pouze vzteklinou 22,5 % pst a jinym ockovéano 77,5 % ps, na
vesnici vzteklinou 52,5 % jinym ockovanim 47,5 % psti. Ve mésté je tedy lepsi
proockovanost pst. Rozdil je statisticky pritkazny na hladiné vyznamnosti 0,05. 5.
Odcervovani psit ve mésté: 1x ro¢né 52,5 %, 2x rocn¢ 42,5 % a neodcervuje 5 % dotazanych,
na vesnici od¢ervuje 1x ro¢né 15 %, 2x ro¢né 12 % a neodcervuje nikdy 13 % dotdzanych. Ve
meéstech je tedy lepsi péCe majitelti psti i v této oblasti a vyplyva z toho, Ze v téchto oblastech
péce jsou vyrazné rozdily mezi méstem a vesnici. Zjisténé vysledky tedy vyvraci tuto
hypotézu. 6. Bylo zji$téno, ze ve méstech venci psy 1x denné 10 %, lidi, 2x denné¢ 32,5 % lidi,
Castéji 45 % lidi a vlibec nevenci 12 % dotazanych. Na vesnicich venc¢i 1x denné€ 45 % lidi, 2x
denn¢ 7,5 % lidi, Castéji 0 % a nevenci 47,5 %. I v této péci bylo zjisténo, ze psi ve méstech
maji lepsi péci. Zjisténé vysledky potvrzuji posledni hypotézu, a to statisticky prikazné u
vSech polozenych dotazii mimo venceni 2x denné. U této frekvence neexistuje statisticky

vyznamny rozdil.

Tento vyzkum potvrzuje skutecnost, ze psi ve mestech maji vétSinou lepsi péci svych majitela
nez psi na vesnicich. Jisté¢ by bylo zajimavé uskutecnit dalsi vyzkumy, které by byly

zaméfeny podrobnéji na tyto, nebo dalsi témata s v&tSim poctem respondentt.
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8. Prilohy

Vzor distribuovaného dotazniku:

ZASKRTNETE VYHOVUJICI ODPOVED.

DOTAZNIK

ANO NE

VELIKOST PSA:

mala (kohoutkové vysky

do 50 cm)

velka (kohoutkové vysky

nad 50 cm)

ZPUSOB CHOVU:

Kotec

na retézu

volné na dvore

v byté

DENNI KRMNE
DAVKY:

1x

2X

Vicekrat
OCKOVANT:

Vzteklina

Jiné

ODCERVENI PSA:

1 x rocné

2 X rocné

Neodcervuji

DENNI VENCENI/ PSA:

1x

2X

Vicekrat
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