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Uvod

Ceskoslovensko bylo po druhé svétové ovlivnéno politikou Sovétského svazu a zvolilo
zcela novou cestu svého politického, hospodaiského a socialnitho vyvoje. Roku 1948 se
definitivné dostali k moci komunisté a udrzeli si ji nasledujicich 40 let.

Situace Vv Ceskoslovensku se podfizovala zasadam lidové-demokratického ziizeni.
Kratce po tnoru doslo k viné znarodnovani ¢eskoslovenského primyslu a usetfeno neztstalo
ani zemédéelské hospodarstvi.

Rikali tomu kolektivizace. Byla to smrst, kterd se pred triceti lety prehnala
Ceskoslovenskym venkovem, aby tam nenechala kamen na kameni. Jejim nasledkem byly na
jedné strané desitky tisic kriminaly znicenych Zivotu, obéti polozenych na oltar védecké utopie
o sveétlejsich zitrcich, na druhé strané fakt, Ze socialnich rozporii a driny na venkové skutecné
ubylo a zemédélskd produkce skutecné kvantitativné stoupla.* Takto popsal kolektivizaci
Véclav Havel ve své eseji Politika a svédomi napsané k udéleni Cestného doktoratu Univerzity
v Toulouse-LeMirail v roce 1984."

Dosavadni soukromé hospodateni se stalo nevhodnym a nastal proces zdruzsteviovani
zemédeélské  vyroby. 'V procesu kolektivizace byly pouziviny pro mnohé z nas
nepredstavitelné formy natlaku, kterym museli tehdej$i majetni hospodaii Celit. Jednalo se
orizné¢ formy utlacovani a Sikany, od zakazovani najimani pracovnich sil, zabavovani
mechanizacnich prostredkil, pokutovani a trestani za neplnéni dodavkovych povinnosti az po
soudni procesy, kterym piedchazelo obvinéni z ptiprav a provadéni teroristickych akci. Velmi
casto dochdzelo k nésilnému vystéhovani celé rodiny z obce. Odsouzeni hospodari museli
VvV mnoha ptipadech nastoupit do tabori nucenych praci a jejich potomci museli ¢elit represim
V podobé znemoznéného vzdelani.

Pomoci legislativnich opatieni byla soukroma sféra nasiln€¢ potlacovana a nakonec
doslo k tplné likvidaci soukromého hospodateni a podnikdni. Rolnici byli nuceni vstoupit do
jednotnych zemédélskych druzstev, kterd zacala v disledku socialistické zemédé€lské politiky
vznikat.

Socializace vesnice bezesporu zasadné ovlivnila Zivot obce a jejich obc¢ant. Doslo
Kk rozvraceni socialni vrstvy soukromych rolnikti a Zivnostniku, kteti v tehdejsi dob¢ tvofili

pilif spole¢nosti.

Y HAVEL, Viclav. Politika a svédomi. In: Vdclav Havel [online]. [cit. 2012-02-17]. Dostupné z:
http://www.vaclavhavel.cz/showtrans.php?cat=clanky&val=73_clanky.html&typ=HTML



Cilem mé prace je zdokumentovat pribéh socializace v obci Stépanov, ktera je mym
bydlistém jiz od narozeni a ke které jsem si vybudovala silny citovy vztah. Prace je rozdélena
do ctyt dale ¢lenénych kapitol. V jednotlivych kapitolach se blize vénuji politickému vyvoji
Ceskoslovenska a dale se soustiedim na obec Stépanov a dopad socializace na jeji Zivot.

V Gvodni &asti se zaméfuji na politickou situaci v Ceskoslovensku predchazejici
unorovym udalostem.

Déle se vénuji zemédélské politice KSC, ktera byla vrozmezi let 1948-1960
uskuteciiovana ve tfech vlnach a méla zasadni dopad na soukromé hospodaftici sedlaky.
Nechybi zde vymezeni pojmi ,vesnicky bohac“ a ,kulak® a popis procesu zakladani
Jednotnych zeméd¢€lskych druzstev.

V hlavni &asti prace se soustfedim na vyvoj obce Stdpanov v letech 1948-1960.
Nechybi zde ovSem 1 zakladni informace o jejim zaloZeni, vyvoji hospodarstvi a politické
situaci v obci pied rokem 1948. Stézejni Cast je vénovana politickému vyvoji obce po
2. svétové valce, socializaci obchodu a zivnosti a v neposledni fad¢ kolektivizaci zemedélstvi
a osudu ,,vesnickych bohacu“ a zakladani Jednotného zemédélského druzstva v obci.

Toto téma jsem si vybrala, jelikoz obdobi po druhé svétové valce, tedy socializace
vesnice a sni souvisejici kolektivizace zemédélstvi, je na regionalni Grovni velmi malo
probadano a zpracovano. Vérim, ze ma prace poda uceleny obraz socializace probihajici
v obci Stépanov.

Primarni zdroj informaci o obci tvofi archivni materialy a kronika obce ulozené ve
Statnim okresnim archivu v Olomouci. Z archivnich materiald byl pouzit fond MNV
Stépanov, ktery zachycuje déni obce od 2. svétové valky pies Gnorovy pievrat, obdobi
socializace vesnice spolu s kolektivizaci zemédélstvi a likvidaci soukromého prumyslového
a zivnostenského podnikani. Kronika obce zlet 1927-1963 byla dalsim dulezitym
informac¢nim zdrojem, je bohata na zapisy dotykajici se vSech oblasti zivota obce. Jelikoz se
v8ak jednalo o oficialni dokument obce, nejsou zde vyjadieny osobni postoje zapisovatele
arovnéz se zde neobjevuje kritika socialistického rezimu. Na druhou stranu se ceni, Ze si
autor ponechal odstup od tehdejsi doby a jeho zapisy jsou faktografické bez jakychkoli
naznakil na GspéSny prabeh a postup socializace vesnice.

Dal8im dilezitym zdrojem bylo vypravéni pamétnikli pana Jaromira Béhala a Ludmily
Bambasové. Jejich vzpominky nebyly dilezité z hlediska ziskani faktografickych udajt, které
méli pamétnici vzhledem k velkému ¢asovému odstupu znacné zkreslené, ale pro dokresleni

atmosféry sledovaného obdobi byly jejich vypovédi velmi cenné.



Velmi cenné informace tykajici se historie obce jsou zachyceny v publikaci Jana
Zlamala Stépdanov z roku 1928. Dale jsem také vychazela z novodobych publikaci a sborniki
0 obci a z mistnich novin, jejichz tradice saha do roku 1967. Zadna z novodobych publikaci
tykajici se obce se blize nezabyva problematikou 50. let a kolektivizaci zeméd¢€lstvi v obci.

Dutlezité informace tykajici se olomouckého regionu lze nalézt v publikacich Miloslava
Pospichala Socialistické zemedelstvi v okrese Olomouc, Jana Spacila Kolektivizace
Vv Olomouckém kraji v obdobi mezi IX. a X. sjezdem KSC a v publikacich Antonina Burgeta.
Vsechny publikace jsou sice kviili dobé svého vzniku poznamenany tehdejsi ideologii, avsak
podavaji cenné faktografické udaje. DalSi velmi pfinosnou regiondlni publikaci je Konec
selského stavu na Olomoucku od Jana Pfidala. Autor, ktery byl v obdobi 50. let oznacen za
»kulaka* a byla mu zakdzéna veSkera vefejnd Cinnost, mapuje piibéhy perzekuovanych
zemédé€lch na Hané.

Pro zaznamenani historického a politického kontextu doby v uvodni kapitole byla
vyuzita publikace Karla Kaplana Ceskoslovensko v letech 19451948,

Uceleny historicky pifehled pribéhu kolektivizace zemédélstvi v padesatych letech
podavaji publikace Karla Jecha Soumrak selského stavu a Kolektivizace a vyhanéni sedlakii
Z piidy, je V nich ovSem znat zna¢né citové zabarveni. Edi¢ni fada Zemédélské druzstevnictvi
s podtitulem Kolektivizace zemédelstvi Jany PSeniCkové zptistupnuje dokumenty Statniho
uifedniho archivu a vénuje se tak vyvoji a budovani jednotnych zemédélskych druzstev
v letech 1945-1954. Prub¢hu kolektivizace se dale vénuji i sbornikové piispévky rtznych

autortl, z nichZ za zminku bezesporu stoji Jana BureSova a Sarka Rokosova.



1 Politicky vyvoj v Ceskoslovensku v letech 1945-1948

Po druhé svétové valce se zcela zdsadné zménil pomér sil ve svété. Rozhodujici
odpovédnost za vyvoj svéta ve 2. poloviné 20. stoleti ziskaly dvé supervelmoci — USA
a SSSR. Vyraznym rysem povale¢né Evropy byl jeji politicky posun doleva, tedy silné Sifeni
socialistického proudu, coz se projevilo ve znaéném zesileni vlivu socialistickych
a komunistickych stran. Tyto skute¢nosti spolu s tim, Ze se Ceskoslovensko ocitlo ve sféfe
vlivu SSSR, ovlivnily &eskoslovenskou politiku na nékolik desetileti.?

V politickém systému obnoveného cCeskoslovenského statu byla zdidraznovéana
kontinuita s 1. republikou. Mocensky monopol ziskala Narodni fronta, jiz tvofily nasledujici
politické strany: Ceskoslovenskd strana narodné socialisticki (CSNS), Ceskoslovenska
socialni demokracie (CSSD), Ceskoslovenska strana lidova (CSL), Komunistickd strana
Ceskoslovenska (KSC), slovenska Demokraticka strana (DS), Komunistické strana Slovenska
(KSS), Strana slobody a Strana prace. Obnova dalsich piedvale¢nych stran byla zakazana
anové mohly vzniknout jen spovolenim Narodni fronty. Nebyla povolena obnova
Henleinovy Sudetonémecké strany, Republikdnské strany zemédélského a malorolnického
lidu a Hlinkovy slovenské Pudové strany.®

Do konce fijna 1945, kdy v CSR neexistoval parlament, plnily funkci zakont dekrety
prezidenta republiky. Na jejich zakladé byl znarodnén klicovy pramysl a potrestani nacisticti
zlo¢inci a zradci. Némeckym a mad’arskym obyvatelim byla odjimana ¢eskoslovenska statni
piislusnost a konfiskovan majetek, coz vytvoiilo pfedpoklad pro jejich odsun
zZ Ceskoslovenského tizemi.

Koncem kvétna 1946 probéhly v CSR prvni demokratické parlamentni volby, kterych
se zO¢astnily vSechny strany Narodni fronty. V Cechach ziskali vitézstvi komunisté (40 %)
a na Slovensku Demokraticka strana (62 %). V celostatnim métitku vysli vitézné komunisté
$38 % volict.* KSC tedy jakozto nejsilngjsi strana obsadila nejvyznamnéjsi ministerstva —
vnitra, informaci a de facto i narodni obrany, jelikoz jeho ministrem se stal Ludvik Svoboda,
ktery vystupoval jako nestranik, aviak ve skute¢nosti byl tajnym &lenem KSC.

Po demokratickych volbach dochazelo k Castym stfetim mezi komunisty a zastupci
ostatnich stran, ktefi pfedpokladali fungovani principu parlamentni demokracie. Vystupovali

odvazné&ji a profilovali se jako odptirci komunisti.

2 KAPLAN, Karel: Ceskoslovensko v letech 1945—1948: 1. &dst. Praha 1991, str. 5.
3 JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, str. 11.
* KAPLAN, Karel: C. d., str. 48.



K politickym problémiim se navic piidaly i problémy hospodaiské. CSR se potykalo
s nedostatkem surovin a pracovnich sil, ceny vyrobkll rostly a vyroba v zemédélské
I primyslové oblasti klesala.

USA pfislo s nabidkou hospodairské pomoci povaleéné Evropé v ramci Marshallova
planu. Pti navstévé Moskvy v Cervenci 1947 bylo Ceskoslovenské delegaci sdéleno J. V.
Stalinem, Ze uast CSR na Marshallovu planu by narusila &eskoslovensko-sovétsky
spojenecky svazek. Pod natlakem SSSR ¢esti politikové tcast na Marshallové planu odmitli.
Jan Masaryk se po jednani v Moskvé vyjadiil nasledovné: “Do Moskvy jsem jel jako
Ceskoslovensky ministr, ale vrdtil jsem se jako Staliniiv pohiinek. “

V 1ét¢ 1947 se situace v ekonomice vyhrotila v disledku katastrofalniho sucha. Krize se
snazili vyuzit komunisté ve svilj prospéch a jako feSeni navrhli milionafskou davku, kterd se
tykala zdanéni majetku nad 1 milion K¢s. I pies pocatecni nesouhlas nekomunistickych stran
vlada nakonec pfijala kompromisni ndvrh o mimofadné jednorazové davce a mimoiadné
davce z nadmérnych pfirGstkit na majetku. Spory o zemédélskou politiku vyvolaly spolu
s konflikty v Bezpecénosti rozpory v Narodni fronté.

Pocatkem roku 1948 rozpory mezi stranami vladni koalice vyvrcholily. Hlavni ptfic¢inou
vladni krize se stalo odvolani 8 nekomunistickych veliteld Sboru narodni bezpecnosti v Praze
a jejich nahrazeni komunisty.6

20. unora podalo 12 ministrt tfi nekomunistickych stran (narodné socialistické, lidové
a slovenské Demokratické strany) demisi. Pocitali s tim, Zze ji prezident nepfijme a dojde
k ptedéasnym volbam. Situace vyuzili komunist¢é a 21. tnora svolali manifestaci na
Staroméstské nameésti. Gottwald ve svém projevu pozadoval, aby prezident demisi piijal
a ministry doplnil podle jeho navrhu. Dale oznamil existenci akénich vyborti Narodni fronty,
které se ihned po projevu zacCaly formovat a fakticky béhem péti dni provedly ,,ocistu®
a pfevzaly moc v zemi. Prezident Bene§ obrovskému natlaku nakonec podlehl. 25. tnora
demisi piijal aprazdné posty obsadil podle Gottwaldova navrhu. Novou vladu doplnil
komunisty a loajalnimi ministry z fad nekomunist.’

Po tinoru 1948 tak v CSR definitivné pievzali moc komunisté a nastolili totalitni rezim.
Po abdikaci prezidenta BeneSe byl na jeho misto zvolen Klement Gottwald a pfedsedou vlady

se stal Antonin Zapotocky.

® Marshallaiv plan [online]. [cit. 2011-07-30]. TOTALITA. Dostupné z WWW:
http://www:.totalita.cz/vysvetlivky/marshall.php.

® VEBER, Véclav: Osudové iinorové dny. Praha 2008, str. 218.

" Tamtéz, str. 247, 249, 256, 262, 336, 337
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Po prevzeti moci zacali komunisté prosazovat svou politiku ve vSech oblastech zivota.
Spustila se vina procest proti skuteénym i smyslenym politickym odptrcim KSC. Jejich
cilem bylo upevnit mocenskou nadvladu komunistl a zastrasit pfipadnou opozici. Mnoho

demokraticky smyslejicich obcanti bylo nuceno odejit do exilu.
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2 Zemédélska politika KSC po roce 1948

Vyvoj Ceskoslovenské zemédelské politiky po valce byl ovlivnén jiz v roce 1945, kdy
nebyla povolena obnova agrarni stany a Hlinkovy slovenské 'udové strany, které v minulosti
zastavaly zcela dominantni postaveni na ¢eském a slovenském venkové. KSC v pocatku
uvazovala o zalozeni zeméd@lské strany, z téchto uvah vsak se$lo. Komunisté si od tohoto
rozhodnuti slibovali ziskani ¢lent a volici nepovolenych stran, pfedev§sim pravé z oblasti
zemédelského venkova, ve svij prospéch.8

Kratce po valce probéhla prvni etapa povale¢né pozemkové reformy. Jednalo se
0 konfiskaci pidy obyvatel némecké a mad’arské narodnosti, kolaborantt a zradct. Pada byla
pfidélovana Ceskym a slovenskym zajemciim, &imz si KSC zajistila dostatek volii.
V neposledni fads byla piida poskytnuta i privrzenciim komunistd.’

Po vitéznych volbach v roce 1946 obsadil kieslo ministerstva zemédé€lstvi komunista
Julius Duri§. Novy ministr béhem roku 1946 piedlozil osnovu 3esti zasadnich resortnich
zakont: zakon o revizi pozemkové reformy, zakon o technicko-hospodaiskych upravach
pozemkl, zadkon o myslivosti, zakon o zaknihovani ptidélii ze zkonfiskovaného majetku,
zédkon o zajisténi zemédélského vyrobniho planu a zakon o upravé déleni zemédélskych
podnikd.

Na DuriSovy zakony navazoval Hradecky program vyhlageny 4. dubna 1947 v Hradci
Kralové. Duri§ zopakoval nutnost co nejdiive dokon¢it konfiskaci majetku a jeho
pierozdéleni, revidovat zbytkové statku a velkostatky nad 50 ha, vykoupit padu nad 50 ha
a pridélit ji malym zeméd¢lcim a scelovat pozemky. Jednalo se pfedevsim o ziskani podpory
malych a stiednich rolniki. Aby si t¥idu stfednich rolniki Duri§ nepopudil, slibil ustavné
zajistit vlastnictvi pady do 50 ha: ,, Tim skonci zneklidnovani, Ze chceme délat kolchozy

“1% Hradecky program dale obsahoval body, které se tykaly napriklad p¥id&lu lesd,

a sovchozy.
odstranéni disparity mezi cenami prumyslovych a zemédélskych vyrobkill, reorganizace
distribuce, vystavby druzstevnictvi, cukrovarnického pramyslu, uzakonéni narodniho

pojisténi pro rolniky, zemédélské jednotné dané, zemédé€lského uvéru, opatfeni v zajmu

® KAPLAN, Karel: C. d., str. 28.

® Tamtéz, str. 23.

19 ROKOSOVA, Sarka: Administrativni opatieni — jedna z forem perzekuce sedlaki komunistickym rezimem.
In: Securitas imperii 10. Praha 2003, s. 149.
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zemedélskych zen a mladeze, zlepSeni zivociSné vyroby, zahradnictvi, rybaisky zakon,
uzékonéni Jednotného svazu Seskych zemédélei a slovenskych rolnika. ™

Po tnorovém pievratu, kdy se k moci dostala KSC a z nekomunistickych stran NF se
stal pouhy aparat komunistické moci, zanikla i demokraticka oponentura vladni zeméd¢lské
politiky. DuriSovy zédkony i Hradecky program, jejichz ¢asti diive narazily na &asteény nebo
uplny nesouhlas nekomunistickych stran, které pozadovaly korekturu, byly diky novému

N . L 1x " . 12 T . .y , . N
pom¢éru sil ve vladeé urychlené schvaleny.™ Socializaci vesnice tedy jiz nestalo nic v cesté.

2.1 Vesnicky boha¢

Na IX. sjezdu UV KSC zaznéla z tst prezidenta Gottwalda nasledujici véta: ,, Musime
pro socialismus ziskat vesnici, malého a stredniho rolnika, a izolovat vesnického bohace. «13
Oznaceni ,,vesnicky boha¢* mélo své divody. Vyrazy jako kapitalisticky zivel na vsi, statkar,
sedlak ¢i velkosedlak nemély dostateCny hanlivy ndboj, ktery by u §irSi vetejnosti vyvolaval
zavist a nenavist vaci velkym hospodarim. Synonymem ,,vesnického bohace* byl vyraz
oKulak®, ktery diky svému ruskému pavodu dodaval pfislusnému nositeli punc ¢ehosi
cizorodého.™

Pojmy ,,vesnicky boha¢ a kulak“ vSak bylo potieba obsahové vymezit. Tehdejsi
funkcionaii méli problém definovat rozdil mezi sttednim a velkym sedldkem, z toho divodu
byla kategorie ,,vesnického bohace* velmi Siroka a vagné definovana. Obecné do ni spadal
kazdy hospodaf, jehoZ vyméra sahala nad 15, resp. 20 ha.'®

Vymeéra nad 20 ha vSak nebyla kone¢nou podminkou, slozitému fazeni napomahalo
dalsi déleni. Podle toho, v jaké oblasti se ptida hospodare nachazela, bylo mozné jesté vice
hranici vhodného hektarového vlastnictvi snizovat. Pokud se hospodaistvi nachazelo
Vv fepatské oblasti, byl za ,kulaka“ povazovan kazdy s vymérou od 8 ha, v obilnaiské od

10 ha, pfi péstovani brambor od 12 ha a v picninaiské oblasti od 15 ha.

1 JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 13.

2 Tamtéz, s. 12.

3 GOTTWALD, Klement: Vpied k vybudovani socialismu v nasi vlasti (Referat na IX. sjezdu KSC 25. 5. 1949).
In: Klement Gottwald 1949-1950. Bratislava 1952, s. 73.

1% JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 17-18.

% Tamtéz, s. 19.
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Mezi ,kulaky“ mohli byt tfazeni i sedlaci s mensi hektarovou vymérou, pokud

. v v ’ v e v v . ’ v . ’ 16
provozovali kromé& hospodafeni néjakou zivnost, napt. hostinec, mlyn, feznictvi, obchod,
najimali pracovni silu, at uz cizich osob ¢i rodinnych piislusnikd, vlastnili tézké

mechaniza¢ni prostiedky nebo neplnili zemedslské dodavky.'’

2.2 Zakladani JZD

Radikalni hlasy poZadujici kolektivizaci zemédélstvi po sovétském zplsobu
se objevovaly jiz kratce po valce. Jesté v Cervenci roku 1948 ujiStoval prezident Gottwald
rolniky, kteti vznesli otazky tykajici se kolektivizace nasledovné: ,,...MiiZete viak byt ujisténi,
Ze proti vasi vuli a bez vas se v tomto sméru nic nestane. Pidu vam zkratka nikdo brat
nebude... “. Dale prohlasoval: ,,...v zemédélském druzstevnictvi to znamena a jesté vice bude
znamenat po provedeni zamyslené reorganizace a vytvoreni jednotnych, univerzalnich
druzstev, jak o tom mluvi viadni program. «18

Na zacatku roku 1949 vSak zahijila zemédélska propaganda optimisticky ladéné
kampang, jejichz cilem bylo piedstavit kolektivni zemédélstvi jako vyssi formu hospodaieni.
Dale byla zduraznovana druzstevni tradice ¢eského a slovenského venkova a dobrovolnost pii
zakladani pripravnych vybori JZD.*

Dne 23. unora 1949 vydala vlada zakon 69/1949 Sbh. o jednotnych zemédélskych
druzstvech. Jako jeden z divodi pro vznik JZD byl uveden stav roztiiSténosti druzstevni
&innosti, ktery méla JZD odstranit a zajistit tak blahodarny rozvoj zemé&d&lstvi.?°

Druhy paragraf zakona uvadi nasledujici pfedméty ¢innosti JZD:

- scelovani pudy;

- mechanizace zeméd¢lské prace;

- soucinnost pii stanoveni, rozvrhu a plnéni vyrobnich tkoli v zemédélstvi, zejména

uzavirdni smluv o vyrobé zemédé&lskych vyrobk;

1 ROKOSOVA, Sarka: C. d., s. 150.

" JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 19.

18 VACLAVfJ, Antonin: Ke sporiim o zemédélské druzstevnictvi a kolektivizace v Ceskoslovensku. Praha 1999,
S. 43.

9 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 71.

20 7ruseny piedpis &. 69/1949 Sb. — Zakon o jednotnych zemé&d&lskych druzstvech. Zakony pro lidi [online]. [cit.
2011-11-16]. Dostupné z: http://www.zakonyprolidi/cs/1949-69
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- soucinnost pfi stanoveni, rozvrhu a plnéni vyrobnich tkolid v zemedélstvi, zejména

uzavirani smluv o vykupu a dodévce zemédélskych vyrobk;

- Ucast pii vykupu zemédélskych vyrobki a pii opatfovani zemédélskych potieb;

- péce o zvelebeni rostlinné a zivo¢isné vyroby;

- péce o organizaci prace ke zvySeni vyrobnosti zeméd¢€lstvi;

- péce o zvySovani kulturni a socialni irovn¢ venkova;

- pé&e o uleh&eni prace venkovské Zzeny.?

VysSe zminénych cilii by bylo mozné dosdhnout prostfednictvim jiz existujicich
druzstev. Uvedeny zékon je velmi zavad¢jici, predstird, ze jeho cilem je sjednotit existujici
druZstva, avSak pravym timyslem je naprosto zasadni reforma zemédélského Zivota.

Zakladani JZD mélo nasledujici postup. Ve vsi se vytvofil tzv. pfipravny vybor
skladajici se z péti az deseti osob, které mohly ¢i nemusely byt ¢leny jiz stavajicich druzstev.
Muselo se vsak jednat o zeméd¢€lce ¢i hospodafici najemce pudy. Vybor vypracoval seznam
druzstev a jejich ¢lenii a rovnéz vypsal, kdo je ochoten dobrovolné vstoupit do budouciho
JZD. Tato data byla zasilana Ustfedni radé druzstev, ktera ji méla dale provéfit a schvalit.
V kladném ptipadé doslo k ustanoveni druzstva a zapsani do soudniho rejstiiku druzstev. Od
tohoto okamziku ptestaly veskera druzstva existovat jako pravnické osoby a byly vélenény
i s veskerym svym majetkem do sjednoceného druzstva.?

Do konce roku 1949 vzniklo ptipravnych vybori celkem 2099, které zahrnuly 822
strojnich, 277 elektrifikacnich a mechaniza¢nich, 30 kulturnich a 23 jinych druzstev.?

Zakladana JZD méla byt vyzvou pro vSechny vrstvy zemédélcl, ptipoustélo se totiz
i Clenstvi velkych hospodait, jako moznost jejich pievychovy, a dokonce i jejich zastoupeni
V predstavenstvu, pii dodrzeni podminky, ze Ctyii pétiny vedeni JZD budou tvofit mali
a stiedni rolnici.”*

Na zakladé zédkona o JZD byly zavedeny Ctyii typy druzstev. U druzstva I. typu se stéle
uplatiioval faktor soukromého vlastnictvi pozemkii a dodrzovaly se jejich hranice.
Obhospodarovani ptidy vsak probihalo spole¢né, pii némz ¢lenové sdileli veskeré mechanické
prostiedky. Kazdy si ponechal Grodu ze své pidy, jednalo se tedy spise o formu sousedské

pomoci.”® Zivo&isna vyroba probihala nadéle v individudlnich hospodaistvich.?

2! Zruseny piedpis &. 69/1949 Sb. — Zakon o jednotnych zemé&d&lskych druzstvech. Zakony pro lidi [online]. [cit.
2011-12-07]. Dostupné z: http://www.zakonyprolidi/cs/1949-69

22 FEIERABEND, Ladislav: Zemédeélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952. Praha 2007, s. 66-67.

2 JELINEK Jifi: Zemédélské druzstevnictvi. In: NEMCOVA, Lidmila (ed.): Vybrané kapitoly z ceského
druzstevnictvi. Praha 2001. s. 141.

2 JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 30.

® FEIERABEND, Ladislav: C. d., s. 68.
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U Il. typu druzstev dochdzelo ke zruSeni hranic mezi pozemky a rozorani mezi. Takto
spojené pozemky byly nasledné obhospodafovany celou vesnici. Soukromé vlastnictvi vSak
bylo stale zachovéano, rozloha pole nalezici jednotlivym ¢lentiim byla zaznamenéavana. Odvijel
se od ni podil trody, ktery byl &lenim piidélovan. Clenové byli navic odméfiovani za typ
vykonané prace. Zivo&isna vyroba probihala nadale pouze v soukromém sektoru.

Pro JZD Il1. typu byla charakteristicka spole¢na jak rostlinna tak i zivo¢isna vyroba.
Vypéstované plodiny jiz nepattily ¢lenim, ale JZD. Dobytek byl ustajen ve spolec¢nych
stodolach. Pozemky byly nadale vedeny v pozemkovych knihach jako majetek ¢lenti, avSak
majitelé se vzdali viech prav tykajicich se samostatného hospodaieni. Clenové méli narok
ponechat si zahumenek, v priméru o plose pil hektaru. Odménovani probihalo na zakladé
odpracovanych jednotek ¢leni a mezi ty, ktefi odevzdali svou pidu do uzivani JZD, bylo
rozdéleno asi 10-20 % celkového zisku JZD.

U druzstva IV. typu dochéazi pouze k jedné zméné oproti pfedchozimu typu a to, ze
majitelé pozemka poskytnutych JZD jiz nemaji Zadny narok na kompenzaci. Veskery zisk
z hospodareni je rozdélovan ¢leniim na zakladé mnozZstvi a kvality vykonané przice.27

Za&atkem roku 1951 bylo v Ceskoslovensku 7 110 JZD. Z nich bylo 2 026 typu II.,
1 688 typu I11. a 154 typu IV.%®

V letech 1949-1951 byla rozvijena zejména druzstva I. a II. typu zaméfena na
spole¢nou rostlinnou vyrobu.

V podminkéach komunistického rezimu vSak nelze hovofit o pravych druzstvech. JZD
totiz nesplnovaly nejzakladnéjsi principy druzstevnictvi.

Za jeden z hlavnich znaki druZstev je povazovana dobrovolnost. Druzstvo by mélo byt
dobrovolna organizace, do niz lidé vstupuji na zakladé vlastniho pfesvédceni a stejné tak maji
1 moznost z druzstva vystoupit V ptipad¢ neuspokojeni zajmui. Druzstvo by v zadném piipadé
nemélo byt zakladdno administrativni cestou, tedy ptrikazem statnich organi. Pravé princip
dobrovolnosti byl pfi kolektivizaci Gpln& ignorovan.”® Na zakladé zakona o JZD nova
zeméd¢lska druzstva nevznikala dobrovolnym sloucenim jiz existujicich druzstev, ale dané

o oy . 30
slouceni bylo natizeno zdkonem.

% BURESOVA, Jana: Zdruzsteviiovani nebo kolektivizace zemédélstvi po roce 1948. In: Osudy zemédélského
druzstevnictvi ve 20. stoleti. Uherské Hradisté 2002, s. 224.

2" FEIERABEND, Ladislav: Zemédeélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952. Praha 2007, s. 69.

28 Tamtéz, s. 70.

2 NEMCOVA, Lidmila, PRUCHA, Véclav: K déjinam druzstevnictvi ve svété a v Ceskoslovensku. Praha 1999,
S. 9

% VAVROVA, Véra: Strucna historie ceského druzstevnictvi. In: NEMCOVA, Lidmila (ed.): Vybrané kapitoly
Z Ceského druzstevnictvi. Praha 2001, s. 38.
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Dalsim znakem druzstva je osobni rovnost. Kazdy ¢len ma vzdy jen jeden hlas. Vsichni
¢lenové maji stejné aktivni i pasivni volebni pravo a rovnéz i stejné postaveni z hlediska
vyhod a povinnosti.**

Podil ¢lena druzstva je také jednim ze zakladnich principt. Tato otazka vSak nebyla po
celou dobu existence JZD nastolena, ptestoze ¢lenové vkladali do JZD své pozemky, dobytek,
nafadi a Gasto i hospodafské budovy.*

DalSim z druzstevnich principt je druzstevni samosprdva, coz znamena Samostatnost
druzstva navenek a demokracii uvnitf. Samostatnost se tykala fizeni, rozhodovani, spravy,
kontroly a vykonu svéfenych pravomoci. Dale se samostatnost tykala také druzstevniho
podnikani, obchodni politiky a hospodaiského piisobeni druzstva.®® Jeding, na Gem méla byt
druzstva zavisla, byly ekonomické zakony a pravni normy. AvSak postupné dochéazelo
k upeviiovani centralné administrativniho systému, kdy byly pfesné urCovany vyrobni plany,
vstupy, vystupy, dodavky na trh, ceny prodeji indkupli. Centrum také urCovalo vnitini
organizaci a posilalo do druZstev vlastni spravce.

Vnitini uspotadani JZD tedy také neodpovidalo spravné podobé¢ druzstev. NejvySSim
organem druzstva byl predseda, ktery v podstaté zastupoval statni organy a Vv systému
komunistické diktatury byl vlastné zastupcem vladnouci strany. Pfedstavenstvo a kontrolni
a revizni komise slouzily pouze jako pomocné organy predsedy. Clenské schiize se postupné
staly pouze formdlnim shroméazdénim. V takovém pitipad¢ jiz nebylo mozné hovofit

0 Samospra'wé.34 V roce 1952 se situace jesté vice vyhrotila, kdyZ byla sprava JZD pienesena

z Ustiedni rady druZstev na ministerstvo zem&dé&lstvi, které se stalo Fidicim organem.®
Vzhledem k vy8e zminénym postuptim komunistické¢ho systému se ¢lenové JZD brzy
zacali citit jako zaméstnanci a ne jako druzstevnici, tedy vlastnici pozemkli a samostatni

hospodai.*

31 NEMCOVA, Lidmila, PRUCHA, Vaclav: K déjinam druzstevnictvi ve svété a v Ceskoslovensku. Praha 1999,
s. 9

32 VACLAVfJ, Antonin: Ke sporiim o zemédélské druzstevnictvi a kolektivizace v Ceskoslovensku. Praha 1999,
S. 54,

¥ NEMCOVA, Lidmila, PRUCHA, Véclav: K déjinam druzstevnictvi ve svété a v Ceskoslovensku. Praha 1999,
s. 9

% BURESOVA, Jana: Zdruzsteviiovani nebo kolektivizace zemédélstvi po roce 1948. In: Osudy zemédélského
druzstevnictvi ve 20. stoleti. Uherské Hradisté 2002, s. 225.

% SLABY, Jan, JIRIK, Stanislav: Zemédélské druzstevnictvi. In: SMRCKA, Ladislav (ed.): Vivoj druzstevnictvi
na tizemi CSFR. Praha 1992, s. 156.

% BURESOVA, Jana: Zdruzsteviiovini nebo kolektivizace zemédélstvi po roce 1948. I\n: Osudy zemédélského
druzstevnictvi ve 20. stoleti. Uherské Hradist€ 2002, s. 225.
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2.3 Prvni vina kolektivizace 1949-1953

IX. sjezd UV KSC konany ve dnech 24. — 29. kvétna 1949, na némz byly prezentovany
a schvaleny zaméry zemédé€lské politiky, které se tykaly formovani socialistickych vztaht ve
sféfe zem&d&lstvi, dal povel k nastupu kolektivizace.” Pro postih likvidovanych vrstev
spole¢nosti bylo hojné vyuzivano jiz existujiciho pravniho tadu, coz poskytovalo legalni
zastitu pii upevinovani unorovych pozic a soucasné probihaly ptipravy novych ¢i novelizace
fady zakonli. Ty mély poskytnout spolehlivy legislativni zaklad pro ptechod k socialistickému
zemédélstvi.

Mezi zakony piijatymi jiz v predianorovém obdobi, které se jevily jako vhodné pro
dosahovani novych cilti, je nutné zminit zakon ¢. 55/1947 Sb. o pomoci zemédélcim pii
uskuteciiovani zemédélského vyrobniho planu. Vlastnici pozemkl byli povinni fadné
obd¢lavat svou pidu a vyuzivat hospodaiské objekty a technické prostiedky a nebo se o né
nalezité postarat formou prondjmu. Na zaklad¢ tohoto zdkona byly zemédélcim ukladany
pokuty za zanedbani zeméd€lské vyroby a nafizovano nasazeni nevyuzitych vyrobnich
prostiedki.® Dalsi represivni funkci, kterou tento zékon spliioval, byl nuceny vykup
zemédelskych strojit a odnimani zemédélskych budov. Ministerstvo zemédélstvi navic vydalo
vyhlasku ¢. 612/1949 U. I, na jejimz zakladé se vykupovaly mechanizaéni prostiedky
piedevsim vesnickych bohact pod zdminkou neplnéni vyrobnich ¢i kupnich smluv nebo pro
udajné nedostatecné vyuziti strojﬁ.39

Nuceny vykup mechanizacnich prostiedkt,, ktery prispél k dalsSimu podlomeni
hospodarstvi ,,vesnickych bohaci®, prob&hl na jaie a v 1ét€¢ 1950. Formy vykupu mély nekdy
charakter vyvlastnéni a to dokonce za pfitomnosti SNB. Navic nebyly vykoupené
mechanizacni prostfedky fadné uskladnény a oSetieny a sami rolnici vidéli, jak jejich
vykoupené stroje chatraji. V nékterych ptipadech dokonce stroje pro svlij Spatny technicky
stav z diivodu nedostatecné udrzby nemohly byt nasazeny do polnich praci. Déle se stavalo,
ze vykoupené stroje byly z vesnice odvezeny, jelikoz je bylo zapotifebi v jiné oblasti, coz
u hospodait vyvolavalo pocit, Ze jsou okradani.*

Zakon €. 15/1947 Sb. o stihani ¢erného obchodu byl rovné€z hojné vyuzivan k potirani
»vesnickych  bohaci®“. Tento zdkon mél spole¢nost, kterd se  potykala

S vS§eobecnym povale¢nym nedostatkem, chranit pfed unikem potravin a jiného zboZzi z legalni

7 JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 21.

% Tamtéz, s. 22.

% JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 64

0 SPACIL, Jan: Kolektivizace v Olomouckém kraji v obdobi mezi IX. a X. sjezdem KSC. Praha 1968, s. 24.
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obchodni sité. Za naruSeni piridélového hospodaistvi volnym prodejem potravin Cci
zatajovanim zasob byly ukladany vysoké penézni pokuty a velmi pfisné tresty odnéti
svobody. Po unoru 1948 byly vSak za narusovani ptidélového hospodaistvi povazovany
i silici snahy o navrat k tradiénimu trznimu hospodafstvi.**

V cervenci 1947 byl schvélen zékon €. 146 o prvni revizi pozemkové reformy, na jehoz
zaklad€ doslo k vyvlastnéni zbytkovych statkd nad 50 ha. V bieznu 1948 byl piijat zdkon
¢. 46 o nové pozemkové reformé, ktery stanovoval maximalni moznou hranici vlastnictvi
jakékoli piidy na 50 ha. Zatimco v prvnim piipadé se jednalo o 50 ha zemé&dé€lské pudy,
nov&jsi zékon jiz hovofil o pidé zemdd&lské i nezeméd&lské.* Na podzim roku 1948
piedstavilo KSC metody a postupy omezovani a zatlatovani vesnickych bohadt a soustfedilo
se na piechod od soukromého vlastnictvi a ,,zaostalé* malovyroby na vykonnou socialistickou
velkovyrobu.

Dalsim diilezitym bodem kolektivizacniho procesu bylo ovladnuti zemédélské techniky.
Mechaniza¢ni prostiedky smély ziskavat strojni a traktorové stanice (STS), mensSi stroje
pouze mistni strojni druzstva a jen omezen¢ soukromi malovyrobci. Dfive nakoupené stroje
nadale zistavaly ve vlastnictvi ,,vesnickych bohd¢i*, musely vSak byt k dispozici pro mistni
strojni druzstva a STS pro pfednostni obdélani pﬁdy.43

Béhem 1. pétiletky bylo do zeméd€lstvi kromé jinych stroji dodano 14 363 novych
traktord, 1 175 kombajni vSech druhii, 13 757 skliziovych obilnych strojii a 1 050 ndkladnich
automobild.**

Dalsim prostiedkem boje proti vesnickym bohacim byla financni politika. Pouze
9 % zeméd¢lskych podniki platilo do roku 1950 zemédé€lskou dan, ostatni byly od této dané
osvobozeny. VSeobecnou dani byli navic zatizeni vSichni zeméd¢€lci s vymérou nad 20 ha.
Z vyzkumu ministerstva financi vyplynulo, ze danové zatizeni soukromych zemédé€lct tvori
Vv jejich zisku minimum. Z toho diavodu doslo v roce 1950 k upravé zemédélské dan€, od
tohoto okamziku ji podléhali pouze ,,vesniCti bohaci (tedy hospodaii s vymérou vétsi jak
20 ha) a oproti drobné&jSim hospodaistvim odvadéli dan vétsi o 231 %.%

Dalsi formou utlaku ,,vesnickych bohact“ byla taktika odmitani avérti a ptjcek. Od

roku 1950 pro n¢ platil zdkaz Gvéru zemédé€lského, provozniho, investicniho a dokonce

*1 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 65.

*2 ROKOSOVA, Sarka. C. d., s. 152.

*3 JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945-1960. Praha 2001, s. 21.

* DOSKOCIL, Ivan: Ceskoslovenské zemédélstvi 1945-1975. Praha 1976, s. 36.
* ROKOSOVA, Sarka. C. d., s. 159.
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I novomanzelskych ptjcek. Dale dle vyhlasek Ministerstva vnitiniho obchodu nesmély byt
sedlakim ani jejich rodindam ud&lovany Satenky, listky na cukr &i mydlo.*®

Se zvysenim zemédélské dané logicky néasledovalo zruSeni danovych ulev a zvySeni
urokovych sazeb. Zvazovdna byla i moznost odCerpavat finan¢ni prostiedky formou
povinného spofeni.*’

K obohaceni statni pokladny bylo vyuzito placeni nakladi spojenych s hubenim
mandelinky bramborové. Zatimco zemédélci s vymérou pod 20ha ziskali pomoc s hubenim
zdarma, v&tsi rolnici museli platit.*®

Na IX. sjezdu UV KSC, na kterém byla schvalena 1. pétiletka, byla potvrzena politika
omezovani a vytlatovani vesnickych kapitalistti. V nasledujicim obdobi méla byt vesnice
ziskana pro socialistickou prestavbu, mali a stfedni hospodati méli byt osvobozeni z vlivu
vesnickych bohadt, ktefi méli byt izolovani.*

30. kvétna 1950 projednavalo ptedsednictvi UV KSC podkladovy material Josefa
Franka, ktery dostal ndzev Otdazka pidy v procesu omezovani a zatlacovani vesnickych
bohdacii.>

Ptestoze ustava z 9. kvétna 1948 zaruCovala pravo soukromého vlastnictvi pudy
jednotlivce, spoluvlastnikii nebo spole¢né hospodatici rodiny do vyméry 50 ha a ustanoveni
0 soukromém vlastnictvi drobnych a stfednich podnikti a nedotknutelnosti osobniho
majetku!, zacaly byt tyto garance znatné poruSovany. Podle pokynil z vyse zmin&ného
dokumentu z kvétna 1950 byla sedlakim na zaklad¢ scelovaciho zakona zroku 1947
odjiména ptda ve prospéch nové zakladnych JZD c¢i statnich statkii a za ndhradu jim byla
poskytnuta piida leZici na okraji katastru. >

V unoru 1951 UV KSC znaéné zvysilo piivodni ukoly 1. pétiletky, a to hlavng v t&zkém
a strojirenském primyslu. Celkové zrychleni tempa se vSak dotklo i zeméd¢€lské vyroby,
kolektivizace jiz byla v pIném proudu. Celkem bylo zalozeno 3868 JZD vyssiho typu, z toho
3279 rozoralo meze a zavadélo spole¢né osevy pudy. Presto se vSak tempo kolektivizace mélo

nadéle zrychlovat, at’ uZ poétem nové zakladanych JZD, tak i po¢tem novych &leng. 3

*® Tamtéz. s. 160,
*" JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 21.
* ROKOSOVA, Sarka. C. d., s. 159.
* JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 21.
%0 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 74.
Zruseny piedpis ¢ 150/1948 Sb. Zakony pro lidi [online]. [cit. 2011-12-10]. Dostupné z:
http://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1948.html
°2 JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 23.
%3 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 79.
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Na sedlaky byly kladeny stale vét$i naroky, z toho divodu se néktefi své pady sami
ziikali. Bylo na JZD, aby se této pidy ujala. Aby se vsSak piedeslo vysokym nakladim
v souvislosti s povinnosti platit pachtovné, byl novelizovan zakon ¢. 126/1946 o upravé
pachtovného, na jehoz zaklad¢ doslo ke snizeni dosavadniho pachtovného ze 3 % na 1 %
a v nékterych ptipadech i na méné. Pokud se pidy neujalo JZD, dostal se hospodai do
zaCarovaného kruhu. Pidu nemohl nikomu udat, z ¢ehoz vyplyva, ze se o ni musel nadale
starat sam, na coz kvili ztizenym podminkam nestacil a stile se na néj vztahovaly sankce pti
nepln&ni hospodatskych povinnosti.>*

Pied timorovym zasedanim UV KSC probéhla kontrola veskerych dosavadnich opatieni
proti rolnickému stavu a nasledné¢ byl 8. bfezna 1951 byl vydan souhrnny dokument nazvany
Omezovani a zatlacovani vesnickych bohacii. Z tohoto dokumentu vyplyvalo, Ze je potieba
uchylit se k tvrdSim formam postihu. V piipadé¢ odebirani mechaniza¢nich prostiedkli ze
selskych usedlosti jiz nedochazelo k jejich proplaceni (tzv. nucenému vykupu). Navic méla
JZD pravo vyuzivat béhem roku zbylé technické prostfedky rolniki pfednostné pro své
sezonni ucely. V piipadé poskytovani zemédélskych investicnich a provoznich uvérit byly
omezovany i hospodaistvi s vimérou nizsi nez 20 ha.>

Dalsim represivnim opatfenim se stal zdkon ¢. 65/1951 vydany 11. Cervence. Od této
chvile hospodati nesméli se svoji ptidou volné nakladat, ztratili pravo prevadét pozemky na
blizké piibuzné, at’ uz na své deti a jejich manzely ¢i vlastni sourozence. Zakon dale
stanovoval, Ze pievody uskuteénéné po 1. lednu 1946 mohou byt ONV piezkoumany
a prohlaseny za neplatné.>®

KSC zneuzivala toho, 7e diky legislativnim opatfenim vydanym prevazné za ucelem

v 0 (¢

likvidace ,,vesnickych boha¢u* bylo soukromé vlastnictvi riznymi formami ekonomického ¢i
administrativniho natlaku piivedeno do stavu dodavkové, danové ¢i platebni neschopnosti,
Z ¢ehoz plynula trestni postizitelnost. Diky legislativnim ustanovenim mohlo byt rozhodnuto
o zavedeni narodni spravy na dana hospodafstvi ¢i konfiskaci majetku.®’

Izolace ,,vesnickych bohact méla byt natolik disledna, ze mélo dojit k jejich vylouéeni

z tad KSC, pokud se jimi v minulosti stali.”® Dle dokumentu z 30. kvétna 1950 bylo &lenem

KSC 6 600 zemédélel s vymérou nad 15 ha, tedy 3,9 % z celkového poétu zemédélskych

* ROKOSOVA, Sarka. C. d., s. 154.

% JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 85.
% Tamtéz, s. 86.

> JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 20.

%8 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdanéni sedldkii z piidy. Praha 2008, s. 88.
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Clenti s‘[rany.59 Ustiedni tajemnik KSC R. Slansky kritizoval, Ze i pfes smérnici pojednavajici
o nepfipustnosti piijiméani ,,vesnickych bohac¢i* do JZD byla téméf polovina hospodait
s vymérou nad 15 ha v obcich s JZD vyssiho typu do druzstva piijata. Cilem bylo takovéto
zemedélce z fad JZD vyloucit. Déle platilo natizeni odmitat nabidky hospodart, kteti nabizeli,
ze odprodaji ¢i zadarmo predaji ¢ast své pudy, aby pii vstupu do JZD mohli byt povazovani
za malé ¢&i stiedni zemad&lce.®

Naésledn¢ se vyskytla otdzka, jak s ,vesnickymi bohaéi“ ve zrychlené -etapé
kolektivizace nalozit. Ministr Duri$ zaujal radikalni stanovisko. Po uvaleni narodni spravy ¢i
nuceného pachtu na hospodaistvi nemél byt ,,vesnicky boha¢* nadale ponechan v dané vsi, ale
vystéhovan vzhledem k tomu, ze by mohl nadale politicky ovliviiovat druhé. Takto postizeni
zemédé€lci méli byt nasazovani na praci v dolech, lomech, cihelnach, ve stavebnich ¢i jinych
primyslovych odvétvich. Jejich prace v primyslu méla byt organizované kontrolovana. Nebo
méli byt vyst€éhovani do fidce osidlenych pohrani¢nich oblasti. Jejich majetek pak mél byt
pouzit k druZstevnim Géelim nebo k jinym ucelim, na kterych se obyvatelstvo shodlo.
Rozmist'ovani vesnickych bohact a jejich nasazeni do pracovniho procesu bylo organizované

kontrolovano resortem ministerstva vnitra a Statni bezpe&nosti.™

2.4 Druha vlna kolektivizace 1953—-1955

Po Stalinové a Gottwaldové smrti vroce 1953 doslo v Ceskoslovensku k uvolnéni
situace. Druhou vinu kolektivizace bychom mohli charakterizovat za nevyrazny az poklidny
mezitas mezi dvéma pomérné odlisnymi fazemi kolektivizace.®?

Novym prezidentem CSR se stal Antonin Zapotocky, spolu s nim se odehrala fada
dalSich persondlnich ptfesunt, které S sebou pfinesly zmény tykajici se priorit ve vnitini
politice a hospodatstvi.®® Kdyz Zapotocky ve svém projevu kritizoval zakladani JZD bez
hospodaiského uvazeni, zacala se znacna Cast druzstev rozpadat a to piedevSim v téch

oblastech, kde dochazelo k vyuzivani nasilnych kolektivizaénich metod v nejvyssi mite.*

% JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 35.

8 JECH, Karel: Kolektivizace a vyhanéni sedldikii z piidy. Praha 2008, s. 83, 88.
81 Tamtéz, s. 86, 88, 89.

82 JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 157.

83 Tamtéz, s. 140.
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Ceskymi zemémi se §ifila vyrazna nespokojenost zptisobna vice faktory, at’ uz ve sféte
hospodarské, socialni, politické ¢i pravni. Kolektivizace zemédé€lstvi tak byla vyrazné
zpomalena.

Neda se tici, ze by JZD vznikld na pielomu Ctyticatych a padesatych let dosahovala
lepsich vysledii nez soukromi zemédélei. Od pocatku provazelo JZD mnoho organizaénich,
ekonomickych a technickych problémt. JZD se potykala s nedostatkem mechaniza¢nich
prostiedki, pida se obdélavala primitivnimi metodami, které do JZD piinaseli jejich prvni
clenové, tedy bezzemci a zem&d¢lsti délnici. Prvni zkolektivizované podniky ani statni statky
v pribéhu 50. let nedokazaly, Ze by se staly lepSimi hospodaticimi jednotkami. Z toho divodu
soukromi zemédglci nepocitovali nutnost vstupu do JZD. JelikoZ na uzemi Ceskoslovenska
fungovalo pridélové zasobovani a velmi Casto se objevoval nedostatek potravin, méla
I sebemensi malovyroba pro zemédélce velky vyznam.

Vlastni zdruZsteviiovani a vytvareni vétSich hospodatskych celkli nevedlo ke zvySeni
vyroby. Pro JZD byl problém pracovat beze ztrat a se ziskem, zemédélska vyroba tak byla
velmi neefektivni a nakladna.®® To mélo za nasledek nepriznivé hospodaiské vysledky. Trzni
produkce sice rostla, ale pouze z diivodu povinnych dodavek. ®

Problémy nastaly i ve financni sféfe. Ménova reforma ze dne 30. kvétna 1953 se na
venkove¢ setkala s neptiznivou politickou odezvou. Vklady na vazanych uétech z podzimu
1945 byly anulovany a nové vklady a penézni hotovost byly vyménovany v poméru 50:1.
Selskd hospodaistvi se pro blizkou budoucnost ocitla bez financnich prostfedkd, nebot
produkty z lofiské sklizng jiz byly prodany a do nové sklizng zbyvaly tydny.®

I ve spolecenské roviné rolnického Zivota byla znatelnd velkd nespokojenost ¢lentl,
kterou mimo jiné ovliviiovaly vnitini poméry a vztahy mezi lidmi v druzstvu.

Rezim znejistél, rostly obavy, ze by piiznaky a projevy kolektivizacni krize mohly
prerist do tézko zvladdnutelnych forem politické resistence. Od 1éta 1953 proto volil
ustupovou cestu, ktera se vyznafovala fadou politickych, hospodéiskych, socidlnich

AT . o 68
a pravnich ulev a kompromisii.

&5 BURESOVA, Jana: ZdruZstevitovani nebo kolektivizace zemédélstvi po roce 19482 In: RASTICOVA, Blanka
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Mezi lety 1953 a 1954 se snizil pocet JZD o nekolik set a jejich vyvoj stagnoval.®®
V roce 1954 pro srovnani s maximem z roku 1953 ubylo v ¢eskych zemich v JZD témé&f 26 %

Glenti a témek 17 % orné pudy. Celkem ubylo 5 404 JZD, coz piedstavovalo 9,3 %."°

2.5 Treti vina kolektivizace 1955-1960

Zaveérecnd etapa v procesu kolektivizace zeméd¢lstvi byla vyhlaSena v ¢ervnu 1955. Jiz
v nasledujicim roce bylo mozné sledovat jisté ,,0ziveni«.”*

Stranickému a statnimu vedeni se v pomérné kratké dobé podatilo zpacifikovat projevy
lidové nespokojenosti, reZim opé€t nabyval jistoty. Ohniska kolektiviza¢ni krize byla izolovana
a JZD, ktera mé¢la Sanci pfezit, byla stabilizovana.

Po udalostech z let 1953-1954 vedeni KSC neupravilo sviij predchozi strategicky kurz.
Cesta dlouhodob¢jsi koexistence soukromé malovyroby se socialistickym statnim
a druzstevnim sektorem, jak to bylo bézné napiiklad v Polsku, Madarsku a NDR, nebyla
zvolena. Byla tak potvrzena uplna kolektivizace zemédé€lstvi pod statni patronaci a dokonceni
likvidace selského stavu.’

Rolnici zacali vice vstupovat do JZD, nemizeme vSak fici, Ze by se vnitin¢ ztotoznili
s myslenkou kolektivniho zptisobu hospodaieni. Mnozi sedléaci totiz rezignovali na moznost
soukromého hospodaieni pod vlivem uméle vytvoreného ekonomického natlaku, celkové
vnitropolitické 1 Sir§Si mezinarodné politické situace. Vzhledem k redlné situaci, kterad
nesmirné ztéZovala soukromou zemédélskou vyrobu, byli zemédélci donuceni ke vstupu do
JzD.”

Srokem 1956 byly spjaty zmény tykajici se ,kulaki* a jejich Clenstvi v JZD. Na
zékladé zavéri celostatni konference KSC bylo mozné individualné povolovat piijeti
Hkulakti“ do JZD za podminky, Ze nebudou vyvijet neptatelskou cinnost proti lidoveé

demokratickému rezimu. Prvni tajemnik UV KSC A. Novotny zdiiraziioval, e dosavadni

politika vicéi ,vesnickym bohd€im* nadale plati, avS8ak mize vici nim byt uplatnén
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individualni pfistup. Dale také podotykal, ze ,kulakim®, jakozto vykofistovatelské tfide, jiz
bylo vykofistovani obyvatelstva znemozn&no.”

Proces kolektivizace zemédé€lstvi byl dovrSen vroce 1960. Tento rok byl také
zavéreCnym rokem organizovaného omezovani, zatlacovani a nasledné likvidace selského
stavu.” Diky déimysIng propracovanému systému byla tfida ,,vesnickych boha&i“ zniGena.

Podil soukromé pady v Ceskoslovensku dosahoval vroce 1960 14,4 %. Hlavni
zemedélské oblasti — jihozapadni Slovensko, Hand, jizni Morava i nékteré dalSi oblasti
v Ceskoslovenské republice byly od zagatku 60. let v podstaté zkolektivizovémy.76

Do konce 50. let se tedy podafilo realizovat ,,destruk¢ni® ¢ast vladni zemédélské teorie.
Komunistické teorie o vyhodach a lepSich vysledcich a vyssi urovni kolektivniho hospodateni
se nepotvrdily. Konstruktivni budovani pokrokového vyspélého a efektivniho zeméd¢lstvi se

zacalo prosazovat az v nasledujicim obdobi 60. let.

™ JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 170.
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3 Obec Stépanov

3.1  Vyvoj Stépanova do roku 1948

Prvni vérohodné zminky o obci Stépanov pochazeji ze 13. stoleti, piesngji z roku 1201
kdy se dvorec Stépanovice stal majetkem premonstratského klastera Hradisko u Olomouce.

Roku 1273 doslo k rozsifeni pivodni vsi. Klaster Hradisko vénoval $tépanovskému
rychtafi Libnikovi 50 1and lesni plochy, ktera se vykacela a na jeji ploSe vznikla nova ves
kolonistt zaloZena podle uni¢ovského méstského prava. Rychtat Libnik do svého dédicného
vlastnictvi ziskal 3 svobodné lany pidy. Dale ke Stépanovské dédi¢né rychté patiil svobodny
mlyn, kréma, kovarska, feznickd, pekaiska a Sevcovska zivnost. ZaloZenim nové vsi se pocet
rolnickych usedlosti zvysil z 10-15 na 60-65. Stépanov se stal typicky zemédélskou obci.
Vétsina obyvatel se Zivila zemédé€lskym hospodatfenim, ale byly zde provozovany i Zivnosti
a femesla.”’

Remesla viak v tehdej$i dobé jesté nebyla absolutnd svobodna. Byla provozovana
poddanymi, ktefi ale nebyli zavisli na platu od panské vrchnosti, jednalo se o zivnosti rezijni,
de:putaitni.78

Dé&jiny selskych a chalupnickych usedlosti v obci lze diky dochovanym historickym
pramentim podrobnéji sledovat od poloviny 17. stoleti.

Prvni dochovany soupis rolnickych usedlosti ve Stépanové pochazi z roku 1657. Jedna
se o vypisy ztzv. ldnového rejstiiku, ktery byl pofizen v ramci prvni lanové vizitace za
ucelem ziskani piesnéjSich dat pro rozpis pozemkové dané. Pozdéji byla tato data upfesnéna
pii druhé lanové vizitaci v roce 1677. Soupis ukazuje stav obce Vv prvnich desetiletich po
tricetileté valce, ktera poznamenala celé Olomoucko.” Piesny vypis z lanového rejstiiku
uvefejnil Jan Zlamal ve své publikaci. Soupis obsahuje celkem 76 usedlosti 0 celkové vyméie
1 404 métic (cca 269,6 ha), z nichz 28 bylo uzivano nepietrzité, 3 byly obnoveny kratce po
roce 1657, 31 bylo opusténo jiz pied rokem 1657 a 14 bylo opusténo az po tomto roce. Je tedy

ziejmé, Zze v 17. stoleti bylo opusténo na 2/3 wusedlosti. Poméry vobci zplisobené

" MYSAK, Jaroslav, KOUDELA, Miroslav: Rolnické usedlosti ve Stépdnové. In: Stépdanov 2005. Olomouc:
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katastrofalnimi dopady tficetileté valky byly natolik vazné, ze i stavajici hospodati uvazovali
0 vyst&hovani.*

Jelikoz z opusténych usedlosti neméla vrchnost zadny uzitek, snazila se o jejich znovu
osazeni, aby bylo nalezit¢ zajisténo obd¢lavani veskeré pidy na tizemi obce. Puda byla
rozdélena mezi stavajici usedliky a dal$i uchazece. V roce 1681 probéhla tzv. ,rovnost
v rolich®, na jejimz zéklad¢ doslo k vyrovnani velikosti selskych a zahradnickych statkd.
Takto upravena pozemkova drzba usedlosti byla zaknihovana na pocatku 18. stoleti. Tehdejsi
pozemkové knihy, zvané také purkrechtni gruntovni registra, které¢ evidovaly nové rozdeleni
zem&délské pudy ve Stépanové, vedla sprava klasterniho panstvi od roku 1720. Od té doby
zname spolehlivé jména vSech drziteltl jednotlivych selskych a zahradnickych usedlosti.®! Jen
pro zajimavost, Stépanovské purkrechtni knihy byly tvofeny 4 svazky, ptfiCemz v prvnim
svazku byly sepsany usedlosti selské, v druhém svazku usedlosti zahradnické a ve tfetim
a &tvrtém svazku usedlosti domkarské.®

Na pocatku 18. stoleti doslo k novému ptfeméfeni polnosti. Méfeni provadéli sami
rolnici za pomoci fetizkli a provazkl pod dohledem svédki ze sousednich obcei ¢1 divérnikl
vrchnosti. Puvodni lanovy rejstiik uvadél 1404 métic orné pudy, pfi novém méfeni se
namétilo 2 147 méfic (cca 412,2 ha). Plocha orné pudy piibyla rozoranim thorti a pastvin
nebo se métilo piesnéji. Pravdépodobné se ovsem jednalo o kombinaci obou faktord.®

Jan Zlamal ve své publikaci upozoriiuje na zajimavou skutecnost tykajici se usporadani
obce. A to, ze vSechny selské usedlosti (grunty) se nachdzely na zapadni strané a chalupy na
vychodni strand vesnice. Z toho vyplyva, Ze Stépanov byl ptivodné vsi monopodialniho
(jednosmérného) typu. Déle Ize usuzovat, ze vychodni strana (chalupnickd) je pomérn¢ mladsi
nez strana zapadni (selskd) a vznikla pravdépodobné v dob¢, kdy byla uskuteciiovana
,rovnost v rolich®, tedy koncem 17. stoleti. Pozdéji bylo mozné nalézt chalupy i1 na strané
selské, coZ bylo zptisobeno rozdélenim gruntii na &tvrtlany a podsedky.

Dalsi soupis pudy probehl v poloving 18. stoleti v rdmci terezidnského katastru. Rolnici
obd¢lavali celkem 3 166 méfic (cca 607,9 ha) pudy, z ¢ehoz 1 603 métic (cca 307,8 ha) byla

o . 85
puda orna.
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Prvni ¢islovani domd pochazi asi z roku 1775, avsak zacalo se s nim jiz v roce 1771.
Grunty byly ocislovany ze strany, odkud pfijizdéla vrchnost, tedy z vychodu a odtud ¢islovani
pokracovalo aZ na horni konce, odkud &islovani postupovalo po druhé strang zpét. %

V roce 1775 se na Gizemi vsi nachazelo 104 domu s celkem 888 obyvateli , v roce 1820
pak 121 domi.®’

V 18. stoleti jeste¢ nemizeme o ptd¢ sedlakl hovofit jako o jejich majetku. Selska piada
byla soucasti panstvi a zemédélec byl pouze jejim uzivatelem. V tehdejsi dobé se tedy ptida
rozd€lovala na panskou pidu neboli dominikal, kterou méla v reZii pfimo Slechta, a pidu
selskou neboli rustikal, ktera byla sice majetkem Slechty, ale nebyla v jejich pfimé rezii.
Panské pida byla svobodnd, nevztahovala se na ni Zadna dan, ktera by se musela odvadét
statu, ani desatek, ktery se odvadél cirkvi. Naopak selska pida byla definovdna jako
nesvobodnd a hospodati byli povinni odvadét zemepanské bern€, rozmanité vrchnostenskeé
davky ve formé naturalii a desatky cirkvi. Na sedlaky se navic vztahovala povinnost roboty na
panské pﬁdé.88

Poddany hospodat byl pouze jen dédicnym drzitelem a uzivatelem svého gruntu, nikoli
jeho skuteCnym majitelem. Kazdé hospodarstvi tvotilo tzv. nedil, nebylo povoleno jej délit.
V jednotlivych pripadech vSak vrchnost dovolovala poddanym odprodat ¢i ptikoupit kusy
polnosti. JelikoZ nemohlo byt hospodafstvi rozd€leno, ziistavali synové hospodare se svymi
rodinami v domé a na statku, kde spole¢né hospodafili nékdy az 3 i 4 generace. Potomci, ktefi
se od rodiny statkafe odsté¢hovali, byli vypotfadani penézi, dobytkem, svrsky apod.
a bezpodmineéné ztratili dédické pravo. Nezanechal-li hospodai Zadné pribuzné, nemohl
statek odkazat podle své vlastni vile komukoli, ale grunt tak ,,spadl“ na vrchnost. Toto tzv.
odumrtni pravo bylo n¢kdy vrchnosti odmitdno, dédictvi se za jednordazovou penézitou
nahradu ¢i vé¢ny rocni urok ziikala. Statek jako celek mohl hospodaf prodat jinému, nebo si
statkaii mohli statky vymeénit (tzv. svobodny kup, Freimarkt). Pokud statkai na svém gruntu
Spatné hospodatil, mohl z n&j byt vyhnan. Diky cisafskému natizeni z roku 1811 se mohly
selské usedlosti délit. Zlom pro sedldky nastal predevSim v roce 1848, kdy bylo zruseno
poddanstvi. Rolnici se stali svobodnymi a nezavislymi obcany, ktefi mohli neomezené
nabyvat majetkova prava.®
V roce 1842 byly ve Stépanové zalozeny némeckym podnikatelem Franzem Kleinem

zelezéarny, coz vyznamné ovlivnilo rozvoj obce. Jeji plivodni ¢isté zemedélsky raz byl narusen
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a ze Stdpanova se stalo jedno z nejvyznamn&jsich primyslovych center stiedni Moravy.*
Zelezarny postupné odkoupily pozemky o celkové rozloze cca 50 ha, na nichZ vyrostly
tovarni budovy. Zacaly se budovat kolonie d&lnickych domii. V roce 1869 mé&l Stépanov 175
domii s 2 692 obyvateli a v roce 1900 jiz 251 domi s 2 897 obyvateli.”® Rychly piirastek
obydli zkonce 19. stoleti byl zajisté ovlivnén predevSim Zelezarnami. S vybudovanim
zelezaren také souvisel priliv kvalifikovanych délnikti, Gfednikll a ostatnich zaméstnanct.
Vedle rolnikt a zivnostnikii se tak zacala formovat pocetnd délnickd skupina, jejiz zna¢nou
Cast tvorili lidé némecké narodnosti. V roce 1880 z celkového poctu 2 656 obyvatel vesnice
bylo 388 némecké narodnosti a o 10 let pozdé&ji dokonce 697 z 2 695 obyvatel.” V roce 1914
se ve Stépanové jiz nachazelo 325 domi, v roce 1927 353 domt a v nasledujicim roce pak
378 domt.*

Provoz Zelezaren byl ukonéen roku 1932 zdivodu postupného tupadku béhem
1. svétové valky a nasledné hospodaiské krize na po&atku 30. let.** Byvalym pracujicim
Zelezaren, kterych bylo az 600, nastaly t&Zké chvile s hledanim prace. Rada z nich byla
nucena se ze Stépanova odstéhovat. Prestoze Stépanov mél z hlediska obchodu velmi
vyhodnou polohou, nachézel se na hlavni Zzelezni¢ni trati spojujici Olomouc a Prahu,
nepodafilo se pro zelezadrny najit vhodné uplatnéni. Byvalé Zelezarenské budovy chatraly a
fada z nich byla zbourana. Pozd¢ji byly zabrany vojenskou spra’wou.95

V letech 1938-1945 byly zelezarny vyuzivany pro valeéné ucely. Po vyhlaseni
mobilizace v zafi 1938 zde vznikl internac¢ni tabor pro pohlavary Sudetonémecké strany.
V breznu 1939 obsadil zelezarny wehrmacht a ziidil zde armadni sklad. Po vyhlaSeni valky
Polsku v zafi 1939 zde byl na kratkou dobu ziizen provizorni interna¢ni tabor, kam bylo
svezeno asi 210 osob, z nichz desitky pozdé€ji zahynuly v koncentra¢nich taborech. V kvétnu
1945 se zelezarny staly sidlem trofejniho oddilu Rudé armady, ktery sem svazel vale¢nou
kofist z celého Sternberska. Od srpna do prosince 1945 slouzily Zelezarny jako internaéni
tabor pro Stépanovské Némce a od zafi téhoz doku pak jako sbérny tdbor, v némz se

.. . . e x . 96
pripravovali na odsun Némci z celého Sternberského okresu.
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V mezivalecném obdobi dosdhla obec nejvétsiho populaéniho rozvoje. Dle vysledk
s¢itani lidu Zilo v obci v roce 1930 3 203 obyvatel ve 419 domech.’

2. svétova valka po sobé zanechala nemalé skody. Thned po osvobozeni ptevzal spravu
obce tzv. revolu¢ni narodni vybor, ktery byl pfipravovan jesté¢ za okupace. Po volbach
v ¢ervnu 1946 byl sestaven mistni narodni vybor (MNV) Vv nasledujicim slozeni. Komunisté
zvitézili stejné jako na izemi celé republiky s hlasy 653 Stépanovskych obcant a ziskali
v tficetiClenném MNV 12 kiesel spolu s postem piedsedy. Socidlni demokraté ziskali 471
hlasti a tedy 8 mandatl, narodni socialisté obdrzeli 286 hlast, lidovci 269 a ziskali tak po
5 mandatech. Hlavnim ukolem narodniho vyboru v prvnich povalecnych letech bylo
odstranéni vale¢nych §kod a nastoleni normalniho Zivota v obci.

K vyraznym zméndm uskuteCnénych po valce patfil odsun mistnich némeckych
obyvatel. Jesté na konci roku 1945 jich v obci zilo 293. Na zakladé dekretti prezidenta
E. Benese bylo vétSin€ z nich odeptfeno Ceskoslovenské statni obCanstvi a jejich majetek byl

zkonfiskovan. Jednalo se o 91 bytl ve 44 domech, pozemky a movity majetek.98

3.2 Politicky vyvoj ve Stépanové po roce 1948

25. tnor 1948 je v kronice obce popsan nasledovné: “25. unor 1948 byl vyznamny den
pro politicky, hospodarsky a socialni vyvoj nasi republiky, plny napjatého ocekavani, jakeé
zpravy prijdou z Prahy. Viadni krize byla vyvolana demisi ministrii ¢sl. strany socialisticke,
lidové a slovenské demokratické. Jednalo se o to, zda republika piijde napravo ci nalevo. Po
uplynulych bojich a manifestacich zvitézila strana komunisticka. Reakcni ministri vylouceni
a utvorena pod vedenim KSC novd vidda s ministry tak zvané svobodné Fronty ndrodni
jednoty, totiz ze clenit Csl. socialistické, lidové, zdstupcii masovych organizaci a hlavné
komunistické. Predsedou byl Klement Gottwald. Byla to doba rusnd, dalekosdhlych zmen, kdy
system liberalisticky se rychlym tempem preménoval v socialisticky. «99

Bylo tak definitivné rozhodnuto o politické a hospodarské orientaci na Sovétsky svaz.
Pravée tento rok se stal dilezitym meznikem v oblasti soukromého podnikdni a zem&délstvi.

Nikdo z fad zeméd¢€lci, femeslnikti, obchodnikll a dalSich Zivnostnikti netusil, jaké zmény

toto rozhodnuti pfinese, jaky velky politicky a hospodaisky obrat v republice nastane.

" MYSAK, Jaroslav, KOUDELA, Miroslav: C. d., s. 7.
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Ve Stépanové byl ustaven akéni vybor Narodni fronty, ktery mél znagnou kontrolni
arozhodovaci pravomoc. Akéni vybor NF mél celkem 25 ¢lentt z vSech politickych
a masovych organizaci. Provétoval ¢leny MNV a dale také Cleny vSech mistnich spolkl
a instituci.’® Z fad MNV odvolal 4 &leny a nahradil je zastupci masovych organizaci. Na
podzim roku 1949 MNV z iniciativy akéniho vyboru pfijal 12 novych ¢lent prevazné z fad
prislugniki &tyF mistnich organizaci KSC.

V kvétnu 1948 se konaly volby do Narodniho shroméazdéni. Voli¢i méli na vybér mezi
jednotnou kandidatkou Narodni fronty a bilym listkem, ktery vyjadfoval nesouhlas
S navrzenymi k'clndidé‘[y.101 Zapsanych voli¢a bylo ve Stépanové celkem 1767, k volbam se
dostavilo 1601 voli¢i a z celkového poctu 1562 platnych hlasi volilo 1422 jednotnou
kandidatku Nérodni fronty a 140 voli¢t odevzdalo prazdny listek.

Po volbach do Néarodniho shromazdéni se politické poméry ve vsi znacné zjednodusily.
Doslo ke splynuti &sl. strany socidlné demokratické s KSC. Takto vznikla strana vlastné
ptredstavovala jedinou politickou stranu v obci. Méla 4 organizace umisténé Vv jednotlivych
&astech obce a sdruzovala na 400 &lend. %

Socializace vesnice byla doprovazena uzemné spravnimi zménami. K 1. lednu 1949
bylo zrufeno zemské zfizeni a vytvoieny kraje a okresy. Obec Stépanov byla piipojena
k olomouckému kraji. Od 1. tinora 1949 se na zakladné vladniho nafizeni stala soucasti
okresu Olomouc. K tomuto okresu obec nalezela piechodné i za dob okupace, po okupaci byl
obnoven piedvaleény stav a obec byla pfidruzena k okresu Sternberk. Dlouholetd piani
ob¢anti a znovunavraceni k olomouckému okresu byla koneéné splnéna. Mésto Sternberk se
viak predani branilo, jelikoz Stépanov byl jednou z nejvétsich obci jeho okresu, jednalo se
tedy o velkou hospodaiskou a kulturni ztratu. V bieznu 1949 se konala schiize ¢lenit MNV
a ONV, na niz obec prezentovala své potieby a piani.**

V roce 1960 doslo k reorganizaci v oblasti tizemni spravy. Byly zruSeny stavajici kraje
aokresy a vytvofeny nové. Olomoucky kraj byl zruSen a pfi¢lenén ke kraji
Moravskoslezskému. Okres Olomouc, ke kterému stale obec gtépénov nalezela, byl rozsiten.
K obci Stépanov byla pfipojena obec Bfezce, ktera doposud piisobila jako samostatna obec,

o7 oy r ’ s Qe 105
jméno ji bylo ponechdno a v ramci Stépanova se stala osadou.
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3.3 Socializace obchodu a Zivnosti ve Stépanové

Kratce po tnorovém pirevratu komunistické vedeni neuvazovalo o zasadni zméné
postoje vuci drobnym a stfednim vyrobciim, obchodnikim a podnikatelim. Doslo pouze
Ktzv. ,druhé vIné¢ znarodnéni“, na jejimz zékladé byly znarodnény vsSechny podniky
zaméstnavajici vice jak 50 zaméstnanct. Pavodné se vSak hovofilo o hranici 20 ¢i
30 zamé&stnanci.*®

,Druha vlna znarodnéni“ se ve Stépanové dotkla dvou podnikil. Kratce po unoru byly
znarodnény tovarny na nabytek Stépana Novéka (piiloha 1) a Jana Vazanského. Piesly pod
spravu UP zavodi, nejprve oddélené a od roku 1953 byly spojeny. 107

Dale ptesla pod narodni spravu 1 mistni mlékarna, ktera se roku 1953 stala soucésti
Mlékatskych a dribezarskych zavoda v OlSanech. Do $tépanovské mlékarny se dovazelo
mléko ze Sirokého okoli, konkrétné se jednalo o obce gtépénov, Libos, Krnov, Brezce,
Chomoutov, Horka, Skrbefi a Biuchotin a méstské ¢asti Olomouce Hejéin, Repéin, Cernovir
a Lazce. Mléko se zpracovavalo na konzumni mléko, maslo a tvaroh. Nejvétsi mnozstvi
konzumniho mléka se dovazelo do Olomouce, a to jedenkrat denn¢ nakladnim autem.'%

Po tnoru 1948 byla v Ceskoslovensku vidét snaha o zachovani malovyroby. V bieznu
1948 byl ptijat zédkon o zivnostenské dani, ktery ptindsel zna¢né ulehceni drobnym
zivnostnikim, a¢ byl jeji rozsah omezeny. V dubnu byl pfijat zdkon o narodnim pojiSténi.
V kvétnu doslo k predavani obchodii a zivnosti do vlastnictvi osvédCenym narodnim
spravcim, coz zajisté pusobilo uklidiiujicim dojmem. Navic byl novym majitelim poskytnut
zivnostensky uver, ktery mél slouzit k nakupu novych strojii, vyplaté mezd a platii a prevodu
podnikl na mirové hospodaistvi. Avsak do tisku unikaly informace z uzavienych zasedani, ze
existence soukromokapitalistického sektoru zasadné neodpovida politické struktuie lidoveé
demokracie. Pfestoze se v prvni pétiletce pocitalo se vzristem poctu zivnostenskych podnik,
komunistické vedeni velmi vazné uvazovalo o zdruzsteviiovani Zivnostenského podnikéani. '

Jakmile bylo znarodnéni velkoobchodu dokonceno, vlna socializace se pielila i do

maloobchodu a v ptistupu k zivnostnikiim nastal nekompromisni zvrat. V ¢ervnu 1948 byla

106 KOPECEK, Michal: Likvidace soukromych Zivnostnikii 1948—1950. In: K novovékym socidlnim déjindm
Ceskych zemi IV. Zvraty a prevraty 1939—1992. Praha 2001, s. 110.
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na pud¢ Informbyra pfijata rezoluce obsahujici tezi, ze ,,drobné individualni hospodafstvi rodi
kapitalismus a burzoazii neustale, kazdou hodinu, Ziveln¢, hromadné*. Ttidni nepftitel byl tedy
nalezen i v malych a drobnych podnikatelich.™*°

Listopadové zasedani UV KSC vroce 1948 vyty¢ilo téidni politiku ,,omezovani a
zatlacovani kapitalistickych prvki v zivnostenské sféfe”. Cilem bylo vehnat malopodnikatele
do takové situace, kdy by se museli vzdat zivnosti a piejit do zaméstnaneckého poméru ¢i se
ptipojit do ,,vysSich forem podnikani“. Do tohoto dilematu méli byt vehnani zdmérné
prostfednictvim ekonomického a politického natlaku. Jednalo se o takova opatfeni, kterd jim
znaéné zt&zovala vyrobni, ale i Zivotni podminky. ™

V dubnu 1949 piijali komunisté Gottwaldim navrh, podle néjz méla byt socializace
uskuteciiovana tfemi opatfenimi. Pfednostné mélo dojit k rychlé likvidaci soukromého
podnikani ve sféfe obchodu, nasledné méla socializace ptejit do oblasti femesel a nakonec
mély byt dofeSeny ostatni Zivnosti. Pi1 pfevodu Zivnostnikll na ,,vy$si formy podnikdni* bylo
tfeba vyuzit vS§echny moZnosti, tzn. napojovani na narodni podniky a zaclenovani do druzstev
a komunalnich podnika.**?

Hospodatska rada vypracovala plan pro postup socializace maloobchodu, podle néhoz
méla byt maloobchodni sit’ z velké ¢asti zlikvidovana do konce roku 1950 a cely proces mél
byt dokoncen v roce 1951.13

Ani Stépanovu se na cesté k socializaci nepodatilo vyhnout likvidaci soukromého
podnikani. Kronika obce ndm podava pifesné udaje tykajici se zabavovani ¢i ruSeni
jednotlivych maloobchodt a zivnosti.

Obchody se smiSenym zbozim Zdenka Bartoiika, Josefa a Frantisky Handlovych
a Zdenika Necesaného ptevzalo prostéjovské konzumni druzstvo Budoucnost. Dale druzstvo
pievzalo i cukrarnu Jindficha Lastavky a feznictvi Frantiska Dokoupila. Obchod se smiSenym
zbozim Josefa Kamarada ptrevzal narodni podnik Pramen. Obchod se smiSenym zbozim Jitiho
Havla se zaclenil do narodniho podniku Tep. Reznictvi Josefa Venského a Josefa Kovatika
ptevzala olomouckd Masna. Pekafstvi Ladislava Kamenicka a Bohumila DrahoSe pievzaly
Severomoravské mlyny. Lékarnu PhMr (titul magistr farmacie vyddvany do roku 1953)

Andély Vrbové prevzal narodni podnik Medika.***

10 MAREK, Pavel: Ceské Zivnostnictvo 1945—1960. s. 130.
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Obchody se smisenym zbozim Josefa Kadl¢ika v Klebetové a Hedviky Kra¢marové na
Hornim konci zanikly, jelikoz neobdrzely ptidély vazaného zbozi. Marie Precanova se vzdala
feznické Zivnosti pro nemoc a stafi. Dale byla uzaviena pekarny Hynka Sitky na hutich™,
feznictvi FrantiSka Polaska, hostinec Vincence Lachmana a obchod s textilem Josefa Pavlity.
V byvalém obchod¢ Josefa Kadl¢iho byl v fijnu 1950 zahdjen prodej damské a panské
konfekce podniku Odévni priamysl.*®

10. brezna 1950 byla uvalena narodni sprava na hostinec u Vyhnanki ¢. 121. Hostinec
byl zavien a hostinské prostory byly pridéleny k uzivani Svazu Ceskoslovenské mladeze jako
spolkova mistnost. V tnoru 1952 v ném byla oteviena $kolni jidelna. V témze mésici byl
uzavien hostinec Ceslava Dokoupila v &. 173, kam byla o rok pozdgji prestéhovana hudebni
$kola a mistni knihovna.*’

Spottebni druzstevnictvi, které mélo v ¢eskych zemich tradici jiz v 19. stoleti, dostalo
své misto ve vznikajici administrativné direktivni soustaveé. Spole¢né se statnim obchodem se
stalo nastrojem pro socializaci obchodu. Statni obchod piebiral vétsi soukromé podniky a
spotfebni druzstva vesmés malé podniky, pfevaznou merou potravinaiské obchody. Spotiebni
druzstva byla vyuzita a zneuzita v procesu socializace, jejich piirozeny vyvoj byl narusen
a deformovan.’® Pasobnost jednotlivych spotiebnich druzstev vychazela z organizacné
spravniho uspofadani statu, prakticky to znamenalo princip ,,jeden okres — jedna Jednota*.*®
A tak i ve Stépanové pievzalo zasobovani obce v &ervnu 1953 vesnické druzstvo Jednota,
podiizené¢ okresni Jednot¢ v Olomouci. Druzstvo pirevzalo veskeré obchody, hospody
a prodejny. Distribuci zboZi regulovala tstfedni kancelai ve Stépanové. Koncem roku 1953
méla Stépanovskd Jednota celkem 21 maloobchodnich jednotek. Vesnické druzstvo bylo
zru$eno v roce 1956 a prodejny presly pod spravu okresni Jednoty v Olomouci.*?°

Socializaci neunikli ani drobni femeslnici a Zivnostnici. V roce 1949 vydala Ustfedni
rada druzstev vzorové stanovy, v jejichz tivodu stalo: ,,Zakladnim poslanim druzstva je, aby
pracujici (délnici, femeslnici a jini) v druzstvu sdruzeni, vybudovali spoleénymi prostiedky
a spolecnou praci namisto drobného a roztfisSténého podnikani kolektivni podnik, dobfte
technicky vybaveny, stale zlepSujici své vyrobni metody, uc¢elné organizovany a spravovany

podle zasad socialistického budovani“. OvSem z celkového poctu 180 000 femeslnickych
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podnikii v roce 1948 bylo v nasledujicich letech zaélenéno do vyrobnich druzstev pouze
10 854 podnikt, tedy jen mald ¢ast. VétSina femeslnikli a zivnostnikll ptesla pod vlivem
narodnich vyborii do podniki mistniho hospodaistvi a do statnich pramyslovych podniki. '

Ve Stépanové byla v lednu 1950 uvalena narodni sprava na lisovnu umélych hmot

Miroslava Vojacka a jeji spravu pievzal narodni podnik Plastimat v Olomouci (ptiloha 2).

inventar prevezeny do Chropyné bez jakékoli ndhrady piivodnimu majiteli.*??

Dilna na opravu
aut Josefa Sevéika byla zrusena roku 1950, jesté téhoz roku ji pievzala statni strojni stanice.
V roce 1951 byla uzaviena slévarna barevnych kovii Josefa Langra.'”® Objekty slévarny
uzival velkoobchod se smiSenym zbozim do cervence 1953, kdy objekty pievzal krajsky
vykupni podnik pro skladovani obili."** Slévarna byla obnovena v roce 1954 jako filialka
Okresniho primyslového kombinatu v Olomouci.’® Roku 1958 propadl majetek Josefa
Langera ve prospéch statu. Josef Langer byl vlastnikem idedIni poloviny nemovitého majetku,
druhou c¢ast vlastnila jeho manzelka Marie Langrova. ONV mél v iimyslu pfevést Langerovu
¢ast do spravy Kovozavodii, krajského primyslového podniku v Prostéjove, ktery mél objekt
Vv té dobé vndjmu. Tim by se podnik stal spoluvlastnikem majetku a byly by tak splnény
piedpoklady pro jeho vyvlastnéni. MNV byl stimto stanoviskem ONV srozuméno
a souhlasilo s nim, jelikoZ to uznalo za nutné pro dalsi provoz podniku.*?®

Po tnoru 1948 byla uvalena narodni sprava na fotograficky ateliér Karla Kociéana,
kterému se az pozd¢ji podarila dokazat jeho rakouské prislusnost. Specidlni piistroje nutné
k provozovani fotografické Zivnosti byly béhem valky pravdépodobné ukradeny, po valce si
Karel Kocian zaptjcil ptistroje od Alfonse Nezvala ze Zlina, ktery byl jeho ptfibuznym a po
uvaleni narodni spravy se stal narodnim spravcem Kocianova ateliéru. Obec by do zivnosti
musela investovat cca 80 000 Kc&s, coz si vté dobé vSak nemohla dovolit. Kontrolou
finan¢niho hospodareni bylo navic zjisténo, Ze si firma vydéla sotva na bézné vydaje a dané.
Zaroven vSak obec citila potiebu této Zivnosti, jelikoz se v okoli nenachazel zadny fotograf
krom& mést Olomouc, Litovel a Sternberk. Z toho diivodu MNV ve Stépanové podalo zadost,

aby byla firma pfevedena do vlastnictvi druzstva fotozavodu v Olomouci. Od 1. bfezna 1953

< . " y o 127
byla zrusena narodni sprava a firmu pievzalo Lidové druzstvo Fotografia.

2L SMRCKA, Ladislav: Vyrobni druzstevnictvi. \n: Vyvoj druzstevnictvi na iizemi CSFR. Praha 1992, s. 94-95.
122 SOKA Olomouc, Kronika obce Stépdanov 1927-1964, s. 399-400.

123 Tamtéz, s. 265, 400.

124 SOKA Olomouc, 01-86, kart. 34, inv. & 192, Slévdrna V. Langera, 1946—1958.

125 SOkA Olomouc, Kronika obce Stépanov 1927-1964, s. 425.

126 SOKA Olomouc, O1-86, kart. 34, inv. & 192, Slévdrna V. Langera, 1946—1958.

127 SOKA Olomouc, O1-86, kart. 34, ivn. &. 196, Ndrodni sprava fy Kocidn, fotograf ve Stépdnové, 1945—1953.
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Soukromou holi¢skou zivnost pievzalo vunoru 1953 Lidové druzstvo holica
v Olomouci.*?®

V roce 1953 byly UP zavody a mlékarna vlastné jediné podniky, které ve Stépanové
zbstaly. Jiné byly, jak uvadi vyse zmin&né zapisky, zruseny nebo prestéhovany.'?

Je ziejmé, ze doslo k likvidaci soukromého maloobchodu, femesla a zivnosti, soukroma
sféra byla zcela potlacena. Veskeré soukromé podniky byly zafazeny do socialistického
sektoru ¢i byly Gplné zruSeny. Z tabulky, ktera porovnava pocet obchodd a zivnosti v letech
1947 a 1954, je zfejmé jaky dopad méla socializace na soukromou sféru ve Stépanové
(ptiloha 3).

Situace v komunalnich podnicich a druzstvech byla netinosna, panoval v nich zmatek,
nepofadek a chaos. Z toho divodu doslo v roce 1953 K reorganizaci narodniho hospodafstvi,
kdy byl vytvofen novy narodohospodarsky sektor mistniho hospodafstvi se ttemi odvétvimi.
Jednalo se o mistni primysl, komunalni hospodafstvi a mistni stavebnictvi. A. Zapotocky na
zasedani UV KSC konstatoval: ,, Ani jedna z forem, at uz komundlni podniky nebo druzstva,
nesplnila dosud swij kol v socializaci soukromé malovyroby, a proto se v useku mistniho
hospoddrstvi planuje i zbytek soukromych malovyrobcii... Ukolem sektoru mistniho
hospodarstvi bylo ,,napomahat usmérnovani socializacniho procesu a tim i omezovani

o (¢

a zatlacovani soukromokapitalistickych Zivii“. Déle byl tento sektor ziizen se zamérem lépe
vyuzit mistni zdroje a zlepsit sluzby poskytované obyvate:lstvu.130

Mistni hospodaistvi zacalo ve St&panové fungovat aZ v bieznu 1958.**' Obyvatelstvu
byly poskytovany sluzby tykajici se drobnych oprav, drobnych sluzeb a zakazkovych praci.
V mistnim hospodafstvi plisobily jak stalé provozovny zaméstnavajici stale pracovni sily, tak
1 nestalé provozovny, které zaméstnavaly brigddniky. Brigadnici byli zaméstnani
Vv socialistickém sektoru a v nestalych provozovnach pusobili az po svém zaméstnani, byli
tedy ochotni provadst prace a sluzby svého oboru ve svém volném &ase.'** Kromé femesInych
obort se také jednalo o ¢innosti, které bylo mozné provadét pouze sezonné, jako naptiklad
zavirani konzerv &i lisovani ovocnych tav. 1%
V roce 1958 byly ob¢aniim poskytovany sluzby celkem v 11 provozovnach. Jednalo se

o nasledujici obory: piskovna, elektrikafstvi (Navratil, Kobek), stavebnictvi (Zbofil L.,

Kamarad Jan), instalatérstvi (Fryblik Josef), natéraéstvi (Frobal Josef, Dokoupil Stépan),

128 SOkA Olomouc, Kronika obce Stépanov 1927-1964, s. 401.

129 Tamtéz, s. 399.

39 MAREK, Pavel: C. d., s. 178-180.

131 SOkA Olomouc, Kronika obce Stépanov 1927-1964, s. 491.

132 50kA Olomouc, O1-86, kart. 34, inv. &. 204, Zprdva o ¢innosti mistnich provozoven, 1963—1965.
133 SOKA Olomouc, Kronika obce Stépdnov 1927-1964, s. 540.
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stolafstvi (Barto§ Bohumil), sklenarstvi (Vaclavsky), modelarstvi (Mach Miloslav),
radioopravna (Rypar Zdengk), pokryva&stvi a tesafstvi.***

V provozovnich bylo zaméstndno primérné 23 zaméstnancl, z nichz 8 pracovalo
celorocné a ostatni jako brigadnici, ke kterym patfilo i 6 dichodct. Jelikoz brigadnici
pracovali aZ po svém zaméstnani, nebylo podle zapisu v kronice z roku 1958 mozno vyhovét
vS§em pozadavkiim obcant. Jednalo se piedev§im o prace v Oborech stolafstvi, sklenafstvi
a pokryvacstvi.

O rok pozdé&ji se provozovny mistniho hospodafstvi rozrostly, ptfibyly nasledujici
sluzby: maliistvi (Baroch Jaromir), oprava obuvi (Vojadek Adolf), klempitstvi (Zatka Jiii),
kresleni planti (Lang Vojtéch, Kryl Alois), oprava prac¢ek (Frey Rudolf), povoznictvi a rozvoz
rohliki (Nolik Frantisek).

Provozovny byly hojné vyuZivany Stépanovskymi obcCany ale i obyvateli z okolnich
vesnic. V roce 1959 ¢inila celkova trzba 239 705,57 K¢s, vySe Cistého zisku neni v kronice
uvedena. Na mzdéch bylo vyplaceno 154 752,80 Kés.

Zapis v kronice z roku 1959 hlésa, Ze socializace obce byla prakticky skoncena. Pokud
bychom méli shrnout vySe uvedené skutecnosti, zacala socializace v roce 1948 primyslovymi
podniky, v roce 1950 nasledovalo postupné ruseni obchodt a femeslnych Zivnosti a v roce
1956 se ptipojilo zemédé€lstvi zalozenim JZD, o ¢emz pojednavaji nasledujici kapitoly. V roce
1958 se zivnostnici a femeslnici ptipojili do mistniho hospodaftstvi pti MNV, které koncem
roku 1959 sdruzovalo 17 provozoven. 136

Mistni hospodaistvi se Vroce 1960 rozrostlo o dalsich 5 provozoven ve Stépanové
a 3 provozovny V ptipojenych Biezcich. Celkovy pocet se tedy zvysil na 25 provozoven,
Z ¢ehoz 9 bylo provozovano stale. Stalé provozovny, mezi které pattilo malifstvi, natéracstvi,
zednictvi, obuvnictvi, klempifstvi, soustruznictvi dieva, kovaistvi, pradelna a Zehlirna
a piskovna, byly umistény v soukromych provoznich mistnostech, které byly pouzivany
ptevazné bezplatné. Celkové trzby mistniho hospodatstvi v roce 1960 Cinily 394 197 K¢s,
Cisty zisk byl 80 000 Kés.'¥" Pocet pracovnikii se v tomto roce vySplhal na celkovy pocet 50,
z &ehoz 10 byli stali zam&stnanci a 40 brigadnici.**®

Celkové trzby a trzby od obyvatelstva se v nasledujicich letech snizovaly. Procentudlni

pomér trzeb od obyvatelstva k celkovym trzbam rovnéz nebyl zvIast’ ptiznivy. Piestoze MNV

34 Tamtéz, s. 491.

35 Tamtéz, s. 511-512.

13 Tamtéz, s. 524.
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a komise MH projevovala snahu eliminovat poskytovani praci a sluzeb socialistickych
organizacim a druzstevnimu sektoru, nedafilo se odpovédnym pracovnikim dosédhnout
vyssich trzeb od obyvatelstva. Tato skutecnost svédc¢i o tom, ze se MNV nepodatilo podchytit
potieby obyvatelstva na poskytovani praci a sluzeb.

Pocet pracovnikil v nasledujicich letech rovnéz klesal. V roce 1963 putisobilo v mistnim
hospodaistvi jen 22 pracovnikil, z toho 5 stalych. MNV bylo vytykano, Ze nedovede podchytit
brigadniky pro praci v mistnim hospodarstvi a ml¢ky trpi jejich ,,fuserstvi.

Celkove trzby v oborech stavebnictvi, instalatérstvi, elektroinstalatérstvi a stolaf'stvi se
zvySovaly, avSak dochéazelo k poklesu trzeb od obyvatelstva. Je tedy ziejmé, Ze prace v téchto
oborech byly vykonavany pfevazné pro socialisticky a druzstevni sektor. Vzhledem k ubytku
pracovnikii a brigadniki mélo byt vice sledovano, kdo na ziklad¢ stavebniho povoleni
provadi dané stavebni opravy, zda tedy nedochazi jiz k vySe zminénému ,,fuSerstvi®.

MNV nemél sepsany pracovni smlouvy, jak se stalymi zaméstnanci, tak i s brigadniky,
coz vedlo ke ztiZzeni kontroly pracovni doby. Zaméstnanci méli byt odménovani ¢asovou
mzdou a to piesnéji sazbou skupiny, do které byli zafazeni. Na zacatku 60. let nebyla
zajiSténa fadna evidence pro spravny zpiisob odménovani. Nebyly ani vyhotoveny pracovni
listy zaméstnancd, které mély slouzit ke kontrole pracovni doby a jako podklady pro
zuctovani mezd zaméstnancti. Pii kontrole dokladi bylo zjisténo, ze odménovani pracovnikli
neni vsouladu svydanymi smérnicemi pro provoz MH. V provozovné malifstvi byla
napiiklad stanovena pauSalni odména panu Barochovi ve vysi 1500 Kc&s mésicné
a Vv provozovné pradelny pani Vojatkové 100 Ké&s mésiéné. Svadlenam byla vyplacena
odména ve vysi 77 % z dosazenych trzeb. Bez evidence pracovni doby nebylo moZzné ovétit,
zda primérna hodinovad mzda odpovida sazb& pracovni skupiny. Dale uéetnimu Coukovi
a jeho pomocnici pani Seidlové byla vyplacena pausalni odména 550 K¢s mésicné i presto, ze
vedouci pracovnici méli byt odménovani s prihlédnutim k jejich kvalifikaci mzdou do vyse
5,20 K¢s za hodinu.

Za poskytovani praci a sluzeb byly zdkaznikiim fakturovany castky dle hodinové sazby
S ptislusnou ptirdzkou MNV nebo podle cenikii. Nedostatkem takovych faktur vSak bylo, ze
neuvadély druh pouzitého ceniku. Tim byla ztizena kontrola, zda jsou uvedené ceny
opravnéné. V zakazkovych listcich ¢asto nebyly uvadény potiebné udaje o druhu a mnoZstvi
provadénych praci, o coz byl ve findle ochuzen i faktura¢ni doklad. Pti fakturaci nebylo
postupovano dle ptislusné vyhlaSky ministerstva financi, kterd udéavala povinnost fakturovat
prace do dvou dnii po dokonéeni zakazky. Uletnimu bylo dile vytykano, Ze nevyuziva

moznost pozadovat poplatek z prodleni ¢i pendle za opozdénou uhradu faktur.
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Evidenci skladového materialu provadél uéetni Couka. Material byl uskladnén piimo na
jednotlivych provozovnach, tudiz nebyl vydavan na vydejky. Spotieba materialu byla
vykazovana mésicné a to v globalnich ¢astkach. Operativni evidence tedy rozpis pouzitého
materidlu na jednotlivé zakdzky nebyla vedena. Rovnéz nebyla vedena zadnd evidence
materialu, které si zakaznik dodal sim. Kontrola materialu se tak stala velmi slozitou, ne-li
nemoznou.

Evidenci zakézek provadéla pani Seidlova, ale jen castené a ne pro vsechny
provozovny. Chybél piehled, na jakych zakézkach pracuji jednotlivi zaméstnanci provozoven,
nebylo tedy mozné namatkovou kontrolou zjistit, zda jsou vSechny zakazky podchyceny.

MNV bylo vytykdno, ze dosud nezajistil, aby vedeni a organizace mistniho
hospodatstvi bylo svéfeno do rukou odpovédného pracovnika, ktery by zodpovidal za
celkovou ¢innost jednotlivych provozoven.

Organy MNV se pravideln¢ zabyvaly ¢innosti a vysledky provozoven, chybélo vSak
provadéni hlubsiho prizkumu, ktery by zjistoval pfiCiny problému a byl schopny navrhnout
vhodné opatfeni k odstranéni nedostatki.**®

Pocet soukromych femesel a Zivnosti v Ceskoslovensku se v roce 1960 snizil na 1,7 %
poctu zroku 1948, tzn. Ze bylo zlikvidovano 98,3 % soukromé femeslné a Zivnostenské
vyroby. Cesti Zivnostnici, femeslnici a obchodnici ztratili tradiéni postaveni samostatnych
a nezavislych podnikatelii. Totalitni rezim jim wvnutil status zaméstnanct, ktefi nemohli

svobodn¢ rozhodovat o svych vlastnich osudech. 140

3.4 Kolektivizace zemédélstvi ve Stépanové

Oblast v okoli Olomouce méla zemédélsko-primyslovy charakter, ¢emuz odpovidalo
i zaméstnani vesnického obyvatelstva, které nachazelo obZivu pievazné v zemédé€lstvi. Na
venkové existovaly 3 hlavni skupiny zemédé€lskych hospodaistvi: hospodatstvi domkari,
pudy tzv. domkafi nebo také kovozemédélci, jejichZ hospodarstvi nepiesahovala vyméru 2 ha
pidy. Ke skupiné stfednich rolnikd byly pocitany usedlosti S vymérou pudy od 5 do 20 ha.

Treti skupiny hospodarskych usedlosti pfedstavovali sedlaci s vymérou pudy az do 50 ha.

139 SOkA Olomouc, O1-86, kart. 34, inv. &. 204, Zprdva o ¢innosti mistnich provozoven, 1963—1965.
10 MAREK, Pavel: C. d., s. 189, 197.

39



Vétsi hospodafi byli oznaceni za vesnickou burZoazii a vykoftistovatele nizsich rolnickych
vrstev, 4!

Jaky byl podet usedlosti ve Stépanové dle jejich vyméry, uvadi hospodaisky vykaz
zemédelstvi z roku 1947 (piiloha 4).

Zakonem ¢. 46 z28. bfezna 1948 0 nové pozemkové reformé byl natfizen vykup
zemédelské pady, kterou jeji drzitelé sami neobdé€lavali, ale davali ji do nadjmu, jednalo se
0tzv. spekulaéni pudu. Jiz vroce 1948 tak doslo ve Stépanové k vykupu pudy od
nasledujicich majitelt:'*?

Tabulka 1 — Vykup pudy ve Stépanové v roce 1948

Majitel Vyméra vykoupené ptdy (ha)
Farni obro¢i ¢. 15 12,8021
MVDr. Baték FrantiSek ¢. 44 18,5360
Kucerova Libuse 10,5432
Kamenicéek Jaroslav 10,9598
Odlozil Jaroslav 0,8343

MVDr. FrantiSek Baték ¢. 44, ktery vlastnil 1 piskovnu u Zelezni¢ni trati, Zil trvale
Vv Praze. Roku 1950 byl na zaklad¢ zakona €. 46/1948 jeho statek vyvlastnén a nakonec

zboten. Na jeho mistné zfidilo myslivecké sdruzeni lihen bazantt, ktera jiz byla odstranéna.*®

Dale byly roku 1950 vyvlastnény i farni pozemky.***

V olomouckém okrese se nachazeji dva pasy jilovitohlinité pady (niva Moravy a tizemi
mezi Sternberkem a Velkym Ujezdem) a dale pak ptdy hlinité, které jsou nejvyhodnéjsi pro
zem&délstvi a vyhovuji naro¢néjSim plodinam, jako je cukrovka, pSenice, jeCmen
a vojtska.’* V okoli St&panova se nachazi puda pievazné pis¢ita az §térkovita, coz dokazuji
i vzpominky pana Jaromira Béhala. Kdyz v JZD pusobil jako traktorista, vydrzelo mu ostii
pluhu pii orbé v okoli Stépanova jen pil dne, kdezto ve vedlejsi obci Libo§ mohl orat
s pluhem 2 dny, nez se ztupil.

Do roku 1949, kdy St&panov patiil do Sternberského okresu, byla obec zatazena do
obilnafské oblasti. AvSak po piefazeni do olomouckého okresu byla pfefazena do oblasti

fepaiské. Roku 1950 sepsal MNV zadost o zpétné piefazeni obce z oblasti fepaiské do oblasti

obilnafské. Jako divod uvadél slozeni pidy a rovnéz nedostateéné sklizné cukrovky, které

1Y BURGET, Antonin: Socidlné ekonomicky a politicky vyvoj vesnice Olomoucka pri prosazovini agrdrnich
prremén v letech 1945—-48. Olomouc 1973, s. 6-8.

142 SOkA Olomouc, Kronika obce Stépanov 1927-1964, s. 220.

8 MYSAK, Jaroslav, KOUDELA, Miroslav: C. d., s. 34.
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%5 pOSPICHAL, Miloslav a kol.: Socialistické zemédélstvi v okrese Olomouc. Olomouc 1989, s. 12.
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obec nijak neopodstatiiovaly pro zafazeni do oblasti fepatské. PisCita puda, Ktera trpi Castym
nedostatkem vlahy, neni pro péstovani cukrovky vhodna. MNV dale uvadél, ze Stépanov byl
odedavna obilnarskou obci a cukrovka se péstovala pouze jako nezbytna soucdst zimniho
krmiva pro dobytek. Dale se MNV odvolaval na vladni natizeni, podle nichZ si katastralni
uzemi i nadale ponechava charakter té vyrobni oblasti, do niz byl dle vladniho nafizeni
C. 183/1947 Sh. zatazen puvodni okres, v jehoz obvodu dané katastralni Gizemi lezelo. Zda
bylo MNV vyhovéno, se z archivnich materialdi obce jiz nedovidame.*°

Velka pozornost byla soustfedéna na nedostatek mechanizace. Z toho diivodu provedly
ONV nuceny vykup tézkych zemédé€lskych stroji. VétSina vykoupenych strojii byla potom
zafazena do strojového parku Strojnich traktorovych stanic, aby mohly operativné a uc¢innéji
poskytovat pomoc mladym JZD a dle mozZnosti i samostatn& hospodaticim rolnikam.**’

Stejné tak tomu bylo i v piipadé obce Stdpanov. STS, ktera vroce 1950 prevzala
autospravkarnu J. Sevéika, zadala v bieznu téhoZ roku s vykupem mechanizaénich stroji.
Vykoupeny byly 3 traktory i s ptislusenstvim od zemédé€lci: Lyskova Ludmila ¢. 90, Batek
FrantiSek ¢. 44 a Bazinek Boleslav ¢. 18. Jako diivod bylo udano nevyuziti stroji vzhledem
k vyméte obhospodafované plochy. K dal§imu hromadnému vykupu hospodaiskych stroju
doslo tésn¢ pied znémi. Jednalo se o traktory, mlatiCky, samovazace a elektrické motory. 148
Stroje byly ocenény a nasledné z obce odvezeny, dle pana Jaromira Béhala je odvazely bud’
do Sternberka ¢i Olomouce. Nasledné viak vykupujici komise narazila na vazngjsi piekazky,
jelikoz se fada zeméd¢lct zacala branit.

Jako dikaz bychom mohli uvést odvazny vystup rolnika Josefa Hrabala. Na jedné ze
schiizi ve Stépanové piesvédéoval okresni komunisticky funkcionaf mistni rolniky o nutném
vykupu zemédé€lskych stroji od vSech hospodéii. Po dlouhém presvédCovani vSak v sale
nastalo hluboké a ne¢ekané ticho, které mohlo znamenat bud’ strach a nebo nesouhlas rolnikd.
.,V takové velmi napjaté situaci pojednou povstal a prihlasil se o slovo rozsafny, hanacky
rolnik Josef Hrabal. Rozhlédl se kolem sebe a vida pritomné, strachem zadumané rolniky,
zhluboka se nadychl a zdvizenou, v pést uzavienou pravici, naprosto sebevédomé a odvazné
pronesl K pritomnym sedlakim témer revolucni vyzvu: ,, Chlapi, vemte si priklad z Jana
Kozeno, keré se nebdl a postavil se za prava Chodskyho ledo proti preveleké presele
vrchnosti a panu. Proto po jeho vzoré volam a vezévam vdas vsecke bez rozdilo jak ste tode

vemte si z Kozené priklad a prende-le nékdo k vam do staveno krast stroje, vemte do roke

146 SOKA Olomouc, 01-86, kart. 32, inv. &. 164, Zddost o prevedeni obce z oblasti Fepaiské do oblasti
obilnarské, 1949 — 1950.

147 pOSPICHAL, Miloslav a kol.: C. d., s. 24.
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klacem a bite ho hlava, nehlava’“*°

Takova vyzva velmi ptekvapila jak funkcionare, tak
I samotné rolniky a nedockala se zadné odezvy od Sokovanych tucastnikd schiize. PO
rozpusténi schiize fada rolnikti na cesté do svych domovl obdivovala odvahu Josefa Hrabala,
ale zaroven se obavala nasledujicich dni. Pomsta na sebe nenechala dlouho ¢ekat, brzy doslo
k vykupu zemédé€lské techniky od vSech zemédélet za dozoru SNB, aniz by doslo
k jakémukoli incidentu. Josef Hrabal, aktér slovni vzpoury, byl Statni bezpe&nosti zatéen. ™

V Cervenci 1950 kolem 4. hodiny ranni obkli¢ila StB z Olomouce se zbrani v ruce
i grunt Vladislava Dvorského. Kromé jiz zminénych hospodaiti Josefa Hrabala a Vladislava
Dvorského zatkla a odvedla do vazby také rolniky Boleslava Bazinka a Alfonse Svobodu.
Vsichni hospodafi pak byli odvezeni do olomoucké véznice a vykupci z jejich statkl sebrali
vSechny stroje, a to té€sné pred zahajenim Zni. STS nasledné sekla obili vSem, kromé
Vladislava Dvorského, jehoz statek byl stale hlidan StB. Manzelce Dvorského se podatilo
nepozorované odjet do Prahy, kde si stézovala na Ministerstvu zemédé€lstvi. To nakonec
nafidilo sekat obili i u hospodaie Dvorského. Po Znich se na grunt Dvorskych dostavila
komise MNV ve slozeni Petiik, Ruzi¢ka, zapisovatel Vepiek, ucitel a vrchni strazmistr
Krystof, kterd sepsala vSechen zivy a mrtvy inventai v hodnoté dva a pil milionu korun. Na
grunt byl ustanoven narodni spravce ¢eledin Kubicek. Za kratkou dobu byl vSak ¢eledin i se
sluzebnou odvolan a domaci, tedy pani Dvorska se synem Vladislavem a dcerou BoZenou,
zustali na vSechnu praci sami. V té dob¢ se starali o 25 kust hovéziho dobytka, 8 koni, 6
prasnic a 10 krmnych prasat. Matka rolnika Vladislava Dvorského se nervové zhroutila a
skonéila v psychiatrické 1é¢ebné ve Sternberku. Po propusténi Vladislava Dvorského z vazby
bylo rodin¢ sdéleno prostiednictvim MNV, Ze je na grunté nezadouci. Za dozoru policejni
asistence byli Dvorsti ze svého gruntu ndsilné vystéhovani, Ssebou si mohli vzit pouze
nabytek a néco malo oblegeni.™

Pani Ludmila Bambasova, dcera ,kulaka*“ Karla Vitka z Bfezcl, vzpomina, ze po
vystéhovani rodiny Dvorskych informoval mistni rozhlas obfany o prodeji dobytka
Dvorskych. ,, Nemél to tam kdo krmit, co tomu dat! Bratr tam koupil hiibé Sonu, to za nami
pak chodilo jak ocasek.

Diky znadmostem Vladislava Dvorského se rodina nemusela vystéhovat do pohranici, ale

najala si malé hospodatstvi v Hrdiboficich na Prost&jovsku. Dcera Vladislava Dvorského

Bozena Kaldbova vzpomind: ,, Na svdtek dusicek prijel otec do Stépdanova uctit na hibitové

19 PRIDAL, Jan: Konec selského stavu na Olomoucku: Cas ndsili - doba temna. Spole¢nost pro minulost
venkova, s. 50-51.

0 Tamtéz, s. 50-51.
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pamatku svého tatinka. Na nadrazi jej pri odjezdu zacalo provokovat nékolik komunistii. Po
delsi, ostré slovni vymené ndzoru jim otec klidné odpovedel: ,,Co je kradené, neni
pozZehnané. “ V kratké dobe byl zatéen a pri soudnim rizeni byl odsouzen na 3 mésice vézeni.
Muj bratr v roce 1951 nastoupil na vojnu, ale vojenskou uniformu nedostal. Byl odesldin do
uhelnych dolu do Orlové, prave v obdobi, kdy zacaly trestanecké tabory TPT. «152

Vladislav Dvorsky na tfimesi¢ni trest vézeni nenastoupil, po rozlouceni s rodinou
nasedl na bicykl a ujel do Cech, kde se Zivil praci u sedlakil. Odvazil se odtud napsat dopis
své manzelce, ktera se ho nasledné vydala tajné navstivit do Chocné. Na podzim roku 1952
ptijel k rolniku Sekaninovi do Hrdibofic muz jménem Hosptudka a tvrdil, ze zna ¢lovéka,
ktery by prevedl Vladislava Dvorského a uprchlého Antonina Gregora z Vrbatek, ktery se v té
dob¢ skryval u feznika Kameni¢ka ve Stépanové, do Rakouska. Tento utdk se uskutednil
kolem Vanoc, oba rolnici dostali faleSnou legitimaci. AvSak u VySkova byli zastaveni policii,
okamzité zatCeni a odvezeni do olomoucké vazebni véznice. Cestou rolnikiim doslo, Ze pan
Hosptidka byl nastr¢enym konfidentem StB. Na jafe se bez pfitomnosti rodinnych ptislusniki
uteCenct odehral soud, ktery jej odsoudil ke 3 letim vézeni a k zabaveni majetku. Manzelka
Vladislava Dvorského se odstéhovala do Hnojic u Stérnberka k rolniku Kr&kovi, coz byl
Dvorského bratranec. Dcera BozZena Kalabova dale vzpomina: ,, Otec si odpykdval trest
V uhelnych dolech, ale pro ocni chorobu byl prevezen do kamenolomu na Slovensko, na
Skladanou skalu, kde to bylo jeste horsi, protoze se muselo pracovat za kazdéeho pocasi, jinak
by nedostal stravu. I pres tézké onemocnéni chronickym zdnétem ledvin a se Zaludecnimi
viedy, musel stale pracovat. Teprve, kdyz byl naprosto neschopen, byl prevezen do Ilavy,
odkud byl predcasné propustéen na svobodu. Po dlouhé dobé se setkal s moji maminkou
Vv Hnojicich. “*>® Piestoze manzelé Dvorti jiz piisli o viechno, StB stalé slidila po jejich
utoCisti. V roce 1957 se prestéhovali do Plesovce u Chropyné, dale do Slavi¢e u Hranic a
nakonec se z Moravy odstéhovali do Kosmonos u Mladé Boleslavi, kde roku 1962 Vladislav

Dvorsky podlehl rakoving. Jeho ostatky byly ulozeny do rodinné hrobky ve Stépanove.***

W

Zakonem ¢. 241/1948 Sb. byla schvélena prvni pétiletka, kterd stanovovala plan

produkce a vyroby na léta 1949-1953.1%°

Kronika obce popisuje prvni pracovni den této
pétiletky nasledovné: “V pondeli 3/I. 1949 od 5. hodiny ranni zaznély veselé pochody

V mistnim rozhlase na cestu délnikum i Zakum do prvni prace v pétiletce. U autobusii a viaku
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vyprovazely deélniky mistni hudba a projevy predsedy MNV. Ve vsech podnicich a Skoldach
zahajovali pétiletku délnici s dky na znameni jednoty v praci. “**°

Na zakladé¢ vladniho nafizeni ¢. 7/1949 Sb. byl zaveden systém povinnych dodavek
a vykupu zemédélskych vyrobkd. Kazdy zemédélsky subjekt, at’ uz ze soukromého ¢i
socialistického sektoru, mél povinnost odvadét statu cast své zemédelské produkce. Ve Sbirce
zékoni byl blize uveden zpiisob dodavek, mnoZstvi, osoby odpovédné za vykup atd.*>

Avsak kratce po vyhlaseni povazovalo stranické vedeni vladni natizeni za nedostatecné,
jelikoz neobsahovalo vyslovné trestni ustanoveni za nespInéni dodavkovych zavazki. To bylo
napraveno obéznikem ministerstva vyzivy v listopadu 1949. Zavadéni povinnych davek
a vykup zeméd¢lskych produktu dle pevné stanovenych dodavkovych norem se ukazalo velmi
ucinné pti utlacovani zemédélct. Neplnéni predepsaného planu znamenal pro sedlaky trestni
postihy a vnejhorSich piipadech odnéti svobody, likvidaci majetku a vystéhovani
z vesnice.'*®

Ve Stépanové se neplnéni planované produkce stalo osudné nékolika zemédélctim,
piedevsim se jednalo o nesplnéné dodavky mléka.

Kronika uvadi piesné udaje, jak se plnily plany vykupu mléka v prvni pétiletce.
Zemédélci s vymérou pozemku do 5 ha plnili plan nad 100 %, vétsi zemédélci plnili plan pod
50 %. Jako dlivod uvadéli nedostatek pracovnich sil a krmivové zdkladny. OvSem dalSim
faktorem byla zajisté i neochota plantiim Vyhovét.159

V roce 1950 tak bylo nékolik zemédélci obvinéno z neplnéni dodavek mléka. Po
n¢kolika vyslesich trestna komise v Olomouci udé€lila zeméd€lclim tresty a pokuty dle vyse
nedodanych litri mléka. Josef Kameni¢ek ¢. 34 byl povinen uhradit pokutu 10 000 Kcs
s trestem 1 mésice vézeni a Jaroslav Lysek 30 000 K¢s rovnéz s trestem 1 mésic vézeni. 160

V listopadu roku 1952 padly ve Stépanové za nesplnéni dodavek mléka podstatné vyssi
pokuty a tresty odnéti svobody.*®*

Tabulka 2 — Tresty za neplnéni dodavek v roce 1952

Jméno odsouzeného Vyse Rokuty Delkavvrezem
(Kc¢s) (mésic)
Starnovsky Frantisek, ¢&. 2 20 000 2
Zboril Bretislav, ¢. 10 50 000 5

156 SOkA Olomouc, Kronika obce Stépanov 1927-1964, s. 237.
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158 JECH, Karel: Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha 2001, s. 24.
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Béhal Vladislav, ¢. 11 40 000 3
Kamenicek Jaroslav, ¢. 12 50 000 5
Hrabal Josef 50 000 4
Kamenicek Josef, ¢. 7 50 000 5
Kamenicek Josef, ¢. 34 80 000 8
Dockal Josef, ¢. 13 50 000 5

Rolnici Josef Hrabal a Josef Kamenicek, ¢. 34 tésné pied nastupem trestu v inoru 1953
pisemné zadali MNV, aby se po dobu jejich neptitomnosti fadn¢ postaral o jejich statky.
V obou piipadech ziistaly na gruntech jen manzelky a nezletilé déti, ktefi by 1 pfes vynaloZeni
veSkerych sil nebyli schopni starost o grunt zvladnout. MNV nasledné¢ zadal Okresni
prokuraturu v Olomouci o odlozeni trestt pro vSechny vyse uvedené sedlaky na zimni mésice,
tedy od listopadu 1953 do tinora 1954, jelikoz pro n¢j bylo velmi obtizné zajistit fadny prubéh
hospodateni. Zadost MNV byla zamitnuta, proto se o ni pokusil v dubnu 1953 znovu.'®®
V kvétnu 1953 byla vyhlaSena amnestie a vySe uvedeni zemé&délci byli z vézeni propusténi.
Pokuty byly odpustény do vyse maximalng 20 000 Kés.'®®

V roce 1952 bylo zfizeno ministerstvo vykupu, které fidilo a centradlné¢ organizovalo
vykup zemédé€lskych produktii. V kazdé obci plsobil zemédélsky referent, ktery provadél
U zemedélct a zemédelskych zavoda prohlidky zasob. Referent spolupracoval se Cleny rady
MNV a spole¢né zajistovali zasoby pro splnéni dodavek.'®*

Dale byl v témze roce pfijat zakon ¢. 56/1952 Sh. O doddavkové povinnosti a o vykupu
zemédelskych vyrobki pro rok 1953 a vladni nafizeni, které zavadélo princip odstupnovani
norem pro dodavky hlavnich zemédélskych vyrobkt do 7 skupin dle velikosti zavodd. Napf.
I. skupinu tvoftily zdvody nad 20 ha, II. skupinu zavody od 15 do 20 ha atd. Vyse dodavek pro
,Kulaky*“ se stanovovala podle dodavkovych norem platnych pro samostatné hospodatici
rolniky, které byly navySeny o 10 %. Povinné dodavky se s ,kulaky* neuzaviraly na zakladé¢
dodavkové smlouvy, jejimz hlavnim znakem byl souhlas obou stran, ale byly stanoveny
pisemnym piikazem, ktery vydal okresni plnomocnik vykupu.'®®

Pan Jaromir Bé&hal vzpomina, Ze plnéni dodévek bylo pro zemédélce velmi slozité.
Jelikoz uz vté dobé na usedlostech nevypomahala chasa, pracovali na usedlosti pouze

vvvvv

odvedeni dodavek si samoziejmé kazdy nechal néco pro sviij dobytek. Pokud vsak napriklad
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rodina nesplnila povinné dodavky obili, prijela milice, nabehla na pudu, kde nahdzela vse do
pytli a odjela. Proste to ukradli! Jakmile nekdo vystrcil trosku rizky, tak sel sedet.” Dale pan
Jaromir B¢hal vzpomina, Ze pokud majitelé usedlosti nesplnili jakékoli dodavky, dostali
zakaz domacich porazek. V obci se provadél soupis dobytka a kazdy ptibytek mlad’at se
musel hlasit. ,, Kdyz jsme méli zakaz zabijeni, tak se prosté zalhalo, Ze se narodilo méné selat.
Sele jsme zavreli do chlévu bez oken, to pak za cely sviij Zivot nevidélo svétlo a travu a zabilo
se na cerno.” Pani Ludmila Bambasova dodéava, ze pokud majitelé usedlosti povoleni na
zabijeni dostali, museli ze zabijacky odvést 5 kg sadla a krupon.

Zapisy kroniky zroku 1953 uvadéji vysledky prvni pétiletky v obci. Pramysl
a nabytkatské zavody splnily plany na 100 %, zemédélska vyroba dosahla 88 % planu. Jako
pti¢ina bylo uvedeno neustalé stupnovani dodavek obili. Z toho divodu byly rozsifovany
osevni plochy obilovin na ukor krmivové zdkladny, coZ mélo za nasledek dezolatni stav
dobytka, ktery nasledkem podvyzivy snadno podlehl nemocem a daval malo uzitku. *

V poslednim roce pétiletky, tedy v roce 1953, splnili zemédé€lci dodavky na 64 %;
obiloviny na 65 %, maso na 60 % a mléko na 30 %.

27. tnora 1956 obklicilo usedlost Josefa Kamenicka ¢. 4 Sest pfislusnikd Statni
bezpecnosti, ktefi na jeho statku vykonali dikladnou domovni prohlidku, pti niz spocitali zivy
1 mrtvy inventaf. Po ostré konfrontaci nakonec doslo k zateni hospodate, kterého odvezli
s sebou do vazebni véznice v Olomouci. Jiz béhem jednoho mésice byl zatéeny hospodar
odsouzen k 6 letim vézeni a zabaveni veskerého majetku spolu se 17 ha pudy. Svij trest si
odsouzeny odpykaval ve véznicich Valdice, Bory u Plzné a Mirov. Ani manzelka Terezie
Kamenickova, matka 5 déti, to po zatCeni manzela neméla lehké. Témét denné ji chodil
navstévovat predseda JZD Josef Luke§ a piesvédcoval ji, nebo spi$ nutil k tomu, aby se
z usedlosti odstéhovala. Usedlost ¢. 4 by se pak pouzila pro ubytovani zaméstnancii JZD.
State¢na zena se vSak branila, ve snaze zanechat détem hiejivy domov. Trest odnéti svobody
se vazné podepsal na Kameni¢kové zdravi. Z vézeni byl odvezen do Brna na Zluty kopec, kde
mu vSak uz lékaifskd péce nedokazala pomoci. Ani Zadosti manzelky pfimo prezidentu
republiky o propusténi jejiho manzZela nebyly vyslySeny. Nakonec byl Josef Kamenicek
propustén na svobodu jedenact dni pfed vyprSenim trestu. MUDr. L. Polak z Onkologického
ustavu v Brné napsal Josefu Kamenickovi tajné doporuceni, aby se jej interni oddé€leni
olomoucké nemocnice ujalo ptednostné. Josef Kamenicek cestoval domi vlakem, byl natolik

zeslably, ze nebyl schopen z vlaku sam vystoupit. Na nastupisté ve Stieni, kde na néj jiz
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cekala jeho manzelka, jej snesli litostivi cestujici. ,,Josef Kamenicek, poznamenany na téle
I na dusi komunistickymi metodami, ztryznény a sobé nepodobny, po prijezdu do svého doma
se horce rozplakal, kdyz videél, jak je staveni zpustoSené. Nechal se jesté donést do mastale,
aby naposled se zarosenyma ocima pohladil zeslablou rukou nejvérnéjsi pomocniky, svoje
koné, ale oni uz tam nebyli. Manzelce pak v kuchyni, jiz niterné rozrusen, velmi bolestné
poseptal: ,,Vis, Terezko, ja jsem hodné vytrpél a ja vim, ze umru. Komunisté mé vystrcili
Z vezeni proto, aby méli cisté svédomi.* Josef Kamenicek zemfel kratce po svém propusténi
z vézeni, dne 26. unora 1962 v olomoucké nemocnici. Vdova Terezie Kamenickova pak
nesméla pracovat vV mistnim JZD, neméla ani narok na rodinné pfidavky. Mistni druZstevnici
ziskanou usedlost zdemolovali. Roku 1959 se Ludmila Kamenickova, dcera Josefa
Kamenicka, provdala za Zdeiika Stencla, ktery roku 1965 odkoupil ¢ast domu ¢. 4 a snazil se
pokragovat v rodinné tradici Kamenicka.*®’

4. dubna 1956 byl Lidovym soudem odsouzen Josef Kameni¢ek z usedlosti &. 34
k 7 lettim odnéti svobody, ke ztraté obcanskych prav a zabaveni poloviny majetku. Jelikoz se
vV obci nachazelo vice rodin Kamenickl, mél kazdy svoji prezdivku. Josefu Kamenickovi
zZ €. 34 se tikalo ,,poslanec®, jelikoZ byl od mladi dobrym organizatorem a fe€nikem a navic se
zajimal o politiku. Ve svych 30 letech se stal predsedou Zupni jednoty republikanského
dorostu a vroce 1935 byl zafazen na kandidatku Republikanské strany do poslanecké
snémovny. Pfezdivku mél dokonce zapsanou ve své pracovni knizce.'®® Manzelé
Kamenickovi spole¢né vlastnili dim ¢€.p. 213 a zahrady pfed a za domem. Polovina téchto
nemovitosti zlstala ve vlastnictvi manzelky Ludmily Kamenickové, ktera podala na MNV
zéadost o prevedeni propadlého majetku do jejiho vlastnictvi, aby mohla v dom¢ bydlet. MNV
jeji zadost zamitlo s odivodnénim, ze v domé jiz bydli rodina dé€lnika, pro kterého
momentalné v obci neni byt. DalsSim diivodem rovnéz bylo, Ze JZD jiz zapocala s vysadbou

vvvvvv

pro nevyhoveni zadosti: ,, Rovnéz by nebylo po strance politické dosti vhodné, aby se Zena

kulaka stéhovala zpatky do Stépanova, kdy? jest odstéhovdna. «170
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4. dubna 1956 byl také odsouzen Jaroslav Kamenicek z usedlosti ¢. 12 k 5 a pul letim

o (171
vézeni pro sabotaz.

Trest si odpykaval ve véznicich Valtice a Mirov. Jeho majetek byl
zabaven a rodina vyst&hovéana.*’?

Vzhledem k velmi vysokému véku neptichazelo uvézeni nékterych zemédelet v tivahu,
jako naptiklad v ptipadé hospodate Jaroslava Lyska z usedlosti ¢. 9. Z toho divodu na néj byl
MNV vyvijen natlak, aby svou usedlost pfevedl do bezplatného uzivani JZD nebo jej prevedl
do vlastnictvi statu.'”® 8. biezna 1956 dal Jaroslav Lysek a jeho manzelka Marie své

hospodafstvi véetng Zivého a mrtvého inventafe a pidu o rozloze 21,69 ha k dispozici statu.*”

Byl jim vymé&fen starobni diichod ve vy&i 269 K& mésiénd.'"
V dubnu 1957 byli pokutovani trestni komisi ONV dalsi zemédélci, tentokrat pro
nesplnéni osevu cukrovky:176

Tabulka 3 — Pokuty za neplnéni osevu cukrovky v roce 1957

Pokutovany Pokuta (K&s)
Hrabal Josef, ¢. 17 600
Bazinek Boleslav, ¢. 18 300
Dokoupil Oldfich, ¢. 32 300
Navratil Vojtéch, ¢. 23 300

8. listopadu 1957 byl lidovym soudem v Olomouci odsouzen FrantiSek Zbofil ¢. 25
ke dvéma rokiim v€zeni pro neplnéni rostlinnych a zivocisnych zemédélskych dodavek a pro
neplaceni dani a davek.'”

V lednu 1958 byl lidovym soudem v Olomouci odsouzen Josef Hrabal z usedlosti ¢. 17
ke dvéma a pul letem vézeni pro neplnéni rostlinnych a zivocisnych zeméd¢€lskych davek.
Jeho majetek propadl ve prosp&ch statu.'’

Pan Karel Kovaiik vzpomind, Ze pirestoze jeho otec Bohumil Kovatik fadné platil
zem&délské dané a plnil vSechny dodavky, byl vroce 1958 odsouzen na 5 let vézeni
a propadnuti veSkerého majetku statu. ,, Pii domovni prohlidce mu nasli nekolik Spinavych
letaku, ktere se valely tehdy na policich. Na zakladé téchto letaki mu dali § 81, poburovani

«179

proti republice, aby méli ditvod ho zlikvidovat. Pan Karel Kovaiik vzpomina na dobu
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tésn¢ po zalozeni JZD vroce 1956, kdy do zacinajiciho druzstva piipadly pozemky po
odsouzenych zemédélcich Vladislavu Dvorském a rodindch Kamenicka. , Mij otec,
nebojdcny rolnik Bohumil Kovarik, se osobné chodil dohadovat s tajemnikem MNV Alesem
Mrazkem, zanicenym komunistou. U neho se ve vecernich hodindch také schazeli Josef Lukes
(predseda JZD) v doprovodu jeho manzelky a dalSich komunistii na tajnych poradach, pri
kterych Fesili, koho a jak maji zlikvidovat.“*®® Je tedy zfejmé, e pan Bohumil Kovaiik se
nehodlal smifit se stdvajicim stavem mistnitho zemédélstvi a tudiz se jej mistni komunisté
museli zbavit. Nehled¢ na to, Ze se svymi 11 ha pudy nechtél vstoupit do JZD.

V roce 1957 se starsi bratr Karla Kovafika Bohumil vratil z vojny a Karel narukoval
v listopadu. V tnoru nasledujiciho roku se Karel Kovaiik vratil domi z vojny, mél pétidenni
volno na to, aby se ozenil s Anickou Navratilovou. ,, Po svatbé jsem se vrdtil zpét do Brna, do
kasaren, a jiz za nékolik dnu jsem byl zatcen prislusniky StB. Uniformu i vyzbroj jsem musel
odevzdat a jen v tepldacich a v poutech jsem byl odveden na Krajsky soud v Olomouci do
vazby. To jiz byl véznén otec i muy bratr Bohumil. Po trfimésicni vazbé a brutdlnim
vySetrovani vynesl krajsky prokurator rozsudek podle § 86 za vyzvédacstvi pro bratra 8 let
odnéti svobody nepodminéné a ja jsem dostal podle stejného paragrafu 5 let odnéti svobody
za pomoc pri vyzvedacstvi. Otec podle § 81 dostal 5 let vézeni nepodminéne a ztratu
veskerého majetku, a to je jen za nékolik nalezenych letdkii... “181 pan Karel dodava, Ze
obzaloba byla samoziejme smyélenai.182

Karel Kovarik a jeho bratr podali proti rozsudku odvolani, byli pfevezeni do pankrackeé
véznice, kde se po dvou mésicich dockali navstévy maminky a manzelky. ,, K soudnimu rizeni
Jjsme byli prevadeni podzemnimi chodbami do budovy Nejvyssiho soudu na Karlové namésti.
Nejvyssi soud nase odvolani zamitl a schvalil rozhodnuti krajského soudu v plné vysi nasich
trestit odnéti svobody. Za tyden jsem byl transportovan do Pribrami, do znamych uranovych
dolii — tabora Bytiz. Bratr si odpykal vézeni ve Rtyni v Podkrkonosi, kde prozival tézké chvile
V uhelnych dolech tzv. Tmavy diil. Otec byl umistén v Pribrami do tdbora Vojna. Muj osud
skonéil v tabore Minkovice u Liberce, kde jsem pracoval jako brusi¢ kamenii a perel. “*®

Pan Karel se v tabote Bytiz setkal s rolnikem Josefem Bittnerem z vedlejsi obce Libos,
ktery mu povypravél sviij zivotni prib&h. ,, Na podnét a uddani vesnické KSC byl odsouzen na

18 mésicii. Po rozsudku si ho nechal predvést znova jeho vySetrujici StB a rekl mu narovinu:

180 PRIDAL, Jan: C. d. s. 49.

' Tamtéz, s. 49.

182 KOVARIK, Karel: Kolektivizace vesnice a jeji ob&ti. Zpravodaj: Konfederace politickych vézii Ceské
republiky. Praha Rada Konfederace politickych véziit, 2009, roc. 16, ¢&. 3, s. 28.
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., Pane Bittner, co mdam s Viami délat? Predseda vesnické organizace KSC a predseda
a tajemnik MNV v Libosi nam poslali zadost o vasSe nové odsouzeni, Ze jste ve vesnici
nezadouct a ze Vase hospodarstvi potrebuji k zalozeni JZD.* Mél potom novy soud a dostal
Sest let a ztratu veskerého jmeni. Odsedél si to celé a na sviij majetek se nevratil. «184

Matka Karla Kovarika, manzelka Bohumila Kovaiika, to po zatCeni manzela také
neméla lehké, musela Celit utlakiim mistnich komunisti. Pan Karel Kovatik vzpomina, co mu
maminka vypravéla o likvidaci jejich usedlosti: ,, Preseda JZD Josef Lukes prived] s sebou
K likvidaci nasi usedlosti Jana Krejciho, kolare a Rudolfa Starostika, mistniho kovare.
Sebevedomy a namysleny Lukes zavedl oba do nasi dilny, ktera byla vybavena riznym
zachovalym naradim, a tam suverénné rekl: , Chlapi, vezméte si tady vSechno, co
potiebujete. “ Oba Femeslinici, jako charakterni obcané, tuto nabidku bez rozmysleni odmitli.
Maminka jeste LukeSe prosila, aby alespon tu dilnu ji ponechal na uskladnéni dreva. Lukes
velmi stroze odpovedel: ,,My vam nechdame jen to, co my budeme chtit.“ Tim projevil tu
neomezenou moc a nadutost komunisty, ktery oteviené nenavidél rolniky.*® Maminku do JZD
nevzali a tak musela dojizdet do Brezcu poklizet a dojit nekolik let, az mohla byt zaméstnana
ve Stépdnoveé, ale to uz Lukes nebyl piedsedou. «186

Clenové rodiny Kovatiki byli propusténi z vézeni na amnestii, pan Karel Kovaiik
s podminkou na 10 let. Na pracovnim ufadé, kde se museli vSichni nahlasit, je nasli
v seznamech pro nastup do JZD Stépanov. S tim se viak pan Karel Kovaiik nehodlal smifit:
., Tam nemame co délat, vsechno nam ukradli* rekl jsem, ,,najdu si praci jinde*“. ,,To vam
nepomiize, *“ ekl referent ,, jinde vas nesmi zaméstnat! «187

Z vySe sepsanych tadki je zjevné, Ze se socializace dotkla zeméd€lstvi velmi citelné.
Nepohodlni lidé, takzvani nepiatelé lidové-demokratického rezimu museli celit tvrdym
perzekucim a utoktim ze strany komunist a jimi ovladanych turadu.

Tuto kapitolu bych uzaviela slovy pana Karla Kovaiika a zajisté myslenkou vsech lidi,
kterym socializace probihajici v 50. a 60. letech jakkoli ovlivnila Zivot: , Pro mne to je

poucent, odpustit se da, ale zapomenout nikdy!!! «188

184 KOVARIK, Karel: Byl jsem tam také. Ze Stépdnova. 2010, &. 8,'s 2.
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3.5 ZaloZeni JZD ve Stépanové

Prvnim pocinem pro zalozeni JZD bylo vybudovani druzstevni pradelny, kterd méla
slouzit k naboru ¢leni do JZD. S pfipravami se zacalo jiz vroce 1949, pradelna byla
slavnostn¢ oteviena 29. fijna 1950. Zpocatku sdruzovala 50 ¢lend, ale pfevazné bez pudy,
zaméstnanych v pramyslu.*®®

Druzstevni pradelny se staly dilezitym pomocnikem pfi prosazovani myslenky spolecné
prace. Ztizovani pradelen se v sobé neslo ideu spoluprace na vesnici, protoze pradelny
pomahaly odstrafiovat nebo citelnd zmiriovaly tézkou praci Zen zemédéle. Ucast Zen
V pradelnich druzstvech se pomalu pifendSela 1 na vztah k prosazovani spolecné prace
v zemédélstvi vitbec a tim zérovet i k JZD.'*

O zalozeni JZD se ve Stépanové zacalo hovofit v roce 1950. Vtomto roce byly
zlikvidovany ti1 usedlosti, na néz byla uvalena narodni sprava. Usedlosti nasledné prevzal
MNV.

3. biezna 1950 byla uvalena narodni sprava na usedlost Julie Kucerové ¢. 20.
J. Kucerova byla odsouzena mimotfadnym lidovym soudem v Olomouci podle § 11 zdkona
&. 16/1945" udavadstvi,®® k pétiletému vézeni, ztratd obcanskych prav a konfiskaci
majetku. Pidu obdélavala rodina Alfonse Svobody, ktery byl manzelem dcery odsouzené.'*
Narodnim spravcem byl ustanoven Bohumir Kubicek ¢. 352, piedseda ptipravného vyboru
JZD. V Iét¢ prevzal spravu usedlosti MNV. Manzelé Svobodovi museli na statku nechat
veskery svilj majetek stim, Zze jim bude pozdéji proplacen, ¢i jinak uhrazen, o tom byli
i ujisténi na KNV v Olomouci Dr. Lizalem. Jelikoz k tomu nedo$lo ani 3 roky po jejich
vystéhovani sepsali v roce 1953 zddost na MNV o proplaceni inventare a pohledavek. Jelikoz
stim MNV nechtél mit nic spole¢ného, odkazal manzele Svobodovi na pana Kubicka,
Dr. Lizala a Josefa Neplecha (tehdejSiho pfedsedu MNV), ktefi podle n¢j znali vSechny
okolnosti.***

21. bfezna 1950 byla ustavena narodni sprava na usedlost ¢. 36 rodiny Dvorskych. Jako

diivod byly uvedeny finan¢ni problémy, na které upozornila Okresni zalozna a spofitelna
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v Olomouci. Rodina se ze Stépanova odstéhovala. , Mimo svisky si mohla vziti 2 koné,

1 hiiibé, 2 kozy a 1 vepre proti zaplaceni dle béznych cen. “**

Zabavena byla i usedlost &. 44, jejimz majitelem byl MVDr. Frantisek Batek. ™

Zabavené usedlosti se dle kroniky neosvédCily, MNV se naskytl problém, kdo bude
zabavenou pudu obdélavat. Usedlosti se zadluzily, hospodafeni MNV tak skoncilo velkym
finanénim schodkem. To bylo zplisobeno ptfedev§im tim, Ze se pracovnici necitili byt
hospodaii danych usedlosti a ustanoveny spravce nemél pottebnou kvalifikaci. DalSim
problémem byla roztiisténost pidy, hospodatfilo se na 77 parcelach. Z divodu velkého
zadluzeni se MNV zacal usedlosti zbavovat. Byly piidéleny do nuceného pachtu zemédélcim
s vymérou pole 3-15 ha po 1-6 ha, zivy inventaf byl rozprodan a stroje byly zaptjcovany
zemédélcim. Na statku €. 36 byla zfizena ,,Masna“ — vykrmna jate¢nych jalovic.197

V Cervnu 1950 byl ziizen zakladajici vybor JZD (ptiloha 5). V Cele stal Bohumir
Kubicek (déInik), mistoptedsedkyni se stala Anna Blahova (zena v domdacnosti), ¢lenové byli
FrantiSek Lipner (rolnik), Rudolf Léman (Gfednik), Josef Neplech (ucitel), Vladimir Bednatik
(Gfednik) a Marie Zboftilova (Zena v domélcnosti).198 Ptipravny vybor JZD vegetoval 5 let, az
GipIng& zanikl.**°

Stranické organy vénovaly zna¢nou pozornost, mimo piresvédcovacich kampani do JZD,
vytvaieni materialni zéklady pro uspéSnou ¢innost prvnich JZD. Tuto ulohu plnily Strojni
traktorové stanice.’®

Ve Stépanové se pro tdely STS zadalo s prestavbou konfiskovaného statku J. Kuéerové
V druhé poloving unora 1951.%* STS aviak nesplnila sviij ukol. Stroje obhospodarovali Casto
neodborni lidé, z toho diivodu byly stroje nepfipravené a ve Spatném stavu. Navic vyplacené
odmeény za provedenou praci nebyly dostate¢né.?*

JZD se stale nepodafilo zalozit. Zapis v kronice z roku 1952 fika: “ZalozZeni JZD ve

Stépanové ziistalo vroce 1952 tvrdym a nerozlusténym oriskem, ackoli bylo provedeno

v . v [ 8% ’ ’ v vy o v v ’ ’ 203
nekolik presvedcovacich akci zemédélcii, hlavné strednich a malych. *
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V dubnu 1954 podala STS Olomouc Zadost na MNV Stépanov o pievedeni objekti
¢. 20, kde se nachazelo stfedisko STS gtépénov, do svého vlastnictvi. MNV s timto
pozadavkem souhlasil ov§em za spInéni urcitych podminek. Cht¢l proplatit naklady, které mu
vznikly pfi opravné sttechy nad gardzemi (byvalymi chlévy) ve vysi 50 000 Kés a také chtél
nahradu za pienechanych 600 cihel. Zprava rovnéz obsahovala dodatek: ,, MNV pevne véri, ze
zde bude JZD a stredisko STS jediné pomiize k rychlejsimu jeho vzestupu. «204

Ani v roce 1953 nebylo JZD ve Stdpanové zalozeno. Kronika pokusy o zalozeni JZD
popisuje nasledovnd: “Veskeré usili MNV, KSC a viradii bylo marné, nardzelo na houzevnaty
odpor vetsiny zemédeélcii; radéji se dreli casto jen dva na grunté, nez aby vstoupili do
JZD. **%

V olomouckém kraji byly sestavovany agitacni skupiny, jejichz ¢lenové se pravidelné
Gicastnili schiizi vesnickych organizaci KSC, zasedani MNV a pomahali fedit problémy
brzdici zalozeni JZD.*® Ve Stépanové tomu nebylo jinak, v letech 1954 a 1955 probihaly
piesvédéovaci akce za podpory délnikil z tovaren a ¢lentt KSC. Zvlasté pak v roce 1955, kdy
piedseda ONV Stafec organizoval velké akce za podpory OV KSC a RONV. Viechny tyto
snahy viak vyzn&ly naprazdno.?®’

V obcich v okoli Stépanova tomu bylo zcela jinak. V Zeroting zadali s kolektivizaci
jako prvni. Ptipravny vybor byl ustaven v roce 1949 v cele s Adolfem Krej¢im, jiz o rok
pozdé¢ji bylo zaloZzeno druzstvo a podle podminek III. typu se zacalo hospodatit v roce 1951.
V obci Hnojice bylo JZD zaloZzeno v roce 1950 v ¢ele s Janem Hanakem a v Chomotouve
vroce 1952 v ¢ele s Josefem Vrastilem. V Libosi bylo zalozeno JZD Ill. typu v roce 1953
v ¢ele s Vladislavem Bittnerem, které vSak fungovalo pouze par mésici a nasledné se
rozpadlo. V Horce nad Moravou doslo k zaloZeni druzstva v roce 1955, piestoze piispravny
vybor byl ustaven jiz v letech 1951 a 1953. Roku 1955 bylo dale zaloZzeno JZD v Moravské
Huzové, které o rok pozdéji pod vedenim Miloslava Veselského pieslo na III. typ. V bfeznu
1956 vytvoteno JZD v Benatkach (ptfedseda Josef Frybort), v Krnové (pfedseda Josef
Spurny), ve Stadle (pfedseda Emil Polivka) a v Bfezcich (pfedseda Vitézslav Petiek). Na fad¢
byl St&panov. Obec Strukov odolavala nejdéle, JZD zde bylo zaloZeno az 25. ¢ervence 1957
(ptedseda Metod¢j J asek).?%

2% SOKA Olomouc, archiv obce St&panov, spisy, kart. 34, inv. &. 179, konfiskace zem&d&lské usedlosti &. p. 20
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26 BURGET, Antonin: Piekonavani stagnace zdruzsteviiovani zemé&délstvi v Olomouckém kraji a jeho novy
rozmach v roce 1955. In: Shornik praci historickych XI. Praha 1986, s. 104.
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V roce 1955 bylo v nucenych najmech na 110 ha pidy, k nimz pfibylo dalSich 30 ha po
odsouzeném J. Kamenickovi. Funkcionati MNV byli postaveni pfed ukol zajistit obdélavani
této pidy. Jelikoz se o zalozeni JZD pro naprosty nezajem zemédelct nechtél nikdo pokouset,
zazadala rada MNV o ustaveni farmy Statniho statku. Vedeni Statniho statku vSak nemélo pro
malou vyméru pidy velky zajem a proto se jednani protahovalo az do zacatku roku 1956.
Zatimco MNV urgoval vytvofeni Statniho statku, nabraly okolnosti tykajici se zalozeni
druzstva a zemédélskych pomér v obci rychly spad. V unoru 1956 byli dalsi tii zemédélei
uvéznéni. K 1. bfeznu 1956 byl kone¢né ziizen Statni statek. Ve vedlejsi obci Libos bylo opét
utvotfeno JZD. Tyto udalosti vedly tajemnika a pfedsedu MNV k dal§imu pokusu o vytvoteni
JZD. Dne 3. bfezna se sesli ptedseda MNV J. Loun, tajemnik MNV A. Mrazek, za zemédélce
komunisty Fr. Lipner a za ostatni zemédélce J. Luke$ k ustavujici schizi. Byla sepsana
vyhlagka o skute¢ném stavu a rozhodnuti bud’ pro Statni statek, nebo JZD. K poradé byli
sezvéani i piedsedové JZD z Majetina (Doubrava) a Vsiska (Pospisil).’®® Prvni schiizky se
ucastnilo 38 vykonnych zemédélct a 50 kovozemédelct, tato schiizka vSak nebyla uspésna,
jelikoz bylo ziskano pouze 5 vykonnych zemédélcii a 16 kovozemédélcti, coz na vice jak 200
ha ptdy nestacilo.

V piesvédCovani se pokracovalo i v dalSich dnech, predseda MNV Loun a feditel STS
Bernat osobné navstivili vétsi sedlaky Drapala, Ruzicku, Dvofaka, Zbotila a Brabce, jejich
navstéva ovSem nebyla uspésna. Rolnikim Davidovi a VIacilovi byly zaslany ptihlasky do
JZD, ti je na druhy den donesli podepsané. Znovu se jednalo s Drapalem a oddélené
s Brabcem, Dvotakem a Riizickou, ktefi byli rozhodnuti, ze do JZD vstoupi, pokud vstoupi
zemédélec Drapal, ktery byl jednim z vyznamnych zeméd¢lci v obci. Rolnik Slavotinek
nebyl proti vstupu do JZD. Jesté ten den se zacCaly hrnout piihlasky od drobnych drziteld
pidy.?*® Pro JZD bylo ziskano celkem 23 rodin zemé&dglct a 74 kovozem&dglei.

Dne 9. bfezna byla svolana zakladajici schiize JZD, do druzstva jiz vstoupilo 150
druzstevnikd, z toho 25 vykonnych zemé&délct s vymérou 450 ha. Na této schtizi byl zvolen
predseda, jimZ se stal Josef Lukes a dalsi clenové predstavenstva: Zden€k Drapal, Svatopluk
Slavotinek, Josef Novotny, Ludmila Uvizlova, Andéla Doubravska, Arnost Brabec, FrantiSek
Lipner a Bohumil Patil. Do revizni komise byli zvoleni Jan David, Karel Dvordk, BoZena

Polachova, Rizena Lipnerova a FrantiSek RiZzicka. Agronomem byl zvolen Zd. Drépal.,

2 Do nového druzstva ve Stépanoveé vstoupilo 144 &lent. Strd lidu. 1956, XI|.
210 §oukromy archiv Mojmira Lyska. MRAZEK, Ales: Historie zaloZeni druzstva ve Stépdnové. Stépanov, 1956.
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zootechnikem Sv. Slavotinek a skladnikem J. Novotny. Déle bylo odhlasovano JZD III. typu
a vzorové stanovy, JZD bylo s kone¢nou platnosti zalozeno.?!

Novinové periodikum Straz lidu popisuje zaloZeni JZD ve Stépanové nasledovng: ,,V
ten okamZzik bylo rozhodnuto, Ze je skoncovano se starym hospodarenim i viivem kulakui
Kamenicka, Lyska, Behala a dalsich, kteri nejvice branili zaloZeni druZstva a kteri se pri jeho
ustavovani chteli vioudit mezi druzstevniky. Ti se vSak razné postavili proti jejich prijeti. «212

Tajemnik Mréazek ve svém dokumentu o historii zalozeni druzstva uvadi: ,, Prvni etapa
skoncena, nastava etapa druhd, nastava boj za povzneSeni nového druzstva, za prekonani
vSech prekazek, kterych jest vic nez dosti. Nastava boj o clovéka, o prepracovani jeho
soukromého mysleni a trpéliveho poucovani pro praci pro vSechny pro celek. «213

Vzhledem k pokroc¢ilému casu bylo zapotiebi co nejdiive vyjet na pole. Stejné jako
ostatni nové zalozena JZD se i to Stépanovské potykalo s ur€itymi nedostatky a problémy.
Zaroven vSak nelze popfit nadSeni lidi, ktefi stali u zrodu JZD, jako dikaz mizeme pouZit
zapis tajemnika Mrazka o ustavovani JZD: ,, Vedouci cinitelé tohoto druzstva, i kdyz maji
Stredni zemédeélské vzdélani, nemaji zkuSenosti jak hospodariti na tak velikych lanech
a s tolika pracovniky, kteri sami se musi ucit spolecné pracovat. Kteri teprve se budou
predélavat na clovéeka se smyslem pro kolektiv, pro spolecnou praci na druzstevnich lanech.
Co drobné presvedcovaci prace nastane, co predsudkii, pomluv a vystielkiit bude muset byt
urovnano. Co mylnych nazoru vyvrdaceno, co horkych slov preslechnuto. To vsechno musi byt
Feseno chladnou hlavou, cleny rozvdaznymi, kteri se nebudou bdt iustrki, teZkosti
a neuispéchu. Kteri budou mit jeden cil — rozkvét druzstva. Ze jest to prace nadlidska, neni
sporu. Ale protoze jest to prace krasna, prace budovatelska, prace pro nase deti z budoucich
poKoleni, prace, ktera klade kamen k mohutné hradbé tabora Miru, tato prdace se musi zdarit.
Jest na nds na viech a viechno jest v lidech. Lid krdsné vlasti vybojuje a vybuduje. “***

Na konci roku 1956 se druzstvo rozrostlo na 165 ¢leni a hospodafiilo na 513 ha pady.
Kronika uvadi, Ze JZD plnilo dodavky na 100 % a rovnéZz bohaté ptispivalo do statniho
nakupu: 115 q hovéziho, 169 q vepfového, 85 850 1 mléka, 7 000 vajec, 3,5 vagonu piesnice,
12 vagonu je¢mene, 1 vagon Zita a 3,5 vagonu brambori.?*®

Pracovni jednotka piivodné planovana na 20 K¢s se diky dobrym vysledkiim zvedla na

22 K¢&s a 5 K¢&s v naturaliich. Kronika uvadi, Ze ,,pracovni jednotka“ bylo ¢asté pouzivanym

2 Tamtéy

212 o nového druzstva ve Stépanové vstoupilo 144 &lent. Strdz lidu. 1956, XI|.
213 Soukromy archiv Mojmira Lyska. MRAZEK, Ales. C. d.

214 Tamtéz
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slovnim spojenim, kolem kterého se stdle toCila debata druzstevnikd. Pfece jen na poctu
pracovnich jednotek zavisela vyse jejich odmény. Rozsah pracovnich jednotek byl stanoven
normami praci.”’® Pan Jaromir Bé&hal vzpomina, Ze po pil roce se proplatila polovina
pracovnich jednotek a na konci roku doslo k jejich doplaceni a v lepSim ptipadé i navySeni
0 bonus. Hodnota pracovni jednotky v pribéhu let kolisala. Na jeji vysi méla znaény vliv

pracovni moralka, pocasi a také hlavné sklizeit cukrovky, kterd byla dulezitou polozkou

o . T s 217
V piijmovém a vydajovém hospodaistvi.

Po zalozeni JZD se samoziejmé zménil pocet soukromych usedlosti v obci. Nasledujici
tabulka uvadi rozdily v jejich poctu dle velikosti pied a po zaloZeni JZD. Z tabulky je zifejmé

a jak uz bylo i v§ie zmin&no, mezi prvnimi &leny JZD se nachéazeli pfevazné drobni rolnici.?*®

Tabulka 4 — Pocet usedlosti v roce 1956 pied a po zalozeni JZD

Usedlosti v roce 1956
Velikost » .
usedlosti Pred zaloZenim Po zalozeni JZD
JZD
Do 0,5 ha 307 136
Do 2 ha 76 48
Do 5 ha 12 6
Do 10 ha 13 12
Do 15 ha 19 10
Do 20 ha 18 4
Nad 20 ha 7 1

Rok 1956 se stal v olomouckém okrese doslova rokem pievratu, jelikoZz v ném doslo
19

k zaloZeni asi 43 novych druZstevnich kolektivi.?

Ve Stépanové jiz v roce 1956 zacalo JZD budovat svoji technickou zakladnu. V obci
byla postavena kontrolni vdha. O jejim zfizeni se jednalo jiz na zacatku stoleti, avSak
zemédélci s horniho a dolniho konce se nedohodli, jelikoz vSichni zeméd¢lci chtéli mit vahu
na svém konci. Z toho divodu ke stavbé nedoslo a sedlaci uzivali vahu v Libosi a Biezcich.
Clenové JZD rozhodli, ze kontrolni vaha bude postavena uprostied obce mezi statky Josefa

Hrabala a Boleslava Bazinka.?®

216 Tamtéz, s. 454.

27 Tamtéz, s. 570.

218 Tamtéz, s. 454.

219 pOSPICHAL, Miloslav a kol.: C. d., s. 25.
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V roce 1957 se konaly nové volby do MNV, jednim z vyhledovych planti akéniho
programu MNV piedneseného na ustavujici schiizi bylo budovani a rozsSifovani JZD. Na
uzemi obce v té dobé hospodaftilo jest¢ 30 soukromych zemédélcti. Cilem MNV bylo do
konce volebniho obdobi ziskat pro JZD dalsi zemédé€lce, aby bylo do socialistického
hospodateni zapojeno 90 % zemédé€lskych usedlosti v obci. MNV si dale vytycil sledovat
plnéni dodavek, mél tak policeno na nékteré neplni¢e. Dalsim cilem byla vyborna organizace
zem&dglskych praci, nejen v dobé zni.?**

Na zacatku roku 1957 se konala schlize JZD za ptitomnosti funkcionait MNV, ONV,
strany KSC a také patronatniho zavodu Zora, na niz byly prezentovany vysledky JZD za
9 mésicti jeho pusobnosti. Jednotlivé polozky tykajici se zemedélské produkce, dodavek
a nakladi byly porovnavany s okresnimi praméry. JZD Stépanov bylo vyhodnoceno jako
jedno z nejlepsich v okrese. V tnoru byl na dalsi ¢lenské schiizi schvalen celoro¢ni vyrobni
plan pro rok 1957.%%

Rok 1957 zapsal do historie zdrusteviiovani na Olomoucku jako vyvrcholeni etapy
rozmachu JZD. Pocatkem zati byly JZD zalozeny téméf ve vSech obcich olomouckého
okresu, z nichZ pfevazna &ast pracovala podle provozniho radu 1L typu.??®

Z toho divodu se Stépanovské JZD uchylilo k dalSimu pfesvédcovani a naboru
soukromych zemédélct. Jednalo se predevsim o zemédélce z horniho konce, kde jich bylo
celkem 27 samostatné hospodaticich. Z doIniho konce ,,0dolavali pouze 3. Tito soukromi
zemédélci byli pfedvolani na radnici, kde jim inzenyr Agroprojektu ukazal jejich budouci
pozemky. Tento navrh vyvolal v pfedvolanych nespokojenost, z ¢ehoz usuzuji, ze dle praktik
socialistického systému se jednalo 0 mén¢ urodné pozemky na okraji katastru, coz v ptipadé
Stépanova byly pole nachazejici se v blizkosti lesa, kde by osev vyhrabali bazanti.?**
Zemédélci si vyzadali lhatu na rozmyslenou. Béhem 3 dni se do JZD pfihlasilo
22 zemédélcu, pricemz JZD ve finale akceptovalo jen 7. Stalo se tak z toho diivodu, Ze se na
hornim konci nachdzelo malo stajového prostoru a JZD se obavala o dostatek mista pro
ustajeni hovéziho dobytka. Na mimotadné c¢lenské schlizi bylo rozhodnuto 15 zemédélcii
odmitnout Stim, Ze jejich Zadost bude znovu projedndna az za rok, coz samoziejmé

u odmitnutych sedldki vyvolalo nespokojenost.??®

221 Tamtéz, s. 474.

222 Tamtéz, s. 475.

228 pOSPICHAL, Miloslav a kol.: C. d., s. 25.

224 KOVARIK, Karel: Kolektivizace vesnice a jeji ob&ti. Zpravodaj: Konfederace politickych véziui Ceské
republiky. Praha Rada Konfederace politickych véziit, 2009, roc. 16, ¢&. 3, s. 28.
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Béhem roku 1957 ptijalo JZD celkem 34 novych ¢lent, 7 jich vystoupilo, koncem roku
tak melo St€panovské JZD 189 ¢lenti a vyméra zemédelské pudy se zvétsila o 162 ha. Na
pracovni jednotku se vyplaceno 22 Ké&s v penézich a 5,05 K&s v naturaliich.??

O rok pozdéji mélo JZD celkem 215 ¢lenti, z toho 52 mizu a 163 Zen, Z nichz 130 mélo
manzela zaméstnaného mimo JZD. Mladistvych ve véku 14 az 18 let bylo v druzstvu 12. JZD
vtomto roce obhospodarovalo 742 ha zeméd¢lské pudy, ztoho 569 ha byla ptida orna.
Soukromé hospodaficich zemédélct bylo v témze roce 85, obhospodatrovali pudu o celkové
rozloze 190 ha. Jednalo se o dva stiedni hospodafe s vymérou 13 ha, ostatni byli drobni
drzitelé pudy.??’

Planovana pracovni jednotka 23 K¢s byla v tomto roce dodrzena. U rostlinné vyroby
byl pocet pracovnich jednotek znaéné piekrocen, coz bylo ale vykompenzovano i vysSsi
trzbou. Na prémiich bylo vyplaceno celkem 105 000 K¢s, ztoho 64 751 Kés v rostlinné
vyrobé a 40 273 K¢&s v zivoc¢isné vyrobe. Plnéni dodavek i statniho nakupu bylo splnéno na
100 %. U cukrovky piekro¢eno o 54 %. V zivoc¢isné vyrobé nebylo plnéni tak uspésné
z dtivodu nedostatku krmiv, v Zadné kategorii nedosahlo 100 %, véetné statniho nakupu.

Co se ty¢e zivodisné vyroby, vracel se Stépanov ke staré chovatelské tradici a to
v chovu vepiu. Vepii se v obci chovali uz za dob Rakouska-Uherska, coz dokazuji vystavy
hospodaiského zvifectva, které v obci pofadal Csl. okresni hospodaisky spolek z Hnojic.
Prvni vystava se konala v roce 1898 v zahrad¢ usedlosti ¢. 22 Jana Sontaga. Vystavy v letech
1900-1902 probéhly v Hnojicich a v roce 1906 opét ve Stépanové v &. 22. Dalsi vystavy pak
probihaly ve Stépanové Vv zahradé u Vyhnanki v letech 1910 a 1927-1932. V bieznu 1958
bylo uznano KNV chovatelské hospodarstvi a po splnéni dalSich podminek bylo po roce
schvaleno plemenatskym. Stavba pro odchov plemennych prasnic a kancii, nachazejici se na
statku ¢. 9, byla dokonCena v dubnu téhoz roku. Prasata byla umisténa ve 4 chlévech
s 51 boxy, soucasti byli i vyb&hy.?”® Po celé vsi bylo k ustajeni vepfového, ale i hovéziho
dobytka vyuzivano celkem 52 staji.

Druzstevni pradelna v €. 480 byla pifemisténa do €. 7 a na jejim pivodnim misté byla
ziizena mandlovna.”®® Dalsi pradelna fungovala v rdmci Mistniho hospodafstvi v Biezcich.

Od roku 1962 mohly navic hospodyné vyuzivat i olomouckou méstskou Cistirnu a pradelnu.

226 Tamtéz, s. 476.
221 Tamtéz, s. 490.
228 Tamtéz, s. 493.
229 Tamtéz, s. 491.
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Kronika uvadi, ze v té dob¢ se v obci nachazela spousta soukromych pracek a ten kdo pracku
nevlastnil, si ji mohl za mirny poplatek piijcit v prodejné Jednota.”*

V roce 1959 dosahlo ¢lenstvo poctu 245, z toho 74 byli muzi a 171 Zeny. Mladistvych
stale 12. Druzstvo hospodatilo na 905 ha zemé&d¢lské pidy, z ¢ehoz 699 ha byla ptida orna.
Hodnota pracovni jednotky byla 20 Kés a 2,80 K¢s v naturaliich. V zivo¢isné vyrobé bylo na
prémiich vyplaceno 32 960 K¢s, v rostlinné vyrobé zadné prémie vyplaceny nebyly, coz bylo
zpuisobeno netrodou cukrovky. Tento fakt také zpisobil, Ze nebylo dosazeno vytycenych
trzeb. Dal§im faktorem ovliviiujicim vysi trZzeb byl vysoce vyhnany plan pro splnéni pétiletky
za 4 roky. Technické ptedpoklady byly nedostatecné.

Mimo nesplnéni dodavek cukrovky, kvili netrod€, nebyly splnény dodavky vepit
a mléka. >

V Unoru 1959 piedala Strojni traktorova stanice mistnimu JZD 3 traktory, 3 seci stroje
a ostatni prislusné zaveésné natadi v hodnoté 240 000 Kes. 22

Stépanovské JZD se v témze roce zapojilo do péstovani namele, coz bylo vynosnym
oborem polniho hospodaistvi. Za tim ucelem byl zakoupen specidlni stroj za 19 670 Kcs
uzpiisobeny na oc¢kovani zita kulturou namele a soucasné 1 na jeho sklizen. Pti o¢kovani byl
stroj tazen traktorem, pii sklizni stacila sila jednoho koné. Poprvé vypéstovalo JZD kulturu
namele na 5 ha zita. Na 5 ha bylo sklizeno 203,40 kg namele s trzbou 24 468 K¢s a 114,5 q
Zita s trzbou 9 996 K&s, celkem tedy trzba 34 464 K&s.?

Prvni cCtyfi roky si vyzadaly velké investi¢ni akce tykajici se vystavby novych
hospodarskych objekti. Za proinvestovany cca 1 000 000 K¢s byly postaveny 4 dritbezarny
kazda pro 300 slepic, 6 odchoven kufat, hiibarna, odchovna chovnych prasat a kanct,
samovykrm pro 150 — 180 vepii, 3 skleniky u Lipnert, porodna prasnic v ¢. 9 a studna
S Cerpacim zatizenim u této porodny.234

Na pocatku 60. let doslo v olomouckém okrese k zahajeni procesu slucovani malych
kolektivii ve vétsi druzstevni celky, coZ souviselo se zménou tzemné spravnich celk, ktera
probéhla v roce 1960. K datu 1. leden 1961 vniklo slougené JZD Zerotin-Strukov (piedseda
Adolf Krej¢i), JZD Moravska Huzova sloucenim druZstev Moravskd Huzova, Benatky

a Stadlo (pfedseda Emil Polivka) a dale JZD Libos, ke kterému byla ptidruzeno JZD Krnov

230 Tamtéz, s. 593.
281 Tamtéz, s. 517-518.
282 Tamtéz, s. 519.
233 Tamtéz, s. 519.
23 Tamtéz, s. 518-519.
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(ptedseda Bohumil Pefina). Timto sluCovanim se pocet druzstev, které pozdé€ji vytvoftily
druzstvo jedno, Snizil ze 12 na 7.

JelikoZ v roce 1960 doslo k ptipojeni obce Biezce ke Stépanovu doslo také ke slouceni
mistnich JZD, pfedsedou se na dalsich 17 let stal Zdengk Stépan.”® Diky tomu se podet Elentt
Vv nasledujicim roce zvysil na 295, ptevahu mély zeny stejné jako v ptredchozich letech a to
poctem 209 ¢lenek. Osob starSich na 60 let bylo 61 ¢leni a mladeze do 25 let 27 Elent.
V tomto roce druzstvo hospodatilo na 1 182 ha zemédélské pudy, z niz 971 ha byla pida orna.
Hodnota pracovni jednotky byla 22 Kés a 1,38 K&s v naturéliich.?*®

Pocéatkem 60 let se JZD dostalo do krize, v roce 1962 se pracovni jednotka dostala na
nejnizsi uroven za celou paisobnost JZD ve Stépanové, na pouhych 19 Kés. Za jednu z piicin
bylo povazovano nevhodné pocasi, které¢ zplsobilo nedostatek krmiva. Dalsi pfi¢inou byla
také nepftiliS organizovand prace JZD. JZD mélo 304 clend a obhospodatovalo ptiblizné
stejnou zemédélskou vymeéru jako v lofiském roce.?’

V pritbéhu 60. let vSak doSlo k upeviiovani druZstva, hospodaiské problémy byly
postupné piekonany, vnitini problémy stabilizovany a doSlo tak k jeho hospodaiskému
rozmachu.

V roce 1974 existovala v okoli obce uz jen 3 sloufena druzstva, ktera sdruzovala
ptvodnich 12. Jednim z nich bylo JZD Stépanov, ke kterému se v témze roce piipojilo JZD
Libos. Po jejich slou¢eni mélo JZD Stépanov 420 &lend a 1 710 ha zemédélské pudy.

K dalsi integraci bylo ptikro¢eno v roce 1978, jejimz vysledkem byl vznik JZD Zlaty
klas se sidlem ve Stépanové. Do tohoto nového ekonomického celku vstupovala jednotliva
druzstva s nasledujici vymérou zemédélské pudy a poétem &lent: JZD Stépanov 1 665 ha ZP
(z toho 1 552 ha orné), ¢lent 570; JZD Zlaty klas se sidlem v Hnojicich 2 256 ha ZP (z toho
2 148 ha orné), ¢lent 625; JZD Horka — Chomoutov 794 ha ZP (z toho 745 ha orn¢), ¢lent
125. Integrované JZD Zlaty klas mélo celkem tedy 4 515 ha zemédélské pudy, z toho 4 276

ha orné pidy. Sdruzovalo celkem 1 320 &lend.”*®

2% pOSPICHAL, Miloslav a kol.: C. d., s. 131.

236 SOKA Olomouc, Kronika obce Stépanov 1927-1964, s. 571.
27 Tamtéz, s. 594, 595.

238 pOSPICHAL, Miloslav a kol.: C. d., s. 133.
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4 Vyuziti diplomové prace pro pedagogické ucely

Tato diplomova prace se zabyva prib&hem socializace v 50. letech v obci Stépanov.
V tivodu se soustfed’uje na politickou situaci v Ceskoslovensku a legislativni opatieni tykajici
se socializace. Dale je prozkouman historicky vyvoj obce Stépanov se zaméfenim na
hospodafstvi a politicky vyvoj, pribéh socializace tykajici obchodu a zivnosti a kolektivizace
zemedelstvi.

Prace miize byt vyuzita v hodinach dé&jepisu v ramci vyuky o vyvoji Ceskoslovenska po
roce 1948 nebo v hodinach ob¢anské vychovy v ramci vyuky o vlastni obci, jejimz cilem je

rrrrrr

akce, ktery by byl pti vyuce pouzit.

4.1 Projekt vzdélavaci akce

Ucivo je obsazeno v Ramcovém vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani ve
vzdélavaci oblasti Clovék a spolenost. V oboru Dé&jepis se jednd o tematicky celek
Rozdéleny a integrujici se svét a v oboru Vychova k ob&anstvi o tematicky celek Clovék ve

spole:énosti.239

Vychodisko Vzdélavaci akce je realizovana za uclelem rozvijeni kliCcovych
kompetenci tim, ze vede zaky k rozvijeni zajmu o minulost vlastniho

naroda.

Utastnici akce Zaci devatého roéniku zékladni $koly ve véku 14-15 let
Prekoncepty:
Zéakladni znalosti, dovednosti a postoje ze vzdélavaci oblasti Clovék a

spolecnost.

Forma a druh akce 9 hodin po 45 minutach

29 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani [online]. [cit. 2011-01-18]. Praha 2006, s. 43-50.
Dostupné z WWW: http://www.vuppraha.cz/wp-content/uploads/2009/12/RVPZV-pomucka-ucitelum.pdf
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Casovy tidaj

1. hodina

Dil¢i (specificky) cil

Vyjmenovat zakladni udaje o obci St&panov
(poloha, nadmotska vyska, pocet obyvatel,
atd.)

Orientovat se na webovych strankach obce

Zpusob kontroly dosaZeni dil¢iho cile

Pracovni list, otazky

Ucéivo

Zékladni tdaje o obci Stépanov

Strategie (organizace, metody,
prostiedky, pomiicky, studijni opory aj.)

Diskuse, internet, samostatna prace, fizeny
rozhovor

Lektor

Pavla Starostikova

Poznamky

Potieba zajistit poc¢itacovou ucebnu,
potiebné materialy zajisti ucitel

Casovy udaj

2. hodina

Diléi (specificky) cil

Vymezit dostupné prameny a literaturu pro
studium historického vyvoje obce
Seznamit se S historickym vyvojem obce

Zpusob kontroly dosaZeni dil¢iho cile

Otazky

Ucéivo

Historicky vyvoj obce Stépanov se
zaméfenim na hospodarstvi

Strategie (organizace, metody,
prostiedky, pomiicky, studijni opory aj.)

Rozsttihany text povesti, samostatna prace,
diskuse, brainstorming, ukazky publikaci o
obci, vyklad

Lektor

Pavla Starostikova

Poznamky

Potfebné materialy zajisti ucitel

Casovy tdaj

3. hodina

Diléi (specificky) cil

Vysvétlit ceho se BeneSovy dekrety tykaly
Zaujmout kriticky postoj k BeneSovym
dekretim

Zpusob kontroly dosaZeni dil¢iho cile

Otazky

Ucéivo

Udalosti v CSR po roce 1945

Strategie (organizace, metody,
prostiredky, pomiicky, studijni opory aj.)

Samostatna prace, kiiZovka, pracovni text
s otazkami, vyklad

Lektor

Pavla Starostikova

Poznamky

Potiebné materialy zajisti ucitel
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Casovy tidaj

4. hodina

Dil¢i (specificky) cil

Popsat prubéh udalosti v unoru 1948, co jim
predchézelo a jejich disledky.
Kriticky danou situaci zhodnotit.

Zpusob kontroly dosaZeni dil¢iho cile

Otazky, diskuse, ¢asova osa

Ucéivo

Unor 1948

Strategie (organizace, metody,
prostiedky, pomiicky, studijni opory aj.)

Rozsttihané obrazky, vyklad, pracovni list,
pracovni text, samostatna prace, pojmy pro
¢asovou osu

Lektor

Pavla Starostikova

Poznamky

Pottebné materialy zajisti ucitel

Casovy udaj

5. hodina

Diléi (specificky) cil

Definovat pojem ,,vesnicky bohd¢* a
»kulak*

Analyzovat a posoudit dobové protikulacké
karikatury

Zpusob kontroly dosaZeni dil¢iho cile

Otazky, diskuse

Ucéivo

,Vesnicky bohag¢

Strategie (organizace, metody,
prostiedky, pomiicky, studijni opory aj.)

Prace se slovnikem, PowerPointova
prezentace, diskuse

Lektor

Pavla Starostikova

Poznamky

Pro slovniky si zaci piijdou pied hodinou

Casovy tdaj

6. hodina

Dilci (specificky) cil

Popsat jednotlivé viny kolektivizace
Uvédomit si disledky zptsobené nasilnou
kolektivizaci

Zpusob kontroly dosaZeni dil¢iho cile

Otazky, diskuse

Ucéivo

Kolektivizace zemédélstvi

Strategie (organizace, metody,
prostiedky, pomiicky, studijni opory aj.)

Samostatna prace, kiizovka, vyklad, diskuse

Lektor

Pavla Starostikova

Poznamky

Potfebné materialy zajisti ucitel

63



Casovy tidaj

7. hodina

Dil¢i (specificky) cil

Popsat jednotlivé typy JZD
Zaujmout kriticky postoj k zakladani JZD

Zpusob kontroly dosaZeni dil¢iho cile

Otazky, diskuse

Ucéivo

Jednotna zemédélska druzstva

Strategie (organizace, metody,
prostiedky, pomiicky, studijni opory aj.)

Diskuse, dobov¢ agitacni obrazky,
samostatna prace, studijni texty

Lektor

Pavla Starostikova

Poznamky

Pottebné materialy zajisti ucitel

Casovy tdaj

8. hodina

Dil¢i (specificky) cil

Popsat politicky priubéh v obci a prib¢h
socializace v obci

Uvédomit si, jaky dopad méla socializace na
soukromou sféru

Zpusob kontroly dosaZeni dil¢iho cile

Otazky, diskuse

Ucdivo

Socializace obce Stépanov

Strategie (organizace, metody,
prostiedky, pomiicky, studijni opory aj.)

Diskuse, vyklad

Lektor

Pavla Starostikova

Poznamky

Rozdélit zaktim do skupin pracovni texty
k nastudovani na ptisti hodinu

Casovy tdaj

9. hodina

Dilci (specificky) cil

Vyjmenovat trestané rolniky, popsat jejich
osud a proces zakladani JZD v obci
Uvédomit si, jaky dopad méla socializace na
soukromé hospodaieni

Zpusob kontroly dosaZeni dil¢iho cile

Otazky, diskuse

Ucéivo

Kolektivizace zem&dé&lstvi v obci Stépanov

Strategie (organizace, metody,
prostiedky, pomiicky, studijni opory aj.)

Vyklad, prace ve skupinach — prezentace,
diskuse

Lektor

Pavla Starostikova

Poznamky

Potieba zajistit pocitacovou ucebnu
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4.2 Metodické pokyny pro ucitele

V této kapitole jsou podrobnéji rozpracovany jednotlivé ptipravy na hodinu vySe

zminéného projektu vzdélavaci akce véetné kognitivni, afektivnich a psychomotorickych cilti

a presné struktury hodiny véetné ¢asové dotace. Veskeré studijni texty, pracovni listy nebo

jiné potfebné dokumenty jsou k nalezeni pfimo za metodickym pokynem k pfislu§né hodiné.

Metodické pokyny k hodiné Zakladni tidaje o obci Stépanov

Cile hodiny:

Kognitivni: Zaci vyjmenuji zékladni informace o obci Stépanov

Zaci vyhledaji diilezité informace v textu

Zaci struéné zformuluji ziskané poznatky

Afektivni: Zaci si uvédomi ptinos Internetu pro vyhledavani informaci

Zaci siuvédomi, Ze obec Stépanov je dilezitou soucasti jejich zivoti

Psychomotorické: Zaci pracuji s webovymi strdnkami obce

Zaci nakresli znak obce Stépanov

Organizace vyuc¢ovani a metody prace: diskuse, samostatna prace zakd, fizeny rozhovor

Pomiicky: internet, pracovni list

Struktura hodiny:

1.
2.

Uvod, zahajeni hodiny, formality, téma a cil hodiny 2 min
Motivace 8 min

Zaci se zamysli, zda se v posledni dobé stalo v obci néco zajimavého nebo diileZitého.
Prace ve skupinach 20 min

Zaci se rozdéli do skupin nebo dvojic a jejich ikolem bude vyhledat dilezité udaje o obci
Stépanov a doplnit je do pracovniho listu.

Kontrola vyplnéného pracovniho listu 5 min
Opakovani 5 min
Ukotveni zakladnich informaci, které se zaci v hodiné naucili.

Rozlouceni se zaky
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Pracovni list - Obec Stépanov

Obec Stépanov

Duilezité informace o obci se dozvis na internetovych strankach obce: Www.Stepanov.cz

1. Zemépisné udaje:
PopiS POIONU ODCE: .. .ueetii i
Lezi obec na sever nebo na jih od Olomouce? ..........ooiiiiiiiiiiiiiii e,
Zjisti polohu (zemépisné soufadnice ve formatu ©, ’,”") nasi Skoly (pfesnéji budovy 2. stupné):
zemépisna Sitka ... ,zemepisnd délka ...

Jak na to? Na portilu Amapy http://amapy.centrum.cz zadej do vyhleddvace nazev Stépdnov,

obec si pribliz a zjisti zemépisné souradnice (Nastroje — ziskat GPS souradnice).
2. Prirodni poméry:
Jaka je nadmotskd vyska? ................... A primérnd ro¢ni teplota? ...l
Obec Stépanov obklopuji ze dvou stran dva vodni toky, které to jsou? ...............c...coeeen...
Jaké vodni utvary se v blizkosti obce nachdzeji? ............cooviiiiiiiii
Jakd Chranéna krajinna oblast se v blizkosti obce nachdzi? ......................ooin
3. Spolecenské poméry:
Jaky je pocet obyvatelstva ve StEPANOVE? ... .oomiie e,
4. Obecni samosprava
Jak se jmenuje starosta ODCE? .......ouuiieii i e
VypiS ndzvy pridruzenych obCi: ...
Nakresli znak obce. Na webovych strankach obce v sekci Histori — Stépanov vyhledej, co
jednotlivé znaky a barvy obsazené ve znaku znamenaji.
5. Historie
Kdy se objevila prvni zminka o obci Stépanov? O co se jednalo? ........................cee.....
Od kterého roku je nepietrzité vedena kronika obce? ...t

Jakymi historickymi pamatkami se miZe ObEC PYSNIL? ......oovviiiiiiiiiiiie e
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Metodické pokyny k hodiné Historicky vyvoj Stépanova zaméfeny na

hospodarstvi
Cile:
Kognitivni: Zaci prevypravi povést o vzniku obce
Z4ci dokazi uréit vyznamna data v historii obce
Z4ci chapou rozdil mezi ptidou rustikalni a dominikalni
Z4ci dokazi popsat vztah sedlaki k pidé jejich pantim v 18. stoleti
Afektivni: Z4ci si uvédomi, které prameny jsou vhodné ke studiu historie obce

Psychomotorické: Nebudou v této hoding sledovany

Organizace vyucovani a metody prace: samostatna prace, brainstorming, vyklad

Pomiuicky: rozstiihany text povésti, ukazky publikaci o obci

Struktura hodiny:

1.
2.

Uvod, zahajeni hodiny, formality, téma a cil hodiny 2 min
Motivace 5 min

Zaci budou mit za kol ve dvojicich sestavit rozstifhany text znamé mistni povésti o
vzniku obce (piiloha 7).

Brainstorming 8 min

Z4ci se zamysli nad tim, co nam pomize studovat historii obce. U¢itel predstavi zakim
publikace tykajici se obce.

Vyklad uéitele 25 min
Vyklad bude zaloZen na kapitole 3.1 Vyvoj obce do roku 1948. Zaci si budou zapisovat
dilezité informace do seSitu.

Opakovani 5 min
Ukotveni zakladnich informaci, které se zaci v hodiné dozvédéli.

Rozlouceni se zaky
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Text povésti o vzniku obce Stépanov

Za davnych dob byly kraje Siroko kol Olomouce hlubokym lesem porostlé.

Jen tam, kde nynéjsi klaster Hradisko pii fece Moravé se vypind, staval druhdy chatrny

klaster, v némz zil staficky opat Stépan zivotem zboznym.

Provézen jsa bratry prochazival pustou krajinou piln€ patraje, zdaz by komu ptispeti mohl.

Kraj, rozlozeny od klastera do daleka, patfil pry panu z Libnic, jenz horlivym jsa honby

milovnikem, velmi Casto na lov vyjizd¢l.

Tak jedenkrate vzdaliv se valn¢€ od druziny své, a zena se za jelenem, v lese zabloudil.

Nemoha se z lesa dostati, ana noc jiz nadchéazela, byl nucen v lese pienocovati.

Rano procitnuv, spatfil Stépana, an s druhy k nému ptichazi. Zvednuv se, Sel k nému.

Dobrotivy stafecek podal mu obcCerstveni a vyvedl jej z lesa.

Na pamatku svého zachranéni zalozil Libnicky na misté, kde prespal noc v lese, vesnici, jiz

(délem dal Stépanovi a nazval ji Stépanovem.

Zdroj: KOUDELA, Miroslav, KRACMAR, Jiti: Paméti obce Stépdanova. Olomouc 1997, s. 7.
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Metodické pokyny K hodiné Udalosti v CSR po roce 1945

Cile:

Kognitivni: Z4ci popisi udalosti po roce 1945
Zaci dokazi vysvétlit, zjakého davodu byly BeneSovy dekrety
vydavany
Zaci uréi, &eho se Benesovy dekrety tykaly

Afektivni: Z4ci chapou dilezitost dekrett pro dalii vyvoj CSR

Zaci si uvédomuji problematické hodnoceni dekretti v dnesni dobé

Psychomotorické: Nebudou v této hoding sledovany

Organizace vyucovani a metody prace: samostatnd prace, vyklad, prace s textem, fizeny

rozhovor

Pomiicky: kiizovka, pracovni text s otazkami

Struktura hodiny:

1.
2.

Uvod, zahajeni hodiny, formality 2 min
Motivace 8 min
Kiizovka (ptiloha 8) — opakovani znalosti tykajici se ukonceni 2. svétové valky.

Vyklad 5 min
Vyklad tykajici se vyvoje udalosti po roce 1945.

Prace s textem 10 min

Zaci se rozdéli do dvojic, jejich ukolem bude preéist si text — vyiatek z BeneSovych
dekret a odpovédét na otazky (ptiloha 9). Poté bude nasledovat kontrola.

Vyklad 15 min
Vyklad se bude tykat BeneSovych dekretli a odsunu Némct. Vhodné studenty zapojit do
diskuse a provést zapis do sesitu.

Opakovani 5 min
Ukotveni zakladnich informaci, které se zaci v hodiné dozveédéli.

Rozlouceni se zaky
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Kfrizovka tajenka ,,dekrety*
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Otazky:

1.

N oo g &

Kteréa obec byla 10. Cervna 1942 vyhlazena némeckymi nacisty po atentatu na fiSského
protektora?

Piijmeni studenta, ktery byl zabit pfi protinacistické demonstraci vV Praze (pochazel
z Nékla)?

Od 16. biezna byl na ceskoslovenském tzemi okupovaném Némeckem vytvoien
.................... Cechy a Morava.

Ptijmeni fiSského protektora?

Ptijemni prezidenta pted a po 2. svétové valce?

Ptijmeni ,,Vidce* Némecka, ktery vyvolal 2. svétovou valku?

Jak se nazyvaji pohrani¢ni oblasti, které se staly soucasti Némecka?
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Pracovni text — Dekret prezidenta republiky 5/1945 Sb.

5/1945 Sb.
DEKRET
presidenta republiky
ze dne 19. kvétna 1945
o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich jednani z doby nesvobody a o narodni
spravé majetkovych

hodnot Némcii, Mad’ari, zradcu a kolaboranti a nékterych organisaci a ustavi

K navrhu vlady ustanovuji:

§1

(1) Jakékoliv majetkové prevody a jakékoliv majetkové-pravni jednani, at’ se tykaji majetku
movitého ¢i nemovitého, vefejného ¢i soukromého, jsou neplatna, pokud byla uzaviena po
29. zari 1938 pod tlakem okupace nebo narodni, rasové nebo politické persekuce.

(2) Zplsob uplatnéni naroki, plynoucich z ustanoveni odstavce 1, budiz upraven zvlastnim

dekretem presidenta republiky, pokud se tak nestalo jiz timto dekretem.

§2

(1) Majetek osob statné nespolehlivych na uzemi Ceskoslovenské republiky dava se pod
narodni spravu podle dalSich ustanoveni tohoto dekretu.

(2) Za majetek osob statn¢€ nespolehlivych se povazuje téz majetek témito osobami prevedeny

po 29. zari 1938, le¢ by nabyvatel nebyl védé€l o tom, Ze jde o takovy majetek.

§3

Narodni sprava budiz zavedena do vSech podnika (zavodt) i do vSech majetkovych podstat,
kde toho vyzaduje plynuly chod vyroby a hospodaiského Zivota, zejména v zavodech,
podnicich a majetkovych podstatach opusténych nebo takovych, které jsou v drzbég, sprave,

najmu nebo pachtu osob statné nespolehlivych.

§ 4
Za osoby statné nespolehlivé jest povazovat:

a) osoby narodnosti némecké nebo mad’arske,
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b) osoby, které vyvijely cCinnost, sméfujici proti statni svrchovanosti, samostatnosti,
celistvosti, demokratickorepublikédnské statni formé, bezpe¢nosti a obrané Ceskoslovenské
republiky, které¢ k takové ¢innosti podnécovaly nebo jiné osoby svésti hledély a zdmérné
podporovaly jakymkoliv zptisobem némecké a mad’arské okupanty. Za takové osoby jest na
ptiklad povazovati ¢leny Vlajky, Rodobrany, Udernych oddila Hlinkovy gardy, vedouci
funkcionafe Spolku pro spolupraci s Némci, Ceské ligy proti bol§evismu, Kuratoria pro
vychovu cCeské mladeze, Hlinkovy slovenské ludové strany, Hlinkovy gardy, Hlinkovy
mladeze, Narodni odborové ustfedny zaméstnanecké, Svazu zemédé@lstvi a lesnictvi,

Neémecko-slovenskeé spolecnosti a jinych fasistickych organizaci podobné povahy.

§5
Za statn€ nespolehlivé jest z osob pravnickych povazovati ty, jejichz sprava imyslné a
zamérné€ slouzila némeckému nebo mad’arskému vedeni valky nebo faSistickym a nacistickym

ucelim.

§6

Za 0soby narodnosti némecké nebo mad’arské jest povazovati osoby, které pii kterémkoliv
s¢itani lidu od roku 1929 se ptihlasili k némecké nebo mad’arské narodnosti nebo se staly
¢leny narodnich skupin nebo utvari nebo politickych stran, sdruzujicich osoby némecké nebo

mad’arské narodnosti.
Zdroj:  Predpis ¢ 5/1945 Sb. Zdikony pro lidi [online]. [cit. 2011-11-16]. Dostupné z:

http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-5

Otazky:
1. Za jakych podminek jsou majetkové pievody neplatné?
Kdo spravuje majetek statné nespolehlivych 0sob?

Na jaké podniky je uvalena ndrodni sprava?

2

3

4. Jaké pravnické osoby jsou povazovany za statné nespolehlivé?

5. Strucné vysvétli, jaké osoby jsou povazovany za statné nespolehlivé?
6

Kdo je povazovén za osobu némecké a mad’arské narodnosti?
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Metodické pokyny k hodiné Unor 1948

Cile:
Kognitivni: Z4ci popisi udalosti tnora 1948

Zaci pii¢iny a nasledky komunistického prevratu
Afektivni: Z4ci zaujmou kriticky postoj k udalostem tnora 1948

Psychomotorické: Zaci dokazi sestavit Casovou osu udalosti

Organizace vyufovani a metody prace: samostatna prace, vyklad, prace s textem, fizeny

rozhovor

Pomiicky: rozstithané obrazky, pracovni list, pracovni text s otazkami, pojmy pro

chronologickou osu

Struktura hodiny:

1.
2.

Uvod, zahdjeni hodiny, formality, téma a cil hodiny 2 min
Motivace 8 min
Z4ci rozdéleni do skupinek dostanou rozstiihané obrazky ¢eskoslovenskych a sovétskych
politiki a jejich tkolem bude obrazky poskladat a spole¢né pak piitadit k jednotlivym

portrétiim jména (ptiloha 10).

. Vyklad 10 min

Béhem vykladu, ktery miize byt provazen PowerPointovou prezentaci, si budou zéci
zapisovat ziskané informace do pracovniho listu (ptiloha 11).

Prace s textem 10 min

Zaci budou muset v textu vyhledat informace tykajici se vyvoje inorovych udalosti a

doplnit do tabulky, ktera je soucasti pracovniho listu (pfiloha 12).

. Kontrola vyplnéného pracovniho listu 5 min

. Vyklad 5 min

Nésledovat bude vyklad tykajici se udalosti, které ptineslo vitézstvi komunisti.

. Opakovani 5 min

Zaci dostanou do skupinek pojmy a spole¢né vytvoiime chronologickou osu pribéhu

udalosti tykajici se komunistického ptevratu v roce 1948.

. Rozlouceni se zaky
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Portréty politiki

Zdroje:

Klement Gottwald. Vidda Ceské republiky [online]. [cit. 2012-03-07]. Dostupné z:
http://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/rejstrik-predsedu-viad/klement-gottwald-442/
Unor 1948 a Benesovo vahani. Radio Praha [online]. [cit. 2012-03-07]. Dostupné z:
http://www.radio.cz/cz/rubrika/historie/unor-1948-a-benesovo-vahani

Edvard Benes. Wikipedia [online]. [cit. 2012-03-07]. Dostupné z: http://www.radio.cz/cz/rubrika/historie/unor-
1948-a-benesovo-vahani

Jan Masaryk. Genealogie CR [onling]. [cit. 2012-03-07]. Dostupné z:
http://xtree.cz/se_vizitka.php?0soba=420876

16. fijna 1980 — zemftel &s. pravnik a politik Prokop Drtina. Svornost [online]. [cit. 2012-03-07]. Dostupné z:
http://www.svornost.com/2011/10/16-rijna-zemrel-cs-pravnik-a-politik-prokop-drtina-1980/

Ludvik Svoboda: Generéal navzdy v obkli¢eni. Cesky a slovensky svét [online]. [cit. 2012-03-07]. Dostupné z:
http://www.czsk.net/svet/clanky/osobnosti/svoboda.html
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Pracovni list — Unor 1948

1. Co piedchazelo?

2. ProC ministti demisi podavaji? O jaké ministry se jedna?

3. Jaké reakce demise vyvolala? Byla pfijata nebo ne?

4. Prubéh udalosti 20. — 25. inora 1948

Den

Popis udélosti

20. tnora

21. Gnora

22. anora

23. tnora

24. Gnora

25. tnora

5. Jaké nasledky mélo pfijeti demise?

6. Jaké udalosti s sebou piineslo vitézstvi komunisti?
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Pracovni text — Unor 1948

Dne 20. 2. 1948 poté, co se ukazalo, ze ministr Nosek nesplnil ustanoveni vlady,
oznamili ministii P. Zenkl, H. Ripka, J. Stransky a P. Drtina (nar. soc.), J. Sramek, F. Hala, A.
Prochazka a J. Kopecky (lidova strana), S. Kod&vara, I. Pietor, M. Franek a J. Lichner
(Demokraticka strana) oficialné prezidentu republiky, Ze odstupuji ze svych uradi. Komunisté
byli pfipraveni a pfisli se svym navrhem na feseni krize. Pozadovali, aby prezident demisi
ptijal a doplnil vladu ministry podle jejich ptedstav. Na podporu jejich pozadavki byly od 21.
2. potadany tabory lidu na staroméstském namésti 1 jinde. TyZ den se ustavily akéni vybory
Nérodni fronty. Dne 22. 2. se konal sjezd zdvodnich rad a byly ustaveny Lidové milice 23. 2.
byl zalozen Ustfedni akéni vybor a na jeho zasedani se dostavili i pedstavitelé armady v Gele
s gen. L. Svobodou. Dne 24. 2. podpofila pozadavek komunistli i jednohodinova generalni
stavka po celé republice.

Prezident mohl demisi ministri odmitnout, a tak donutit komunistky, aby se podridili
rozhodnuti vlady a vratili se k Gstavnim pofadkiim, nebo aby nesli zjevnou vinu za rozbiti
Narodni fronty. Mohl téZ jmenovat tfednickou vlddu a predev§im vypsat nové predCasné
volby. Zejména nar. socialisté byli presvédceni, ze by v nich komunisté nevyhrali. Starnouci a
nemocny Benes se vSak obaval nasili, kterym komunisté hrozili a demisi ministrti 25. 2. 1948
piijal. Jmenoval pak vladu ve slozeni, které navrhli komunisté. K. Gottwald mohl na
Staroméstském namésti triumfalné vyhlasit ,,porazku reakce a vitézstvi pracujiciho lidu.*

Nasledujiciho dne vydaly vlady USA, Francie a Velké Britanie prohlaseni, v némz se
konstatuje, ze ,,prostfednictvim umeéle a zdmérné vyvolané krize a za pouziti jistych metod,
vyzkousenych jiz pfedtim na jinych mistech, bylo znemoZnéno svobodné plisobeni
parlamentnich instituci a zavedena skrytd diktatura jedné strany pod zastérkou vlady narodni
jednoty*“. Toto hodnoceni bylo vystizné. K dalsim krokiim vSak zapadni staty nepiistoupily.
Proti pfevratu doma protestovala jen skupina studentl, jinak obyvatelé vitézstvi komunistli

veelku vitali nebo (vétSinou) zlstali pasivni.

Zdroj: VYKOUPIL, Libor: Slovnik ceskych déjin. Brno 1994, s. 427.
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Metodické pokyny k hodiné ,,Vesnicky bohac«

Cile:
Kognitivni: Zaci definuji pojem , kulak®

Z4ci analyzuji dobové protikulacké karikatury
Afektivni: Z4ci posoudi a zhodnoti dobové protikulacké karikatury

Psychomotorické: Nebudou v této hoding sledovany

Organizace vyucovani a metody prace: samostatna prace, fizeny rozhovor

Pomiicky: slovniky cizich slov, PowerPointova prezentace

Struktura hodiny:

1.
2.

Uvod, zahdjeni hodiny, formality, téma a cil hodiny 2 min
Motivace 3 min

Zaci budou vyzvani sdélit své nazory, co si predstavuji pod pojmy ,,vesnicky bohac* a
,kulak®.

Prace ve skupinach 10 min
Kazda skupina obdrzi jiny slovnik cizich slov a bude muset vyhledat definici pojmu
»kulak*. Spole¢né si jednotlivé definice precteme.

Zapis do seSitu 5 min
Prezentace 15 min
PowerPointova prezentace bude obsahovat dobové protikulacké karikatury (ptiloha 13).
Ukolem zakd bude diskutovat nad symboly pouZitych na karikaturach, vést je mohou
dopliujici otazky ucitele.

Opakovani 5 min
Ukotveni zakladnich informaci, které se zaci v hodiné dozvédéli.

Rozlouceni se zéky
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Dobové protikulacké karikatury

Po staru se Zit neda ...

K1 Gottwald - . Nebude u nds socialismu
bez phechodu vesnice k soclalisma”.

Zemédélské noviny

OKRESU LEDEC NAD SAZAVOU

Pod patronact redokes Jiskey Qo 5 Ledet » Sdz. 7. Hjna 1950

.. 0D, ZORANI
_MELT

Vi$ KD
TE DRZI

il

PO STARU 7" ~SE ZiT NEDA

Kulak je nejzavilejsi nepritel socialismu

Otazky:

Pokuste se odvodit, pro¢ méa vyobrazeny

sedlak na klopé¢ ctytlistek.

2. Vsimnéte si ostatnich detaild na postavé
sedlaka. Vyjmenujte je a pokuste se popsat,
pro¢ byly pouzity.

3. Pro¢ bylo tehdy nutné zorat meze?

4.  Pokuste se popsat, pro¢ se na plakatu hlasa:
,P0o staru se Zit neda.” Jak vypadal tento
stary zpusob rolnického zivota jak z
pohledu propagandy, tak realné?

Otazky:

1. Identifikujte postavy na obraze.

2.  Zaméite se na evidentni sdéleni. O ¢em nas
presvédcuje autor?

Jak na vas plisobi obraz celkove?
4.  Proc¢ autor neponechal stinu kulaka klobouk

a pfisoudil mu cylindr?
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Obkli¢eni kulaka

DI KK O B R A 7 Otizky

e1sLoO 30 28. ZARI 1952

ROCNIK VIII CENA 3 KCs

1. Pokuste se popsat uzitou symboliku. Jaky
ucel ma nejspis plnit?

2. Zkuste prifadit ke kazdym pojmenovanym
vidlim protichidny ekvivalent — tedy
vlastnosti a postupy, které mély byt pomoci

socialistickych metod potlaceny.

OBKLICENT KULAKA

Co déla zobrazovany sedlék Spatné? Co
je mu v této karikatuie vytykano?

Pokuste se vysvétlit, na co odkazuje
fakt, ze sedlak i prasata na obrazku jsou

tak vypaseni.

Dokézete popsat, k ¢emu se vyuziva

nastroj, ktery lezi v pravém dolnim

rohu obrazku?
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JRD

Otazky:

1. Identifikujte postavy na karikatute.

Jak byste interpretovali rozdil ve vysce

o pfedéka druzstva a kulaka?

,Nie, nemdZeme vas prl)atdo JRD. Prijimame, fen malych
a strednych mrnﬂwv
»Ale, Miso! . Vkielﬂvna!e; dedine mensieho rolnika,

Nakreslil A, Hajdusik

Otazky:

1.  Pokuste se odpoveédét na otazku, proC bylo
pro ilustraci charakteru stanov JZD pouzito
pravé srpu. Pro¢ nebylo pouzito kladivo,
traktor ¢i pést?

2. Pokuste se o vlastni interpretaci této
karikatury.

3.V jakém smyslu by obraz vypovidal, kdyby
byl na misté kulaka ,,bézny* stfedni rolnik?

Dobové protikulacké karikatury. Ustav pro studium totalitnich rezimi [online]. [cit. 2012-03-07]. Dostupné z:

http://www.ustrcr.cz/cs/dobove-protikulacke-karikatury
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Metodické pokyny k hodiné Kolektivizace zemédélstvi

Cile:

Kognitivni: Zaci definuji pojem kolektivizace
Zaci definuji pojem pétiletka
Zaci datové vymezi jednotlivé viny kolektivizace a charakterizuji je
Zaci popisi, jakymi formami byli zemédélci utlatovani a jakym
zpusobem byli trestani

Afektivni: Z4ci chapou disledky zptisobené nasilnou kolektivizaci

Psychomotorické: Nebudou v této hoding sledovany

Organizace vyucovani a metody prace: samostatna prace, vyklad, diskuse, fizeny rozhovor

Pomiicky: kiizovka, pracovni list

Struktura hodiny:

1.
2.

Uvod, zahajeni hodiny, formality, téma a cil hodiny 2 min
Opakovani u¢iva z minulé hodiny 13 min
Kftizovka — opakovani pojmt z ptedminulé hodiny (ptiloha 14).

Vyklad 25 min
Vyklad se uskute¢ni na zaklad¢ zpracovanych kapitol 2.3, 2.4 a 2.5 tykajicich se tfi vin
kolektivizace. Vyklad mize byt doprovazen PowerPointovou prezentaci, zaci si budou
zapisovat dulezité informace do pracovniho listu (pfiloha 15). Soucasti vykladu je i
diskuse se zaky tykajicich se jejich ndzort na kolektivizaci.

Opakovani 5 min
Ukotveni zakladnich informaci, které se zaci v hodin¢ dozvédéli.

Rozlouceni se zaky
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K¥iZzovka tajenka kolektivizace

1. K |s |C

2. G lo |t [t |wla [L |p |
3, s [T [~ It | In

a. D e Im 1 [s I |

5. N O |S E K

6. |M |A N I F E S T A |C I

7. s lofc [t |Iaft I Is [mu |s |

8. P |[R [E v R |A |T

9. Vv N | T R A

10. z |A [p o |1 Jo Jc [k |v |
11 u T |A |v [A

12 M I I C E

13 B £ |z [p e [¢ [N [0 |s [T ]

1. Ktera strana zvitézila ve volbach v kvétnu 19467

2. Predsedou vlady se stal.......... Tentyz Clovek se v roce 1948 stal prezidentem.
3. Vidci osobnost SSSR?

4. 12 nekomunistickych ministrti podalo v 20. tnora 1948 ...............

5. Ministr vnitra?

6. Komunisté 21. Ginora svolali na Staroméstské namesti .............

7. Jak nazyvame totalitni rezim, ktery v CSR po tnoru 1948 nastal?

8. 'V unoru zptisobila komunistickéd strana ...................

9. KSC po volbach v roce 1946 obsadila vyznamna ministerstva (............... , informaci a

de facto i narodni obrany)
10. Predsedou vlady v Cervnu 1948 se stal.....................
11. 9. kvétna 1948 byla pfijatanova ....................
12. S komunisty v unoru 1948 spolupracovaly Lidové ..............

13. KSC k ovladnuti mocenskych pozic vyuzivala Statni .......................
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Pracovni list — Kolektivizace zemédélstvi

Vysvetli pojem KOICKtIVIZACE: .. ..o.uitiit ittt e e e e

Jaké typy kolektiviza¢nich zafizeni v CSR vznikaly? ...............ccccoeiiiiiiiiiiiiiieiiiiii,

Proc¢ stat kolektivizaci podporoval?

Kdo prosadil nasilnou KoleKtivizaci? ...........cooviiiiiiiiiiiiiiii i

Prvni vlna kolektivizace .......... S

1. Jaka administrativni opatfeni byla pti utlacovani zeméd¢€lch pouzivana?

2. Jak byli zemédé€lci utlacovani z finan¢niho hlediska?

3. K ¢emu slouzily strojni a traktorové stanice?

4. Co je to tzv. pétiletka a ¢eho se tykala?

5. Jak byli zeméd¢€lci trestani?

Druha vlna kolektivizace ............ e,

1. Jak bychom mohli 2. vinu kolektivizace charakterizovat?

2. Cim byla nespokojenost ob&antl zptisobena? Jaky diisledek méla na vznikajici JZD?

3. Me¢nova reforma — kdy a jak probéhla?

Tteti vlna kolektivizace ............. S
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Metodické pokyny K hodiné Jednotna zemédélska druZstva

Cile:
Kognitivni: Z4ci zhodnoti diivody pro zaloZeni JZD

Z4ci definuji rozdily mezi jednotlivymi typy druzstev

Z4ci dokazi popsat zptisob odménovani v jednotlivych typech druzstev
Afektivni: Z4ci zaujmou kriticky postoj k zakladani JZD

Psychomotorické: Nebudou v této hoding sledovany

Organizace vyufovani a metody prace: diskuse, samostatna prace, fizeny rozhovor

Pomiicky: dobové agita¢ni obrazky, pracovni texty s otazkami

Struktura hodiny:

1. Uvod, zahajeni hodiny, formality, téma a cil hodiny 2 min

2. Motivace 3 min
Na zaklad¢ obrazku budou Zaci odhadovat téma hodiny.

3. Prace s textem 15 min
Zaci se rozdéli do dvojic, jejich tikolem bude piedist si text o zakladani JZD a odpovédét
na otazky. Poté bude nasledovat kontrola.

4. Prace s textem 20 min
Zaci se rozdéli do dvojic, jejich ukolem bude pieéist si text o typech JZD a odpovédét na
otazky.

5. Opakovani 5 min
Ukotveni zakladnich informaci, které se zaci v hodiné dozvédéli.

6. Rozlouceni se zaky
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Dobové agitacni obrazky JZD

Obrazy propagandy. Ustav pro studium totalitnich rezimii [online]. [cit. 2012-02-28]. Dostupné z:

http://www.ustrcr.cz/cs/obrazy-propagandy

“ ‘ v

'nhu:m SVAZKU
'mxu LROLNIKU g4

A BLAHOBYT
NASEHO LIDU

BAROCH, Pavel. Jak KSC vyhnala rodinu kulaka do barabizny plné mysi. Aktudlné.cz [online]. 2010[cit.
2012-02-28]. Dostupné z: http://aktualne.centrum.cz/domaci/spolecnost/clanek.phtml?id=670239
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Pracovni text — Zakladani JZD

Nastrojem ur¢enym ke kolektivizaci v§ech rolnickych hospodarstvi na izemi republiky
se stal zakon €. 69 ,,0 jednotnych zemédé€lskych druzstvech" z 23. tinora 1949.

Ze samotné¢ho zdkona neni snadné poznat, ze jeho cilem je vybudovat kolektivni
zemédelsky systém. V prvnim paragrafu se doéteme, ze: V zajmu zajisténi blahodarného
rozvoje zemédélského druzstevnictvi a odstranéni dosavadni roztfisténosti druzstevni ¢innosti
v zeméd@lstvi jako dédictvi minulosti budou zakladana na podkladé dobrovolnosti jednotna
zemédélska druzstva, kterd maji sjednotiti dosavadni riznd zemédélska druzstva a pfinésti
vyznamny prospéch pracujicim zemédelcim.

Vsech ¢trnact paragrafii zdkona je zavadéjicich, nebot’ predstiraji, Ze jejich cilem je
sjednoceni existujicich druzstev, ale ve skute¢nosti maji za cil naprosto zasadni reformu
vesSkerého zemédélského zZivota. Jejich pravym ucelem je ziskat kontrolu nad vSemi
nefinanénimi druzstvy, s vyjimkou spotfebnich druZstev anebo téch, které slouzi soucasné
vice obcim.

Proces ,,zdruzsteviiovani® ma velmi prosty prubéh. Ve vsi se vytvofii piipravny vybor
nového jednotného zemédelského druzstva — JZD. Sestdva z péti az deseti osob, které mohly
¢i nemusely byt Cleny dosavadnich druzstev. Musi to byt zemédélci nebo hospodartici najemci
pudy. Vybor vypracuje seznam existujicich druzstev a jejich Clenii a dale seznam téch z nich,
ktefi jsou ochotni vstoupit do nového JZD. Tato informace se pak zasle Ustfedni radé
druzstev k provéreni a ke schvaleni. Pokud dojde ke schvaleni, je nové druzstvo ustanoveno a
smi se zapsat do soudniho rejstiiku druzstev. Od okamziku registrace piestavaji vSechna
dosavadni druzstva v obci existovat jako samostatné pravnické osoby a jsou v€lenéna i s
veskerym svym majetkem do sjednoceného druzstva. Clenové dosavadnich druZstev se
automaticky stavaji ¢leny druzstva nového, pokud do ¢trnacti dnti od vyhlaSeni vzniku JZD
neoznami své vystoupeni. Pokud to ale vyzaduje vefejny zdjem, mohou byt i tito vystoupivsi
¢lenové donuceni vykonavat své druZzstevni povinnosti, pfi¢emz jim zanikaji veskera ¢lenska
prava.

Sjednocena druzstva tak maji do zacatkd snadno zajiSténé finanéni zdroje pro svou
¢innost. Stard druZstva nemaji z pravniho hlediska jakoukoliv moZnost branit sva prava a
majetek, protoZe ode dne, kdy vstoupil v platnost zdkon o JZD, jim neni povoleno zbavovat se
majetku anebo podnikat jakékoliv finanni kroky kromé b&Znych dennich prodejnich

transakci. Zakaz plati, dokud neni v obci zaloZeno nové JZD.
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Valna hromada kazdého jednotného druzstva musi schvalit vzorové stanovy bez uprav,
tak jak je vypracovalo ministerstvo zemédélstvi. Druzstvo je pak piidéleno piislusSnému
oddéleni Ustfedni rady druzstev. Od té chvile podléha bedlivé kontrole a Fizeni ze strany

vedouciho této sekce a jeho zastupce, jez oba jmenuje ministr zemeédélstvi.
Zdroj: Feierabend, Ladislav: Zemédeélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952. Praha 2007, s. 66-67.

Otazky:

1. Jaké byly hlavni argumenty pro zakladani JZD?

2. Kdo se staval ¢lenem ptipravného vyboru a jaké tkoly musel ptipravny vybor splnit?
3. Jaky je rozdil mezi ,,starymi a ,,novymi‘ druzstvy?
4

Jaky je nazor autora na zdruzsteviovani zeméd¢lstvi a jaké jsou k tomu jeho diivody?
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Pracovni text — Typy JZD

Stanovy téchto JZD obsahuji instrukce, jak postupné prosazovat kolektivizaci
rolnickych hospodaftstvi. Zavadi Ctyfi typy druzstev, oznacenych fimskymi ¢islicemi. Proces
se zapoc¢ina s pomérné nevinnymi druzstvy typu 1. V této prvni fazi maji ¢lenové za ukol
uskutec¢nit néjaky spolecny projekt, naptiklad spole¢nou pradelnu, lihen vajec, odchovnu telat
¢i néco podobného. Druhy krok pak vyzaduje presvédcCit ¢leny, aby vzajemné sdileli svou
praci, potahy a mechanizaci. Tato faze je vétSinou zahajena pred obdobim osevu ¢i sklizné a
zdanlive se pftili§ nelisi od prosté sousedské vypomoci, az na to, ze ¢lenlim se uklada, aby se
zapisovali na urcit¢ dny v rdmci systematického planu a aby pracovali svédomité, at’ jsou
pridéleni kamkoliv. Pozemky jsou nadale soukromym majetkem zeméd¢€lct, jejich hranice
zustavaji v platnosti, ale obhospodatovani piidy probiha spole¢né, ucastni se ho cela vesnice v
organizovanych tymech.

Pracovni Cas, potahy a stroje, jez kazdy c¢len poskytl ostatnim, se zaznamenavaji a
druzstvo mu jejich hodnotu na konci sezony pficte k dobru, naopak mu odecte hodnotu prace
a pracovnich néstroji, kterymi ptispéli ostatni pii obdélavani jeho pozemku

V nékterych druzstvech typu I ¢lenové zasli dale a souhlasili s tim, ze nékterd sva pole
oseji stejnou plodinou soucasné a v ramci jedné organizované akce. To usnadiuje koordinaci
spole¢né prace, ale hranice pozemkii a soukromé hospodateni na jednotlivych hospodarstvich
zustavaji zachovany.

Pokud jsou tyto formy hospodateni zavedeny, miize vesnice piikrocit k typu II, kdy se
rusi hranice pozemkl a rozoraji se meze. Takto propojené pozemky jsou pak spolecné
obhospodaiovany celou vesnici, spolecné se planuje podil pozemkd, ktery zaujmou plodiny,
seno a krmivo pro zvitata. Rozloha pole a pracovni prispévek ¢lenti se nadale zaznamenava, a
kazdy vlastnik tak dostane podil urody, ktery mu nalezi. Soukromé vlastnictvi tedy neni
zruseno, kazdy ¢len také dal chova vlastni dobytek a driibez. Zelené krmeni se proto rozdéluje
v podilech mezi ¢leny.

Pokud vyuziva neobdélanou ptidu anebo obecni ¢i jiné vetejné plochy, dostane JZD za
obdélavani podil z urody.

Vydaje v tomto typu druzstva také hradi ¢lenové v poméru k rozloze jejich pozemkd,
které druZstvo obhospodatuje. Zaznamenavaji se hodiny prace kazdého Clena a stroje, potahy
a dalsi vstupy, které poskytl. Clen hradi sviij podil spoleénych vydajii. Komunisté preferuji
odménovani ¢lenl ne podle poctu hodin, ale v zavislosti na typu prace, kterou vykonavaji.

Zavedli proto systém pracovnich norem, které odrazeji pracovni vykon svédomitého
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pracovnika v jedné sméné v zavislosti na typu prace, mistnich podminkach a s dostupnymi
nastroji. Finan¢ni ohodnoceni vychazi z kategorii, do nichz jsou fazeny jednotlivé druhy prace
podle dulezitosti, obtiznosti, slozitosti a potfebného vzd€lani. Pracovni vykon za sménu
odpovidajici norm¢ v urcité kategorii je pak ohodnocen uréitym mnozstvim pracovnich
jednotek.

Druzstva typu II tak zavadéji kolektivni masovou produkci na pade¢, kterd byla ve
vlastnictvi ¢lenti, ale nedospivaji do faze kolektivniho fizeni. To nastava az ve fazi IIl. V
tomto typu druzstva jiz vypéstované plodiny nepatii Cleniim, ale jednotnému zemédélskému
druzstvu, tiebaze se péstuji na pide a s pomoci prace vSech byvalych vlastnikii. Pozemky jsou
nadale vedeny v pozemkovych knihach jako majetek Clent, ale majitelé se vzdavaji vsech
prav, souvisejicich se samotnym hospodatenim, i prav dispoziénich. Clen se musi zavéazat, Ze
pudu poneché v druzstvu po dobu nejméné tii let, a pokud se po této dobé rozhodne vystoupit,
musi akceptovat nahradou jina pole, nez byla ptivodné jeho. Druzstvo se zavazuje, ze kvalita
vracenych poli nebude nizsi, neZ byla kvalita poli vloZzenych. V tomto JZD III. typu ¢lenové
odevzdavaji kolektivu sviij dobytek a vétSinu svého inventafe. Dobytek je ustajen ve
spole¢nych stodolach, ale ¢len si smi ponechat jednu kravu a tele, prasata, ovce, kozy a
dritbez, které vyuzije pro vlastni potfebu. Také ma narok na zdhumenek, v priméru o plose
pul hektaru. Vzhledem k tomu, ze stodolu a chlévy nadale nebude pftili§ potfebovat, smi je
pronajmout JZD.

Tento typ druzstva zaznamenava jiz pouze odpracované jednotky svych clent. Poté, co
uhradi vSechny své zavazky v dané sezoné, rozdéli zisky mezi ¢leny podle odpracovanych
jednotek. Od celkového zisku se predtim odecte deset nebo dvacet procent a tato Castka se
rozd¢€li mezi ty Cleny, ktefi poskytli druzstvu k uzivani svou ptidu.

V druzstvech typu IV se jiz zddna kompenzace za poskytnutou piadu nevyplaci a
veskery zisk z celoro¢niho hospodaieni je rozd€lovan ¢lenim v poméru k odpracovanym

jednotkam. Toto uz je pravy sovétsky kolchoz, kde se soukromé vlastnictvi stava fikci.
Zdroj: Feierabend, Ladislav: Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952. Praha 2007, s. 68-69.

Otazky:
1. Jaké divody pravdépodobné vedly tviirce stanov JZD k zavedeni ¢tyt typl jednotnych
zemédé€lskych druzstev?
2. Zkuste nalézt zasadni odliSnost mezi niz§imi (I. a II.) a vy$Simi typy JZD (II. a IV.).

3. Srovnejte u jednotlivych typl JZD zplsob odménovani tehdejSich druzstevniki.
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4. Charakterizujte, jakym zptisobem jsou dnes odménovani lidé pracujici v zemeéd€lstvi.
5. Jaky postoj zaujima autor k zavadéni jednotlivych typti JZD? Pokuste se osvétlit jeho

vychodiska.

90



Metodické pokyny k hodiné Socializace obce Stépanov

Cile:
Kognitivni: Zaci popisi politicky prabéh po roce 1948 ve Stépanové
Zaci popisi pribéh socializace v obci
Afektivni: Z4ci si uvédomi, jaky dopad méla socializace na soukromou sféru

Psychomotorické: Nebudou v této hoding sledovany

Organizace vyufovani a metody prace: diskuse, vyklad

Pomiicky: pracovni list

Struktura hodiny:

1.
2.

Uvod, zahdjeni hodiny, formality, téma a cil hodiny 2 min
Motivace + diskuse 8 min

Ucitel precte, jak je v kronice obce zapsan den 25. unora 1948, Zaci mohou diskutovat
nad tim, jaky byl postoj kronikate na udalosti té¢ doby.

Vyklad 25 min

Z4ci budou seznameni s politickym vyvojem obce po roce 1948 a s pribéhem socializace
V obci. Ziskané informace si budou zapisovat do pracovniho listu.

Organizace pro dalsi vyucovaci hodinu 5 min

Z4ci se rozdéli do skupin, kazda skupina dostane k nastudovani jiny text z publikace Jana
Pridala Konce selského stavu na Olomoucku tykajici se st€panovskych rolniki, se kterym
spoluzéky v nésledujici hodin€¢ seznami. Sdéleni pozadavkli na praci ve skupiné a
naslednou prezentaci.

Opakovani 5 min
Ukotveni zakladnich informaci, které se zaci v hodiné dozvédeéli.

Rozlouceni se zéky
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Zapis z kroniky z inora 1948

25. tnor 1948 je v kronice obce popsan nasledovné: “25. tnor 1948 byl vyznamny den
pro politicky, hospodatsky a socidlni vyvoj nasi republiky, plny napjatého ocekévani, jaké
zpravy ptijdou z Prahy. Vladni krize byla vyvolana demisi ministrti ¢sl. strany socialistické,
lidové a slovenské demokratické. Jednalo se o to, zda republika ptijde napravo ¢i nalevo. Po
uplynulych bojich a manifestacich zvitézila strana komunistickd. Reakéni ministfi vylouceni
a utvotena pod vedenim KSC nova vlada s ministry tak zvané svobodné Fronty narodni
jednoty, totiz ze ¢lenti Csl. socialistické, lidové, zastupci masovych organizaci a hlavné
komunistické. Pfedsedou byl Klement Gottwald. Byla to doba rusnd, dalekosahlych zmén,

kdy systém liberalisticky se rychlym tempem pfeménoval v socialisticky.*

Zdroj: SOkA Olomouc, Kronika obce Stépdanov 1927-1964, s. 215.
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Pracovni list — Socializace ve Stépanové

10.

11.

12.

13.

K ¢emu slouzil ak¢éni vybor Narodni fronty? Jaky dopad mélo jeho plisobeni v obci na

Mistni narodni vybor?

Jak probihaly volby do Narodniho shromazdéni? Jak bys tyto volby charakterizoval?

Jaké tizemné spravni zmény tykajici se obce probéhly v letech 1949 a 19607

Jaké podniky postihla ,,druhd vina znarodnéni“? Ve Stépanové se to tykalo jakych

podnika?

Jak se na pocatku roku 1948 projevovala snaha o zachovani malovyroby?

Kdy a proc¢ se tento postoj vii¢i maloobchodnikiim zménil?

Jak méla socializace probihat?

Odpovidal tomuto procesu i priibéh ve Stépanove?

Co se s maloobchody stalo? Vyjmenuj tzv. ,,vys$S§i formy hospodaieni které ve

Stépanové puisobily.

Co se stalo se Stépanovskymi hostinci?

Vypis, co vi§ o fungovani Jednoty ve Stépanoveé?

Jaky osud potkal drobné femeslniky a Zivnostniky?

Jak fungovalo mistni hospodaistvi ve Stépanové?
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Metodické pokyny k hodiné Kolektivizace zemé&délstvi v obci Stépanov

Cile:
Kognitivni: Z4ci vyjmenuji trestané rolniky ze Stépanova a popisi jejich osud
Zaci popisi pribéh zakladani JZD ve Stépanove
Afektivni: Zaci si uvédomi, jaky dopad méla kolektivizace na soukromé

hospodaieni

Psychomotorické: Nebudou v této hoding sledovany

Organizace vyucovani a metody prace: vyklad, samostatna prace — prezentace zakd,

diskuse

Pomucky: PC technika

Struktura hodiny:

1.
2.

Uvod, zahdjeni hodiny, formality 2 min
Vyklad 15 min
Vyklad se uskute¢ni na zdklad¢ kapitol 3.4 a 3.5 tykajici se pribchu kolektivizace
zemédélstvi v obci a zakladani JZD.

Prezentace 20 min

Zaci rozdéleni do skupinek z predchozi hodiny piednesou své prezentace tykajici se
jednotlivych stépanovskych rolnik.

Diskuse 8 min

Zaci budou diskutovat nad pfednesenymi prezentacemi, v em byl osud rolniki stejny
apod.

Rozlouceni se zéky
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Z7Aavér

Nastup komunistického rezimu v unoru 1948 s sebou pfinesl znacné zmény postihujici
celou tehdejsi spoleénost a zptisob Zivota, na ktery byla doposud zvykla. Ceskoslovensko
jakozto lidové demokraticky stat zapocalo se socialistickou piestavbou, jejimz cilem byla
likvidace kapitalistického vlastnictvi a naprosta reorganizace zeméd¢lstvi, tzv. kolektivizace.
Socializace venkova a kolektivizace zemédélstvi ptineslo velmi zadsadni proménu venkovské
spole¢nosti. Cilem této prace bylo popsat pribéh kolektivizace v Ceskoslovensku se
zaméfenim na socialistickou pfeménu obce St&panov a kolektivizaci mistniho zem&dé&lstvi.

Socializace v Ceskoslovensku za¢ala znarodiiovanim kli¢ovych primyslovych podniki
Jiz kratce po unoru 1948. Hospodafstvi bylo fizeno centralnim planovanim, na jehoz zékladé
vznikaly pétileté hospodarské plany, jejichz cilem bylo budovani socialismu po vzoru
Sovétského svazu.

Ve Stépanové zacala likvidace soukromého podnikéani rovnéz kratce po unoru 1948, kdy
byly znarodnény tovarny na ndbytek a mistni mlékarna. Pozdé&ji ptiSly na fadu 1 mensi
podniky, v roce 1953 byly UP zavody a mlékarna vlastné jediné podniky, které v obci zlstaly,
jelikoz ostatni byly bud’ zruSeny a nebo byly pod ndrodni spravou ptestéhovany do jinych
vesnic ¢1 mést. Se stejnym osudem se setkaly 1 mistni obchody a drobné zivnosti, které byly
bud’ zruseny ¢i zaclenény do narodnich podnikli nebo spotfebnich druzstev. Do konce roku
1960 byla socializace vesnice prakticky dokoncena a jeji dopad na soukromou sféru byl
drasticky.

Kolektivizace zemédé€lstvi méla drtivy dopad na raz ¢eskoslovenské vesnice a Zivot
jejich obyvatel. Po pfijeti zakona o Jednotnych zemédélskych druzstvech v roce 1949 bylo
rozhodnuto o zfizovani velkych hospodatskych celkil. Proti velkym rolnikim byla pouzivana
takova administrativni opatieni, jejichz cilem bylo znemoznit rolnikiim hladky priabeh jejich
hospodateni. Rolnici se tak casto ocitli bez pomocnych pracovnich a mechanizaénich
prostiedkil, odkazani na pomoc Strojnich traktorovych stanic, kterd se jim v mnoha ptipadech
nedostala. Oblibené byly rovnéz praktiky tykajici se vymény pozemkil za pozemky na okraji
katastrti, jejichz pida nebyla tak kvalitni. Dalsi formou perzekuce bylo pokutovani
audélovani tresti odnéti svobody vradmci nckolika mésicii za nesplnéni vysokych
dodavkovych ptedpisii. Nehled¢ na to, Ze zemédélctim kvili vysokym povinnym dodavkam
nezbyvalo krmivo pro vlastni dobytek a potraviny pro vlastni potfebu, byla jim v pfipadé
nesplnéni dodavkové povinnosti zakazdna domaci porazka. Hospodaii byli diky témto

praktikam vytlacovani na okraji spolecnosti a jejich zivotni podminky se staly neunosnymi.
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V nejvaznéjsich ptipadech dochazelo k vystvani zemédelce z vesnice nebo K jeho uvéznéni na
nékolik let s tim, Ze jeho majetek propadl statu, stal se tedy soucasti mistniho JZD.

Situace ve Stdpanové odpovidala vyse popsanému pribdhu kolektivizace. I zde byli
veétsi hospodati perzekuovani za ucelem jejich likvidace a zastraSeni ostatnich soukromych
zemédelct. Vyskytly se zde i vazné pripady odnéti svobody a vystéhovani rodin rolnikd, coz
znamenalo definitivni vylouceni hospodaiti z mistni spolecnosti. Prvni zatykéni, po némz
doslo k vystéhovani rodiny rolnika Vladislava Dvorského z usedlosti ¢. 4 z obce, se ve
Stépanové odehralo jiz v Servenci 1950. Dalsi vlna zatykani se odehrala v roce 1955, kdy byl
k odnéti svobody odsouzen zemédélec Josef KameniCek ¢. 34, vroce 1956 Jaroslav
Kamenicek ¢. 12 a Josef Kamenicek ¢. 4, v roce 1957 Josef Zbofil a v roce 1958 Bohumil
Kovarik ¢. 21 a jeho synové Bohumil a Karel Kovatikovi. U vSech rodin Kameni¢kt doslo
k jejich vystéhovani z obce.

Do pocatku 60. let se podatilo vytvotit JZD nebo statni statky ve vSech obcich nebo
spadovych oblastech. Ne jinak tomu bylo i ve Stépanové, kde se pivodné z diivodu velkého
nez4ajmu mistnich rolnikl o zaloZeni JZD uvaZovalo o zfizeni statniho statku, ve findle vSak
k zalozeni JZD doSlo a to vroce 1956. Prvnimi ¢leny JZD byli pievazné drobni
kovozemédélci. I ptes velké nadSeni mistnich komunistickych piedstavitelli nelze popfit fakt,
ze se JZD na pielomu 50. a 60. let potykalo se znacnymi problémy, vyrobni produkce klesala
a sni se snizovala 1 hodnota pracovni jednotky. Teprve v prubchu 60. let doSlo ke zlepSeni
zem&délské produkce. Na pielomu 60. a 70. let miizeme na tizemi Ceskoslovenska pozorovat
nové tendence a to slu¢ovani JZD do vétsich vyrobnich celki, coz bylo v nékterych piipadech
doprovazeno i administrativnim sludovani obci. V piipadé Stépanova doslo v letech 1961
1968 k postupnému slu¢ovani JZD gtépénov, Biezce, Zerotin, Strukov, Moravska Huzova,
Benatky, Stadlo, Libos, Krnov, Hnojice, Chomoutov a Horka. Takto vznikly hospodaisky
celek se sidlem ve Stépanové obhospodafoval 4 515 ha zemé&délské pudy a dostal ndzev JZD
Zlaty klas.

Socializace vesnice a kolektivizace zeméd¢lstvi je 1 v dneSni dobé& pro starSi generaci
mistnich obyvatel stale oZzehavé a kontroverzni téma. Neni divu, jelikoz jejich zivoty a zivoty
jejich rodict byli natolik ovlivnény, ze na Skody, jaké socializace napachala, nelze jen tak
zapomenout. Tak pravi i pan Karel Kovatik: , Pro mne to je pouceni, odpustit se da, ale

zapomenout nikdy!!! «240

20 KOVARIK, Karel: Kolektivizace vesnice a jeji ob&ti. Zpravodaj: Konfederace politickych véziii Ceské
republiky. Praha Rada Konfederace politickych véziit, 2009, ro¢. 16, €. 3, s. 28.
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Cilem prace bylo popsat proces kolektivizace probihajici v Ceskoslovensku se
zaméfenim na obec Stdpanov a jeji socializaci. Véfim, Ze diky dostupnym pramentim
a materialim se mi podaftilo nastinit vyvoj obce v prubéhu 50. let. Dané téma vSak neni zcela
vycerpano. Prace by mohla byt doplnéna o poznatky ziskané z trestnich a vySetfovacich spist
Archivu bezpe€nostnich slozek a badanim ve fondu ONV Olomouc Statniho okresniho
archivu v Olomouci. Oslovenim dal§ich pamétniki obce by bylo mozné ziskat dal$i osobni
svédectvi o zkoumané dobé.

Soucasti prace je také kapitola tykajici se vyuziti diplomové prace pro pedagogickeé
ucely. Jeji soucasti je navrh projektové akce doplnény o metodickou ptirucku, jejiz soucasti
jsou pracovni listy, pracovni texty, navrhy na prezentace a dal$i pomuicky. Toto téma by
nemélo byt ve vyuce opomijeno, zaci by méli byt podrobné seznameni s problematikou
50. let, jelikoz toto obdobi je dillezitou soucasti naSich d€jin. Zajem zakt je vhodné podnitit
zaméFenim tématu na konkrétni obec a osudy konkrétnich lidi a vyvolat v nich pochopeni pro

danou problematiku.
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Priloha 1 — Oznameni o znarodnéni tovarny Stépana Novaka

SOKA Olomouc, O1-86, kart. 34, inv. ¢. 198, Seznamy Zivnosti 1945—1948.



Priloha 2 - Oznameni o za¢lenéni lisovny umélych hmot do podniku Plastimat

SOKA Olomouc, O1-86, kart. 34, inv. &. 191, Lisovna umélych hmot Stépanov, Fa M. Vojacek 1946—1951.



Priloha 3 - Seznam obchodi a Zivnosti v letech 1947 a 1954

1947

1954

Socialisticky

sektor

Soukromy
sektor

Obchody se smiSenym zbozim

SN

Prodejny mléka

Prodejny sttizného zbozi

w|lh|©

Prodejny konfekce

Prodejny obuvi

Prodejny uhli

Hostince

Reznici

Pekafri

Cukrafi

L N G I G I S

Zahradnici

Holi¢i a kadernici

Obuvnici - opravy

=

Natéraci

Zamecnici

Autospravkarny

Modelari

Fotograf

Stolari

Koviti

Kolafi

Soustruznik dieva

Krej&i

Svadleny

Maliti

Hodinafi

Vyroba cementového zbozi

Kapelnici

Pohfebni ustav

[N

Zedni¢ti mistii

Lékari

Zubni technici

Lékarna

IS

Zvérolékar

Zvéroklesticé

RPIRPIRPINDNNOIEFRLINPFPIRPRPINORPIEPINOOWEFRLIEPNDNDNWOWINWOIN| O

1

Celkem

73

34

13

SOKA Olomouc, Kronika obce Stépdnov 1927—1964, s. 434-435.




Priloha 4 - Hospodarsky vykaz zemédélstvi obecni vykaz za rok 1947

Zemédélské usedlosti rozsifené dle

Velikostni celkové vyméry zemédelske pudy orné pudy
skupina Pocet Ly Pocet C Pocet o
usedlosti Vyméra usedlosti Vyméra zavodu Vymeéra
Do 2 ha 102 92,34 102 80,44 102 66,96
2-5ha 12 39,02 12 33,67 12 25,22
5-20ha 40 446,42 40 398,54 40 327,74
20 - 50 ha 20 500,39 21 434,13 21 354,99
Nad 50 ha 1 52,47 - - - -
Celkem 175 1130,64 175 946,78 175 774,91
Veskera ptuda v obci 1533,20 1035,61 807,49

SOKA Olomouc, O1-86, kart. 32, inv. ¢. 164, Hospodarské vykazy zemédélstvi, 1947.




Priloha 5 — Schvaleni pFipravného vyboru JZD

SOkA Olomouc, archiv obce Stépanov, spisy, kart. 34, inv. & 187, JZD Stépdnov 1950-1983.



