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ANOTACE

Bakalarska prace je zameérena na soucasnou problematiku legalizace vynosu
z trestné Cinnosti a metodiku jejiho vysetfovani. V praci je zohlednén zejména
zpUsob odhalovani vynosU trestné cinnosti, jejich identifikace a nasledné
odCerpani. V téchto odvétvich je poukazano zejména na pravni nastroje, které
mohou byt v této oblasti efektivné vyuzity. Na zaCatku jsou zde rozdéleny zakladni
pojmy a nejvice uzivana legislativa. Prace neopomiji ani kazuistiku, kdy jsou
vybrany tfi pfipadové studie, které jsou poté i vyhodnoceny. Vyhodnocenim studii
je poukazano na aktualné nejCastéjsi problémy, které provazeji vysetrovani této
problematiky. Zavéreéna faze obsahuje obecny metodicky postup vyuzitelny pro

vysSetfovani legalizace vynosU z trestné ¢innosti.

KLICOVA SLOVA
Legalizace vynosU z trestné ¢innosti, zdrojovy trestny ¢in, vynos, trestni fad,

trestni zakonik, metodika vySetrovani.

ANNOTATION

(The bachelor thesis focuses on the current issue of legalization of proceeds of
crime and the methodology of its investigation. In particular, the thesis takes into
account the method of detection of proceeds of crime, their identification and
subsequent siphoning. In particular, the legal instruments that can be effectively
used in this field are pointed out. At the beginning, the basic concepts and the most
used legislation are broken down. The work does not neglect case studies, where
three case studies are selected and then evaluated. The evaluation of the studies
highlights the most common problems that currently accompany the investigation
of this issue. The final phase contains a general methodological approach

applicable to the investigation of money laundering).
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uvoD

Ve své bakalarské praci se zaméfim na problematiku vysetfovani trestného
¢inu legalizace vynosu z trestné ¢innosti v obou trestnich formach, tedy spachané
jak umysinym, tak nedbalostnim jednanim, a to v souvislosti s aktualnim trendem
podvodu v kybernetickém prostredi, kdy pachatelé této trestné ¢innosti legalizuiji
neopravnéné nabyté vynosy z trestné ¢innosti v podobé penéznich prostredku,
prostfednictvim kryptomén, kam jsou odesilany poté, co jsou vybrany
z bankomatu rdznymi osobami. Tyto osoby se na trestné ¢innosti podileji zejména
tim, Ze se pokouseji vynosy z trestné ¢innosti ukryt nebo zastfit jejich plvod, a to
jejich sménou pravé do uvedenych kryptomén. V bakalafské praci budou
z pocatku vysvétleny klicové pojmy, jejichz vysvétleni je nezbytné. Nasledné bude
rozebran legislativni ramec souvisejici s danou problematikou, kde nejprve budou
rozebrany skutkové podstaty ze zakona Cislo 40/2009 Sb., trestniho zakoniku
a také hlavni pravni predpisy, které sbojem proti legalizaci vynosu z trestné
Cinnosti uzce souvisi. Dale nebudou opomenuty ani hlavni nastroje, které je
mozné v boji proti pachatellm této problematiky vyuzit a které jsou dostupné
organdm ¢innym v trestnim fizeni, a to jak v oblasti odhalovani vynosu z trestné
¢innosti, véetné jeho metod, identifikace vynosu z trestné ¢innosti, tak i v oblasti
nasledného odéerpani vynosu z trestné ¢innosti. Bude zde poukazano i na druhy
stop, jez je mozné zajistit, ajejich nasledné propojeni s dals§imi dikazy. Po
uvedeni vyse zminénych véci budou predstaveny tfi praktické pripady legalizace
vynosu ztrestné c&innosti, ato za ucelem jejich nasledného jednotlivého
vyhodnoceni. Cilem porovnani pfipadd bude stanoveni aktualnich problémd
vySetfovani legalizace vynosl ztrestné cCinnosti v souvislosti s trestnymi ¢iny
pachanymi v kybernetickém prostredi. Souhrnem vsech zjisténych informaci,
moznych nastrojl a zjisténi aktualnich problémd souvisejicich s legalizaci vynosu
z trestné Cinnosti bude, na jejich podkladé, jako hlavni cil této prace v konecné
fazi sestavena obecna metodika s postupem, ktery bude mozné prakticky vyuzit

.....

oznameni, az po mozné ukonceni vEci.



1. VYSVETLENIi POJMU

K pochopeni problematiky legalizace vynosl ztrestné ¢&innosti je nejprve
potieba uvést zakladni pojmy, které provazi jak provérovani, tak i vysetfovani této

problematiky a jsou nedilnou soucasti této prace.

1.1. Metodika

,Cést kriminalistické védy, které odhaluje a zkoumé zékonitosti vzniku stop
a zvlastnosti postupti pri vyhledavani, zajistovani a vyuZivani stop, jinych
soudnich dukazu a kriminalisticky vyznamnych informaci s ohledem na urcity typ
trestného Cinu a predpokladanou typovou vySetiovaci situaci*’

1.2.Vynos z trestné ¢innosti

Jeden z nejvice dulezitych pojmu této prace je pojem vynos z trestné innosti,
ktery je nutné definovat, jelikoz pravé on obsahuje podstatu této prace. Vynos
z trestné cCinnosti je v rlznych zdrojich definovan jinak. Lze ho definovat jako
jakékoliv jednani vedouci k zastfeni nelegalniho plvodu, jakéhokoliv vynosu
pochazejiciho z trestné ¢innosti, ktery muze mit jakoukoliv ekonomickou, penézi
ocenitelnou vyhodu ¢i hodnotu. Legalizaci vynosu se pachatel ¢i pachatelé
pokousi zastfit nelegalni ptivod véci a vzbudit dojem, Ze ekonomické vynosy nebo
vynos byl nabyt legalni cestou, tedy v souladu s pravem. V ¢eském pravu je tento
pojem oznacovan v podstaté jako ,jakakoli ekonomicka, penézi ocenitelna vyhoda
Ci hodnota, ktera prinasi majetkovy prospéch bud’ pachateli, nebo treti osobé
a ktera ma zaroveri plvod v trestné ¢innosti, a to bud’ primy, nebo neprimy, tj. ve
formé odmény za ni &i hodnoty, ktera byla za takovou ekonomickou vyhodu
pochazejici z trestné ¢innosti &i za odménu za ni opatifena, v niZz byla pfeménéna
nebo jejimz prostrednictvim byla zhodnocena, véetné vsech jejich plodi a uZitkd* 2

Trestni zékonik (zékon Cislo 40/2009 Sb.) vynos ztrestné cinnosti definuje

1 STRAUS, Jifi. Kriminalistickda metodika. 2., rozS. vyd. Plzei: VVydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cenék, 2008, s.14 ISBN 978-80-7380-124-3.

2 VITKOVA, Petra. Zajisténi néstrojii trestné Ginnosti a vynost z trestné &nnosti a néhradni
hodnoty podle § 79a az 79q trestniho radu [online]. Wolters Kluwer, 2019 [cit. 2023-09-17]. ISBN
978-80-7598-552-1. Dostupné z: https://www.smarteca.cz/my
reader/23640r_00000000_07?fileName=Text%2F22719.html&location=pi-349


https://www.smarteca.cz/my

v ustanoveni § 135b. V celosvétovém meéfitku je tato problematika chapana
a definovana napf. jako ,zachazeni s penézi takovym zplsobem, aby se zakryl
Jejich pravy zdroj a plvod nebo vSechny cinnosti slouzici k tomu, aby zatajily

existenci, podstatu a konec¢né uZiti prijmu ziskanych nezakonnym zpusobem®.3

1.3. Hospodariska kriminalita

Obecné uznavana zavazna definice uvedeného pojmu neexistuje. Vykladu
tohoto pojmu je nékolik. Za jednu z nejvice vystiznych definic, v souvislosti
s vyvojem hospodarské kriminality a sou¢asnou dobou, je povazovana definice ve
zneéni:

,Hospodarskou kriminalitou rozumime zavinéné spolec¢ensky nebezpecné jednani
popsané ve zvlastni ¢asti trestni zakona, poSkozujici nebo ohrozujici hospodarsky
poradek, systém ekonomickych a souvisejicich pravnich vztahd, jejich fungovani,

préava a opravnéné zajmy subjektu téchto vztahd* 4

2. LEGISLATIVNI RAMEC

Nedilnou soucasti této problematiky je také legislativni ramec, kterym je
vymezena hranice pro urceni trestného Cinu. V soucasné dobé je trestny ¢in
legalizace vynosU z trestné &innosti zakotven v ustanoveni § 216 zakona &islo
40/2009 Sb., trestniho zakoniku (dale jen ,trestni zakonik®), o trestném Ccinu
legalizace vynosU ztrestné Cinnosti, v ustanoveni § 216a trestniho zakoniku,
o zvlastnim ustanoveni o trestani av ustanoveni § 217 trestniho zakoniku,
o trestném ¢inu legalizace vynosU z trestné ¢innosti z nedbalosti. Aby bylo mozné
skutek kvalifikovat dle uvedenych ustanoveni trestniho zakoniku, musi byt znama
zdrojova trestna cinnost, jelikoz se jedna o zastfeni véci nebo jiné majetkové
hodnoty pochazejici z trestné Cinnosti. Pro upfesnéni, v praxi je mozné zah3jit

ukony trestniho fizeni podle § 158 odstavce 3 zakona Ccislo 141/1961 Sb.,

3 KADERABKOVA, D. Hospodérska kriminalita ve finanéni oblasti: Diléi studie projektu ,\Vyzkum
struktury, forem a moZnosti postihu organizovaného zloginu v Ceské republice“. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 1995, s. 21.

4 STRAUS, Jifi. Kriminalisticka metodika. 2., roz$. vyd. Plzefn: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cenék, 2008, s.229. ISBN 978-80-7380-124-3.
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o trestnim fizeni soudnim pro podezfeni ze spachani trestného Cinu legalizace
vynosu z trestné ¢innosti, ale v prbéhu trestniho fizeni musi byt zjisténa zdrojova
trestna ¢innost, odkud veéc nebo jina majetkova hodnota byla nabyta, nebot’ bez
zjisténi zdrojového trestného Cinu by nebylo mozné prokazat, ze véc nebo jina
majetkova hodnota pochazi ztrestné Cinnosti, a nedosSlo by tak k napinéni
skutkové podstaty. Do Ceského trestné pravniho systému byla tato ustanoveni
aplikovana na zaklade pfijeti Evropské umluvy o prani, vyhledavani, zadrzovani
a konfiskaci vynosU ze zlo¢inu ¢&. 33/1997 Sb., ktera byla oznacovana jako
Strasburska Umluva a v platnost v Ceské republice vstoupila dnem 1. bfezna
1997.5

2.1. Legalizace vynosu ztrestné cCinnosti dle ust. § 216 trestniho
zakoniku

Ustanoveni bylo do ¢eského pravniho fadu promitnuto na podkladé zavazku
vyplyvajicich z Evropské umluvy o prani, vyhledavani, zadrzovani a konfiskaci
vynosU ze zlo€inu (€. 33/1997 Sb.). Obsahem ustanoveni neni jen pifevod vytéZzku
z trestné ¢innosti, ale zahrnuje zejména rlzna jednani nasledujici po spachani
trestné Cinnosti vedené snahou zahladit ¢i odstranit jeji stopy z hlediska vynosu
této trestné Cinnosti a zajistit zdani jejich legalnosti. Objektem uvedeného
trestného Cinu je cizi majetek ziskany trestnym &inem ¢&i jako odména za néj.
V ustanoveni je patrno, ze se zde nachazeji dvé skutkove podstaty. Prvni skutkova
podstata souvisi se zastfenim nebo Usilim, aby bylo podstatné ztizeno nebo
znemoznéno zjisténi puvodu véci nebo jiné majetkové hodnoty ziskané trestnym
Cinem ¢i jako odména za néj. Druha skutkova podstata je spachana pachatelem,
ktery jinému umysiné spachani ¢inu umozni, tedy jedna se o jistou formu
Ucastenstvi.® V obou skutkovych podstatach se jedna o umysiné zavinéni dle

ustanoveni § 15 trestniho zakoniku.

5 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik: komentar. 2. vyd. \lelké komentafe. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 1944. ISBN 978-80-7400-428-5.

6 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik: komentar. 2. vyd. \lelké komentafe. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 1944 - 1946. ISBN 978-80-7400-428-5.
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2.2. Legalizace vynosu z trestné cinnosti z nedbalosti dle ust. § 217

trestniho zakoniku

Dané ustanoveni bylo stejné jako ustanoveni § 216 zakona Cislo 40/2009 Sb.,
trestnino zakoniku (dale jen ,trestni zakonik®) do ceského pravniho fadu
implementovano na podkladé Evropské umluvy o prani, vyhledavani, zadrzovani
a konfiskaci vynosU ze zlo€inu (€. 33/1997 Sb.). Objektem trestného &inu je také
cizi majetek. AvSak rozdilem oproti ustanoveni § 216 trestniho zakoniku je
objektivni stranka, jelikoz dané ustanoveni § 217 trestniho zakoniku postihuje
pfipady legalizace vynosu z trestné Cinnosti, které byly spachany nedbalostnim
jednanim, tedy jednanim, kdy pachatel neni obeznamen se skuteCnosti, ze véc,
S niz naklada, pochazi ztrestné cinnosti. Trestnost daného ustanoveni je
z dhvodu nizké spole¢enské nebezpecnosti az v pfipadé, je-li jednanim pachatele
zpUsobena vétsi §koda, coz je dle soucasné Upravy trestniho zakoniku skoda
prevysujici 100.000,-K¢&, ktera je uvedena v ustanoveni § 138 odstavce 1,

pismena c)’.

2.3.Umluva OSN proti nadnarodnimu organizovanému zloéinu

Umluva Organizace spojenych narod(l proti nadnarodnimu organizovanému
zlo€inu byla pfijata usnesenim Cislo 55/25 Valného shromazdéni OSN. K pfijeti
doslo 15. listopadu 2000 v New Yorku. Clenské staty véetné Ceské republiky
pfipojily svUj podpis na konferenci v Palermu, ktera se konala 12. — 15. prosince
2000. V platnost vstoupila 24. Fijna 2013. Umluva upravuje vzajemnou spolupraci
souvisejici s prevenci, vysetfovanim a trestnim stihanim zavaznych trestnych ¢int
pachanych organizovanymi zlo€ineckymi skupinami napfi¢ uzemimi Elenskych
statd. Jedna se o trestné ¢iny mezinarodni povahy, jez jsou definovany v ¢lanku 2
pism. b), kde je stanoveno, ze "zavazZny trestny ¢in znamena jednani naplriujici

Skutkovou podstatu trestného Cinu, za ktery je stanoven trest odnéti svobody

7 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik: komentar. 2. vyd. \lelké komentare. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 1951 - 1954. ISBN 978-80-7400-428-5.
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S horni hranici nejméné Ctyri roky nebo trest prisngjsi“é, a které zahrnuji
organizovanou skupinu. V ¢lanku 6 dochazi i k Uprave legalizace vynosU z trestné
¢innosti. V umluvé dale nalezneme i Upravu vzajemné pravni pomoci, extradice,
spoluprace v oblasti trestniho fizeni a prevence a specialni upravu spoluprace za

ucelem konfiskace vynosu z trestné ¢innosti.?

2.4. Zakon ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci

vynosu z trestné ¢innosti a financovani terorismu

Uginnym nastrojem v boji proti legalizaci vynos(i z trestné &innosti neboli v boji
proti ,prani Spinavych penéz* je zakon Cislo 253/2008 Sb., o nékterych opatfenich
proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti a financovani terorismu, taktéz nazyvany
jako zakon ,AML*" (dale jen ,AML z&kon®). Zakon byl implementovan do ¢eského
prava na podkladé smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 ze
dne 20. kvétna 2015 o predchazeni vyuzivani finan¢niho systému k prani penéz
nebo financovani terorismu, o zméné narizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) ¢&. 648/2012 aozruSeni smeérnice Evropského parlamentu a Rady
2005/60/ES a smérnice Komise 2006/70/ES (tzv. IV. AML smérnice), a zaroven
adaptujici nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 1889/2005 ze dne 26.
fijna 2005 o kontrolach penézni hotovosti vstupujici do Spolecenstvi nebo je
opoustéjici.’® Duvodem prijeti AML zakona byla vys$$i prehlednost
a implementace pfedpist EU, které predchozi zakon nesplhoval. Také upresnil
a vymezil pojem financovani terorismu“.'" Zakon je vyuzivany v bankovnim

sektoru a jsou jim povinni se fidit zejména subjekty uvedené v ustanoveni § 2

8 75/2013 Sb.m.s. Umluva OSN proti nadnérodnimu organizovanému zlo&inu. Https://www.aspi.cz
[online]. 2013 [cit. 2023-09-24]. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/80674/1/2/sdeleni-c-75-2013-sbms-o-umluve-organizace-
spojenych-narodu-proti-nadnarodnimu-organizovanemu-zlocinu

9 Umluva OSN proti nadnarodnimu organizovanému zlo&inu (UNTOC). Https:/justice.cz [online].
[cit. 2023-09-24]. Dostupné Z https://justice.cz/web/msp/organizace-spojenych-
narodu?clanek=umluva-osn-proti-nadnarodnimu-organizovanemu-zlocinu-untoc-

10 Aktualné platné pravni predpisy. Https:/fau.gov.cz [online]. [cit. 2023-09-24]. Dostupné z:
https://fau.gov.cz/pravni-predpisy

11 DVORAK, Vratislav. Ekonomické a kriminaini aspekty legalizace vynosti z trestné &innosti.
Praha: Pro potfeby nakl. Ilvan Fojt vydala Scientia, 2010, s. 57. ISBN 978-80-86960-63-0.
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odstavci 1 zdkona AML™. Jako nastroj v boji proti legalizaci vynosl z trestné
¢innosti je zakon vyuzivan Finannim analytickym ufadem, ktery byl zfizen dne 1.
7. 1996 vyhladkou Ministerstva financi Ceské republiky s plivodnim nazvem
Finan&ni analyticky utvar.'3 PIni ukoly jako finanéni zpravodajska jednotka Ceské
republiky, jejiz Cinnosti je zejména gesce opatfeni zamérfenych na prevenci a boj
proti prani penéz, financovani terorismu a Sifeni zbrani hromadného niceni
v Ceské republice. Pravomoci a &innosti Finanéniho analytického Ufadu jsou
vymezeny AML zakonem.' Jako jeden z hlavnich nastroju v boji proti prani
Spinavych penéz vyuziva zakon AML ustanoveni § 20, ktery umoznuje odlozeni
pfikazu klienta z poCatku az na 24 hodin. Za splnéni zakonnych podminek je
mozné tuto dobu prodlouzit odalsi 2 dny av pfipadé, bude-li ufadem ve
stanovené Ihité podano trestni oznameni, Ihata se prodluzuje o dal$i 3 pracovni
dny.'® Tato stanovena tfidenni Ihdta slouzi na to, aby organ ¢inny v trestnim fizeni
mohl pfijmout vlastni opatfeni k zajisténi véci ¢i majetku podle pfislusnych
ustanoveni trestniho fadu. Lhuta mUze byt skonéena bud provedenim
zajistovaciho opatfeni organu cinného v trestnim fizeni, nebo uplynutim

stanovené Ihaty.'®

2.6.Zakon €. 104/2013 Sb., o mezinarodni justiéni spolupraci ve vécech
trestnich
Po zruseni preshraniénich kontrol doslo k narGstu mezinarodniho zlo¢inu, ¢imz
vznikla potfeba jednotlivych justiénich organl zajistit mezi sebou nalezitou
mezinarodni spolupraci v trestnich vécech. Na zakladé schvaleni nékolika

mezinarodnich dohod byl v Ceské republice pfijat zakon & 104/2014 Sb.,

12 § 2 zakona &islo 253/2008 Sb., o nékterych opatrenich proti legalizaci vynosti z trestné éinnosti
a financovani terorismu v poslednim znéni.

13 DVORAK, Vratislav. Ekonomické a kriminaini aspekty legalizace vynosti z trestné &innosti.
Praha: Pro potfeby nakl. Ilvan Fojt vydala Scientia, 2010, s. 54. ISBN 978-80-86960-63-0.

4 Kdo jsme a co délame? Online. 2024. Dostupné z: https://fau.gov.cz/o-uradu#kdo-jsme-a-co-
delame. [cit. 2024-01-29].

15§ 20 zakona Cislo 253/2008 Sb., o nékterych opatrenich proti legalizaci vynosti z trestné éinnosti
a financovani terorismu v poslednim znéni.

16 TVRDY, J., VAVRUSKOVA, A. Zékon o nékterych opatrenich proti legalizaci vynost z trestné
¢innosti a financovani terorismu: komentar. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2018, s. 121-122. ISBN
978-80-7400-688-3.
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o mezinarodni justiCni spolupraci, ktery upravuje postupy justi€nich, ustfednich
a jinych organl v oblasti mezinarodni justiéni spoluprace ve vécech trestnich
a postaveni nékterych subjektl plsobicich v této oblasti.’” V uvedeném zakoné
o0 mezinarodni justicni spolupraci ve vécech trestnich je uvedeno nékolik forem
spoluprace mezi organy Cinnymi v trestnim fizeni. Jelikoz s zadosti o mezinarodni
justiéni spolupraci jsou spojeny i vysokeé naklady, a to jak na jeji vyhotoveni, tak
i zpracovani, ajeji vysledek neni vzdy jisty, vyuzivaji se pred vydanim takové
zadosti i rizné nastroje pro operativni zjisténi faktického stavu véci, ktera bude
prostfednictvim mezinarodni justi¢ni spoluprace vyzadana. Mezi tyto operativni
nastroje je mozné fadit odbor ,Reditelstvi pro mezinarodni policejni spolupraci
Policejniho prezidia Ceské republiky* (dale jen ,RMPS“). RMPS slouzi kromé
jiného takeé k vymeéne a zjisténi potfebnych informaci, které |ze poté vyuzit pouze
pro operativni Ugely.'® Jako dal$i uziteény nastroj pro provedeni $etieni je ,Ufad
pro vyhledavani majetku z trestné €innosti“ (dale jen ,ufad ARQ*), ktery byl zfizen
v Clenskych statech Evropské unie a je vyuzivan pro operativni ucely ve vécech
sledovani a identifikace vynoslU ztrestné c&innosti, ke kterym pak muUze byt

napriklad vydan prikaz k zajisténi.!?

3. ODHALOVANI A IDENTIFIKACE VYNOSU Z TRESTNE
CINNOSTI Z NEZNAMYCH ZDROJU

Odhalovani vynosu z trestné ¢€innosti je pocatec¢ni specificka ¢innost policie,
pri které dochdzi k ziskani prvotnich informaci, indicii a poznatkll k moznému
budoucimu odhaleni legalizace vynosU z trestné ¢innosti. Poznatek mUze byt
i anonymni. Napfiklad se mUze jednat o poznatek tykajici se osoby, ktera Zije se
znacne vyssimi zivotnimi naklady, nez je jeji realny prijem. Ve fazi odhalovani neni
policejnim organem zjiStovan plvod materialniho prepychu, ale dochazi

k ovérovani skute¢nosti, napfiklad jaké jsou realné pfijmy osoby, na koho je psany

7§ 1 zakona c¢islo 104/2013 Sb., o mezinarodni justicni spolupraci ve vécech trestnich
v poslednim znéni.

18 Zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 126 ze dne 29. zafi 2010, o vyméné operativnich
a jinych informaci s donucovacimi orgény ¢lenskych stati Evropské unie [cit. 2024-01-18].

19 Spoluprace mezi zemémi EU pri vyhledavani majetku z trestné ¢innosti. [online]. [cit. 2023-11-
26]. Dostupny z WW\VV: https://eur-lex.europa.eu/legal
content/CS/TXT/HTML/?uri=LEGISSUM:114156&from=CS
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majetek atd. V pfipadé zjisténi rozporl mezi pfijmy osoby a Zivotnimi naklady
muze policejni organ zacit vyhledavat, zjakych zdroji dochazi k financovani

zivotnich nakladu.2°

3.1.O0dhalovani vynost z neznamych zdroji s vyuzitim analyzy socialni
sité

Analyza socialni sité neboli zkracené SNA je kvantitativni technikou
umoZzriujici mapovani a méfeni komplexnich siti entit osob, organizaci, anebo
jinych prvki( metodou meéreni a vyhodnocovani jejich vzajemnych vztah(“.2?!
Subjektem zkoumani vSak mUze byt jakakoliv socidlni entita, organizace, udalost
nebo prvky, které jsou v ur€itém vzajemném vztahu a je mozné je pfimo popsat,
kvalifikovat a poté graficky zobrazit. Analyzou je mozné efektivné zpracovat velké
mnozstvi dat, zjistit funkénost zkoumané struktury a Iépe ji porozumét. Lze poté
charakterizovat vztahy a navaznosti uvnitf struktury. Analyza je ¢asto vyuzivana
v prostfedi bezpecCnosti, policejni a zpravodajské sluzby, jelikoz ji lze vyuzit
k poznani a analyze kriminalnich a teroristickych siti, kdy jsou zpracovavany
a vyhodnocovany Siroka spektra informaci pochazejicich z rlznych zdrojd. Maze
se jednat napriklad o Elektronické komunikaéni prostifedky ¢i bankovni transakce,
¢imz poté dochazi k identifikaci kliCovych osob, jejich aktivit a vynosl z trestné

ginnosti.22

3.2.Vyhledani vynosu z neznamych zdrojua

V pripadech, kdy policejni organ provadi Setfeni a odhalovani skutecnosti
podle § 158 odst. 1 zdkona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale
jen ,trestniho radu®), které by nasveédCovaly spachani trestného Cinu, nebo

v pfipadech, kdy jiz byly zahajeny ukony trestniho fizeni podle § 158 odst. 3

20 SUGAR, Jan. Odéerpéavéni vynosuy z trestné &innosti v praxi organti &innych v trestnim fizeni.
Praha: Pro potfeby nakl. lvan Fojt vydala Scientia, 2009, s. 33. ISBN 978-80-86960-52-4.

21 DVORAK, Vratislav. Vynosy z trestné &innosti, jejich odhalovéni, identifikace a moZnosti jejich
odCerpani: sbornik studii. Praha: Pro potifeby nakl. lvan Fojt vydala Scientia, 2010, s. 41. ISBN
978-80-86960-66-1.

22 DVORAK, Vratislav. Vynosy z trestné &innosti, jejich odhalovéni, identifikace a moZnosti jejich
odcerpani: sbomik studii. Praha: Pro potfeby nakl. Ivan Fojt vydala Scientia, 2010, s. 33 - 42. ISBN
978-80-86960-66-1.
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trestniho fadu, nebo pfi vySetfovani podle § 160 odst. 1 trestniho fadu a nasl., ale
i v pfipadech, kdy ziskava poznatky o trestné Cinnosti podle § 69 zakona ¢.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, a zisk& poznatky otom, Ze urgitou
zdrojovou trestnou c¢&innosti dosSlo k ziskani vynosl, zahdji jejich cilené
vyhledavani. Samotné vyhledavani je proces, pfi kterém jsou vyuzivany bézné
policejni metody, napf. podani vysvétleni, domovni prohlidka, operativhé patraci
prostfedky a dal$i. Mohou byt zjiStovany informace od spravcl dané, mohou byt
pofizovany vypisy z bankovnich uétll ataké mohou byt vyzadovany udaje
z evidence cennych papirl. Prostfednictvim analytik(l jsou pak pofizovany grafy
o tocich sledovanych penéz i jinych majetkovych hodnot. Cilem vyhledavani
vynosu z trestné ¢innosti je poukazani na skuteé¢nosti, Ze konkrétni vynos pochazi
z urCité zdrojoveé trestné Cinnosti konkrétniho pachatele. Vysledkem procesu
vyhledavani by mél byt soupis véci a jinych majetkovych hodnot, které pachatel

pofidil z vynosu z trestné ¢innosti.23

3.3.I1dentifikace vynosii z neznamych zdrojt

Velmi dulezitou soucéasti, ktera souvisi se vznikem vynosu z trestné ¢innosti, je
jeho identifikace. V pfipadech, kdy je v prubéhu trestniho fizeni zajisténa véc ¢&i
majetkova hodnota oznacena za vynos z trestné Cinnosti, musi také naplhovat
urcité znaky, aby mohlo dojit k jejimu od&erpani. Je tedy nutné brat v uvahu, zda-

li véc Ci jina majetkova hodnota:

- byla ziskana trestnym ¢inem nebo jako odména za néj.

- byla nabyta, alespon z ¢asti, za véc nebo jinou majetkovou hodnotu
ziskanou trestnym cCinem.

- v dobé, kdy je o ni rozhodovano, je ve vlastnictvi pachatele, pfipadné mu
nalezi.

- pokud nalezi osobé odliSné od pachatele, musi byt na ni pachatelem
prevedena.

- jeji plvodni vlastnik, majitel ¢i drzitel neni znam.

23 SUGAR, Jan. Odéerpéavéni vynosy z trestné &innosti v praxi organ(i &innych v trestnim fizeni.
Praha: Pro potfeby nakl. lvan Fojt vydala Scientia, 2009, s. 34. ISBN 978-80-86960-52-4.
16



Pro ucely zajisténi postacuje podezreni, ze urlita véc Ci jina majetkova hodnota je
vynosem z trestné ¢innosti, tedy nemusi byt v té& dobé ani znama zdrojova trestna

ginnost.24

4. METODY ODHALOVANI A VYHLEDAVANI VYNOSU
Z NEZNAMYCH ZDROJU

Jak jiz bylo zminéno v predchozi kapitole, v ramci odhalovani a vyhledavani
vynosu z neznadmych zdroju policejni organy vyuzivaji rtzné metody neboli
nastroje, se kterymi je poté mozné provést kompletni Setfeni a identifikaci vynosu
z neznamych zdrojl. Soucasné je také nezbytné iztotoznéni subjektl, které
s takovym vynosem disponuji. Potfebné nastroje, které policejni organ v této véci
vyuziva, Ize nalézt v zakoné Cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale
jen ,trestni rad“) pod ustanovenimi §§ 7 — 8, 82 — 85c¢, 88 — 88a, 105, 158, 158b —
158f a v zakoné &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky v ustanovenich §§ 66,
69 — 77 z. & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. V rdmci zpracovani této
bakalarské prace budou uvedeny pouze ty, které jsou pro tuto praci nezbytné. Za
dulezity nastroj Ize také povazovat financni Setfeni. Uzitim téchto nastroji Ize
ziskat veskeré potfebné informace a s nimi poté odhalit pachatele trestnych &int.
Nastroje zde uvedené neni vSak nutné pouzivat vzdy, ale spise na zaklade
vlastniho uvazeni a v reakci na pribéh provérovani &i vysetfovani trestného &inu.

V nize uvedenych podkapitolach si nastroje vyse uvedené predstavime.

4.1.Finanéni Setfeni

Jedna se o proces vyhledavani, dokumentace a zajistovani vynosu z trestné
¢innosti a vyhotoveni majetkového profilu pachatele, ktery poté slouzi k zajisténi
vykonu trestu €i ochranného opatfeni nebo k zajisténi naroku poskozeného
v trestnim fizeni. Lze konstatovat, ze se jedna o specifickou €innost policejniho

organu, ktera slouzi k dokumentaci a u¢inéni opatreni k zajisténi vynosu z trestné

24 DVORAK, Vratislav. Vynosy z trestné &innosti, jejich odhalovéni, identifikace a moZnosti jejich
odcerpani: sbomik studii. Praha: Pro potfeby nakl. Ivan Fojt vydala Scientia, 2010, s. 56 - 57. ISBN
978-80-86960-66-1.
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¢innosti a majetku pachatelll trestnych ¢ind. Finanéni Setfeni je upraveno
Zavaznym pokynem policejniho prezidenta €. 174 ze dne 12. zafi 2011, ale pfi
jednotlivych ukonech vyuziva jednotlivych ustanoveni trestniho fadu. Skutecnosti
zjisténé z finan¢niho Setfeni jsou vyuzivany k odéerpani vynosu. V teoretické
roviné Ize finan¢ni Setfeni rozdélit na Setfeni integrovana do trestniho fizeni a na
Setfeni nezavisla na trestnim fizeni. Integrované financni Setfeni je provadéeno
v pfipadech, kdy policie predtim ziskala informace o mozné trestné cCinnosti
podezielé osoby, ze které je generovan zisk, nebo v pfipadech, kdy je predpoklad,
ze by podezrela osoba z trestné ¢innosti mohla mit néjaky zisk. Finanéni Setfeni
nezavisla na trestnim fizeni se zahajuje v dobé&, kdy neni provadéno zadné
provérovani &i vySetfovani v oblasti zdrojového trestného &inu.2® Zavazny pokyn

policejniho prezidenta €. 174 ze dne 12. zafi 2011 financni Setfeni dale déli na

zkracené a komplexni.2®

4.2. Soucinnost statnich organ, fyzickych a pravnickych osob

Zakonna uUprava soucinnosti statnich organu, ale ifyzickych a pravnickych
osob, je v trestnim fizeni velmi u€innym nastrojem. Trestni rad organy ¢&inné
v trestnim fizeni opravnuje vyzadovat informace vedouci k objasnéni trestného
¢inu témér od vSech subjektl. Soucasné je ustanovenimi umoznéno organim
cinnych v trestnim fizeni sdilet informace mezi sebou, coz je umoznéno
v ustanoveni § 7 trestniho rfadu, kde je umoznéna i spoluprace s Probacni
a mediacni sluzbou.2” V ramci vySetfovani legalizace vynosl z trestné ¢innosti Ize
dle ustanoveni § 7a trestniho fadu vyzadovat od uréitych subjektu, jejichz majetek
ma byt zjistén, prohlaseni o jejich majetku, ato v pripad€, je-li to potrebné ke
zjisténi povahy, rozsahu a umisténi véci pro ucely trestniho fizeni, ke zjisténi
majetkovych pomérl obvinéného nebo pro Ucely zajisténi vykonu trestni sankce.28
Soucinnost organy €inné v trestnim fizeni také mohou pozadovat od osob, které

maji pod svou kontrolou data dllezita pro trestni fizeni. V takovém pfipadé je

25 SUGAR, Jan. Odéerpéavéni vynosuy z trestné &innosti v praxi organ(i &innych v trestnim fizeni.
Praha: Pro potfeby nakl. Ivan Fojt vydala Scientia, 2009, s. 43 - 44. ISBN 978-80-86960-52-4.

26 Tamtéz

27 § 7 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

28 § 7a zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
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opravnén predseda senatu, a v pfipravném Fizeni statni zastupce nebo policejni
organ, zabranit ztraté, zni¢eni nebo pozmeénéni téchto dat. V daném pfipadé jsou
tim myslena data v pocéitacovém systému nebo na nosici informaci. Osobé, ktera
ma data ve své moci, je mozné naridit uchovani dat, a to formou prikazu, ktery dle
ustanoveni § 7b trestniho fadu vyda soudce ¢i statni zastupce a s jeho souhlasem

policejni organ.2?

Organy cinné v trestnim fizeni, zejména policejni organy, ve své praxi
k zajisténi soucinnosti nejvice vyuzivaji ustanoveni § 8 trestniho fadu. Dle tohoto
ustanoveni je mozné od statnich organ(, fyzickych a pravnickych osob zdarma
a bez zbyte¢ného odkladu vyZzadovat veskeré informace dulezité pro trestni fizeni
vyjma téch, na které se vztahuje zvlastni pravni predpis. Mezi informace, které Ize
vyzadovat, se fadi iinformace podléhajici bankovnimu tajemstvi a udaje
z evidence investi¢nich nastroji a zaknihovanych cennych papir(. Policejni
organy tyto udaje smi vyzadovat pouze prostfednictvim statniho zastupce.
Ustanoveni dale umozriuje, za splnéni potfebnych podminek, sledovat bankovni
Ucty i Ucet osoby opravnéné k evidenci investi¢nich nastroji nebo zaknihovanych
cennych papirll. V téchto pfipadech se musi predseda senatu isoudce fidit
zasadou zdrzenlivosti (pfiméfenosti) ve smyslu § 2 odst. 4 trestniho fadu a dle

ustanoveni § 52 trestniho fadu, nebot’ se jedna o znacny zasah do lidskych prav.3°

4.3.Domovni prohlidka, prohlidka jinych prostor a pozemkd, vstup do
obydli, jinych prostor a pozemkd

Za velmi efektivni nastroj k zajisténi dulezitych a mnohdy i klicovych dikazu

lze povazovat pravé domovni prohlidky, prohlidky jinych prostor a pozemku,

jelikoz pachatelé pro ucCely zakryti své protipravni Cinnosti vyuzivaji mista

a prostory, které slouzi k bydleni ¢i mohou byt vyuzivany jako jiny prostor, a tedy

se na né vztahuji prava uvedena v Listiné zakladnich lidskych prav a svobod (dale

jen ,LZPS*), kde v €lanku 12 je uvedena nedotknutelnost obydli a podminky, za

29 § 7b zakona Cislo 141/1961 Sb., o frestnim fizeni soudnim v poslednim znéni.
30 SAMAL, Pavel. Trestni rad: komentar. 6., dopl. a preprac. vyd. Beckova edice komentované
zakony. Praha: C.H. Beck, 2008, s. 91 -92. ISBN 978-80-7400-043-0.
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jakych je mozné domovni prohlidku provést.3! Tyto podminky jsou reflektovany do
trestniho fadu, kde jsou uvedeny v ustanoveni § 82 trestniho fadu.®? Provést
domovni prohlidku |ze pouze na zakladé pfikazu k domovni prohlidce, ktery
vydava predseda senatu Ci soudce. Prikaz musi byt vydan vzdy pisemné
v souladu s ustanovenim § 83 trestniho fadu.3 V pfipadé, Ze se jedna o objekt,
ktery neslouzi k bydleni, napf. sklad, neprovadi se domovni prohlidka, ale
prohlidka jinych prostor a pozemkl dle ustanoveni § 83a trestniho radu. PFi
prohlidce jinych prostor a pozemkU se i tato prohlidka provadi na zakladé pisemné
vydaného pfikazu, vyjma situaci, kdy vydani pfikazu nelze predem dosahnout
a véc nesnese odkladu. O pfikaz musi policejni organ poté zazadat dodateéné
prostfednictvim statniho zastupce. Pokud opravnény organ dodate¢né souhlas
neudéli, neni mozné vysledek prohlidky brat jako dukaz. Prohlidku jinych prostor

Ize také vykonat po pisemném prohlaseni uzivatele dotéenych prostor. 34

4.4.Odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu

V soucasné dobé jakykoliv telekomunikacni provoz slouzi k pachani trestné
Cinnosti, at' uz se jedna o jeho vyuziti v ramci napf. internetového bankovnictvi
nebo jako zdroj komunikace mezi pachateli. Za vyuziti této metody, tedy
odposlechu ¢&i zjisténi Udajl z telekomunikaéniho provozu, mize byt odhalen jak
trestny ¢in, tak ijeho pachatel. Zejména pokud se jedna o legalizaci vynosu
z trestné Cinnosti, kdy se pachatelé museji mezi sebou dorozumivat ohledné
rbznych transakci, které jsou provadény prostrednictvim bankovnich Uétl jejich &i
jinych osob. Pro ucel této kapitoly je dulezité uvést rozdil mezi klasickym
odposlechem azdznamem telekomunikaéniho provozu a zjistovanim udajl
o uskute¢néném telekomunikaénim provozu. Zakladni rozdil mezi nimi je v tom,
ze dle § 88 trestniho radu, kterym je upraven odposlech, tento sméfuje do
budoucna, naproti tomu podle § 88a trestniho fadu, kde je upraveno zjisténi

uskute€néného telekomunikacéniho provozu, se tento tyka jiz uskuteénéného

31 Ustava CR: Listina zakladnich prév a svobod: Parlament CR, Ustavni soud, Ombudsman,
ministerstva; Antidiskriminacni zakon, zdkon o Shirce zdkon(: redakéni uzévérka .. UZ. [19957]-.
Ostrava: Sagit, [19957]- s. 18. ISBN 978-80-7488-475-7.

32 § 82 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

33 § 83 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

34 § 83a zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
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telekomunikaéniho provozu. V obou pfipadech se jedna o zasah do zakladniho
lidského prava uvedeného v ¢lanku 13 LZPS 35 ktery stanovi, Zze ,nikdo nesmi
porusit listovni tajemstvi ani tajemstvi jinych pisemnosti a zaznamd, at jiz
uchovavanych v soukromi, nebo zasilanych postou anebo jinym zpusobem,
s vyjimkou pripadd a zplsobem, které stanovi zakon“.3¢ Pro Ucely trestniho fizeni
je telekomunikaéni provoz definovan trestnim fadem jako ,komunikace s vyuZitim
telefonu, telefaxu, mobilniho telefonu, vysilacky ijiného telekomunikacniho
zarizeni, véetné zasilani zprav elektronickou postou“3” Dale také v ramci
telekomunikaénich uUdaji nelze opomijet, Ze témito mohou byt mimo jiné
i lokalizaéni udaje podle § 136 odst. 20, pism. b) zakona Cislo 127/2005 Sb.,
o elektronickych komunikacich, ktery je pro dany pojem bran jako ,lex specialis®,

jelikoz upresnuje, co se rozumi telekomunikaénimi udaji.

4.4.1. Ustanoveni § 88 tr. Fadu

Uvedené ustanoveni upravuje provedeni odposlechu azaznamenani
telekomunikaéniho provozu (dale jen ,odposlech®), ktery je mozné provést, pokud
se vede trestni fizeni pro zlo€in s horni hranici vySe trestu nejméné 8 let, a dale
ve vyjmenovanych trestnych Cinech. Prikaz |ze vydat pouze, pokud existuje
ddvodny predpoklad, Ze odposlechem a zaznamem telekomunikaéniho provozu
budou ziskany vyznamné skutecnosti pro trestni fizeni, a pokud sledovaného
ucelu nelze dosahnout jinak nebo v pfipadech, bylo-li by jeho dosazeni podstatné
ztizené. Pfikaz musi byt vydan pisemné soudem v pfipravném fizeni na navrh
statniho zastupce. Pokud se v odposlechu zaznamena komunikace obhajce
a obvinéného, jedna se o nepfipustny odposlech, ktery musi byt bezodkladné
zni¢en. Doba, po kterou mUze byt odposlech nafizen, nesmi prfesahnout Ctyfi
meésice. Tuto dobu Ize i opakovane prodlouzit, ovéem vzdy nejdéle na dobu Ctyf

meésicl. Ve vyjmenovanych pfipadech, pokud s tim uzivatel odposlouchavané

35 SAMAL, Pavel. Trestni rad: komentar. 6., dopl. a pfeprac. vyd. Beckova edice komentované
zakony. Praha: C.H. Beck, 2008, s. 727. ISBN 978-80-7400-043-0.

36 Ustava CR: Listina zakladnich prév a svobod: Parlament CR, Ustavni soud, Ombudsman,
ministerstva; Antidiskriminacni zakon, zdkon o Shirce zdkon(: redakéni uzavérka .. UZ. [19957]-.
Ostrava: Sagit, [19957]- s. 18-19. ISBN 978-80-7488-475-7.

37 SAMAL, Pavel. Trestni rad: komentar. 6., dopl. a preprac. vyd. Beckova edice komentované
zakony. Praha: C.H. Beck, 2008, s. 728. ISBN 978-80-7400-043-0.
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stanice souhlasi, muze byt proveden odposlech ibez vydaného pfikazu.

Odposlech musi byt zaprotokolovan, aby mohl byt pouzit jako dukaz.3®

4.4.2. Ustanoveni § 88a trestniho radu

Jak jiz bylo vySe uvedeno, toto ustanoveni opravriuje organy ¢inné v trestnim
fizeni zjistit udaje o telekomunikaénim provozu, které jsou predmétem
telekomunikaéniho tajemstvi anebo na néz se vztahuje ochrana osobnich
a zprostfedkovacich dat, a to v pfipadé, jedna-li se o umysiny trestny ¢in, na ktery
je stanoven trest s horni hranici nejméné tfi roky, a ve vyjmenovanych pfipadech.
Naridit zajisténi téchto udaju smi v fizeni pred soudem predseda senatu
a v pfipravném fizeni nafidi jejich vydani statnimu zastupci nebo policejnimu
organu soudce na navrh statniho zastupce, a to v pripadé, ze existuje predpoklad,
ze jimi budou ziskany vyznamné skuteCnosti pro trestni Fizeni, a nelze-li
sledovaného ucelu dosahnout jinak nebo bylo-li by jinak jeho dosazeni podstatnée
ztizené. Pfikazu podle odstavce prvniho neni treba, jestlize uzivatel
telekomunika¢nino zafizeni da souhlas.?® Dané ustanoveni trestniho fadu je
nejcastéji vyuzivano k ziskani lokalizaénich udajl, kterymi mohou byt napf. IP

adresy.

4.5. Postup pred zahajenim trestniho stihani

Postupy provadéné pred zahajenim trestniho stihani jsou upraveny
v ustanovenich §§ 158 a 158a trestniho radu. Lze je rozdélit do dvou fazi. Za prvni
fazi mlzeme povazovat postup na podkladé ust. § 158 odst. 1, ktery se vyuziva
pro odhalovani trestné ¢innosti pred zahajenim UkonU trestniho fizeni. V této fazi
policejni organ provadi Setfeni na zakladé vlastnich poznatk, trestnich oznameni
i podnétl jinych osob aorganl ataké provadi potfebna opatreni k odhaleni
skuteCnosti, které by nasvédcCovaly tomu, ze byl spachan trestny cin.
Druha faze je jiz zminéné zahdjeni ukonu trestniho fizeni dle § 158 odst. 3

trestniho radu. Zahajeni ukonU trestniho fizeni se provadi tehdy, pokud zjisténé

38 § 88 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
39 § 88a zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
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skute€nosti dlivodné nasvédcuji tomu, Zze byl spachan trestny ¢in. V dané fazi
policejni organ jiz opatfuje potfebné podklady, nezbytna vysvétleni a zajistuje
stopy trestného ¢inu. Jakmile dojde k zahajeni ukonu trestniho fizeni, je policejni
organ opravnen postupovat podle trestniho radu, v jehoz ramci smi napriklad
pozadovat vysvétleni od fyzickych a pravnickych osob, vyzadovat odborna
vyjadreni €i znalecké posudky, provadét ohledani mista €inu, obstaravat potfebné
podklady, vyzadovat za podminek uvedenych v § 114 provedeni zkousky krve
nebo jiného podobného ukonu, v€etné odbéru potrebného biologického materialu,
za podminek stanovenych v § 76 trestniho fadu, zadrzet podezielou osobu
a dali.*? K popisovanému ustanoveni také nalezi ustanoveni § 158a trestniho
radu, které jej doplriuje 0 moznost provedeni neodkladného a neopakovatelného

ukonu, a to vyslech svédka ¢&i rekognice.*!

4.6.Operativné patraci prostredky

Z hlediska vys$etfovani legalizace vynosu z trestné ¢innosti se jedna skute¢né
o vysoce efektivni nastroje pro odhalovani a vyhledavani vynost z neznamych
zdroji, ato zduvodu, ze umoznuji skryté sledovani pachatele ¢i pachatell.
Vzhledem k tomu, ze se jedna o opravneéni, ktera zasahuji do zakladnich lidskych
prav asvobod, tak rezim jejich vyuziti podléha kontrole ajsou vyuzivany
k objasnovani zavazné trestné Cinnosti. Operativné patraci prostfedky vymezuje
trestni rad v ustanovenich §§ 158b az 158f. Ustanovenim § 158b trestniho fadu
jsou vymezeny subjekty, které operativné patraci prostfedky mohou vyuzivat, dale
jsou zde vymezeny podminky jejich uziti a operativné patraci prostredky samotné,

pficemz se jedna o predstirany prevod, sledovani osob a véci a pouziti agenta.*?

4.7.1. Predstirany prevod

Jeho vymezeni nalezneme v ustanoveni § 158c trestniho fadu, kde se

v prvnim odstavci nachazi jeho definice:

40 § 158 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
41 § 158a zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
42§ 158b zakona ¢&islo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
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,Predstiranym prevodem se rozumi predstirani koupé, prodeje nebo jiného
zplsobu prevodu pfedmétu plnéni véetné prevodu véci,

a) k jejimuz drZeni je tfeba zvlastniho povoleni,

b) jejiz drzeni je nepfipustné,

C) ktera pochazi z trestného ¢inu, nebo

d) ktera je uréena ke spachani trestného éinu“.43

K moznosti vyuziti tohoto operativné patracino prostifedku je potfebny pisemny
souhlas statniho zastupce, vyjma pfipadl, kdy situace nesnese odkladu. V téchto
pfipadech pak musi pisemné povoleni bezodkladné vyzadat, pokud ale pisemné

povoleni neobdrzi do 48 hodin, musi predstirany prevod ukongit.*4

4.7.2. Sledovani osob a véci

Jedna se o0 ,ziskavani poznatkii o osobach a vécech provadéné
utajovanym zpusobem technickymi nebo jinymi prostredky“. 4> Sledovani osob
a veci (dale jen ,sledovani®) upravuje ustanoveni § 158d trestniho Fadu. Pokud by
policejni orgadn v prlbéhu sledovani zaznamenal komunikaci obvinéného
s obhajcem, je povinen zaznam, v némz se komunikace nachazi, zni€it a zjisténé
skuteCnosti nesmi nijak pouzit. Pokud by pfi sledovani mélo dojit k pofizeni
zvukoveho, obrazového Ci jiného zaznamu, je mozné toto uskutecnit pouze
s pisemnym povolenim statniho zastupce. Ve vyjmenovanych pripadech podle §
158d odst. 3 trestniho rfadu, kdy sledovanim ma byt napfiklad zasazeno do
nedotknutelnosti obydli, musi policejni organ vyzadat pfedchozi pisemné povoleni
soudce a provést pouze nezbytné Ukony k umisténi technickych prostredku.
V pripadech, kdy sledovani nesnese odkladu, muze policejni organ zahdjit
sledovani ibez pfedchoziho pfikazu statniho zastupce, nesmi vsak porusit
nedotknutelnost obydli a podobné. Souhlas statniho zastupce musi poté

bezodkladné vyzadat.*6

43 § 158c odst. 1 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
4 Tamtéz

45§ 158d odst. 1 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
46 § 158d zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
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4.7.3. Pouziti agenta

Ustanovenim je provedena uprava institutu pouziti agenta v trestnim fizeni.
Agenta, jako operativné patraci prostfedek, je mozno pouzit v fizeni o zlo€inu, na
ktery zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejménée 8
let. Dale je mozné agenta vyuzit ve vyjmenovanych pfipadech uvedenych
v ustanoveni §158e trestniho fadu. Opravnéni k pouziti agenta ma pouze utvar
Policie Ceské republiky nebo Generalni inspekce bezpe&nostnich sbor(i. Agentem
mlze byt pouze prislusnik Policie Ceské republiky nebo Generalni inspekce
bezpecénostnich sborl plnici Ukoly ulozené mu fidicim policejnim organem. Agent
zpravidla zastira ucel své c&innosti a vyuziva k tomu rdzné nastroje uvedené
v tomto ustanoveni. Pouziti agenta je mozné pouze s povolenim, které vydava, na
navrh statniho zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi nebo na navrh
evropského povéreného zalobce, soudce vrchniho soudu. Agent vramci své
¢innosti nepotrebuje dalSi povoleni ke sledovani osob a véci v rozsahu uvedeném
v § 158d odst. 2 trestniho fadu a k provedeni predstiraného prevodu podle § 158c
trestniho fadu.*” Tento operativné patraci prostiedek Ize zcela opravnéné vzit jako

nejefektivnéjsi, ale nejméneé vyuzivany.

4.8.Zakonna opravnéni dle z.¢. 273/2008 Sb. a podplrné operativné
patraci prostiedky

Jednim ze zakladnich zakond, ktery fesi rizna opravnéni Policie CR, je zakon
&islo 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen ,zakona o Policii CR").
Zakon je mozné vyuzivat jak v dobé pred zahajeni trestniho fizeni, tak i v dobé po
zahdjeni ukonu trestniho fizeni dle §158 odst. 3 tr. fadu. Ve vétsiné pripadu je
vSak v trestnim fizeni zakon mozné vyuzivat spise pro operativni ucely, coz
znamena, ze informace ziskané n&jakym z postupti podle zakona o Policii CR Ize
pouzit pouze vramci rlznych Setfeni ¢i operativnich ¢innosti, ale nesmi byt
pouzity jako dikaz. Napfiklad se mUze jednat, v odlvodnénych pfipadech,
o monitoring pohybu osoby v souginnosti s Utvarem zvlastnich &innosti, u které

ma byt provedena domovni prohlidka.

47 § 158e zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
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4.8.1. Zakonna opravnéni dle z. €. 273/2008 Sb.

Jednim z prvnich ustanoveni podle zékona o Policii CR, které Ize pro
operativni Ucely vyuzit, je § 66, ktery policii umozniuje ziskavani nejriznéjsich
potfebnych Udajl zrlznych evidenci, napf. z katastru nemovitosti, registru
obyvatel apod. V soucasné dobé do nékterych z téchto evidenci ma jiz policie
umoznény vlastni pristup, jedna se napfiklad o registr fidi¢l, vozidel a dalSich.
V nezbytném rozsahu smi policie potfebné informace ziskavat i od fyzickych Ci
pravnickych osob, které zajistuji verejnou komunikacni sit’ nebo poskytuji verejné
dostupnou sluzbu elektronickych komunikaci. Od téchto osob mohou vyzadovat
poskytnuti provoznich a lokalizaénich udajl. Lze tak ziskat dalkovy i nepretrzity
pristup. Ziskané udaje lze poté propojit v trestnim fizeni s udaji ziskanymi
postupem podle § 88a tr. Fadu. Postup podle § 66 zakona o Policii CR je vyuzivan
v souginnosti s Utvarem zvlastnich &innosti.#8 Dal$im ustanovenim, které je
policejnimi organy &asto vyuzivané, je § 68 zakona o Policii CR, ktery umozfuje
mimo jiné i patrani po osobé ¢i monitoring jejiho pohybu. Ustanoveni Ize uzit i pro
Ucely ziskani provoznich a lokalizaénich udaju, ale ik ziskani udaji od
bankovnich spolecnosti, zdravotni pojistovny nebo poskytovatele zdravotnich Ci

socidlnich sluzeb.4®

4.8.2. Podpurné operativné patraci prostredky

Podplrné operativné patraci prostiedky jsou obsazeny v zakoné o Policii CR
v ustanovenich §§ 72 az 77. Lze je vyuzivat pro predchazeni trestné Cinnosti
v trestnim Fizeni, pfi ziskavani poznatkl o trestné ¢innosti a v souvislosti se
zajistovanim kratkodobé ochrany osob. Bliz§i podrobnosti pouzivani podpUrnych
operativné patracich prostfedk(l stanovi interni akty fizeni Policie Ceské republiky,
které jsou utajovany®®, aproto bude tato problematika prestavena pouze
z dostupnych zakonnych informaci. Jednim z podpUrnych operativné patracich

prostfedku je informator, ktery je definovan ustanovenim § 73 zakona o Policii

48 Zakon o Polici Ceské republiky [online]. [cit. 2023-10-29]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273

49 Tamtéz

50 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty. Praha: EUROUNION, 2004, s. 95-96.
ISBN 80-7317-036-1.
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CR.5" Dale kryci prostfedky definované v ustanovenich § 74, 75 zakona o Policii
CR, pfi¢emz se jedna o vé&c, kryci doklad, prostor nebo &innost slouzici k zastirani

¢innosti policie. %2

5. ZAJISTENiI VYNOSU Z NEZNAMYCH ZDROJU

Pachatelé trestného ¢inu legalizace vynosU ztrestné ¢&innosti se svého
protipravniho jednani dopoustéji za ucCelem vlastniho obohaceni. Ve vétsiné
pfipadl legalizace vynosU z trestné &innosti dochazi také ke zplUsobeni $kody
poskozené osobé. Jednim z hlavnich cili je pak odCerpani majetkového
prospéchu pachatele, pfiéemz mu muze byt odejmut i majetkovy prospéch
sekundarni, ktery nabyl v souvislosti s trestnou ¢&innosti, nebo mu muize byt
zajistén vlastni majetek k uplatnéni naroku poskozeného. Samotné odcerpani je
realizovano cestou trestni sankce, kterou pachateli ulozi soud.? Trestni fad ale
také pripousti v urcitych pripadech moznost od€erpani majetkového prospéchu jiz
v pfipravném fizeni, kdy je vlastnictvi véci, ktera je prokazatelné vynosem
z trestné Cinnosti, poskozenym dostate¢né prokazano. Pro potreby budouciho
odCerpani majetku existuji v trestnim pravu i nastroje, které slouzi k naprave
protipravniho vztahu. Lze je nalézt v zakoné Cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim. Tyto nastroje slouzi mimo jiné zejména k uplatnéni naroku poskozenych
na nahradu $kody, nemajetkové Ujmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni
s odkazem na ustanoveni § 43 trestniho fadu. K zajisténi narokl poskozenych
slouzi pak ustanoveni §§ 47 — 49 trestniho fadu, kterymi jsou upraveny obecné

nalezitosti postupu pro zajisténi naroku poskozeného.%*

51 § 73 odst. 1 zakona &islo 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky [online]. [cit. 2023-10-29].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273

52 § 74 odst. 1 zakona &islo 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky [online]. [cit. 2023-10-29].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273

53 SUGAR, Jan. Odéerpéavéni vynosy z trestné &innosti v praxi organti &innych v trestnim fizeni.
Praha: Pro potfeby nakl. Ilvan Fojt vydala Scientia, 2009, s. 88. ISBN 978-80-86960-52-4.

54 §§ 47-49 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim v poslednim znéni.
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5.1. Zajisténi véci pro dukazni ucely

Pri probihajicim trestnim fizeni je mozné v jakékoliv fazi vyzvat podle
ustanoveni § 78 trestniho fadu jakoukoliv osobu k vydani véci, ktera je dulezita
pro trestni fizeni, pfipadné ji takovou véc podle ustanoveni §79 trestniho fadu
odejmout. Jak jiz bylo uvedeno, povinnosti k predlozeni nebo vydani véci se
vénuje ustanoveni § 78 trestniho fadu. Na podkladé uvedeného ustanoveni je
mozno vyzadovat od jakéhokoliv subjektu vydani &i predlozeni véci, ktera je
dalezita pro trestni fizeni. Vyzvana osoba je povinna vyhovét, jinak se vystavuje
nebezpecdi ulozeni poradkové pokuty podle ustanoveni § 66 trestniho fadu, na néjz
ustanoveni ve svém znéni pfimo odkazuje. Pokud vyzvana osoba véc nevyda,
muze ji byt odnata. Vyzvana osoba nemusi uposlechnout v pfipadech uréenych
zakonem. Jedna se o pripady, kdy véc, napf. datovy nosi¢, obsahuje data, ktera
se tykaji okolnosti, o nichz plati zakaz vyslechu. Vyzvana osoba taktéz nemusi
vyhovét, pokud by véc slouzila jako dilkaz proti ni samotné &i jeji osobé blizké.%°
V pripadech, kdy je nutné véc odejmout, protoze na vyzvu dle § 78 trestniho radu
nebyla vydana, se vyuzije ustanoveni § 79 trestniho fadu. Véc Ize odejmout na
pfikaz pfedsedy senatu nebo v pripravném fizeni na prikaz statniho zastupce
nebo policejniho organu. Policejni organ v takovém pripadé musi mit pfedchozi
souhlas statniho zastupce, vyjma pripadd, kdy nelze predchoziho souhlasu

dosahnout a véc nesnese odkladu.%®

5.2.Zajisténi nastroju trestné ¢innosti a vynosu z trestné ¢innosti

Pokud je v pribéhu trestniho fizeni zjisténo, &i vyvstane podezreni, ze urcita
véc je nastrojem trestné ¢innosti nebo vynosem z trestné ¢innosti, mize podle
ustanoveni § 79a trestniho radu predseda senatu av pfipravném fizeni statni
zastupce nebo policejni organ rozhodnout o zajisténi takové véci. V pripade
policejniho organu je potfeba predchozi souhlas statniho zastupce, vyjma
naléhavych pfipadu, které nesnesou odkladu. Takové rozhodnuti mize poté statni

zastupce zrusit. Ustanovenim muze byt zajisténo i pravo budouci. Rozhodnutim

%5 § 78 zékona Cislo 141/1961 Sb., o frestnim fizeni soudnim v poslednim znéni.
56 SAMAL, Pavel. Trestni rad: komentar. 6., dopl. a preprac. vyd. Beckova edice komentované
zakony. Praha: C.H. Beck, 2008, s. 613. ISBN 978-80-7400-043-0.
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0 zajisténi se také souCasné zakazuje jakékoliv nakladani s véci a v pfipade, kdy
se jedna o hmotnou veéc, jeji poskozeni Ci zni€eni. Taktéz |lze zakazat nebo omezit
vykon dalSich prav souvisejicich se zajisténou véci, ato i téch budoucich teprve
vzniklych.5” V praxi je ustanoveni nejcastéji vyuzivano pro zajisténi penéznich
prostfedkl na bankovnim Uctu. Penézni prostiedky Ize zajistit na bankovnim uétu
jakékoliv osoby i u osob, jejichz podil na trestné Cinnosti nebyl prokazan ¢i u osob,
které o trestném &inu nevédély.58 K danému ustanoveni § 79a trestniho fadu se
vaze inasledujici ustanoveni § 79b trestniho radu, ve kterém jsou uvedeny
subjekty, kterym se rozhodnuti o zajisténi dorucuje, za jakych podminek se jim

rozhodnuti dorucuje a jejich prava a povinnosti.®®

5.3.Zajisténi movité véci

Zajisténi movité véci je upraveno v ustanoveni § 79c trestniho fadu.
Ustanoveni umoznuje predsedovi senatu a v pfipravném fizeni statnimu zastupci
nebo policejnimu organu vyzvat subjekt k vydani véci, ktera mlze podléhat
zajisténi. V pripadé nevydani véci je mozné véc odejmout. Na postup pfi vydani Ci
odnéti movité véci se pouziji obdobné §§ 78 a 79 trestniho fadu. Ustanoveni také
umoznuje movitou véc za urCitych podminek ponechat na misté. V pripade, kdy je
véc ponechana na misté, musi byt vydano rozhodnuti do 96 hodin od
provedeného ukonu.®% K avizované délce Ihity Ize uvést, ze se jedna o Ihdtu

poradkovou a nejsou s ni spojené zadné sankce. 8

5.6. Uginky zajisténi
Ustanoveni § 79e trestniho fadu pojednava o neplatnosti pravniho jednani
osoby, proti které sméruji zakazy v rozhodnuti o zajisténi veéci. Dale ustanoveni

upravuje moznosti nakladani s véci, na niz se vztahuje rozhodnuti o zajisténi,

57 § 79a zakona d&islo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

58 SUGAR, Jan. Odéerpéavéni vynosy z trestné &innosti v praxi organ(i &innych v trestnim fizeni.
Praha: Pro potfeby nakl. lvan Fojt vydala Scientia, 2009, s. 68. ISBN 978-80-86960-52-4.

59 § 79b zakona d&islo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

60 § 78 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

61 VITKOVA, Petra. Zajisténi néstrojii trestné &innosti a vynost z trestné &innosti a néhradni
hodnoty podle § 79a az 79q trestniho radu [online]. Wolters Kluwer, 2019 [cit. 2023-11-04]. ISBN
978-80-7598-552-1. Dostupné z: https://www.smarteca.cz/my
reader/23640r_00000000_07?fileName=Text%2F22719.html&location=pi-349
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podminky k pfevodu nebo ke zfizeni prava k zajisténé véci v pfipadech, kdy je

nutny zapis do evidence vedené podle jinych pravnich predpisu.t?

5.7.Zruseni nebo omezeni zajisténi

Ustanoveni § 79f trestniho radu umozriuje zrusit zajisténi veci v pfipadech, kdy
jiz neni potrebné. Zrusit zajisténi Ize i v casteCném rozsahu. V pfipadech, kdy véc
byla ponechana na misté, se odvola téz pfikaz k zdrzeni se nakladani s véci.
Ustanoveni také umoznuje osobé, jiz byla véc zajisténa, po nabyti pravni moci

usneseni podat si zadost o zruseni ¢i omezeni zajisténi.®3

5.8.Zajisténi nahradni hodnoty

Jeden z nejnovéjsich nastroju, ktery slouzi k zajisténi majetku, je upraven
v ustanoveni § 79¢g trestniho fadu. Pro pripady, kdy nelze zajistit véc, ktera je
nastrojem nebo vynosem z trestné ¢innosti, mlze byt zajisténa nahradni hodnota,
ktera odpovidd, byt jen z€asti, plvodni hodnoté. Nahradni hodnotu Ize zajistit
osobé, kterd méla povinnost strpét zajisténi plvodni véci.64 Ma-li dojit k vyuziti
tohoto institutu, tak primarné musi z néjakého poznatku nebo skuteénosti
vychazejici z procesné relevantniho dukazu vyplyvat, Ze zde existoval vynos
z trestné &innosti, ktery jiz z objektivnich dlvodl nelze vydat, odejmout &i zajistit.
Pak je mozné pristoupit k zajisténi nahradni hodnoty, ktera odpovida, byt jen

zCasti, jejich hodnoté 55

5.9.Zajisténi vykonu penézitého trestu a propadnuti majetku

Zajisténi vykonu penézitého trestu se vénuji ustanoveni §§ 344a a 344b
trestniho fadu. Ustanoveni trestniho fadu fesi pfipady oCekavaného ulozeni
penéziteho trestu obvinénému a pripady, kdy byl takovy trest jiz ulozen a je tfeba

zajistit jeho vykon. Dale ustanoveni upravuji i majetek, ktery pro tyto ucely zajistit

62 § 79e zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

63 § 79f zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

64 § 799 zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

65 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 7. 2014, sp. zn. 6 Tz 14/2014. In: ASPI [pravni informacni
systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 04.11.2023 ]
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nelze, a nakladani s jiz zajisténym majetkem. Tim se rozumi napfiklad zruseni Ci
omezeni zajisténi a podobné. V ustanovenich je také upraven postup a moznosti
pii podani stiznosti obvinéného proti usneseni o zajisténi.66 Zajisténi vykonu trestu
propadnuti majetku upravuji ustanoveni §§ 347, 348, 349, 349b trestniho rfadu.
Tato ustanoveni trestniho radu fresi pfipady ocekavaného ulozeni trestu
propadnuti majetku obvinéného a pfipady, kdy byl takovy trest ulozen a je tfeba
zajistit jeho vykon. V ustanoveni je také uveden rozsah majetku, ktery je mozné
pro dany ucel zajistit, nakladani s danym majetkem ve smyslu omezeni ¢i zruseni
majetku, pripadné moznost podani stiznosti obvinéného proti usneseni ¢i zadosti

o zruseni nebo omezeni zajisténi.%”

6. ODCERPANIi VYNOSU Z TRESTNE CINNOSTI

Odcerpani vynosu z trestné &innosti mize soud ulozit v pfipadech, pokud
nebyl vynos odc¢erpan formou trestu propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty
uvedené v ustanoveni § 70 zakona Cislo 40/2009 Sb., trestniho zakoniku (dale jen
Jrestni zakonik*). Odcerpat vynos z trestné Cinnosti Ize jak v pfipadé, kdy vynos
nalezi pachateli, tak i v pripade, kdy nalezi jiné osobé, at' uz fyzickeé Ci pravnické.
Odcerpani vynosu se provadi formou opatfeni podle ustanoveni §§ 101, 102
a 102a trestniho zakoniku.®® Od&erpani vynosu také vyrazné prispiva v boji proti
organizované kriminalité, kdy pravé odcéerpani vynosl je povazovano za
strategickou zbran proti vzniku organizované kriminality s cilem realizovat zisk.
Slouzi i jako prostfedek identifikace a odejmuti finanénich vyhod jednotlivé osoby

¢i organizované skupiny osob.%°

66 §§ 334a, 334b zakona ¢&islo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.

678§ 347,348, 349, 349b zakona Cislo 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim v poslednim znéni.
6 DVORAK, Vratislav. Vynosy z trestné &innosti, jejich odhalovéni, identifikace a moZnosti jejich
odcerpani: sbornik studii. Praha: Pro potfeby nakl. Ivan Fojt vydala Scientia, 2010, s. 62. ISBN
978-80-86960-66-1.

69 SCHEINOST, M. Organizovany zlo¢in a korupce v dokumentech OSN a Rady Evropy: Sbornik
dokumenti OSN a Rady Evropy k problematice organizovaného a transnacionalniho zlocinu,
korupce a konfiskace vynosU ze zloginu, Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 1995,
s. 31-32.
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6.1.Zabrani véci

Zabrani véci je provadéno formou opatreni, které uklada soud podle
ustanoveni § 101 trestniho zakoniku v pfipadech, kdy nebyl ulozen trest
propadnuti majetku podle § 70 odstavce 2, pismena a) trestniho zakoniku. Véc je
mozné zabrat v pfipadé, ze nalezi pachateli, kterého nelze stihat nebo odsoudit,
od jehoz potrestani soud upustil, nebo ohrozuje-li bezpecnost lidi nebo majetku
anebo hrozi-li nebezpedi, ze bude slouzit ke spachani zlo¢inu.”® V daném pfipadé
musi byt véc oznacena za vynos z trestné Cinnosti a nalezet pachateli, kterého
nelze stihat ¢i odsoudit, nebo pokud soud upusti od potrestani nebo pokud véc
predstavuje nebezpeci pro osoby, majetek a spoleCnost. Zabrani vynosu tfetim
osobam se vztahuje i na vynosy, které byly transformovany do jinych véci a mohou
byt zabrany iosobam, které se na trestném Cinu nepodilely a nemusi mit

o trestném ¢inu zadné povédomi.”

6.2.Zabrani nahradni hodnoty

Dané opatreni se uklada podle ustanoveni § 102 trestniho zakoniku. Zabrani
veéci je mozné ulozit v pfipadech, kdy by dana véc mohla byt zabrana podle
ustanoveni § 101 trestniho zakoniku, ale ten, komu véc nalezi, ji znici, poskodi,
znehodnoti, zcizi, ucini neupotfebitelnou, odstrani, zuzitkuje nebo jinym
zpUsobem zabrani zmarfi, mUze soud ulozit zabrani ndhradni hodnoty az do vyse,

ktera odpovida hodnoté takové véci.”2

r v r

6.3.Zabrani ¢asti majetku
Dal$im moznym zpUsobem odcerpani vynosl z trestné ¢innosti je ustanoveni

§ 102a trestniho zakoniku. Ustanoveni umozhuje soudu opatienim zabrat ¢ast

70 § 101 zakona &islo 40/2009 Sb., trestni zékonik v poslednim znéni.

7t DVORAK, Vratislav. Vynosy z trestné &innosti, jejich odhalovéni, identifikace a moznosti jejich
odcerpani: sbornik studii. Praha: Pro potfeby nakl. lvan Fojt vydala Scientia, 2010, s. 64, 65. ISBN
978-80-86960-66-1.

72 DVORAK, Vratislav. Vynosy z trestné &innosti, jejich odhalovéni, identifikace a moZnosti jejich
odCerpani: sbornik studii. Praha: Pro potfeby nakl. Ivan Fojt vydala Scientia, 2010, s. 69. ISBN
978-80-86960-66-1.
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majetku pachateli ve vyjmenovanych pfipadech, kdy pachatel ziskal nebo se

snazil ziskat pro sebe nebo jiného majetkovy prospéch.”?

7. KRIMINALISTICKE STOPY

Kriminalistické stopy, které Ize ziskat, zavisi na zplsobu provedeni legalizace
vynosU z trestné ¢innosti. Stopy je mozné zajistit v listinné ¢i elektronické podobé,
v jinych vécnych podobach, jako vécné dlkazy, ale také z védomi lidi. V ramci této
problematiky je mozné pracovat se véemi vyjmenovanymi druhy stop.”* Védomi
lidi je také mozné oznaCovat jako stopy pamétove, nebot’ osoby poskytuji
informace, které ziskaly vnimanim svymi smysly a jsou schopny je reprodukovat
ve vypovédich.”®

Zpraxe lze ale prevazné uvést, ze v nejvétSim zastoupeni budou stopy
materialniho charakteru, tedy vécné, listinné a elektronické. V pfipadé vecnych
stop se jedna o hmotné véci pochazejici z trestného €inu nebo s trestnou Cinnosti
néjak souvisi, napf. penézni hotovost.

V soucasné dobé jednou z nejvyznamnéjSich stop jsou elektronické dukazy,
jelikoz velka ¢ast ukond, které jsou provadeény v ramci legalizace vynosu z trestné
¢innosti, jsou vyhotovovany v kybernetickém prostiedi. Elektronicky dikaz ¢&i
digitalni stopa nemaji z pravniho hlediska pfesné vymezenou definici, takovy
dukaz by bylo mozné oznacit jako ,jakakoli data ¢i informace, jeZ byly preneseny,
vytvoreny, uloZzeny & modifikovany za pouZziti pocitacového systému a které
prokazuji nebo vyvraceji dokazovanou skutec¢nost a mohou byt prostifedkem
k odhaleni a zjisténi trestného &inu a jeho pachatele, jakoz i stopy trestného
Cinu“.”® Poznatky z praxe poukazuji na to, jak spravneé elektronické dikazy zajistit.
Dostat se k pocitatovym datim mizeme tfemi zpUsoby: zajiSténim zafizeni nebo

datovych nosicl, ziskanim prfimého pfistupu k pocitaovym datim uchovanych

73 § 102a zakona ¢islo 40/2009 Sb., trestni zakonik v poslednim znéni.

74 STRAUS, Jifi. Kriminalistickd metodika. 2., roz$. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cenék, 2008, s. 237. ISBN 978-80-7380-124-3.

75 KONRAD, Zdenék; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalisticka taktika a metodiky vyS$etfovani. 2. rozSifené vydani. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2021, s. 339. ISBN 978-80-7380-859-4.

76 KOLOUCH, Jan. CyberCrime. CZNIC. Praha: CZ.NIC, z.s.p.0., 2016, s. 69. ISBN 978-80-
88168-15-7.
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v pocitacovych systémech a ziskanim pocitatovych dat od poskytovatel(

sluzeb.”’

8. KAZUISTIKA

V této kapitole budou predstaveny jednotlivé pripadové studie, které budou
poté vyhodnoceny. Celkem budou rozebrany tfi vybrané pfipady legalizace vynos(
z trestné Cinnosti. Pro potreby této prace jsou veskera jména osob a mista

spachani zaménéna za smyslené.

8.1. Pfipadova studie ¢. 1

Dne 22. 4. 2023 se na sluzebnu Obvodniho oddéleni Policie CR Cheb - mésto
dostavil Vladimir Smrk, ktery oznamil podvodné jednani, pfi kterém mu neznami
pachatelé z jeho bankovniho uctu od€erpali penézni prostfedky ve vysi 600.000, -
KE&. K celé situaci doslo predchoziho dne, kdy na jednom z internetovych bazart
chtél prodat svuj televizor za 6.000,-K¢&, pficemz byl kontaktovan nejprve
prostfednictvim emailu a nasledné pres telefon. Kontaktovan byl ¢tyfmi osobami,
které mu telefonovaly z nékolika telefonnich Cisel. Osoby mu tvrdily, Zze jsou rodina
a z divodu ¢asové vytizenosti a mozné rychlé domluvy se s nim na prodeji budou
domlouvat podle ¢asu. Domluvit s nim mély zpusob platby a nasledné i odvoz
televizoru. Po domluvé mu sdélily, ze mu zaslaly platbu pfes jednu z pfepravnich
spoleCnosti, a aby tuto platbu obdrzel, zaslou mu do jeho emailu odkaz prepravni
spoleCnosti, kde vyplni udaje tykajici se jeho bankovniho uétu a platba mu na néj
bude pfipsana. Vladimir Smrk splnil v§e dle pokynu, které dostal, kdy vyplnil
veskeré udaje tykajici se jeho u€tu na strance, ktera vypadala skutec¢né jako
stranka prepravni spole¢nosti. Vyplnénim udajl, tyto poskozeny Vladimir Smrk
(dale jen ,poskozeny“) poskytl neznamym pachatell, ktefi nasledné jeho penézni
prostfedky z uctu odeslali dvanacti transakcemi, kazda ve vysi 49.900,-K¢ a jedna

transakce ve vysi 1.200,-K¢, na rlzné ucty. Z davodu vyse zpusobené skody byl

77 POLCAK, Radim; PURY, FrantiSek a HARASTA, Jakub. Elektronické dikazy v trestnim rizeni.
Brno: Masarykova univerzita, 2015, s. 100 - 101. ISBN 978-80-210-8073-7.
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na Obvodni oddéleni Cheb — mésto povolan vySetfovatel Sluzby kriminalni policie

a vysetfovani Uzemniho odboru Cheb (déle jen ,vySetiovatel).

S ohledem na zjisténé skutecnosti byly vySetfovatelem zahgjeny ukony
trestniho fizeni podle § 158 odstavce 3 trestniho fadu pro podezfeni ze spachani
pfe€inu podvod podle § 209 odstavce 1, 3 trestniho zakoniku a zlo€inu
neopravnéné opatreni, padélani a pozménéni platebniho prostredku podle § 234
odstavce 1, 3 trestniho zakoniku, nebot’ z podaného vysvétleni poskozeného
podle § 158 odstavce 6 trestniho radu bylo zjisténo, ze ve svém internetovém
bankovnictvi mél nastaveny denni limit pro transakce do 30.000,-K¢, tedy neznami
pachatelé museli uCinit Upravy v internetovém bankovnictvi poskozeného, které je

povazovano za platebni prostredek.

Pfi pfijmu oznameni poskozeny dolozil vypis z bankovniho uc¢tu, z néhoz bylo
zjisténo, ze 6 plateb v celkové vysi 299.400,-K¢ bylo odeslano ve prospéch uctu
Cislo 12412512/0100. Zbylé penézni prostiedky byly odeslany na nezjistény ucet
zahranicni bankovni spolecnosti Revolut. Na podkladeé zjisténych skuteénosti bylo
provedeno zajisténi penéznich prostfedkl na bankovnim Uétu Eislo
12412512/0100 podle §79a odstavce 1 trestniho fadu se souhlasem dosahového
statniho zastupce. SoucCasné k uvedenému bankovnimu uctu byly vyzadany
informace podléhajici bankovnimu tajemstvi podle § 8 odstavce 2 trestniho radu,
a to prostfednictvim dozorového statniho zastupce. V daném pripadé nedoslo
k zajisténi penéznich prostfedkl na uvedeném bankovnim Uétu, jelikoz penézni

prostfedky se jiz na bankovnim uctu nenachazely.

Z vyzadanych bankovnich informaci v souladu s § 8 odstavce 2 trestniho fadu
bylo zjisténo, ze ostatni penézni prostfedky byly zuctu vybrany zdvou
konkrétnich bankomatl v Praze. Dale byl zjistén majitel Uétu a byly obdrzeny
i jeho fotografie z dokladu, které bance pfi zaloZeni Uétu pfedkladal. Jednalo se
o cizince jménem Artem Ratimov. Dale byly vyzvany dle § 8 odstavce 1 trestniho
radu bankovni spole¢nosti, z jejichz bankomatl byly vybéry ucinény, aby vydaly
kamerové zaznamy, které byly ziskany pfi vybérech a které by dale mohly slouzit
jako dUkazni prostfedek k pachateli ¢i pachatelim. Jedna z oslovenych
bankovnich spole¢nosti zaslala kamerovy zaznam pofizeny pfi vybéru. Druha

bankovni spole¢nost po trech tydnech odpovédéla, ze kamerovy systém
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zabudovany v pozadovaném bankomatu je spravovan jimi nasmlouvanou jinou
spoleCnosti a je tedy potrebné oslovit tuto spole¢nost. Po osloveni spolecnosti byly
po dalSich dvou tydnech pozadované kamerové zaznamy ziskany. Vyhodnocenim
kamerovych zaznamu z bankomatu bylo zjisténo, Zze veskeré vybéry byly u¢inény
majitelem bankovniho Gétu, tedy Artemem Ratimovem. Setfeni k penéznim
prostfedkim, které byly odeslany na zahraniéni bankovni Ucet spoleénosti
Revolut, bylo provedeno prostrednictvim mezinarodni policejni spoluprace, ktera
je zajistovana pres Policejni prezidium Policie CR. Setfenim bylo zjisténo, ze
penézni prostfedky byly dale odeslany na ucet internetové smeénarny, kde jsou
provadény prevody penéz do virtualnich mén. BlizSi informace bankovni

spoleCnost Revolut nesdélila.

Dale bylo v ramci proveéfovani provedeno Setfeni k Arturovi Ratimovovi. Pro
zjisténi vice informaci k osobé byla vyzadana spoluprace od Odboru cizinecké
policie, kdy z lustrace osoby bylo potvrzeno bydlisté, které uved| v bance pfi
zalozeni uctu. Nasledné byla vyzadana spoluprace od Sluzby kriminalni policie
a vysSetfovani Obvodniho feditelstvi Prahy IV, a to k provedeni podani vysvétleni
osoby podle § 158 odstavce 6 trestniho radu a proverky v misté hlaseného
bydlisté, pficemz i touto provérkou bylo bydlisté Artema Ratimova potvrzeno. Ve
svém podaném vysveétleni uved|, ze vybéry neprovadél on, ale jina osoba, kterou
nahodné potkal v jednom z no¢nich podnikl v Praze a této osobé svéfil svou
platebni kartu. Pozdéji pfi svém podaném vysvétleni doznal, ze vybéry provadél
on, ale ze nevedél otom, ze se jedna o penézni prostfedky, které pochazi
z trestné Cinnosti. VVybrané penize poté mél predat jiné osobé aza provedeni
vybéru mél obdrzet 20.000,-KE. Mezitim bylo zjisténo, ze Artem Ratimov v témze
roce v jiném obdobném pfipadé podaval vysvétleni dle § 158 odstavce 6 trestniho
radu, kde byl i upozornén, jakého jednani se timto dopousti a ze se jedna o trestny
¢in legalizace vynosu z trestné ¢innosti z nedbalosti dle § 217 trestniho zakoniku,
nebot’ v daném pfipadé nebylo mozné prokazat umysl. V popisovaném pfipadé
ale jiz byl se svym jednanim seznamen, a presto v ném nadale pokracoval,
z ¢ehoz vyplynulo, Ze se dopousti umysiné legalizace vynosu z trestné ¢innosti
podle § 216 trestniho zakoniku. Vzhledem k tomu, ze ale nebylo mozné vyloucit,

ze Artem Ratimov je také pachatelem zdrojového trestného Cinu, byl v ramci
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dalsiho provérovani na navrh statniho zastupce vydan soudem pfikaz k zajisténi
telekomunikaéniho provozu dle § 88a odstavce 1 trestniho radu k telefonnimu
¢islu Artema Ratimova. Ze ziskanych zaznamu telekomunikaéniho provozu
Artema Ratimova bylo zjisténo nékolik telefonnich Cisel, jak cCeskych, tak
i zahrani¢nich. Zjisténa telefonni Cisla byla provéfena, pficemz k provéreni
zahranicnich telefonnich Cisel byla vyuzita mezinarodni policejni spoluprace.
Provérenim telefonnich Cisel nebyly zjistény zadné relevantni informace. Ve véci
byl na navrh statniho zastupce opatren prikaz k domovni prohlidce, ktery vydal
soudce dle §83 trestniho fadu, bytu Artema Ratimova, jelikoz od bankovni
spoleCnosti poSkozeného, s jeho souhlasem dle §88a odstavce 4 trestniho Fadu,
byly ziskany i lokalizacni udaje tykajici se pfipojeni k jeho bankovnimu uctu, kdy
se jednalo o IP adresy. K IP adresam bylo zjisténo, ze k témto byla vyuzita néktera
ze sluzeb virtualni privatni sité (VPN), tedy byla znemoznéna lokalizace IP adres
a jediny zpuUsob jak zjistit, jestli se k internetovému bankovnictvi pfipojil Artem
Ratimov nékterym svym pocitatovym systémem, bylo provedeni domovni
prohlidky a zajisténi digitalnich stop z pocitacového systému. Taktéz by z jeho
pocitacového systému mohla byt zjisténa komunikace s dalsimi osobami, které se
na zdrojovém trestném cinu podilely. Dal$im divodem domovni prohlidky bylo
zajisténi penéznich prostfedku v hotovosti. V dané dobé mél vySetfovatel dostatek
dldkazl pro zah3jeni trestniho stihani Artema Ratimova podle § 160 odstavce 1
trestniho radu pro precin legalizace vynosu z trestné ¢innosti dle § 216 odstavce
1 trestniho zakoniku, pficemz zahajeni trestniho stihani bylo planované az po
provedeni domovni prohlidky, aby bylo zjisténo, zda se Artem Ratimov dopustil

i zdrojového trestného Cinu ¢i nikoliv.

Pred domovni prohlidkou bylo provedeno finan¢ni Setfeni k osobé za ucelem
zjisténi jejich majetkovych pomérd k pripadnému zajisténi nahradnich hodnot za
Ucelem nahrady S$kody zpUsobené trestnym ¢&inem. Provedenym finanénim
Setfenim bylo zjisténo, ze Artem Ratimov neni majitelem ani spolumajitelem zadné

nemovitosti v CR a neni vlastnikem zadného motorového vozidla.

V kone¢ném dusledku v den, kdy méla byt provedena domovni prohlidka, bylo
zjisténo, ze Artem Ratimov spachal den pred provedenim domovni prohlidky

sebevrazdu. Domovni prohlidka ztohoto dlvodu provedena nebyla, taktéz
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nedoslo ani k zahajeni trestniho stihani a jednani Artura Ratimova bylo odlozeno

podle § 159 odstavce 2 trestniho radu.

8.2. Pfipadova studie €. 2

Dne 1. 7. 2022 se na Obvodni oddéleni policie CR v Marianskych Laznich
dostavil poskozeny Miroslav Svab, ktery oznamil podvodné jednani, pfi kterém ho
neznami pachatelé presvédCili, aby investoval do kryptomén. Neznamymi
pachateli byl kontaktovan pot€, co vyplnil investicni formulaf na podvodnych
strankach, kdy mélo jit o investice zastupuijici spoleénosti CEZ a.s. Kontaktovan
byl ve dvou dnech péti riznymi osobami. VSichni neznami pachatelé mluvili cesky
s ruskojazyénym pfizvukem. PresvedCili ho kinstalaci programu k umoznéni
vzdaleného pfistupu k jeho pocitacovému systému, jelikoz to méla byt jedna
z podminek pro investice. Nasledné jim také zpfistupnil své bankovni ucty, které
mél u péti riznych bankovnich spole¢nosti. Tyto Ucty jim nechal zpfistupnéné dva
dny. V téchto dnech z jeho Uétl odéerpali celkem 950.000,-K¢&. Véc byla ihned po
oznameni pfedana policejnimu organu Sluzbé kriminalni policie a vySetfovani

(dale jen ,policejnimu organu®).

Ve véci byly zahajeny ukony trestniho fizeni podle § 158 odstavce 3 trestniho
radu pro podezieni z precinu podvod podle § 209 odstavce 1, 3 trestniho zakoniku
a zloCinu neopravnéné opatreni, padélani a pozmeénéni platebniho prostfedku
podle § 234 odstavce 1, 3 trestniho zakoniku, nebot z podaného vysvétleni
poskozeného podle § 158 odstavce 6 trestniho fadu bylo zjisténo, ze ve svém

internetovém bankovnictvi mél nastaveny denni limit pro transakce do 10.000,-K¢.

Provést blokaci bankovnich uUétu, na které mély penézni prostfedky odejit,
nebylo mozné€, jelikoz poskozeny nevedeél, ojaké platby se presné jednalo,
a nemél k dispozici ani své vypisy transakci. Poskozeny policejnimu organu udélil
souhlas k ziskani informaci souvisejici s jeho bankovnimi ucty, které podléhaly
bankovnimu tajemstvi, a souhlas ke zjisténi lokalizaénich Udaju souvisejicich
s pfipojenim k jeho bankovnimu uc¢tu podle §88a odstavce 4 trestniho fadu.
S timto souhlasem byly vyzadany vypisy z bankovnich U¢tl a lokalizaéni udaje.

Poskozeny vydal taktéz svij prenosny pocitaé a mobilni telefon k provedeni
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analyzy podle § 78 odstavce 1 trestniho fadu. Véci mu po provedeni potfebnych
ukonu byly vraceny podle § 80 odstavce 1 trestniho fadu. Pfedtim, nez oslovené
bankovni spole¢nosti zpracovali zadost o poskytnuti vyzadanych udajl, bylo
policejnimu organu doruceno trestni oznameni Financ¢niho analytického ufadu
(dale jen ,FAUY). V trestnim oznameni bylo provedeno trasovani podezfelych
transakci z bankovnich Ucti poskozeného, kdy byly dohledany ¢astky ve vysi
150.000,-K¢& na bankovnim u¢tu CSOB, 68.000,-K¢& na bankovnim Gétu Komeréni
banky a 72.000,-K¢& na bankovnim G&tu Ceské spofitelny. V trestnim oznameni byli
dale uvedeni majitelé bankovnich Uctd a jejich dalsi osobni Udaje, jako je napfriklad
adresa hlaseného pobytu. Ve vsech tfech pfipadech se jednalo o cizince, pficemz
dvé osoby byly ukrajinské narodnosti a jedna osoba byla mongolské narodnosti.
Na podkladé oznameni doslo policejnim organem k vydani usneseni o zajisténi
penéznich prostfedkld na bankovnich Uétech podle § 79a odstavce 1 trestniho
radu. Kbankovnim uétim byly vyzadany informace podléhajici bankovnimu
tajemstvi podle § 8 odstavce 2 trestniho fadu, a to prostfednictvim dozorového
statniho zastupce. Bankovni spoleCnosti pozadované udaje poskytli, kdy mimo
jiného byly pozadovany i kamerové zaznamy k vybérim penéznich prostredku
poskozeného. K tomu bankovni spoleénosti CSOB a Komeréni banka uvedly, ze
kamerové zaznamy za pozadované obdobi jiz neni mozné vydat, jelikoz doslo
k jejich pfemazani. Ceska spofitelna a.s., taktéz neposkytla kamerové zaznamy
z bankomatu, jelikoz bankomat, z néhoz byly vybéry ucinény, kamerovym

systémem nedisponuije.

Nasledné prostrednictvim Odboru cizinecké policie byla provedena lustrace
majitelll UCta, kterou bylo zjisténo, Ze vsichni majitelé Uétl maji vedeno trvalé
bydlisté v Ceské republice, kdy jeden mél bydliété vedené v Praze, druhy v Plzni
a treti v Karlovych Varech. K osobam na jejich adresach bylo provedeno Setfeni,
kterym bylo zji$t&no, Ze majitel bankovniho G&tu CSOB, Pavel Arturov, se zdrzuje
na své hlasené adrese v Praze, taktéz majitel bankovniho uc¢tu Komeréni banky;,
Dmytry Sasin, se zdrzuje v misté svého hlaseného bydlisté a majitel bankovniho
Ustu Ceské spofitelny, Temuujinu Baartaltamovi, na adrese svého hlaseného
pobytu opakované nebyl zastizen. Majitelé Uctl Pavel Arturov a Dmytry Sasin

k véci podali vysvétleni podle §158 odstavce 6 trestniho radu. Pavel Arturov uvedl,
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ze penézni prostiredky poskozeného obdrzel za prodej Bitcoinl, coz je jedna
z kryptomén. Ke svému tvrzeni dolozil i vypisy zinternetové sménarny, v niz
sména probéhla. Z doloZzenych vypisl bylo patrno, Ze neznami pachatelé si pfi
svém protipravnim jednani od poskozeného vyzadali iofoceni jeho dokladu
totoznosti, ktery pouzili pfi registraci na internetové sménarne, aby mohli jeho
jménem vystupovat. Tyto skuteénosti pfi opakovaném podani vysvétleni dle § 158
odstavce 6 trestniho fadu poskozeny potvrdil. Dmytry Sasin uved|, ze svou
platebni kartu v pfedmétné dobé zapujc¢il svému znamému, snimz byl na
ubytovné na spole€¢ném pokoji. Ve své vypovedi uvedl pouze Caste¢né udaje
k osobé, které zapUjcil svou platebni kartu, a osobu tak nebylo mozné ztotoznit,
jelikoz odcestovala. Dale uvedl, ze védél, ze se jedna o nelegalné ziskané penézni
prostfedky, ale potfeboval penize, aby je mohl zasilat své roding, kterou ma na

Ukrajiné. Z kazdé vybrané ¢astky obdrzel 10%.

V pripadé Pavla Arturova, ktery penézni prostfedky nabyl v dobré vife, ze se
jedna olegalni sménu penéz za virtualni ménu aze obchod provadi
s poskozenym, mu byly poté se souhlasem statniho zastupce penézni prostfedky
na jeho uctu uvolnény. Uvolnéni probéhlo standardni cestou, kdy bylo nejprve
vydano rozhodnuti o vraceni véci podle § 80 odstavce 1 trestniho radu a po nabyti
pravni moci daného usneseni bylo vyhotoveno usneseni podle § 79f odstavce 1
trestniho fadu ke zruseni zajisténi penéznich prostfedkl a bankovniho uctu.
V pripadé Temuujina Baartaltama, kterého se nepodarilo opakované kontaktovat
v misté jeho hlaseného bydlisté, bylo opét se souhlasem statniho zastupce
provedeno vydani zajisténych penéznich prostiedkd na uctu, ato ve prospéch
poskozeného. Temuujinu Baartaltamovi byla totozna usneseni jako v pfipadé
Pavla Arturova zaslana postou a doru€eni probéhlo fikci. Nasledné byly penézni
prostfedky vydany zpét poskozenému. Taktéz zajisténé penézni prostredky, které
Dmytry Sasin nestihl ze svého bankovniho uctu vybrat pred blokaci, byly se

souhlasem statniho zastupce vydany totoznou cestou poskozenému.

Po vyporadani se se zajisténymi penéznimi prostredky a provedeném Setreni
bylo jednani Dymtry Sasina vylou€eno k samostatnému projednani podle § 23
odstavce 1 trestniho fadu, nebot' z dikazni situace vyplynulo, Ze Dymtry Sasin se

nedopustil shora uvedeného zdrojového Cinu, ale svym jednanim se dopustil
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prec¢inu legalizace vynosU z trestné Cinnosti podle § 216 odstavce 1 trestniho
zakoniku, nebot’ na jeho bankovni ucet bylo zaslano nékolik plateb, které z jeho
bankovniho uctu s jeho souhlasem a védomim neznamy muz vybral jesté pred
tim, nez byl bankovni ucet i s uvedenymi zbylymi penéznimi prostiedky zajistén.
Proti osobé Dmytry Sasin bylo podle § 160 odstavce 1 trestniho radu zahgjeno
trestni stihani, nasledné byl vyslechnut jako obvinény a k Cinu se doznal. Poté
dosSlo k seznameni obvinéného a poskozeného s trestnim spisem a podani
navrhu statnimu zastupci na podani obzaloby podle § 166 odstavce 3 trestniho
radu. Statnim zastupcem byl navrh akceptovan a ve véci podal obzalobu podle §

176 odstavce 1 trestniho fadu mistné prislusnému okresnimu soudu.

V pfipadé neznamého muze, ktery se svolenim Dmytry Sasina proved| vybéry
z jeho bankovniho uc€tu, bylo jeho jednani odlozeno podle § 159a odstavce 5
trestnino rfadu, jelikoz ipres vesSkera Setfeni se nepodafilo neznamého muze

ustanovit.

8.3. Pripadova studie ¢. 3

Dne 1. 11. 2023 policejni organ Sluzby kriminalni policie a vySetfovani (dale
jen ,policejni organ“) jako mistné pfislusny organ obdrzel poznatek k osobé
jménem Ludmila Muchychka, ktera se mohla dopustit legalizace vynosU z trestné
¢innosti, a to tim, Ze z jejiho bankovniho Uétu doslo k vybéru penéznich prostiedku
ve vysi 120.000,-K¢, které ji ve prospéch jejiho bankovniho ucétu byly odeslany
z bankovniho uctu poskozené Petry Vankové, ktera se stala obéti podvodného
jednani, k némuz doslo v dobé, kdy své penézni prostfedky chtéla investovat do
kryptomén a reagovala tak na inzerovanou nabidku na socialni siti Facebook.com,
pfitemz doslo k odCerpani penéznich prostfedkl zjejiho UCtu. Soucasné
s poznatkem byly policejnimu organu doruceny fotografie pofizené pfi vybéru
penéznich prostfedkl ze dvou bankomatll na Praze 4. Na fotografiich byl
zaznamenan neznamy muz. Dale policejni organ s poznatkem obdrzel bankovni
informace souvisejici s bankovnim uctem Ludmily Muchychky, kde byl vyznacen
prijem penéznich prostfedkl z Uc¢tu poskozené Petry Vankové a nasledny vybér,

ktery byl u€inén ihned po jejich obdrzeni.
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Vzhledem ktomu, ze poznatek obsahoval veskeré potrebné informace,
policejni organ ve veéci zahajil ukony trestniho fizeni podle § 158 odstavce 3
trestniho fadu, pro podezieni ze spachani precinu legalizace vynosU z trestné
cinnosti z nedbalosti podle § 217 odstavce 1 trestniho zakoniku, kterého se mohla

dopustit Ludmila Muchychka.

Po zahdjeni ukonl trestniho fizeni policejni organ provedl Setfeni
k souCasnému pobytu Ludmily Muchychky a vyzadal provedeni lustrace od
Odboru cizinecké policie. Setfenim byl zjistén jeji soucasny pobyt, na kterém se
skuteéné zdrzuje. Lustraci bylo potvrzeno, Zze Ludmila Muchychka méa v Ceské
republice hlaseny dlouhodoby pobyt. Dale bylo zjiSténo, ze proti jmenované
v sougasné dobé& neni, a ani diive nebylo, v Ceské republice vedeno zadné trestni
fizeni. Finanénim Setfenim, které bylo provedeno, bylo zjisténo, ze Ludmila
Muchychka nevlastni zadny movity ¢i nemovity majetek a neni ani zaméstnana,
tedy nema zadny staly pfijem.

Ve svém podaném vysvétleni podle § 158 odstavce 6 trestniho fadu Ludmila
Muchychka uvedla, ze bankovni ucet je pouze jeji a nikdo k nému nema pristup.
Zivi ji jeji rodige, ktefi pracuji v Ceské republice a ktefi ji zasilaji na jeji bankovni
ucet penize. K predmétné véci uvedla, ze dva dny pred tim, nez byly na jeji
bankovni ucet pripsany penézni prostredky, které nebyly jeji, reagovala na inzerat
na socialni siti Facebook.com, kde byly nabizeny obchody s kryptoménami, coz
zahrnovalo mimo jiné i zpfistupnéni bankovniho U¢tu a zapujceni platebni karty.
Za kazdy prevod penéznich prostredkd, které byly dale investovany do kryptomén,
byl nabizen podil ve vysi 10%. Na inzerat reagovala a tyz den byla kontaktovana
neznamym muzem. Muz pozadoval sdéleni adresy, aby si mohl pro jeji platebni
kartu zajet. Po pfijezdu ji pfedal 2.000,-K& za zapujceni platebni karty. Po cca
hodiné ji zaslal fotografii s provedenim smény penéznich prostfedkl do
kryptomény Ethereum. Na fotografii bylo zaznamenano icislo transakce
a protiucet, jemuz byly penézni prostredky pripsany. Za dalsi dvé hodiny chtéla
kontaktovat neznamého muze, aby ji jeji platebni kartu vratil zpét, ale tento si ji
zablokoval a platebni karta ji vracena nebyla. Kartu zablokovala. Ve svém
internetovém bankovnictvi zjistila, ze na jeji ucet byly pripsany penézni prostredky
a nasledné byly vybrany z bankomatu. Jednalo se o ¢astku 120.000,-K¢.
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Policejnim organem byla oslovena i internetova sménarna Binance, ktera byla
uzita ke sméné penéznich prostfedkl. Na dotaz sménarna Binance nereagovala,
na druhy dotaz uvedla, Ze informace o svych klientech organdm ¢innych v trestnim
fizeni poskytuje pouze v pfipadech, kdy se jedna o financovani terorismu. Lustraci
telefonniho Cisla, které Muchychka policejnimu organu poskytla, bylo zjisténo, ze

se jedna o predplacenou platebni kartu, ktera v souc¢asné dobé neni aktivni.

Policejni organ ve véci vyhodnotil, Zze dlkazni situace je dostacéujici pro
zahajeni trestniho stihani podle § 160 odstavce 1 trestniho radu osoby Ludmily
Muchychky. Trestni stihani bylo zahajeno pro spachani precinu legalizace vynosu
z trestné Cinnosti z nedbalosti podle § 217 odstavce 1 trestniho zakoniku, nebot’
Ludmila Muchychka svym nedbalostnim jednanim umoznila jinému tento skutek
spachat a vznikla pfi ném vétsi Skoda na majetku dle § 138 odstavce 1, pismena
c) trestniho zakoniku. Ludmila Muchychka se ve své vypovédi, jiz jako obvinéna,
k nedbalostnimu ¢inu pIné doznala a uvedla, Ze $kodu, kterou umoznila zpusobit,
uhradi. Po vypovédi obvinéné byl podan statnimu zastupci navrh na podani

obzaloby ve smyslu ust. § 166 odstavce 3 trestniho rfadu.

9. VYHODNOCENI PRIPADOVYCH STUDIi A ZJISTENI
AKTUALNICH PROBLEMU VYSETROVANI LEGALIZACE
VYNOSU Z TRESTNE CINNOSTI

V dané kapitole bude provedeno vyhodnoceni pfipadovych studii z predchozi
kapitoly, pficemz kazda studie bude vyhodnocena zvilast. Cilem vyhodnoceni
bude zhodnoceni postupl policejniho organu a pripadu jako takového. V minulosti
bylo vysetfovani této problematiky provazeno prekazkami tykajici se mezinarodni
spoluprace, kdy zahrani¢ni organy Cinné v trestnim fizeni byly zna¢né pasivni,
vznikaly kompetencéni spory pfi vykladu teritorialni pfislusnosti pfi transferu vynosu
z trestné Cinnosti, taktéz vySetfovani narazelo na rizné druhy ochran bankovniho
tajemstvi cizich statd a vyjimkou nebyly ani klamavé postupy znesnadnujici
overeni identity apod. Tyto problémy uvadéla autorka Ing. DrahusSe Kaderabkova
se spoluautorem Doc. PhDr. Ladislavem Gawlikem, Csc. v publikaci s nazvem

,Hospodarska kriminalita ve finan¢ni oblasti, Obéti organizovaného zlo¢inu“ z roku
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1996.78 Vyhodnocenim shora uvedenych piipadovych studii také zjistime, zda
prekazky, které provazely tehdejsi vySetfovani, provazi vySetfovani této

problematiky i v souasné dobé.

9.1.Vyhodnoceni pripadové studie €. 1

Pripadova studie popisuje pfipad podvodného jednani, pfi kterém neznami
pachatelé z bankovniho uCtu poskozeného odCerpali velkou cCastku penéz.
Pachatelé zde vyuzili podvodnych praktik spojenych s prodejem zbozi na internetu
a ziskali pfistup k bankovnim udajim obéti, ke kterym se dostali pomoci faleSného
odkazu na webové strance, ktera vypadala jako stranka prepravni spole¢nosti. Ve
studii jsou popsany jednotlivé kroky, které byly podniknuty v ramci vysSetfovani,
véetné zajisténi penéznich prostfedkd na bankovnim Gc&tu, analyzy bankovnich
zaznam( atelefonniho provozu, avyhledani dUkazl v digitdlni podobé.
Z dostupnych informaci Ize uvést, ze vySetfovani bylo v souladu s pravnimi
predpisy. Pozitivné je mozné zhodnotit zejména skutecnost, ze vySetfovanim
doslo k odhaleni alespor €asti zlo€ineckého jednani. U postupu vysSetfovani je
mozné konstatovat, ze z pocCatku, tedy pfi pfijmu oznameni, policejni organ
provedl veSkeré potrebné kroky ke zjisténi vsech potrebnych skuteCnosti
a zajisténi nezbytnych materidll, které by v pozdéj$i fazi mohly slouzit jako
dukazni prostfedky proti pachatelim trestné ¢innosti. U obdobnych pfipadu je
jednim z hlavnich UkolU zaji$téni vynosU z trestné cEinnosti, v daném pfipadé
penéznich prostiedkl. K zajisténi penéznich prostifedku, které byly odeslany na
Ceské bankovni ucty, policejni organ ucinil veskeré nezbytné kroky, pfesto se je
nepodarilo zajistit. Dale byl v pfipadové studii uveden postup Setfeni policejniho
organu k majiteli uctu Artemu Ratimovi, vyzadani domovni prohlidky za ucelem
ziskani moznych stop a vyzadani telekomunikaéniho provozu. V pfipadé vyzadani
telekomunikaéniho provozu k telefonnimu Cislu Artema Ratimova mohl policejni
organ zvazit moznost vyzadani odposlechu, jelikoz v daném pfipadé byly
naplnény podminky k vyzadani prikazu k odposlechu, a mohlo tak dojit ke zjisténi

dalsich dukazt. Po zhodnoceni pfipadové studie, ipfestoze vySetfovani lze

78 KADERABKOVA, Drahuse a GAWLIK, Ladislav. Hospodari'ské kriminalita ve financéni oblasti.
Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 1996, s. 39. ISBN 80-86008-20-7.
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hodnotit za zdafilé, byl zjistén chybny postup policejniho organu v pfipadé
vyzadani kamerového zaznamu z bankomat(. Kamerové zaznamy byly vydany na
podkladé zadosti dle ustanoveni § 8 odst. 1 trestniho radu, v takovém pripadé mél
policejni organ zajistit jejich vydani v souladu s ustanovenim § 78 odst. 1 trestniho
radu, nebot v pfipadé fizeni pred soudem by mohlo byt napadeno jejich
nespravné zajisténi, coz by mohlo vyustit v neprovedeni dikazniho prostredku.
Taktéz v pfipadé vyzadani kamerového zaznamu doslo k situaci, kdy kamerovy
systém bankomatl spravuje jind spole¢nost a policejni organ musel Zadost
opakovat, ¢imz doslo ke zbyte¢nym pritahim a mohlo dojit ik pfemazani
sekvence zaznamu. V tomto pfipadé narazime na jeden z aktualnich problém ve
vySetfovani této problematiky, kterym jsou prutahy vznikajici u zadosti, které jsou
zasilany bankovnim spoleCnostem. Bankovni spoleCnosti na tyto zadosti reaguji
zpravidla az po nékolika tydnech. V daném pripadu doslo taktéz na odeslani
penéznich prostfedkl na bankovni Uéet zahraniéni bankovni spoleénosti Revolut,
ktera v dané véci poskytla minimalni spolupraci. Promita se zde tedy dalSi
problém, kterym je nespoluprace zahrani¢nich bankovnich spolecnosti, které
Casto odmitaji souc€innost bez vyzadani mezinarodni justiCni spoluprace, jejiz
vyhotoveni mlze trvat 6 avice mésicl. Taktéz je zde problém v provedeni
zajisténi penéznich prostiedku, které je disledkem nespoluprace u zahrani¢nich
bankovnich spole¢nosti témér nemozné. V tomto pfipadé mohl policejni organ

vyuzit na misto RMPS spolupraci Uradu ARO.

9.2.Vyhodnoceni pripadové studie €. 2

Pripadova studie popisuje pfipad podvodného jednani, které vedlo k finanéni
ztraté poskozeného. V uvedeném pfipadé poskozeny reagoval na podvodnou
nabidku investic pod hlaviékou spoleénosti CEZ a.s., coz v kone¢ném disledku
vyustilo k od€erpani jeho penéznich prostfedkd z bankovnich Gétd. Studie
obsahuje popis vysetfovani véetné zajisténi penéznich prostfedkl na bankovnim
Uctu, analyzy bankovnich zaznamu, vyhledani diikazl v digitalni podobé a Setreni
k majiteldm bankovnich U¢tl, na které byly penézni prostfedky odeslany. Obdobné
jako u predchozi pripadové studie, i zde policejni organ na pocatku vySetfovani
provedl veskeré nezbytné kroky ke zjisténi potfebnych skutecnosti a zajisténi
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nezbytnych material(, které by v pozdéj$i fazi mohly slouzit jako dukazni
prostiedky, ataké k zajisténi odcerpanych penéznich prostfedkld poskozeného.
V daném pfipadé se promitla ispoluprace s FAU, ktery ve véci Cinil trestni
oznameni a ¢ast penéznich prostredkl zajistil, coz umoznilo ziskani informaci
o podezrelych transakcich a identifikaci pachatell, ke kterym policejni organ poté
dale provadél Setreni, a to i prostfednictvim Odboru cizinecké policie, jelikoz se
jednalo o cizince. V této fazi vySetfovani poukazalo na jeden z dalsich aktualnich
problémdu, které vysetfovani legalizace vynosU z trestné &innosti ¢asto provazi,
a to ten, ze majitelé UStd Easto byvaji cizinci, ktefi do Ceské republiky pricestuji
pouze za ucelem zalozeni bankovniho uUc€tu a poté opét odcestuji a jiz je neni
mozné dohledat, jelikoz jsou ze zemi, které neposkytuji soucinnost, jako je v tomto
pfipadé Mongolsko. Pokracovanim ve vysetrovani doslo v pfipadé Pavla Arturova
ke zjisténi, Zze tyto penézni prostfedky nabyl nakupem Bitcoinl v internetové
smeénarne, coz dolozil i vypisy, ze kterych bylo patrno, ze neznami pachatelé
zneuzili doklady poskozeného a jeho jménem si zalozili v internetové sménarnée
ucet, jehoz prostrednictvim obchodovali s kryptoménami. V takovém pfipadé neni
mozné penéezni prostredky vratit zpét poskozenému, nebot Pavel Arturov Bitcoiny
prodal v dobré vife, ze se jedna o legalni penézni prostfedky a nevédél, ze jedna
s pachateli podvodu. V této problematice se jedna o Casty problém, ktery je
v souvislosti s jejim vySetfovanim feSen. Za velmi negativni aspekt tohoto pfipadu
byla nemoznost zajisténi jednoho ze stézejnich dikaz(, ato kamerovych
zadznamU z bankomatu, jelikoz ty byly premazany ajeden z bankomatl nebyl
opatfen kamerovym systémem vibec. Tomuto policejni organ predejit nemohl,
jelikoz na kamerovém systému byl nastaven kratky interval, a nez doslo k vyfizeni
zadosti bankovni spoleCnosti, doslo k jeho premazani. Dale pfipadova studie
obsahuje vypovéd Dmytry Sasina a jeho nasledné trestni stihani jako jednoho
z majitelt Uétl a v kone¢ném dUsledku i vydani zajisténych penéznich prostredk
poskozenému. Celkové Ize fici, ze policejni organ jednal rychle a efektivné
v reakci na pripad podvodného jednani. Podafilo se jim ziskat dulezité informace
adukazy, ikdyz se v nékterych prfipadech setkali s omezenimi, jako bylo
premazani kamerovych zaznamu. Postup policejniho organu ukazuje snahu
o fadné vysetfeni pfipadu aochranu prav poskozeného. V pfipadé zdrojové
trestné cinnosti mohl vsak policejni organ oslovit internetovou smeénarnu
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k moznému ziskani dalSich potrfebnych informaci, pripadné zjistit provozovatele

podvodné internetové stranky.

9.3.Vyhodnoceni pripadové studie €. 3

Pripadova studie popisuje dalsi pfipad podvodného jednani s pfimou investici
do kryptomén, po reakci poskozené na inzerovanou nabidku s timto spojenou.
V daném pfipadé policejni organ obdrzel poznatek k osobé Ludmyla Muchychka,
Z jejiz bankovniho Uétu doslo k vybéru penéznich prostiedkl poskozené.
Soucasné s poznatky byly také obdrzeny fotografie zvybéri penéznich
prostfedkl z bankomatl, kde byl zaznamenan neznamy muz. Nasledovalo
zahdjeni ukonu trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 trestniho fadu, Setfeni k osobé
Ludmyla Muchychka ke zjisténi souCasného pobytu a financni Setfeni ke zjisténi
jeji majetkové a financni situace. Po zjisténi nezbytnych informaci byla Ludmyla
Muchychka predvolana k podani vysvétleni, pricemz z jeji vypoveédi bylo zjisténo,
ze reagovala na inzerat na socialni siti Facebook, kde byly nabizeny vydélky
z kryptomeén, pficemz podminkou bylo zapuUjéeni platebni karty. Jeji jednani bylo
z téchto duvodl dale posouzeno jako precin legalizace vynosu z trestné ¢innosti
z nedbalosti podle § 217 odst. 1 trestniho zakoniku. V predmétné véci byla taktéz
oslovena zahrani¢ni internetova smeénarna, ktera vsak s policejnimi organy
odmitla spolupracovat a znemoznila tedy zjisténi dalsiho trasovani od€erpanych
penéznich prostredkl a pfipadné ustanoveni osob, které se dopustily legalizace
vynosu z trestné Cinnosti, ale i zdrojové trestné &innosti. Zde vys$etfovani narazi
na Casty problémovy aspekt, ktery mari prubéh vysetfovani, nebot’ informace,
které by zahrani¢ni internetové sménarny mohly poskytnout, by vyraznou meérou
napomohly pfi objashovani této trestné Cinnosti. V kontextu zjisténych skutecnosti
Ize konstatovat, ze policejni organ jednal profesionalné a efektivné pfi vySetfovani
tohoto pfipadu. Pouze v pfipadé fotografii, které byly pofizeny pfi vybéru
penéznich prostfedkl z bankomatu, mohl policejni organ zajistit Sirsi Setfeni ke
zjisténi totoznosti osoby, pficemz mohl pfinejmensim zajistit zvefejnéni téchto

fotografii v médiich.
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10. POSTUP POLICIE CESKE REPUBLIKY PRI PRIJETI
OZNAMENI
V této kapitole se pokusim vytvorit metodiku postupu pfi vySetrovani legalizace
vynosu z trestné ¢innosti, ktera by poskytovala obecny postup a mohla by byt
¢innosti, kdy zdrojovym trestnym cinem je trestny Cin pachan v internetovém
prostfedi a dochazi pfi ném ke vzniku Skody na majetku poskozeného, neboli jsou
poskozenému odcerpany penézni prostredky nebo tyto penézni prostfedky na

zakladé podvodného jednani ¢i natlaku sam vyda.

10.1. Trestni oznameni

Trestni ozndmeni muze byt obdrzeno ze strany Finanéniho analytického uradu
(dale jen ,FAU®), ktery trestni oznameni podava jiz v pfipadé podezfelych
transakci nebo pokud zjisti, ze se jedna o penézni prostfedky pochazejici
z bankovniho uctu, ke kterému je veden zaznam, ze jeho majitel se stal obéti
trestného Cinu, nebo také od osoby, ktera se osobné dostavi na néjakou mistni
sluzebnu Policie Ceské republiky, kde oznami zdrojovou trestnou &innost &i
zdrojovou trestnou C€innost oznami formou podani policejnimu organu nebo
statnimu zastupitelstvi, z niz poté legalizace vynosu z trestné ¢innosti vyplyne.
V dnesni dobé se nejcastéji jedna o podvody pachané ve virtualnim prostredi, tedy
prostfednictvim pocitaCového systému. V pfipadech, kdy dojde k trestnimu
oznameni od FAU, je potfeba nejprve prostudovat celé trestni oznameni, jelikoz
se v ném nachazeji informace o penéznich prostfedcich na bankovnich uctech,
na které byly prostfedky pfipsany a poté izajistény. V pfipadeé, ze dojde
k trestnimu oznameni od poskozené osoby (dale jen ,poskozeny*), je zprvu nutné
zZjistit veSkeré okolnosti a zplsob, jakym doslo ke spachani trestného ¢inu. Dale
je velmi dulezité, aby poskozeny jiz pfi oznameni dolozil vypis ze svého
bankovniho uc¢tu, odkud mu byly penézni prostfedky odCerpany. Jakmile jsou
zjistény skutecnosti odUvodnujici podezieni ze spachani trestného ¢inu, zahaji
policejni organ ukony trestniho fizeni dle § 158 odstavce 3 trestniho fadu. V ramci
pFijeti ozndmeni od poskozené osoby sepie s touto osobou Ufedni zaznam

o podaném vysvétleni podle § 158 odstavce 6 trestniho fadu, kde se poskozeny
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ke véem skuteCnostem tykajicim se trestného Cinu vyjadri. Souasné poskozeny
dolozi potfebné materidly, kterymi mulze byt vypis zjeho bankovniho uctu,
komunikace s pachatelem, pokud k ni doslo, a dalsi. V pfipadech, kdy se jedna
o podvodné jednani, kdy byl poskozeny presvédcen ke vlozeni penéznich
prostfedkl do bitcomatl, vyzvat jej k vydani stvrzenek, kde jsou uvedené
transakéni udaje ke vkladim. Dale poskozeného podle § 78 odstavce 1 trestniho
radu vyzvat k vydani pocitace ¢i mobilniho telefonu, pokud nékterym z téchto
zarizeni komunikoval s neznamym pachatelem ¢&i pokud k nékterému z téchto

zarizeni umoznil pachateli vzdaleny pfistup.

10.2. Zajisténi penéznich prostiedkl postupem podle § 79a odstavce
1 trestniho radu

Pokud ze strany FAU doslo k blokaci penéznich prostfedkd na bankovnim
uctu, policejni organ, ktery provadi k podanému oznameni Setreni, kontaktuje
dozorového ¢i dosahového statniho zastupce, toho seznami s okolnostmi
a vyzada si jeho souhlas k zajisténi penéznich prostfedkl na bankovnim uétu
podle § 79a odstavce 1 trestniho radu. Po udéleni souhlasu vyda policejni organ
usneseni podle § 79a odstavce 1 trestniho Fadu, které zasle bankovni spoleénosti,
pod niz bankovni ucet spada. Bankovni spole¢nost provede zajisténi penéznich
prostfedkl, pripadné provede zajisténi na pozadovanou ¢astku, tedy budou
zajistény i penézni prostredky budouci doslé. Po provedeni zajisténi bankovni
spoleCnost obratem vyrozumi policejni organ o provedené vysi zajisténych
penéznich prostfedkd na bankovnim uétu. Obdobny postup policejni organ uzije
u oznameni, které Cini poSkozena osoba, ktereé byly od€erpany penézni prostfedky
z Uctu nebo od které byly penézni prostfedky podvodnym jednanim vylakany.
U zajisténi penéznich prostfedku timto postupem je zcela zasadni, aby poté
policejni organ, pokud je to mozné, odliSoval penézni prostredky na uctu mozného
pachatele, které byly nabyty v souvislosti s trestnou Cinnosti, tedy se jedna
o vynos ztrestné Cinnosti, a penézni prostfedky jeho vlastni. Tedy napfiklad,
pokud trestnym ¢inem dojde k nabyti penéznich prostifedkl ve vysi 100.000,-K¢é
ana uctu neznamého pachatele se nachazi vyssi Castka, zajistuje se pouze
¢astka, o niz vime, ze se jedna o vynos z trestné Cinnosti. Pokud je v prabéhu
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Setfeni trestného Cinu zjisténo, ze pachatel penézni prostfedky pochazejici
z trestné Cinnosti ze svého bankovniho uctu vybral a na jeho bankovnim uctu se
nachazi jen jeho penézni prostredky, tak tyto mu jiz nezajistujeme prostfednictvim
§ 79a odstavce 1 trestniho fadu, ale podle §79g trestniho rfadu jako nahradni
hodnotu. Postupem podle § 79g trestniho fadu postupujeme iv pfipade, ze
pachatel, ktery penézni prostfedky z bankovniho uctu vybral a predal jiné osobé
a dostal za to néjaky procentualni podil, tento podil na vyzvu podle § 78 odstavce

1 nevyda.

10.3. Poskytnuti informaci o bankovnich tuétech

Soucasné s vydanim usneseni podle § 79a odstavce 1 trestniho fadu je
nezbytné prostrednictvim statniho zastupce postupem podle § 8 odstavce 2
trestnino radu vyzadat potrebné informace k bankovnimu uctu, na ktery se
vztahuje zajisténi. Zejména by mély byt vyzadany informace k majiteli bankovniho
uctu véetné dokladu, kterym prokazal svou totoznost, dispoziéni prava, vypis
historie transakci, prehled uziti platebni karty, vypis vybérl vcetné uvedeni
konkrétnich bankomatl, z nichz byly vybéry u¢inény, a také data a ¢asy vybér.

Pokud to bude nezbytné€, je mozné vyzadat i dalSi potfebné informace.

10.4. Ziskani poznatkd z dostupnych informaci

Jakmile policejni organ provede vesSkeré prvotni ukony pfi pfijmu oznameni
a obdrzi pozadované materialy, musi je vyhodnotit. Nejprve je nezbytné vyhodnotit
bankovni informace, které byly vyzadany kbankovnimu uétu mozného
neznamého pachatele. Vyhodnoti se historie transakci k bankovnimu uctu a poté
prehled uziti platebni karty, kde jsou vypsany konkrétni bankomaty, ze kterych byly
ucinény vybéry. Policejni organ obdrzi na podkladé vyzadanych informaci dle § 8
odstavce 2 trestniho radu kamerové zaznamy z bankomatu, které nalezi bankovni
spoleCnosti, od niz tyto informace vyzaduje. Pokud byly ucinény i dalSi vybéry
z jinych bankomatu, je poté nezbytné iz téchto bankomatl vyzadat kamerové
zaznamy Ci fotografie souvisegjicich s vybéry. Kamerové zaznamy, které jsou

ziskané od dalSich bankovnich spolecnosti, je tfeba zajistit dle § 78 odstavce 1
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trestnino fadu. Kamerové zaznamy se nasledné vyhodnoti a provede se
porovnani osoby, ktera vybér provadéla, s doklady, které predlozil majitel
bankovniho uctu v bance pfi jeho zalozeni. Pokud se jedna o totoznou osobu
a osoba je Geskym ob&anem &i se jedna o osobu trvale Zijici v Ceské republice,
provede se k osobé Setfeni. V pfipade, ze se jedna o cizince, je potfebné nejprve
provést jeho lustraci prostfednictvim Odboru cizinecké policie a poté provést
Setfeni k bydlisti cizince. Jakmile policejni organ vyhodnoti veskeré potrebné
materialy, pfistoupi k predvolani osoby k podani vysvétleni podle § 158 odstavce
6 trestniho radu. Ve vypovédi osoby je nutné, aby osoba popsala zplsob
provedeni a uvedla okolnosti, za nichz doslo k vybéru. Z téchto zjisténi je pak
mozné potvrdit, zda se jednalo o umysiné ¢i nedbalostni jednani, jestlize ostatni
didkazy jasné neprokazuji umysl osoby ¢in spachat. Dale by vypovéd méla byt
zameérena na zjisténi, jak bylo dale s penéznimi prostfedky nalozeno, aby je bylo
mozné dale trasovat. Osoba by méla uvést také potfebné skutecnosti k pfipadnym
dalsim osobam, které pachaly zdrojovou trestnou Ccinnost, pokud neni
prokazatelné, ze vyslychana osoba je i pachatelem zdrojového trestného €inu. Po
podaném vysvétleni je na zvazeni policisty, kterému je pfidéleny spisovy material,
zda pfristoupi k vyzvani osoby k vydani mobilniho telefonu dle § 78 odstavce 1
trestniho fadu, z néhoz by mohla byt zajisténa konverzace vedouci k pachatelim
zdrojového trestného ¢&inu, nebo by se v ném také mohly nachazet dalsi dikazy
proti osobe, ktera podala ve véci vysvétleni. Pokud by vzniklo podezreni, ze se
jedna o pachatele zdrojového trestného Cinu, nebo i v pfipadé jedna-li se pouze
o pachatele legalizace vynosU z trestné ¢innosti, je na misté také zvazit moznost
vyzadani prikazu k provedeni domovni prohlidky podle § 83 trestniho fadu jako
neodkladného a neopakovatelného ukonu, nebot se v misté bydlisté osoby
mohou nachazet penézni prostifedky Ci vypocetni technika, ktera byla uzita ke
spachani trestného ¢inu legalizace vynosU z trestné ¢innosti dle § 216 trestniho

radu nebo ke spachani zdrojového trestného Cinu.

Pokud z informaci, které jsou policejnimu organu dostupné€, policejni organ
zZjisti, Ze se osoba dopustila legalizace vynosU z trestné ¢innosti umysiné a hrozi
dalsi opakovani, je na misté, aby policejni organ zvazil, v ramci odhaleni dalSiho

jednani a zdrojového trestného €inu, podani podnétu statnimu zastupci k vydani
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navrhu pfislusnému okresnimu ¢i obvodnimu soudu, aby tento vydal pfikaz
k odposlechu mobilniho telefonu osoby dle §88 odstavce 1 trestniho fadu.
K vyzadani odposlechu je nutné, aby byly naplnény potfebné znaky, coz by
v daném pripadé znamenalo, ze by se muselo jednat o provérovani zlo€inu s horni

hranici trestni sazby nejméné 8 let.

10.5. Ziskavani informaci ze zahranici

V pripadech, kdy je jiz z po¢atku patrno nebo dodateCné vyjde najevo, ze
penézni prostredky byly zaslany na bankovni ucty do zahraniéi, ziskava policejni
organ informace prostifednictvim Odboru mezinarodni policejni spoluprace
policejniho prezidia (dale jen ,RMPS*), Utfadu ARO, pieshraniéni spolupraci

a mezinarodni justi¢ni spolupraci.

Prostfednictvim RMPS je mozné zjistit pouze informace informativniho
charakteru, které nesmi byt pouzity jako dikaz v trestnim fizeni. V Zadosti zaslané
RMPS musi byt formulovano jednani, v némz je provadéno provéfovani, struéné
uvedeni zjisténi policejniho organu k provéfované véci a poté se uvadi, jaky je
pfedmét podané zadosti. Predmét zadosti by mél byt formulovan stru¢né a meély
by vném byt napsané veskeré potrebné pozadavky, aby nemusela byt zadost
opakovana ¢i dopliovana. V zadosti je mozné zadat o provedeni Setfeni jak ke
zdrojovému trestnému ¢&inu, tak i legalizaci vynosu z trestné ¢innosti. PoZzadované
informace by se v pfipadé, kdy jsou penézni prostiedky pfipsany na bankovni ucet
v zahrani¢ni, meély tykat zjisténi majitele bankovniho Uctu, vypisu transakci, které
prostfednictvim pozadovaného UucCtu byly v predmétné dobé provedeny,
zalohovani a zaslani fotografii ¢i kamerovych zaznamu z vybérl z bankomat(
a provedeni $etfeni k osob&, ktera je majitelem bankovniho U&tu. Setfenim
k osobé by mélo byt pozadovano skutecné bydlisté osoby, kontaktni udaje, jsou-li
k dispozici, a totoznost. K osobé by dale mélo byt pozadovano sdéleni o jeji trestni
minulosti, a zda proti zjiSténé osobé neni vedeno trestni fizeni v dané zemi. Od
RMPS se nevyzaduje provedeni vyslechtl osob, jelikoz by tento v trestnim Fizeni
nebyl pouzitelny. Kopie souvisejici s provefovanou trestnou ¢innosti v tamni zemi,
bankovni informace podléhajici bankovnimu tajemstvi, rozhodnuti soudu

a podobné vyzadat Ize, ale zalezi pak na konkrétni zemi, jestli tyto véci pro
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operativni vyuziti poskytne ¢i nikoliv. Spoluprace dozadované zemé je zcela

dobrovolna.

Dal$i moznosti vyuziti k provedeni $etfeni v zahraniéi je Ufad ARO. Tento
slouzi k vyhledavani majetku. Zabyva se vysledovanim a identifikaci vynosu
z trestné Cinnosti, jez se mohou stat pfedmétem prikazu ke zmrazeni nebo
zajisténi. Spoluprace s timto ufadem je také vyuzivana v pfipadech, kdy jsou
penézni prostredky odeslany na zahrani¢ni bankovni u¢ty nebo v pripadech, kdy
je potfebné kurcCité osobé, jejiz majetek byl ziskan v souvislosti s trestnou
Cinnosti, vyhledat a identifikovat jeji majetek v zahranic€i, aby mohl byt poté
zmrazen &i zajistén. Funkci Ufadu ARO v Ceské republice provadi Narodni
centrala proti organizovanému zlo€inu Sluzby kriminalni policie a vySetfovani.
Zadost je formulovana obdobné jako zadost zasilana k RMPS. Zména nastava az
v Casti, kde jsou uvedeny pozadavky. Pozadavky by se mély tykat provedeni
trasovani financnich transakci, vyhledani a identifikace majetku, ktery mohl byt

nabyt v souvislosti s trestnou Cinnosti nebo jako odména za né;.

Zjisti-li policejni organ predchozim operativnim Setfenim, ze se v zahraniCi
nachazeji informace upotrebitelné v trestnim Fizeni, které by mohly byt uzité jako
dldkaz, pristoupi k vyzadani téchto dikazl prostfednictvim mezinarodni justiéni
spoluprace, ktera je provadeéna prostrednictvim statniho zastupce. Pro vyhotoveni
zadosti o0 mezinarodni justiCni spolupraci neni podminkou provedeni pfedchoziho
Setfeni, ale vétsina statnich zastupcl toto predchozi Setfeni pozaduje, aby se
predeslo situaci, kdy bude vyhotovena zadost o mezinarodni justiCni spolupraci,
jejiz vyhotoveni bude trvat nékolik mésicl, a poté po nékolikamésiénim ¢ekani

bude ze zahraniCi obdrzena negativni odpoved.

10.6. Ukonéeni véci

Doslo-li k nashromazdéni dostateéného mnozstvi dlkazl, aby mohl byt
konkrétni pachatel trestné stihan, policejni organ nejprve vyhodnoti, jestli se
pachatel dopustil trestného ¢inu legalizace vynosu z trestné Cinnosti dle § 216
trestniho zakoniku nebo jestli doslo ke spachani trestného ¢inu legalizace vynosu

z trestné Cinnosti z nedbalosti podle § 217 trestniho zakoniku. Po posouzeni
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policejni organ vyda usneseni o zahajeni trestniho stihani osoby podle § 160
odstavce 1 trestniho radu (dale jen ,usneseni o zah3jeni trestniho stihani*). Dojde-
li k situaci, ze pachatelem je osoba zijici na uzemi jiného statu v Evropské unii,
muze byt véc predana do jeho domovského statu. Pokud k tomu nedojde, tak
veskeré ukony museji byt provadény prostrednictvim mezinarodni justicni
spoluprace. Po doruceni usneseni o zahajeni trestniho stihani se s obvinénym
provede vyslech v procesnim postaveni obvinéného, kde v pfipadé, ze se jedna
o precin, tedy nedbalostni trestny ¢in, nebo umysiny trestny ¢in, jehoz horni
hranice trestu nepresahuje pét let odnéti svobody, je poucen o0 moznosti
podminéného zastaveni trestniho stihani v souladu s § 307 trestniho radu. Aby
mohlo k podminénému zastaveni trestniho stihani dojit, musi se ke svému jednani
obvinény doznat a penézni prostredky v plné vysi, které byly pfipsany na jeho
bankovni Ucet a které odcéerpal, vydat. Po naplnéni téchto znakd mUze policejni

organ navrhnout statnimu zastupci podminéné zastavit trestni stihani osoby.

Jestlize dojde k situaci, kdy bude vyhotoveno usneseni o zahajeni trestniho
stihani ato nebude mozné doruCit osobé, proti které je sméfovano, provede
policejni organ veskera potfebna Setrfeni ke zjisténi souc¢asného pobytu osoby.
Pokud nebude zjisténo, policejni organ prostfednictvim statniho zastupce vyzada
od okresniho €i obvodniho soudu, aby vydal pfikaz k zadrzeni podle § 76a
odstavce 1 trestniho fadu, a ucini potfebné kroky k zapisu osoby do SIS II. Dale
policejni organ konzultuje se statnim zastupcem vydani Evropského zatykaciho

rozkazu.

Obdobné policejni organ postupuje iv pfipade, kdy je zjistén pachatel
zdrojového trestného Cinu. Pokud pachatel zdrojového trestného €inu zjistén neni,
policejni organ jeho jednani odlozi podle § 159a odstavce 5 trestniho radu, jelikoz
se policejnimu organu nepodafrilo zajistit dostatek dikazl, aby mohlo byt zahajeno
trestni stihani konkrétni osoby. Totozné muize byt odloZzeno jednani pachatele,
ktery se dopustil legalizace vynosU z trestné ¢innosti, pokud nebude zjisténa jeho

totoznost.
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10.7. Vyporadani se, se zajisténymi penéznimi prostiedky a vécmi

Po ziskani informaci postupem podle § 8 odstavce 2 trestniho fadu
souvisejicich s bankovnim uétem osoby, na kterém byly penézni prostredky dle §
79a odstavce 1 trestniho radu zajistény, se zasle usneseni o zajisténi penéznich
prostfedkl dle § 79a odstavce 1 trestniho fadu (dale jen ,usneseni o zajisténi“)
majiteli tohoto uctu. Usneseni je mozné dorucit i fikci, coz vyplyva z § 64 odstavce
5 trestniho radu, kde jsou uvedeny pisemnosti, které fikci dorucit nelze. Usneseni
o zagjisténi je nezbytné dorucit majiteli uctu, byt fikci, nebot’ ma moznost si proti
tomuto rozhodnuti podat fadny opravny prostfedek. Pokud si radny opravny
prostfedek poda ve Ihaté tfi dnl pocinaje od doby, kdy rozhodnuti majitel uctu
obdrzel, policejni organ stiznost proti rozhodnuti i s odlvodnénim postoupi
statnimu zastupci. Statni zastupce poté rozhodne o zruseni zajisténi penéznich
prostiedkl v plné ¢&i ¢astecné vysi nebo stiznost zamitne. Policejni organ dale
v pfipravném fizeni rozhoduje o vydani penéznich prostfedku dle § 80 odstavce 1
trestnino fadu zpét poskozenému. Pokud tak v pfipravném fizeni nerozhodne,
musi pfi sepsani navrhu na podani obzaloby dle ustanoveni § 166 odst. 3 trestniho
radu uvést, u jaké bankovni spoleénosti, na jakém bankovnim Uctu a jaka castka
byla dle § 79 odstavce 1 trestniho radu zajisténa. Pfed podanim navrhu na podani
obzaloby musi vSak policejni organ vyresit, komu budou penézni prostfedky
vraceny, jelikoz v prfipadé, kdy dojde k situaci, ze posSkozeny své penézni
prostfedky obdrzel zpét v pIné vysi na zakladé pojistného plnéni, ma poté narok

na nahradu skody pojistovna, ktera poskytla pojistné pinéni.

V soucasné dobé je znaény dlraz kladen na to, aby se policejni organ se
zajisténymi penéznimi prostredky vyporadal jiz v pfipravném fizeni. Pficemz by
meél ihned po pravomocném rozhodnuti o zajisténi penézni prostredkl na
bankovnim uctu, a poté co ucinil veskera potrebna zjisténi k tomu, ze se skutec¢né
jedna o penézni prostfedky poskozené osoby, které byly z jejiho bankovniho uctu
nepravem odcerpany, Cinit potfebné kroky k vydani penéznich prostredkl zpét
poskozené osobé. Policejni organ by meél nejprve kontaktovat dozorujiciho
statniho zastupce, kterého by mél seznamit se zjisténymi skutecnostmi, a po
udéleni jeho souhlasu by mél vyhotovit usneseni o vydani véci podle § 80

odstavce 1 trestniho fadu s odkazem na § 81a trestniho fadu (dale jen ,usneseni
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o vydani véeci‘). Toto usneseni o vydani véci je nezbytné zaslat opravnénym
osobam, jelikoz se opét jedna o rozhodnuti, proti némuz je mozné podat radny
opravny prostifedek. Po nabyti pravni moci usneseni o vydani véci policejni organ
vyhotovi jiz s pfedchozim souhlasem statniho zastupce usneseni o zruSeni
zajisténi dle § 79f trestniho radu (dale jen ,usneseni o zruseni zajisténi*), a jakmile
i toto nabyde pravni moci, tak policejni organ obé usneseni, tedy usneseni
o vydani véci ausneseni o zruseni zajisténi s vyznacenim pravni moci, zasle
bankovni spole¢nosti, uniz jsou penézni prostfedky zajistény. Bankovni
spoleCnost poté penézni prostfedky uvolni a zasle je opravnéné osobe, ktera by
meéla byt predtim kontaktovana, aby uvedla, na jaky bankovni ucet ji maji byt

penézni prostredky zaslany.

Pokud dojde k pfipadu, ze je poskozenych vice a zajisténé penézni prostredky
nejsou v takové vysi, aby uspokojily narok vSech poskozenych, policejni organ
vrati zajisténé penézni prostfedky v pomérne ¢asti.

Doslo-li v pribéhu pripravného fizeni k vydani véci dle § 78 odstavce 1
trestniho radu ¢i odejmuti véci dle § 79 odstavce 1 trestniho fadu a bylo-li zjisténo,
ze véc nebyla uzita ke spachani zdrojového trestného Cinu Ci trestného Cinu
legalizace vynosu z trestné ¢innosti a neni ji jiz potfeba k dalS$imu zkoumani, vrati
ji policejni organ zpét osobé, ktera ji vydala Ci které byla odejmuta. K vraceni véci
vyhotovi usneseni o vraceni véci podle § 80 odstavce 1 trestniho radu. Pokud by
bylo zjisténo, ze véc je majetkem jiné osoby, rozhodne policejni organ o jejim

vydani podle § 80 odstavce 1 trestniho radu.
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ZAVER

V této praci byl nastinén pohled na problematiku legalizace vynosU
z trestné Cinnosti vztahujici se k novému fenoménu, kterym je pachani trestné
Cinnosti ve virtualnim prostoru, pficemz se prevazné jedna o podvodné vylakani
penéznich prostfedkld od poskozenych osob. Prace se zabyva dulezitymi pojmy,
legislativnim ramcem, v némz je poukazano na pravni predpisy souvisejici s touto
oblasti trestné cCinnosti, dale se zabyva odhalenim, identifikaci a moznostmi
odCerpani vynosu ztrestné Cinnosti, stopami a zjisténim aktualné nejvétsich
problémd, které celé vysSetfovani provazeji. Na tato Uskali je poukdzano ve
vyhodnoceni pfipadovych studii. V hlavnich tématech je predstavena pravni
uprava, ktera s touto problematikou Uzce souvisi, dale je také rozebran pravni
ramec, ktery je mozné pfi provéfovani ¢i vySetrovani legalizace vynosu z trestné
Cinnosti vyuzit a také Casto vyuzivan byva. Pravni ramec zahrnuty do této prace
obsahuje nejbéznéji uzivana ustanoveni, které organy cinné v trestnim fizeni
vyuzivaji pfi proveéfovani a nasledné vysetrovani této trestné Cinnosti. Dale zde
bylo poukdzano na mozné dukazni prostredky, které jsou pro usvédéeni osoby

pachatele nezbytné.

V dalSi &asti prace byly vybrany tfi pfipadové studie. Pfipadové studie byly
vybrany jako prakticka ukazka, ktera byla poté vyhodnocena. Cilem této &asti bylo
vyhodnoceni jednotlivych pfipadovych studii, zjisténi a poukazani na pripadné
problémy, které proveérovani Ci vySetfovani mohou provazet. Vyhodnocenim bylo
zjisténo hned nékolik zasadnich problému, jenz pfi vySetfovani zplsobuji pritahy
a dochazi jimi ke snizeni moznosti zjiSténi pachatele &i pachatell zdrojového
trestného Cinu, a to ve vysoké mife. Vzhledem k tomu, ze zdrojova trestna Cinnost
je prevazné pachana organizovanymi skupinami osob ze zahranici, jsou policejni
organy ¢asto odkazany na pomoc zahrani¢nich organu ¢innych v trestnim fizeni
prostfednictvim mezinarodni justicni spoluprace. Zde dochazi ik Castym
pochybenim a nedostacujicimu pozadovanému zpracovani, coz je zavinéno
pfevazné nedostatkem znalosti spisového materialu. Zadost o mezinarodni
justiéni spolupraci musi byt ¢asto opakovana a dochazi tak k nékolikamési¢nim
nebo inékolikaletym pritahim. Existuje zde samozifejmé imoznost vyuziti

mezinarodni policejni spoluprace, ktera je zpravidla vyhotovovana v ramci
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nékolika tydn(, ale jeji vysledky slouzi pouze pro operativni vyuziti a nelze je brat
jako dukaz. Bylo zde poukazano i na dalsi problémy jako je napfiklad kamerovy
systém u bankomatt, kdy ¢asto dochazi k situacim, Ze zaznam je uchovavan po
kratkou dobu a na nékterych bankomatech se kamerovy systém nenachazi vibec,
¢imz dochazi ke ztraté jednoho z hlavnich dikaznich prostfedkd. V pfipadé
preshrani¢ni spoluprace by mohlo byt FeSeni zfizeni specialnich mezinarodnich
policejnich Utvart s preshraniénim vyuzitim, ¢imz by se jisté vyresila rychlost
provadéni mezinarodnich justi¢nich spolupraci, ale toto by vyzadovalo provedeni
legislativnich zmén v mezinarodni oblasti, jelikoz by se tim jinak obchazela
mezindrodni justiéni spoluprace. V pfipadé kamerovych zaznamu z bankomatd,
kdy je zaznam premazan Ci kdy bankomat neni vybaven kamerovym systémem
vubec, by mohlo byt feseni stanoveni zakonné povinnosti pro bankovni
spolegnosti k vybaveni véech bankomatl kamerovym systémem. Oba tyto navrhy

by vSak sebou nesly znaéné legislativni zmény.

V konecné fazi této prace byl vytvoren mozny zakladni postup policejnich
organu neboli metodika pro vysetfovani trestného ¢inu legalizace vynosu z trestné
Cinnosti, ktera je pachana v souvislosti strestnou cinnosti pachanou
v kybernetickém prostredi, kdy se pachatelé dopousti zdrojového trestného Cinu
z neznamého mista. V praci byl dale nastinén zakladni postup vedeny jiz od pfijeti
oznameni, a ukony s nim spojené, po ziskavani dilkazd v Ceské republice, ale
i v zahrani¢i, az po mozné zpusoby ukoncéeni véci a vyporadani se se zajisténymi

penéznimi prostfedky na bankovnich ucétech osob.

Cilem préace bylo poukazat na specifika legalizace vynosU z trestné €innosti
souvisejici s pachanim trestné Cinnosti v kybernetickém prostredi, uvést pravni
ramec vyuzitelny pro odhaleni, identifikaci a odéerpani vynosu z trestné ¢innosti,
poukazat na aktualni problémy, které vySetfovani této trestné Cinnosti provazi,
a v konecéné fazi vytvorit metodiku vysetfovani legalizace vynosUl z trestné ¢innosti

k postupu policejnich organu. Lze konstatovat, Zze cil prace byl spinén.
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