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Abstrakt

Vydraftiéni (Lutra lutra) pati mezi druhy nasi faunyazené do kategorie séin
ohroZeny druh. Jedna se zamowe Zivaiicha vyznamného jak z hlediska ochrany
piirody, tak z hlediska hospaoidévi.

Patetnost vydryficni na naSem Uzemi od q&ku 20. stoleti az donedavna
plynule klesala. Dnes ép naléza vhodné prasidi pro svou existenci a osidluje
stanovidt, z kterych dive vymizela. VCeské republice i vydra ti izolované
populace, které se diky reintrodmkmu programu poddo navzajem propojit
s ostatnimi evropskymi populacemi.

Tato bakaléska prace se zabyvareglevSim charakteristikou, rogshim a
pocetnosti druhu v Evrap a Ceské republice. Sttné je zde popsan i vyskyt
populace vydry na Sumaw okoli Vimperska.

Kli ¢éova slova vydrafiéni, ochrana, legislativa, ro¥éni, p@&etnost



Abstrakt

The otter Lutra lutra) is a species of our fauna which belongs to thegmay
of strongly endangered species. It is also an itappbanimal due to the protection of
nature and the economical point of view.

The otter population which is present on the Czedtitory since the beginning
of 20" century has been decreasing steadily until retierets. Nowadays, the otter
has found again an appropriate living environmertt & has come back to places
where it had already disappeared. There are tiscdated otter populations in the
Czech Republic. Thanks to a reintroduction progrdrase populations are now in
contact with other European otter populations.

The following bachelor’'s study deals with the cleteastics, expansion and
the number of otters in Europe and the Czech Repulthe study contains a brief
description of the otter population living in therBava Mountains surrounding the

town of Vimperk.

Key words: otter, protection, legislation, expansion, number
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1. Uvod

Jestlize z pohledu ochranyimdy je rektery druh ozn&ovan za tzv. vlajkovy
druh — druh n&ele z4jmu, pak mezi tento druh figtati i vydraficni (Lutra Lutra).

V sowasné dob je vydraii¢ni (Lutra Lutra) v Ceské republice chréna jako
silné ohroZzeny druh a vtextu Bernské konvence je uvedem seznamurisre
chrarénych drufi.

Tato kunovita Selma patmezi vrcholové predatory vodnich ekosystiém
proto se u ni ihned projevuji poruchy a negativnérzy prostedi. Z tohoto dvodu
je hodnocena jako bioindikai druh vysoké hodnoty.

Navic jsou vydry viejnosti znamé a oblibené Selmy, kter@sjplpozadavky
na sympaticky zjev, tzn. kulata tva veselyma @ma, schopnost vipmené pozice
pii panakovani, tlo pokryté krasnou kozeSinoufiglovetna hravost a inteligence.
VSechny tyto skutanosti fredukuji vydru v a@ich odborné i laické wejnosti do role
druhu symbolizujiciho ohroZenou faunu.

V poslednich letech se vydra pékolika desetiletich poklesu &aa u nas a
v dalSich ¢astech Evropy vracet &p na sva pvodni stanovi&t — WwtSinou

rybnikaské oblasti.

Cilem této bakalgké prace je provést literarni reSerSi @mmou na
charakteristiku druhu, na ro¥éhi a péetnost jak \Ceské republice tak i v Evrép
na faktory, které tuto Selmu ohrozuji a na legiglattykajici se tohoto druhu.
Poslednic¢ast je ¥novana vyskytu vydryi¢ni (Lutra Lutra) na vybranych tocich

Vimperska.



2. Charakteristika druhu

2.1 Zoologické zaazeni

Zarazeni do systému (Pacovska et al.2006)
Ttida: Mammalia - savci

Podtida: Thoria - Zivorodi

Nadad: Placentalia - placentalové

Ré&d: Carnivora - Selmy

Nadieled’: Arctonidea

Celed: Mustelidae - kunoviti

Podteled: Lutriniae - vydry

Rod:Lutra - vydra

Druh: Lutra lutra - vydrati¢ni

Obr.¢. 1. Vydrati¢ni (Lutra lutra) (http://www.biolib.cz).

Vydra fi¢ni (Lutra lutra) (obr. ¢. 1) pati do nej¢tSi skupiny Selem¢eledi
kunovitych Mustelidae), ktera je na Zemi zastoupena 65 druhy. Na roati§elem
kockovitych, psovitych a meadovitych se kunoviti fevazrié prizpasobili k lovu
kotisti v podzemnich norach. Proto jejicBlat postup® zeStihlelo, protahlo se,

zmensSilo a kogetiny se vyrazé kratily. Pred 28 miliony let se z kunovitych Selem



odSgpila mala podeled’ vyder (utrinae),jichz Zije na celém ¥ 13 druhii (tabulka
¢. 1) (Veselovsky1998).

Tabulka¢. 1. Seznam druh(Veselovsky 1998).

EVROPA-ASIE SEVERNI AMERIKA JIZNI AMERIKA AFRIKA
Vydrafti¢ni Vydra severoamericka | Vydra poliezni Vydra skvrnita
(Lutralutra) (Lutra canadensis) (Lutra felina) (Lutra maculicollis)
Vydra hladkosrsta | Vydra dlouhoocasa Vydra jizni Vydra africka
(Lutra perspicillata) | (Lutra longicaudis) (Lutra provocax) (Aonyx capensis)

Vydra chluponoséa

(Lutra sumatrana)

Vydra maska
(Enhydra lutris)

Vydra obrovska

(Pteronura brasiliensis)

Vydra konZsk&
(Aonyx congica)

Vydra mala

(Amblyonyx cinerea)

2.2 Popis

Na rozdil od svych ifbuznych se vydry specializovaly na pohyb a lov ve

vodnim progtedi. Silnou svalovinou vybavenééld ma valcovity, pisre
hydrodynamicky tvar, abyipplavani a potami kladlo vod, ktera je mnohem hustsi
nez vzduch, co nejmensi odpor. Jen z&dst trupu je kuli silné svalovirg zadnich
koncetin a ocasu mohwijsi. Hlava je kulatd, v poénu k €lu mala, svrchu zplo&ta
a téntr stejre Siroka jako silny svalnaty krk. Velk&igsou oproti jinym kunovitym
Selmam umighy vySe a blizko u sebe. Kratké usni boltce lezgtegné rovig po
stranach hlavy. Siroky neostsy ¢enich méa tvar pismene W. Nozdry jsoii p
potopeni okamzituzavirany a f vynoreni automaticky otevirany silnymi&acimi
svaly. To umo#iuje vydre nejen se ihned nadechnout, ale zataxiskat pachoveé
informace z okoliCenich obklopuji dlouhé a silné hmatové vousy, ktegvydra i
na tlang, nad @ima a na loktech. Ocas je nesngimhebny a ve vagstabilizuje
polohu tla. U kdene je znén¢ svalnaty a ke konci se kuzelavizuzuje
(Veselovsky 1998). Kratké koatiny maji @t prsti a jsou opaeny plovacimi
blanami, které napomahaji dvyborrgé plavat, a silnymi drapy, které umogi
pevre uchopit kdist a Splhat po strmycti¢nich rezich (Ké&erova & Roche 1999).

Pred chladem je vydra chré&ma nesmiré hustou srsti s izotai vrstvou vzduchu,



kterou v sob srst zadrzuje. Na jednom centimetru plockg §fim roste az fes 50
000 chlupi, takze je celééto pokryto 80 az 100 tisic milidnchlupi. Tésne k télu
piilehla leskla srst je na celémild téntf rovnonerné husta. Nejspodijsi vrstvu
tvoii kompaktni podsadajipominajici niekkou plst, svrchni vrstvu husté elasticke
chlupy osiniky a mezi nimi vystaji kolem 2,5 cm dlouhé pesiky (Veselovsky
1998). Srst je na&sSine téla zbarvena od &dre po tma¥ hnédou, oblast krku a
biicha je hredozlutd az krémova. Celkova délka d&spo jedince se pohybuje od
1020 po 1370 mm, samci jsou obvykkgsi nez samice. Bmérna hmotnost je okolo

6 kg u samic a 9 kg saifincale byli zaznamenani i jedinci o hmotnosti 15 kg
(Kucerova & Roche 1999).

2.3 StanoviS€ a teritorium

Vydry vyuZivaji velmi rozmanitosiadu sladkovodnich, brakickych a rakych
stanovi§ zahrnujiciteky, baziny, potoky, zavadvaci kanaly a mska pobezi.
NizSi potravni nabidka whterych horskych oblastech vSakibe vyrazg omezovat
roz8teni vyder. Akoliv se \¥tSina Zivota vydry odehrava ve wodebo vihkém
prostedi, stravi vydry znaé mnoZstvicasu na zemi a proto gebuji bezpéna
mista pro odp&inek a odchovani miéat. Nory a odp&inkova mista se nachazi
obvykle ve lehu, casto jsou mezi Keny polieznich strom, ale mohou byt
nalezeny také v rékosi, kupach kameni, naplavehinébo v hustych ké&h (nap.
Rubus spp, Salix spp.) (Kucerovd & Roche 1999). Jejich pnér se pohybuje
negastji okolo 25 cm. Nora z#na pod vodou, stoupa Sikmo vizh do kehu a ve
vzdalenosti #kolika meté od vchodu se roziije v prostorové doup které je
vystldno rakosim, travou atvickami, jenz umotuji cirkulaci vzduchu a udrzuji
zvire v suchu (Bouchner 1986). Teritorium vydry zahenvice nor, kazda z nich je
vyuZivana po uitou dobu (Kuerova & Roche 1999). Nory jsou od sebe vzdaleny
casto az fes 3 km (Veselovsky 1998).

Prvaadou existetni nutnosti denniho i celatniho programu kazdé vydry je
hledani a hajeni vhodného teritoria. fé&ach si vydry zabiraji Useky dlouhé 16 — 22
km, v rekterych gipadech 40 — 80 km. Podle Dulfera et al. (1998kupojsou
stanovist meére linearni (tedy nikoliv podél tak, potravni zdroje jsou vice
ostraivkovité rozmistny nebo potrava je v nadbytku,a#e teritorium zaujimat i

pouhych 2,5 km2 (ndp v reékterych oblastech &dni Evropy — Tebaisko)



(Kucerovd & Roche 1999). Charakter vyuzivaného uzemiliEev rybnignich
oblastech. Jako zdroj potravy vyuziva vydrékailik rybniki, které pravidel&
obchazi. Vyuzivané Uzemi je mozaikovité a rozladsi na koncentraci a Uzivnosti
vodnich ploch v krajiéi (Polednik et al. 2006). Samci majiilppizne dvakrat @tSi
lovecké Uzemi nez samice. O tom, zda jgténizemi vhodné, nerozhoduje jen jeho
velikost, ale také Gzivnost, to znamena mnoZzstiiapy, a hustota rostlinného krytu
s dostatkem k@, stromi a rakosu (Veselovsky 1998).

Vydry si ozn&uji teritoria svymi vyndSky, které pouZzivaji jako #gob
pachové komunikace. Kram ,vlastnictvi® teritoria informuji o dominanci
jednotlivai, pripravenosti k rozmnozovanitipuzenstvi nebo o tom, zda je zdroj
potravy jiz vyerpan. Vyngsky jsou ¢asto ukladany na napadnych mistech: p
soutocich, pod mosty nebo na balvany na okraji vddista znakovani maji
tendenci byt stala, ale ¥kterych oblastech se intenzita zkavani nmize menit
podle sezbny (tj. nizk& v v zimrE, vysoka na podzim a nai@g (Kwerova &
Roche 1999). Na jeden kilometr délkyigada 30 — 40 zr&ovacich mist, ktera
vydra udrzuje i Bkolik let (Veselovsky 1998).

2.4 Zpiusob zivota a denni rezim

Vydry Ziji samotésky (prevazr® samci) nebo vrodinnych skupinach
(Reichholf 1996). Samice Zije velkatast roku ve spotmosti mlarat, o jejichz
vychovu se stara zpatku i samec. Teprve pagdse odsthuje a Zije samotaky az
do dalsitije (Andéra & Horé&ek 2005).Rizeni pfibéhu vydiho programu spidva
predevsim na wjSich celodennich i celotnich faktorech, jakymi jsou pravidelné
sttidani dne a noci a &nich obdobi (Veselovsky 1998). Vydry nep¥tdvaji zimni
spanek. R velkém mrazu omezuji maxima&svoji aktivitu a mohouistat i rekolik
dni ve své nie. Na jade a na podzim svoji aktivitu zvySuji a toulaji s8inokém
okoli (Reichholf 1996).

Vydra fi¢éni je na ¥tSiné svého aredlu rmi tvor. Neni zcela jasné, zda je to
dusledek tisiciletého pronasledovani této Selmy, viere Zze na Uzemich tika
neobydlenych lidmi jsou vydry aktivni i ve dne. Mauhé stra# jejich dokonala
orientace v neghlednych vodach, pod ledem, a to i za tmavych nseidéi o
dokonalém fizpusobeni noénimu  Zivotu.Vydra je typickym iedstavitelem
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Zivocicht s dwma vrcholy aktivity, nejaktivESi je veer brzy po probuzeni a
podruhé v rannich hodinackegd vyhledanim nory k spanku (Veselovsky 1998).
Prvaadou, existedni nutnosti denniho i celatniho programu kazdé vydry je
hledani a hajeni vhodného loveckého Uzemi. Podé leenice daného Uzemi
umigtuji na kameny wWnivajici z vody, na cesky, koreny stroni a piskové lavice
pachové zn&ky sloZené z trusu a vyBku zvlastni velké pachové Zlazy. Zivotni
nutnosti je pro vydru @@ o €lo a husty &lni pokryv a samazjnm¢ také spanek a
odpaiinek. Mezi dalSi aktivity, kterym se vydr&hem dne ¥nuje pati samozejme
lov a pozirani potravy, stavba a Uprava spacichanbnizda a také hry fipnichz
cvi¢i rozmanité zpsoby pohybu a zdokonaluji vzajemnou svalovou i oeou

koordinaci (Veselovsky 1998).

2.5 Potrava a strategie lovu

Vydry jsou masozravé Selmy stojici na vrcholu paifho fettzce vodniho
ekosystému (Pacovskéa et al. 2006). Loveckou vykstirmati mezi nejdokonaleji
vybavené Selmy. Nad ostatnimi Selmami, iildad liSkou, divokou k&kou, ale i
lvem, vynika vydra zejména tim, jak dovedeénih suij jidelnicek v iznych typech
prostedi (grafé. 1). Radime ji mezi potravni oportunisty, protoZe se devaZivit
prakticky kdekoliv. (Veselovsky 1998). Vydra lovejrackji brodénim a slignim
pod kiehy a pod kameny, kam sg&gd ni ryby ukryvaji. Proto nejrag obyva stedni
a horské usekyek, nikoliv reky [ilis Siroké a hluboké. Na velkych hloubkach lovi
nerada a kdyz, tak spiSe z nouze. Proto vydry jalokdy nav&tvuji stojatou vodu
rybniki a Gdolnich nadrzi. Zejménaehrady a jejich hluboké vody tkiovydram
tézko prekratitelnou pekazku naiekach. V Iét je tam voda pro vyd lov prilis
hluboka a v zimh zamrzla. V takovychifpadech ustupuji vydry skoro vzdy &mm
nahoru k nezamrzajicimuipoku. Za mrazivych zim, kdy v potocich nebyva skor
Zadna voda, museji vydry z hor naopak sestoupii ¢a@hdreska & Andreskova
1993).
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Graf¢. 1. Potrava vydryiéni v niznych typech progdi (Veselovsky 1998).
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Ryby tvai u vydryficni vice nezii ¢tvrtiny potravy. Zastoupeni jednotlivych
druhi ryb v potra¢ zavisi nejen na jejich getnosti v dané lokalt ale také na
jejich pohyblivosti a schopnosti uniknout nebo ke/spied lovici vydrou (Pacovska
et al. 2006). Vydra uednosiuje lov malych ryb, coz je z hlediskddsné namahy a
vydané energie rozhodnnejvyhodijSi. Piimérna velikost pijimanych ryb je
obvykle okolo 10 az 15 cm (Veselovsky 1998).

Kromé ryb hraji v potrav dilezitou Glohu i jiné skupiny Zivichi, jako
obojzivelnici, plazi, savci, ptaci, korysSi a vodhimyz. Nekteré vydry lovi i
Zivocichy, ktei maji obranné jedové organy. Z Zabtpaio této skupiny ropuchy.
Zatimco u skokainZere vydra i hlavu, u ropuch, které majitZk zejména na hlay
ale i na &le, jedové Zlazy, musiiki v tekouci vod stahnout a tim se vyhnout
negijemnym &inkam jedu (Veselovsky 1998).

Vysoké energetické naroky lovu iksti ve vod jsou icinou vysokého
bazalniho metabolismu. Ten oulivje mnoZstvi kiisti, ktera je nutnd kieZiti
jedince (Polednik & Riik 2000). Denni sp&¢ba potravy fedstavuje 12 %

hmotnosti &la. Dokonaly zdravotni stav zaji§e kazdodenni ulovek od 0,4 do 0,9
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kg. Fi zimnim poklesu teploty musi vydra vynahradit airdepla ¥tSi velikosti
Glovku — az pes 1 kg. VétSi mnozstvi pdebuji také kojici samice. Maso
teplokrevnych Zivéicha, ptaka a savd, je energeticky vydatjsi a k nasyceni ho
stai i menSi mnozstvi (Veselovsky 1998).

Ulovenda kdist musi nejen nahradit ztratélésné energie, kterou Selma na lov
vynaloZila, ale zajistit i energetické zasoby b flalSi uspSnou existenci.

Ztrati — li vydra s lovenou Keti kontakt, pestane vynakladat dalSi energii na
pronasledovani a hledaikst novou. Samaejne Ze — podob& jako u jinych Selem
— neskogii kazdy lov uspchem. MenSi kitst vydry, zejména na niip poziraji na
hladirg, vétSi kaist, ale i raky, kraby sjejich klepety a kranyvynaSeji na
bieh.\&tSina vyder Zijicich ¥ekach a jezerech konzumuje potravu na suché zemi.
Vydry se snazi pod vodouriplizit i k plovoucim ptakm a gekvapit je. MenSi
hlodavce dovedh vyhrabavaji ze ze#é kraliky dokonce obrath pronasleduiji i
Vv jejich norach (Veselovsky 1998).

2.6 Rozmnozovani

Jedinym obdobim v roce, kdy dochazi kwaithu vzajemnému vyhledavani
obou pohlavi, jsou namluvy, které hraji v rozmnam cyklu nesmirhdalezitou
ulohu.

Vydra fiéni je schopnd se rozmnoZzovat v kteroukoli¢niodobu, alefada studii
prokazala rozmnoZovani sezénni @€ova & Roche 1999)Rijny stav samice,
ktery namluvy vyvolavaji se pravideélropakuje v intervalu 40 — 45 dni. Obdobi
namluv trva piblizn¢ dva tydny a vrcholi kopulaci (Polednik et al. 20@Bplodréna
samice si pdivé vybira k porodu nejklid)si noru ve svém reviru (Veselovsky
1998).

VétSina mla’at se rodi v kétnu az srpnu, tedy v débnejwtsi dostupnosti
potravy. Doba fezosti trva 59 — 63 dni a samice rodi 1 — 3diata, jen vyjimeéné
VétSi paet. Ta po narozeni vazi jen 80 — 100 kg &tirh5 cm. Maji srostla vka a
uzawené zvukovody. Zpmtku setidi pouzec¢ichem a hmatem, které je dovedou
k matinym strukim (Veselovsky 1998). Po dvou tydnech s&iraji pohybovat, po
4 — 5 tydnech otviraji@ a kojena jsou 10 tydn Potom se poprvé odvazi do vody,
kde podstupuji tvrdé vyiovani v plavani. Cely podzimigtavaji s matkou a teprve
na jae se postuphosamostdiuiji, ale plné pohlavni dosjosti dosahuji az vesku 2
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— 3 let (Reichholf 1996). Samci nehraji Zadnou poilivychow mlad’at a opousji
samici brzy po pé&ni (Kwerova & Roche 1999).
Vysledky z mnoha zemi ukazuji, Ze narozenych vyskerjen 58 % dozije

jednoho roku, 33 % dvou let a jen 15 % je stargiehdva roky (Veselovsky 1998).

2.7 Pohyb a migrace

Pro vydrdic¢ni jsou typické potulky &Sinou v ramci vyuzivaného uzemi, které
mohou byt delSi nez 10 km za noc. Dokonce byl zaemén pohyb delSi nez 20 km
za noc. Vydry nevyuZivaji kipsurim pouze vodni toky, ale jsou schoprighonat
vétSi vzdalenosti i po sousSi. V ryldmich oblastech ovliwiji pohyb jediné také
zmeny ve vyuzivani rybnik nag. zvySeny pohyb na podzim v dbbvylova
(Polednik et al. 2006). K intenzivhimu pohybu jedirdochazi v obdobi péni a
v dok, kdy jsou subadultni jedinci nuceni vyhledat voligemi. Obsazuji Uuzemi
uvolnéna uvnit populace nebo se usazuji na jejich okrajich.

Migrace za potravou $dci o tom, Ze se potravni strategie a chovani
piizpisobuje mnoZzstvi Kisti a jeji dostupnosti (zémy rybich populaci a zény
v chovani ryb) (Kdgerovad & Roche 1999).
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3. P¥iciny ohrozeni

PrestoZe ekologické naroky vyder nejsoudeitaleka pla prostudovany mezi
jejich zékladni pozadavky gatcista, nekontaminovana sladka voda, zdrava rybi
obsadka, adekvatni piZni porosty a klid. Vydry jsou vSak vysoce adaitrala
mohou byt nalezeny i v oblastech, kde nejsou pokiynimplré vyhovujici. Pokles
populace vyder v Evrapod 19. stoleti byl pravghodobré zpisoben souhrou vice
faktoni (prilohac. 1). PloSny ubytek teritorii a pih vyder od 50. let tohoto stoleti je
vSak vyznamé spojen se zavedenim do vodniho pexit (Mason & Macdonald
1994 in Kierova & Roche 1999).

Vysledky analyzy ohrozujicich faktor jsou uvedeny v tabulcec. 2.
Nejvyznamgjsimi faktory ohrozujici populaci vydiiéni na GzemCeské republiky

jsou nelegélni lov a uhyny na komunikacich. Obadigkmaji vzistajici trend.

Tabulka ¢. 2. Rehled jednotlivych ficin ohroZeni vydry a jejich tdeZitost pro
ochranu tohoto druhu@R (Polednik et al. 2004).

Pri¢ina ohrozeni DileZitost Fredpokladany vyvoj
Nezakonny lov, pronasledovanivyznamna vrstajici tendence
Ubytek vhodnych stanowi$ méré vyznamna stagnujici

Kvalita vody mén vyznamna stagnujici

Uhyny na komunikacich vyznamna tigtajici tendence

3.1 Destrukce prostedi a ztrata vhodnych biotop

Ubytek polseZnich stanovis§ mél za néasledek obrovské zmenseni Zivotniho
prostedi, a to nejen pro vydru, ale také pro mnoho dal$hokadnich druf.
V poslednich desetiletich byly mi@dy plosg odvodiovany, rek nagimovany,
stromy a pobezni porosty odstimvany ziicnich krehi. Pra& pokrezni stromy
s hustym exponovanym kenovym systémem jsou pro vydry zviastilezité,
protoZze poskytuji chr&mé vstupy do nor (Kierova & Roche 1999).

Vyznamnou roli v procesu obnovyimmzenych funkci krajiny &etné vodnich
tokd hraji krajinotvorné programy MZP.iedevdim Program revitalizadénich

systénii. VétSina akci tohoto programu je vSak bohuzel &@ma na obnovyi
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zfizovani vodnich nadrzi, a revitalizaci celych Usdkku Ize pro velky péet

majiteli pozemk a jen €Zko provést (Toman 1998).

3.2 Znedisténi vod

Vydrati¢ni je vSeobecné povazovana za Zisoy druh s vysokou bioindikai
hodnotou. Jako predator na samém vrcholu potraymginidy vodniho ekosystému
reaguje velmi citli¢ na znéisténi vodniho prosedi a jeho zatizeni cizorodymi
latkami. Znegisténi vodniho prosedi mize mit na vyd populaci nefimy vliv
prostednictvim znén ve sloZeni a getnosti rybich obsadekfipadré zmen vodni a
biehové vegetace. Tento repy vliv, v nékterych gipadech i kladny, f¥e mit
nagiklad organické zn@Steni a eutrofizace vod. Oba tyto jevy mohou zé&tych
podminek zvysit biomasu ryb a zkuSenosti ukazgiyvydra obyva i &které toky
organicky zatizené. Jestlize organické ¢z$téni presahne witou hranici, dojde
vlivem poklesu obsahu kysliku k postupnému vymizghich populaci a vodni tok
je vydrou opud&n (Toman 1998). Jednozfm& negativni vliv ma na iftomnost
vydry acidifikace zvlast v horskych oligotrofnich tocich obklopenych j€hkatymi
lesy, ktera mize ovlivnit vyskyt vyder snizenim nebo Uplnou ehiaxi populace ryb
(Kucerova & Roche 1999).

3.3 Automobilova doprava

Patet vyder usmrcenychipautomobilovém provozu se v poslednich letech
zvySil. Hlavni gi¢inou ®chto amrti je zvySend urbanizace, vyrazny usér
infrastruktury a p&tu aut (Kwerova & Roche 1999). Riziko kontaktu vydry
s autoprovozem je s ohledem na jejisgb Zivota, zn&nou pohyblivost a rozsahlé
domovské okrsky po#nné vysokeé. B pravidelném prochézeni teritoria vyuziva ve
vétSiné piipadi vodni toky, které jsou na mnoha mistedtizény viceci mérs
frekventovanymi komunikacemi. Mosty a propustkyni se vodni toky KZi
s komunikacemi, mohou byt zacitfch okolnosti pro vydru nefichodné. Ta pak
opousti vodni tok aipchazi vozovku, na niz je ohroZzena autoprovozem.

Snaha omezit riziko umrtnosti vyder vedla k naviZginotlivych opateni,
ktera pedstavuji vybudovani jednoduchych jedtio oboustrannych igwenych,
kamennych nebo betonovych lavek, vy potrubnich gichodi ¢i zabrarni
vstupu na komunikace oplocenim, vhodnych mistathgkonstrukcich a novych
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vystavbach mosdta grednost® na mistech, kde opakovawmlochazi k usmrcovani
vyder. Nektera z &chto opatteni jiz byla v terénu nainstalovana a je monitormva

jejich vyuzivani a &innost (Toman 1998).

3.4 Nezékonny lov

Vydra fi¢cni se jako pevazr rybozravy Ziv@ich dostavala odedavna do
konfliktu sc¢lovekem, ktery si pisvojoval vyhradni pravo na ryby ve vodnich tocich
a rybnicich (Toman 1998). V obdobi rozkv rybnik&stvi v 17. a 19. stoleti byly
tyto Selmy Zivici se igvazr rybi potravou intenzivh pronasledovany a byly
povazovany za nebezpe SkKidce na rybich obsadkach (&rova 1999). Vztah
mezi rybdem ¢i rybnikdem a vydrou se formovalékolik staleti a nejlépe ho
vystihuje heslo “SMRT VYDRAM* z rybnikéského pavilonu Jubilejni vystavy
v Praze v roce 1891 (Toman 1998).

Od roku 1947 se vydra dostala pod ochranu zakomar@ave spole&ensko-
politické klima jaksi otupilo odéky konflikt. Situace se zémila az p@atkem 90. let,
kdy se ¥tSina rybnik stala majetkem drobnych soukromych vlasinikakciovych
spole&nosti, které jiz nejsou ochotni tolerovat Zzadnomuljna svém majetku.
Dusledkem této konfliktni situace jsou neustaféoyvajici poZzadavky na regulaci
pocetnich stait, snahy ministerstva zewmklstvi o vyjmuti vydryfi¢ni ze seznamu
zvlase chrarenych Zivaicht a pedevSim rostouci intenzita ilegalniho
pronasledovani (Toman 1998).

K hubeni vyder i dnes pouZzivaji ryb&ch nejdrastitéjSich metod. Vydra jist
dokaze pedevsim na malych rybnicich,igobit zn&né Skody a vlastnici rybnikse
pravem dozadujidgaké z forem kompenzaéi nahrad &chto Skod.

VyieSeni této konfliktni situace jéstneni jednoduché. Jedna se o zasadni
problém, bez jehoz wgSeni je jakakoliv ochrana tohoto druhu nemyslételn

Problematika ochrany tohoto jediného 2ZMmého druhu je nazornym
piikladem toho, jak natmé je hdjit existenci ohroZzenych dful zajnii ochrany
piirody obeci — v podminkach felidnéné a civiliz&nim tlakim vystavené ze#n
NejzavazijSim negativnim faktorem poskozujicinfinpdu bude vzdylovek se
svoji neochotou tolerovat cokoliv, coae ohrozit jeho pohodli, zis& majetek
(Toman 1998).
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4. Statut ochrany

Vydra fi¢ni je celoevropsky chr&ny Zivatich. V ochrag prostedi je velmi
casto oznéovana jako tzv. vlajkovy druh — druh v gegi zajmu. Vydra jako
vrcholovy predator reaguje na ziseni Zivotniho prosedi a tim slouzi jako
bioindikator jeho kvality. Ve &Sin¢ zemi si jiz uédomili hodnotu tohoto Ziwiicha
a vyuzivaji vydry a jejiho sympatického vzhledugakymbolu ochrany ffrody a
projekii v ni souvisejicich. Wad zemi vznikly nebo vznikaji vyzkumné a
z&chranné programy.

Vydra ti¢ni je druh chr&ny nejen legislativou na arovni narodni, ale je

chraréna mezinarodnimi amluvami (Karova 1999).

4.1 Legislativa vCR

Vydra fi¢ni je vCR zaazena mezi zvlaSt chragné druhy Ziveicha.
V sowasnosti je zdenéna do skupiny ohrozenych diul je chratna podle Zakona
0 ochrag prirody a krajiny (114/1992 Sb. A 395/1992 Sb.) (Ra&a et al. 2006).
Zvlase chraréni zivadichové jsou chréami ve vSech svych vyvojovych stadiich a
chraréna jsou také jimi uzivan&ipozena i undla sidla a jejich biotopy. Je zakazano
Skodli zasahovat do jejich vyvoje, zejména je chytat, vahov zajeti, rusit,
zraiovat nebo usmrcovat. ¥erveném seznamu je vydra uvedena jako zranitelny
druh (Andtra & Cerveny 2003). Dalsi legislativa, ktera se vztahujgdie fieni, je

zpracovana di€eského nadaiho fond pro vydru:

Zakon €. 16/1997 Sb.,
o podminkach dovozu a vyvozu ohroZzenych drubin¢ Zijicich Zivaiicha a
plans rostoucich rostlin a dalSich opetich k ochratitéchto druli, v plathném z#ni,

stanovi podminky dovozu a vyvozu ohrozenych dnatetre vydry ficéni.

Vyhlaska MZP CR &. 82/1997 Sb.,
kterou se provéf n¢ktera ustanoveni zakorka 16/1997 Sb., zazuje vydru
ficni mezi druhy, které jsouimo ohroZzené vyhubenim a které jsou nebo mohou byt

dovozem nebo vyvozem bezpi@sire ohroZzeny ve své existenci.
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Zakon ¢. 100/2004 Sb.,

o ochra&idruhi voln¢ Zijicich Zivaticht a plar rostoucich rostlin regulovanim
obchodu s nimi a dalSich opatich k ochra# téchto drulii, v platném zaéni,
reguluje obchod s druhy ohroZzenymi neeti, mezi ®Z je fazena i vydra a

stanovuje podminky obchodu s nimi.

Vyhlaska €. 227/2004 Sb.,

kterou se provéf n¢ktera ustanoveni zakokal00/2004 Sb., v platném &ni.

Zakon €. 449/2001 Sb.,

o myslivosti, v platném &ni, fadi vydruti¢éni mezi druhy zdte, které nelze
lovit podle mezinarodnich smluv, jimiz j€eska republika vazana a mezi druhy
zwete, které jsou zvldStchrargnymi Ziveeichy. Zakon mj. vyjmenovava i zakdzané

zpasoby lovu (nap pouzivani Zelez) a stanovuje sankce za poruséaza.

Zakon¢. 246/1992 Sb.,
0 ochratzvitat proti tyrani, v platném zni.

Zéakon¢.140/1961 Sb.,
trestni zakon, Uuplné&m zakona. 412/2002 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpidi,
fadi v § 178a pytlactvi mezi trestéi@y a stanovi podminky a vysi trestu.

Zakon¢. 115/2000 Sb.,
0 poskytovani vybranymi zvl&Stchragnymi Zivadichy, v platném zéni,
stanovuje podminky poskytovani firarich nahrad za Skody &gobené vydroui¢ni

na rybach chovanych k hospdsi@ym celim.

4.2 Mezinarodni smlouvy

Mezinarodni Umluvy jsou zpracovany dleského nadaiho fond pro vydru:
Bernska umluva

Umluva o ochra# evropské flory, fauny arfsodnich stanovistadi vydrugi¢ni
mezi @isné chrargné Zivaichy, které je zakadzano odchytavat ir@dy, drzet
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v zajeti, zamrné zabijet, obchodovat s nimi &stmi jejich &€ nebo poskozovat
stanovidt slouZici k jejich rozmnoZovani a odjiku. CR pristoupila k této imluy
Vv roce 1998.

Washingtonska umluva

Umluva o mezinarodnim obchodu ohrozenyrahy volre Zijicich Zivasicha a
rostlin stanovi podminky mezinarodniho obchodu tatwzje se i na vypreparovana
zvitata, jakékolicasti €l a viechny vyrobky z nich (npkozesiny).CR pristoupila

k této Umlu¥ v roce 1992.

Ramsarska umluva

Umluva o moladech majicich mezinarodni vyznarregevsim jako biotopy
vodniho ptactva zahrnuje pod svou ochranu rozmawjig biotopn véetrg iek,
morskych polbezi a dokonce i koralovych utesNepimo tak chrani i biotopy, kde

se vyskytuje vydraic¢ni. CR pristoupila v roce 1993.

4.3 Smérnice a narizeni EU

Smernice a né&zeni jsou zpracovany diéeského nadaiho fondu pro vydru:

Narizeni Rady (ESX. 338/97

(ve zreéni pozajSich ndizeni) o ochratdruhi volng Zijicich Zivaiicha a plar
rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi. \lydivadi v piloze, kam jsou
zarazeny druhy, kterym kiihrozi vyhynuti, nebo jsou tak vzacné, Ze jakykbjem
obchodu by ohrozil jejichieZiti nebo je zZ@zeni do tétoiflohy nezbytné pro jejich

U¢innou ochranu.

Smérnice ¢. 92/43/EEC

(ve z®ni pozdjSich snérnic) o ochras prirodnich stanovi§ volné Zijicich
Zivogichu a plarg rostoucich rostlin uvadi vydré¢ni v giloze 11 mezi druhy,
jejichz ochrana vyZzaduje vyhlaSeni zvlastnich Gzewfirany a druhy vyzadujici

pisnou ochranu. PrOR je po vstupu do EU zavazna.
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5. RozS¥eni

Ze 13 druli vyder, které se na &¢ vyskytuji, je vydrai¢cni v sodasné dob
nejrozstergjsSi (Kucerova & Roche 1999). #odni aredl jejiho roz&ni patil
k nejrozsahlejSim areah mezi suchozemskymi savci. Zahrnoval celou Evrdysii,
véetre Japonska a sever Afriky ifpha¢. 2) ( Toman 1999). V tomto rozsahlém
aredlu vydra obsazovala vSechny typy vodnich bigtepdni toky od bys$in az po
delty rek, jezera, rybniky, makdy a dokonce i vhodna rska pobezi (Toman
1998).

5.1 Roz&teni v Evropé

V dusledku pimého pronasledovani pro cennou kozeSinu a Skoisobované
na rybach a poz{§l piedevSim vlivem naruSeni vodnich tokmelioracemi,
regulacemi, kontaminaci vodtpnyslem a zerudélstvim se fivodns celistvy areal
(Toman 1998) rozpadl nagkolik ostrivkovitych vzajems izolovanych populaci
osidlujicich severni a vychodni Evropu, sever Ska#nwdkého poloostrova, severni
¢ast Velké Britanie, zapad Pyrenejského poloostravaBalkdnsky poloostrov.
V zapadni, sedni a jizni Evrop byla vydra v gkolika zemich vyhubena (Nizozemi,
Belgie, Svycarsko) a kads dalSich pezivaji jen zbytkové izolované populace
(Francie, Nmecko, Italie, Rakousko aj.) (Toman 1999). S&mmé roz¥eni vydry
ficni v Evrog je redukovano tedy naékolik izolovanych populaci obyvajicich
n¢kolik tzemi, jak charakterizuje obr 2.

Ve ¥tSiné pramyslovych zemi zapadni Evropy je ale vydra povaravaa
kriticky ohroZzeny nebo vyhynuly druh a v zemichelgk dosud vyskytuje, ma status
chraréného Zivgéicha (Kuerova & Roche 1999).
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Obr.¢. 2. Mapa sotasného vyskytu vydrki¢ni v Evrog.
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Mala mapka vpravo vyznacuje plvodni vyskyt vydry Ficni v Euroasii a v severni Africe.

5.1.1 Rozsfeni na Slovensku

Od roku 1992 probiha na Slovensku monitoring, jebhystedkem bylo zjigini
pobytovych znak vydry fi¢ni béhem poslednich 5 let. Bylo dokazano, Ze pobytové
znaky se vyskytuji na 80% lokalitiffphac. 3) (H4jkova 2006).

5.1.2 Rozsteni v NEmecku

Dulezité oblasti vyskytu vydryi¢ni se nachazeji ipdevSim na vychad
severovychodl Némecka a také v Bavorsku, kam zasahuje i géska populace”
(prilohac. 4) (Fiedlerova 2008).

5.1.3 Rozseni v Rakousku

Na uzemi Rakouska existujekolik oblasti, kde se vydrai¢cni vyskytuje.
Nejvice roz&ena je v oblastech Waldviertel a Muhlviertel, v pdv Moravy a

Dunaje. Vyznamné oblasti se vyskytuji v Burgenl&ode jihovychodnim Styrsku a
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také na hranici Dolniho Rakouska a Burgenlandskidoffa ¢. 5) (Pacovska et al.
2006).

5.2 Rozsieni vCR
5.2.1 Historické roz&eni

Vydra fi¢ni je pivodnim Ziv@&ichem naSich kréj a jeji roz&feni doznalo
v minulosti vyraznych zgm. Nasi pedkovéradili vydru Zijici ve vod mezi ryby a
pozcji i mezi obojzivelniky, jak uvadi Komensky (165v@ svych spisech. V tomto
obdobi vydi zwfina mela powst chutného a kvalitniho pokrmu a byla velmi
oblibena i na stolech Slechty a panstva. Byla t&sio lovena pro svou cennou
kozeSinu (KokeS & Antgra 1994).

V obdobi rozké¢tu rybnik&stvi v 17. a 19. stoleti byly tyto Selmy Zivici se
pievazm rybi potravou intenzivhpronasledovany a byly povazovany za neb&zge
Skidce na rybich obsadkach (¥arova 1999). Podle dostupnych historickych tdaj
byla vydra aZ do poloviny 19. stoleti ragkia po celém UGzemi dnedtieské
republiky a k vyraznym z#mam aredlu doslo az vigchu druhé poloviny 19 a
béhem 20. stoleti, kdy se &y zuzovat Zivotni podminky vyder i na horskych a
podhorskych potocich, které se stavaly jejich¢dtdm po zhorSeni situace
v nizinach (Polednik et al. 2007) .

V letech 1920 az 1930 bylo odhadovanoyywdra Zila asi na 40 % uUzemi.
V druhé polovig minulého stoleti doslo k vyraznému Ustupu a vyalrgvala mén
nez 28 % Uzemi. V letech 1989 — 1992 u nas ghlobprvni souvislé mapovani
vyskytu, zaloZené na nalezech pobytovych analdry (obr.¢. 3). Trvaly vyskyt byl
Zjistén ve 20 % Uzemi a nepravidelny vyskyt na 8 % (Tod&00R).
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Obr.¢&. 3. Vyskyt vydryiieni (Lutra lutra) na tzemCR v letech 1989 — 1992

(Toman 1992).
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Mapovani vyskytu vydry v letech 1997 — 2001 ukazsdieni vyder do novych
oblasti a vydra byla potvrzena na 43 % G(z€Rj z toho na 30 % trvale (Karovéa

et al. 2001) (obrc. 4).

Obr. & 4. Vyskyt vydryfiéni (Lutra lutra) naizemi CR v letech 1997 — 2001

| bez vyskytu
nepravidelny
pravideln

(Kucerova et al. 2001).
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Na podzim roku 2006 zajistila AOPKR celonarodni mapovani vyderOR.

Byly zmapovany v3echny kvadraty na uUzediéské republiky, celkem bylo
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zkontrolovano 3269 bdd z nichz 50 % bylo pozitivnich. Vyskyt vydry bigdy
zaznamenan na 75 % Uzemi. Na 60 % UzéRbyl prokazan trvaly vyskyt (obi.

5) a na 15 % uzemi byl vyskyt vyder oZea jako nepravidelny (Polednik et al.
2007).

Obr. &. 5. Vyskyt vydrytieéni (Lutra lutra) na GzemiCR v roce 2006 (Polednik et al.
2007).

bez vyskytu
pravidelny
nepravidelny

5.2.2 Sodasné rozseni

Monitorovaci akce potvrdily, Ze Uzer@ieské republiky osidlujiit vzajemrs
izolované populace, kter&gsahuji do sousednich st§ffoman 1998). Z vysledk
mapovacich akci je vitl, Ze populace vydryiéni na tzemCR prosperuje a rychle
obsazuje noveé oblasti. Dnes jiz pokryva 40 % uzéolednik et al. 2007).

Pivodre tii odcklené populace (jinteskd, severeskd, beskydska) jsou
v sowasnosti z geografického pohledu jiz v kontaktu ¢dolk et al.2007).
Nejrozsahlejsi je tzemi ,jilkeské populace*iedstavujici oblast Sumavy a jejiho
podhifi, jihoteské rybnini panve a jihozapadniast Ceskomoravské vrchoviny.
Tato populace zasahuje na nevelké Uzemi bavorsk&mecka a rakouského
Waldviertlu. Poznatky z poslednich let ukazuji,skejedna o prosperujici populaci,

ktera zejména v oblastif@baiské rybnéni panve dosahuje v Evrépvyjimecné
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popul@&ni hustoty (Toman 1996). Druhd stala populace zgeah
z vychodogmeckého arealu do severniCiach naCeskolipsko a Béinsko. Vyskyt
je zde potvrzen nalezem pobytovych stop a jadimemrcenych autoprovozem. V
této oblasti vSak nebylo prokazano rozmnozovarétiToblast stalého vyskytu se
nachazi na severovychodni Mo¥avkde byl vyskyt prokadzan v Beskydech,
Javornikach a Hostynsko-vsetinské horratiide je patrna souvislost s \ihi
populacemi v filehlych oblastech Slovenska a PolskaedPodny vyskytcasto
sezonniho charakteru byl zaznamenantikéga podél Oke na Orlicku, Nachodsku,
stredni a jizni Moraw ¢i v Jesenikdch (Toman 1998).

PrestoZze se vydra vyskytuje na&t3iné naSeho Uzemiiada zejména n@v
obsazenych oblasti je vydrami obsazena {@st€éné. S ohledem na analyzu
ohrozujicich faktatr a skuténost, Ze vydra obyva rozsahlé arealyrplativné velmi
nizkém pdtu jedind, je ale zejmé, Zze dosavadni trend nemusi byt trvaly (Poledni
et al. 2007).
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6. Vyvoj pocetnosti

6.1 Vyvoj poéetnosti v Evropé

V minulosti vykazovala p@etnost vydryticni na Uzemi celé Evropy p&nmé
vysokého zastoupeni. Ohrozeni existence a nejv§jsEzpokles vydi populace
nastal v Evrop zatatkem 20. stoleti (Veselovsky 1998). Zejména v dapa ve
velkécasti jizni Evropy byla vydra uz zcela vyhubena. Enigoz&ieni vydry je tedy
jakymsi odrazem kvalityifirodniho prosedi v jednotlivych oblastech Evropy. Staty
jako nap. Némecko, Italie, Belgie, Franci& Holandsko obyva vydra pouze vzécn
v malych izolovanych Gzemich, nebo zde byla vyhabépiré. Také Gzemi s dosud
silnou populaci vyder jako n#glad severovychodni Evropa, severdast
Skandindvie a Velk4 Britdnie, Pyrenejskiy Balkansky poloostrov zaznamenaly
v pribéhu 60. — 70. let minulého stoleti poklestemosti (Toman 1998). AZz¢hem
poslednich dvou tisicileti jeji petni stavy opt vzristaji a postuphse navraci do
mist, odkud vymizela ( Andla & Hor&ek 2005).

6.2 Vyvoj poéetnosti vCR

V minulosti byla roz&ena po celém GzendiR. V disledku lovu pro koZesinu,
pytlactvi, zhorSovani kvality vody a potravni naddid/ tekoucich vodach doslo ve
20. stoleti k silnému poklesu fEtnosti, ktery se blizi hranici vyhynuti. Ne&stf
v CR, na rozdil od mnoha stétrapadni Evropy, k vyhynuti nikdy nedoslo. Od konce
80. let byl zaznamenan ridt paetnosti vydryricni, ktery stale pokkalje. Nicmér
vydra stéle jestneobyva celé uzemi republiky (Nova 2006).

Patetnost populace pravpodobré vzriasta rychleji nez plocha obyvaného
Gzemi. V obdobi 1996 — 2000 byla getnost vydry odhadovana na 700 — 800
jedinai, v obdobi 2001 — 2003 Zilo Geské republice velmi pragpodobr jiz
podstatg vice nez 1000 jediric(Andéra et al. 2006). V saasné dob na zaklad
nezavislych odhadje predpokladana pgetnost vydryriéni na naSem Gzemi kolem
1600 — 2200 dosyych jedindi (Pacovska et al. 2006).

Duvody popul&niho 1ristu nejsou zcela jasné, ale obdobny trend byl
v poslednich letech zaznamenan i vdalSich evrabskyzemich. Za

nejpravépodobrjSi pricinu je obect ozna&ovan pokles obsahu cizorodych latek
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v prostedi. V CR mohla navic sehrat roli i zvySena intenzita ryimmého
vyuzivani malych rybiku, ktera pro vydru znamenala vyznamné zvySeni Uitvno
prostedi (Polednik et al. 2007).

| pres zdanlivou ,stabilitu* populace vydm§iéni vCR je tento druh velmi
zranitelny a pokud nebudou pro vydru z&jist zakladni ochranné podminkyjihe
se ot rychle ocitnout na hranici vyhubeni (Novéa 2006).
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7. Vyskyt vydry Fiéni na Vimpersku

7.1 Popis oblasti

7.1.1 Sumava

Sumava pedstavuje rozsahlé horské pasmo v jihozapadnéchach na
hranici s Rakouskem adweckem. Jeji délka od Gdoli Chodské Uhlavy k
VySebrodskému gismyku je asi 120 km, maximéalni#& Sumavy a jejiho podk
je 45 km (Martan1999). Geomorfologicky s#lidcha oblast Zeleznorudska, Plani (s
Povydim), Trojmezenskou hornatinu a Boubin, Lipenksolasts Zelnavskou
hornatinou. Sumava je z 60 — 85 % zadesna je nejitsi lesni oblasi(ech.
Spole&n¢ s Bavorskym lesemipdstavuje nejtSi celistvou lesni oblast vaetini
Evrope (Fencl et al. 2000).

Sumavou prochéazi hlavni evropské rozvodi mezi $éwveaCernym maem.
Nespdaet pramenit a raselinig, poticka, bystin, az po hlavni toky, mezi které pat
jisté Vitava, Otava, Voliika, Blanice, Mal$e a Uhlava,iiadi mezi vyznamné

pramenné oblasti (Zelenkova et al. 2008).

7.1.2 Popis studovaného uzemi

Volyrika - ficka prameni na severnim svahuétB hory (1123 m n. m.) jizné od
Lipky ve vySce 1115 m n. m., Usti zprava do OtagySirakonicich. Délka toku 46,1
km, plocha povodi 413,1 km2. Levostrannyrfitgky Volynky jsou Mededi potoka

Kiesanovsky potok. Pravostrannéfitgky piedstavuji potoky ArnoStsky a
Prawtinsky (Andtra et al. 2003).

Tepld Vitava- je povaZzovana za hlavni pramennditev, prameni na vychodnim
svahuCerné hory na Sumawe vysce 1 172 m nad tfen jakoCerny potok. Jeho
pramen je znam jako chr&mé Uzemi Pramen Vltavy. Prvnich 5 kndgesevernim

smeérem, od soutoku s Kvildskym potokem v Kuldobraci nadlouho sy tok

k jihovychodu. Od usti Vyidho potoka v obci Borova Lada nei&ka nazev Tepla
Vltava, zahy pibira Vitavsky potok (Andra et al. 2003).
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Vitavsky potok- je znam téz jako Mala Vitava, prameni viBléém polesi ve vySce

1 158 m n. m. Protéka Horni Vltavici a poté v Lisnaiskava vodRasnice, zvané
také Travnata Vitava (Arida et al. 2003).

Vydii potok- prameni 2 km sevefrod Nové HuE ve vySce 1060 m n. m., Usti zleva
do Teplé Vitavy u obce Novy 8 Délka toku 8,5 km, plocha povodi 25,7 km?
(Andéra et al. 2003).

VétSina Uselt toki na tomto Uzemi spadd do pstruhového, eventualn
lipanového pasma. Druhové slozeni rybi fauny jeméssvelmi chudé, zejména
v horskych oblastech, dominantnim druhem je pstpgiacni (Salmo trutta)
doprovazen vrankou obecnoGattus gobio) nebo lipanem podhornimihymallus
thymallus) (Toman et al. 1992). Z ohroZzenych diufist¢ za zminku stoji jest
strevle pot@ni (Phoxinus phoxinus), ktera se v po#iné velkych hejnech nachazi
v Teplé Vita¥ nebo mihule potni (Lampetra planeri), ktera se vyskytuje zejména
ve Vitaw a jejich pitocich (Zelenkova et al. 2008). Druhové bohatSil jspodsjSi
Useky toki a samoiejmé Lipenskd ddolni nadrz, kterd navic owilije slozeni
ichthyofauny pitoka véetns Vitavy nad nadrzi (Toman et al. 1992).

7.2 Material a metodika

Otazka peoetnosti, vyuziti prosedi vydrou, popukni dynamiky apod. jsou
feSeny pedevSim na zakl&dzimniho stopovani. To umndje sledovat frekvenci
vyskytu vyder v jednotlivych okrscich sledovanélxemi a zaznamenavat konkrétni
vydii aktivity, jako je lov kdisti, zn&eni teritoria nebo tvorba ukiy/a dalsi aktivity
ve vazle na tyto konkrétni okrsky neboripmo na konkrétni firodni podminky.
Stopovani zarove umo#iuje na takovémto Uzemi docité miry rozliSit dosplé
jedince mezi sebou a santepre i identifikovat samice s miéaty. Stopy vydry jsou
uvedeny v piloze¢. 7.

Pritomnost vyder na daném Uzemi setzjjé také pravidelnym kontrolovanim
trusu, a to pedevsim pod mosty, v blizkosti soutol pigitych naplavenin, na
kterych si vydra znikuje své teritorium.

Kontrolovany jsou pop nory, skluzavky a pravidelné viicochozy.
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OtazkateSeni potravy jgeSena na zaklgdrozbofi trusu a poéstatki po
konzumaci kéisti (Toman & Susta 2001).

Systematické mapovani jednotlivych lokalit jsem wiskiovala v zimnim
obdobi od ledna 2009 dadzna 2009 po obn&wsrehové pokryvky. B sledovani
v terénu jsem hlavni pozornostnovala pobytovym znakn vydry ficni. Zangftila
jsem se pedevSim na stopy a trus.tBkum jsem provedla na vybranych tocich
jihozapadnicasti Sumavy v okoli &sta Vimperk. Bmito toky bylyteky — Volyika
a jeji pitok Medwdi potok, Tepla Vitava a jejitfioky Vydii potok a Vitavsky
potok. VSechny tyto toky jsem prochazela jednorézav nepravidela béhem
zimniho obdobi a zaznamenavala jsem vSechny Ud#gdayjici se k pobytu vyder a
porizovala fotodokumentaci.

V lednu 2009 jsem proSla tok Teplé Vitavy v okotirBvé Lady a jeji fitoky.

V unoru 2009 jsem uskuteila pozorovani f hornim tokuteky Volynky. Toto
pozorovani nebylo provédo za pilis optimalnich podminelCasté sahové srazky
jak v dennich tak v nimich hodinach a néfznivé teploty mi znemoznily podrotjn
prozkoumat rozsahlejSi Uzemi tétky. V b'eznu jsem znovu uskutgla prizkum
podélieky Volyiiky tentokrat jiz za iznivéjSich podminek a gzkum dolniho toku
Medwdiho potoka.

7.3 Vysledky

Mapovani probhlo v obdobi od 10.1.2009 do 15.3.2009. Celkem bylo
prozkoumano 5 tak

15. 1. 2009 jsem prozkoumala oblast Teplé Vitavgkeli Borové Lady.
Pritomnost vydnyicni byla prokazana. Stopy jsem nalezla podéhb Teplé Vitavy
piimo v obci (@iloha ¢. 8). V gitocich tétoieky jsem dalSi pobytové znaky
nenalezla.

10. 2. 2009 jsem prozkoumalksst horniho tokuieky Volyiiky. Zadné
pobytové znaky vztahujici se k wgdi¢ni jsem nenalezla.igjme to bylo zgisobeno
negiznivymi podminkami pé&asi.

15. 3. 2009 jsem se znova z#ila na oblasteky Volyiky a¢ast dolniho toku
Medwdiho potoka. Stopy jsem naSla goutoku &€chto dvou tok.
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8. Diskuze

Ceskou republiku osidluji od sebié vzajemré odctlené populace fiesahujici
do sousednich stat Severdeska, Beskydska a nejsij@i tzv. jihateska populace
obyvajici Sumavu s jejim redhitim, jihoteské rybnini oblasti s vyjimkou
Ceskobudjovické panve, na severovychod zasahujeCeakomoravskou vysmu
do jihomoravského aaste&n¢ i sttedaieského kraje. Tato populacéepahujetasti
sveho rozgeni do Nmecka (Bavorsky les a Rakouska) (Toman 1992).

Zatimco na severovych&depubliky roz&eni vyder spiSe stagnuje, populace
v jiznich Cechach aCeskomoravské vysmé se roz&uje. Hlavnim dvodem je
pravdépodobré zlepSeni kvality vody a ostatnich sloZzek Zivotnipmstedi a
castén¢ narist chovu ryb po restitucich po roce 1989 (Rochealet2003).
NejcastjSi vyskyt v této oblasti byl zaznamenan v obldspfienské nadrze, jeho
piitoka a Vitavského luhu nad Lipnem. Trvaly vyskyt bylzmamenan na&sine
vétsich Sumavskych tdk Ve vyssich partii Sumavy jsou qainosti vyder nizsi, na
n¢kterych hornich tocich se vyskytuje sporadicky nelde wibec nebyla zjigha
(nag. Vitava od Borové Lady). Da seiqupokladat, Ze jeji vyskyt zde bude
limitovan nabidkou prozené potravy. To se tyka zejménaitakvysokou aciditou a
minimalnim zarybanim vytékajicich z vrchoviScentralnicasti pohi. Je mozne, ze
v suboptimalnich podminkach potr&ohudych tok bude vydra vyuzivat nahradni
zdroje potravy (Toman et al. 1992).

Posatkem devadesatych let bylagetnost vyder \CR asi 300 aZ 350 jedifica
byly piitomny na asi 30 % plochgeské republiky. Satasny stav je odhadovan na
piiblizng 800 a 1000 jedirig které jsou ftomny asi na 40 % plochyeské
republiky (Roche et al. 2003).

Na Suma¥ se sitacimi akcemi podio pokryt prakticky celé Gzemi
narodniho parku a chré&mé krajinné oblasti. Podle provedenych odhbg bylo na
Uzemi NP a CHKO zhruba 40 exenijlaro je vSak jen velmi hruby odhad, ktery
muze byt zatizen velkou chybou a ke kteréemu l¥stygpovat jen s maximalni
kriticnosti. ResrgjSi paity mohou byt ziskany jedén po dalSim detaikjSim
praizkumu (Toman et al. 1992).
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9. Zavér

Pavodni areal vydry fi¢cni patil k nejrozsahlejSim are@n mezi
suchozemskymi savci. Vydra obyvala vSechny typynicid toki, jezera, mokady i
skalnatd miska polbezi. Je&t na gelomu 19. a 20. stoleti Zila vydra na celém Gzemi
Evropy. V disledku isobeni celého souboru negativnich ¥ljgko pronasledovani,
poSkozovani prostdi odvodovanim, zné&steni vodnich tok, autodoprava,
turismus, doslo k postupnému oslabeni figtd populaci a naslednému vymizeni
tohoto druhu ve velkéasti pivodniho arealu. V mnohyctastech Evropy se vSak
diky ptisny zachrangkym opaitenim podélo stav vydryii¢ni znovu stabilizovat.

Ani v Ceské republice, kde je v s@msné dob vyhodnocena jako sitn
ohrozeny druh, se nevyhnul vysoky pokles popul&csouwasné dob populace
vyderfti¢nich dolie prosperuje a rozsije se do novych oblasti, z nichZ v minulosti
vymizela. Na zakla#l telemetrického sledovani bylo zjigb, Ze vydry jsou na
tzemi CR rozsfeny ve tech hlavnich, od sebe izolovanych oblastech, kseré
vzajemr propojuji az v poslednichékolika letech. NejrozsahlejSi je pkawblast
jihoceska s filéhajicicasticeskomoravské vysmy.

| kdyZ je u nés populace vydiigni stabilni, pai stdle mezi snadno zranitelné

druhy, pro které je nutné zajistit zvySenou ochifsk@u pozornost.
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Priloha ¢. 1. Procentuélni zastoupenidn Ghyni vyder nalezenych ¢R v 1995-

2004 (n=101) (Polednik et al. 2007).
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Prilohac¢. 2. Rivodni roz&ieni ve s¥té (Pacovska et al. 2006).
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Prilohac. 4. Vyskyt vydryiicni v Némecku (Fiedlerova 2008).
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Priloha¢. 5. Vyskyt vydryriéni v Rakousku podle Pacovské et al. 2006.
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Prilohac. 7. Otisky tlapek (http://www.ckrumlov.cz).
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Prilohac¢. 8. Stopy vydryiéni.




