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Abstrakt

Tato prace je zaméfena na zmapovani problematiky institutu svéfeni ditéte do péce
jiné fyzické osoby nez rodice podle § 45 zakona o roding€. Jednéd se o jednu z forem
nahradni rodinné vychovy. O své&feni ditéte § 45 zadkona o rodiné si Zadaji predev§im
prarodiCe, ale 1 jini pfibuzni. Neni ale vylouceno, aby si o svéieni pozadala osoba, ktera
s dité¢tem neni v pfibuzenském vztahu, pokud skytd zaruku tadné vychovy. Svéfeni
ditéte do péce cizi fyzické osoby je podminéno predevsim zdjmem ditcte.

Cilem prace bylo zmapovani divodi, za jakych okolnosti si fyzické osoby Zadaji
o svefeni ditéte je jejich vychovy.

Do vyzkumného souboru byly zatazeny vSechny rodiny, které maji dit€¢ nebo déti
svétené podle § 45 zdkona o rodiné€ a jsou evidované Méstskym tfadem v Dacicich od
roku 2003. Celkem se jedna o 13 rodin, 17 fyzickych osob a 22 déti.

Za ucelem dosazeni cile byl zvolen kvalitativni vyzkum, pouzita byla metoda
dotazovani, technika polofizeného rozhovoru s osobami, kterym bylo dité svéfeno do
vychovy podle § 45 zédkona o rodin¢ a metoda analyza dokumentt, technika obsahové
analyzy dat.

Rozhovoru se zacastnilo celkem 17 osob, které maji dité svéfené do vychovy podle
vyse uvedeného paragrafu zakona o roding, které jsou evidované Mestskym tfadem
v Dadicich. Otazky byly oteviené. Kazdy respondent mél také moZnost vlastniho
vyjadfeni. Rozhovory probihaly jednak na Méstském uradé v Dacicich, jednak
v domécnostech respondentll, u jednoho respondenta v jeho zaméstnani, a to v mésicich
leden aZ tnor 2013. Casova naro¢nost byla pfiblizné 1 hodina na jednoho respondenta.

Respondentim byl vysvétlen divod ziskavani potiebnych informaci a byli
ubezpeceni o zachovani anonymity. S polofizenym rozhovorem vsichni respondenti
souhlasili.

Dopliujicim zdrojem dat byly udaje o détech ziskané ze spisové dokumentace déti,
které¢ byly rozhodnutim soudu svéfeny do péce jiné fyzické osoby nez rodice, a které

jsou evidované oddé¢lenim socidlné-pravni ochrany déti Méstského uradu Dacice. Déti



jsou evidované na zakladé mistni piisluSnosti obecniho uUfadu obce s rozsifenou
pusobnosti, ktera se fidi trvalym pobytem.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze divody, kvili kterym si fyzické osoby zadaji o svéfeni
ditéte do své péce podle § 45 zdkona o roding, lze spatfovat v selhani biologické rodiny.
V mnoha ptipadech se jednd o kombinaci vice faktora, které jsou divodem k podani
takové zadosti. Ve vétsin¢ pripadd se ale jedna o selhani matky, at’ uz z toho diivodu,
ze o dité peCovat nechtéla, nebo péci o dité nezvladla, at’ uz kvili zavislosti na grogach
nebo na alkoholu. Roli zde hraje i fakt, ze se vétSinou jedna o matky samozivitelky nebo
o rodi¢e vrozvodovém fizeni. DalSim divodem bylo nezvladnuti péce otcli o déti
v ptipadé€, ze matky zemfely, nebo matka déti opustila.

Dale z vyzkumu vyplynulo, Ze v pfevazné mife si o déti zadaji prarodice ze strany
matky. Ze zkoumaného souboru pouze jedna osoba, kterd si zaddala o svéfeni ditéte do
své péce, byla cizi osoba, bez ptibuzenského vztahu k ditéti. To, ze se jedna vétSinou
o prarodic¢e, koresponduje i s otazkou, tykajici se véku respondenti v dobé podani
zadosti, ze které vyplynulo, Ze nejvice zadateli se pohybovalo ve vékové kategorii 60 —
70 let.

To, ze ve vétSing piipadl o dité zadaji prarodice, je zcela nepochybné dano i tim, Ze
maji k ditéti citovou vazbu a v mnoha pfipadech i citi moralni povinnost se o vnouce
postarat. Velkou roli zde hraje i fakt, Ze znaji poméry v roding, védi, k ¢emu v roding
dochazi a jak si rodice plni ¢i neplni rodi€ovskou zodpovédnost.

Déti, které jsou sveétfovany do péce piibuznych, se kterymi maji vétSinou blizké
vztahy, se snaze aklimatizuji. D4 se oCekavat, Zze nebudou trpét poruchami vnimani

vlastni identity. Znaji své kotfeny, rodinné hodnoty a ritualy, védi, odkud pochazeji.
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Abstract

The focus of this thesis is to determine the issues of Third-party custody according
to § 45 of the Family Code. Third-party custody is a form of foster care. A custody
request according to § 45 of the Family Code is generally submitted by child's
grandparents, but also other relatives. Yet it is possible for a person who is not related to
the child by blood to apply for custody if they can guarantee a proper education. Third-
party custody is determined primarily upon child's interests.

The aim of my work was to establish reasons behind submitting a custody request.

The research pool included families under supervision of municipal authority
Dacice that have a single child or more children in custody. The pool consisted of 13
families, 17 adults and 22 minors.

In order to reach the objective the qualitative research was chosen, I employed
survey research, semi — structured interview with individual respondents who have a
child in custody and content analysis.

17 families with children in custody under supervision of municipal authority
Dacice participated in the interviews. Questions were open. Every respondent was given
a chance to make their own statement. Interviews were held in January and February
2013 either at municipal authority Dacice's offices or in the respondents' household, in
one case the interview was conducted at respondent's workplace. The interview took
approximately 1 hour for each respondent.

Respondents were given an explanation why the interview was being conducted
and were assured that all information given during the interview will remain
anonymous. All respondents agreed to the semi-structured interview.

Additional information was obtained from case files of minors, who were placed in
custody of third adult by court and are overseen by social care department of municipal
authority Dacice. All cases are overseen by the appropriate municipal authority based

on minor's permanent residence.



The research indicates that the reasons behind the third-party's custody requests
according to § 45 of the Family Code lies within a dysfunctional biological family.

In many cases the reason behind a custody request was a combination of various
factors. Most often the reason was an unfit mother who either didn't want custody of the
child or was incapable of caring for the child due to drug or alcohol abuse. The fact that
these are mostly single or divorcing mothers plays a role too. In other cases there were
fathers who failed at caring for their children due to the mother dying or abandoning the
family.

Research shows that the maternal grandparents are those who request custody most
often. Only one respondent wasn't related to the child by blood.

Considering the issue of grandparents being awarded custody most frequently the
reasonable question is that of an average age of the respondents which was between 60
and 70 years.

That it is primarily the grandparents who apply for custody is undoubtedly result of
them having an emotional connection to the child and they feel morally obliged to take
care of their grandchildren. They are aware of the family situation, they know what is
going on within the family and how the parents wield or don't wield their parental
responsibility.

Children in custody of their blood relatives with close family ties adapt easier. It is
to be expected that such children won't suffer from identity perception disorder. They

know their roots, family values and rituals; they know where they come from.
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Uvod

Motto:

,, Vime dnes, zZe nase télo nezije pouze z potravy, ale také z vielosti nékoho druhého “.

Francouzsky psycholog René Zazzo.

Svéreni ditéte do péce jiné fyzické osoby je jednou z forem nahradni rodinné
vychovy. Néhradni rodinnd péce je urena détem, které nemohou z nejrizngjSich
divodl vyrtstat ve vlastni rodin€. Cilem mé prace je zmapovani diivodl, za jakych
okolnosti si fyzické osoby zadaji o svéteni ditéte do jejich vychovy.

Jako téma mé prace jsem si vybrala svétfeni ditéte do vychovy jiné fyzické osoby
nez rodie podle § 45 zdkona o rodin¢ ztoho divodu, Ze se vmé praxi s timto
problémem casto setkdvam. Tuto formu ndhradni rodinné vychovy vyuzivaji predev§im
prarodie déti, ale také jini ptibuzni ¢i dokonce cizi lidé. Rodice i nadéle rozhoduji
o podstatnych zélezitostech ohledné ditéte, jind fyzickd osoba rozhoduje pouze o téch
béznych. Presny rozsah prdv a povinnosti fyzické osoby vymezi pii rozhodnuti
o svéfeni soud.

Ze zakona o rodiné vyplyva, Ze piednost ma vzdy péce rodinna pred péci ustavni.
Proto je v prvotfadém zajmu ditéte, které¢ muselo byt ze zdvaznych divodi umisténo do
ustavni péce, pokud je to alespon trochu mozné, pokusit se mu nalézt vhodnou ndhradni
rodinu.

V teoretické casti jsem se zabyvala obecné ndhradni rodinnou péci, jejimi druhy
a dale pojmy rodina a rodi¢ovska zodpovédnost. Popsala jsem vSechny druhy nahradni
péce, a to jako rodinné, tak ustavni z toho diivodu, Ze pokud nastane situace, kdy dité
nemiize z nejriznéjsiho divodu vyristat ve vlastni rodiné a nemiize byt ani v péci $irsi
rodiny, je nutno hledat optimalni formu nédhradni vychovy. Ve vyzkumné ¢ésti jsem se
zamgéiila na vykon ndhradni rodinné péce podle § 45 zdkona o rodiné na Dacicku, na
zmapovani problematiky této formy ndhradni vychovy a na diivody, pro¢ si fyzické

osoby zadaji o svéteni déti do jejich vychovy.
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1 Soucasny stav

Zakon o roding, pfijaty v roce 1963 pod ¢. 94, Gcinny od 1. 4. 1964, ptfinesl novy
institut — svéteni ditéte do vychovy jiné osoby nez rodice. Podle této pravni Gpravy
muze soud, vyZaduje-li to zdjem ditéte, svétit dit€ do vychovy jiné fyzické osoby nez
rodice, jestlize tato osoba poskytuje zaruku jeho fadné vychovy a se svéfenim ditéte
souhlasi. Pfi vybéru vhodné osoby da soud ptfednost zpravidla pfibuznému ditéte. Pti
rozhodnuti o svéfeni do vychovy jiné fyzické osoby nez rodie vymezi soud rozsah
jejich prav a povinnosti k ditéti. Zpravidla se jedna o pravo a povinnost zajistit péci
o dit¢ a zastupovat jej v béznych zalezitostech. Neni-li rozhodnuto jinak, ziistava
rodicim ditéte zachovana rodiCovskd zodpoveédnost a rodice jsou nadéale zakonnymi
zastupci ditéte. I nadale trva jejich vyzivovaci povinnost k ditéti. (26)

Tento typ ndhradni rodinné péce je oproti jinym typtim pro dit¢ i nahradniho rodice
nejméné¢ vhodny predevsim z toho diivodu, ze v fad¢ pfipadl neni dostatecné zajisténa
vyziva ditéte. Je tomu tak v téch ptipadech, kdy rodice neplni fadné€ svou vyZivovaci
povinnost nebo jejich vyzivné je nedostatecné a nestaci pokryt potfeby ditéte a osoba,
které je dit€¢ svéfeno do vychovy nemd dostatecné¢ velké pfijmy a na pokryti potieb
ditéte nestaci poptipad¢ ani davky statni socialni podpory. (3)

Novela obanského zdkoniku obsahuje ustanoveni, podle kterého, pokud neni
mozné rodicim nebo ostatnim piibuznym ulozit vyzivovaci povinnost k ditéti, neni
pouziti tohoto institutu mozné. (24)

Ptibuznym ndhradnim rodicem mulze byt prarodi¢, teta, stryc, sourozenec,
v nékterych ptipadech i vzdalenéjsi piibuzny. Diivody, pro¢ dochézi ke svéfeni ditéte do
péce jiné fyzické osoby nez rodice, byvaji jiné nez naptiklad u klasické péstounské péce
nebo u osvojeni. Péstouni jsou vétSinou po predchozim rozhodovani pripraveni na
ptijeti ditéte do rodiny. Prochazeji i odbornym posouzenim psychologa, piipravami
a vzdélavacimi akcemi. (2)

Naproti tomu prarodice, teta, stryc, ani ostatni osoby, které si Zadaji o svéteni ditcte

do vychovy podle § 45 zakona o roding, vétSinou nemaji moznost, predevsim
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z Casovych divodi, se na tuto novou roli nahradniho rodiée pfipravit. Jejich cilem je
zajistit pro dit¢, které nemize vyristat v biologické rodin€, ndhradni rodinné prostredi

a péci. (31)

1.1 Rodina

V této kapitole se vénuji rodiné jako zédkladni jednotce spolecnosti. Pokud rodina
pfestane plnit svoje funkce a prostfedi rodiny se stane pro dité ohrozujici, je nutno
hledat jinou formu vychovy.

V Listiné zakladnich prav svobod je uvedeno, Ze rodina je pod ochranou zakona.
Péce o déti a jejich vychova je pravem rodict. Rodice, ktetfi pecuji o déti, maji pravo na
pomoc statu. (7)

Rodice ditéte jsou otec a matka. Matka je Zena, ktera dité porodila. Otcem ditéte je
manzel matky, nebo muz, jehoz otcovstvi bylo uréeno souhlasnym prohldSenim rodict
pred matri¢nim ufadem, nebo které bylo uréeno soudem. (6)

Podle Matouska se pojmem biologickd rodina obvykle mysli rodina, vniz je
alespoii jeden z rodicli biologickym rodi¢em ditéte. Psychologické rodiovstvi je bud’
spojeno s biologickym rodiovskym, nebo vznikne tak, Ze biologicky nepiibuzny

dospély pecuje o dité. (23)

1.1.1 Definice rodiny

Rodina je stdle povazovand za zédkladni jednotku spolecnosti. Lze ji chapat jako
malou instituci, ktera plni velmi dualeZité funkce. Zdrava rodina je zarukou fadné
vychovy a je pfirozenym prostiedim pro rust a blaho pfedev§im déti. Dit¢ mé pravo
v z4jmu svého harmonického rozvoje vyristat v rodinném prostiedi, v prostiedi které je
plné lasky, Stésti a porozumeni.

Jak uvadi Matéjcek, rodina dité orientuje na urcité hodnoty, vystavuje ho uritym
konfliktim, poskytuje mu uréity typ podpory. Timto zplisobem piedava ditéti to

nejpodstatnéjsi, a to socialni dovednosti. (21)
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1.1.2 Funkce rodiny

Podle Dunovského v soucasné dobé urcuje misto rodiny ve spolecnosti nékolik
zakladnich funkci. RozliSujeme funkce biologicko-reprodukéni, ekonomicko-
zabezpecovaci, emocionalni a socializacné-vychovnou. V pfipad€, Ze rodina tyto
zékladni funkce neplni, dochazi k poruse rodiny. (9)

Poruchou rodiny se rozumi situace, kdy rodina neplni zakladni funkce a ukoly dané
spolecnosti a dochazi k selhani nekterého ¢lena nebo ¢lent rodiny. (17)

Rotreklova uvadi, Ze je nezpochybnitelné, Ze pro vyvoj dité€ je optimalni jeho
prirozené rodinné prostiedi, vztahy a vazby s rodic¢i a ze je jen velmi malo ptipadu, kdy
rodice nejsou viibec schopni zajistit pé¢i a vychovu ditéte. (28)

Pokud ale tato situace nastane, je nutno zajistit vychovu dité nahradni péci, kterou

vice popisuji v nasledujici kapitole.

1.2 Nahradni péce

O néhradni péc¢i obecné se zmitiuji z tohoto ditvodu, abych popsala formy nadhradni
péce. Nahradni vychovna péce je formou péce o deti, které nemohou byt vychovavany
ve vlastni roding, jejichZ biologi¢ti rodi¢e nemohou, nedokdzou nebo nechtéji péci
zajistit sami. Zahrnuje dva odlisSné modely vychovy ditéte — nahradni pé¢i ustavni
andhradni péc¢i rodinnou. Nahradni rodinnd péfe ma vzdy prednost pted ustavni
vychovou a pfed nafizenim ustavni vychovy je soud povinen zkoumat, zda vychovu
ditéte nelze zajistit ndhradni rodinnou péci nebo péci v zatizenich pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc, které maji prednost pfed tstavni vychovou.

Jednou z forem nédhradni rodinné péce je svéfeni ditéte do vychovy jiné fyzické
osoby nez rodice podle § 45 zdkona o roding, o které vice pisi v podkapitole 1.3.1.

O néhradni vychové vzdy rozhoduje soud.
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1.2.1 Nahradni péce ustavni

Ustavni péde zahrnuje kojenecké Gstavy, diagnostické Gstavy, détské domovy,
vychovné Ustavy a pobytova zafizeni, diive Ustavy socialni péce. Na rozdil od nahradni
rodinné péce tato zafizeni nemohou détem poskytnout zejména dostatecné socialni
a citové podnéty. V tstavni péci détem chybi zejména modelové chovani v bézné
rodin¢. Tyto déti Casto nejsou schopny se integrovat do spole¢nosti, maji problémy
s plnénim rodicovskych roli, apod. (27)

Ustavni vychova by méla byt nafizovana az v piipadé, kdy jina vychovna opatieni
nevedla k naprave, kdy byly vyCerpany vSechny moznosti, které by vedly k odstranéni
nebo alespon zmirnéni rizikovych prvkl. Pfed nafizenim tstavni vychovy ma soud za
povinnost zjistit, zda vychovu ditéte nelze zajistit ndhradni rodinnou péci, napiiklad

1 svéfenim ditéte do péce jiné fyzické osoby nez rodice. (27)

1.2.2 Nahradni péce rodinna

Vychova déti a péce o jejich ptiznivy vyvoj je pfedevsim pravem a povinnosti obou
rodict. Ne vsichni rodice se vSak chtéji nebo mohou o své déti starat. V situaci, kdy déti
nemohou z nejriznéj$ich divodl vyrtstat ve vlastni roding, je tfeba hledat optimalni
formu nahradni vychovy, o které vzdy rozhoduje soud. Podle pravniho fadu Ceské
republiky patfi mezi formy ndhradni vychovy, upravené zdkonem ¢€.94/1963 Sb.,
o rodin€, ve znéni pozdéjsich ptredpisi a zdkonem ¢€.359/1999 Sb., o socidlné¢ pravni
ochrang déti, ve znéni pozdéjsich predpist:

e svéieni ditéte do péce jiné fyzické osoby nez rodice,

e péstounska péce,

e péstounska péce na prechodnou dobu,

e porucenstvi, pokud porucnik o dit€ osobné pecuje,

e osvojeni. (10)
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1.2.3 Formy nahradni rodinné péce

Jak jsem jiz vySe uvedla, formy ndhradni rodinné péce jsou svéreni ditéte podle
§ 45 zédkona o roding, péstounskd péce, péstounskd péce na prechodnou dobu,
porucenstvi a osvojeni. O vSech forméach nahradni rodinné péce budu psat podrobnéji
v dal$ich kapitolach. Zminuji se o nich z toho ditvodu, ze kazda, niZze definovand forma
nahradni rodinné péce, mize néjakym zplisobem souviset s institutem svéteni ditéte do

vychovy jiné fyzické osoby.

1.3 Svéreni do péce jiné osoby nez rodice

Podle zédkona o rodin€ § 45, pokud to vyzaduje zdjem ditéte, mize soud svétit dité
do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice, za predpokladu, Ze tato osoba poskytuje
zaruku jeho tadné vychovy a také za predpokladu, Ze se svétenim ditéte souhlasi. Pfi
vybéru vhodné osoby soud zpravidla upiednostiiuje piibuzného ditéte. Divody, které
vedou k tomuto opatfeni, mohou byt na stran¢ rodicii objektivniho i subjektivniho
charakteru. Neschopnost rodict starat se o dit€¢ muze byt vyvolana jejich
neodpovédnym pfistupem k vychové, ale diivodem muze byt také umrti rodi¢d nebo
jejich dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav. Pfi rozhodovani o vhodné osobé soud
zvazuje také citové vazby ditéte, a proto da zpravidla prednost piibuznému ditéte, napf.
prarodici, vzdalenéjSimu piibuznému, apod. Neni to ale podminkou a mize soud svéfit
dité€ do péce 1 cizi osoby. Fyzicka osoba musi se svéfenim do vychovy souhlasit. (6)

Podle odstavce 2 a odstavce 3 vySe uvedeného paragrafu zdkona o rodiné muize
svéfeni ditéte do vychovy jiné fyzické osoby spocivat také ve svéifeni do spolecné
vychovy manzelii (napf. prarodicl, stryce a tety apod.). V pfipadé smrti jednoho
z manzela zlstava dit€¢ ve vychové druhého manzela. Pokud se jedna o svéfeni ditéte
do vychovy jen jednomu z manzell (nejedna se o spole¢nou vychovu manzeltt), zékon

vyzaduje souhlasu se svéfenim od druhého manzela. (10)
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Rozvodem manzelstvi spolecnd vychova manzel zanika. Rozvodu musi prechézet
nova Uprava prav a povinnosti manzeli k ditéti. Soud mlZe rozhodnout o svéteni ditcte
do vylucné péce jednoho z manzelli, nebo miize byt dit€¢ svéfeno do spolecné péce,
piipadné muze soud rozhodnout o stiidavé vychové, je-li to v zajmu ditéte. (10)

Podle odstavce 4 jiz citovaného paragrafu zakona o rodin€, pii svéfeni ditéte do
vychovy jiné fyzické osoby zlistdva zachovana rodicovska zodpoveédnost rodicim, ale
jeji vykon je pouze omezen vrozsahu rozhodnuti soudu. Rodi¢im zistdva vzdy
vyzivovaci povinnost k ditéti, pficemz rodice by méli platit vyzivné pravé k rukam
fyzické osoby, které soud svétil dit€ do vychovy. Soud ve svém rozhodnuti o svéteni
soucasn¢ vymezi rozsah prav a povinnosti k ditéti. Fyzickd osoba (manzel¢) ma pfti
svéfeni prava a povinnosti pfedevSim dit¢ vychovavat, zastupovat a fidit jeho jednani
v béznych zalezitostech. Rozhodovani o zasadnich otdzkach zlstavd vyhrazeno
rodicim. Muze vSak byt rozhodnuto, ze o zalezitostech nikoli béznych (zasadnich
otazkach) rozhoduji rodice spolecné s osobou, ktera ma dité svéfeno do vychovy.
Spole¢nym rozhodnutim zajistuji blaho ditéte. V kazdém piipad¢ fyzicka osoba
(manZzelé) nese odpovédnost za vSestranny rozvoj svéfeného nezletilé¢ho ditéte. (6)

Vzdy je nutné zvazit situaci, zejména s ohledem na délku pobytu ditéte u jiné
osoby. Zda se bude jednat o kratkodobou zalezitost, ¢i dlouhodoby pobyt. V piipadé
dlouhodobého pobytu je nutné obratit se na soud, ktery rozhodne dle § 45 zakona
orodiné. Toto rozhodnuti je dilezit¢ zejména kvuli zastupovani ditéte v jeho
zalezitostech.

V piipadé svéteni ditéte do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice trva i nadale
vyzivovaci povinnost rodi¢i k ditéti a neni-li soudem rozhodnuto jinak, ziistava
rodicim zachovana také rodiCovskd zodpovédnost k ditéti a rodiCe jsou nadale
zdkonnymi zastupci ditéte. (6)

Nejcastéji byvaji déti svéfovany do péce prarodi¢ii. To ma zcela nepochybné své
vyhody — dité pfichazi do prostiedi, které zna, které je jim srozumitelné. Dit€ ma po
kazdém z prarodi¢l Ctvrtinu své genetické vybavy. Prarodi¢e ve svém vnukovi ¢i

vnucce vidi pokraCovani svého rodu a jsou samoziejmé siln€ motivovani k jejich fadné
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vychové. Nebezpec¢i hrozi spiSe v premife lasky a shovivavosti, nez v jejich
nedostatku. (19)

Role prarodi¢ti rozhodné neni vrozena. Tato role se musi den po dni budovat. Zada
si vytiibenost, jemnost, diplomacii, toleranci a otevienost. Jedna se o roli a postaveni
plné ptekvapeni a necekanych zvrati, na které se nelze néjak vyrazné ptipravit. (18)

Funkce prarodi¢ti byla u nas minulosti hodn€¢ podceniovand a opomijena.
Z pravniho hlediska byli prarodice vii¢i vlastnim vnoucatim v postaveni v podstaté
cizich lidi. Jak uvadéji Matéjcek a Dytrych, prarodice vzdy byli a jsou a budou, kromé
rodic¢t, pro dit¢ zpravidla nejdilezitéjSimi osobami v jeho vychové a socializaénim
procesu. Jsou to vétSinou praveé prarodiCe, kteti predstavuji pro dit€¢ bezpeci a jistotu,
pokud selzou vlastni rodice. (22)

Prarodice a nejblizs$i pfibuzni ditéte a Clenové SirSi rodiny se zpravidla sami
fakticky ujimaji osobni péce o dité, o které nemohou, nechtéji nebo nedokazi jeho
rodi¢e osobné pecovat. V ptipad¢, Ze tomu tak neni, jsou to prave ptribuzni ditéte, ktefi
jsou v prvé tfad¢é vyhledavani a kontaktovani organem socidlné-pravni ochrany déti za
ucelem zajisténi osobni péce o dit€ v rdmci ndhradni rodinné péce. (16)

Obecni ufad s rozsifenou pusobnosti sleduje vyvoj déti, které byly svéfeny do
vychovy jinych fyzickych osob nez rodici. Zameéstnanci obce s rozsifenou pisobnosti
zatfazené do obecniho ufadu jsou povinni navstévovat rodinu, kde dité Zije, poptipadé
jiné prostiedi, kde se dit¢ zdrzuje, nejméné jednou za 3 meésice v obdobi prvnich 6
mesicli péce nahrazujici péci rodicl, a poté v souladu se zdjmy ditéte podle potieby,
nejméné vSak jednou za 6 mésicl, a to na zaklad€ zvlaStniho oprdvnéni vydaného
obecnim ufadem obce s rozSifenou plisobnosti, v némz je uvedeno jméno a piijmeni
zaméstnance, jeho dal$i osobni Udaje a vymezena cinnost, kterou mulze tento
zaméstnanec vykondvat. (25)

Nejcastéjsi davody, pro€ se dité ocitne v péci piibuznych:

e nahlé umrti z davodu nemoci ¢in nehody rodict,

e mladi a nezralost matky, ktera péci o své dité nezvlada,

e rodice nebo jeden z rodict jsou ve vykonu trestu odnéti svobody,

e rodice jsou zavisli na drogach nebo na alkoholu,
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e rodice nezvladaji vychovné problémy svého ditéte,

e dité si nerozumi s novym partnerem rodice.

1.3.1 Historie institutu svéreni ditéte do vychovy jiné fyzické
osoby

Pred rokem 1948 byla péstounem fyzickd osoba vykonavajici cizi péci. Détmi
v cizi péci, pozivajicimi ochrany podle zdkona o ochran¢ déti v cizi péci a déti
nemajetnych, byly déti manzelské i nemanzelské do dokonaného 14. roku véku, jez byly
v jiné péci nez u otce nebo u matky, at’ za plat, ¢i bezplatné. Toto bylo upraveno
vladnim natfizenim ¢.29/1930 Sb., jimz byl proveden zakon ¢.256/1921 Sb. z. A r.,
o ochran¢ déti v cizi péci a déti nemajetnych. (32)

Po roce 1948 doslo na nasem Uzemi k zadsadnim zméndm v systému péce o déti,
které nemohly vyrGstat se svymi rodi¢i. Odpovédnost za tyto déti prebral namisto
fyzickych osob (poru¢niki) fakticky lidové demokraticky stat. Jako nejlepsi zpiisob
péce o déti, které nemohly z n¢jakého diivodu vyrustat ve vlastni roding, byla uréena
kolektivni vychova. Péstounska péce byla v roce 1952 zrusena, n¢kolik déti bylo svymi
pestouny osvojeno, ostatni skoncily v Gistavni péci.

,,Je-li treba dité sveérit do péce nahrazujici péci rodicii, bude umisténo zasadné do
péce kolektivni; jinak lze dité umistit jen v rodiné, kterd skyta zaruku, zZe dité bude
vychovano k lasce k lidové demokratickému statu, a ktera je schopna mu poskytnou
prostiedi priznivé po vSech strankdch pro jeho rozvoj, a to zpravidla u toho, kdo dité
osvoji. ““ - Zékon €.69/1952 Sb., o socialné pravni ochran¢ mladeze. (32)

Institut poru¢nika ztstal formalné v pravnim fadu zachovan do roku 1964, poté byl
v letech 1964 az 1998 nahrazen institutem opatrovnika, ktery krom¢ zastupovani ditéte
mohl také mit dit€¢ ve své péci. Institut svéfeni ditéte do péce jiné osoby byl do
ceskoslovenského pravniho fadu zakotven v roce 1963 (26)

Institut péstounské péce se pak znovu v pravnim fadu objevil v roce 1973, upraven
zédkonem ¢.50/1973 Sb., o péstounské péci a byl vymezen pouze pro situace, kdy se

ptedpokladala dlouhodobé péce. (32)
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Od roku 2000, kdy byl institut péstounské péce v souvislosti s pfijetim zakona
€.359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, presunut do zdkona o rodiné, byla
podminka ptedpokladu dlouhodobosti péstounské péce vypusténa a péstounskd péce

tedy mtize byt vyuzivana i ke kratkodobému sveéifovani déti po péce cizi osoby. (32)

1.4 Péstounska péce

V této podkapitole se zmiinuji o péstounské péci ztoho divodu, ze v mnoha
piipadech se svéteni podle § 45 zdkona o rodin€ ¢asem zméni na péstounskou péci.
Diivody byvaji pfedevsim financni. Tomu se budu vénovat 1 v diskusi mé bakaléiské
prace.

Péstounska péce je zvlastni formou statem fizené a kontrolované ndhradni rodinné
vychovy. Dité se miize svétit do péce jedince nebo manzelské dvojice. (20)

Soud muze podle § 45a zdkona o rodiné svétit dité do péstounské péce osobé,
jestlize to zdjem dit¢ vyzaduje a jestlize osoba péstouna poskytuje zaruku tadné
vychovy ditéte. PEstoun je povinen o dité¢ osobné pecovat. Pii péci vykonava piiméiené
prava a povinnosti rodic¢l. Pravo zastupovat dité a spravovat jeho zélezitosti ma jen
v béznych vécech. K ditéti nema vyzivovaci povinnost. (6)

Péstounskou péci nevznikd piibuzensky vztah. Zakonnymi zastupci jsou i nadale
biologicti rodiCe, ktefi maji pravo se s ditétem stykat. Ne vzdy vSak tohoto prava
vyuzivaji. (20)

Péstounska péce se tyka obvykle déti starSich, které nejsou vhodné pro adopci,
které nejsou zcela zdravé, déti odlisSného etnika, sourozeneckych skupin a déti, o néz se
rodi¢e zajimaji, ale nemaji dlouhodob¢ podminky pro jejich vychovu. (33)

Stat zajistuje hmotné zabezpeceni ditéte 1 pfimeéfenou odménu péstountim davkami

péstounské péce podle zdkona o socialn¢ pravni ochrané déti. (4)
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1.4.1 Péstounska péce vykonavana osobami pribuznymi

Pro umisténi déti do pfibuzenské péstounské péce hovoii nékolik faktori, podstatna
je znalost prostfedi a osoby péstouna, déti maji pocit stability, trvalosti a bezpeci.
Castéji jsou v kontaktu se svymi rodici, pfipadné sourozenci. P¥ibuzenska péstounska je

[ 4

stabilnéjsi nez jina forma péstounské péce. (2)

1.4.2 Péstounska péce na prechodnou dobu

Péstounskd péce na prechodnou dobu je institut uréeny pro déti, které néhle
nemohou ziistat ve své biologické rodiné, ale jejich situace neodpovidd osvojeni nebo
dlouhodobé¢ péstounské péci a take je zde predpoklad, Ze se budou moci vratit zpét do
rodiny. Jednim zdGvodi mutze byt napiiklad dlouhodoba hospitalizace rodici
v nemocnici. O svéfeni ditéte do této formy nahradni rodinné péce rozhoduje soud,

navrh podava orgéan socialné pravni ochrany déti. (26)

1.4.3 Rozdil mezi svéirenim do péce jiné osoby a péstounskou péci

Jednou z moznosti, které zadkon o rodin€ upravuje v § 45 je svéfeni ditéte do péce
jiné fyzické osoby nez rodice, vyZaduje-li to zajem ditéte a fyzickd osoba poskytuje
zaruku jeho fadné vychovy a se svétenim souhlasi.

Do péstounské péce soud muze svétit dité fyzické osobé, jestlize to zdjem ditéte
vyzaduje a jestlize osoba péstouna poskytuje zaruku fadné vychovy ditéte. Péstoun je
povinen o dit¢ osobné pecovat. Péstoun pii péci o osobu ditéte vykonava piimérené
prava a povinnosti rodi¢t. Nemé vyZzivovaci povinnost k ditéti a prdvo zastupovat dité
a spravovat jeho zalezitosti ma jen v béznych vécech. Ma-li péstoun za to, ze rozhodnuti
zakonného zastupce ditéte neni vsouladu se zajmem ditéte, mize se domdhat
rozhodnuti soudu. (26)

V obou, vySe uvedenych piipadech, lze dité svétit pribuznému. Podstatny rozdil je
vSak u obou institutii ve financnim zajiSténi déti. V pfipade, ze jde o svéfeni ditéte do

péce jiné fyzické osoby nez rodice podle § 45 zakona o rodin€, nevznikaji naroky na
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davky péstounské péce. Pecujici osoby jsou odkazany pouze na vyzivné od rodicu,
pfipadné na davky statni socialni podpory. (3)
Zakon, jak v piipadé svéteni ditéte do péce, tak v ptipadé péstounské péce, pouziva

termin ,,fyzicka osoba®. Tyto osoby musi skytat zaruku fadné péce. (10)

1.5 Porucenska péce

Porucenstvi miize do zna¢né miry plnit funkci ndhradni rodinné vychovy, i kdyz
hlavnim spolecenskym ucelem tohoto institutu je ochrana nezletilého ditéte vzhledem
k jeho specifickému postaveni, kdy nema s ohledem na svlij vék plnou zplsobilost
k pravnim ukontm.

Jestlize rodice ditéte zemfeli, byli zbaveni rodi¢ovské zodpovédnosti, vykon jejich
rodicovské zodpoveédnosti byl pozastaven nebo nemaji zptsobilost k pravnim tkoniim
v plném rozsahu, ustanovi soud ditéti poru¢nika, ktery bude nezletilého vychovavat,
zastupovat a spravovat jeho majetek misto jeho rodicu. (6)

Porucenstvi je institut ndhradni pravni ochrany ditéte fyzickou osobou, jejimz cilem
je starat se o jeho pravni zaleZitosti. V ustanoveni jsou upraveny ditvody, kdy ani jeden
zrodi¢i nemize vykonavat rodiCovskou zodpovédnost, tj. nemuze nezletilce
vychovavat, zastupovat ho a spravovat jeho zalezitosti. Divodem je zpravidla okolnost,
ze rodiCe jiz neziji nebo je zde dlouhodoba piekazka na jejich strané, spocivajici ve
zdravotnim stavu apod. (10)

Zakon upravuje, kdo mize byt poru¢nikem. Poruenstvi je dobrovolnou a ¢estnou
funkci. Z charakteru funkce vyplyva, ze poru¢nik musi mit plnou zptsobilost k pravnim
ukoniim a jeho zajmy by nem¢ély byt v trvalém rozporu se zajmy ditéte. Vhodné je, aby
byl s ditétem v pratelském vztahu, dit¢ ho znalo a byl mezi nimi vztah vzajemné davéry.
Soud ustanovi poru¢nikem pifedevS§im toho, koho doporucili rodice. Teprve potom
nastupuji dalS$i osoby v ustanoveni jmenované. Posledni moZnosti je ustanovit

poru¢nikem organ socidlné-pravni ochrany déti, ktery také nemuze své ustanoveni do
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funkce odmitnout. Ten dit¢ zastupuje do té doby, nez se ujme funkce ustanoveny
porucnik. (6)

Vhodné je, aby se porucnikem stala fyzickd osoba, kterd o dit€¢ bude pecovat
osobn¢. Tuto povinnost vSak zdkonem uloZzenu nemd. Osobni péce o dit€¢ neni nutnou
soudasti institutu poruéenstvi. Dité miiZze mit napiiklad nafizenou ustavni vychovu. Zije-
li dité s poru¢nikem v jeho rodin€é a ten o dit€ osobné pecuje, maji porucnik i dité
pfiznana prava jako jsou v pravnim vztahu péstounské péce. Podle stejnych pravidel

také dochazi k financovani osobni péce poru¢nika a porucence. (6)

1.6 Opatrovnictvi

O opatrovnictvi se ve své praci zmiiuji proto, ze pokud soud rozhoduje o vécech,
které se tykaji nezletilych déti, jako je naptiklad i rozhodovani o nahradni péci, musi byt
tyto nezletilé déti zastoupeny opatrovnikem.

Zakonodarce vyjmenovava divody pro stanoveni opatrovnika. Opatrovnictvi je
pravni institut, slouzici k ochrané¢ z4jmua ¢i prav ditéte, které vSak svého zdkonného
zastupce ma. Pfesto vSak v konkrétnim ptipadé je potfebné, aby z4jmy ditéte chranil
nékdo jiny neZ zdkonny zastupce. V takovém piipadé miiZze byt opatrovnik ustanoven ad
hoc nebo i na delsi obdobi. Osobou opatrovnika mize byt jak osoba fyzicka, tak organ
socialné-pravni ochrany déti. Vzdy se vSak musi jednat o osobu plné zplsobilou
k pravnim tkonlim, ktera svij ukol bude vykondvat ku prospéchu ditéte. Funkce
opatrovnika zanika splnénim ukolu, pro ktery byl ustanoven, dale smrti opatrovnika
nebo opatrovance, pozbytim zpiisobilosti k pravnim ukonim opatrovnika, nabytim
zletilosti opatrovance, zpros§ténim z funkce soudem na Zadost opatrovnika nebo

odvolanim opatrovnika soudem pro porusovani povinnosti pii vykonu funkce. (6)
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1.7 Osvojeni

O osvojeni jako jedné z forem ndhradni vychovy pisSi proto, ze také souvisi
s tématem bakalafské prace. Pfed samotnym osvojenim muze dité vyrastat v ndhradni
rodin¢ na zaklad¢ § 45 zakona o roding.

Osvojeni je nejkvalitnéjsi typ ndhradni rodinné péce. Osvojenec piichazi do rodiny
osvojitele a zije vrodinném prostiedi. Ziskdva nové ptibuzenské vztahy v rodiné
osvojitele a dochazi k velmi vyznamné zméné v jeho osobnim stavu. Osvojitelé se
stdvaji rodi¢i osvojence a maji k osvojenci rodiCovskou zodpoveédnost v plném
rozsahu. (11)

S ohledem na rozsdhlé zmény v osobnim stavu osvojovan¢ho ditéte, stanovi zdkon
fadu podminek, které musi byt splnény, aby mohlo dojit k osvojeni. Osvojeni ma sviij
proces, ve kterém se zkouma naplnéni zdkonem stanovenych ptredpokladii a podminek.
Naplnéni vSech proceduralnich otazek je zavrSeno rozhodnutim soudu o osvojeni, ¢imz
je také osvojeni zaloZzeno. Na zdklad¢ rozhodnuti soudu se také osvojitel (osvojitelé)
zapisuji do knihy narozeni (matriky) u osvojeného ditéte. (14)

Zakon rozliSuje dva typy osvojeni, a to osvojeni zruSitelné a osvojeni nezrusSitelné

1.7.1 Osvojeni zrusitelné

Zrusiteln¢ 1ze osvojit dit€¢ bez ohledu na jeho vek, v tomto piipadé zistavaji
v matrice i v rodném listé ditéte zapsani jeho pivodni rodice. Zrusitelné osvojeni lze
zrusit, ovSem pouze ze zavaznych divodu. Tento typ osvojeni se tyka predevsim déti do

jednoho roku véku, které nemohou byt osvojeny nezrusitelng. (6)

1.7.2 Osvojeni nezrusitelné

Osvojeni nezruSitelné nelze zrusit. Zakon stanovi, ze nezrusitelné osvojit 1ze pouze
dit¢ starS$i jednoho roku. V pfipadé nezruSitelného osvojeni jsou osvojitelé zapsani

v matrice na misto rodicii osvojence. (10)
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V obou pripadech osvojeni dit€¢ ziska pfijmeni osvojiteli. Osvojenim vznikd po
pravni strance mezi ditétem a osvojiteli piibuzensky vztah, stejné jako mezi ditétem
a piibuznymi osvojiteli. (11)

Nova funkéni rodina je ve smyslu Listiny zakladnich préav a svobod pod ochranou

zékona. (7)

1.8 Hostitelska péce

V nésledujici podkapitole se zmifuji o hostitelské péci, 1 kdyz, jak je dale uvedeno,
termin hostitelsk4 péce neni uveden v zdkoné€ o rodiné.

Casto je hostitelskd pée chépana jako takticky manévr k rychlému dosaZzeni
péstounské péce nebo péce podle § 45 zékona o rodiné. (15)

Pokud dit¢ nemiize byt znéjakych divodi osvojeno, nebo pokud se pro n¢j
nenajdou vhodni osvojitelé, zpravidla ziistava v Gistavnim zafizeni i nékolik let. Casto je
to az do 18 let, v odivodnénych ptipadech i do 19 let. V téchto ptipadech je mozno
vyuzivat institutu hostitelské péce. Ditéti je umoznéno travit nékteré vikendy, svatky
a prazdniny na navstévé v nékteré z rodin zajemct, kteii projevi zdjem touto formou
ditéti pomahat. Dité je tedy v takovych ptipadech pii svém pobytu u téchto lidi brano
pouze jako host, odtud tedy prameni oznaceni hostitelska péce. Termin ,,hostitelska
péce* v zakoné o roding neni. (15)

V realizaci hostitelské péce jsou v soucasné dobé nékteré uskali, ktera brani jejimu
SirSimu rozvoji, predev§im chybi pravni ukotveni. (15)

Reditel tstavniho zafizeni miZe po predchozim pisemném souhlasu tfadu obce
s roz§ifenou pusobnosti, povolit ditéti doCasny pobyt mimo Ustavni zafizeni i u jinych
osob nez u rodicl a ptibuznych. Piislusny ufad pted vydanim souhlasu zkouma rodinné

a socialni prostfedi, v némz bude dité pobyvat. (15)

24



1.9 Rodicovska zodpovédnost

Rodi¢ovskd zodpoveédnost je souhrn prav a povinnosti pii péci o nezletilé dite,
zahrnujici zejména péci o jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj.
Dale pfi zastupovani nezletilého ditéte a pfi sprave jeho jmeni. (6)

Pti vykonu prav a povinnosti vyplyvajicich z rodi¢ovské zodpoveédnosti jsou rodice
povinni dasledné chranit z4jmy ditéte, fidit jeho jednani a vykonavat nad nim dohled
odpovidajici stupni jeho vyvoje. Maji pravo uzit priméfenych vychovnych prostiedkt
tak, aby nebyla dotfena distojnost ditéte a jakkoli ohrozeno jeho zdravi, jeho télesny,
citovy, rozumovy a mravni vyvoj. (10)

V ptipadé€, ze jeden z rodict nezije, prechazi vykon rodi¢ovské zodpovédnosti na
druhého rodi¢e v plném rozsahu. V ptipadech omezeni rodicovské zodpoveédnosti napt.
svéfenim ditéte do nékteré z forem ndhradni vychovy, nemé osoba ur¢ena k vychové
a péci o dité plnou rodi¢ovskou zodpovédnost a musi se k podstatnym vécem vyjadrit
rodice. O zalezitostech, o kterych se rodi¢e nemohou dohodnout, rozhoduje soud
rozsudkem. (16)

Rodi¢tim a jinym osobam odpovédnym za vychovu ditéte zakon zajistuje pravo
obracet se s zadosti o pomoc na organy socialné-pravni ochrany nebo jiné statni organy.
Jednd se zejména o feSeni vychovnych problémil s détmi, probléml v mezilidskych
vztazich mezi ¢leny rodiny, feSeni socialnich otdzek apod. Pomoc nemusi byt
poskytnuta jen v ramci zdkona o SPO, ale napt. ve smyslu zakona o rodin¢, obCanského
soudniho tadu sepsanim riznych ndvrhi ¢i podnétd. Diulezitou pomoci je
1 zprosttedkovani pomoci nebo poskytnuti pomoci pii feSeni hmotné situace rodin
s détmi raznymi davkami statni socialni podpory, socialni péfe nebo diichodového
a nemocenského pojisténi. RovnéZz tak zprostfedkovanim pomoci formou sluZeb
socialni péce. Poradenstvi, poskytnuti konkrétni pomoci ¢i jeji zprostfedkovani u jinych
instituci, je vyznamnou soucasti SPO ve smyslu ¢l. 32 odst. 5 Listiny zakladnich prav

a svobod. (4)
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1.9.1 PorusSovani rodicovské zodpovédnosti

Za kazdé dité odpovida jeho zdkonny zastupce, coz jsou zpravidla jeho rodice.
Spatné zachazeni s ditétem je imyslné nebo neumysIné chovani pecujici osoby, které se
vymyka spoleenskym normam a ohrozuje dité. Jak uvadi Specianova, v sou¢asnosti se
rozliSuji nasledujici Ctyfi typy tohoto poSkozovani déti:

e télesné tyrani, jehoz nejCastéjsi podobou je biti, méné Casto trhani vlasi, opaieni,
vystavovani chladu, odpirani jidla a tekutin, topeni ve vodé, duseni, podavani
jedt apod.,

e sexudlni zneuzivani zahrnuje incest Cili sexudlni styk mezi pfibuznymi a jiné
typy sexudlnich praktik, v€etné ti€asti déti na vyrobé pornografie a jejich ucasti
na nabozenskych sexualnich ritualech,

e zanedbavani, coz je opomijeni vyznamnych potieb ditéte, piipadné opousténi
deéti,

e ecmocni tyrdni, které spociva v terorizovani ditéte neustalou kritikou, nadavkami

a jinymi druhy ponizovani. (30)

1.9.2 Prava déti

Veskeré rozhodovani, které se tyka déti, by mélo byt konano v souladu se zajmy
déti. Proto se v této kapitole zminuji o pravech déti.

V ¢lanku 3 Umluvy o pravech ditéte je uvedeno, Ze zajem ditéte musi byt pfednim
hlediskem pfi jakékoliv €innosti tykajici se déti, at’ uz uskuteciiovaného vefejnymi nebo
soukromymi zafizenimi socidlni péce, soudy, spravnimi nebo zakonoddrnymi
organy. (8)

Podle Umluvy ma dité mimo jiné pravo na Zivot v bezpe&i, pravo na ochranu pied
nasilim a Spatnym zachazenim. M4 pravo na sviij volny ¢as, ma pravo si hrat. Ma pravo
se ucit a vzdélavat se a nikdo mu nesmi branit chodit do Skoly. Dit€ ma pravo fikat, co
si mysli a mit sviij vlastni nazor. Ma pravo na domov, na sviij vlastni Zivotni prostor,

pravo Zit se svymi rodi€i, zit v rodiné. (1)
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K vytvareni ohrozujiciho prostfedi v rodiné patfi mimo jiné nedostatek laskyplné
péce a pohlazeni, chlad a odtazitost. Autoritativni a direktivni vystupovani rodice bez
urcitych pravidel a jejich dodrZzovani také nepfispiva k pfiznivé atmosféfe v roding.
Stejn¢ tak neustdlé a pievazné negativni hodnoceni ditéte, jeho shazovani, ironické
a posmeésné poznamky. (13)

Matéjcek definoval potieby déti, mezi které patii predevsim:

- potieba stimulace,

- potieba uceni,

- potieba bezpeci a jistoty,

- potieba spolecenského uznani,

- potieba oteviené budoucnosti. (21)

Dité mé pravo pozadat organy socidlné-pravni ochrany déti a dalsi subjekty, kterym
prislusi ochrana prav ditéte, o pomoc pii ochrané svého zivota a dalSich svych prav.
Tyto subjekty jsou povinny poskytnout ditéti odpovidajici pomoc. (29)

Dité, které je schopno formulovat své vlastni nazory, mé pravo pro ucely socialng-
pravni ochrany déti tyto ndzory svobodné vyjadfovat pii projednavani vSech zaleZitosti,
které ho dotykaji, a to 1 bez pritomnosti rodi¢ii nebo jinych osob odpovédnych za jeho
vychovu. Pii projednavani vSech zalezitosti tykajicich se ditéte se ma jeho vyjadienim
vénovat nalezitd pozornost odpovidajici jeho vé€ku a rozumové vyspélosti. Proto neni
zapotiebi a mnohdy to ani neni zddouci, aby rodi¢ byl pfitomen rozhovoru ditéte se

socialnim pracovnikem. (29)
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2 Cil prace a vyzkumna otazka

2.1 Cil prace

Cilem préce je zmapovat problematiku nahradni rodinné péce podle § 45 zakona o
roding a zjistit, za jakych okolnosti si fyzické osoby zadaji o svefeni ditéte do své

vychovy.

2.2 Vyzkumna otazka

Za jakych okolnosti si fyzické osoby Zadaji o svéfeni ditéte do své vychovy podle

§ 45 zakona o roding.
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3 Metodika

3.1 Pouzité metody a techniky vyzkumu

Pro dosazeni cile prace byl zvolen kvalitativni vyzkum, pouzita byla metoda
dotazovani, technika polorizeného rozhovoru s osobami, kterym bylo dité svéteno do
vychovy podle § 45 zakona o rodiné¢ a metoda analyza dokumentu, technika obsahové
analyzy dat viz ptiloha €. 1. a ptiloha ¢. 2.

Rozhovoru se ztcastnilo celkem 16 osob, které maji dité svétené do vychovy podle
vySe uvedeného paragrafu zakona o roding, které jsou evidované Méstskym urfadem
v Dacicich. Otazky byly oteviené. Kazdy respondent mél také moZnost vlastniho
vyjadieni. V jednom pfipad¢ probihal rozhovor spolecné¢ se dvéma respondenty
najednou, jednalo se o prarodice, kterym byla do vychovy svéfena vnucka. V ostatnich
pfipadech byly rozhovory vedeny s kazdym respondentem samostatné. Rozhovory
probihaly jednak na Méstském uiadé v Dacicich, jednak v domacnostech respondentd,
u jednoho respondenta v jeho zaméstnani, a to v mésicich leden az tinor 2013. Casova
naro¢nost byla piiblizn¢ 1 hodina na jednoho respondenta.

Respondentim byl vysvétlen divod ziskavani pottebnych informaci a byli
ubezpeceni o zachovani anonymity. S polofizenym rozhovorem vsichni respondenti
souhlasili.

Doplitujicim zdrojem dat byly tidaje o détech ziskané ze spisové dokumentace déti,
které¢ byly rozhodnutim soudu svéfeny do péce jiné fyzické osoby nez rodice, a které
jsou evidované oddéleni socidlné-pravni ochrany déti Méstského uradu Dacice. Déti
jsou evidované na zdkladé mistni ptisluSnosti obecniho uUfadu obce s rozsifenou
plsobnosti, kterd se fidi trvalym pobytem. Obce, které spadaji do obvodu obecniho
ufadu obce s rozsifenou pusobnosti, spravovaného Méstskym ufadem Dacice, jsou

uvedeny v pftiloze €. 3.
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3.2 Charakteristika zkoumaného souboru

Soubor je tvofen vSemi rodinami, kterym bylo dit€¢ nebo déti svéfeny do vychovy,

evidovanymi organem socidlné-pravni ochrany déti Méstského tfadu v Dacicich od

roku 2003. Soubor tvoii 13 ndhradnich rodin, celkem 17 fyzickych osob, 22 déti.

Podrobny popis souboru je uveden v piiloze €. 1.

1.

Svéieni do péce mateiskych prarodicu — 2 déti — divky ve véku 13 a 17 let,

z divodu pohlavniho zneuZzivani nevlastnim otcem, kdy starSi divka se sama
obratila na OSPOD, ten kontaktoval matefské prarodi€e. Vnucky jim byly
svéteny nejdiive na zakladé usneseni okresniho soudu podle § 76a o.s.t., poté
rozsudkem okresniho soudu. Rodice se svéfenim souhlasili, vyZivovaci
povinnost si plnil pouze otec, po matce prarodice vyzivné nevymahali. Rodice
divek byli rozvedeni, obé divky byly v kontaktu s biologickym otcem, s matkou
se stykala pouze mladsi z dcer. Svéteni podle § 45 zdkona o rodiné bylo pozdéji
zménéno na piibuzenskou péstounskou péci z finan¢nich divodi, kdy prarodice

byli oba v diichodu.

. Svéieni do péce tety (sestry otce, otec zemiel) — 2 déti, chlapec a divka ve véku

7 let a 9 let, zdGvodu tyrani pfitelem matky. Tyrani nahlasila Skola, déti byly
usnesenim okresniho soudu podle § 76a o.s.f. predany do péce détského
diagnostického ustavu. Pfed natizenim ustavni vychovy byla orgdnem socidlné
pravni ochrany déti oslovena teta déti, ktera se svéfenim souhlasila, a déti ji byly
rozsudkem okresniho soudu svéfeny. Matka se k soudu nedostavila, pisemné se
vyjadfila, ze se svéfenim déti do péce jejich tety souhlasi. Vyzivovaci povinnost
matka plnila nepravidelné. Rodice déti nikdy nebyli manzelé, otec déti zemftel,
kdyz détem bylo 5 a 7 let. Déti se s matkou stykat chtély, matka sama kontakt
s détmi nevyhledavala. Po dvou letech byly déti svéteny podle § 45 do spolecné

péce mateiského dédecka a jeho soucasné manzelky.
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3. Svéieni do péce mateiské babicky — 1 dité, chlapec 4 roky, otec nebyl uveden.
Ke svéfeni doslo z diivodu drogové zavislosti matky. Na OSPOD se obratila
matetska babicka s tim, Ze ji dcera pozadala o to, aby si k sob¢ vzala jejiho syna.
Matka si byla védoma toho, Zze neni schopna se o syna fadné¢ postarat, a to
z diivodl zavislosti na drogach. Pfisla o bydleni a méla nastoupit na 1é¢eni. Dité
predala své matce jesté pred jednanim u soudu. Rozsudkem okresniho soudu byl
nezletily svéfen do péce mateiské babicky a matce byla stanovena vyzivovaci
povinnost. Matka si vyzivovaci povinnost neplnila, ov§em babicka po ni vyzivné

nikdy nevymahala. Matka se se synem styka pravidelné v domacnosti babicky.

4. Svéfeni do péce cizi osoby — znama matky — 1 dité¢ - novorozenec, divka,
z diivodu drogové zavislosti matky. Otec neuveden. Pted otéhotnénim se matka
zivila prostituci, byla zavisla na omamnych latkadch. Po porodu Zila néjaky cas
v rodin€ svych znamych, kdyz bylo ditéti ptl roku, odesla od nich i od dcery
s tim, ze souhlasi, aby jeji dcera byla svéfena do vychovy jeji kamaradky.
Rozsudkem okresniho soudu byla nezletild svéfena do péce osoby, ktera nebyla
v zadném piibuzenském vztahu, piesto skytala zaruku fadné vychovy. Matka se
po opusténi dcery opét zacala zivit prostituci, vyzivovaci povinnost vici dcefi

neplnila, s dcerou se nestykala.

5. Svéieni do péce mateiské babicky — 1 dité, chlapec, 15 let, z diivodu tyrani
otcem. Béhem pobytu u babicky o letnich prazdninach se na organ socialné
pravni ochrany déti obratil sdm nezletily z toho diivodu, Ze uz se nechtél vratit
domt k rodi¢tim, nebot’ dle jeho sdé€leni ho otec tyral. Rodice se svéfenim syna
do péce babicky souhlasili, soudni fizeni probéhlo jesté o prazdninach, nezletily
byl rozsudkem soudu svéfen do péce babiCky, rodicim byla stanovena
vyzivovaci povinnost, tuto si oba rodice plni. Nezletily se se svymi rodici stykat
nechce, obcas je v telefonickém kontaktu se svymi sourozenci, kteti vyrustaji

u rodicu.
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6. Svéieni do péce mateiskych prarodi¢i — 1 dit¢, divka, novorozené, ztoho
divodu, ze matka opustila dit€ v porodnici, otec neuveden. Prarodie byli
kontaktovani nemocnici s tim, Ze jejich dcera porodila hol¢icku a miminko
zanechala v porodnici, odesla bez uvedeni adresy, ¢i jiného kontaktu. Babicka
zlstala s vnuckou v nemocnici, z divodu velmi nizké porodni vahy vnucky,
byly hospitalizované asi ptl roku, mezitim probéhlo u soudu fizeni, nezletila
byla svéfena do spolecné péce prarodici. Matce vyzivovaci povinnost stanovena
nebyla. Pozd¢ji bylo svéieni podle § 45 zdkona o rodiné zménéno na
porucenskou péci vzhledem k tomu, Ze matka zemftela. V tomto ptipad¢ bylo od
pocatku postupovano v podstaté protipravné, protoze aby nemocnice mohla
babicce predat dit¢ do péce, mélo byt soudem rozhodnuto o svéfeni ditéte do
péce cizi osoby. OSPOD nebo babicka sama meéli k soudu podat piislusné
navrhy, aby bylo rozhodnuto v souladu s pravem a aby v souladu s pravem byly

1 dalsi kroky ¢inéné babickou.

7. Svéieni do péce mateiské babicky — 1 dité, divka, novorozené, z divodu
neschopnosti matky starat se o dité. Na organ socidlné pravni ochrany déti se
obratila matetfska babicka stim, ze jeji dcera porodila, ale neni schopna
o miminko pecovat a zadala vnucku svéfit do své vychovy. Rodice divky nebyli
manzelé a neZili ve spole€né domacnosti. Otec s ndvrhem babicky nesouhlasil,
ale sam by nebyl schopen dceru vychovat. Nakonec po provedenych znaleckych
posudcich, byla nezletild rozsudkem soudu svéfena do vychovy matetské
babicky, rodicim byla stanovena vyzivovaci povinnost. Otec vyzivné plati,
matka plati formou vykonu rozhodnuti. Matka se dcerou v kontaktu je, protoZe

bydli ve spole¢né domacnosti, otec se o dceru nezajima.

8. Svéieni do péce mateiskych prarodicii — 1 dit€, chlapec, 6 let, z divodu
alkoholové zavislosti rodicti Na organ socidlné pravni ochrany déti se obratili
prarodice nezletilého chlapce s tim, Ze maji poznatky o tom, Ze rodi¢e jejich

vnuka nadmérné pozivaji alkoholické napoje, predevsim pak matka nezletilého.
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10.

V dobé, kdy prarodice zacali situaci fesit, nachazel se nezletily v jejich faktické
péci. Matka, ackoli absolvovala protialkoholni 1é¢bu, v konzumaci alkoholu
inadale pokracovala. Proto byl nezletily nejdiive na zaklad€é ptedbéZného
opatfeni podle § 76 a o.s.f. piedan do péCe prarodicli, poté jim byl svéien do
vychovy podle § 45 zakona o rodiné rozsudkem. Rodice ditéte byli manzelé¢,
v dobé rozhodovani byli v rozvodovém fizeni. Otec v kontaktu se synem neni,
on sam nema zajem. Matka by zdjem o syna méla, prarodice ji dali podminku, Ze
za synem muze chodit pouze stfizliva, coz se zatim nestalo. Pfi kazdém jejim
pokusu o kontakt se synem byla pod vlivem alkoholu, prarodice ji proto kontakt

neumoznili.

Svéreni do péce mateiskych prarodicii - 3 déti, chlapci ve véku 14 let, 8 let
a 4 roky, matka zemiela. Na organ socialn¢ pravni ochrany déti se obrétila
mateiska babicka nezletilych déti. Nejstar$i chlapec byl prarodi¢im svéren do
spole¢né vychovy podle § 45 zakona o roding, otec se svéfenim souhlasil,
vyzivovaci povinnost si plnil. Osmilety chlapec byl prarodi¢lim svéfen do
spolecné péstounské péce z toho divodu, Ze jeho otec byl v tu dobu ve vykonu
trestu odnéti svobody. U nejmladsiho chlapce nebyl otec uveden, prarodi¢im
byl svéfen do jejich spolecné vychovy podle § 45 zakona o rodiné a oba
prarodi¢e byli ustanoveni opatrovnikem. Matka byla provdand za otce
nejstarS$iho chlapce, se kterym se rozvedla, s otcem prostiedniho syna Zila néjaky
¢as v druzském poméru. Vyzivovaci povinnost si plnil pouze otec nejstarSiho

ditéte.

svéieni do péce mateiské babicky - 1 dit¢, divka, 16 let - z divodu Spatnych
podminek u matky. Otec zemiel. Na orgdn socidlné pravni ochrany déti se
obratily spole¢né babicka s vnu€kou. Divka u babicky vyrlstala nékolik let se
souhlasem matky. Matka se na vyzivé dcery nijak nepodilela, ni¢im
nepfispivala, nepieddvala dcefi ptfidavek na dit€, ani sirot¢i diichod, ktery ji

nalezel po jejim zemielém otci. BabiCka celd 1éta nechtéla nic feSit, protoze
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11.

12.

védéla, ze matka nepracuje a ma velmi omezené piijmy, ma dalsi dvé
vyZzivovaci povinnosti. AZ kdyz vnucka nastupovala na stfedni Skolu a jeji
dichod by nestacil na pokryti potieb nezletilé¢, zZadala vnucku svéfit do své
vychovy. Rozsudkem soudu ji byla vnucka svéfena do vychovy podle § 45
zakona o rodin€é. Matce byla stanovena vyzivovaci povinnost, kterou neplnila.
K rukdm babicky byl vyplacen sirot¢i dichod a ptidavek na dité. S matkou se
dcera stykala velice sporadicky, spiSe se vzdy jednalo o ndhodna setkani. Se
svymi sestrami, které vyrastaly u matky, v obasném kontaktu byla, prevazné se

jednalo o kontakt telefonicky.

Svéieni do péce otcovské babicky - 1 dité, chlapec, 3 roky - na zddost matky. Na
organ socidlné pravni ochrany déti se obratila matka a Z4dala o umisténi syna do
détského domova s tim, Ze nemé podminky pro vychovu syna a nema nikoho, na
koho by se mohla obratit, s otcem ditéte se rozesli. Byla kontaktovana otcovska
babicka, kterd projevila zajem se o vnuka starat. Otec ditéte souhlasil, sam
nemél z4jem syna vychovavat. Rozsudkem okresniho soudu byl nezletily svéfen
do vychovy otcovské babicky podle § 45 zdkona o rodin¢ a rodi¢im byla
stanovena vyzivovaci povinnost. Otec si tuto vyzivovaci plni, matka ne.

V kontaktu s ditétem je pouze otec, ktery ho navstévuje v domacnosti babicky.

Svéieni do péce mateiské babicky - 3 déti ve v€ku chlapec 6 let, divka 4 roky
achlapec 1 rok. Rodice déti byli vrozvodovém fizeni, matka opustila
domacnost, byla nezndmo kde. S vychovou déti pomahala otci matetska
babicka, pozdé&ji si vSechny déti vzala k sobé a pecovala o né vyhradné sama.
Matka, ktera se mezitim vratila, 1 otec, se svéfenim déti vychovy babicky
souhlasili. Rozsudkem okresniho soudu byly déti svéfeny do péfe mateiské
babicky podle § 45 zakona o rodiné a rodi¢im byla stanovena vyzivovaci
povinnost. Matka si vyzivovaci povinnost plni obcas, otec vyzivné plati.

S matkou se déti stykat nechtéji, otec za nimi jezdi na navstévy.
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13. Svéieni do péce mateiskych prarodic¢n — 4 déti — ve véku 17 let, 16 let, 13 let

a 12 let. Matka zemfela, otec se zpocatku staral dobie, pozdéji prestal péci o déti
zvladat. Na organ socialn¢ pravni ochrany déti se obratili prarodice nezletilych
déti s tim, ze jejich dcera zemiela a otec vychovu déti nezvlada. Oni se mu
snazili pomahat, ovSem otec zaCal ve velké mife pozivat alkoholické napoje
apéci o deti zanedbava. Otec si uvédomoval zavaznost situace, souhlasil se
svéfenim déti do péce babicky a dédy. Sliboval, ze se pujde 1écit a poté si
pozadad o svéieni déti zpét do své péce. K tomu nikdy nedoSlo. Déti byly
rozsudkem okresniho soudu svéfeny do spole¢né péce matetskych prarodict
a otci byla stanovena vyzivovaci povinnost. Asi po dvou letech otec prestal platit
vyzivné, bohuzel v té dobé zemfel i dédecek nezletilych déti. Vzhledem k tomu,
ze ze svého duchodu a nizkym sirot¢im dichodiim by babicka nebyla schopna
zajistit stale stoupajici potteby déti, obratila se na soud s navrhem, aby ji déti
byly svéfeny do péstounské péte. Rizeni o svéfeni déti do péstounské péce
babicky zatim neni skonceno. Otec se s détmi styka velice sporadicky, déti samy

otce nevyhledavaji.

3.3 Otazky polorizeného rozhovoru

Tyto otazky byly vytvoreny za Gcelem zjiSténi potfebnych informaci ke zpracovani

vyzkumné otdzky. Béhem vyzkumu se mi potvrdilo, ze otdzky jsou realné a nepotiebuji

ménit. Otazky €. 2 a €. 11 jsem polozila tak, abych si mohla ovéfit spravnost odpovédi.

Otéazka ¢. 9 byla filtracni otdzka, na otazku €. 10 neodpovidali respondenti ze souboru

810all.

i

Jaky byl impulz k podani ndvrhu na svéieni ditéte/déti do Vasi péce?
V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?
Jaky byl Vas rodinny stav a vek pfi prevzeti ditéte/déti do péce?

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?
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5. Je dité/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted prevzetim do péce?

Plni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

o ® =2

ME¢li jste pii prevzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém véku?

10. Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s piijatym ditétem/détmi?

11.V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodi¢tim ditéte/déti?

12. Jak se zménil Vas osobni Zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

13.Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, piipadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve Skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

14. Je néco, s ¢im jste nepocitali pti prevzeti ditéte/déti do své péce?

15. Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
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4 Vysledky

4.1 Zpracovani vysledkit dotazovani

S provedenim rozhovoru souhlasili vSichni osloveni respondenti, otdzky pfedem
neznali. Otazku ¢. 9 ,,M¢€li jste pii prevzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik
a vjakém veéku? jsem zvolila jako filtraéni otazku a na otazku €. 10 ,,Jaky byl vztah
vlastniho ditéte/déti s pfijatym ditétem/détmi?* odpovidali pouze respondenti, kteti na
predchozi otazku odpoveédéli kladné. V ptipadé, Zze v rozhovoru byla pouzita jména déti,
byla zménéna z diivodu zachovani anonymity.

K otazce ¢. 2 ,, V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?* se
vazala otdzka ¢. 11 ,,V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodictm ditéte/déti?*,
kterou jsem zvolila jako otazku kontrolni.

V kauze ¢. 13 byly Ctyfi déti svéfeny do spolecné matetskym prarodicim, déda
pozdé&ji zemiel, rozhovor byl veden pouze s babickou. Pfesto jsou ve vyzkumu zatrazeni
jako prarodice, tak jak tomu bylo v dobé rozhodovani.

K nékterym otdzkam jsou pfifazeny tabulky, které piehlednéji znazoriuji vysledky,
které plynou z dané otazky.

V nasledujicich grafech je zndzornén piehled statistiky svéfeni podle § 45 zédkona
orodin¢ od roku 2003 do konce roku 2012. Graf €. 1 znazoriuje pocet celkovych
pripadu, které organ socialné-pravni ochrany déti vedl v daném roce, graf ¢. 2 vyjadiuje

pocet déti, které byly v daném roce svéené do péce cizi fyzické osoby.
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Graf ¢. 1.

Pocet pfipada v jednotlivych letech
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Zdroj: vlastni vyzkum

Graf ¢.2
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4.2 Vlastni vysledky

Na otazku €. 1: ,,Jaky byl impulz k podani navrhu na svéieni ditéte/déti do vasi
péce?“, odpoveédeli respondenti tak, ze ve dvou ptipadech vzesel impulz od samotného
ditéte, v jednom pfipad¢ byl inicidtorem organ socialné-pravni ochrany déti, ve dvou
pfipadech od matky, vjednom piipadé nemocnice a sedmkrit vzeSel impulz od
prarodice ¢i prarodicu.

V jednom piipadé¢ matka dit¢ opustila v nemocnici, aniz by mé¢la snahu vyfesit
pravni stranku. Ve dvou ptipadech matka zemfela, v obou piipadech se déti ujali
matefsti prarodice. V jednom piipadé si pievzala do péce dveé déti teta pfimo z détského
domova, kam byly umistény na zaklad¢ predbézného opatteni, vydaného soudem. Tato
teta byla oslovena orgdnem socidlné pravni ochrany déti. Ve dvou ptipadech se matky
dobrovoln¢ vzdaly péce o své dité, ob¢ si byly védomy toho, ze by vychovu ditéte
nezvladly. Jedna matka z t€chto dvou ptipadii pfenechala dité své znadmé, u které néjaky
¢as bydlela a druhd matka souhlasila s tim, aby dité bylo svéteno do vychovy otcovské
babicky. Dalsi matka své tii d€ti opustila, ale nic netesila, spoléhala na otce déti, ktery
vsak jejich péc¢i nezvladl a déti byly sveéfeny do péce mateiské babicky. Jeden chlapec
sdm oslovil matetskou babicku s zZadosti, aby u ni mohl vyrtstat. V dalsi kauze se jedna
se sester sama obratila na OSPOD s Zadosti o pomoc poté, co uz dal nechtéla snaset
zneuzivani ot¢imem. Ob¢ sestry byly svéfeny do spolecné péce mateiskym prarodi¢im.
Ve dvou piipadech byly matky zavislé na navykovych latkach, v jednom piipad¢ si
o svefeni vnucky do své péce pozadala mateiska babicka z diivodu neschopnosti matky
se o dité postarat. A v jednom piipadé si matetskd babicka pozadala o svéfeni vnucky

do své péce z financnich duvodi.
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Tabulka ¢. 1

Pocet déti | Impulz vzesel od Dtivod podani navrhu
l. 2 deéti Pohlavni zneuzivani nevlastnim otcem
2. 2 OSPOD Tyrani pritelem matky
3. 1 babicky Drogova zéavislost matky
4. 1 matky Drogova zavislost matky, nezajem o dité
5. 1 ditéte Neshody s rodici
6. 1 nemocnice Matka dité€ opustila v porodnici
7. 1 babicky Neschopnost matky pfi péci o dité
8. 1 prarodicii Alkoholova zavislost matky
9. 3 prarodici Matka zemfela
10. 1 babicky Finan¢ni problémy
11. 1 matky Neschopnost matky pii péci o dité
12. 3 babicky Matka déti opustila, otec péci nezvladal
13. 4 prarodici Matka zemfela, otec péci nezvladal

Otazka ¢. 2:,,V jakém pFibuzenském Ci jiném vztahu jste k ditéti/détem?“ a otazka
¢. 9: ,V jakém piibuzenském cCi jiném vztahu jste k rodicum ditéte/deti?“ se tykaly
pribuzenského vztahu zadateld k ditéti a rodi¢tim ditéte. V péti pripadech byli zadatelé
mateiSti prarodice, v péti pripadech byly zadatelkami mateiské babicky, jedna
respondentka byla otcovské babicka, v jednom ptipad¢ si o svéfeni déti pozadala sestra

otce déti, tedy jejich teta. Pouze v jednom piipad¢ si zadala o svéteni ditéte cizi osoba,

Zdroj: vlastni vyzkum

bez ptibuzenského vztahu k ditéti. Viz tabulka €. 2
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Tabulka ¢. 2

Zadatelé Pocet ptipadii Pocet déti
Prarodice 5 11
Babicka ze strany matky 5 7
Babicka ze strany otce 1 1
Teta ze strany otce 1 2
Cizi fyzicka osoba 1 1

Zdroj: vlastni vyzkum
V otazkach €. 3: ,,Jaky byl Vds rodinny stav a vék pii prevzeti ditéte/deéti do péce?

a ¢. 4:,, Kolik déti a v jakém véku jste prevzali do péce?“ jsem se zaméfila na rodinny

stav a vék fyzickych osob a na v€k déti pii prevzeti do péce. Viz tabulka €. 3

Tabulka ¢. 3

Pocet déti VeEk déti VéEk Zadatelll Stav Zadateld
¢. 1 2 17,13 63, 67 manzelé
¢.2 2 7,9 39 rozvedena
¢.3 1 4 49 rozvedena
c. 4 | Y2 roku 37 svobodna
¢.5 1 15 60 vdana
C.6 1 novorozené 60, 70 manzelé
¢.7 1 novorozen¢ 46 vdana
¢.8 1 6 63, 61 manzelé
¢.9 3 14,8, 4 62, 64 manzelé
¢. 10 1 10 59 vdova
¢. 11 1 3 56 vdova
¢. 12 3 6,4,1 49 vdana
¢. 13 4 17,16, 13,12 59, 63 manzelé

Zdroj: vlastni vyzkum
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Z rozhovora vyplynulo, Ze v€ék déti se pohyboval od 0 do 17 let. Vé&k respondenti
se pohyboval od 37 do 70 let, jak zndzoriiuje graf ¢. 3. Respondentl bylo celkem 18
ajejich primérny v&k ¢inil 57 let. Do vékové kategorie od 31-40 let spadaly dvé
respondentky, do v&kové kategorie 41-50 let spadali tfi respondenti, do vé&kové
kategorie 51-60 let také tfi respondenti a 10 respondentl spadalo do vékové kategorie
61-70 let. Ohledné¢ rodinného stavu respondentli bylo zjisténo, Ze v péti ptipadech byly
déti svéteny do spole¢né vychovy matefskym prarodi¢im, ve tiech ptipadech se jednalo
o babicky, které byly vdovy, tii respondentky byly vdané, dvé rozvedené a jedna

svobodna viz graf ¢. 4

Graf ¢. 3

FN

Pocet svérenych déti dle stari respondentu

pocet svéfenych déti
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31-40let 41 -50 let 51-60 let 61-70 let

vékové rozmezi respondenti

Zdroj: vlastni vyzkum
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Graf¢. 4

Rodinny stav respondenttiv dobé podani
zadosti

Emanzelsky pdir Bvdova [Erozvedenda Mvdana M svobodna

Zdroj: vlastni vyzkum

Otazka ¢. 5: ,,Je dité/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodic¢i? Pokud ano,
v jakém kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?“ a otazka
¢. 6: ,,Jste vy v kontaktu v kontaktu s rodici ditéte/déti?“ byly zaméieny na styk rodict
s détmi a na styk respondentii s rodi¢i ditéte/déti. Vysledky rozhovori ukazuji, ze ve
vétSing pripadd se déti se svymi rodici stykat nechtéji, ze vSech rozhovori pouze ve
trech piipadech probihd styk naprosto bez problému. Tam, kde dité s rodiCem styka,
stykaji se s rodiCem 1 osoby, které maji dité¢ svéfené do vychovy. Ve dvou piipadech
respondenti odpovedéli, ze i kdyz se dité s rodi¢em stykat nechce, oni jsou s rodi¢em
v ob¢asném telefonickém kontaktu. V obou ptipadech se jedna o iniciativu respondentl.
V jednom ptipadé prarodi¢e brani matce ve styku se synem. Jedna se o matku zavislou
na alkoholu, ktera syna navstévuje pod vlivem alkoholu a prarodi¢e se snazi svého

vnuka chranit.

Na otdzku ¢. 7 ,,Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pied prevzetim do péce?*“

logicky neodpovidali respondenti, ktefi si piebirali dit¢ pfimo z porodnice. V ostatnich
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ptipadech respondenti odpovidali, ze ano, ve zkoumaném vzorku nebyl ani jeden
pfipad, Ze by respondenti a svéfované déti nebyly v Zadném kontaktu, Ze by se viibec

navzajem neznaly.
Otazka ¢. 8 znéla: ,,Plni si biologicti rodic¢e svou vyZivovaci povinnost?“ Touto

otazkou jsem chtéla zjistit, zda a jak si rodice plni vyZivovaci povinnost, odpovedi jsou

znazornéné v tabulce ¢&. 4.

Tabulka ¢. 4

matka otec
1. ne ano
2. obcas zemiel
3. ne neuveden
4, obcas neuveden
5. ano ano
6. ne neuveden
7. ano ano
8. ne ne
9. zemiela ano, ne, neuveden
10. ne zemrel
11. ne ano
12. obcas ano
13. zemrela ne

Zdroj: vlastni vyzkum

Z vySe uvedené tabulky je patrné, Ze ze tfinacti zkoumanych ptipadi v Sesti
ptipadech matky vyZivné neplati viibec, ve tfech ptipadech plati vyzivné obcas a pouze
ve dvou pfipadech se ti, kterym bylo dit¢ svéfeno do vychovy, mohou spolehnout na

pravidelné placeni vyZivného ze strany matky.

44



Ohledné vyzivovaci povinnosti ze strany otctl bylo zjisténo, ze z poctu 22 déti ma
pouze devét otcli stanovenou vyzivovaci povinnost. Dva z otcli zemieli a u Ctyi déti
nebyl otec uveden. Z otcii, ktefi maji stanovenou vyZivovaci povinnost si tuto fadné
plni Sest otcti a dva otcové vyzivné neplati.

V kauze €. 9 jsou tfi déti, z nichZz u jednoho ditéte neni otec uveden, u druhého
ditéte otec vyzivné neplati a pouze otec nejstarSiho ditéte vyzivné k rukdm prarodict
plati. U nejmladsiho ditéte, kde neni otec uveden, doslo ke svéfeni podle § 45 zdkona
o rodin¢ a ustanoveni prarodi¢ii poru¢niky vnuka, nebot’ tento se po smrti své matky
ocitl bez zakonného zastupce. V tomto piipad¢ bylo dit€ zajisténo davkami porucenské

péce.

Otazka €. 10 znéla ,,Méli jste pri pievzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik
a v jakém véku?“ S touto otazkou souvisela nasledujici otazka €. 11 ,,Jaky byl vztah
vlastniho ditéte/déti s pFijatym ditétem/détmi? “

Z této otdzky vyplynuto, Ze v deseti ptipadech respondenti méli pfi prevzeti ditéte
vlastni déti, ale pouze ve dvou piipadech se jednalo o déti nezletilé, které jeste bydlely
ve spolecné domadcnosti s respondenty. V jednom ztéchto dvou piipadi byl vztah
prijatych a vlastnich déti problémovy, ktery nakonec skoncil tak, ze ptijaté déti byly
svéfteny do vychovy matefského dédecka. Ve druhém piipadé, dle odpovédi
respondentky, se jednalo o bezproblémovy vztah. Ve tfech piipadech respondenti

vlastni déti neméli.

Na otazku ¢. 12 ,,Jak se zménil Vas osobni Zivot prijetim ditéte/déti do rodiny?
10 respondenti odpovédélo, ze ano, predevSim meéli vice starosti a zodpovédnosti,
2 z téchto deseti respondentek odpovédély, Ze jejich zZivot se zménil, ale k lepSimu,
jedna respondentka dodala, ze péCe o vnuka ji pomohla ptfekonat tézké zivotni obdobi.
Ctyfi z respondentl uvedli, Ze piijetim ditéte do rodiny se jejich osobni Zivot nijak
nezménil. Jedna respondentka na otazku odpovédéla — ani ne a jedna respondentka

odpovédéla, Ze nevi. Viz tabulka €. 5
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Tabulka ¢. 5

odpoved’ pocet respondentil pocet deéti
ano 10 17
ne 2 3
ani ne 1 1
nevim 1 1

Zdroj: vlastni vyzkum

Otazka €. 13 znéla ,,Jaka byla adaptace déti/ditéte ve vasi rodiné, piipadné jaké
byly vysledky ditéte/déti ve Skole, vitahy se spoluZaky, kamarady?“ Ve dvou ptipadech
prarodi¢e prevzali dit¢ pifimo z porodnice, (v jednom ptipadé prarodice manzelé,
v jednom ptipadé babicka), proto ani k zadné adaptaci nedoslo, dit¢ od narozeni vyruasta
v ndhradni rodin€. Dalsi respondentka, znama matky, také méla dit¢ v péc¢i od jeho
prichodu z porodnice. Témét vSichni respondenti odpovédéli, ze se déti adaptovaly
dobfe predev$im ztoho divodu, ze byly na prostfedi zvyklé. Respondentka, ktera
prevzala do péce déti po svém zemielém bratrovi, odpovédéla, ze adaptace déti v rodiné
byla trochu problémové, déti do rodiny pfisly z détského domova, kde sice nebyly
dlouho, ale pfesto se to na nich podepsalo. Piedev§im ale z domova nebyly zvyklé na
zadna pravidla, nemély hygienické ani stravovaci navyky. Jedna respondentka uvedla,
ze kdyz si vnucku vzala k sob¢, ta byla velice smutna, nechtéla jist, jeji adaptace byla
narocnd a dlouhodoba. Musela zménit Skolu, pfisla i o kamarady. Je velice ticha

a zakiiknuta, trvalo ji dost dlouho, nez si zvykla.
Na otazku €. 14: ,,Je néco s ¢im jste nepocitali pii pievzeti ditéte/déti do rodiny?

vétSina respondentii odpovidala nerozhodné, pro nazornost jsem odpovédi zaznamenala

do tabulky €. 6
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Tabulka ¢. 6

Resp. €. Odpoveéd
1 Ne, spi§ mé prekvapilo, Ze jsme to vitbec museli fesit.
2. Ano, nepocitala s tim, Ze to bude tak naro¢né.
3. Nevim, nepiemyslela jsem o tom.
4. Ani ne.
5. Nepocitala jsem s tim, Ze se matka na dceru ,,vykasle®.
6. Nic m¢ nenapada.
7. Nepocitali jsme s ni¢im.
8. Neopovédel (odpovidal spolecné s manzelkou, viz respondentka €. 7)
9. Ani ne, spiS jsem pocitala s tim, Ze se matka vice zapoji.
10. Ne.
11. Ne.
12. Neptfemyslela jsem o tom, spi§ mé piekvapilo hodné béhani po ufadech.
13. Ne, jenom to béhani po uradech.
14. Ne, spi§ me piekvapilo, ze dcera se vzdala své dcery tak lehce.
15. Ne.
16. Ne, nemam ¢as nad tim premyslet.
17. Ano, nepocitala jsem s tim, ze manzel zemfe a ja zistanu na déti sama.

Zdroj: vlastni vyzkum

Na otazku ¢. 15 ,,Pokud byste méli moZnost se jesté jednou rozhodovat,

rozhodli byste se stejné?* vSichni respondenti odpovédéli kladné. Respondentka

zkauzy €. 2, teta déti ze strany otce uvedla, Ze nikdy by nechtéla, aby déti jejiho

zemfielého bratra vyrtstaly v détském domové. Proto nevahala a pozadala si o svéfeni

déti do své péce. Kdyby se ale méla rozhodovat znova, diive by oslovila matetského

dédu déti, ktery je nyni vychovava.

Kromé dvou respondentil, byli vSichni dotazovani prarodice déti, ve vétsiné piipadi

se jednalo o déti od dcery, pouze v jednom piipadé o dit€¢ od syna. Jedna respondentka

byla teta déti a jedna respondentka byla cizi osoba bez ptibuzenského vztahu k ditéti.
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5 Diskuse

Ve své préci jsem se zabyvala problematikou institutu sveéfeni ditéte do péce jiné
fyzické osoby nez rodice. Zabyvala jsem se détmi, které jsou v evidenci Méstského
ufadu v Dacicich, obecniho tfadu s rozsifenou pisobnosti od roku 2003. Vyzkumna
otazka znéla ,,Za jakych okolnosti si fyzické osoby zadaji o svéfeni déti do své
vychovy*®.

Pii vyzkumu byl pouzit kvalitativni vyzkum, metoda dotazovani, technika
polofizeného rozhovoru a metoda analyzy dat, technika obsahové analyzy dat. (12)
Vyzkumny soubor tvofil 13 rodin, celkem se jednalo o 17 fyzickych osob a 22 déti.

Matousek v knize Hodnoceni ohrozeného ditéte a rodiny uvadi, ze rodic, ktery
nema schopnost sladit se s ditétem, at’ uz trvale, ¢i pod vlivem aktudlniho stresu, bud’
dité zanedbava, nebo se vici nému chova intruzivné. Chovani rodice, neberouci ohledy
na potteby ditéte, jeho aktudlni stav a situacni kontext, vyvoldva nevyhnutelné u ditéte
rozladéni, jez mize mit charakter hyperaktivace, nebo naopak charakter utlumu. Takova
reakce ditéte mlze posilovat neadekvatni jednani rodice a vést k nasilnému chovani
vuci ditéti ¢i k jingm formam Spatného zachazeni s ditétem. (23)

Matousek také zmifiuje, Ze v soudasnosti v Ceské republice se tfetina déti rodi
mimo manzelsky svazek, z toho polovina osamélym matkdm. Matka, ktera o dité pecuje
sama, je pro dit¢ bezpochyby kieh¢i oporou, nez jakou ptedstavuje harmonicky
spolupracujici par rodicu. (23)

Toto jeho tvrzeni potvrzuje i mlj vyzkum, kdy ze tiinacti kauz, které jsem méla
zatazené do vyzkumu, bylo 9 matek samozivitelek, z toho ve 4 ptipadech nebyl uveden
otec. Ve dvou ptipadech byli rodic¢e v rozvodovém fizeni.

Prvni otdzkou jsem chtéla zjistit, jaky byl prvni impulz k podani nadvrhu na svéfeni
ditéte do péce. Jak je z tabulky €. 1 patrné, vétSinou to byli prarodice, ktefi ucinili prvni
krok, a to v 7 ptipadech. Ve dvou ptipadech to byly matky, na jejichz ptani bylo dité

svéteno do péce jiné fyzické osoby, ve dvou ptipadech vzesel impulz od samotnych
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déti. V jednom pripadé¢ fyzickou osobu oslovil pfislusny organ socialné-pravni ochrany
déti a vjednom ptipad¢ to byla nemocnice, kdyZz matka zanechala dit¢ v porodnici
anemocnice poté kontaktovala prarodi¢e. O dit¢ pecovala babiCka, ovSem bez
jakéhokoliv pravniho naroku.

Diivody, pro¢ si fyzické osoby zadaji o svéfeni ditéte do své péce, jsou také patrné
z tabulky ¢. 1. Divody, jsou rizné, ve vétsSing€ pripadi vsak selhala matka. Ve dvou
pfipadech se jednalo o matky, které byly zavislé na drogich, v jednom piipadé Slo
o alkoholovou zavislost. Dalsi diivod, pro¢ doslo ke svéteni déti do vychovy prarodica,
bylo pohlavni zneuzivani oté¢imem a v jednom pifipad€ se jednalo o tyrani ptitelem
matky. Ve dvou piipadech byl divod svéteni neschopnost matky zvladnout péci o dité
a ve dvou pfipadech matka dité opustila. BohuZzel ve dvou ptipadech doslo ke smutné
udélosti, kdy matka déti zemfela. V jednom piipadé bylo divodem k podani navrhu
Spatna finan¢ni situace babicky. Ve dvou piipadech byly déti svéfeny do péce jiné
fyzické osoby sveteny na zaklade predbézného opatieni podle § 76a o.s.. (5)

Duvody jsou rizné, rizné se i prolinaji, ze zkoumaného vzorku je ale patrné, jak je
vySe uvedeno, Ze na prvnim misté se umistilo selhani matky. At uz z toho divodu, ze
nezvladala péci o dite, nebo byla zavisla na navykovych latkach. I v kauze, kde doslo ke
svéfeni dvou divek do péce matetskych prarodici z diivodu pohlavniho zneuzivani
nevlastnim otcem, se da hovofit o selhani matky, nebot’ ta nedokézala své dcery
ochranit pfed takovymto jednanim. Tato matka selhala i vtom, Ze svym dcerdm
nevéfila. Tim jim natolik ublizila, Ze starsi dcera se s ni dodneska nechce stykat. DalSim
divodem bylo nezvladnuti péce ze strany otcti poté, co matka déti zemiela. V jednom
popripadé matka déti pustila, otec téz péci nezvladl.

Z vyzkumu je patrné, ze vétSina fyzickych osob, které Zadaji o svéfeni ditéte do
péce je v ptibuzenském vztahu k ditéti, ze zkoumaného vzorku se pouze v jednom
piipad¢ jednalo o cizi fyzickou osobu, bez ptibuzenského vztahu k ditéti. V jednom
piipad¢ byly déti svéfeny do péce tety, ve vSech ostatnich piipadech se jednalo
o prarodice, z toho jedna babicka byla ze strany otce, ostatni prarodic¢e byli ze strany
matky. To, Ze ve vétSiné pfipadii o dit€ Zadaji prarodice, je zcela nepochybné dano i tim,

ze maji k ditéti citovou vazbu a v mnoha piipadech i citi moralni povinnost se o vnouce
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postarat. Velkou roli zde hraje i fakt, Ze znaji poméry v rodiné, védi, k ¢emu v rodiné
dochdzi a jak si rodice plni ¢i neplni rodicovskou zodpovédnost.

To, ze si o déti vétSinou zadaji prarodice, koresponduje s tvrzenim Uhlitové (30),
ktera uvadi, ze pro dit¢ je dilezité, ze se jednd o osobu piibuznou, kterou dité zna
a vétSin¢ piipadil zna 1 prostiedi, do kterého ptichéazi. Fakt, ze ve vétSiné pripada jedna
o prarodice, se odrdzi i v odpovédich na vék respondentd, ktery je pomérné vysoky

Z vyzkumu téz vyplynulo, zZe v€k ditéte neni rozhodujici, o ¢emz svédci vysledky,
které ukazaly, ze v€k déti se pohyboval v rozmezi od 0 do 17 let. Zde je patrny rozdil
oproti péstounské péci, kdy zadatelé chtéji vétSinou dité malé.

Dale jsem se ve vyzkumu zabyvala otdzkou styku détmi s biologickymi rodici. Ve
vétSin€ pripadi se podle respondentl déti se svymi rodici stykat nechtéji, ziejme pod
vlivem n¢jakého traumatu, které s rodici zazily, nebo maji pocit, Ze je rodi¢e zklamali.
Problémy mohou nastat v ptipad¢ vice sourozenci, kdy jeden se stykat chce a druhy ne.
To se samoziejmé odrazi na vztahu mezi sourozenci. Také tam, kde je vice déti a kazdé
dit€¢ ma jiného otce, jedno dite se s otcem styka a o druhé dit¢ jeho otec nema zajem, ma
negativni dopad na psychiku déti.

Nutno podotknout, Ze tato otdzka nemuze byt zcela objektivné hodnocena, protoze
rozhovor byl veden pouze s osobami, kterym bylo dit¢ svéfeno do vychovy, nikoli se
samotnymi détmi nebo s rodici téchto déti.

Nejvice asi respondenty zaskocila otdzka, jak se zménil jejich osobni Zivot. N&kteti
dlouho pfemysleli, nez viibec odpovédéli. Bylo na nich vidét, ze se jim v hlavé promita
vSe, co zazili od piijeti ditéte do rodiny. Pouze ti respondenti, ktefi méli v péci 1 pred
rozhodnutim soudu, odpovidali, Ze se u nich nic nezménilo. Pro vétSinu respondentii
spocivala zména zejména v pievzeti zodpovédnosti za vychovu ditéte. PredevSim
prarodice, ktefi uvadéli, Ze chtéli sva vnoucata mit pro potéSeni, rozmazlovat je a travit
s nimi tolik ¢asu, na kolik jim staci sily, najednou misto role prarodic¢e, museli zacit
vykonavat roli ndhradniho rodice.

PotéSujici bylo zjisténi, Ze vSichni respondenti by se rozhodli stejné, pokud by méli
moznost se znova rozhodovat. Zcela nepochybné to souvisi s tim, Ze o svéfeni déti si

zadaji prarodice, ktefi, jak jiz je vySe zminovano, maji k détem citovou vazbu a pocit'uji
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1 moralni povinnost se o dit¢ postarat. Nékteti prarodice mohou mit pocit, Ze sami jako
rodi¢e zklamali, kdyz sami nedokazali svému ditéti pfedat tu spravnou vybavu pro
kvalitni rodiCovstvi. Ve své praxi jsem méla piipad, kdy babicka si chtéla pozadat
o svétené své vnucky do péce, nebot jeji dcera byla zavisla na drogach. Pro babicku
bylo tézké vidét, jak pro dceru je ddvka drogy blizsi nez jeji dcera. Presto od svého
umyslu nakonec ustoupila s odivodnénim, ze ma obavy, Ze by vnucku nedokazala
vychovat, stejné tak jako nedokdzala vychovat vlastni dceru.

Tyto ptipady se nastésti objevuji velice ojedinéle, vétSina prarodicl se snazi svym
vnoucatim pomoci, jsou jim oporou a poskytuji jim pocit bezpeci.

Institut svéteni ditéte do péce jiné fyzické osoby nez rodie je urcité¢ potiebny
pfedevsim pro déti, které se ocitly v situaci, kdy nemohou vyrustat v biologické roding.
Nutno ovSem podotknout, ze fyzické osoby, kterym je dité svéfeno do vychovy, na
rozdil od péstounli nemaji narok na davky péstounské péce, jsou odkdzani na vyzivné
od rodicl, pripadné¢ na davky statni socialni podpory. Z toho divodu je v novele
obcanského zakoniku ustanoveni, podle kterého, pokud nebude mozné rodi¢iim nebo
ostatnim pifibuznym ulozit vyZivovaci povinnost k ditéti, nebude pouziti tohoto institutu
mozné. (24)

V praxi Casto nastavajici situace, ze fyzické osoby, jednd se zejména o prarodice
v dichodovém veku, nemaji dostatecny piijem a vyzivné a davky statni socialni
podpory nepokryji potfeby déti. V téchto pfipadech se fyzické osoby obraceji na soud

s navrhem na svéfeni déti do péstounské péce.
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6 Zaver

Cilem prace bylo zmapovat, za jakych okolnosti si fyzické osoby Zadaji o svéteni
ditéte do své péce. Do vyzkumu byly zatfazeny rodiny, které jsou evidované Méstskym
ufadem v Dacdicich od roku 2003. Ptfi vyzkumu byl pouzit kvantitativni vyzkum,
vyzkumny soubor tvofil 13 rodin, 17 fyzickych osob a 22 déti.

Jak vyplyva z vyzkumu, ve vétsin¢ piipadl si o svéfeni ditéte zadaji fyzické osoby
z diivodu selhdni biologické rodiny. Pfevazné se jednd o selhani na stran€ matek, at’ uz
divodu, Ze o dité nechtély pecovat, neumély pecovat, nebo péci o dit€¢ nezvladaly.
Z vyzkumu také vyplynulo, vice jak polovina matek ze zkoumaného souboru byly
samozivitelky, ve dvou piipadech se jednalo o rodi¢e v rozvodovém fizeni. I kdyz
v dne$ni dobé neni matka samozivitelka Zddnou vyjimkou, ne kazdd matka, kterd déti
vychovava sama, svou roli zvladne. V mnoha piipadech maji tyto matky finan¢ni
problémy, hlife shanéji zamé&stnani, a jak ukéazal vyzkum, nékteré z nich danou situaci
fesi drogami nebo alkoholem.

Dalsim divodem, proc¢ si fyzické osoby zadaji o svéteni ditéte do péce, patii selhani
na stran¢ otcil, kteii nezvladli péci o déti poté, co matka zemiela, nebo déti opustila.
Z vyzkumu vyplynulo, Ze mezi dalsi divody, pro¢ doslo ke svéfeni ditéte do péce jiné
fyzické osoby nez rodice, patfilo pohlavni zneuzivani nevlastnim otcem, tyrani ptitelem
matky, nebo neshody s rodici.

Z vyzkumu je patrné, ze vétSina osob, které si zadaji o svéfeni ditéte do své péce je
v ptibuzenském vztahu k ditéti. Ze zkoumaného vzorku se pouze v jednom piipadé
jednalo o cizi osobu, bez piibuzenského vztahu k ditéti. V jednom ptipadé si o déti
pozéadala teta, ve vSech ostatnich piipadech se jednalo o prarodice.

Motivy prarodict ¢i jinych ptibuznych, ktefi si zZadaji o svéfeni dité podle § 45
zakona o rodin¢, byvaji jiné nez u péstounti. Péstoun pied pfijetim ditéte prochazi
procesem rozhodovani, pochybnosti, ale ma cas si ziskat vSechny pottebné informace.

Pokud se rozhodne, ¢ekéd ho odborna ptiprava. Prarodi¢ ¢i jiny pfibuzny timto procesem
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neprochazi. Stavaji se ,,ndhradnimi rodi¢i“ nahle, bez moznosti néjakého velkého
rozhodovéani. Proto i témto lidem by méla byt nabidnuta moZnost odborného
poradenstvi, naptiklad forma rodinné terapie, ktera by jim umoznila zvladnout traumata
déti. Také by jim urcité prospélo, pokud by méli moznost setkat se s jinymi lidmi, ktefi
maji podobné zkuSenosti, aby védé€li, Ze nejsou sami, ktefi se potykaji s podobnymi
problémy.

Vysledky prace by mohly byt vyuZity pii rozhodovani o péci o déti, jejichZ rodice
se necht¢ji, nemohou nebo neumé¢;ji postarat. Mohou pomoci jak socidlnim pracovnicim,
tak fyzickym osobam, které se teprve rozhoduji, zda si o svéfeni ditéte do jejich péce
budou zadat.

Institut svéteni ditéte do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice, jako forma
nahradni rodinné vychovy, by mél mit vyuzivan a mé¢l by mit pfednost pred ustavni

vychovou.
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8 Seznam priloh
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Ptiloha ¢. 3 - seznam obci, které spadaji do obvodu obecniho Gfadu obce s rozsifenou

pusobnosti, spravovaného Méstskym turadem Dacice.
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Ptiloha ¢. 1: popis kazuistik

1. Kkazuistika - 2 divKky - svéFeny do péce matei'skych prarodicu

Nezletil¢ divky ve véku 17 a 13 let byly do vychovy prarodict sveéfeny rozsudkem
okresniho soudu poté, co se star§i divka obratila na OSPOD s tim, Ze je zneuzivana
svym ot¢imem. Samotnému rozhodnuti soudu ptfedchdzelo pfedb&zné opatieni, nebot
poté, co divka ohlasila zneuzivani, odmitla se ona, i jeji mladsi setra, vratit doma. Organ
socialné pravni ochrany déti kontaktoval jak matku déti, tak matetskou babicku a dédu,
kteti souhlasili s tim, aby u nich vnucky zustaly.

Matka déti odmitala jakékoli nafeni a postavila se proti svym détem na stranu
svého manzela, se kterym méla dalsi dvé dcery. I kdyZ pozdéji doslo k rozvodu, matka
s byvalym manZzelem stale udrzovala Casty kontakt.

Za celou dobu, co byla dévcata u prarodicli, matka o né neprojevila zajem, a to ani
presto, ze mladsi dcera o kontakt s matkou stala, dle sdéleni babicky ji bylo smutno
a chybély ji 1 mladsi polorodé sestry. Star$i dcera s matkou mluvit nechtéla, nemohla ji
zapomenout, ze ji matka nevéftila.

Biologicky otec se s dcerami stykal velice sporadicky. Problém byl v tom, Ze po
rozvodu mu matka branila ve styku s détmi tak dlouho, az to otec vzdal. Mezi otcem
a dcerami nebyly navazany Zadné vazby. Otec také pfipustil, ze zpo€atku nevédél, jak se
ma k dcerdm chovat, kdyZz védél, co se jim pfihodilo. VyZivovaci povinnost vici
dceram si otec plnil pravideln¢ a vcas.

Po dvou letech byl ot¢im déti odsouzen Vrchnim soudem k odnéti svobody v trvani
8 let. Ani to matku nepfesvédcilo o tom, Ze byl vinen a nesnazila se obnovit vztah se

svymi dcerami.



2. Kkazuistika - 2 déti, chlapec a divka, svéFeny do péce tety

Dalsi kazuistika je pfibéh dvou sourozenct, chlapec prvni tfida zékladni Skoly,
divka tfeti tfida.

Ke svéteni déti do péce tety dosSlo poté, co déti byly na zdkladé piedbézného
opattfeni soudu pfedany do péce détského domova.

Déti zily s matkou a jejim pfitelem, otec déti zemfel. Ve Skole se déti svétily, ze
jsou doma tyrany, a to psychicky i fyzicky. Pfitel matky - déti mu fikaly strejdo, jim
nedaval jist, zaviral je do tmavé komory, a kdyz zlobily, trestal je paskem. Skola toto
oznamila na pfisluSny OSPOD, ktery podal navrh na vydéani ptedbézného opatieni,
kterému soud vyhovél. Nez bylo natizeno jednani u soudu, byla kontaktovana teta déti,
sestra jejich zemielého otce. I kdyz sama méla 4 déti, ani na chvilku nevédhala
a souhlasila s tim, ze se o déti bude starat. Rozhodnutim soudu ji déti byly svéfeny do
vychovy podle § 45 zakona o rodiné a matce byla stanovena vyzivovaci povinnost. Tuto
povinnost si matka neplnila. Zpocatku déti nenavstévovala, ani jim netelefonovala. Na
zadost déti, kterym bylo po matce smutno, teta déti matku dovezla k nim domt, aby se
déti s matkou vidély. Kdyz byla matka sama, bez pfitele, pfiznala, Ze on si nepteje, aby
se se svymi détmi vidala a zakazal ji jakykoliv kontakt s nimi. Tato matka byla zcela
pod vlivem svého pritele, naprosto se mu ptizptsobila, a to i za cenu, ze ztratila své
deéti.

Teta péci o déti zvladala dobfe, citila to tak, ze se o déti musi postarat kviili svému
zemielému bratrovi. Pfesto, kdyz ji po Case oslovil matetsky dédecek s tim, Ze by mél
z4jem o vnoucata, ze by je chtél vychovavat spolecné se svou soucasnou manzelkou
a vynahradit jim to, co jim matka nebyla schopna poskytnout - a to spokojené
a bezstarostné détstvi, s ndvrhem dédy souhlasila.

Opét tedy rozhodoval soud a déti byly na zakladé rozsudku svéfeny do spolecné
vychovy matefského dédy a jeho soucasné manzelky. Matka se k soudu nedostavila, ani

se neomluvila, s détmi se stale nestyka, vyzivné plati nepravidelné.



3. Kkazuistika - 1 chlapec, svéfen do vychovy materské babi¢ky

Spis nezletilého byl nasim ufadem veden asi od jeho dvou let, kdy bylo anonymné
oznameno, Ze v rodiné nezletilého neni vSe v poradku. Jednalo se o velmi mladou
devatenactiletou matku, otec nebyl uveden. V upozornéni stdlo, Ze v domdacnosti se
Casto stfidaji ndvstévy a udajné se tam berou drogy. Matka toto poptela, pfiznala, ze
v minulosti drogy brala, od té¢ doby, co ma syna tak ne. Spoluprace s matkou byla dobra,
o syna se starala fadné. Pozd¢ji si matka nasla pftitele, ktery byl drogoveé zavisly, a pod
jeho vlivem opét zacCala brat drogy. Piestala platit ndjem, ptisla o bydleni, jeji ptitel byl
vzat do vazby za distribuci drog, v tu dobu si uvédomila, Ze neni schopna se o syna
fadn¢ postarat. Proto se obratila a svou matku s zadosti o pomoc. Babicka byla
zameéstnand, nasStésti vnuk chodil do skolky, tak si mohla nechat vnuka hned u sebe.
Matka slibila, ze se bude lécit. Babicka zila s druhem, ktery ji s vychovou vnuka
ochotn¢ pomahal. Rozsudkem soudu byl nezletily svéfen do vychovy babicky a matce
byla stanovena vyzivovaci povinnost. Zpocatku si babicka neptala, aby si matka brala
syna k sob¢, nabizela ji, aby se s nim stykala u nich doma, coz zase odmitala sama
matka. Situace se zlepSila poté, co se matce narodila dcera, dostala se z vlivu svého
drogové zavislého pfitele, ktery byl nakonec odsouzen k nepodminénému trestu odnéti

svobody.

4. Kkazuistika - 1 divka, svéfrena do vychovy cizi osoby

Jedna se piib&éh divky z détského domova, kterd po dosazeni zletilosti opustila
détsky domov a Zivila se prostituci, zahy oté¢hotnéla. Sama pfiznala, zZe uzivala drogy.
Jesté pred narozenim dcery se nastéhovala ke svym zndmym. Po porodu dceru nechala
v porodnici s tim, Ze d4 souhlas s osvojenim, otec nebyl uveden. Osvojeni si rozmyslela
a pro dceru do porodnice si dojela. S dcerou bydlela u svych zndmych, kdy pfedevsim
jeji kamaradka ji pomahala s pé¢i o dceru. Matka se takto vydrzela starat asi ptl roku,
poté zacala dceru postupné opoustét, vzdy na par dni, nékdy i na tyden. Jednou se
vratila pod vlivem drog a pozadala kamaradku, aby se ji o dceru postarala. Kamaradka
mela malou hol¢i¢ku moc rada, nechtéla, aby tato skoncila v détském domove, proto se

obratila na soud s navrhem, aby ji nezletila byla svéfena do péce podle § 45 zékona



o rodin¢é. O péstounskou péc¢i nezadala z toho divodu, Ze jako cizi osoba by musela
podstoupit pfipravu péstount, a to se ji nechtélo. Véfila, ze za pomoci davek SSP a Sirsi
rodiny, péci o nezletilou zvladne. Matce sice byla stanovena vyzivovaci povinnost, ale
tuto si neplnila, od soudniho rozhodnuti dceru nevidéla. Za neplaceni vyZzivného byla

1 trestné stihana.

5. Kkazuistika - 1 chlapec - svéfen do péce matei'ské babicky

Na OSPOD se behem letnich prazdnin obratil patnactilety chlapec s tim, Ze je nyni
na prazdnindch u své babicky a nechce se vratit domt. Divodem je to, Ze jej jeho otec
tyrad. Otec je nyni nezaméstnany, o praci pfiSel kvili zdravotnimu stavu, rodina ma
dluhy, matka si vydélad malo, a to je diivod toho, Ze u nich neustdle dochdzi k hadkdm
a otec Casto uziva fyzické tresty. OSPOD kontaktoval babicku, ktera uvedla, Ze o situaci
u jeji deery je informovana a souhlasi s tim, aby ji vnuk byl svéfen do vychovy. Oba
rodi¢e s timto také souhlasili, pfipustili vychovné problémy se synem, oba ale odmitali
tyrani. Rozsudkem okresniho soudu byl nezletily svéfen do péce matetské babicky
a rodic¢tim byla stanovena vyzivovaci povinnost. Tuto povinnost si rodi¢e zacali plnit az
na zaklad¢ vykonu rozhodnuti, se synem se nestykali. Ani sdim nezletily nem¢l zéjem se
s rodici stykat, a to ani presto, ze tam m¢l tfi mladsi sourozence, se kterymi byl obcas

v kontaktu ptes SMS zpravy.

6. Kkazuistika - 1. divka svéfena do péce materskych prarodici, otec neuveden
Tento ptib¢h se zacal odehravat v jedné prazské porodnici, kde matka ihned po
porodu opustila malou, nedonosenou dceru. Nemocnici byli kontaktovani prarodice
nezletilé. Ti byli velice pfekvapeni, nebot’ o své dceti neméli Zadné informace nékolik
let. Od l¢ékate se dozveédéli, ze jejich dcera ziejmé brala drogy, nebot’ nezletila méla po
porodu abstinen¢ni pfiznaky. Také jim sdélil, Ze vzhledem k tomu, ze se narodila
nedonoSena a s velmi nizkou porodni vdhou, ma urcité zdravotni problémy, bylo by
nejleps$i malou umistit v néjakém specializovaném uUstavnim zafizeni. O tom nechtéli
prarodice ani slySet a babicka se hned vydala za vnuckou do prazské nemocnice. Zde

byla se svou vnuckou hospitalizovana asi ptl roku. Mezi tim prob¢hlo u soudu fizeni,



nezletild byla svétena do spolecné péce prarodici. Prarodi¢e se o svou vnucku starali
velice vzorn€, bylo to pro né narocné, protoZze uz byli star§tho véku a nezletild
potfebovala zvySenou péci, byla Casto nemocnd, spoustu ¢asu s ni babicka travila po
nemocnicich. Kdyz nastoupila do prvni tfidy zékladni Skoly, jeji zdravotni stav se
zlepsil, piesto s ni babicka musela jednou tydné jezdit na rehabilitaci. Prarodiciim hodné
pomahala $ir$i rodina - tety a stryc. O své dcefi prarodice stale nic nevédéli, vnucka od
utlého véku povazovala za své rodice babicku a dédu, které oslovovala ,,mami* a ,.tati*.
Jak vnucka pomalu rostla, prarodice byli upozornéni na to, ze by méli své vnucce fict
pravdu o jeji matce, nez se to dozvi od nékoho jiného. Za pomoci détského psychologa
se podatilo vnuéce sdélit skutecny stav. Ona toto pfijala, pochopila, pfesto nadale své
prarodice oslovuje ,,mamko* a ,,tat’ko*.

Kdyz bylo této divce 16 let, policie oznamila rodiné smutnou zpravu, a to, ze matka
divky zemftela. Protoze otec divky nebyl uveden a ona se ocitla bez zdkonného zastupce,

byla rozsudkem soudu svétena do porucenské péce prarodicii.

7. Kkazuistika — 1. divka, svéFena do vychovy materiské babic¢ky

Kauza se tyka nezletilé divky, kterd se narodila svobodné matce, velmi nizké
inteligence. Jeji rodice nékolikrat zvazovali, Ze se obrati na soud s navrhem na jeji
zbaveni zpusobilosti k pravnim tkondm, nikdy to fakticky neudélali.

Po narozeni vnucky si babicka podala k soudu navrh na svétfeni vnucky do své
vychovy. Rodice vnucky nezili ve spole¢né domacnosti, kazdy z rodici bydlel u svych
rodicu a otec se téz obratil na soud s navrhem, aby dcera byla svéfena do jeho vychovy,
i kdyZ se o ni fakticky nestaral. Pouze nesouhlasil s tim, aby jeho dcera byla svéfena
babicce. Po dlouhych jednanich u soudu a provedenych znaleckych posudcich, byla
nakonec nezletila svéfena do vychovy babicky. Podle znaleckych posudkii péce otce
neskytala zaruku fadné vychovy, ovSem ani babi¢ka nezarucovala, Ze jeji péCe bude
bezproblémova. Z toho diivodu byl stanoven soudni dohled. Rodi¢iim byla stanovena
vyzivovaci povinnost, kterou otec plnil nepravidelné, vzdy az na zéklad¢ trestniho
stihani, posledni roky si svou vyZivovaci povinnost plni fadné¢. Matka, kterd pobira

invalidni dichod, plati vyzivné formou exekuce.



8. Kkazuistika - chlapec, svéFen do péce materskych prarodicta v divodu zavislosti

matky na alkoholu

Na organ socidlné-pravni ochrany déti se dostavila babicka nezletilého Jakuba.
Chtéla pozéadat o svéfeni vnuka do své péce. Vnukovi bylo asi Sest let. Matka ditéte
byla vdand, néjakou dobu Zila s manZelem v Praze, po narozeni syna zila stfidavé
urodicl na vesnici, stifidavé s manzelem. Kvuli jejimu Castému pozivani alkoholu
manzel podal navrh na rozvod. O tom, Ze je dcera alkoholicka, se babicka presvédcila
poté, co u nich dcera delsi dobu bydlela. Tajné odchazela z domu a vracela se zcela
opild. Zadné domluvy nepomahaly, proto se babi¢ka rozhodla situaci fesit tim, Ze si
pozadala o svéfeni vnuka do péce a tim donutila dceru jit na 1éCeni, které sice
absolvovala, ale nebyla schopna delsi dobu abstinovat. Otec Jakuba nesouhlasil s tim,
aby byl syn svéfen do péce babicky a dédy, prestoze sim mél problémy s alkoholem
a nem¢l podminky pro vychovu syna.

Rozsudkem okresniho soudu byl nezletily svéfen do spolecné vychovy prarodici,
otec se proti rozsudku odvolal, krajsky soud rozsudek potvrdil. Rodicim byla

stanovena vyZzivovaci povinnost.

9. Kkazuistika - svéieni do péce materskych prarodici

Tt déti, chlapci, matka zemiela. U nejmladsiho, Ctyfletého chlapce nebyl otec
uveden, byl svéten podle § 45 a prarodice byli ustanoveni jako porucnici, u nejstarSiho
¢trnéctiletého chlapce byl otec uveden, stykal se, platil vyzivné, svéten také podle § 45.
U prostiedniho chlapce, kterému bylo osm let, se otec nestykal, neplatil vyzivné, v dobé
rozhodovani byl ve vykonu trestu - péstounska péce.

Babicka se o déti starala jiz diive, matka byla dlouhodobé nemocné. Nejstarsi
chlapec u ni bydlel od jeho ctyt let, tedy od doby, kde se jeho rodice rozvedli. Matka si
brzy po rozvodu nasla nového pfitele, se kterym méla dalsi dité. Ptitel nemél jejiho
star§iho syna rad, proto on projevil pfani bydlet u babicky. Matka ani biologicky otec
proti tomu nic nenamitali, na Zddné Ufady ani na soud se nikdo z nich neobratil, vyfesili

si to v ramci rodiny.



I kdyz se matka pozd¢ji s timto ptitelem rozesla, syn piesto zistal bydlet u babicky
a dédy, s matkou se Casto navstévoval, bydleli v jednom mésté, kousek od sebe. Matce
se asi po dvou letech narodil dal$i syn, kde otec nebyl uveden. Kratce poté matka
onemocn¢la, ¢asto byla v nemocnici. V té dobé méla babicka na starosti vSechny tii
déti, pomahal ji manzel a starSi dcera. Na na$ rad se babicka obratila poté, co matka

déti zemfiela.

10. kazuistika - 1. divka, svéFena do péce matei'ské babi¢ky

Kauza popisuje ptib¢h Sestnactileté divky, kterd n€kolik let vyrtstala u své babicky,
se souhlasem matky. Divka nechtéla bydlet u matky z toho diivodu, Ze matka casto
pozivala alkohol, o déti se nestarala. Divka méla jest¢ dvé mladsi sestry, které byly
doma spokojené, vyhovovalo jim, Ze po nich matka nevyzaduje zadné povinnosti
anechava je, at’ si dé€laji, co chtéji. Otec téchto déti zemtel, déti byly zajisStény sirot¢imi
dichody a dale matka pobirala ptidavky na déti. Matka déti nikdy nepracovala, nebyla
hlagena na Utadu préce, jiny piijem, neZ sirotéi diichody a pridavky na déti, neméla.
Jak bylo jiz uvedeno, divka Zila u své babicky nckolik let, aniZ by matka né€im na jeji
vyzivu prispivala, nepiedavala ji ani ptidavek na dité, ani sirot¢i dichod, ktery ji po otci
nalezel. Dokud divka chodila na zakladni Skolu, babi¢ka zvladala Zivit vnuéku ze svého
dichodu. Pted néastupem divky na stfedni Skolu, se babic¢ka rozhodla obratit se nas urad
s zadosti o pomoc. Nejdiive byla oslovena matka, kterd odmitla penize, které nalezely
dcefi, ptedavat. Proto byl s babickou sepsdn navrh k soudu a rozsudkem soudu byla
nezletila svéfena do jeji vychovy. Matce bylo stanoveno vyzivné ve vysi 500,- K¢
mesicné, které neplatila a babicka to nikdy nevymahala. K jejim rukdm byl vyplacen
sirotéi dichod a pridavek na dité, coz podle slov babicky stacilo na pokryti potieb

nezletilé.

11. kazuistika- svéieni do péce otcovské babicky, 1 chlapec - na Zadost matky
Na nas urad se obratila matka nezletilého, tfiletého LukasSe s tim, Ze nezvlada
pécCi o syna a zadala, abychom umistili syna do détského domova. Uvedla, ze s otcem

syna se rozeSli a on nema o syna zajem. Na matce bylo vidét, ze byla skutecné



rozrusend, na pokraji sil. Nezletilého méla s sebou a chtéla ho nechat v kancelaii
a odejit. NasStésti se ndm matku podafilo uklidnit a zkontaktovat otcovskou babicku,
kterd projevila zajem se o vnuka starat. Matka 1 otec stimto feSenim souhlasili.
Nezletily byl svéfen do péce babicky podle § 45 zakona o rodin€. Rodicim byla

stanovena vyzivovaci povinnost.

12. Kazuistika - svéFeni do péce mateiské babicky - 3 déti — 6 let, 4 roky a 1 rok -

matka déti opustila

Na nas§ urad se obratila matetfska babicka s tim, ze matka déti, jeji dcera, opustila
déti 1 svého manzela a je nezndmo kde. Otec péci o déti zvladal za aktivni pomoci
babicky, ta si po urcité dob¢ vzala vSechny déti k sob¢ a starala se o né vyhradné sama.
Mezitim se matka déti vratila zpét s tim, ze ma pfitele, s otcem déti se hodla rozvést
achce se nastéhovat ke svému priteli do jiného mésta. Jeji pfitel nemél zijem
vychovavat tfi, pro n¢j cizi déti, proto matka souhlasila s tim, aby déti byly svéteny do
vychovy jeji matky. S timto souhlasit i otec, ktery musel chodit do prace, nebot’ rodina
si za dobu manzelstvi nadélala velké dluhy, které musel splacet. Babicka byla
piesvédcena o tom, Ze rodi¢e deti jim nejsou schopni zajistit fadnou vychovu, proto
zadala svérit déti do jeji péce. Soud jejimu navrhu vyhovél, rodicim byla stanovena
vyzivovaci povinnost. Déti na babicku byly od narozeni zvyklé, protoze se spole¢né
s rodi¢i se aktivné podilela na jejich vychové a vyziveé, byly mezi ni a détmi navazané
silné citové vazby. Byla tedy nejvhodnéjsi osobou, kterd byla schopna ptfevzit namisto

rodic¢u péci o déti.

13. kazuistika - 4 déti ve véku 17 let, 16 let, 13 let a 12 let - svéieni do péce
materskych prarodici
Na ufad se obratili prarodi¢e nezletilych déti s tim, ze matka déti (jejich dcera)
zemiela a otec neni schopen se o déti starat. Ve velké mite poziva alkoholické népoje,
o déti se fadné nestard, faktickou péci o déti jiz viceméné pievzali prarodice. Otec si
uvédomoval zavaznost situace, slibil, Ze se pljde 1é¢it, coZ nikdy neucinil. Déti byly

rozsudkem soudu svéfeny do spole¢né péce prarodicii, otci byla stanovena vyzivovaci



povinnost a dale byly déti zajistény sirotéimi dichody. V dob¢, kdy otec chodil do
prace, vyzivné platil. Asi po dvou letech opét zacal nadmérné konzumovat alkohol,
rizné ménil préci, vyzivné platil nepravidelné. BohuZel v t¢ dobé zemftel i dédecek
nezletilych déti a babicka, kterd uz byla ve starobnim dichodu a nebyla schopna ze
svého pfijmu zajistit potieby svych vnoucat. Proto se obratila na soud s navrhem na
svéteni déti do péstounské péce.

Bylo pfihlédnuto predevsim k tomu, Ze déti budou i nadéle Zit v prostfedi, na které

jsou zvyklg, prostiedi, ve kterém fadné prospivaji.



Piiloha €. 2: prepis rozhovort s respondenty

Respondent z kazuistiky ¢. 1, mateisky dédecek, odpovidal ve své domacnosti:

1.

Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

Obratily se na nds vaucky s tim, Ze je jejich nevlastni otec zneuzival, starsi
vaucka se obratila na socialku. S manzelkou jsme ani chvilku nezavahali, Ze
bychom se o vaucky nepostarali.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Jsou to nase vaucky od dcery.

Jaky byl Vas rodinny stav a vek pfi prevzeti ditéte/déti do péce?

Ja i manzelka jsme byli uz v diichodu, ale kolik nam bylo to nevim, manzelka to
bude védet.

Kolik déti a v jakém jste ptevzali do péce?

Dveé deti, ve véku sedmnact a trinact let.

Je dité¢/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Obé vnucky jsou v kontaktu se svym biologickym otcem, ktery bydli v jedné
vesnici kousek od Dacic, obcas za nim jezdi na vikend. S matkou je v kontaktu
pouze mladsi vaucka, a to tak, Ze se treba potkaji ve mésté, nebo si volaji. Starsi
vaucka s matkou nemluvi, stdle ji nedokazala odpustit, zZe ji nevérila.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

S otcem vnucek se obcas vidam, kdyz si pro vnucky prijede, s matkou, tedy s mou
dcerou v kontaktu nejsem, ona s nami prestala mluvit, poté, co jsme si
s manzelkou pozadali o svereni vaucek do nasi péce.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pfevzetim do péce?

Samozrejmé, ze jsme byli v kontaktu, jsou to nase vaucky a bydlime v jednom
meste. Je pravda, Ze s matkou deti, tedy s nasi dcerou jsme nemluvili uz nekolik
let, viastne od té doby, co se podruhé provdala, a my s manzelkou jsme s tim

nesouhlasili.



8.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Plni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

Otec vyzivné plati, dcera ne, ani to po ni nevymdahame, ona ma dalsi dvé deti, je
na pracaku a vyzivné sama nedostdva.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodi¢tim ditéte/déti?

Matka déti je nase dcera.

ME¢li jste pii prevzeti ditéte/deti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veku?
Mame jesté jednoho syna, ten uz je dospély, je Zenaty a sam md dvé deti.
Bydlime vsichni spolecne v Fadovém domku.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s ptijatym ditétem/détmi?

Viastni syn je jiz dospély, md svoji rodinu. Zijeme vsichni dohromady
v rodinném domku a myslim si, Ze vychazime dobre.

Jak se zménil Vas osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

No, zménilo se toho hodné. To vite, byli jsme s manzZelkou uz v dichodu, uzivali
jsme si klid, obcas jsme hlidali vnoucata od syna. A najednou s nami zacaly
bydlet pubertalni vaucky. Jo, jo, zmenilo se toho hodne.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, pifipadné jaké byly vysledky
ditéte/déeti ve Skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

Myslim si, ze hlavné mladsi vnucka se adaptovala velice rychle. Sice k nam
chodila i drive, ale nikdy u nds neprespavala, to chodila jen na navstévu.
Kamarady ani spoluzaky menit nemusela. Ale ve Skole se zlepsila, to mi deld
radost. A starsi vnucka — to nevim. Ona je zamlkd, moc nemluvi. Pres tyden je
na intru, doma je jenom na vikend.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pti prevzeti ditéte/déti do své péce?

Asi ne, spis§ mé prekvapilo, Ze jsme to viibec museli resit, Ze se néco takovému
miize stat.

Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
No to je otazka! Samoziejme, Ze bych se rozhodl stejné. Jsou to prece moje
vaucky. Skoda jen, Ze to holky nerekly ditv. Nic jsme nevédéli, tak jsme jim

nemohli pomoct.



Respondentka z kazuistiky ¢. 1, matefska babicka, rozhovor byl veden na

méstském uradé:

1.

Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

No, byl to pro mé Sok, kdyz jsem se dozvédela, co se holkam stalo a jesté navic,
Ze jim jejich vlastni mama neveri. Od toho dne, co se starsi vnucka svérila, ¢cim
si musely projit, jsou holky u nas. Takze k Vasi otazce, tim impulzem bylo prani
vaucek.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Obé deévcata jsou vnucky od mé dcery.

Jaky byl Vas rodinny stav a vek pfi prevzeti ditéte/déti do péce?

Byla jsem vdana, mé bylo 59, manzelovi 63.

V jakém véku a kolik déti jste pfevzali do péce?

Dveé déti - holkam bylo 13 a 17 let. Zrovna v takovém veku, kdy by potiebovaly
mamu, které by se mohly svérovat.

Je dité/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Ta starsi Julie, ta s mamou nemluvi viibec, ani se ji nedivim, ona ji hrozné
zklamala. SnazZila jsem se, aby si spolu s mamou vyrikaly, ale je to tézké. Ona se
citi hrozné ublizena a moje dcera — nevim, co si mysli, ja se s ni také nebavim.
Mladsi Barborka ta za ni chodi, mad tam dalsi dvé mladsi sestry, chodi si s nimi
hrat. Jo, a jejich tdta, myslim jako pravy tata, tak za tim jezdi obcas na vikendy.
Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Na to jsem viastné uz odpovédeéla — s dcerou se nebavim, ona se asi urazila, pry
Jjsme ji sebrali déti a s byvalym zetdakem se bavim, kdyz prijede pro holky.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pfevzetim do péce?

Jo, holky knam chodily normalné na navstévu, nékdy prisla i dcera, ale ta

chodila madlo, od té doby, co se podruhé provdala, s nami nemluvila.



8.

10.

11.

12.

13.

14.

Plni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

Jo, jejich otec na holky plati pravidelne, kdyz néco potrebuji do skoly, tak jim to
koupi, obcas jim prispéje i na néjakou tu paradu. Matka neplati, ale nechci to
resit, ona ma svych starosti dost.

ME¢li jste pii prevzeti ditéte/deti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém véku?
Mame syna, ale ten uz je dospéely a ma vlastni rodinu.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s pfijatym ditétem/détmi?

Vzhledem k tomu, Ze viastni syn byl v té dobé uz dospély a jednalo o jeho netere,
tak vztahy byly dobré. Navic syn i jeho manzZelka obcas vyuzivali vaucky jako
chivy.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodi¢tim ditéte/deti?

Jejich matka je nase dcera.

Jak se zménil Vas osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

Tak to by bylo na celou knizku a ne na jeden rozhovor. Zménilo se uplné
vSechno. Nejhorsi to bylo ze zacatku, nez jsme si vytvorily néjaké pravidla. Také
toho béhani po uradech a soudech bylo docela hodné. VSechno jsem zarizovala
ja, protoze manzel na néjaké béhani po uradech neni. A také jsem chodila
s holkami na vyslechy na policii, to nebylo prijemné.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi roding, pifipadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluziky, kamarady?

Diky tomu, Ze bydlime v jenom méste, tak holky nemusely ménit Skolu, ani
kamarady. Julie je na internaté a domii jezdi na vikendy. Je hodné ticha, nikam
nechodi. Barborka se adaptovala dobre. Bydlime spolecné jesté se synem a jeho
rodinou. On mad dva malé kluky a Barborka ma malé deti rada, rada s nimi
hraje.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pii1 prevzeti ditéte/deti do své péce?

Nepocitala jsem s tim, Ze to bude tak narocné. Nemyslim fyzicky, ale psychicky.
To je nejhorsi. Hlavne, kdyz jsem se to dozvédela, nevedela jsem, jak mam

holkam pomoci. Nevédéla jsem, co se jim honi hlavou, o cem s nimi miizu mluvit,



15.

jestli jim to je prijemné. Julinka nakonec zacala chodit k psycholozce a myslim
si, Ze ji to pomohlo.

A s ¢im jsem hlavné nepocitala, Ze se zméni muj postoj babicky. Kdyz za mnou
holky chodily na navstévu, tak jsem byla ta hodna babicka, se kterou si povidali,
kterd jim obcas strcila néjakou korunu. A najednou jsem se musela resit otdazky
Jjako — pustit je ven, nebo ne, a kdyz ano, tak do kolika. Co kdyz je pustim a jim
se neco stane. A kdyz je nepustim, nebudou mit Zadné kamarady. Je to tézke. Uz
Jjsem starda a mam o né mnohem vétsi strach, nez kdyz jsem vychovavala viastni
deti. Nastesti holky jsou hodné a Zadné vétsi problémy resit nemusime.

Pokud byste méli moznost se jeste jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
To vite, zZe jo. Ale lepsi by bylo, kdyby se viibec nestalo, kdyby tomu slo néjak

zabranit.

Respondentka z kazuistiky ¢. 2 — teta ze strany otce, rozhovor veden v domacnosti

tety:
1.

Jaky byl impulz k podani ndvrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

Tim impulzem byl kontakt ze strany socialni pracovnice, ktera mé dopisem
vyzvala k vyjadreni, zda se nechci postarat o déti. Bylo to pro mé velké
prekvapeni, do té doby jsem netusila, Ze jsou déti v decaku.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Jsou to deéti mého zemrelého bratra.

Jaky byl Vas rodinny stav a vék pti prevzeti ditéte/deti do péce?

Bylo mi 39 let, rozvedenad, Zila jsem s druhem, se svym soucasnym partnerem.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Dvé detive veku 7 a 9 let.

Je dité/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Détem bylo moc smutno po matce, tak jsem ji nékolikrat volala, aby za detmi
prijela na navstevu, nékolikrat to slibila, ale nikdy neprijela. Tak jsem se jednou

nastvala, sedla do auta a dojela jsem pro ni. Privezla jsem ji k nam a déti byly



10.

moc Stastné. Kdyz jsme byli sami, tak se mi svérila, Ze jeji pritel ji zakazuje
Jakykoliv kontakt s détmi. Sice se potom néjaky cas snazila, ja jsem ji nabizela,
Ze bych ji deti vozila, ale nikdy se to neuskutecnilo. Asi se fakt bala toho svého,
i kdyz ja to nechapu, jak mohla vymenit déti za chlapa.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Jak jsem uz rekla, obcas ji volam, kdyz déti chteji mamku alespon slyset po
telefonu. Ja sama ji nevyhledavam, jsem na ni spis nastvana. Ale kdyby prijela,
tak se s ni samoziejmé budu bavit — kviili détem.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted prevzetim do péce?

Obcas jsme si je brali na prazdniny, poté, co zemrel muj bratr tak jesté chvili
fungovalo, ale ona se potom nékam s détmi prestehovala a nam nic nerekla. To
si nasla toho pritele, prestehovala se za nim.

Plni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

Matka sice md vyzivovaci povinnost stanovenou soudem, ale plati velice
nepravidelne. Jednou posle treba stovku, dalsi mésic nic a je to porad dokola.
Uz to neresim. Jsou to deti po mém bratrovi, dluzim mu to, abych se o né
postarala. Navic mi pomaha moje matka, tedy babicka déti.

ME¢li jste pii prevzeti ditéte/déti vliastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém véku?
Meéla jsem ctyri deti, dve holky ve véku patndact a sedmndct let z prvniho
manzelstvi a ze soucasného vztahu dva kluky — Sestiletého a devitimésicni
mimino.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s prijatym ditétem/detmi?

Problem byl hlavné se starsimi holkami. To vite, pubertacky, které byly zvykle
na soukromi a najednou tu byly dvé dalsi deéti, navic docela problémové. Radka
lezla mym dceram do pokoje, hrabala se jim ve vécech. Nevédeéla jsem, jak to
mam resit, védela jsem, Ze moje holky maji pravdu, snaZila jsem se Radce
vysvetlit, co smi a co ne, Ze jsou urcita pravidla, ktera musi dodrzovat, ale to
vzdycky pomohlo jen na chvili. Myslim si, zZe i to byl impulz k tomu, abych se
obratila na dedu déti - tedy na otce jejich matky. Znam ho uz dlouho, bydlime

v jenom mésté, ale stale jsem si myslela, Ze zvladnu. JenzZe spory mezi holkami se



11.

12.

13.

14.

15.

zacaly hrotit natolik, Ze jsem méla strach, Ze mi moje dcery utecou z domova.
S Pavlikem zdadné problémy nebyly, to je takovy hodny nekonfliktni kluk.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodicim ditéte/deti?

Tata deti byl muj bratr, ktery bohuzel zemrel pri dopravni nehode.

Jak se zménil V&S osobni zivot ptijetim ditéte/déti do péce?

Otocil se o 180 stupnu. I kdyz mame maly bardacek, najednou nas tu bylo 8.
Nestihala jsem prat, varit, o uklizeni ani nemluvim. Kdyz jsem napriklad pekla
buchty, tak jsem musela udélat nejméne ctyri plechy, aby toho bylo dost. Prace
mi nevadila, to si myslim, ze bych zvidadla, ale nebyla jsem pripravena na to, Ze
se deti mezi sebou nebudou mit rady. To mné fakt sebralo, i kdyz jsem ty moje
holky chapala, taky by se mi nelibilo, kdyby mi nékdo bral moje véci, hrabal se
mi v obleceni apod. Nastésti mam hodného pritele, ktery mi hodné pomahal
nejen fyzicky, ale predevsim psychicky.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, piipadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

Rekla bych, Ze Pavlik se adaptoval docela dobre, jak jsem uz uvedla, je to
bezproblémovy kluk, ve skole si nasel kamarady a uceni mu jde celkem dobre.
Jediny probléem u néj je — i kdyz to asi neni problém, ale on je stale takovy
nedojedeny. Je maly a hubeny, ale sni toho neuveritelné moc. Asi ma porad
pocit, Ze se musi najist ,, do foroty*, aby uz nikdy nemél hlad. S Radkou to bylo
horsi, ta méla problémy i ve Skole, brala spoluzakiim veéci, neméla Zadné
kamaradky. Lhala ve skole, lhala mné, pritom si myslim, Ze k tomu neméla
duvod.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pii prevzeti ditéte/déti do své péce?

Nevim, takhle jsem o tom nikdy nepremyslela. Pocitala jsem s tim, ze to
jednoduché nebude a ono nebylo. S Radkou jsem jezdila i k psycholozce.

Pokud byste méli moznost se jeste jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
Urcité jo, preci nenecham brdachovy deti v décdku. Ale asi bych ditv oslovila
dedu - otce matky, u kterého ted’ déti jsou. Jsem rada, Ze tam jsou, chodi nas

navstévovat, nékdy o vikendu u nas i prespi. I vztahy se starsima holkama se



zlepsily. Je fakt, zZe déda na né ma vic casu. I kdyz on jesté chodi do prace, jeho
manzelka je doma. Déti tam maji také vice pohodli, déda ma velky dum, kde deti

maji svij pokoj.

Respondentka z kazuistiky ¢. 3, matefska babicka, rozhovor veden v domacnosti

babicky:

1.

Jaky byl impulz k podani ndvrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

Drogova zavislost dcery. A taky jeji tehdejsi a vlastné i soucasny pritel, ktery
distribuoval drogy. Veédeéla jsem, Ze u nich doma to neni v poradku a dcera opét
zacala brat drogy.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Jsem materska babicka.

Jaky byl Vas rodinny stav a vék pii prevzeti ditéte/déti do péce?

Byla jsem rozvedenad, zZila jsem v druzském poméru se svym soucasnym pritelem.
Bylo mi 49 let.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Jedno dité ve veku 4 roky.

Je dit¢/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Otec Patrika neni uveden, nevime, kdo to je. Matka se s Patrikem stykd osobné,
posledni dobou tak 1-2 krat tydné a taky mu telefonuje. Zpocatku s ni Patrik
odmital komunikovat, nechtél s ni nikam jit, postupné se to zacalo zlepsovat,
nyni se styka s matkou bez problému, ale vikendové pobyty u ni zatim odmita.
Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

S dcerou jsem v kontaktu pravidelné, kdyz jezdi za Patrikem.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted prevzetim do péce?

Ano, v osobnim kontaktu.



8. PIni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

Dcera ma dalsi dite, vyzivné neplati, ale Patrikovi vzdycky néco priveze, kdyz ho
navstivi.

9. MEéli jste pii prevzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém véku?
Méla jsem dvé deti, matku Patrika a dale jsem méla syna, ten uz byl samostatny,
Zadné dité se mnou nezilo ve spolecné domdacnosti.

10. Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s piijatym ditétem/détmi?

11.V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodi¢tim ditéte/déti?

Jsem matka matky.

12. Jak se zménil V4§ osobni zivot ptijetim ditéte/déti do péce?

Praci jsem meénit nemusela, Patrik navstévoval materskou skolu, tam chodil
i nadale. Pribyla mi prace i starosti. Vnuk trpél epilepsii, musela jsem s nim
jezdit na kontroly k neurologovi. Nastésti miij pritel je velice tolerantni
a pomdhal mi.

13.Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, pifipadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluzéky, kamarady?

V rodiné se Patrik adaptoval dobre, protoze tam byl zvykly, casem se zklidnil,
zlepsila se i jeho nemoc. Ve Skolce se pro néj nic nezménilo, navstévuje stale
stejnou skolu a ma stejné kamarady.

14. Je néco, s ¢im jste nepocitali pti prevzeti ditéte/déti do své péce?

Ja myslim, zZe ani ne.

15. Pokud byste méli moznost se jeste jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
Pokud by znovu jednalo o Patrika, tak jo, ale dcera ma dalsi dité, piilrocni
holcicku, tak na dalsi dité uz bych si netroufla. Dcera je ted nastésti v poradku

a budu doufat, Ze to tak bude i naddle.

Respondentka z kauzy €. 4 - 1 divka, znama matky, rozhovor veden v doméacnosti:
1. Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?
Asi to, Ze mné o to poZadala matka Moniky. Ona u nds bydlela od narozeni

dcery, puvodné ji chtéla nechat v décaku, ja jsem ji premluvila, aby si holku



vzala ksobé, Ze ji budeme vsichni pomadhat. Chvili to slo, pak se sbalila
a zmizela. Kdyz se vrdtila, byla totilné mimo, zdrogovana a chtéla, abych se
o malou postarala. Tak jsme s5ly obé na socialku a tam nam vsechno vysvetlily,
co bude, jak to bude probihat u soudu.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Nejsme v zadném pribuzenském vztahu.

Jaky byl Vas rodinny stav a vek pfi prevzeti ditéte/déti do péce?

Byla jsem svobodna, ale s pritelem Zijeme asi 16 let. V dobé, kdy jsem se zacala
o Moniku starat, mi bylo asi 37 let.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Monice bylo piil roku, kdyz mi byla svérena soudem, jinak jsem se o ni starala
od té doby, co se k nam s ni jeji matka nastehovaly.

Je dité/deti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Kdo je otcem Moniky to nevime, myslim si, zZe to nevi ani jeji matka. Vzhledem
k tomu, Ze se predtim Zivila prostituci, tak se tomu ani nedivim. Matka za ni
nejezdi, ani nevola, jak se mald ma.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Jak jsem uz uvedla, kdo je jeji otec, to nevim. Matce jsem se snazila nékolikrat
volat, informovat ji o Monice, ale ted’ uz to nedelam, méla jsem pocit, ze ona
o to nestala

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted prevzetim do péce?

O Moniku jsem se starala od jejiho prichodu z porodnice.

Plni si biologicti rodice svou vyzivovaci povinnost?

Matka vyzivné neplati, ja to neresim, beru rodicovsky prispévek, pridavek na
dité a pomdaha mi i Sirsi rodina. Vim, Ze ona byla za neplaceni trestné stihana,
vyslychala mé kvuli tomu policie, ale jsem to na policii nehlasila.

ME¢li jste pii prevzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veéku?

Meli jsme s pritelem jednu dceru, tak uz byla velka, bylo ji Sestndct let.



10. Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s piijatym ditétem/détmi?

11.

12.

13.

14.

15.

Peékny, dcera ma déti rada, casto u nas vnoucata od pritele, takze je na deti
zvykla.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodi¢tim ditéte/déti?

V zadném pribuzenském vztahu, matka Moniky byla moje znama, které jsem se
snazila pomoct.

Jak se zménil Vas osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

Ani ne, jak uz jsem uvedla, pomérné casto tu mivame vnoucata od pritele, taky
jsme je hlidavali od jejich maminkovského véku, takze to pro nds az takova
zmeéna nebyla. Ja jsem v té dobé byla nezaméstnana, nemusela jsem kviili tomu
opustit praci, jak rikam, nic moc se nezménilo.

Jakd byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné€, piipadné jaké byly vysledky
ditéte/d¢eti ve Skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

No, asi se holcicka adaptovala dobre, kdyz k nam prisla rovnou z porodnice.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pti prevzeti ditéte/déti do své péce?

Nepocitala jsem s tim, Ze se na ni jeji matka uplné vykasle. Slibovala, Ze za ni
bude jezdit, ale neprijela ani jednou.

Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
Rozhodla bych se uplné stejné. Mame s pritelem jednu dceru a dalsi déti uz jsme
mit nemohli. Vzhledem k tomu, Ze jsme Romové a nejsme manzelé, asi bychom

tezko prosli adopci. Ja jsem si dalsi dité moc prdla a takto se nam vyresilo.

Respondentka z kauzy €. 5 — materska babicka, rozhovor veden v doméacnosti:

1.

Jaky byl impulz k podani ndvrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

Sam Ondra mé jednou o prazdnindch poprosil, jestli by u nas nemohl ziistat, ze
uz se nmechce vratit domu. Ja jsem védela, ze u nich doma neni vsechno
v poradku, ale kdykoli jsem se o tom zacala bavit s dcerou, tak to poprela.

Bydleli daleko, tak jsem s Ondrou byla v kontaktu jen o prazdninach.



10.

11.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Ondra je miij vauk od dcery.

Jaky byl Vas rodinny stav a vek pii prevzeti ditéte/déti do péce?

V té dobé jsem byla podruhé vdanda a bylo mi asi 60 let.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Ondrovi bylo tusim 15. Jo, urcité 15, protoze kdyz k nam prisel, tak potom po
prazdnindch Sel do devitky.

Je dité/deti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

S rodic¢i Ondra v kontaktu neni, on sice sam rika, Ze o to nestoji, ale ja si myslim,
Ze nemluvi pravdu. Prece jen jsou to jeho rodice a urcite mu musi chybet. Vim,
Ze si obcas vola nebo esemeskuje s mladsimi sourozenci, kteri bydli i rodicu.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Se zetém viibec, s dcerou si obcas zavolam. Nabizela jsem ji, Ze miize za Ondrou
prijet, ale jeji manzel nechce a ona sama bez néj nepojede.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pievzetim do péce?

Jo, jak uz jsem uvedla, Ondra k nam jezdil na prazdniny. Byl nejstarsi ze ctyr
sourozencii, snazila jsem se dceri pomadhat tim, Ze jsem si Ondru brdvala,
kdykoli to bylo mozné, kdyz jsem méla delsi dovolenou a tak.

PlIni si biologicti rodice svou vyzivovaci povinnost?

Ted' uz jo, ale driv neplatili ani jeden.

Meéli jste pii pievzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém véku?
Ja i manzel jsme uz méli deéti dospélé, sobéstacné.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s pfijatym ditétem/détmi?

Vsechny nase déti — tedy moje i manzelovy byly dospélé a nemluvili nam do
naseho rozhodnuti.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodictim ditéte/déti?

Matka Ondry je moje dcera.



12.

13.

14.

15.

Jak se zménil Vas osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

Co se zmenilo? Nevim, tim Ze u nds Ondra byval na prazdniny, tak u nas byl
zvykly a my na néj. Zména byla asi v tom, zZe kdyz u nas byval driv, tak to byly
prazdniny a zadné povinnosti. Ted, kdyz je u nas porad, tak je to jiné, ale je to
dobré, Zadné problémy nemame.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi roding, ptipadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluzéky, kamarady?

Kamarady tady néjaké mél, s nékterymi z nich zacal chodit i do Skoly. Zpocatku
mél probléemy s ucenim, protoze nebyl zvykly se ucit, doma to po ném nikdo
nechtél.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pii prevzeti ditéte/déti do své péce?

Nenapada mé nic, co bych rekla, opravdu nevim.

Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
Samozrrejmé, nevahala bych ani minutu. 1 kdyz pro kazdé dité je asi lepsi, kdyz
vyriistd se svymi rodici. Ja dodneska v podstaté nevim, co se tam stalo. Dcera
i jeji manzel si stezovali, Ze Ondra zlobil, proto ho otec trestal, ale s nim Zadné
probléemy nemeéla. Mozna to bylo tim, Ze on byl nejstarsi a musel pomahat

s mladsimi sourozenci, taky neméli moc penéz, nevim.

Respondenti z kauzy ¢. 6 - 1 divka, svéfena prarodi¢im, rozhovor veden

domacnosti prarodici, odpovidali spole¢né:

1.

Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

Babicka — to ja uz si nepamatuji, to je davno, volali nam z nemocnice v Praze, Ze
tam mame vnucku. Byl to pro nds Sok, protoZe nase dcera odesla z domova
v osmndcti letech a my jsme o ni s manzelem nic nevédeli. Natoz, Ze mdme
vaucku. Ja jsem za ni jela do porodnice, byl to takovy maly uzlicek a manzel
zacal vyFizovat vSe potrebné.

Déda — jo, babicka si uzivala vaucky v nemocnici a ja jsem béhal po uradech.

Nez holky prisly z nemocnice domii, tak to bylo vyrizené.



10.

11.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Matka Ivetky je nase dcera.

Jaky byl Vas rodinny stav a vek pii prevzeti ditéte/déti do péce?

Byli jsme manzelé a bylo nam uz hodné. Oba jsme byli ve starobnim diichodu.
Babicka — mé bylo 60. Déda — a mé bylo o deset vic, tedy 70.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Jednu vnucku a byla miminko, byla strasné malinka, vazila asi jedno kilo.

Je dité/deti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Ivetka dlouho nevédéla, Ze nejsme jeji rodice, ale prarodice. Nikdy ji nebylo
divné, Ze jsme tak stari, oproti jinym rodicu. To uz chodila do skoly, kdyz jsme ji
to rekli. Moc nam v tom pomoha jedna pani psycholozka. Kupodivu to vzala
dobre. Svou matku nikdy nevideéla, jediny kontakt — da-li se tomu tak 7ict, bylo,
kdyz jsme ji byli na pohibu.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Jak uz jsme rekli, nevidéli jsme ji nekolik let, ani jsme nevedeli, kde bydli.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pfevzetim do péce?

Ivetku jsme si brali domit z nemocnice a byla pro nads jednim velkym
prekvapenim.

PlIni si biologicti rodice svou vyzivovaci povinnost?

Matka nikdy nic neposlala, nevime, zda ona sama védela, Ze Ivetku
vychovavame.

MEli jste pii prevzeti ditéte/deti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veku?
Mame dalsi dvé dcery, ale ty uz jsou dospélé, sami uz maji deti.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s pfijatym ditétem/détmi?

Vsichni nam pomahali.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodictim ditéte/déti?

Matka Ivetky byla nase dcera.



12.

13.

14.

15.

Jak se zménil Vas osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

Uplné se nam obratil Zivota naruby. Tim, Ze byla Ivetka tak malinkd, musela
Jjsem s ni cvicit, porad jsem s ni jezdila po doktorech, a kdyz vezmete v uvahu, Ze
uz jsme byli oba v diichodu, dneska nevim, jak jsme to mohli zvladnout. Ale je
pravda, Ze nam pomahali i starsi dcery a vaucky.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, pfipadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluzéky, kamarady?

Vim, co mi Fikda pani, ke které chodime na rehabilitacni cviceni — Ze kdybych
s Ivetkou tak poctivé necvicila, tak by na tom nebyla tak dobre, jak na tom je.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pti prevzeti ditéte/déti do své péce?

Ja nevim, dédo, je néco s ¢im jsme nepocitali? Deéda -no, my jsme nepocitali
s nicim, nebyl ¢as o tom premyslet.

Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
Oba shodne, bez premysleni — urcite. Babicka dodava — doktori nds od naseho
rozhodnuti zrazovali, poukazovali na zdravotni stav Ivetky, strasili nas riiznyma
progndzami a navrhovali, abychom ji dali do ustavu. Déda — no to pro nds
vitbec neprichazelo v uvahu. Babicka — dneska Ivetka chodi do zakladni Skoly
a ne do zvlastni, jak nam rikali doktori. Sice méla dvakrat odklad, proto chodi
na zakladku, i kdyz je ji Sestndct, ale zvlada to. Je to nase slunicko, které nam to

zacind oplacet, drzi nds nad vodou.

Respondentka z kauzy €. 7. - 1 divka svéieni do péce materské babic¢ky, rozhovor

proveden v domacnosti babicky:

1.

Jaky byl impulz k podani ndvrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

Protoze jsem védeéla, jak na tom dcera je, védeéla jsme, Ze ona by se o ni
nedokdzala postarat. Ona nebyla schopna se postarat sama o sebe, natoz o dite.
Slo to, kdyz byla s pritelem, ale ji jsem védéla, Ze spolu dlouho nevydrzi.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Jedna se o moji vnucku.



10.

Jaky byl Vas rodinny stav a vek pfi prevzeti ditéte/déti do péce?

No, to mi bylo 46 let a byla jsem vdand, rozvedli jsme se asi po tiech letech, ale
stejné bydlime spolecné v jenom byte.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Bylo ji piil roku, kdyz jsem méla sverenou rozsudkem, ale v podstaté jsem si ji
vezla jiz porodnice domu. Pak ji méla chvilku matka, ale to bylo fakt chvilku -
par tydnii, od té doby se o ni opét staram ja. Uz je ji deset let.

Je dité/deéti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

S matkou se styka, ona vlastné jeji matka bydli s nami, protoze sama by byt
nemohla. Ale jako matka vitbec nefunguje, ona se chova spis jako sestra. Vnucka
Jji vitbec neposloucha, nema z ni zZadny respekt.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Tak s dcerou jo, to uz jsem rikala, ze s nami bydli a jejim otcem se vidame, kdyz
prijedeme na navstevu k mému bratrovi. Neni to ale moc casto. On ma novou
rodinu.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted prevzetim do péce?

Jak uz jsem rikala, brala jsem si ji rovnou z porodnice.

Plni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

Matka jo, ta ma exekuci na diichod a otec ten posledni dobou plati, diiv to bylo
horsi, musela jsem to Fesit pres policii.

ME¢li jste pii prevzeti ditéte/deti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém véku?
Meli jsme dalsi dvé dcery ve véku 16 a 14 let a jesté navic jsem v té dobé
vychovavala syna od mé sestry, tomu bylo 13 let. Ta se o kluka odmitla starat,
kdyz si nasla nového chlapa. Jinak dcery i synovec méli vnucku moc radi, bylo
to miminko a vSichni se o ni chtéli starat. Dneska uz jsou dcery dospélé
a s vychovou vaucky mi stale pomahaji.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s pfijatym ditétem/détmi?

Jejich vztah byl vyborny, dcery vitbec nezarlily, kdyz jsem vnucku prinesla domii

z porodnice.



11.

12.

13.

14.

15.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodi¢im ditéte/déti?

Matka je moje dcera a otec je miij synovec - je to syn mého bratra.

Jak se zménil V4s osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

Myslim si, Ze ne. Vychovala jsem hodné déti - viastnich i déti od sourozencii,
nekteré u mé byly jen tak, nékteré jsem méla svérené soudem, tak mi to ani
neprislo. Porad jsem u sebe méla néjaké deti.

Jakd byla adaptace ditéte/déti ve vasi roding, ptipadné jaké byly vysledky
ditéte/déeti ve Skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

Vinucka byla miminko, takZe tam kde jsem ja, to povazuje za svij domov.
Psychicky je na tom jako jeji matka, navstévuje specialni skolu. Ve skole uz si
trochu zvykla, ale zacatky byly krusné. Ona je na mé hroznée zavisla, do Skolky
nechodila a odmitala se mé pustit, kdyz jsem ji dovedla do skoly. Ted' je to lepsi,
taky uz ji je deset let.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pti prevzeti ditéte/déti do své péce?

Ani ne, spis jsem pocitala s tim, Ze se dcera vic zapoji do péce o svoji dceru, ale
ona na tom rozumove jak maly dite, je ji 28 let a neumi si zavazat ani boty.
Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?

Urcité bych se rozhodla stejné, mam ji moc rada, nedala bych ji za ni na svete.

Respondenti z kauzy ¢. 8 - svéfeni do péce mateiskych prarodi¢i - s dédou

rozhovor realizovan na méstském uradé:

1.

Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?
Nechtél jsem, aby vnuk vidél, jak je jeho mama opila.

V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Je to nas vnuk od dcery.

Jaky byl Vas rodinny stav a vék pii prevzeti ditéte/déti do péce?
Zenaty, 61 let.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

1 dité, 6 let.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Je dité/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Zakazal jsem dceri, aby k nam chodila, kdyz je opild, a to je ted’ porad, takze za
klukem nechodi, nesmi.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Snazil jsem se ji domlouvat, aby se sla lécit, ale neni to nic platné. Uz se s ni
nebavim.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pfevzetim do péce?

Jo, Kubu jsme méli u nds skoro porad. ManzZelka uz byla v diichodu, kdyz se
narodil, jeden ¢as u nas dcera s klukem bydleli.

Plni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

Ne.

Me¢li jste pii pievzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veéku?
Ne.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s ptijatym ditétem/détmi?

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodi¢tim ditéte/déti?

Matka Kuby je nase dcera.

Jak se zménil Vas osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

Nijak se nezmeénil.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, pifipadné jaké byly vysledky
ditéte/d¢eti ve Skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

Adaptace nebyla zadnd, vnuk u nas byl zvykly.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pii pievzeti ditéte/deti do své péce?

Ne.

Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
Ano, ale necekal bych, az bude Kubovi Sest let, ale resil bych to rovnou hned, jak
dcera zacala pit. Treba by tenkrat jesté nebylo pozde. Nyni si myslim, zZe uz je

ztracend.



Respondentka z kauzy ¢. 8, materska babicka, 1 dité, 6 let, pohovor veden

v domacnosti:

1.

Jaky byl impulz k podani ndvrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

To, kdyz jsem vidéla, jak se dcera nici, jak ji ten alkohol upiné tahne na dno.
Vzdycky jsme se ji snazili pomoct, kdyz byla na léceni, tak jsme se o Jakuba
starali, nikdy jsme to nechtéli resit pres soud. Po léceni byly vidycky chvilku
v poradku, to jako mama fungovala dobre, ale pak zase zacala pit a bylo to
Spatné. Nechteli jsme ji kluka sebrat, ale potom uz jsme na ni nemohli brat
ohledy, museli jsme koukat na vnuka. Cim byl starsi, tim hii sndsel to, kdyz
videl mamu opilou.

V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Jsem babicka Kubika.

Jaky byl Vas rodinny stav a vék pii prevzeti ditéte/déti do péce?

Byla jsem vdana a bylo mi 63 let.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Kdyz nam byl svéren rozsudkem, tak mu bylo 6 let, ale vychovavali jsme uz
predtim, odmalicka u nas byval, kdyz dcera méla probléemy. Chodil u nas i do
Skolky.

Je dit¢/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Ted' se situace vyhrotila natolik, Ze ne. Jakubiiv otec bydli v Praze a nejezdi
k nam, dcera prebyva nékde u svych znamych a za klukem chodi vzdy, kdyz je
opila, tak ji nepoustime.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Jak uz jsem uvedla, nyni ne. Dali jsme ji mozZnost, Ze za klukem miZe chodit,
kdyz bude strizliva, ale to ona posledni dobou neni viibec. Opilou ji za vhukem
nepoustime.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pievzetim do péce?

Ano, byval u nas casto.



10.

11

12.

13.

14.

15.

Plni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

Ne.

ME¢li jste pii prevzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veéku?
Ne.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s ptijatym ditétem/détmi?

. 'V jakém ptibuzenském ci jiném vztahu jste k rodicim ditéte/deti?

Matka Jakuba je nase dcera.

Jak se zménil Vas osobni zivot piijetim ditéte/déti do péce?

Vzhledem k tomu, Ze u nas byval odmalicka, tak ne.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, pfipadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

Jakub u nas vyristal, ma zde kamarady, chodil tady do skolky, ani pro néj se
toho moc nezménilo.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pti prevzeti ditéte/déti do své péce?

Ne.

Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejn¢?
To jo, ale asi jsme to méli resit diiv. Porad jsem doufala, zZe se da dcera

dohromady a bude se kluka starat.

Respondentka z kauzy ¢. 9. — 3 déti do péce matei'skych prarodici, matka zemiela,

s babickou pohovor proveden na méstském uradeé:

1.

Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

To bylo smutné, obratili jsme se na socialku, kdyz nam zemrela dcera. Ja jsem
prvné nechtéla nic resit, ale starsi dcera mé presvédcila, ze musim.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Jsou to nase vnoucata od dcery.

Jaky byl Vas rodinny stav a vék pii prevzeti ditéte/deti do péce?

Byla jsem a stale jsem vdana, bylo mi 62 let.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Klukum bylo 14, 8 a 4 roky.



10.

11.

12.

13.

Je dité/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Pouze nejstarsi vauk, jezdi za svym otcem obcas na vikendy. Prostreni vauk mad
tatu v base a stejné bych nechtéla, aby za nim chodil, protoze je to flak a u toho
nejmladsiho nevime kdo je jeho otec.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Pouze s otcem toho nejstarsiho vnuka.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pfevzetim do péce?

V kontaktu jsem byla se vSemi détmi, ten nejstarsi u nas viastné bydlel. Kdyz si
dcera nasla otce toho prostiedniho vauka, tak ten nemeél Lukase rad a tak jsme
se domluvili, Ze bude u nas. Bydleli jsme kousek od sebe, tak to nebyl problem.
My s manzelem uz jsme byli sami, pokojik jsme méli volny.

Plni si biologicti rodice svou vyzivovaci povinnost?

Otec toho nejstarsiho ano, ten druhy neplati.

ME¢li jste pii prevzeti ditéte/deti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veku?
Mame jeste jednu dceru, ale ta uz je vdana a ma vlastni rodinu.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s ptijatym ditétem/détmi?

No, dcera uz byla dospéla a s vnoucaty mi pomahala a pomaha porad. Pomaha
mi i jeji dospéla dcera.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodicim ditéte/deti?

Matka deéti byla nase dcera.

Jak se zménil Vas osobni zivot piijetim ditéte/déti do péce?

Zmenilo se hlavné to, Ze jsme prisli o dceru a veSkera péce a zodpovédnost
o0 kluky je na nas.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, pifipadné jaké byly vysledky
ditéte/déeti ve Skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

Kluci nemuseli menit Skolu, Skolku, ani kamarady. V tom to bylo dobré.
Nejstarsi vauk u nas byl zvykly a ti dva mensi viastné taky, protoze dcera byla
nemocna asi rok a skoro porad byla v nemocnici. Takze kluci uz u nas byli

zvykli, ale to vite, Ze mama jim chybi.



14. Je néco, s ¢im jste nepocitali pii prevzeti ditéte/déti do své péce?

O tom jsem nepremyslela. Snad mé jen prekvapilo tolik béhani po uradech

a soudech.

15. Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?

Jina moznost ani neni, jsou to nasSe vnoucata, musime se o né postarat. Jsem
rada, kdyz mi pomiize starsi dcera tim, Ze si ty malé kluky obcas vezme na

vikend.

Respondent z kauzy ¢. 9. — 3 déti do péce materskych prarodicii, matka zemiela,

s dédou pohovor proveden na jeho pracovisti:

1.

Jaky byl impulz k podani ndvrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

To, abychom mohli za deéti i rozhodovat a vsechno jim vyrizovat. Nejdrive to
resila manzelka, ale pak ji nékdo rekl, Ze bychom kluky méli mit svereni oba dva,
pry kdyby se jednomu z nas néco stalo, tak aby to nemuselo resit znova. Nevim,
Jja tomu nerozumim.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Jsou to nasi vanukové.

Jaky byl Vas rodinny stav a vek pii prevzeti ditéte/déti do péce?

No, jsem Zenaty a doufam, ze uz to tak ziistane. Bylo mi 64 let.

V jakém véku a kolik déti jste pfevzali do péce?

Kluci byli t7i a kolik jim bylo? - tomu nejstarsimu bylo 14, to vim presné a tem
mladsim, to musim chvili premyslet - asi § let a 4 roky.

Je dité/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Nejstarsi vauk za tdtou jezdi na vikendy.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Kdyz si byvaly zet' prijede pro Lukdse, tak se s nim bavim. Co vim, tak otec
Jakuba byl ve vykonu trestu, ted by snad mél byt venku, ale za klukem nebyl.
Jsem rad, protoZe nevim, jak bych se zachoval, kdyby prisel, moc nasi dceri

ubliZil.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pfed prevzetim do péce?

Jo, deti u nas byly skoro porad, hlavné posledni dobou, kdyz byla dcera
nemocnd.

Plni si biologicti rodice svou vyzivovaci povinnost?

Tata toho nejstarsiho vnuka vyzivné plati, kupuje mu veci, kdyz néco Lukas
potiebuje. Tata Jakuba neplati a otce toho nejmladsiho vauka nezname, ani neni
uveden v rodném liste.

Meli jste pii prevzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veéku?
Ne, nase druha dcera uz byla dospéla.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s ptijatym ditétem/détmi?

Druha dcera nam hodné pomaha, jsou to jeji synovci, bere si je nekdy v sobotu
nebo v nedéli.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodi¢im ditéte/deéti?

Matka déti byla nase dcera.

Jak se zménil Vas osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

Meli jsme kluky u sebe uz predtim, ale to bylo jiné, to méli mamu. Ted' je to
v§echno na nas. Je to velka zodpovédnost.

Jaka byla adaptace ditéte/deéti ve vasi rodiné, pripadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

To bylo vsechno v poradku, protoze kluci u nas byli zvykli, Skolu ani skolku
meénit nemuseli. Ani kamarddy.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pti prevzeti ditéte/deti do své péce?

Myslim si, ze ne. Asi bylo hodné béhani po uradech, ale to méla na starosti
manzelka, ja jsem byl jenom u soudu.

Pokud byste méli moznost se jeste jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejne?
Urcite, je to samoziejmé, Ze se o vnuky postarame. Kdybychom se o né nemohli

s manzelkou starat, urcité by se postarala nase starsi dcera.



Respondentka z kauzy €. 10. - 1 divka do péce materské babicky, rozhovor veden

v domacnosti babic¢ky:

1.

Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

Nikdy jsem to nechtéla resit soudné, ale moje dcera mi nedala jinou moznost.
Impulz byly jednoznacné penize. Kdyby dcera na vaucku néjak prispivala, nikdy
bych se na urady neobratila.

V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Je to moje vnucka od dcery.

Jaky byl Vas rodinny stav a vék pii prevzeti ditéte/déti do péce?

Vté dobe uz jsem byla vdova a kolik mi bylo, to si nejak neuvedomuji, ale uz
dost, byla jsem v diichodu, ale jesté jsem si privydélavala. Jeste mi nebylo
Sedesat, to vim.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Jedno dité a bylo ji tusim deset let.

Je dit¢/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Jeji otec zemrel a s matkou viibec nemluvi. Kdyz se matka — jako moje dcera —
nekdy nahodou ozve, vidycky je opila. Tak s ni Lenka nechce mluvit. Lenka ma
dve mladsi sestry, které vyristaji s matkou, tak s nimi si obcas vola.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Je s ni tézka rec. 1 kdyz je to moje dcera, jsem radsi, kdyz se neozyva. Ja ji
nevyhledavam.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pievzetim do péce?

Kdyz byla moje dcera jeste s manzelem, tak bydleli nékde na severu, uz si ani
nepamatuji jméno té vesnice, tak jsme se moc nevidali. Kdyz ovdovéla,
prestéehovala se zpét do mista svého rodisté. To ke mné zacala Lenka chodit na

navstevy, az u mé zustala natrvalo.



8.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Plni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

Ne, matka nic neplati. Ja bych po ni ani nic nechtéla, jen kdyby Lence dadvala to,
co ji patii. Ted uz teda sirotci diichod a pridavek na dité dostava, ale vyzivné
neplati.

Meéli jste pii pievzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém véku?
Ne, byla jsem sama a byla jsem rdada, ze je Lenka u me. Je to moc hodna
a Sikovna holka.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s ptijatym ditétem/détmi?

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodictim ditéte/deti?

Matka Lenky je moje vnucka.

Jak se zménil Vas osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

Je to moje slunicko. Jsem rada, ze ji mam. Muj Zivot se zmenil k lepSimu.
Doddva mi energii.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, pfipadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluzéky, kamarady?

Kdyz se dcera s vinuckami prestéhovala, to bylo brzy po tom, co jim zemrel tata,
tak Lenka se adaptovala tézko. Méla svého otce velmi rada, musela zménit Skolu,
prisla o kamardady, bylo to pro ni tezké. Tim, Ze zacala bydlet se mnou, si
myslim, Ze ji pomohlo, hodné jsme si povidali. Nakonec i znamky ve Skole si
zlepsila.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pii prevzeti ditéte/deti do své péce?

Nevim, ja jsem s nicim nepocitala. Jenom mé prekvapilo, Ze dcera na to
pristoupila tak lehce, viibec ji nevadilo, Lenka je se mnou. Hlavné, Ze jsme po ni
nic nechtély.

Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?

Urcite, k tomu nemam co dodat.



Respondentka z kauzy €. 11. - 1 chlapec na Zadost matky svéren otcovské babicce,

rozhovor veden v domacnosti babicky:

1.

Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

To byl docela Sok, protoze mi volala socialka, jestli bych si k sobé nechtéla vzit
Filipka, ze ho chce jeho matka dat do décaku.

V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Filipek je muj vauk os syna. S matkou Filipka Zili jako druh a druzka.

Jaky byl Vas rodinny stav a vék pii prevzeti ditéte/déti do péce?

To uz jsem byla vdova, byla jsem v diichodu, bylo mi 56 let.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Jenom Filipka a byly mu tri roky.

Je dité/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Jo, chodi za nim oba dva, i kdyz tdata za nim chodi castéji. Jeho matka se objevi
jednou za cas, nikdy neda dopredu vedet, ze prijde. Uz nékolikrat se stalo, Ze
prisla a Filipek nebyl doma. Cim je starsi, tim vic se s matkou nechce stykat.
Ona si s nim ani nepovida, kdyz prijede, jenom sedi a kouka. Ona je fakt divna.
Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Jak uz jsem rekla, Filipkuv tdata je muj syn, tak k nam chodi. On se o kluka
nemiize starat, protoze pracuje na smeny, jinak se o néj zajima. A matka - jak uz
jsem Fikala, ta se pohybuje nékde, my ani nevime kde, obcas se objevi.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted prevzetim do péce?

Matka s Filipkem za mnou chodili, kdyz ona byla jesté na materské a ja jsem ho
casto hlidala.

PlIni si biologicti rodice svou vyzivovaci povinnost?

Syn mi na kluka prispiva a matka vyzZivné neplati, ja to po ni nechci. Kdyz
nahodou prijde, tak je na ni videt, ze penize nema. Co Filipek potrebuje, to mu
koupim a kdyz nahodou nemam penize, tak mé syn pomiize.

ME¢li jste pii prevzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veéku?

Ne, bydlela jsem sama.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s ptijatym ditétem/détmi?

V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodictm ditéte/déti?

Otec Filipka je muj syn.

Jak se zménil Vas osobni zivot ptijetim ditéte/déti do péce?

Meéla jsem se o koho starat a neméla jsem cas premyslet o tom, Ze jsem ziistala
sama, bez manzela. Filipek uz byl velky - byly mu t7i roky, uz to nebylo zadny
mimino, tak to s nim docela slo. Pokud ale mam odpovédet, zda se miij Zivot
zménil, tak odpovidam, Ze ano, nasla jsem opét smysl Zivota.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, ptipadné jaké byly vysledky
ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

Filipek do skolky jeste nechodil, kamarady taky Zadné nemél, na to byl jeste
maly. Kdyz zacal chodit do skolky, tak se mu tam libilo, protoze tam mél
kamarady. Pred tim byl porad se mnou doma.

Je néco, s ¢im jste nepocitali pti prevzeti ditéte/déti do své péce?

Ne.

Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?
Urcité jo. Akorat jsem nepochopila jednani matky, zZe sla na socialku a chtéla
dat Filipka do deécdku, kdyz védéla, ze ji ho kdykoli pohlidam. A kdyz se o néj
nechtéla starat, tak to mohla vict mé a ja bych se o néj samoziejmeé postarala.

Nikdy bych nedopustila, aby skoncil v décaku.

Respondentka z kauzy €. 12 - 3 déti - svéieny do vychovy materské babicky,

rozhovor veden na méstském uradé:

1.

Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/déti do Vasi péce?

Musela jsem si déti vzit k sobé, kdyz je moje dcera opustila a jejich tata to uz
nestihal a stejné jsem méla déti u sebe.

V jakém piibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

VSechny deéti jsou moje vnoucata od dcery.



10.

11.

12.

Jaky byl Vas rodinny stav a vek pii prevzeti ditéte/déti do péce?

Byla jsem vdana, bylo mi 49 let.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Détem bylo 6 let, 4 roky a tomu nejmensimu bylo rok.

Je dité/deti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Matka byla docela dlouho pryc, kdyz se vratila, tak ji déti nechtély ani videt, tata
za nimi jezdl.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

O dceri jsem nevedela, udajné byla nékde na Morave, zmeénila si telefonni cislo.
Se zetem jsme byli normalné v kontaktu, jezdil za detmi, kdyz jsem s detmi
potrebovala k doktorovi, tak nas tam odvezl.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pfevzetim do péce?

Jo, jezdila jsem k nim na navstévu, hlidala jsem je, kdyz byly déti nemocné, nebo
prazdnindch.

Plni si biologicti rodice svou vyzivovaci povinnost?

Matka obcas, otec jo.

MEli jste pii prevzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veku?
Meéla jsem jeste Sestndctiletého syna.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s pfijatym ditétem/détmi?

Tak syn uz byl velky a pres tyden byl na internate. O vikendech si s détmi hrdl, to
bylo dobré, mohla jsem se vénovat domdcnosti.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodictm ditéte/deti?

Jsem babicka od matky déti.

Jak se zménil Vas osobni zivot pfijetim ditéte/déti do péce?

Tak to vite, byla jsem zvykla, Ze uz mam jenom syna, navic byl pres tyden pryc
a najednou jsem tu méla tri malé deti. Byla jsem na né zvykla, to jo, ale néco
Jjiného to je, mit je na mésic na prazdniny a néco jiného je mit porad. Jinak se
muyj Zivot zmeénil v tom, Ze jsem nastoupila na materskou dovolenou s nejmladsim

vrukem.



13. Jakd byla adaptace ditéte/déti ve vasi roding, piipadné jaké byly vysledky

ditéte/déti ve skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?
Meéla jsem takovy fofr, Ze jsem neméla cas to sledovat, ale myslim si, ze si zvykly
dobre. Nastesti k tomu vSemu doslo o prazdninach, takze skolu a Skolku ménit

nemusely, nastupovaly uz rovnou do nové skoly a skolky.

14. Je néco, s ¢im jste nepocitali pii prevzeti ditéte/déti do své péce?

Ne, neni cas nad tim premyslet.

15. Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejné?

A zbyvalo by mi néco jiného? Urcite bych se rozhodla stejné, prece se nevykasiu

na deti, kdyz uz se na né vykaslala jejich matka.

Respondentka z kauzy ¢. 13. - 4 déti do péce mateiskych prarodi¢i, rozhovor

veden v domacnosti babic¢ky:

1.

Jaky byl impulz k podani navrhu na svéteni ditéte/deti do Vasi péce?

Kdyz jsme videli, zZe to zet nezvlada. Po smrti nasi dcery zacal pit, zacal chodit
do hospody, coz nikdy pred tim nedélal, no prosté jsme videli, ze je néco Spatné.
Nejdrive jsme se mu snazili pomahat, ale kdyz se déti zacaly zhorsovat ve skole,
zacaly nosit poznamky, tak jsme se s manzelem rozhodli to resit.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k ditéti/détem?

Déti jsou vnoucata od nasi dcery, kterd bohuzel tragicky zemrela.

Jaky byl Vas rodinny stav a vek pii prevzeti ditéte/déti do péce?

Byla jsem vdana, bylo mi 59 let a manzelovi 63 let.

V jakém véku a kolik déti jste prevzali do péce?

Nejstarsimu vaukovi bylo 17, vaucce 16 a mladsim vaukiim bylo 13 a 12 let.

Je dité¢/déti v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i? Pokud ano, v jakém
kontaktu (pisemném, telefonickém, osobnim...) a v jakém rozsahu?

Otec jim obcas zavold, tak jednou za rok je navstivi. Vlastné ani nevime, kde

bydli.



10.

11.

12.

13.

Jste Vy v kontaktu s rodici ditéte/détmi?

Jenom, kdyz navstivi deti.

Byli jste s ditétem/détmi v kontaktu pted pievzetim do péce?

Jo, chodili k nam na navstévu, obcas jsme je vzali s manzelem nekam na vylet,
normalné, jako asi vSichni babicky a dédoveé.

Plni si biologicti rodi¢e svou vyzivovaci povinnost?

Zpocatku se otec snazil platit, ale pak si prisel o praci a prestal platit.

Meli jste pii prevzeti ditéte/déti vlastni déti? Pokud ano, kolik a v jakém veéku?
Uz jsme byli s manzelem sami, vSechny naSe déti uz byli dospélé a vsechny
bydleli jinde.

Jaky byl vztah vlastniho ditéte/déti s pfijatym ditétem/détmi?

Vsechny nase deti, i kdyz s nami uz nebydli, nam pomdahaji.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodi¢tim ditéte/déti?

Matka déti byla nase dcera.

V jakém ptibuzenském ¢i jiném vztahu jste k rodicim ditéte/déti?

Matka deéti byla nase dcera.

Jak se zménil Vas osobni zivot piijetim ditéte/déti do péce?

Uplné, byli jsme s manzelem uz v diichodu, chtéli jsme si uzivat diichodu
a vnoucata mit jen pro potéSeni a najednou jsme opét byli rodice. Museli jsme
byt prisni, diisledni, pritom chdpat problémy déti, no bylo to hodné tezke.

Jaka byla adaptace ditéte/déti ve vasi rodiné, pifipadné jaké byly vysledky
ditéte/d¢eti ve Skole, vztahy se spoluzaky, kamarady?

Pri prichodu déti k nam sice nemusely ménit skolu, ale bylo to pro né tézké uz
z toho ditvodu, ze doma mély dva pokojicky, kdy kluci byli spolu a holky taky
spolu. U nds museli byt vsichni v jednom pokoji, spali na palandach. Ve Skole
zacaly mit problémy po smrti matky a tim, Ze jejich otec to neustal, tak se
problémy zvySovaly. Jeden z vauku zacal chodit za skolu, coz jsme se dozvédeli
az za néjakou dobu. Sam si totiz podepisoval omluvenky, tak skola nic nehlasila.

Casem se to ale vSechno srovnalo.



14. Je néco, s ¢im jste nepocitali pii prevzeti ditéte/déti do své péce?

15.

Ja jsem hlavné nepocitala s tim, Ze manzel zemre a ja na to zustanu sama. On
byl takovy prakticky, vyrizoval vSechno na urad a ja jsem se starala
o domdacnost. Kdyz jsme se vSichni sZili a urcili néjaka pravidla, tak zemrel a ja
jsem ted na vSechno sama. Nastésti, déti uz jsou starsi a rozumnéjsi, tak to snad
zvldadnu. Neprdla bych detem, aby musely zazit dalsi ranu.

Pokud byste méli moznost se jesté jednou rozhodovat, rozhodli byste se stejne?
Urcite. A kdybych méla moznost to vratit a rozhodovat se znova, pozadala bych
si o deti hned po smrti dcery. Zetovi nic nevycitam, chapu, Ze toho na néej bylo
moc, chlapi nic nevydrzi, ale déti bych usetrila toho, kdy videli tatu naprosto

opilého, zniceného. Dneska bych to resila jinak. Ale vratit to nejde.



Priloha ¢. 3

Obce, které spadaji do obvodu obecniho ufadu obce s rozsifenou pilisobnosti,

spravované¢ho Méstskym tfadem Dacice.

Budiskovice
Cizkrajov
Cerveny Hradek
Cesky Rudolec
Desna
Dobrohost
Hefmanec
Horni Meziricko
Horni Némcice
Horni Slatina
Hrisice
Kostelni Vydri
Pec

Pisecné
Slavonice

Staré Hobzi
Studena

Trebétice

MéU Dacice
M&U Dacice
Mé&U Dacice
MéU Dacice

MéU Dacice
M&U Dacice
Mé&U Dacice
Mé&U Dacice

MéU Dacice MéU Dacice
OU Desna MéU Slavonice
Mé&U Dacice Mé&U Dacice
OU Studena OU Studena
OU Studena OU Studena
OU Studena OU Studena

M&U Dacice
MéU Dacice
MéU Dacice
Mé&U Dacice
MéU Slavonice

M&U Dacice
Mé&U Dacice
Mé&U Dacice
MéU Dacice

Mé&U Slavonice

v v

www.obecbudec.cz

www.budiskovice.cz

www.cizkrajov.cz

Mikroregion Dacicko

www.ceskyrudolec.cz

www.desna.cz

Mikroregion Dacicko

Mikroregion Dacicko

Mikroregion Dacicko

Mikroregion Dacicko

Mikroregion Dacicko

www. hrisice-jersice.cz

Mikroregion Dacicko

www.pec-obec.cz

www.sweb.cz/obec.pisecne

MéU Slavonice

MéU Slavonice

www.slavonice-mesto.cz

MéU Dacdice
0OU Studend

MéU Dacice
OU Studend

www.starehobzi.cz

www.studena.cz


http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.obecbudec.cz/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.budiskovice.cz/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.cizkrajov.cz/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.m-dacicko.cz/page.php?fp=clenske-obce/cerveny-hradek
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.ceskyrudolec.cz/
http://www.desna.cz/index.php?nid=1349&lid=CZ&oid=132961
http://www.slavonice-mesto.cz/stavebni-odbor/os-2142/p1=15270
http://www.desna.cz/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.m-dacicko.cz/page.php?fp=clenske-obce/dobrohost
http://www.studena.cz/urad-obce/matricni-urad/
http://www.studena.cz/urad-obce/stavebni-urad/
http://www.m-dacicko.cz/page.php?fp=clenske-obce/hermanec
http://www.studena.cz/urad-obce/matricni-urad/
http://www.studena.cz/urad-obce/stavebni-urad/
http://www.m-dacicko.cz/page.php?fp=clenske-obce/horni-meziricko
http://www.studena.cz/urad-obce/matricni-urad/
http://www.studena.cz/urad-obce/stavebni-urad/
http://www.m-dacicko.cz/page.php?fp=clenske-obce/horni-nemcice
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.m-dacicko.cz/page.php?fp=clenske-obce/horni-slatina
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.hrisice-jersice.cz/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.m-dacicko.cz/page.php?fp=clenske-obce/kostelni-vydri
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.pec-obec.cz/
http://www.slavonice-mesto.cz/spravni-odbor/os-2042/p1=15269
http://www.slavonice-mesto.cz/stavebni-odbor/os-2142/p1=15270
http://www.sweb.cz/obec.pisecne
http://www.slavonice-mesto.cz/spravni-odbor/os-2042/p1=15269
http://www.slavonice-mesto.cz/stavebni-odbor/os-2142/p1=15270
http://www.slavonice-mesto.cz/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-spravni/
http://www.dacice.cz/mestsky-urad-3/odbor-stavebni-urad/
http://www.starehobzi.cz/
http://www.studena.cz/urad-obce/matricni-urad/
http://www.studena.cz/urad-obce/stavebni-urad/
http://www.studena.cz/

