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Anotace

Cilem bakalafské prace je katalog motivil lidskych véka ve vyzdobé fasad renesancnich
méstanskych domu na Cesko-rakouském pomezi, obsahova a srovnavaci interpretace
zvolenych naméti. Prvni kapitola pojednava o stavu badani v historické a historicko-
umélecké védé. Dale se vénuje historiografii, pojmu sgrafito a podobé renesan¢nich
méstanskych doma. Druha kapitola se zabyva samotnym motivem lidskych veka,
symbolikou a divadelnim zpracovanim. Tteti kapitola popisuje jednotlivé fasady
na Cesko-rakouskem pomezi. Posledni kapitola porovnava jednotlivé vyzdoby a tesi
nabozenskou otdzku majitele. Zavér shrnuje zjisténé poznatky a uvadi moznosti dal§iho

badani.



Annotation

The aim of the bachelor thesis is the catalog of the human ages in decoration of
Renaisssance facades of townhouses on the Czech-Austrian border, content and
comparative interpretation of selected theme. The first chapter discusses the state of
research in historical and art-historical science. Next it discusses the historiography, the
concept a sgraffito and the shape of Renaissance townhouses. The second chapter deals
with the actual motive of human ages, symbolism and theatrical adaptation. The third
chapter describes the various fronts on the Czech-Austrian border. The last chapter
compares the different decorations and solve religious question of the owner. The

conclusion summarizes the findings and presents opportunities for further research.
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I. Uvod

Piedkladana bakalaiska prace ma za Ukol vyhledat a katalogizovat motiv cyklu lidskeho
véku na fasadach renesan¢énich méstanskych domi. Autor této prace na zakladé
prostudované literatury prozkouméa vyznacna jihoCeska mésta a stranou nezlstanou
ani mésteCka na rakouském pomezi. Nalezené naméty podrobuje nejen srovnavacimu
vyzkumu obsahu, ale zjiStuje mozné predlohy, popt. ndboZenské a profesni zazemi
objednavatele vyzdoby. Prvni kapitola uvadi c¢tenafe do problematiky dispozice
meéstanského domu na pielomu gotiky a renesance a vykresluje také samotnou
sgrafitovou techniku. Po teoretickém tGvodu pfinese dalsi kapitola pohled jiz konkrétné
na motiv lidského veéku. Ukazuje symboliku, jez doprovazi jednotlivé lidské véky,
a dale divadelni zpracovani a pfedlohy. Tteti kapitola se zaméfuje na piiklady mést,
v kterych se lidské véky objevuji. Na Geské strané jsou to mé§tanské domy v Ceském
Krumlové a ve Slavonicich. Na rakouskem pomezi se nalézaji v Retzu, Hornu
a ve Weitfe. Kapitola se vénuje nejen popisu jednotlivych véku, ale hleda majitele
domu, rok pofizeni vyzdoby, nabozenskou ptislusnost vlastnika a mozné piedlohy pro
umélce. Tento oddil navic dopliiuje bohata obrazova ptiloha pro snadnéjsi orientaci
mezi textem a ikonografii. Posledni kapitola porovnava jednotlivé motivy a snazi se
nalézt mozné vlivy nabozenského presvédceni zadavatele. VytyCené otazky shrnuje
zavér, ktery podava i moznosti budouciho vyzkumu.

Pojeti ikonografického dila nejen z pohledu historika uméni, ale ve spolupraci
s historiky je zélezitosti az poslednich nékolika let. U zrodu ¢eské kulturni historie stali
vyzna¢né osobnosti jako napiiklad Cenék Zibrt, Zikmund Winter &i August Sedladek.!
Ten ve svém dile Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi ceského pieSel od jednostranného
genealogického piistupu k popisu stolovani, moédy, nabytku, volného ¢asu atd. Zabyval
se mistopisnym pohledem s prvky kulturné historickymi.? V prvni poloving 20. stoleti
byla vénovana pozornost pfedevSim rudolfinskému obdobi, ale umélecti historikové
zatim pfili§ nespolupracovali s historiky, ktefi by mohli deSifrovat motivy a zasadit je
do vnitfniho svéta jejich zadavatele.® Marxistické povaleéné déjepisectvi vyuzivalo
pfedevsim uméleckohistoricka vychodiska. Zacalo vznikat mnoho praci o renesanc¢nich

a baroknich z&mcich, stavitelich a vyzdobé, véetné¢ hlavnich syntéz architektury,

1 Cengk ZIBRT, Déjiny kroje v zemich ceskych od dob nejstarsich az po valky husitské, Praha 1892;
Zikmund WINTER, Kulturni obraz ceskych mést: Zivot verejny v XV. a XVI. véku 1-11, Praha 1890, 1892.
2 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského I-XV, Praha 1882-1927.
3 Petr KINDLMANN, Rimské motivy v sebeprezentaci renesancniho velmoze. Symbolickd vyzdoba ve
Zlatém séle letohradku Kratochvile, Ceské Budgjovice 2010 (= Bakalafska prace), s. 8.
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maliistvi ¢i sochafstvi.* Cilem badatelti byla vétsinou rekonstrukce Zivota a piisobeni
jednotlivych architektd. Stranou zistavala ucast vlastniho stavebnika a zadavatele
vyzdoby na vzniku piibytku. Ke konci 20. stoleti doSlo k pifechodu od klasického
pozitivistickeho dé&jepisectvi k historické antropologii, ktera zkouma wvnitini svét
individua z pramenti osobni povahy.® Moznosti dalsiho prohloubeni a rozvinuti daného
oboru mohla pfinést pravé interpretace obrazovych materialti. Historikové zacali
objevovat svét symbolickych gest a ritudlti velmozii. Pro tento novy zplsob badani se
ustalilo spojeni symbolicka komunikace, jejiz zaklady polozila Barbara Stollberg-
Rilinger.®

V obdobi Sedesatych az osmdesatych let sepsaly své knihy nejvyznaénéjsi osobnosti
déjin uméni jako napiiklad Jarmila Kréalova, Milada Lejskova-MatyaSova a Eva
Samankova.” Cestu k interdisciplindrimu sméru studia nepisemnych prament oteviel
Josef Petran. V knize Déjiny hmotné kultury se autor zabyval popisem piedméth
v prostiedi §lechtickém, ale také v mé&stanském a venkovském.® Od popisu vedla cesta
k pochopeni vyznamu symbolt zivotniho stylu, které vytvately obraz o daném
individuu. Hmotna kultura ptfedstavuje pouze dil¢i thel pohledu, ktery musi byt spojen
s historickymi prameny. Rané novovéky S$lechtic pusobil na navstévniky svého sidla
pomoci alegorické vyzdoby. Ve vyzdobé mohou byt skryty symboly, myslenky, pocity,
ale 1 nabozenské a politické presvédCeni majitele. K novému pojeti ikonografické
vyzdoby pfispél Vaclav Bizek v roce 2002 pii vyzkumu rytitského silu na hradé
Rozmberku.® V knize Pamét urozenosti se prolinaji studie historické a historicko-

umélecké, a tak zde &tendF miize nalézt $irsi uhel pohledu na dané téma.'® Kolektiv

4 Jiti KUBES, Reprezentacni funkce sidel vyssi Slechty z Ceskych zemi (1 500-1740), Ceské Budgjovice
2005 (= Diserta¢ni prace), s. 6-7; Jiti DVORSKY (ed.), D¢jiny ceského vytvarného umeni Il/1.
Od pocatku renesance do zaveéru baroka, Praha 1989.
5 P. KINDLMANN, Rimské motivy, s. 9.
6 Tamtéz, s. 9-10.
7 Jarmila KRCALOVA, Renesancni architektura v Cechdch a na Moravé, in: J. Dvorsky (ed.), D&jiny
¢eského vytvarného umeéni 1I/1, s. 6-62; taz, Renesancni ndsténna malba v Cechdach a na Moravé,
in: J. Dvorsky (ed.), D&jiny Ceského vytvarného uméni Il/1, s. 62-91; taz, Centrdalni stavby ceské
renesance, Praha 1974; taz, Renesancni stavby Baldassara Maggiho v Cechdch a na Moravé, Praha 1986;
Milada LEJSKOVA-MATYASOVA, Program Stukové vyzdoby tzv. soudnice zamku v Bechyni, Uméni
21,1973, s. 1-17; Eva SAMANKOVA, Architektura ceské renesance, Praha 1961.
8 Josef PETRAN, Déjiny hmotné kultury II/1-2. Kultura kazdodenniho Zivota od 16. do 18. stoleti, Praha
1995, 1997.
® Vaclav BUZEK — Pavel KRAL, Carpe diem versus memento mori. K vyzdobé Rytifského salu na
Rozmberku jako obrazu mysleni Jana Zrinského ze Serynu, in: Zlaty vék Ceskokrumlovska 1550-1620,
Cesky Krumlov 2002, s. 77-91.
10 v4clav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Pamer urozenosti, Praha 2007.
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autortl sepsal roku 2009 knihu Jan Zrinsky ze Serynu.!! Védci se zabyvali vyzdobou
Rytifského salu na Rozmberku, kterou porovnavali s predlohami Crispijna de Passeho.
Resi otazku, pro¢ umélec nékteré motivy oproti piedloze pozménil. Tyto zmény jsou
velice dulezité pro pochopeni objednavatelova mysleni. Vyobrazeni méla reflektovat
nejen Slechticovu urozenost, ale i nahlédnout do jeho soukromi. Byla jakymsi ,,oknem*
do duse ¢lovéka. Rozborem antickych motivli s popisem stavu badani se vénoval ve své
bakalarské a diplomové préaci Petr Kindlmann. Reprezentativni funkci sidel tesil Jiri
Kubes.'?

Pramennou z&kladnu prace tvofi zvlasté prameny ikonografické. Jde o jednotlivé
motivy vyobrazené na zkoumanych domech uvedenych vyse. Vydanymi prameny byla
edice grafickych listii pro studium piedloh The Illustrated Bartsch a také cenné shirky
internetovych databazi.'®* K nevydanym pramentm patii divadelni hra Bartoloméje
Paprockého z Hlohol.*

Teoretické ukotveni prace vychazi z knihy Wolfganga Westerhoffa a dale z praci
uméleckohistorickych. Wolfgang Westerhoff ve svém spise popisuje sgrafitové
vyzdoby na uzemi Rakouska. Autor hledd nejen majitele domi, ktefi si nechali
vyobrazit dané motivy, ale také predlohy.®® Jeho piistup se vyznaduje pfimou metodou
s vyuzitim prvki historické antropologie.

Némecky text pod jednotlivymi lidskymi v€ky na domech autor transliteruje. Vétsina
ilustraci v bakalatské praci je pocitacové graficky upravena autorem (zejména kontrast,
ofiznuti, barvy atd.). Vzhledem k pojeti prace jako rozbor ikonografickych motivl jsou
dulezité piilohy vloZeny piimo do textu jednotlivych kapitol. Obrazové piilohy vklada
autor z divodu snizeni velikosti souboru v pomérné niz$i kvalité. Fotografie v originalni
velikosti obsahuje pfidavny cd-rom disk. Pokud neni v seznamu uvedeno jinak, jsou

obrazové piilohy vlastnictvim autora prace.

11 yvaclav BUZEK — Ondiej JAKUBEC — Pavel KRAL, Jan Zrinsky ze Serynu. Zivotni pribéh synovce
poslednich Rozmberkii, Praha 2009.
12p KINDLMANN, Rimské motivy; J. KUBES, Reprezentacni funkce.
13 Jane S. PETERS (ed.), The Illustrated Bartsch 1-XXIII, (Netherlandish Artists I-VII, Early German
Artists VIII-IX, Sixteenth-Century German Artists X-XIII, Early German Masters XIV-XVII, German
Masters 1550-1600 XVIII-XXIl, German and Nether- landish Masters of the Fifteenth and Sixteenth
Centuries XXII1), New York 1978-2010.
14 Bartoloméj PAPROCKY, T#indcte tabuli véku lidského krdtce sepsanych a vydanych roku boziho 1601,
Praha 1601. Ulozeno v Moravské zemské knihovné v Brné, sign. ST1-0024.614.
15 Wolfgang WESTERHOFF, Sgraffito in Osterreich: Eine Ubersicht, Krems 2009.
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I. 1. Mé&t’anska architektura a domacnosti
Vyvojem meéstanské architektury se ve svych dilech zabyvali pfedevsim Vlastimil
DraZan a Jiti Skabrada.'® Podobu domécnosti zkoumali Vaclav a Hana Biazkovi, Zdena
Flaskova, Pavel Kodera, Josef a Lydia Petranovi ¢ Jana Stejskalova.l’ Pii samotném
vyzkumu tvoii pramennou zakladnu vysledky z oborii archeologie, historie, etnografie,
ikonografie a stavebné historickych prizkumu. Pro vyzkum interiéru domu se vyuzivaji
inventafe, kSafty, svatebni smlouvy a Sacunky. V obdobi do 13. stoleti jsou k dispozici
pouze archeologické prameny. V nasledujici epoSe pfinaseji vétsi vypovidaci schopnost
jiz pisemné a ikonografické prameny. Nejstar§i méstanské domy mély malé rozméry
a rozprostiraly se na velkych parceldich. To umoznilo béhem renesance rozsiieni
a pfestavbu domu pravé spojenim nékolika parcel a vytvofenim pomérné dlouhého
domu.!8

K pfeménam gotickych domu v renesan¢ni dobé dochazelo od poloviny 16. stoleti.
Renesan¢ni prestavby sice zménily podobu domu, ale gotické prvky pretrvavaly
i nadale, pfedev§im v kamenné sféte (gotické bankaly, portaly zistaly sedlové). Novym
prvkem byly fimsy, loubi, malé arkddy a ornamentalni i figuralni sgrafitova vyzdoba.
Piivodni dispozice jiz neodpovidala narokim renesanéniho ¢lovéka.'® Rostly pozadavky
na pohodli a predevSim také na vlastni soukromi. Rozsifenim domu vznikaly tii
stavebni dispozice. Na prostornych parcelach se staveni rozsitovalo smérem do hloubky
v zadnim traktu. Tyto domy umoziovaly pfistup pouze z ulice, v zadni ¢asti vznikala
hluboka kiidla do dvord. V hornich patrech bydlela ¢eled’, prostory mohly slouzit i jako
sklady.?’ Dalsim typem bylo rozsifeni domu v piedni ¢asti smérem do ulice. V tomto

usporadani se nachazela dolni sin, ktera neprochazela celou hloubkou domu, ale v zadni

&asti na ni navazoval pritjezd do dvora.?! Typicka byla piistavba loubi, které ptispivalo

16 Vlastimil DRAZAN, Goticky a renesancni méstsky diim z jiznich Cech a Moravy, Zpréavy pamatkové
péce 10, 1950, s. 129-160; Jiti SKABRADA, Konstrukce historickych staveb, Praha 2003.

17 pavel KODERA, Prostory a prostorovost méstanskych domii v rané novovékych jiznich Cechdch
a v Praze, Ceské Budgjovice 1997 (= Diplomovéa prace); Vaclav BUZEK — Hana BUZKOVA — Jana
STEJSKALOVA, Méstanské domdcnosti v predbélohorskych jiznich Cechdch, Jihoesky sbornik
historicky (déale JSH) 59, 1990, s. 65-79; tiz, Interiéry domii v jihoceskych piedbélohorskych méstech.
Zivotni styl méstanii v dobé pozdni renesance a manyrismu, JSH 59, 1990, s. 113-127; Jana
STEJSKALOVA, Predbélohorské domdcnosti jindiichohradeckych a prachatickych méstanii, Ceské
Budg&jovice 1989 (= Diplomovéa prace); Zdena FLASKOVA, Méstané 17. a 18. stoleti ve svétle
testamentii, Ceské Budgjovice 1996 (= Diplomova préace); Lydie PETRANOVA — Josef PETRAN,
Stredovéka lexikografie k ndzvoslovi domu a jeho prislusenstvi, Husitsky Tabor 10, 1991, s. 17-47.

18, PETRANOVA — J. PETRAN, Stiedovékd lexikografie, s. 19.

19y, BUZEK — H. BUZKOVA — J. STEJSKALOVA, Interiéry domi, s. 113.

20 Tamtéz, s. 114.

2L Tamtéz, s. 114.
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ke zvétSeni komunikac¢niho prostoru. Nad nim se zaroven zvétSily obytné prostory
domu. Bohati méstané zakupovali i n€kolik domt a vytvafeli z nich aredl uzavieny
kolem spole¢ného dvora, jez spojovalo zpravidla spole¢né praceli. Na kolemjdouci
pusobily bohaté zdobené Stity. V renesan¢nim obdobi se neménil pouze exteriér domu,
ale pretvarely se i estetické a funkéni prvky interiéru.??

V 16. stoleti doslo k oddéleni dymnych prostor od svétnice rozsitenim kachlovych
kamen. U téchto kamen se zatap€lo v sousedni mistnosti, a tak nedochazelo ke
znedisténi obytnych prostor.?® V této dobé se zacaly odlisovat loznice od ostatnich
obytnych mistnosti. Vnitini prostory byvaly zaklenuty kiizovou hiebinkovou klenbou
(Ceské Budgjovice, Plachého 209/10; Prachatice 71, Husiv dam; Znojmo, Horni
namésti 10), valenou klenbou (Tabor 16; Cesky Krumlov 55) nebo bohatou sklipkovou
klenbou (Slavonice 46; Jindfichtv Hradec 188).24

Do renesan¢nich domt se vchazelo z loubi nebo ptimo z ulice. Portaly, mfize i dvete
tvofily nedilnou soucast domu.?® Dvefe se nejéastdji zhotovovaly ze dfeva, popt. se
pokovovavaly kovovymi pasy a ornamenty. V piizemi mé$tanského domu se
odehravala kazdodenni pracovni aktivita. Cast u vchodu slouzila k vykonavani femesla
a obchodu. Nejvétsi pfizemni prostor zaujimala dolni sin. S rozkvétem femesla Casto
splynula dolni sin s vchodovou ¢asti. Na sin navazoval prujezd na dvir s ptiléhajici
zahradou.?® V piizemi se také Gasto nachazela kuchyné a komory pro skladovani
femeslnych vyrobk.

Remesla mohla byt provozovana pfimo v obytnych prostorach (umélecka femesla),
v piizemi domt (Sevci, kovari) nebo mimo vlastni mé$tansky diam (obchodnici,
tifednici, zemé&délci). Cast femesel se situovala mimo stied mésta, naptiklad u vodniho

toku (kozeluzi).?’

Z dolni sin¢ byly pfistupné sklepy. V tomto obdobi se vytvarely dva
typy. Suchy sklep slouzil k tischové potravin, zatimco mokry sklep jako skladisté sudi
a piva.?®

Lomenym schodi$t¢tm se z dolni siné vystupovalo do prvniho patra. Rozlehly
centralni prostor zaujimala horni sifi, ze které vedl pfistup do ostatnich mistnosti. Horni

prostory tvofila ¢erna kuchyné s otevienym zdénym krbem. Z horni sin€ vedly dvete do

2 Tamtéz.

23 ), PETRAN, Déjiny 11/2, s. 523-530.

24y, DRAZAN, Goticky a renesancni méstsky diim, s. 129-160.

V. BUZEK — H. BUZKOVA — J. STEJSKALOVA, Interiéry domi, s. 115.
% Tamtéz.

27 Tamtéz.

28 Tamtéz, s. 116.
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).2° Ta méla Casto fezany

hlavni reprezentativni mistnosti pfedni svétnice (mazhausu
tramovy strop. Do mistnosti vstupovalo svétlo velkymi okny, tvofenymi sklenénymi
ter¢iky vylévanymi do olovénych list. V této dobé jesté nebyla znama technologie
tabulového skla. Zrcadla se vytvaiela z vyfouknutého polotovaru, ktery se uprostied
roziizl. Takto se dala vyrobit pouze mala zrcadla. Nejcastéjsi nabytek tvofily ruzné
truhlice, bohaté¢ zdobené malovanou vyzdobou. Truhly slouzily k odkladani penéz,
pisemnosti, nadobi z drahych kovt, ale i obleCeni. Skiin¢ ¢i almary byly do 15. stoleti
vzacnosti. Ty se pouzivaly k ukladani pisemnosti, nalézaly se na tézko pfistupnych
mistech napiiklad v kostelnich vézich.*

Z horni sin€ se také zpravidla vstupovalo do loznice. V bohatSich domacnostech
obsahovaly nékolik posteli, které byvaly velmi vysoké a pokryty nebesy z divodu
ochrany proti chladu a hmyzu.®® Pod postelemi se nachazely vytahovaci truhlice
a Skatule na uloZeni odévi. V prvnim patie mohly dale nasledovat dalsi svétnice,
svétni¢ky a komory pro ukladdani riznych predméti nebo zde mohli prespavat tovarysi
¢i Celedinové. Pudni prostory neslouzily k obyvani a vyuzivaly se k dlouhodobé&jSimu

ukladani malo potfebnych predméti.®?

I. 2. Sgrafitova vyzdoba
Techniku sgrafita pfinesla renesance, ktera se $itila v kazdé oblasti v jiném casovém
rozmezi. Renesance se zacala objevovat na konci 13. stoleti v Italii. Prvni pokusy
o oznaceni epochy ptinesl Giorgio Vasari vroce 1550. Pfesnym vymezenim se vSak
zabyvali az v 19. stoleti Jules Michelet a Jacob Burckhardt. Tato epocha byla ndvratem
Kk pocatkim. Chtéla vidét ¢loveéka takového, jaky skuteéné byl, Vv jeho krase, ¢inech
a gestech.®

Na Apeninském poloostrové se renesance déli do tii zakladnich skupin: trecento
(zahrnujici 14. stoleti, renesanci ve Florencii), quattrocento (15. stoleti, rozsiteni
kultury po Apeninském poloostrové, Benatky, Janov, Neapol, Rim) a cinquecento

(16. stoleti, Sifeni renesance do stfedni a zapadni Evropy, tzv. zaalpska renesance).®*

2 Tamtéz

30 Tamtéz; J. PETRAN, Déjiny 1112, s. 532-540.

31y, BUZEK — H. BUZKOVA — J. STEJSKALOVA, Interiéry domi, s. 116.

%2 Tamtéz, s. 117.

337, KRCALOVA, Renesancni architektura, s. 6-10.

34 Petr DVORACEK, Architektura ceskych zemi, Renesancni sloh, Praha 2005, s. 6-7.
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Nejznaméjsimi osobnostmi byli Leonardo da Vinci, Sandro Botticelli ¢i Michelangelo
Buonarroti a mnoho dalsich.%®

Vlivem budinského uherského dvora za Matyase Korvina a také jagellonskych
vladct se renesance poprvé objevila na Moravé. Jeji prvni stopy se nachazi na vstupnim
portalu zamku Ctibora Tova¢ovského z Cimburka z roku 1492.% Do Cech se renesanéni
uméni az na vyjimky (kruzby oken Vladislavského salu od Benedikta Rieda z roku
1493) dostavalo az po cesté ¢eské slechty do Italie v letech 1551-1552.%7 V Praze vznikl
naptiklad Letohradek kralovny Anny nebo Hvézda. Prvni Slechtické stavby vytvoril
Florian Gryspek z Gryspachu v Kacéfové a Nelahozevsi. Na jih Cech piichazeli ve
tiicatych letech 16. stoleti vlassti mistii Baltassar Maggi z Arogna ¢i kamenici Antonio
a Domenico Comettové, kteii se podileli na prestavbach v Ceském Krumlové, Bechyni
&i pii stavbé letohradku Kratochvile.®® Ttalské vlivy puisobily téméi v celych Cechéch,
jen v severnich a severozapadnich Cechach se nachazely prvky saského stavitelstvi
(Liberec, Frydlant). Za konec renesan¢niho uméni se poklada Valdstejnsky palac
z dvacatych let 17. stoleti, jenz se povazuje jiz za barokni stavbu.*®

Renesanéni umeéni neplsobilo jen v Slechtickych kruzich, ale 1 v méStanské
architektute. Dobie zachovalymi méstanskymi domy jsou prosluld mésta jako naptiklad
Tel¢, Cesky Krumlov, Slavonice, Jindfichiv Hradec nebo Prachatice.*°

Sgrafitova technika vznikla v oblasti Toskanska na prelomu 13. a 14. stoleti. Tato
technika se provadéla proskrabavanim jednotlivych vrstev omitky s rozdilnym
kontrastnim zabarvenim. V prvnim kroku se nanaSela barevna vrstva na podkladni
omitku. Spodni barevna vrstva se probarvovala piirodnimi okry, ¢ervenym barvivem
(mleté cihly) nebo cerni (zuhelnatélé mekké dievo, které se dalo drtit). Jednotlivé

vrtstvy se nanasely do pfedchozi zavadnuté omitky po jemném nastiiku vodou a jejim

% Leonardo da Vinci (1452-1519), toskdnsky mali¥, sochaf, architekt, vynalezce, konstruktér; Sandro
Botticelli (1445-1510), italsky malit; Michelangelo Buonarroti (1475-1564), italsky sochaf, architekt
s. 15-34.
% E. SAMANKOVA, Architektura, s. 10-11; P. DVORACEK, Architektura ceskych zemi, s. 7.
37 J. KRCALOVA, Renesancni architektura, s. 10-62; E. SAMANKOVA, Architektura, s. 29-33;
Jaroslav PANEK, Vyprava ceské slechty do Italie v letech 1551-1552, Praha 2003.
8 J, KRCALOVA, Renesancni stavby Baldassara Maggiho v Cechdch a na Moravé, Praha 1986; taz,
Domenico Benedetto a Antonio Comettové v Jiznich Cechdch, Uméni 26, 1978, s. 34-55; taZ, Renesancni
nastenné malby zamku v Ceském Krumlove, Uméni 16, 1968, s. 357-379; taz, Renesancni ndsténné malby
zamku Bechyné, Uméni 11, 1963, s. 25-49; Anna KUBIKOVA, Renesancni prestavby ceskokrumlovského
zamku a jeho interiéry, in: V. Bizek (ed.), Zivot na dvofe a v reziden¢nich méstech poslednich
Rozmberki, Ceské Budgjovice 1993 (= Opera historica 3), s. 367-378; E. SAMANKOVA, Architektura,
s. 73-77.
% p. DVORACEK, Architektura ceskych zemi.
407, KRCALOVA, Renesancni nasténna malba, s. 62-91; tz, Renesancni architektura, s. 43-52.
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vyhlazeni.** Licni vrstva (nazyvana intonaco bianco) z #idké vapenné malty nebo natér
z vyhasené¢ho vapna michaného ve vodé se provadéla velmi tenkd do 0,5 milimetr
a spodni barevnd omitka (intonaco colorito) do 5-8 milimetrt. Barvenim licni vrstvy
vzniklo obréacené sgrafito, tzv. kontrasgrafito.

V druhém kroku se na fasadu pienesl pomoci rydla motiv nakresleny na tuhém
papiru. Poslednim krokem pak bylo samotné Skrabani kresby do vrstvené omitky
Srafovanim a rytim az na podkladovou omitku. Doba, po kterou se dala licni vrstva
zpracovavat, zalezela na jejim sloZeni, pfedevsim na kvalité vapna, teploté a vlhkosti
prostiedi. Obvykle §lo o 6 az 12 hodin. Skrabalo se §ikmymi vrypy, aby piebyte¢na
voda stékala po sténé a nezadrzovala se v ryskach, a tak nevymyvala vapenné pojivo
a pigment.*?

Rozpory, zda se sgrafito vytvafelo do dvou barevné odliSnych vrstev omitky, se
zabyval Lumir Tejmar.*® Ten uvedl, Zze vétsina praci v &eskych zemich vznikla
jednoduseji a jemnéji. Na fasadu se nanesla pouze jedna vrstva omitky probarvena
vétSinou uhlim, jez byla opatfena jednou i vice vrstvami natéru, ktery se nasledné
proskrabaval. Tento zpisob se vyuzival pii tvorbé slavonického sgrafita.

Podle barevnosti existuji tii druhy sgrafit. Za prvé jednobarevné, kdy se motiv vyryl
ptimo do omitky s podkladem (Litomysl, Martinicky palac). Za druhé barevné, omitka
se dodate¢n¢ barvila. Tato technika se v ¢eskych zemich nachazi pouze na Micovné
v Praze. A tfeti typem bylo Cernobilé sgrafito. Podle vyzdoby se déli na architektonické
(psanic¢ka, kvadrovani, pilastry, lizény, hlavice, fimsy), ornamentéalni (geometrické
a rostlinné motivy) a figuralni (zviteci a lidské postavy).**

Giorgio Vasari pfipisoval vznik sgrafita Andreu Feltrinimu, ale vzniklo spise vétsi

skupinou umélct.* Dilezitou roli v popularizaci techniky sehral pravé Vasari, ktery

41 Jiti HOSEK — Ludvik LOSOS, Historické omitky, Praha 2007, s. 43; J. SKABRADA, Konstrukce,
s. 368-370; Pavel WAISSER, Sgrafito, thel pohledu. Figuralni vyzdoba fasad 16.stoleti v evropském
kontextu determinujicim ceskd a moravska sgrafita, in: Vladislava Rihové (ed.), Sgrafito 16. - 20. stoleti:
vyzkum a restaurovani, Pardubice 2009, s. 7-10; tyz, Méstanské slavnosti, duleZity zdroj vytvarné
vizuality 16. stoleti, in: V. Rihova (ed.), Sgrafito, s. 25-32; Vladimir NOVOTNY, Pozndmky o ceském
renesancnim sgrafitu, Pamatky archeologické 37, 1931, s. 37-58; Vlasta DVORAKOVA — Helena
MACHALKOVA, Malovand priiceli ceské pozdni gotiky a renesance, Zpravy pamatkové péce 14, 1954,
s. 33-73; W. WESTERHOFF, Sgraffito, s. 15-17, 23-28.
2 J. HOSEK — L. LOSOS, Historické omitky, s. 92.
8 Lumir TEJMAR, K vymyceni povér o technice renesancnich sgrafit, in: V. Rihovéa (ed.), Sgrafito,
s. 99-110.
4 Michaela MUSILOVA, Slavonice-sgrafitovi vyzdoba domii ¢. p. 517, ¢. p. 518, & p. 520, ¢ p. 522
a ¢ p. 538, Ceské Bud&jovice 2014 (= Bakalaiska prace), s. 16.
45V, NOVOTNY, Poznamky, s. 38.
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vevr

sepsal Zivoty nejvyznacnéjsich maliii, sochaiii a architekni*® Sam Vasari se proslavil
sgrafitovou vyzdobou palédce dei Cavalieri v Pise. Nejstar§i pamatkou pokrytou
figuralnimi sgrafity je Via della Maschera d”Oro v Rimé z konce 15. stoleti.*’

Do ceskych zemi se sgrafitova technika dostavala az s ptichodem cizich, tzv.
vlasskych umélcti v poloviné 16. stoleti.*® Nejprvngjsi se nachazi na Mic¢ovné Prazského
hradu. Vlassti odbornici, stavitelé a omitkaii prichazeli ze severni Italie z Tesinu,
Mendrisia a dal$ich mést a pfinaseli nové technologické a slohové postupy. Jednalo se
vétSinou o postupy piejaté od piedniho italského architekta Sebastiana Serlia, ktery
vySel zantického Vitruviova dila. Sgrafitova technika se zacala vyuzivat pro svou
jednoduchost a cenovou dostupnost. Nahrazovala slozité architektonické prvky
kvadrovani, bosaze (omitka, ktera napodobuje kamenné zdivo) a postupem cCasu tak
zlidovéla. Od prvotnich omezeni pouze na urcité Casti stavby se rozsifila celoploSna
vyzdoba v podobé ,,grafickych listd.*

Nasledkem potlaceni S$lechtické reprezentativnosti se vrchnost opét navracela
k technice malovanych fasad (Cesky Krumlov, Bechyng). Od lechtickych sidel (zamek
v Litomysli, Pardubicich, Velkych Losinach nebo v HorSovském Tyné) vyzdoba
piechazela na méstské domy (Cesky Krumlov, Susice, Tel&, Slavonice) i venkovské
stavby.*® Nachazela se napiiklad na branach, stodolach, $pycharech a dalsich i¢elovych
stavbach. Tento velky pfechod mél pii¢inu v jednoduché modernizaci starého domu
pouze vytvorem nové fasady. Na praceli domu si objednavatel mohl nechat vytvofit
rodinny erb, cechovni znak, monogram nebo néco, co ho charakterizovalo
ve spole¢nosti.>® K znovu objeveni této techniky doslo v poloving 19. stoleti.

Velky problém sgrafitové techniky spociva v jeji trvanlivosti.®* Sgrafito bylo
vytvofeno v mirném podnebném pasu slunné Italie a zdejsi destivé a povétrnostni
podminky zachovani pfili§ nepieji. Navazujicim problémem je urceni ,,spravné‘

techniky restaurovani sgrafit.>> Dnes se nachazeji originalni motivy pod nanosem

4 G. VASARI, Zivoty I-11, Praha 1998.

47 P, WAISSER, Sgrafito, s. 8.

48/, NOVOTNY, Poznamky, s. 38.

49 M. MUSILOVA, Slavonice, s. 15; Pavel WAISSER, Sgrafitovi vyzdoba fasid zamku v Litomysli,

in: Pomezi Cech, Moravy a Slezska 6, 2005, s. 11-48.

5 M. MUSILOVA, Slavonice, s. 16.

51 Dagmar MICHOINOVA, Technologické souvislosti péce o historické omitané fasady, Zpravy

pamatkové péce 65, 2005, s. 231-234.

52 J. HOSEK - L. LOSOS, Historické omitky, s. 117-156; lvana KOPECKA, Technické aspekty

restaurovani sgrafit, Zpravy pamatkové péce 3, 2005, s. 255-256; Dagmar MICHOINOVA, Nékteré

souvislosti vyvoje technologie restaurovani sgrafit, Zpravy pamétkové péce 65, 2005, s. 253-254;

Vratislav NEJEDLY — Petr PAVELEC, K historii a metodologickym otazkam restaurovani sgrafit,
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nckolika vrstev umélecky malo cenné a vytvarné jednoduché priace novodobého
restauratora. NejSetrnéj§im zpusobem zachovani sgrafit je jejich zdokumentovéni,
zakonzervovani a opétovneé zakryti. Na zakonzervovanou vrstvu omitky lze také
vytvofit kopii ukrytych sgrafit.>® S vyuzitim grafickych pfedloh mize restaurator
doplnit chybéjici Casti. Mezi odborniky, pamatkéii a restaurdtory po mnoho let az

dodnes neexistuje ustaleny, ten spravny zpiisob restaurovani sgrafit.>*

Zpravy pamétkové péce 63, 2003, s. 373-388; Vaclav SPALE, Problémy restaurovani ji restaurovanych
sgrafit, Zpravy pamatkové péce 63, 2003, s. 389-403; tyz, Problémy restaurovani restaurovanych sgrafit
na prikladech figuralnich sgrafit ve Slavonicich, in: V. Rihova (ed.), Sgrafito, s. 139-148.

53 VVendula KARASKOVA, Dim ¢ p. 522 ve Slavonicich. Stavebni historie a rekonstrukce, Brno 2011
(= Diplomova prace), s. 27.

%4 Tamtéz.
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I1. Motiv lidskych véku

Strukturu prabéhu lidského Zivota a posouzeni jednotlivych vékovych stupiiti zacali
vyuzivat antiéti filozofové. Slo o rozdéleni Zivota do uréitého poétu obdobi. Aristoteles
vidél vyvrcholeni existencniho cyklu ve stfedni vékové skupiné, jiz cloveék ziskal
zkuSenosti a mél stale optimalni télesnou silu. Myslenka lidskych véku jako propagace
vzestupu a sestupu, ktery je uprostfed rozélenén, byla zastoupena ve 13. stoleti mimo
jiné 1 Tomasem Akvinskym. Ten klasifikoval lidsky zivot na ,,pohyb rastu®, ,,rozkvét
zivota®“ a ,pohyb ochabnuti“. Dante Alighieri popsal tento pohyb jako obraz
symetrického oblouku, zvedajiciho se ze zem¢ do nebe, kde byl bod Zivotniho vyvoje,
a nasledoval opét pokles doltl. Vrcholu Zivota dosahl ¢lovék v pétaticeti letech.>®

Jiz od starovéku byly pozorovany rozdily mezi muZi a Zenami. Na Zenu se v fecko-
fimském svété pohlizelo striktné jako na manzelku a rodicku potomki, zatimco muz
zastaval roli Zivitele a ochrince rodiny.°® Rozliseni pohlavi bylo viditelné uz
v détstvi pii hrach. Divky se hrami pfipravovaly na pé¢i o domdacnost, chlapecké bojové
hry vedly postupné k budouci &innosti a odpovédnosti v dospélosti.®” Odlisnost pohlavi
dolozil i sv. Pavel: ,,Muz je obrazem a odleskem slavy Bozi, kdezto zena je odleskem

).%8 Tato ustalena podoba se zadala ménit az v 16. stoleti,

slavy muzovy* (1 Kor 11, 7
kdy se naptiklad v kostele svaté Anny v Annabergu objevily na kazatelné Zenské lidské
véky.>® Ale az 17. stoleti pfineslo rovnopravnost v ikonografii téchto motivi. MuZi
a zeny byli vyobrazovani na zivotnich schodistich jako péry.

Podobné rozdiln¢ se hledélo na jednotlivé stupné. Za méné cenéné se obvykle
uvadélo détstvi symbolizujici bezmocnost. Détstvi bylo rozdéleno na dvé ¢asti. Prvni
stupent obsahoval dobu od narozeni do konce kojeni (ve sttedovéku trvalo asi 2 roky)
a druhy stupen trval do 7. roku zivota. Velmi pozitivné se pohliZzelo na mladeZ jako na
symbol optimismu, idealismu a Zivotni energie.?’ Pfechod k dospivani byl méné jasny.

Skutecnosti zlstalo, Ze mladeZ prechazela k pracovni formé Zivota pted 10. az 15.

% Josef EHMER, Die Lebenstreppe. Alterbilder, Generationsbeziehungen und Produktionsweisen in der
europdischen Neuzeit, in: Hubert Christian Ehalt, Formen familialer Identitat, Wien 2002, s. 55.
% |nes STAHLMANN, Lebensalter. Antike, in: Peter Dinzelbacher (ed.), Européische
Mentalitatsgeschichte, Stuttgart 1993, s. 208.
" Klaus ARNOLD, Lebensalter. Mittelalter, in: P. Dinzelbacher (ed.), Europaische
Mentalitatsgeschichte, s. 219.
%8 Bible. Pismo svaté starého a nového zakona. Ekumenicky pieklad, Praha 1985, s. 164.
%9 Beatrix BASTL, Lebensalter. Neuzeit, in: P. Dinzelbacher (ed.), Européische Mentalitatsgeschichte,
s. 224,
60|, STAHLMANN, Lebensalter. Antike, s. 210.
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rokem. Ve vesnickém prostiedi se tak stalo jiz v 7 letech. Ve stiedovéku dosahl ¢lovek
plnoletosti siatkem v 15 &i 16 letech, v pozdnim stfedovéku v 18 letech.5!

Stafi se zpocatku vnimalo podobné jako détstvi. Stafec byl bezmocny a nemohl si
uzivat mladeneckych zabav. V pozdnim stfedovéku se starSi Elovék pokladal za
moudrého a plného Zivotnich zkusenosti, které predaval nastupujici generaci. Zena se
vak stavéla do role ,,senior stulus* (blazniva stafena).®?

V némecky mluvicich zemich se stal model Zivotniho cyklu na pocatku 16. stoleti
tématem masopustnich her. Tak doslo k jeho Sirokému rozsifeni s velkou popularitou.
Hra Pamphilia Gengenbacha Die zehn Alter dieser Welt, jez méla premiéru v roce 1515
v Basileji, dramatizovala koncept stoupani az do padesatého roku a nasledny pokles
v deseti rolich, z nichz kazd4 predstavuje jeden krok.®® Ve stiedovékém vytvarném
uméni dominoval motiv kruhu, stromu Zivota nebo kola Stéstény otacené Fortunou.
U namétu kruhu se nachazely vSechny vékové kategorie stejné blizko k duchovnimu
centru, obrazu Boha ¢i Posledniho soudu. V poloviné 15. a pocatkem 16. stoleti
zvitézilo linedrni vyobrazeni lidského cyklu do krasné¢ zdobenych medailoni ¢i
lemované symbolickymi sloupky.5*

Jorg Breu v AugSpurku a Cornelis Anthonisz v Amsterdamu polozili v roce 1540

zdklady novému uspoiadani lidského Zivota.®®

Jorg Breu utfidil béh zivota
do dvouramenného schodisté. Prvni polovina schodisté se jevila jako vystup, ktery

dosdhne cile ve ctyficeti letech. Nejvyssi

uroven schodisté docilil ¢lovék v padesati
letech. Tento v€k byl zlomem v lidském
zivoté. Kratkd =zastavka v Case =zahdjila
nésledny postupny sestup, a tudiz obratila
pohyb smérem dolt. V tomto véku se méli
stafi 1lidé oddélit od mladsich, pokud
nechtéli byt vystaveni posméchu svych déti.

Vysméch stafi je vyobrazen na sgrafitové

vyzdobé v devadesatém veku cCloveka. Jorg

61 K. ARNOLD, Lebensalter. Mittelalter, s. 218.
62 Tamtéz, s. 219-220.
83 pamphilius GENGENBACH, Die X. alter dyser welt, Nlrnberg 1518.
64 Medailony se nachdzeji na fasadé domu v Retzu &i na malované vyzdobé tabulnice na Rozmberku;
sloupkova vyzdoba je vyobrazena na fasadé domu v Hornu a Weitfe.
% J. EHMER, Die Lebenstreppe, s. 53.
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Breu v pozadi zndzornil Krista na nebesich a Posledni soud, symbolizujici nad¢ji
na véény zivot.%

V 19. stoleti vyvrcholila popularita tohoto tématu. Motivy lidskych véka se nalézaly
na kachlovych kamnech, dzbanech nebo kalendafich po celé Evropé a Severni Americe.
Otisky visely v obytnych mistnostech, v dilnach, tavernach. Jacob Grimm popsal v roce
1860 lidské schodisté v obyvacim pokoji sveho domu jako ,,obraz zapamatovani
nesmazatelné paméti.“%” V dobé prvni svétové valky se postupné prerusila dlouhodoba
pfizen téchto motivli a zaCaly mizet z vyrobnich tad tiskaren. Po svétovych valkach
dozivaly jesté tyto naméty v zaostalej$ich zemich Evropy, napiiklad v Recku.®

Obraz zivotni drahy, vytvofeny kolem poloviny 16. stoleti, ktery se dale ptetvarel
v 17. az 19. stoleti, zistal béhem svého vyvoje konstantni. Podobné¢ stdle setrvaly
v némecky mluvicich zemich i slovni popisy jednotlivych etap Zivota. T¥i stoleti trvajici
obliba jednoho tématu ikonografického ztvarnéni zivotniho cyklu je vSak obdivuhodna.
Vnimani a vyhodnocovani pritbéhu zivota a stafi stalo vzdy proti sob¢€. Pesimisticky
vyklad vnimal vék jako upadek a rozklad, zatimco optimisticky jako rast a zdarné
dokonéeni Zivotni cesty.®® Podnét souvisejici s vékem se do zna¢né miry promitl v dobé
vzniku a $ifeni lidskych schodi. Jednotnost a piisny fad zivota lze povazovat za pokus
0 vyobrazeni demografické a socialni nejistoty a soucasné také hledani stability.
Klasifikace veékl byla stejné¢ oblibend jako cykly povah nebo uspotadani spolecnosti.
V namétu vzestupného a sestupného schodisté lze zaroven sledovat boj stiednich tiid
k tispéchu a strach ze socialniho tipadku a vé&ného trestu.”®

Vychozim bodem pro ¢teni Zivotnich schodist’ je ptfedpoklad vztahu mezi vékem
a obrazy socidlni reality. Rlizné vyklady starnuti a Zivotni drdhy nejsou svévolné. Jsou
zalozeny na vécnych zivotnich zkuSenostech a spolecenské praxi. Gerd Gockejahn
napsal koncept pro regulaci mezigenera¢nich vztahti. Ten tvofi mezigeneracni horizont
o¢ekavani a spoleCensky ptijatelného chovéni, jez reguluje vztahy mezi generacemi
v rodinném zivotnim cyklu. Patfil k nim citovy a emo¢ni postoj pii predavani a dédéni

majetku a nasledné postaveni starSich lidi uvniti i vné rodiny.”

66 Tamtéz, s. 53.
67 Tamtéz, s. 61.
88 Tamtéz.
89 Tamtéz, s. 62.
0 Tamtéz, s. 64.
I Tamtéz.
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V 16. a na pocatku 17. stoleti byly nejprve zivotni cykly schodisté¢ genderoveé
oddéleny. V 18. stoleti v dobé Sirokého vyuzivani tohoto motivu se objevil namét
spole¢ného starnuti part. Z pohledu na pievod vlastnictvi majetku to bylo vcelku
dalezité¢. Jak jiz bylo fecCeno, Zzivotni schodist¢ se prevazné¢ délilo na sto let,
s vyvrcholenim zivota v padesati letech.
Takova chronologie nedava zadné skutecné
svédectvi o demografické struktufe v raném
novoveéku. Symbolika vyplyva z filozofické
a ikonografické tradice, kterd byla zalozena
na desitkové soustavé. Chronologicky model
Zivota neni v uplném rozporu, nybrz souvisel

se zkuSenostmi a ptanimi jeho soucasnikd.

I kdyz vétSina lidi nedosahla vysokého veku,
nelze to zcela vyloucit.

V popularni knizni sérii Kdo je kdo v historii uvedl britsky historik Steven Smith, Ze
téméf jedna tfetina ze zkoumaného vzorku lidi z 16. stoleti se dozila sedmdesati let.”
Zlom Zzivota v padesati letech ma také své dolozené podoby. Tento stav byl indikovan
riznymi piiklady v pestrém socidlnim prostiedi i obdobi. Mezi tficatym a polovinou
Ctyficatého roku dostali synové dédictvi a zacali kupovat pozemky. Mlady par zil vSak
Casto na zacatku manzelstvi v ekonomické zavislosti na domacnosti svych rodicti. Série
prevodi majetku skoncila kolem ¢tyficatého véku a doslo k osamostatnéni. V padesati
letech jiz otec za¢inal zauCovat svého nastupce, a tak oteviral novy cyklus
mezigeneraéniho pfenosu pudy. Obraz staii a zivotniho cyklu v podobé schodti mohl
zvlasté vhodné pfispét k regulaci a organizaci mezigeneracnich vztahd v ramci
domacnosti, jez tvofila centrdlni jednotku.” Znazornéni lidskych vékt bylo tak

oblibené, ze se v 19. stoleti $ifilo tiskovinami podomnich obchodniki. Konec lidskych

schodt nejspise zapficinil rozvoj malovyroby a nasledna pfeména rodinného Zivota.

I1. 1. Symbolika
Alegorické Clenéni na tfi, Ctyfi, Sest a sedm stupiiti se postupné vyvijelo a melo svou

symboliku. Tti stupné symbolizovaly Klanéni Tti krald, Ctyii stupné charakterizovaly

2 Tamtéz, s. 71.
B Tamtéz, s. 74.
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Styfi ro¢ni obdobi, &tyfi temperamenty nebo &tyii velké proroky.”* Ve sttedovéku se
nejvetsi oblibé te€sil sedmistupniovy cyklus, ktery vyobrazil i Jan Amos Komensky
ve svém obrazkovém slovniku Orbis sensualium pictus. Ten rozdélil lidsky zivot
na obdobi ditéte, pacholete, mladence, jinocha, muze, starce a kmeta.” Renesanéni doba
pfinesla desetistupiiovy systém, ktery se objevil v 15. stoleti v kratkych némeckych
verSovanych pfislovich:

Zehn jar ein kint,

zwanzig jahr ein jungling

dreissig jar ein man

Virzig jar wolgetan

Funfzig jar stillstan

sechzig jar abgan(nebo geht dichs alter an)

siebenzig jar die sele bewar (nebo ein greis)

achtzigk jar der welt tor (nebo narr nimmer weis)

neunzig jar der kinderspot

Hundert jar: nu gnad dir got.”
Tyto basné, piislovi a pisné dopliiovaly obrazové lidské véky az do konce 19. stoleti.’’

Velké rozsiteni lidského cyklu na prelomu 15. a 16. stoleti souvisi se zdjmem
o smrt a hlavné o uméni umirat (ars moriendi).”® Navody se nachazely od druhé
poloviny 15. stoleti v malych knih&ch a grafickych znazornénich. Také v ikonografii
byla smrt symbolizovana jako hola lebka s kostmi nebo reprezentovéana jako kostlivec
vyzbrojeny lukem a §ipy, pozdéji s kosou.”
Kazdy lidsky stupenn mél charakteristicky atribut v podobé zvifete. Zvifeci symboly

poprvé popsala Clary Hatzlerin v knize pisni z roku 1471:8°

4 Gertrud BLASCHITZ, Die mannlichen und weiblichen Lebensalter-Darstellungen auf der Fassade des
Retzer Sgraffitohauses, in: Gertrud Mras — Renate Kohn, Epigraphik 2000. Neunte Fachtagung fir
mittelalterliche und neuzeitliche Epigraphik, Wien 2006, s. 156-157.
75 Nadézda KVITKOVA (ed.), Jan Amos Komensky. Orbis sensualium pictus, Praha 2012, s. 68-69;
srov. J. PETRAN, Déjiny I1/1, s. 150.
6 J. EHMER, Die Lebenstreppe, s. 58.
7 TamtéZ, s. 61.
78 pavel KRAL, Smrt a pohrby ceské slechty na pocatku novovéku, Ceské Bud&jovice 2004, s. 61-67.
9 J. EHMER, Die Lebenstreppe, s. 58.
8 G. BLASCHITZ, Die ménnlichen und weiblichen Lebensalter, s. 157.
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X Jar ain kitz 10 let kolouch

XX Jar ain kalb 20 let tele
XXX Jar ain stier 30 let byk
XL Jar ain leo 40 let lev

L Jar ain fuchs 50 let liska
LX Jar ain wolf 60 let vik
LXX Jar ain katz 70 let kocka
LXXX Jar ain hund 80 let pes
LXXXX Jar ain esel 90 let osel
C Jar ain gans 100 let husa

Jednotliva zvifata symbolizovala charakteristické vlastnosti daného véku. Napiiklad
byk byl symbolem nespoutané sily, bojeschopnosti a dravosti.®® Vik ztélesiioval
lakomstvi a lupi¢stvi.?? Zajimavym zvifetem byla mlad4 kocicka, jez predstavovala
pozadavky a piani starého ¢lovéka, a proto byla nejspise v ikonografickém vyobrazeni
posunuta az na vék osmdesaty.®®

S nastupem desetistupnového cyklu se zacaly objevovat také zenské lidské stupné.
Prvni vyluéné zenské lidské veéky publikoval ve svych pracich Martin Schrot v roce
1574834 V méstském uméni se Zenské véky nachazely v kombinaci s muzskymi
napiiklad v Retzu nebo v jiz zmitiovaném kostele svaté Anny v Annabergu.®® Zenské

lidské véky opé€t dopliovaly zviteci atributy:

81 G. BLASCHITZ, Die mannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 159.
8 Tamtéz, s. 161.
8 Tamtéz, s. 162.
8 Martin SCHROT, Die zehn Alter der Weld, Augsburg 1574.
8 Kristina BAKE, Geschlechtsspezifisches Altern in einem Lebensalter-Zyklus von Tobias Stimmer und
Johann Fischart, in: Heike Hartung (ed.), Alter und Geschlecht. Représentationen, Geschichten und
Theorien des Alter(n)s, Bielefeld 2005, s. 119.
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X Jar ain zeuklein 10 let

XX Jar ain nachtigall 20 let slavik
XXX Jar ain pfau 30 let pav

XL Jar ain adler 40 let orel

L Jar ain henne 50 let slepice
LX Jar ain schnatter hetzen 60 let

LXX Jar ain tauber 70 let holub
LXXX Jar ain eul 80 let sova
LXXXX Jar ain ganns 90 let husa

C Jar ain fledermaus 100 let netopyr

Kiepelka znazoriiovala volnost, nevdzanost, husa byla poklddana za neuslechtilého
ptaka ur¢en¢ho k lovu, ale pfipisovaly se ji kladné vlastnosti. Sova se stala oblibenym
motivem jiz v dobé& antiky jako no¢ni uslechtily letec, av8ak symbol h¥i$niki.®® Téma
Zenskych veku a s tim spojené zviieci atributy, jeZ jsou vyobrazeny na domé v Retzu, se

témét neshoduji s publikaci Martina Schrota.®’

I1. 2. Divadelni zpracovani

Lidské v€ky nebyly vyobrazovany jen na fasddach domii a vyzdobé¢ Slechtickych sidel,
ale byly ddlezitou soucasti divadelnich inscenaci a karnevalovych priivodi.®® Velice
negativné ¢lovéka ve svém dile Theatrum mundi minoris vyli¢il Nathanaél Vodnansky
z Uracova.®?® V uvodu autor rozdélil zivot ¢lovéka do péti d&jstvi (poceti, narozeni,
vychovani, povolani a zpisob Zivota, seSlost vékem a vykroceni z tohoto svéta)
odehravajicich se v péti typech fimskych staveb. Spis je dale roz¢lenén do tii knih.
Prvni kniha se zabyva srovnanim nedostatecnosti ¢lovéka s dovednostmi Zivocichi.
V druhé knize autor nejprve popisuje utrpeni ¢lovéka v jednotlivych Zivotnich fazich,
poté néasleduje popis strasti spojenych s jednotlivymi spoleGenskymi skupinami. Treti
kniha se zamé&fuje na problémy vSech socialnich skupin (valka, mor, nemoci, hlad).

V zavéreénych kapitolach je lidena smrt a posledni soud.*

8 G. BLASCHITZ, Die mannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 163-166.
87 Martin SCHROT, Die zehn Alter.
8 p WAISSER, Méstanské slavnosti, S. 26.
8 Hana BOCKOVA — Jiti MATL (edd.), Nathanaél Vodiiansky z Uracova. Theatrum mundi minoris,
Brno 2001.
% jana KOLAROVA — Karla STRNADOVA (edd.), Délani mnohych knih Zddného konce neni. Antologie
texti ke studiu starsi Ceské literatury. Literatura raného novovéku, Olomouc 2011, s. 101-103.
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Ptikladem konkrétniho rozdéleni lidskych vékl je Tobid§s Moufenin z Litomysle,
ktery ve svém dile Vek clovéka z roku 1604 popsal deset stupiiti lidského Zivota.®!
Moufenin Cerpal z némecké prace Jitiho Wickrama Die zehen Alter, ale i tento vytisk
neni pravym originalem. Wickram totiz vyuzil spis Die zehen Alter dieser Welt od
Pamphilia Gengenbacha. Jeho hra se nejvice podobala klasickym stfedovékym vzorim
15. stoleti a délila zivot na sedm lidskych veki. Gengenbach se nesnazil
0 charakterizovani jednotlivych etap Zivota, ale ukazal samotny stav tehdejsiho svéta.%?
V 16. stoleti se zacal naopak pouzivat cyklus deseti véka. V divadelnim provedeni se
vétSinou objevil jako rozhovor poustevnika s jednotlivymi véky. Vytisk Tobiase
Moufenina z roku 1604 se nezachoval a je zde prezentovan pozdgjsi text z roku 1723.
Obecné lze fici, Ze jde o piepracovany cizi namét s Ceskymi potrekadly.

V textu hry TobiaSe Mouienina vystupuje ¢loveék v jednotlivych desetiletich svého
Zivota, Svét jako krasna pani, Poustevnik, ktery nabada k mravnému Zivotu, Smrt
a Dabel. Tobias Moutenin klasifikoval lidsky Zivot na pachole v deseti letech, kde
vypisuje py$ného, bohatého a neposlusného chlapce. Poustevnik vini rodi¢e ze $patné
vychovy a tikd, Ze diive se trestalo kamenovanim, ale dnes by nebylo dostatek kamentii.
Ve dvaceti letech prichazi mladenec uzivajici si Zivota, Zen, hazardu, rozhazovani
penéz. Ve tiiceti letech jinoch, jenZ se nestara o své povinnosti a radéji se rozpomina na
své mladenecké cestovani. Ve Ctyficeti letech Si muz uziva s mladymi divkami, nemysli
na smrt, protoze je jeSté daleko. V padesati letech dospély clovek, ktery prohyiil svij
majetek, a ptesto chce ziskat penize za kazdou cenu i vrazdou. Po padesatce na scénu
vstupuje d’abel. Vysmiva se poustevnikovi, Ze témito feCmi si sveét neziska. Poustevnik
pfipomind d’éblu jeho padd a on rozzlobené odchéazi. V Sedesati letech navstévuje
poustevnik lakomce, véficiho ve vSemocnou silu penéz (penize vyiesi vse-spravedinost
i pravo). V sedmdeséti letech si zavistivy a nenavistny starec uvédomuje své Spatné
chovani, ale stale véti v dlouhy vék. V osmdeséti letech se kmet rozpomina na tiicaty
vek svého Zivota. Snazi se chovat jako mladik, 1 kdyz to jiz nejde (podle motta ,,uzivat
si az dokonce®). V devadesati letech netrpélivy mrzék, kterého vSe boli a preje si smrt.

Ve sto letech zbyla z ¢lovéka jen kiize kosti. Clovék na smrtelném loZi chape své §patné

91 ¢. ZIBRT, Tobidse Mouienina Vék clovéka r. 1604, Cesky lid 13, 1904, s. 337-354, 390-405, 454-461;
J. KOLAROVA, Nékolik pohledii na tematizaci ditéte a vychovy v literatuie pozdniho humanismu,
Bohemica litteraria 15, 2012, s. 10-11.
%2 B. BASTL, Lebensalter. Neuzeit, s. 225.
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mladi a cely Zivot, pfeje si v§e navratit a napravit, ale uz si pro né&j ptichazi smrt, jez mu
vycita, ze mél tolik vékt na obraceni, a ptesto toho nevyuzil (,,smrt dostane kazdého*).

Dalsim ptikladem je jiz zminovany Bartolom¢&j Paprocky z Hlohol. Ve svém dile
Trindcte tabuli véku lidského z roku 1601 déli lidsky vék dokonce na tfinact etap.®® Spis
s moralizujicim akcentem je rozdélen v prvni casti do tfinacti kapitol (,,tabuli®), jez
reprezentuji jednotlivé ¢asti lidského zivota. Narozeni a smrt nejsou ohranicené dobou
trvani a dospivani rozclenil Paprocky na tfi Casti. Poté nasleduje dvacetilety az
devadesatilety ¢loveék, pfiemz posledni ¢asti smrti naleZi nejvétsi ¢ast popisu. Prvni
tabule véku lidského, jenz jest narozeni cloveka. Dité¢ se rodilo na svét v placi
z prvotniho hiichu Adama a Evy. Tento plac¢ stoupal k Panu a ten posila své and¢ly, aby
novorozené chranili. Nafek byl znamenim, Ze se dité narodilo do uzkosti a bidy svéta,
které zazily i jeho rodiCe. Tabule druha veku lidského, kdyz totiz clovek k sedmi letiim
prichazi a svyvolné pohrava jako jelinek hodné vychovany. Ne dlouho si mohou déti
pohravat, jiz od mladi se musi u¢it dobrym zpisobim. Pokud se prodléva s vychovou
»S detmi bude vice zalosti nezli radosti.” Dé&ti by mély veédét, jak sviy zivot vésti
K vyrostu prichdzi. Ver$ navazuje na piedchozi. Mladez nasledovala dobrych mravi
a brala si ptiklad z moudrych a slavnych muzi. ,, Cemu mladost piivykne, téhoz se i na
potomneé casy drzeti bude. *“ Tabule ctvrta véku lidského, kteraz se napodobné na mladez
vztahuje. Rodi¢e mohou svym détem upustit trochu ,,uzdu®, aby si uzivaly mladi, ale
ve v§i uctivosti.

Tabule patd véku lidského, kdyz jiz jistym zpiisobem Zivot sviij vysti mini. Dvacetilety
mladik se vystiihava sklonim k myslivosti, které ho velice lakaly. Sestd tabule véku
lidského, kteraz se vztahuje na cas ten, V némz se clovek ke 30. létum blizi. Clovék mél
dychtit po slavé a bezpecnosti pro svou vlast a snazit se o jméno vécné, nez-li marné
sedét s hanbou. Tabule sedmd zivota lidského, kdyz totiz clovek ke ctyricyti létum
prichazi. V tomto véku se Clovek pridrzoval vSelijakého potfaddku, aby mohl byt lidmi
bran jako moudry a uctivy. Stastny byl ten, kdo pamatoval na véci pominulé, ale
nezapominal také na budouci. Tabule osma veku lidského, kterdz se k padesati létiim
blizi. Tabule ukazovala rozdilnost $tésti. Pan Bih dal kazdému cast, ale $tésti je vrtkava

véc. Bohatstvi ¢lovéka vyvysi a zas nenadale pada a odejme bohatstvi, ktere je

9 B. PAPROCKY, Trindcte tabulf; J. KOLAROVA — K. STRNADOVA (ed.), Délani mnohych knih,
s. 93-95; Vaclav BUZEK — Josef HRDLICKA — Pavel KRAL, Vék urozenych. Slechta v ceskych zemich
na prahu novovéku, Praha — Litomys] 2002, s. 270; Eva SIMECKOVA, Exempla ve vybranych knihéach
predbélohorské moralizujici literatury, Olomouc 2012 (= Diplomova préce), s. 48.
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pomijitelné. Devdta tabule véku clovéciho, kterdaz, cloveka jiz Sedesati let majiciho.
Stastnym a opravdu bohatym je ten, kdo piestal dychtit po pomijitelnych vécech tohoto
svéta (zlato, perly). Clovék se zamysli nad svym mladistvym vékem a lituje spachanych
hiichii. Desata tabule veku clovéka jiz sedmdesati let majiciho. Boha nemél ¢lovek
vyznavat pouze slovy, ale i skutky, a to vie vedlo k jeho cti a chvale. Clovék nalezité
vykona alespoii tuto posledni ¢ast Zivota.

Jedenacta tabule veku lidského, kteraz se k osmdesati i devadesati vztahuje. Tato ¢ast
zivota ukazuje ¢lovéka Casto plného hnévu, kterému je neustale ukazovano mladi, které
nad nim naiika. Clovék, at’ chce nebo ne, musi zanechat mladickych naklond, odevzdat
fetézy a prsteny a dozit ve skromnosti. Dvandcta tabule véku lidského, kteraz jest
posledni castka Zivota. Clovék je u cile svého Zivota. Diva se upfené do zrcadla, kde
vidi velkou proménu oproti svému mladi. T7indcte a posledni tabule, jez slove smrt.
Posledni kapitola, jak napovidd nazev, se vénuje smrti a zabird nejvetsi Cast spisu.
Rozsah ukazuje dulezitost konce Zzivota v mySleni tehdejSich lidi. Tabule zacina
u prvotniho hfichu Adama, kdy vlastné zacala existovat. Do této doby byl ¢lovek témér
rovny Bohu. ,,Neposlusenstvi nam tehdy mnoho zlého zpisobilo, jako naproti tomu
poslusenstvi mnoho dobrého zpuisobiti mize.” Kapitola ukazuje mnoho biblickych
uryvku, které nabadaji ¢lovéka k posluSnosti a obraceni. Lze tedy uzaviit: ,,Nic jistyho
nad smrt neni, ulozené jest jednomu kazdému cil, kterého zadny nemine.

Druhou ¢ast textu knihy tvoii mravni exempla tykajici se vétSinou neobycejnych
situaci, jeZ zaZivaji umirajici nebo pozistali, s dirazem na moZnost spasy hiisné duse
v poslednich dnech Zivota ¢i dokonce po smrti.?

Vsechny uvedené texty se fadi mezi mravoucna dila. Tobid§ Moufenin podal
ve svém dile pfiklad nectnostného Zivota. Bartolom¢j Paprocky popsal ndvod na dobie
prozity zivot. Nathanaél Vodnansky se nezabyval pouze vyctem fazi lidského Zivota, ale
fesil také socialni postaveni a spoleCenskou prestiz jednotlivych skupin. Theatrum je
vice zajimavé poddno a nesnazi se o detailni a Uplny vycet stavii a povolani ani

o vysoky pocet véki jako Paprocky.%®

% J. KOLAROVA - K. STRNADOVA (edd.), Déldni mnohych knih, s. 93.
% H. BOCKOVA —J. MATL (edd.), Nathanaél Vodriansky, s. 265-291.
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11. 3. Predlohy lidskych véku

Ptedlohy byly dulezitou soucasti pro vybér pozadovaného vyobrazeni objednavatelem
a dale slouzily jako Sablona pro umélce. Grafické piedlohy se do ceskych zemi
dostavaly nejvice z némecké tvorby.*® Nejznaméjsimi piredstaviteli byli Virgil Solis,
Hans Sebald Beham nebo Jost Amman. Sgrafitovd vyzdoba se velmi podoba dievotrezu
nebo médirytu, a tudiz casto tyto grafické listy slouzily umélci jako ptedloha.
Dievoiezy a médiryty se staly popularnimi pfedev§im v nizozemském uméni. Prvnim,
kdo upozornil na moznost ptedloh u nas, byl historik uméni Max Dvorak. Ten naSel
grafickou pifedlohu pro bitvu u Milvijského mostu na nadvornim praceli zamku
v Litomysli.®” Postupem ¢asu se nalézaly stale nové $ablony a uziti téchto podkladd pfi
tvorbé bylo neodmyslitelné. Predlohy ukazuji, jak byl umélec schopen ptfenést drobnou
kompozici z grafického listu z malého méfitka na fasadovou plochu. Porovnani
predlohy se skute¢nym vyobrazenim ukazuje na zru¢nost umélce, jenz mohl Sablonu
jednoduse prekreslit nebo vyuzit své fantazie a Castecné ji pretvorit ¢i nékteré Casti
vynechat. Mohl tak €init z vlastniho presvédceni ¢i z vybéru zadavatele, reagujiciho na
politické nebo nabozenské udalosti. Nejcastéjsimi motivy a tématy predloh byli biblické
udalosti a anticti hrdinové. Velkému rozsifeni a lepSimu zpftistupnéni napomohl vynalez

knihtisku. Zacaly se tisknout obrazkové

T ST 10 b wy

bible a D&jiny Rima Tita Livia. Sgrafitafi
mohli také kombinovat grafické listy
a prebirat 1 rizné motivy jeden od
druhého.%®

Dtievorezy a knizni ilustrace lidskych

r
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vékd vytvorili Jost Amman, Tobias e )
Nejstarsi 3. Nejstarsi predloha lidSkj}ch

Stimmer, Jorg Breu a dal$i.*

% M. LEJISKOVA-MATYASOVA, Grafickd piedloha a jeji vyznam pri restaurovini maleb a sgrafit,
Pamatkova péce 31, 1971, s. 4-5.
% Tamtéz, s. 4-5.
% Klara SKRBKOVA, Renesancni diim ¢. p. 518 ve Slavonicich (Fariv dizm), Brno 2009 (= Diplomova
prace), s. 33.
% Jost Amman (1539-1591) byl §vycarsko-némecky umélec zabyvajici se dievotezy; Jorg Breu (cca
1510-1547) byl némecky malif, miniaturista a projektant; Tobias Stimmer (1539-1584) byl $vycarsky
malif a grafik; K. BAKE, Geschlechtsspezifisches Alterns, s. 113-135; Jane S. PETERS (ed.), The
Illustrated Bartsch X1X, German masters of the sixteenth century, Hans Rudolf Manuel (Deutsch), Tobias
Stimmer, New York 1988.

27



ilustrace deseti lidskych cykli vznikla pfed rokem 1475 a je ulozena v Mnichoveé
v Bavorské statni knihovn&.!'® Jost Amman vypracoval v druhé poloving 16. stoleti
cyklus muzskych i Zenskych vékl. Tyto lidské veéky jiz obsahuji symbolické zvifeci
atributy a kratké slovni popisy. Podobné etapy lidského zivota vyobrazil Tobias
Stimmer. Na jednotlivych stranach se nachazeji vzdy dva véky, ohraniCené
ornamentalnimi sloupy. Novy typ uspofadani lidského Zzivota do dvouramenného
schodisteé ptinesl v roce 1540 Jorg Breu, ktery byl rozebiran jiz vySe. Nalezy piedloh,
které¢ slouzily jako podklad vytvarnikiim, poméhaji restaurdtorim a historikiim
nahlédnout do vnitiniho svéta individua objednavatele i umélce.

Vyobrazeni lidskych veki bylo jisté spjato s divadelnimi a literarnimi texty. VétSina
textl byla doplnéna ilustracemi, které pfislusely jednotlivym castem Zzivota. Martin
Schrot, ktery jako prvni publikoval 1 Zenské véky, zndzornil ve své praci muZe a Zenu
Vv jednotlivych fazich zivota spolecné s jejich zvifecimi atributy. DalSim ptikladem
tohoto propojeni byla hra Jitiho Wickrama. Ta popisuje i vyobrazuje lidsky zivot jako
rozhovor poustevnika s jednotlivymi stupni zivota. Oproti ikonografickym prameniim
zde chybi zvifeci atribut. Z této hry vysSel také Bartolomé&j Paprocky z Hlohol, ktery
uved| uskali lidského zivota spole¢né s obrazy ¢loveka se zvifecimi atributy.

Lidské veky se staly oblibenou ¢asti kulturniho zivota jiz v antice. Velkého rozsiieni
se v8ak dockaly mezi 16. az 19. stoletim. Nasledn¢ zanikly béhem prvni svétové valky.
V pribéhu dlouhé¢ho vyvoje kultury se meénil alegoricky pocet cykli, symbolické
vyjadieni 1 pouziti téchto motivi. Lidské etapy lze nalézt v kniZnich ilustracich, na
hmotné kultufe, v divadelnich zpracovanich i na fasddach domi na cesko-rakouském

pomezi.

190 Die 10 Lebensalter Meister mit den Bandrollen vor 1475, Bayerische Staatshibliothek Miinchen, sign.
Cim.211b.
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I11. Lidské véky na fasadach domi

I11. 1. Retz

Malebné méstecko Retz se nachazi dvanact kilometrti jihozapadné od Znojma a bylo
zalozeno roku 1305. V diasledku mimotadné piiznivych klimatickych podminek zde
vynikalo vinaistvi. V pozdnim stiedovéku se odtud vino exportovalo do Cech, Polska
a dokonce i do Ruska. TéZkou ranou pro mésto se staly husitské valky. Roku 1425
mésto plenila a nasledné zdevastovala vojska a muselo byt tedy znovu obnoveno.'%
Pies nepfiznivy osud vSak doSlo na konci 15. stoleti a pfedev§im pak v 16. stoleti
k velkému rozkvétu mésta. B&hem tohoto vyvoje dostaly nékteré domy novou
renesan¢ni podobu. Jednim z piikladd je dim Hauptplatz ¢. p. 15.

Krasné¢ zdobeny renesancni dim byl poprvé uveden v urbafiroku 1495. Blizsi
informace o majiteli a stavebnim vyvoji se nalezla az z poloviny 16. stoleti. Pravé v této
dobé roku 1546 zdédil dim Augustin Resch po svém tchanu Richardu Nadlerovi.l%2
Augustin Resch nechal dim kolem roku 1576 pfestavét na tfipatrovy pétiosy se
sgrafitovou vyzdobou. Resch se stal v Retzu vyznamnou postavou. Mezi léty 1557-1558
pusobil jako piedstavitel §pitalu v klastete dominikant a v letech 1570-1571 vykonéval
funkci obecniho soudce.’®® V poloving 16. stoleti se vétsina obyvatel a méstské rady
hlasila k protestantstvi, protoze v dominikanském klastefe se konaly od roku 1562
protestantské bohosluzby. Pravé v této dobé zastaval Augustin Resch vysokeé sluzby. At
uz majitel domu vyznaval luteranstvi nebo ne, 1ze piedpokladat, ze mél k této konfesi
blizko a podilel se na reformac¢nich myslenkach.!®* Roku 1572 se stal novym ¢lenem
katolického bratrstva Corpus Christi, coZ vSak nutné nemusi znamenat, Ze v této dobé
preSel ke Katolictvi. V bratrstvu pusobili i katoliéti knézi luteransky smyslejici.
Zajimava je také skutecnost, ze si Augustin Resch do své posledni viille poznamenal, Ze
chce byt pohiben vyluéné v katolickém farnim kostele. Zemiel roku 1580 v 64 letech.%
Dum zdédil jeho zet’, méstsky soudce Albrecht Hofmann a poté jeho syn Georg. Uz

roku 1649 se dim uvadél jako zchatraly. Roku 1675 se dim rekonstruoval, pficemz se

zniGila ¢ast pivodni vyzdoby.1%® Roku 1858 zménil podobu domu Georg Verderber,

101 G, BLASCHITZ, Die ménnlichen und weiblichen Lebensalter, s. 154.
102 Tamtéz.
103 Tamtéz; srov. W. WESTERHOFF, Sgraffito, s. 147.
104 G. BLASCHITZ, Die mannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 154.
105 Tamtéz, s. 155.
106 W, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 147.
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ktery nechal zvétsit okna, ¢imz rozrusil néktera sgrafita. Nejnizsi fada obrazovych poli
na hlavnim namésti tak byla ztracena. K prvnimu restaurovani a vlastné
i Kk znovuobjeveni sgrafit doSlo roku 1928 akademickym malifem Ferdinandem
Heilmannem. Dalsi restauratorské zasahy nasledovaly v osmdesatych letech.*%

Stény domu na severni a zapadni strané zcela pokryvaji sgrafitové obrazy s napisy.
Omitku silné ponicily priirazy oken, stopy Casu a také povétrnostni podminky. Vlivem
téchto okolnosti jsou dnes nékteré obrazy jiz tézko Citelné. Na severni strané byly
vyobrazeny sceny z Ovidiovych Metamorfoz a také muzské lidské véky. Na zapadni
sténé znazornil sgrafitat scény ze Starého zakona a Zenské lidské véky.'®® Retzska
sgrafita plisobi na kolemjdouci svou vysokou urovni. Lidské veéky vytvoril umélec
podle piedlohy saského monogramisty 1. R. (J. R.),}% ktera byla vydana ve Vidni roku
1579 (autor zde pracuje s pozd&jsim vydanim zroku 1702).1° Textovy doprovod
pochazi ze Stamm- a Gesellenbichlein od Davida de Nechera (Neckera) z Augsburgu.
Alegorie Davida de Neckera z roku 1570 méla celkem 22 ver$i pro kazdy vék.!*! Na
dom¢ v Retzu bylo pouzito pouze prvnich osm ver$l, jez sgrafitai piepsal slovo
od slova. Na této vyzdobé lidskych vekl je zajimavé, Ze se zde objevily muzské
i zenské lidské véky, které se poprvé nachézely v dile Martina Schrota v roce 1574.112
Obg¢ varianty lidskych veéku tvotily v této dobé ojedinélou zalezitost a nalézaly se jesté
v kostele svaté Anny v Annabergu.*3

Prostor mezi okny prvniho a druhého patra smérem do namésti obsahuje muzské
lidské veéky. Na prvnim medailonu bylo vyobrazeno desetileté dité. Obraz ukazoval
hrajiciho si chlapce, ktery jel na hrajicim koni¢ku a v ruce drzel dlouhy fetizek, na
kterém mél piivazaného ptacka s roztazenymi kiidly. Chlapec s kratkymi kudrnatymi
vlasy byl oble¢en do $atli az po kolena. V pravici drzel uzdu koné a pevné sviral otéze.
U pasu mél pfipevnén me¢ a stuhu, kolem n¢&j poskakoval mlady kozlik. Obraz i text
v prvnich Sesti fadcich dosvédCoval tisen nemluvnéte, leziciho v kolébce, jehoz
problémy nikdo nefesil. Dité symbolizovalo prudkost a nevyrovnanost, vlastnosti

charakteristické pro tento vék (symbolika ptacka na fetézu). Od slovni ptedlohy Davida

107 Tamtéz, s. 148.
108 G. BLASCHITZ, Die mannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 155.
109 Gertrud Blaschitz uvadi zkratku 1. R., Wolfgang Westerhoff uvadi zkratku J. R.
110 MONOGRAMMIST . R., Abbildung Der VIII ersten Durchlauchtigsten GroR Méachtigsten Herzogen
zu Sachsen, Berlin 1702.
111 G, BLASCHITZ, Die mannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 156.
112 M. SCHROT, Die zehn Alter.
113 K. BAKE, Geschlechtsspezifisches Altern, s. 119.
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de Neckera bylo pouzito pouze 8 versi, v originale nasleduje dalSich 14 ver$i. Na
rozdil od pfedlohy monogramisty I. R. (J. R.) se chlapec nedival na kozlika, ale snazil
se navazat o¢ni kontakt s kolemjdoucimi.t**

Was hatt dz kind betriibter zeit/ die weil es in der wiegen leit/ sein schmercze kann es
nit klage/ wills nit
schweige muf} mans
trage/ Im wirdt seins
willens  selte  buf/
trenck lieber so es
essen mufl/ Dan kinds

alter ist zechen Jar/

darin wechsts auff in

1 Fride, : 115
4. Retz vyobrazeni 10. muzského véku 5. Retz predloha 10. muzského véku. bofheit gar.
Druhy obraz ukazoval dvacetiletého mladika v honosném obleceni se sokolem v levé

ruce. Hlava byla pii rozsifovani oken znetvotena. V pravé ruce drzel mladik zrcadlo,
zatimco na ptedloze mél levou ruku prazdnou, pouze s prstenem na ukazovacku.
Symbolickym zvifetem tohoto véku bylo tele. Cast doprovodného textu ponicila
prestavba domu.

Darnach bi3 auf die zweinczig Jar/ wie ist sein sinn so wanckelbar/ Ist wiczig weder gar
noch halb/ Ist gleich
eim vnuerjarten Kalb/
Er tobt und springt
laufft hin un her/ und
achtet wenicg grosser
Ehr/  wann er nur
seinen lust verbringt/
Sonst wenig er nach

tugent ringt.*®

6. Retz vyobrazeni 20. muzského veku. 7. Retz predloha 20. muzského véku.

Tteti obraz znazorioval tficetilet¢ého muze, ktery byl obleCen do nadhernych Sath

a sobecky se dival smérem do ulice. Stal na terase, v pozadi se nachazel vojensky stan.

114 G. BLASCHITZ, Die méannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 158; W. WESTERHOFF, Sgraffito,
s. 150.
115 W, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 150.
116 Tamtéz, s. 150-151.
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Kudrnaté sttedné dlouhé vlasy schovaval pod nadhernym pta¢im kloboukem. Muz mél
na sobé kratky kozeny kabat s krajkovanou kosili, kalhoty, puncochy a boty. Pies
opasek si pripevnil me¢, pas s fet€zem a Serpou a Vv pravé ruce drzel praporec. Se svymi
dlouhymi vousy vypadal mnohem starsi. Vzadu lezel symbol sily, bojeschopnosti
a bohatosti, vzpirajici se byk. Ten symbolizoval nespoutanou silu a dravost.!’

Dressig Jar ein Mann. Als dan bumbt dz dreissigst Jar/ so wirt die sterck gar offenbar/
gleich wie ein sich
tumelt umb/ es gilt im
gleich grad oder krumb/
Er stiel es gern als
darnider/  was im
begegnet wie ein wider/
Truczig und frech ist
sein gefert/ mit sturms

wind er einher fert.118

8. Retz vyobrazeni 30. muzského veku. 9. Retz predloha 30. muzského véku.

Ctyficetiletému ¢lovéku chybi opét &ast hlavy. Vousaty muZ s kloboukem z ptagich
per byl oblecen v ptilzbroji, v pravé ruce drzel hil a u pasu mél pripevnén mec. Za zady
se nachazel symbol tohoto véku, mohutny lev.

Der furt flrwar eins
I6be mut/ den
vierczig Jar  wol
behut/ denn er st
keck und vnuerzagt/
denckt im ich hab es
offt gewagt/ Darumb
er all sein sterck

versucht/ will nit mer

10. Retz vyobrazeni 40. muzského véku. 11. Retz predloha 40. muzského véku. sein wie vor verrucht/
solch redlich mann wirt als dann/ zum Regiment genommen an.*°

117G, BLASCHITZ, Die mannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 159.
118 \W/. WESTERHOFF, Sgraffito, s. 151.
119 Tamtéz.
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Padesatilety muz vypadd se svymi vousy, Cepici na hlavé a dlouhym kabatem

opravdu stafe. Po pravici mu ¢ihala liska a po levici byla vyobrazena slepice. Je

zajimavé, Ze autor sgrafit vyuzil pfedlohu pro sedmdesatiletého ¢lovéeka.

120

Funffczig Jar sti(lle stahn). Wer dan die funffczig Jar erreicht/ gleich wie ein Fuchs der

- ——

umher schleicht/ dan er
nimbt ab an sem Leben/
drumb er thut gut achtung
geben/ Das er sich in sein
stant befleil}/ Er braucht
vernunfft in  kluge list/
gleich wie der Fuchs ist er

geriist.*?!

12. Retz vyobrazeni 50. muzského véku. 13. Retz predloha 50. muzského veku.

Sedesatilety muz stal pred domem a dival se smérem do ulice. V levé ruce drzel

meéSec penéz symbolizujici jeho chamtivost. Drzeni téla Sedesatiletého Elovéka bylo

stale vzpiimené a vypadal velmi panovacéné. MéEl na sobé dlouhy kabat lemovany

kozZesinou. Pod kabatem mu vy¢nivaly pouze puncochy a boty. Hlavu zcela poryvala

Cepice. Za zady muze se prochazel vlk s husou vtlamé. V tomto véku ptichazely

nemoci, které piredznamenavaly budouci smrt. VIk symbolizoval lakomce a lupice.

Vlastnostmi  Sedesatiletého
muze byly stafi, Sedivost,
nevrlost a  bezboznost.
Autor  vyzdoby  vyuzil
vyobrazeni  padesatiletého
muze.?

Sechzig Jar geht’s alter an.

Das sechtzigst Jar so fecht

14. Retz vyobrazeni 60. muzského véku. 15. Retz predloha 60. muzského veku.

120 MONOGRAMMIST 1. R., Abbildung.
121 W, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 151.

122 G, BLASCHITZ, Die méannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 160-161.
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er an/ un beist umb sich mit hundes zan/ mit niemant kann er sich vertrage/ Man hort in
greynen murren klagen/ Bedenkt sein boR3 verlorne zeit/ im geicz verbracht daselb in
reut/ un wirt ein Reicher nimer satt/ drumb er des wolffen namen hatt.'?3
Sedmdesatiletému muzi opét chybéla hlava. M¢&l na sobé mohutny kozich az po
kolena a na hlavé ¢epici. Jeho vyraz vypadal velmi piisné. Po levé stran¢ ho pozoroval
sedici pes. Autor vyzdoby zde vyuzil pfedlohy Sedesatiletého muze.
Im siebenczigsten greifft in an/ der Neyd dz er niemant nichts gan/ Den im allein zu
NI} seinen  frumen/  hatt
drumb des hunds natur
bekumme/ Weil eher die
Jar begehren thu/ acht
ich dafiir er hab es gnug/
will in der wellt kein not

mehr han/ bleibt wohl

freundtlich gen jeder

L %, ST

16. Retz vyobrazeni 70. muzského véku.
17. Retz predloha 70. muzského véku.

man.124

Osmdesatilety shrbeny muz se opiral o svou htl. Oproti pfedloze monogramisty I. R.
pusobila tato alegoricka postava také na kolemjdouci. Mél na sobé objemny koZzeSinou
lemovany kabat a kozeSinovou Cepici. Spodni ¢ast téla pokryvaly kratké kalhoty
a vysoké boty. V pravé ruce drzel stary rizenec. Zvifecim atributem byla kocka
s extrémné dlouhym ocasem.!?® Ve sloce byl popsan jako nemoudry, stary, $edivy
' a trpici ¢lovek. Kocicka
symbolizovala stafi, ale
hlavné pozadavky a ptani
pro stabilitas loci. Gertrud
Blaschitz vidél v podobé
kocky symbol Zenskosti,

18. Retz vyobrazeni 80. muzského vé. 19. Retz predloha 80. muzského véku.

123 \\/. WESTERHOFF, Sgraffito, s. 151.

124 Tamtéz.

125 G. BLASCHITZ, Die méannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 161-162.
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sviidnosti, ale také predstavu, Ze i osmdesatilety se dival za dévéaty.?®

Achczig Jar nimmer weiR. Kumbt nun dz alter achczig Jar/ das machet vil der grawen
har/ un thut sich wie ein keczlei(Katzlein) schmuke/ vil ungemach die thun es trucken/
Das er muf? leiden mit gedult/ Weil er suchet gottes huld/ Dan all sein gwalt un krafft ist
weck/ ist nit mehr strack auch mit mehr keck.'?’

Devadesatilety muz s dlouhymi vousy se opiral o dvé hole. Mé&l na sobé opét
mohutny kabat padajici az k zemi. Po jeho pravici lezel hloupy osel. Symbolem tohoto
véku byl posméch mladé generace, a proto se mu po pravé ruce vysmiva mlady
kudrnaty chlapec.

Auff neunczig Jar und nit vil mehr/ so kimbt das leczte alter her/ gantz unbesint und
kindisch gar/ Der
Esel nimpt des
Alters war/ Lest sich
niemand ubertreiben/
DilR alter mul} ein
Esel  Dbleiben/ Ja
leiden schmach und
allen spott/ Bif} das

man  spricht nun
gnad die Gott.?

20. Retz vyobrazeni 90. muzského véku.
21. Retz predloha 90. muzského veku.

Stolety cloveék sedél na své posteli vedle postavy smrti, ktera drzela v rukou
presypaci hodiny. Stafik, vlivem svého vysokého veku, vypadal velice sesle a snad se

1 zamyslel nad svym Zivotem. Na hlavé mél ¢epec a u nohou mu kejhala husa.

126 \\/, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 151.
127 Tamtéz.
128 Tamtéy.
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Hundert Jar genad dir gott. Hundert Jar wer die nu hatt/ gleich wie ein gans er umher
gat/ Dan es mag auch nit
anders sein/ gibt sich der
frum alt willig drein/
Befilcht sein seel in gottes
hand/ seuffzt nach de rechte
vatter land/ ligt da zuckt
keinen finger nicht/ und
lischt fein sanfft aul3 wie ein
licht.12®

22. Retz vyobrazeni 100. muzského veku. 23. Retz predloha 100. muzského véku.

Mezi unikédtni vyobrazeni domu ¢. p. 15 patiily Zenské lidské véky, které se
nachadzely mezi prvnim a druhym patrem smérem do boc¢ni ulice. Na prvnim obrazu
bylo vyobrazeno desetileté dévéatko s kratkymi vlasy a kvétinovym véncem. Mélo na
sobé tiidilné zastérové Saty se shrnutymi upnutymi rukavy. Na krku a manzeté
vyénivala drsna kosile. V pravé ruce drzelo panenku a v levé kolébku pro panenku.
Stalo pied oknem, u jeho nohou se prochéazela mala kiepelka.'*

Zehen Jar kindisch und klein. Ein Tochterlein von zehen Jarn/ Verdirbt so man die ruth
tut sparn/ ist woll heimlich
nach wachteln art/ will aber
erzogen sein woll hart./ Ein
Tochterlein  in Kindes
standt/ soll fliechen lernen
stind un schant/ dann sol ir
gottes segen waltn/ muR
mans zur gottes forcht

halten.13!

24. Retz vyobrazeni 10. zenského véku.
25. Retz predloha 10. Zenského veku.

Dvacetileté krdsné dévée v nadhernych Satech hralo na loutnu. Vlasy mélo sepnuté

Vv Cepci a po levici ji déla spolecnost kiepelka.

129 Tamtéz.
130 G, BLASCHITZ, Die mannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 162-163.
131 \W. WESTERHOFF, Sgraffito, s. 156.
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Zweinzig Jar Ein
Junckfaewlein./ Wen
es nu kumpt in
Junckfrawstant/  so
wird’s den kundig
und bekandt/ wie ein
taube kopff reckt un

streckt/ ma wehr ehe

sie wald boB erweckt/
Ein Junkfraw so 26. Retz vyobrazeni 20. Zenského véku.  27. Retz pedloha 20. Zenského véku.

kumbdt zu verstandt/ sol sich nit mache bald bekandt/ Un jederman gleich freindlich
sein/ veracht ist bals was ist gemein.*?

Tticetileta $tihla pani se prohliZzela v zrcadle, které na vyzdobé domu po restaurovani
z roku 1982 chybi. Z divodu rozsifeni oken byla ¢ast jeji hlavy poni¢ena. V souladu
s pfedlohou méla na sobé krasné suknovité Saty s plastém a kratkymi rukavy. Stala
uprostied interiéru u okna s ¢elenkou na hlavé. Levou ruku pokryvala navlecena
rukavice, v prave ruce drzela nenavleCenou rukavici. Pravd ruka neni ptvodnim
motivem, ale byla zrcadlena podle motivu levé ruky pii restaurovani v roce 1982. Tento
vék symbolizuje krésu, hrdost a elegantnost. To také dolozil zvifeci atribut py$ného
pava.'®
Dreyssig Jahr ein Fraw nu an-(chybi s rozsifenim oken.) Als dan fangt sie an zu
stolczieren/ teglich vor
spigel fantasieren/ Wie
ein stolzer Pfaw sich
besicht/ Das ist an ihr
zu loben nicht/ Sol
nicht zur Hochfahrt
wende an/ Vil

schmucks will volle

beutel han/ Eim

28. Retz vyobrazeni 30. Zenského veku. fromen Weib ir SpiEgEl
29. Retz predloha 30. Zenského veku.

132 Tamtéz.
133 G. BLASCHITZ, Die méannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 163-164.
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ist/ ir man nu der Jesu Christ.?3

Ctyficetileta Zena vypadala jiz trochu stafe. Po boku méla svou dceru, obé byly
oble¢eny do krasnych a podobnych 3atii. Zena navic drzela v ruce kli¢e. V pozadi se
nachéazela slepice s kufatky. Na pfedloze monogramista I. R. vyobrazil slepici s kutatky
pred dévcatkem.
Viertzig Jar schon. Im vierzigste sich’s anders helt/ wan sie mit Kindern Vberfelt/ die
HauBmutter kriegt nu zu schafe/ spiegelt sich nit mehr wie die affe/ Zeucht ihr Kind nu
gsindlein fein/ auff das sie wol verninfftig sein/ gleich wie ein Brutheune thut sorge/

schafft sie als guts sparts (nit auff morgen)!3®

30. Retz vyobrazeni 40. zenského véku. 31. Retz predloha 40. Zenského veku.

Padesatiletd Zena byla vlivem svého véku trochu baculatéjsi a v rukach drzela
rozevienou knihu. Cast jeji hlavy opét chybi. Po pravici stal mohutné vysoky jefab.
(Funfzig Jar eine GroBmutter). Ein funffzig jerig Weib sich richt/ das jederman ir lob
zuspricht/

Der Kranich sein Jar
Zeit weill/ So sol sein
der HauBmutter fleiR3/
Die ihren fihre zu
Gottes Hauss/ selbst
nit on ursach bleibe

drau}/ Die kann also

mit ehren alten/ Und

32. Retz vyobrazeni 50. Zenského véku.  33. Retz predloha 50. zZenského veku.

134 W, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 156.
135 Tamtéz, s. 156-157.
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ein guten Namen behalten. 1%

Sedesatileta Zena se stafeinskymi rysy v oblideji vypadala stéle ¢ile. Méla na sobé
lezérni Saty a na hlavé kapuci. Monogramista I. R. vyobrazil hospodyni s méscem
U pasu a s drahym prstenem na prostfednicku levé ruky. Obé tyto véci na domu chybi.
V rukou drzela dzban a misu. Zvifecim atributem byla husa, neuslechtily ptak uréeny
k lovu. Jeji hospodarsky vyznam se diive nepodcenoval. Pouzival se jeji tuk, Kkosti,
vejce, kuize a jeji vnitinosti hraly dilezitou Glohu v domacim 1é¢itelstvi. V pisnich se
vyobrazovala vétSinou pozitivné, zvuk kejhani mél kladné hodnoceni. Plinius je vidél
jako zvitata, ktera méla mit pocit moudrosti. V bézném jazyce vSak nebyly husdm tyto
vlastnosti pfipisovany.t*’

Sechzig jar ir woll aufzuwarten ka(nn). Erreicht sie dan die sechzig Jar/ vill kluger ists
dans je vor war/ gelobet war ein heuBlich waib/ von gott (ist erst gelobt der leib)/
schif}le un kandl Waist
sie zu fillen/ somer un
wintter weists ir zu
hille/ dan we sie kriegt
in gottes name/ helt sie
mit ra(hat) sparlich

zusamen.138

34. Retz vyobrazeni 60. Zenského véku.  35. Retz predloha 60. Zenského véku.

Sedmdesatileta starsi Zena v pracovni zastéfe a Cepci na hlavé sedéla a predla piizi.
Po levici ji sledoval dravec s roztazenymi kiidly.

(Siebentzig Jahr allt Ungestalt). Hab ich scho satt noch ists nit gnug/ Zu geicze wer ich

erst recht klug/ gleich wie ein sucht raubens spei3/ (Bruch ich mein aller besten fleif3)/

Denck mir aber vill glebte Jar/ so mich brechte in grosse gfarr/ Steh ich alls geitz un

vnruh ab/ (Dann ich mus balt) davon ins grab.*°

136 Tamtéz, s. 157.

137 G, BLASCHITZ, Die mannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 165-166.
138 W, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 157.

139 Tamtéy.
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36. Retz vyobrazeni 70. Zenského véku. 37. Retz predloha 70. Zenského véku.
Osmdesétileta shrbend Zena se pracné opira o hil. Na vyobrazeni méla dlouhé, volné

sukiovité Saty s vysokym limcem. Saty z velké &asti lemovala kozedina. Na piedloze
byl vyobrazen vaéek na penize, ktery na domé chybi. Hlavu pokryval satek, na kterém
spodivala koZesinova Gepice. Zena drzela v pravé ruce rtizenec. Napravo od ni se
nachazela sova s otevienyma o¢ima a nastrazenyma usima. Sova se pocitala mezi no¢ni
dravce. V Athénach se stala atributem moudrosti, ale spojovala se s mystikou, protoze
sovy zily na podivnych mistech, v jeskynich a na hibitovech. Ovidius ji popsal jako
osklivou a zbab¢lou. V bibli se ptipoc¢itavala k ne¢istym zvifatim jako symbol hii$niki.
Ve sttedovéku byla vyobrazovana jako noéni uglechtily letec.4

Achtzig Jar heBlicher de(nn vor). Ein altes Weib an einen stecken/ der gar nichts mehr
will  erklecke/  wirt
agefeindt gleich wie ein
Eul/ ist ir selbst lang die
Zeit und weil/ Dan sie ir
denckt sey nichts werdt/
veracht verlacht auff
diser erdt/ drumb todt
aul diRer welt sie hol/

uns eim von ihr der

Siiden Zol.** 38. Retz vyobrazeni 80. Zenského véku.  39. Retz predloha 80. Zenského véku.

140 G, BLASCHITZ, Die méannlichen und weiblichen Lebensalter, s. 166-167.
141 W, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 158.
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Velice shrbena devadesatileta stafena se pracné opirala o dvé hole. M¢la na sobé
jednodilné Saty a u pasu pfipevnény rtizenec a kli¢. Nad zemi tfepotal kiidly netopyr.
(Neuntzig Jar der)
Welt schabab. Ein Alt
Mutter bey neunzig
Behtet sich vor Stindt
und Schaden/ Die
Mutter da laufft zu
Endt/ Man kaufft alt
nit wer sie kendt/

Drumb versteckt sie

40. Retz vyobrazeni 90. Zenského véku. 41, Retz predioha 90. zenského véku.  SICh inde haul/ wie
eine fliichtige FledermauB (v sou¢asné dobé prakticky neéitelné).14?

Stoleta stafena sedéla vyCerpané na lavici a sklanéla se k ni smrt s presypacimi
hodinami v ruce (podobné jako u muzskych veékit).
Hundert Jar flllet das Grab. Ein uralt und erlebtes Weib/ das der jederman glnstig
bleib/ ist sondeliche
Gnad von gott/ Weil sie
aber Christlich glebt
hatt/ Und ist zu hundert
Jarn kumen/ biR das sie
hatt gar abgenommen/
weist ir der Todt die

stund sey aul/ im grab

'

sie finden sol ir hauR.1*3

42. Retz vyobrazeni 100. Zenského véku.
43. Retz predloha 100. Zenského véku.

Dum v Retzu ¢&. p. 15, ktery si nechal vyzdobit Augustin Resch roku 1576, obsahuje
nejpropracovanéj$i sgrafitové vyobrazeni. Majitel domu zastaval ve mésté vysoké
funkce. Byl predstavitelem $pitalu v klastefe dominikanti a mezi léty 1570-1571 puasobil
dokonce jako obecni soudce. Kromé &etnych biblickych a fimskych motivi se zde

objevuje cyklus deseti lidskych veékt. Ty jsou velice unikatni, protoZze znazornuji

142 Tamtéy.
143 Tamtéy.
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muzské i Zenské etapy Zivota. Zenské lidské véky se v této dob& nachézeji pouze
v kostele svaté Anny v Annabergu. Ptes hojné restauratorské zasahy je vyzdoba domu
vlivem nepftiznivych klimatickych podminek Spatné Citelna. Dulezitou skute¢nosti byl
nalez ptredlohy k jednotlivym motivim od monogramisty I. R. Ta mohla nasledné
pfinést porovnani motiva s grafickym listem a urceni jejich rozdilt. Textovy doprovod
pochédzi od Davida de Nechera. I pies Spatné dochovani fasddy domu doklada tato

vyzdoba zrucnost umélce, ktery ji provadél.
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I11. 2. Horn

Méstecko Horn se nachazi ve vychodni ¢asti Waldviertelu, asi 30 kilometra jihozapadné
od Retzu. Poprvé se uvadé¢lo jako mésto v roce 1282. Ve stiedovéku hralo dileZitou
nadregionalni roli. Mésto bylo vyznamnym obchodnim centrem s mytnymi a celnimi
stanicemi a také zde sidlil nejvyssi soud. M¢lo velmi dobré opevnéni, pfiemz Cast
hradeb svézi se dochovala az do dnesnich dnt. Na konci 16. stoleti se stal Horn
dilezitym centrem reformace, vznikl zde Horner Bund, ktery sdruzoval protestantské

$lechtice vyhranéné proti katolickému panovnikovi Matyasovi.#

Na Kirchenplatz ¢. p. 3 stoji vzneSena sgrafitovana stavba z druhé poloviny
16. stoleti. Dum vznikl spojenim dvou starych parcel. Jeho majitelem byl Vit Albrecht
z Puchheimu, jehoz erb se objevuje spole¢né s erbem jeho zeny Heleny z Roggendorfu
a jeji matky Anny ze Seebergu na fasadé domu. Vedle erbu se nachazel také letopocet
ptestavby - rok 1583. To nasvédCuje, Ze majitel si svého zrekonstruovaného domu
mnoho neuzil, protoze zemfel jiz roku 1584 a vlastnictvi domu pieslo na jeho bratra
Vita Dietricha. O Vitu Albrechtovi se vSeobecné védélo, Ze se silné piiklanél
K protestantsvi a rozsifoval pomoci tisku wildbergské traktaty.4

Ve vysi oken prvniho patra zacinalo vlevo vyobrazeni lidského véku. Znazornéni se
velmi podobalo domim v Retzu a Weitfe, ale s mensimi ndroky na kvalitu. Mezi
jednotlivé obrazky vlozil sgrafitai jemné sloupky se zdobenymi zaklady. Wolfgang
Westerhoff oznacil za piredlohu lidskych veéki stejné jako u domu v Retzu
monogramistu 1. R.146

Desetilety chlapec rajtoval na konicku a v ruce drzel bi¢ik. Vlevo od né&j se na zadni

¥ JehenlaremKindt MR

nohy postavil drobny kozlik.

Dvacetilety mladenec ve svém
odévu a hlavné v klobouku
nevypadd piili§ mladé. Po
levém boku bylo znazornéno
tele.

4\
|

,\‘, . )
24 <5 \\S‘:
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44. Horn vyobrazeni 10. muzského veéku. 45. Horn vyobrazeni 20. muzského véku.

144 Evangelisches Museum Osterreich in Rutzenmoos. P¥istupné online.
145 W, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 110-111.
146 Tamtéz, s. 111.
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zdanlivé  turecky  odév.
U jeho nohou lezi wvil.
Ctyficetilety muZ ve zbroji
drzel v pravé ruce ty¢. Jeho
zvifecim  atributem byl

mohutny lev.

& A S

46. Horn vyobrazeni 30. muzského véku. 47. Horn vyobrazeni 40. muzského véku.
Padesatilety muz s Cepici a plastém piedstavoval jiZz stafi. Nachazela se zde hned dvé

kontrastni zvifata, liska a

\

kohout. Sedesatilety ¢lovék
mél dlouhy, ziejmé¢ drahy
kabat a v ruce pevné drzel
meéSec. Zvifetem byl vlk

s husou v tlamé.

49. Horn vyobrazeni 60. muzského véku.

Sedmdesatilety muz se piili§ nelisil od pfedchozi postavy, jen vypadal o néco stafeji.
Souvisejicim  zvifetem byl Goekio Jor PQeR §
velky a trochu hloupy hrajici y

si pes. Osmdesétilety muz se
opiral o ohnutou hul. Vedle
né¢j se plizila krasnd mlada

kocic¢ka.

50. Horn vyobrazeni 70. muzského véku.

51. Horn vyobrazeni 80. muzského véku.

Devadesatilety muz s otevienym kabatem se opiral o dvé berle. Kolem ného béhal

chlapec, ktery se vysmival jeho stafi. Zvifecim atributem byl hloupy osel.
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Viditeln¢ nejvétsi obraz patfil
vyobrazeni stolet¢tho muze.
Sed¢l pied postavou smrti,
ktera mu v ruce ukazovala

ptesypaci hodiny a opirala se

o kosu. 14’

# W LS
e %_\’.ﬂ__ T S TN vt Sl Ak }‘f"‘z..:/U_-;-
52. Horn vyobrazeni 90. muzského véku.

53. Horn vyobrazeni 100. muzského véku.

V mésteCku Hornu, které se nachazi nékolik kilometrii od Retzu, stoji na nameésti
celoplosné sgrafitové zdobeny dim ¢. p. 3, jenz obsahuje mimo jiné i motiv lidského
veéku. Dim byl pfestavén roku 1583, jak doklada letopocet na fasade. Oproti retzskému
domu jsou zde vyobrazeny pouze muzské véky, ale velice dobfe zachovalé. Majitel Vit
Albrecht z Puchheimu se siln¢ piiklanél k protestantstvi, coz doklada jeho ¢innost pii
Sifeni protestantskych traktatli. Jelikoz Vit Albrecht zemfel hned nasledujici rok, svého
noveé zrekonstruovaného domu si pfili§ neuzil. Budova tak pfesla na jeho bratra Vita
Dietricha. Wolfgang Westerhoff oznacil za ptedlohu lidskych vékti monogramistu 1. R.
Textovy doprovod oznacuje pouze jednotlivé faze Zzivota spolené s nazvem
charakteristického zviteciho atributu. Nenachazeji se zde verSované popisy jednotlivych
véka jako v Retzu. Zajimavosti je postava smrti s kosou, ktera se nenachazi na jinych
zkoumanych domech. Ostatni stavby obsahuji postavu smrti pouze s presypacimi

hodinami nebo dokonce smrt ipIné chybi jako je tomu na jihu Cech.

147 W. WESTERHOFF, Sgraffito, s. 116-117.
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1. 3. Weitra
Malé méste¢ko Weitra se nachazi asi 10 kilometrtl jihozapadné od Ceskych Velenic.
Bylo zalozeno jiz roku 1201 spolecné s méstskym hradem Hadmarem II. M¢ésto
s vitorazskym krajem patfilo k Ceskému kralovstvi az do smrti krale Pfemysla Otakara
Il. Mezi léty 1296 az 1582 mésto drzeli Habsburkové. Ve stiedovéku byla Weitra
zndma rozvinutym pivovarnictvim. Nachazelo se zde 22 pivovari. Roku 1582 ziskal na
kratkou dobu hrad a mésto od Rudolfa II. Wolf Rumpf svobodny pan z Wielrossu. Roku
1607 pieslo mésto pod spravu rodu Firstenberki, ktefi mésto vlastnili az do roku 1848.
Na namésti se objevuje hned nékolik sgrafitovych domt, ale nejhonosnéjsi je na
Rathausplatz ¢. p. 4. Jedné se o dim, ktery byl rekonstruovan a vyzdoben po pozaru
roku 1582. V této dobé& ho vlastnil méstsky soudce a starosta Lorenz Plannck.*® V 17.
stoleti se dam barokn¢ piestavél a sgrafitova vyzdoba se znovu objevila a restaurovala
az v roce 1931, dale 1965 a 1993. Nejvétsi ¢ast vyzdoby (asi 70 %) se rekonstruovala
podle Sablon. Lidské véky, které se nachazeji pod okny prvniho patra, jsou téméf
identické s véky v Retzu. Sgrafitaf je opét vytvotil podle pfedlohy monogramisty I. R.
Oproti retzskému domu jsou vsak velice krasné zachovalé.'*°
Desetilety chlapec sedél na T—
stoli¢ce a hral si s kozlikem. Mél @msrmmn:? hen Jar gmmm’;;q};:k?m
kratce ostfihané vlasy a odev Darm weelfts aif i bosbeif gar gﬂﬂoﬁﬂugﬁf ki
s kratkymi rukavy. V pravé ruce

drzel uvazaného ptacka.

Zehen Jar ein kind/ Eines kinds
alter ist zehen Jar/ darin wechsts
auf in boBheit gar/ Und wie ein
Ziegenbock herspringt/ dadurch
sich’s offt in schade bringt.t*

Dvacetilety mladik mél na sob¢

f FR2 7 S g i |
i 54. Weitra vyobrazeni 10. muzského véku.
fetézy. Hlavu pokryval klobouk s5. weitra vyobrazeni 20. muzského véku.

krasny odév a na krku ozdobné

s ptaimi péry, ktery ho vsak ¢inil star§im. Text byl na dvou mistech porusen okennim

ramem.

148 W, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 163.
149 Tamtéz.
150 Tamtéz, s. 166.
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Zwantzig Jar ein Jungeling/ Ein Jungeling zwantzig Jar beruhrt/ darum man sein
mutwillen.../ Lebt als hab er der sinn nicht.../ ist ungezogen wie ein kalb.*!

Tticetilety muZ v honosném odévu vypadd podle Wolfganga Westerhoffa jako
»parodie* francouzského krale. Za jeho zady lezel vil. Z textového doprovodu se
zachovala pouze nejnizsi linka napisu - und wie ein stosseder ochs sich helt.*>2
Ctyficetilety &lovék  vypadal
celkem stafe. M¢El na sob¢
pilzbroj a u pasu piipevnén
mec, pricemz v levé ruce drzel
ty¢.

Vierczig Jar wolgethan/ Im
Vierzigsten denckt er erst dran/
was er wol flr ein narung han/
Darumb er sein sterck versucht/
wie ein Lew darauf trutzt un
bucht (=pocht).3

56. Weitra vyobrazeni 30. muzského véku.
57. Weitra vyobrazeni 40. muzského véku.

Padesatilety muz s kloboukem a

mecem u pasu pusobil staie. Po
pravici se nachézela slepice a po
levici velka lisSka. Text byl opét
na nékolika mistech ponicen.

Funfftzig Jar stille stand/ Im
finfftzigsten nimmt ab sein.../
drum er firt recht.../ Was streck
nicht mag nimer erreicht/ deshalb
wie ein fuchs umbher
schleich(t).*> LN
58.' \;Veitré vyobr:zenl' 5(5. r;uzsk ku.
59. Weitra vyobrazeni 60. muzského véku.

151 Tamtéz.
152 Tamtéz, s. 167.
153 Tamtéz.
154 Tamtéz, s. 167.

47



Sedesatilety stafec mél chudy jednodilny odév s fetézy kolem krku a méScem v pravé
ruce. Za jeho zady se nachazel vlk s husou v tlam¢. Z textu se dochovaly pouze dva
verse.

...und wirt ein reicher nimmer sat/ Drumb er des wolfen namen hat.1®°

Sedmdesatilety stafec mél na sobé dlouhy jednodilny odév s limcem u krku a ¢epici na
hlavé. Po pravém boku mu
sed¢l viditelné mlady pes.

Siebentzig Jar ein Greifl3/ Im
sibentzigsten Greifft in an/
der Neid das er niemand
nichts gan(=gonnt)/ Allein im
zu seinem Frumen(=es ihm
frommt)/ Drum er des hunds

natur bekume. %

60. Weitra vyobrazeni 70. muzského véku.  61. Weitra vyobrazeni 80. muzského véku.
Osmdesatilety c¢lovék Vv dlouhém odévu s plastém vypadal pomémé vzpiimeng.
U pasu mél tasti¢ku a opiral se o hiilku. Pfednim lezela mlad4 ko¢icka. Casti textu byly
opét poniceny.
Achtzig Jar nimer w(eiR)/ Achtzig Jar die.../ ist nimer strack.../Bey grossem gelt acht
man nit sein/ drum wie ein katzlein schleicht herei.*>’
Devadesatilety staifecek se opiral jiz o dvé berle a doprovazel ho hloupy osel. Navic se
mu posmival maly chlapec. Zachovaly se pouze zavéreéné verse textu.

...spott/...Seht gebiickt faul wie ein esel ist/ der jinder spott wird manglen nit.*%

155 Tamtéz, s. 168.
156 Tamtéz.
157 Tamtéz.
158 Tamtéz, s. 168-169.
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Stolety plesaty a vousaty muz sed¢l lhostejné na stolicce a vedle n¢j se nachazela

| _ }p& Eﬁlﬂl il'ﬁﬁf postava smrti bez atributfi. Ve
iy die hrimdert Jar mtht

it ine gans cv iunler bl
w dtn ¢ mag aiich mir anders i
e wm-—m& &m\vﬂ; der from alr willyg drcin

Vv popiedi sledovala husa.
Hundert Jar gnad dir Gott/ Der

ot Pl die hundert Jar erreicht/ wie
eine gans er umher schleicht/
den es mag auch nit anders
sein/ gibt sich der from alt

willig drein.*>®

62. Weitra vyobrazenl 90. muzského véku.
63. Weitra vvobrazeni 100. muzského véku.

Ve Weitte se nachazi hned nékolik sgrafitovanych domii. Nadhern¢é zdobena budova,
ktera obsahuje i motiv lidskych vékd, se naléza na namésti ¢. p. 4. Svym vyobrazenim
se velice podoba domu v Retzu. Wolfgang Westerhoff povazuje za tviirce piedlohy opét
monogramistu I. R., jehoz ilustrace byly pfedlohou pro vSechny zkoumané rakouské
domy. O majiteli Lorenzu Plannckovi se toho mnoho nevi. Je jisté, ze vykonaval funkci
purkmistra a méstského soudce. Jeho nabozenské smysleni zistalo skryto. Sgrafitova
omitka patfi mezi nadherné¢ provedené prace neznamého zru¢ného umeélce. Krome
krasné zdobenych motivii obsahuji lidské veéky, podobné jako retzské, verSovany
textovy doprovod. V posledni etapé zivota byla postava smrti vyobrazena bez

charakteristickych atributti. Oproti Retzu je vyzdoba velmi dobie zachovala.

159 Tamtéz, s. 169.
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I11. 4. Cesky Krumlov

Mésto Cesky Krumlov se nachazi v Jihoteském kraji asi 22 kilometrii jihozapadné
od Ceskych Budgjovic.'® Prvni pisemna zminka o hradu pochazi jiz z roku 1240.
Vlastni mésto bylo zaloZzeno kolem roku 1274. Krumlov v jeho historii drzelo nékolik
vyznamnych rodt - Vitkovei, Rozmberkové, Eggenberkové a Schwarzenberkové.
Diulezitym meznikem byl rok 1302, kdy vymielé Vitkovce nahradili mocn&jsi pani
z Rozmberka. Od této doby se Krumlov budoval jako rezidenéni mésto. %!
Petr 1. z Rozmberka spojil roku 1347 celou krumlovskou aglomeraci pod pravomoci
meésta. Vlivem oddéleni fekou se vsak ,,predmésti Latrdn vyvijelo samostatné
a definitivné se sloucilo s méstem az roku 1555. Ve druhé poloviné 14. stoleti doslo
K rozsifeni mésta a vznikla nova ¢ast nazvana Parkan. Vyznam mésta se také rozsifoval
v cirkevni spravé. Od roku 1382 se stal sidlem Doudlebského dékanatu. Plynuly vyvoj
nebyl naruSen ani v dob¢ husitské, nebot” Rozmberkové zlistali oporou katolictvi. V 15.
a 16. stoleti se v n¢kolika etapach vyrazné rozsitil hradni (zdmecky) areél dobudovany
za Viléma z Rozmberka.®?

Jiz od &tyficatych let 15. stoleti se pevné stabilizovala méstska zastavba, prakticky
bez vyjimky kamenna. Pozdné gotické domy s dolnimi mazhausy a piizemnimi
komorami, s dalSim mazhausem, ¢ernou kuchyni a obytnymi mistnostmi v patie
zaklenutymi vétSinou sitovymi Zebrovymi klenbami nebo piekryty zdobenymi
vyfezavanymi stropy patii k nejlépe dochovanym v ¢eskych zemich. Renesan¢ni
piestavba probihala zejména po pozaru roku 1548.1%% Renesanéni domy byly vétsinou
jedno az dvoupatrové, =zavrSené Stity nebo atikami, s kiizovymi, valenymi,
hiebinkovymi a sklipkovymi klenbami. Cesky Krumlov prozival v 16. stoleti vrchol
svého rozkvétu. Jelikoz mésto nepostihl v pozdé€jSich dobach Zadny vétsi pozar,

dochoval se pozdné goticky a renesanéni raz do znaéné miry az dodnes.'®*

160 Josef BELOHLAYV, Cesky Krumlov, Praha 1912-13.

161 Karel KUCA, Mésta a méstecka v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku I, Praha 1996, s. 568.

162 Tamtéz, s. 569; FrantiSek DVORAK, Cesky Krumlov, jeho Zivot a umélecky riist, Praha 1948; Martin
GAZI (ed.), Cesky Krumlov: od renesancniho mésta k pamdtce svétového kulturniho dédictvi, Ceské
Budgjovice 2010; J. KRCALOVA, Renesancni ndsténné malby, s. 357-379; taz, Renesancni stavby
Baldassara Maggiho; A. KUBIKOVA, Ceskokrumlovsky zdmek za poslednich Rozmberkii a na pocdthu
17. stoleti, in: Zlaty vék Ceskokrumlovska, s. 5-21; taz, Renesancni prestavby, s. 367-378; Jan MULLER,
Nové poznatky o renesancni nasténné malbé na zamku v Ceském Krumlové, in: V. Bizek (ed.), Zivot na
dvore, s. 379-385; Jiti VESELY, Mésto Cesky Krumlov v létech 1551-1620, in: Zlaty vék
Ceskokrumlovska, s. 63-69; Emanuel POCHE, Umélecké pamdatky Cech I, Praha 1977, s. 213-229.

163 K. KUCA, Mésta a méstecka l, s. 578.

164 Tamtéz.
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Petr Vok z Rozmberka roku 1600 prodal Krumlov cisafi Rudolfu II. Roku 1611 bylo
okoli mésta zpustoSeno pasovskym vojskem a za tficetileté valky ho dokonce obsadilo
cisaiské vojsko a vojska bavorska i $védska. Pokraovatelem Rozmberkt se od roku
1622 stali Eggenberkove a od roku 1719 Schwarzenberkové. Zamecky aredl se
dobudovaval az do 18. stoleti, kdy se stavebni aktivita zcela zastavila. Mésto zacalo
znovu rist az ve druhé poloving 18. stoleti a predevs§im v prvni poloving 19. stoleti.
V této dob¢ také doslo k rozvoji t€Zby tuhy. Mésto nebylo zasazeno udalostmi druhé
svétové valky, ani vysidlenim zdejSich Némci. Dilezité pro zachovani historickeho
jadra se stalo situovani nové zastavby mimo historické centrum. %

V Ceském Krumlové se nachazi hned nékolik sgrafitovanych, malovanych nebo
jinak zdobenych fasdd domu. Vyobrazeni lidskych v&ka se vSak objevuje pouze na
domu v Latranu ¢. p. 53. Ve srovndni s malbami Bartolom&je Beranka-Jelinka na
Hradku ¢i malbami Gabriela de Blonde a malbou rozmberského jezdce na domé €. p. 39
pusobil vytvarny nazor autora promén lidskych veékl konzervativnéji a doznivalo zde
pozdné gotické citéni.'®® Portrétni malba byla stylizovana s jistou manyrou projevu.
Prvni pisemna zminka pochazi z pfelomu 15. a 16. stoleti, kdy v domé& bydlel jisty
Wolf, pravdépodobné rozmbersky fismistr.®” V poloving 16. stoleti se vdova po
sladovnikovi Jakesi Houskovi, Anna Houskova, provdala za rozmberského dvorniho
feznika Sebestiana Straubingera, ktery se jako drzitel domu poprvé uvadél v roce 1554.
V roce 1557 pii piijezdu pocetného doprovodu novomanzelli Katetfiny BrunSvické
a Viléma zRozmberka do Ceského Krumlova byli v domé ubytovani Zdenék
Mezeti¢sky z Lomnice spolu se svou druzinou. Zdoby, kdy dum obyvala
Straubingerova rodina, ziejmé pochézi jeho figuralni vyzdoba.8

V podstiesi ¢elni strany domu se dodnes zachovalo deset renesancnich lunetovych
maleb, etapovité¢ zachycujicich Zivot muze od desetilettho chlapce az po
devadesétiletého starce. To je zajimava zména. Nalézalo se zde sice deset lunet, ale

Vv Sesté od leva nevyobrazil umélec lidsky vek, ale erb. Proto bylo vyobrazeno pouze

165 Tamtéz, s. 579.

166 3. MULLER, Restaurdtorska zprava Cesky Krumlov Latrdn ¢p. 53, Narodni pamétkovy Gstav, Gzemni
odborné pracovisté v Ceskych Budg&jovicich, a. & 120; Frantisek MARES — Jan SEDLACEK, Soupis
pamdtek historickych a uméleckych v Krdlovstvi ceském od pravéku do pocatku 19. stoleti 41, Politickych
okres Krumlovsky, Praha 1918.

167 A, KUBIKOVA, Historickd topografie Ceského Krumlova (1424) 1459-1654 (Latrdan cp. 41-56),
Jihocesky sbornik historicky 82, 2013, s. 215.

168 Tamtéz, s. 216.
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devét lidskych veki.1®® Starsi zaznamy uvadély, Ze na boéni domovni fasadé smérem do
Klasterni ulice byl jesté na pocatku 20. stoleti ¢itelny napis s datem 1575. Toto tvrzeni
vyvrétil nalez fragmentarn¢ dochované malby erbu v Sesté luneté zleva, na pravé strané
se objevuje medvéd drzici erb, v horni ¢asti stylizovana musle malované niky. Tam se
zachovalo ve spodni &asti posledni &islo ,,8“ ptivodniho letopoétu.l’® V této souvislosti
se uvadi jako letopoCet vzniku maleb rok 1578. Tato skutecnost také souvisi
s velkolepymi pfipravami tfetiho snatku Viléma z Rozmberka s markrabénkou Annou
Marii Badenskou v roce 1578 a tpravami celého namésticka a okoli, a tudiz i vznik
malifské vyzdoby domu &. p. 53.1"

Po Straubingerové smrti v roce 1589 ziistal dim v drzeni jeho rodiny. Protoze byl
Cesky Krumlov za Viléma z Rozmberka katolicky, Ize predpokladat, Zze se majitel také
hlasil ke katolictvi, jelikoz se jeho dim nachazel v blizkosti zamku. Je zajimavé, Ze
malby byly vytvotfeny v zivotni velikosti. Bohuzel i pfes restauratorské snahy v roce
1955 a nejnovéeji v roce 1994 jsou malby v soucasnosti opét silné poskozeny a nékteré
jsou necitelné. Autor prace zde vyuziva fotografie z archivu paméatkové péce vytvorené
v roce 1994, kde je piesto dobfe itelnych pouze Sest véki.!"?

U prvnich tfech vyobrazeni se dochovaly pouze oblicejové ¢asti. U desetiletého

chlapce byla fragmentarné zachovéna i ¢ast napisu véku. Ctyficetilety postarsi muz se

64. Cesky Krumlov vyobrazeni 10. az 40. lidského véku.

169 3. MULLER, Restaurdtorskd zprava Cesky Krumlov Latran ép. 53.
170 Tamtéz.
11 Tamtéz.
172 Tamtéz.
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zachoval v celku. Nalézal se zde vousaty muZ v brnéni a s plastém za zady. Kolem pasu
mél pfipevnén mec a Vv levé ruce htil. U nohou mu lezel lev.

Padesatilety vousaty muz v mohutném kabatu a s ¢epici na hlavé vypadal piisné.
Zvifeci atribut neni rozpoznatelny, ale nejspise se jednalo o lisku. V Sestém lunetovém
okné se nachézela jiz zminéna &ast erbu a koncové &islo letopoétu. Sedesatilety stafec

vyobrazeny snad v ,,damskych* satech s limcem v rukou pevné sviral vacek s penézi. Po

65. Cesky Krumlov vyobrazeni 50. lidského véku, ¢dst erbu, 60. a 70. lidsky vek.
pravici ho pozoroval vlk. Sedmdesatilety muz se svym odévem podobal padesatiletému.

MEéI na sob¢ silny kabat a psa po pravici.

Osmdesatilety stafik byl schouleny v dlouhém plasti a levou rukou se opird o hul.
U nohou mu lezela krasna a mlada koc¢icka. Posledni obraz vyobrazil opravdu starého
devadesatiletého muze v zaslém a obnoseném odévu, ktery se opiral o dvé berle. Vedle

néj poskakoval maly chlapec, ktery se vysmival jeho stafi. V cyklu ¢eskokrumlovskych
lidskych véku chybi vyobrazeni smrti, a tedy konec lidského Zivota.

66. Cesky Krumlov vyobrazeni 80. a 90. lidského véku.

Dum na Latranu ¢. p. 53 je jedinym ze zkoumanych domt, ktery obsahoval
malované lidské véky. Budova byla vyzdobena pti velké prestavbé okoli zamku pted

svatbou Viléma z Rozmberka a Anny Marie Badenské na pocatku roku 1578. Dum
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patiil rodiné rozmberského feznika Sebestidna Straubingera, jenz ho ziskal po shatku
s vdovou Annou Houskovou kolem poloviny 16. stoleti. Znazornéni jsou zvlastni tim,
7e obsahuji pouze 9 lidskych véku, prestoze se zde nachazi deset lunet. V Sesté luneté
Zleva se totiz nachazel erb, ktery se cCasteéné dochoval dodnes. Ten obsahoval
1 posledni ¢islici letopoc¢tu rekonstrukce ,,8“. Malby byly vytvoieny v Zivotni velikosti,
a tak plisobi majestatné¢ na kolemjdouci. Dalsi zvlastnosti je neptritomnost stého veku,
ktery by ukoncoval lidsky Zivot. Na posledni luneté byl vyobrazen stary devadesatilety
Clovek bez postavy smrti. Pies restauratorské zasahy jsou dnes prvni tii lunety velice

Spatng cCitelné.
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I11. 5. Slavonice
Me¢sto Slavonice se nachdzi v moravské casti JihoCeského kraje nedaleko Dacic.
Slavonice byly ve stfedovéku ptivodné slovanskou osadou, jejiz jméno znamenalo ,,ves

lidi Slavofiovych.” Prvni zminku podal faraf Werner v roce 1260.17

Némecké jméno
knéze naznacuje, ze jiz tehdy existovala némecka kolonizaéni, trzni a femeslnicka
osada.

Do pocatku 14. stoleti neziskaly Slavonice skute¢né méstské ziizeni. K preméné od
trhové vsi k stiedovékému méstu s opevnénim doslo v poloviné 14. stoleti, kdy se prvné
uvadeély jako mésto. Hospodarsky vzestup nastal po husitskych valkach, béhem nichz
upadla moc rychtare, a zacal rozvoj méstské samospravy. K dalsimu vyvoji doslo po
vzniku Cesko-rakouského soustati v roce 1526, kdy se oslabila hranice v prostoru
Slavonic.t® V roce 1546 doslo k rozdéleni velkého dominia panti z Hradce (Jindfichiv
Hradec a Tel¢) a Zacharia$ z Hradce zah4jil velkolepou piestavbu svého tel¢ského sidla.
Velké renesanéni piestavbé Slavonic, probihajici asi od &tyficatych let 16. stoleti,
musela piedchazet Uprava dosavadni parcelace.

Pii ptestavbach domi vynikaly dvé stavebnické dilny - zednik a kamenik Jorg
Oesterreicher a stavitel kleneb a zednik Leopold Estreicher. Vystavba probihala
spole¢né s maliti a sgrafitafi. Leopold Estreicher proslul svymi sklipkovymi klenbami.
Charakteristickym znakem jeho kleneb se staly netektonické visuté svorni¢ky. Navic se
7adny klenebni vzorec ve Slavonicich piesn& neopakuje.1’

Po velkolepém rozvoji mésta nasledoval v 17. stoleti hluboky hospodatsky a kulturni
upadek. Po vymieni pant z Hradce dochézelo k ¢etnym sporim mezi protestantskymi
meéstany a Vilémem Slavatou, ktery se postavil za protireformaci. Béhem tficetileté
valky byla vypélena slavonicka pfedmésti a mésto upadlo do dlouhodobé ekonomické
krize. Kone¢nou degradaci zavrsilo §védské vojsko, které pozadovalo vysoké vypalné.
Posledni ranou ekonomice bylo pielozeni postovni trasy Viden — Praha v roce 1720 do
nové trasy pies Znojmo — Jihlavu — Caslav.'”® Vlivem ekonomického tpadku se barokni
uméni ve Slavonicich projevilo jen okrajové, a proto si renesancni domy ponechaly

svou podobu.

173 petra HOFTICHOVA, Slavonice, méstska pamatkova rezervace, Slavonice 1997; Daniel CHADIM,
Slavonice. perla renesance. Pritvodce méstem a okolim, Slavonice 2004; Vladimir NEKUDA, Dacicko,
Slavonicko, Telcsko, Brno 2005, s. 706-717; Oliva PECHOVA, Slavonice. Méstskd pamatkova rezervace
a pamatky okoli, Praha 1967; E. POCHE, Umélecké pamdatky Cech III, Praha 1980, s. 348-362.

174 K. KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku V1, Praha 2004, s. 716.

S Tamtéz, s. 717.

176 Tamtéz, s. 718.
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V 19. stoleti se mésto jen pomalu vymanovalo z hluboké krize, protoze leZzelo mimo
dopravni spojeni, a proto zde nevznikal ani pramysl. Po vzniku Ceskoslovenska se
Slavonice staly pohrani¢nim méstem. Doslo k posileni poctu ¢eského obyvatelstva, ale
vroce 1930 piesto tvofili Cesi jen necelych 15 %. V roce 1945 zadalo v disledku
odsunu némeckych obyvatel, a jen ¢asteéného osidlovani, obdobi druhého tpadku.’” Po
roce 1948 se Slavonice ocitly v tézko pfistupném pohrani¢nim pasmu. Piesto doslo
v roce 1950 k vyhlaseni méstské pamatkové rezervace.

Od Sedesatych let 20. stoleti se vlivem komunistického rezimu, upfednostiiujiciho
renesan¢ni obdobi, odkryvaly a restaurovaly sgrafitové vyzdoby. Zajem uméleckych
historiki napomohl identifikaci malifskych piedloh pro slozité figuralni cykly. Pro
uchranéni historického jadra meélo zdsadni vyznam pievedeni nakladni dopravy za
hradby. Zna¢na izolace Slavonic a kontrola nav§tévnika pohrani¢nim vojskem trvala az
do roku 1989.18 V roce 1979 také doslo k piecislovani dom, které zpiisobilo zmatky
v odborné i turistické literatuie. V roce 1990 byl Slavonicim opét navracen titul mésta.

Ve Slavonicich se nachazi mnoho krasn¢ zdobenych domu. Lidské veéky vsak byly
vyobrazeny pouze na domé ¢. p. 522 (diive ¢. p. 90). Sgrafitova vyzdoba domu se
vytvotila roku 1547 a tadi se tak k nejstarSim objevenym sgrafitim ve stfedni
Evropé.l”® Vyzdoba je jiz slohové vyspéla, coz ukazuje na cizi ptivod umélce. Napadné
shody se nachazely napiiklad na sgrafitu domu ¢. p. 100 v Eggenburku.'® Na fasadé
domu se nalézaji vSechny tii zakladni typy sgrafitové vyzdoby, a to architektonicke,
ornamentalni a figuralni, pti¢emz bylo sgrafity pokryto celé priceli. Fasada obsahuje
mnoho vyjevi ze Starého zakona (Jonas s velrybou, David a Filistinsti, Samson nesouci
vrata nebo nejnovéji odkryty Mojzis, drzici desky desatera).8! Odpovéd na otazku, kdo
byl majitelem domu, je sporna. Nad vchod si nechal vyryt sviij znak. Podle tohoto
znaku by se jednalo nejspise o femeslnika. Na znaku byla dvé kladivka, dvé pismena PP

v

a kiizem né&jaké nastroje, které zatim nebylo mozno blize identifikovat.8? Podle mnoha

7 Tamtéz, s. 719.
178 Tamtéz, s. 720.
179 M. LEISKOVA-MATYASOVA, Figuralni sgrafito ve Slavonicich a jeho restaurovani, Pamatkova
péce 30, 1970, s. 144-160; taz, K ikonografii a restituci sgrafitového reliéfu tri renesancnich domii
ve Slavonicich, Uméni 18, 1970, s. 383-394; V. KARASKOVA, Diim ¢ p. 522; Zdeiika MICHALOVA,
Renesancni  reformacni ndsténné malby ve Slavonicich, Brno 2010 (= Diplomova préce);
M. MUSILOVA, Slavonice; K. SKRBKOVA, Renesancni dim ¢ p. 518; V. SPALE, Problémy
restaurovani restaurovanych sgrafit, s. 139-148.
180 M. MUSILOVA, Slavonice, s. 46.
181 Tamté, s. 24.
182 Tamtéz, s. 22; V. KARASKOVA, Dim ¢ p. 522, s. 28; Autorka se domniva, Ze se jedna o zkiizené
valchatské ty¢e pouzivané k natahovani a okapavani platna.
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namétl ze Staré¢ho zakona a hlavné podle jiz zminéného nalezu MojziSe s deskami
desatera mohl byt majitelem zid.!8® V pisemnych pramenech se nachizi zminka, e dim
patfil soukenickému cechu. To jsou zfejm¢ monogramy prvniho vlastnika domu
P. Peitla, jenz byl soukenickym mistrem.!8* Jeho rodina vlastnila déim az do roku 1620.
Fasada také obsahuje monogram ,,AO“, ktery by mohl znacit samotného autora ¢i dilnu
vytvarejici sgrafita a letopocet vzniku 1547. Dim se nékolikrat restauroval v roce 1953,

1971 a 1991, pficemz se opravovala i vyobrazeni lidskych veku.

67. Slavonice vyobrazeni 10. az 40. lidského véku.

Oblouckovou atiku nad okny prvniho patra zdobi figuralni sgrafitova vyzdoba deseti
veéku Cloveka. Soucasti byly i napisové stitky, ale ty jsou dnes siln€ poniceny a nedaji se
identifikovat. Lidské véky jsou kombinaci muzskych a Zenskych postav. Na prvnim
vyobrazeni byl desetilety chlapec, ktery tleska rukama a vypada celkem lhostejné.
Dvacetilety mladenec se prochézel v krasném odévu s pta¢im kloboukem a hulkou.
Ve tietim piloblouku umélec vyobrazil pani snadhernymi Saty a spletenymi vlasy.
Ctyficetilety muz byl zpodobnén smefem v ruce. Padesatilety muz ve vojenské
vyzbroji a smecem u pasu vypadal Splnovousem velmi piisné. V Sesté luneté se
nachazela Zena skytici v pravé ruce, kterd pusobila velmi chamtivé a pySné.
Sedmdesatileta zena s kratce ostfihanymi vlasy a v Satech se peclivé prohlizela

v zrcatku. Osmdesatilety muz jiz vyhlizel velice stafe a opiral se o hal.

183 M. MUS[LOVA,?Iavonice, s. 22-23.
184 V. KARASKOVA, Diim ¢ p. 522, s. 28; Pfesné jméno zlistava neznimé.
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68. Slavonice vyobrazeni 50. az 80. lidského veku.

Devadesatilety stafik v obnoSeném odé€vu s holi vruce mél znacné ustarany
a vycerpany pohled. Stolety ¢lovék s prazdnym vyrazem ocekaval smrt. Podobné jako

v Ceském Krumlové zde chybi postava smrti.

69. Slavonice vyobrazeni 90. a 100. lidského véku.

Slavonice se svou krasné zachovalou renesan¢ni zastavbou patii k ¢eskym klenotim.
Nachazi se zde desitky sgrafitovanych domt, které byly dokonce nominovany na
Seznam svétového dédictvi UNESCO. K takovym nalezi i dam ¢&. p. 522, s druhou
nejstarsi vyzdobou Vv ¢eskych zemich. Ten byl dekorovan jiz roku 1547 a obsahuje
motiv lidskych véka. Naléza se zde obvyklych deset cykld s tim, Ze jednotlivé véky
tvofi kombinaci muzskych a Zenskych motivl, Cervené podbarvenych. Vyspéla
vyobrazeni ukazuji na cizi piivod umélce. Majitelem byl podle erbu soukenicky mistr P.
Peitl, jehoz kiestni jméno zlstava nejasné. Podle starozdkonnich motivi usuzuji néktefi
badatelé, Ze se vlastnik stavby hlésil k zidovstvi, 1 kdyz se vétSina obyvatel v této dobé
priklanéla k pronikajicimu luteranstvi. Fasada také znazoriuje inicialy AO, které by
mohly znacit samotného autora ¢i dilnu vytvarejici sgrafita. PfestoZe nejsou cykly tak
bohaté zdobené jako napiiklad ve Weitie ¢i Retzu, nalezi vyzdoba tohoto domu

k pfednim uméleckym pracim.
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IV. Porovnani vyzdoby a naboZenska otazka
Zkoumany vzorek obsahoval pét méstanskych domi s motivem cyklu lidského Zivota
na Cesko-rakouském pomezi. Vyzdoba byla vytvofena az na slavonickou vyjimku
v sedmdesatych a osmdesatych letech 16. stoleti. Slavonicky dim patfil mezi nejstarsi
sgrafitované domy s dataci 1547. Cty¥i domy zdobila sgrafitova technika, pouze dtim
v Ceském Krumlové pokryvala nasténna malba. Vlivem nepfiznivych klimatickych
podminek byly fasady domu v Retzu a Ceském Krumlové $patné ¢itelné i pres nedavno
provedené restauratorské zasahy. K nejzajimavéjSimu vyobrazeni patfi pravé silné
vybledly dam v Retzu. Ten obsahuje lidské véky muzské i Zenské a fadi se mezi jedno
z nejstarSich vyobrazeni zenského cyklu zivota. Motivy rakouské byly jen ¢astecné
odlisné od ceskych, zejména kvalitou provedeni prace. Jediné sgrafitované motivy ve
Slavonicich mély nacervenalou barvu omitky. Ostatni rakouské tvotilo Cernobilé
sgrafito. Je také zajimavé, Ze ve Slavonicich doslo ke spojeni muzskych i Zenskych
lidskych veku v jediném vyobrazeni, a nebyly tedy déleny jako v Retzu. Domy v Hornu,
Weitfe a Retzu se navzajem velmi podobaly. Wolfgang Westerhoff se domniva, ze
vyzdoba pochézi ze stejné piedlohy od monogramisty I. R. (popt. J. R.).1® | zastavba
vSech zkoumanych domi by mohla dokazovat jisté vlivy, protoze mésta se nachazela
Vv pomérné malé vzdalenosti od sebe (mapova piiloha).

Co se tyCe otazky profese jednotlivych majiteld, méli spolecné vysSi postaveni
v daném mést&. Majitel domu v Ceském Krumlové byl rozmberskym dvornim feznikem
a slavonicky majitel patiil k soukenickému cechu.'® Rakouské domy obyvaly velmi
vazené méstské osobnosti. V. domé ve Weitie bydlel méstsky soudce a purkmistr, dim
vV Retzu vlastnil opét obecni soudce a dim v Hornu patfil dokonce Slechticim
z Puchheimu.?®” Z této pestré skaly profesi se neda uréit spoledny jmenovatel, ktery by
vedl k ur¢itym spole¢nym podobnostem. Z tohoto malého vzorku lze shrnout, Ze motiv
lidskych veku si na své domy nechavaly vyobrazovat majetnéjsi vrstvy z fad meéstské
elity.

V obdobi vzniku motivii byla nabozenska situace velmi komplikovana. Ve
Slavonicich v poloving 16. stoleti prevladal vliv luteranstvi. Rozkvét této viry umoznily
moravské zemé, které se stavély tolerantnéji K volbé vyznani svych poddanych. Na

Moravé€ nebyla otdzka konfesi pravné zakotvena panovnickym nafizenim a neplatil zde

18SW, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 111, 149, 163. )
188 A, KUBIKOVA, Historicka topografie, s. 215; M. MUSILOVA, Slavonice, s. 22.
187 W, WESTERHOFF, Sgraffito, s. 110, 147, 163.
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ani zakaz Jednoty bratrské a novokiténci.'® Konfesijni vyvoj byl v rukou pozemkové
vrchnosti, kterd si udrzovala nezavislost. Morava tak pfedstavovala pestrou skalu
nabozenskych sméru (katolici, Jednota bratrska, Zzidé, novokiténci). Slavonice v této
dobé pattily do panstvi ZachariaSe z Hradce, ktery se choval tolerantné k svym
poddanym. Oblibenost tohoto slechtice dokladala i ¢etnost rodového erbu na nékolika
slavonickych méstanskych domech (napi. ¢. p. 518 a 520). Je zajimavé, ze se nové
studie domnivaji, ze diim €. p. 522 s vyobrazenim lidskych veka mél pattit zidovskému
majiteli, uprostied luteranského mésta.'8°

Dalsim Geskym piikladem je Cesky Krumlov. Dim byl vyzdoben roku 1578 nejspise
z podnétu svatby Viléma z Rozmberka a Anny Marie Badenské, kdy se piestavovala
vétsina domi kolem hradu.’®® Vilém z RoZmberka patiil ke skupiné umirnénych
katolikl a lze tedy usuzovat, ze majitelem domu na Latranu ¢. p. 53 mohl byt katolik.
Jind nabozenska situace se nachazela v Dolnich Rakousich. Na tuto zemi siln¢ pusobil
protestantsky vliv. K takovym patfilo i mésto Horn. Vlastnik hornského domu €. p. 3 se
sam hlasil k protestantstvi a dokonce $ifil protestantské traktaty.!®! Slozit&jsi stav
pfinesl majitel domu v Retzu. Ne¢kolik souvislosti by dokazovalo, Ze patiil
Kk protestantskému nabozenstvi. Vétsina obyvatel a méstské rady se v této dob¢ hlasila
k protestantstvi a vlastnik domu tak musel byt protestant nebo alespon siln¢ ovlivnén
touto konfesi. Zajimava je informace z jeho posledni vile, kde si vylu¢né pial, aby byl
pohiben v mistnim katolickém kostele.'%? Je tedy mozné, Ze ke konci Zivota konvertoval
ke katolictvi. To by mohlo dokladat i jeho Elenstvi v novém Kkatolickém bratrstvu
Corpus Christi, do kterého vstoupil roku 1572. V bratrstvu v8ak pusobili i luteransti
knézi a vira majitele domu je velice spekulativni. Je jisté, Zze byl katolikem nebo
luteranem. Nabozenské smysleni majitele domu ve Weitfe se autoru bakalatské préace
nepodafilo dohledat, ale Weitfe se ve druhé polovingé 16. stoleti téméf vylucné
objevovalo protestantské obyvatelstvo.

Sgrafitova vyzdoba mohla vyjadrovat jednak reprezentaci, ale i profesi majitele nebo
konfesni presvédCeni. Profesi dokladaji cechovni erby, znacky a jiné motivy tykajici se

femesla. Otazka vlivu nabozenstvi, hlavné protestantismu, na motivy vyobrazeni fasad

188 Tamtéz, s. 256.

189 M. MUSILOVA, Slavonice, s. 23.
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192 G, BLASCHITZ, Die ménnlichen und weiblichen Lebensalter, s. 159.
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méstanskych domi je velmi slozita.!®® Rakousky kulturni historik Peter Weninger
preferuje nazor, ze zdobené fasady mély vyznam varovny a poucny, ktery odrazel ducha
humanismu, ale v nejvét§im rozkvétu protestantismu vliv upadal.*®* Gertraud Klimesch
se pokousi nalézt vztah biblickych scén k reformaci. Problémem vsak je skute¢nost, ze
protestantismus nevytvofil Zadnou specidlni ikonografii, ale spiSe se musi prikladat
vyznam nékolika slozenym scénam.'®® Sam Martin Luther tvrdil, Ze by se scény z Bible
mély vyobrazovat na fasadach domi.'®*® Dale Gertraud Klimesch poukazala, Ze
méstanské stavby byly pouze svétskymi budovami, a proto nebyly vyhradné
Vv ndbozenském zajmu a ikonografie nemusela plnit ndbozenskou funkci.!®” Samostatné
lidské veéky tedy nejspiSe neukazuji na mozny vliv nabozenského smysleni svého

majitele.

19 Claudia PLESSL, Das Sgrafittohaus in Mikulov und seine genetischen Vorbilder, Wien 2011
(= Diplomova préace), s. 67.
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V. Zavér

Cilem bakalarské prace bylo na zaklad¢ dostupné literatury vyhledat a katalogizovat
motiv lidského veéku na fasddach renesanénich domu na Eesko-rakouském pomezi.
Vyzkum pfinesl celkem pét renesancnich domt zdobenych timto motivem, které autor
fotograficky zdokumentoval. Na ¢eské stran¢ hranic se jednalo o stavby ve Slavonicich
a Ceském Krumlovég, na rakouské strané o domy v Hornu, Retzu a ve Weitie.

Nejprve se definovala samotnd sgrafitova technika. Sgrafito vzniklo v oblasti
Toskanska jiz na pfelomu 13. a 14. stoleti. Tato technika spocivala v proskrabavani
jednotlivych vrstev omitky. Sgrafito mohlo byt jednovrstvé i vicevrstvé, Cernobilé
i barevné a znazoriiovalo jednodus$si architektonické (nejznaméjsi psanicka) c¢i
ornamentalni (geometrické motivy) prvky, ale i slozité figuralni zvifeci ¢i lidské
postavy. Z proslunéné Italie se sgrafitova technika $itila do zaalpskych zemi v poloviné
16. stoleti. Na ¢eském tizemi se sgrafito objevilo V roce 1547 na vyzdobé¢ slavonického
domu ¢. p. 522, kde byly mimo jiné vyobrazeny i lidské véky. Velky rozkvét piinesla
druha polovina 16. stoleti, kdy se do ¢eskych zemi rozsifovala renesance a piichazeli
cizi umélci oznacovani souhrnné jako vlassti umélci. Vlivem velké obliby i cenové
dostupnosti se sgrafita objevovala téméi vSude. Nalézala se na Slechtickych sidlech,
méstanskych domech a ve vrcholné fazi ptesla dokonce i na venkovskeé stavby (stodoly,
Spychary). Toto rozsifeni mélo za nésledek Upadek této techniky v slechtickém
prostiedi, protoze tato technika jiz neptedstavovala nic neobvyklého. Na pocatku
17. stoleti se technika potlacila a ke znovuobjeveni pfispéla az polovina 19. stoleti.
Sgrafitove pamétky se znovu odkryvaly az ve 20. stoleti, skryty pod n¢kolika vrstvami
omitky. Od 20. stoleti dochazelo K jejich restaurovani, které se musi po nékolika letech
opakovat, jinak by nastalo UpIné zniceni vyzdoby vlivem neptiznivych klimatickych
podminek.

Dalsi otazkou byla samotna podoba renesan¢ni méstanské zastavby. Domy v této
dobé vznikaly nejcastéji rozsifenim nékolika parcel, na kterych se rozsifila konstrukce
do zadni ¢asti nebo do ulice. Stavby si ponechaly gotické prvky, ale misily se s novymi
trendy doby. Typickym piikladem jsou zdobend pruceli, fimsy a loubi. Vlivem zvySeni
Zivotni urovné méstant rostly i jejich pozadavky na vnitini uspofadani. V 16. stoleti
se oddélil dymny prostor od obytnych svétnic stavbou gotickych kamen. Prostory byly
nejcastéji zaklenuty kiizovou hiebinkovou klenbou. Pfizemni prostory tvofila tzv. dolni

sin se vstupem na pfiléhajici zahradu. V dolni ¢asti domu se nejCastéji objevovala
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kuchyné a komory pro skladovani. Z dolni sin€ se vstupovalo do suchych ¢i mokrych
sklept. Prvni patro tvofila centralni horni sifi, z které se vchazelo do cerné kuchyné
nebo do hlavni reprezentativni mistnosti, do pfedni svétnice. V téchto svétnicich se
umistovaly postele, truhly, skiiné, zrcadlo a dalsi pfedméty kazdodenni potieby.
V prvnim patfe se mohly dale nachazet svétnicky a komurky, slouzici k uskladnéni
predméti ¢i k pfespavani tovarysi.

Pied samotnym popisem vyzdoby domu se muselo téma ukotvit z vétsiho Uhlu
pohledu. Bylo zapotiebi odpoveédét si na otazky, kdy se lidské véky zacaly objevovat,
Vv jakych kulturnich oblastech se §ifily a jakou mély symbolickou funkci. Motiv cyklu
lidského zivota se pouzival jiz v antice, kdy se jim zabyval naptiklad Aristoteles.
Nejvetsi rozkveét vSak prinesl vrcholny a pozdni stfedovék. V této dobé vznikly
Klasifikace lidského Zzivota od TomaSe Akvinského ¢i Dante Alighieriho. Jiz od
staroveéku 1ze pozorovat rozdily mezi muzi a zenami, naptiklad ve zpisobu vychovy ¢i
V pfednim postaveni muzti ve spole¢nosti. Tyto naméty se nevyhnuly ani vyobrazeni
lidského Zivota, kde se az do 16. stoleti znazortiovali pouze muzi.!®® Na Zenu se
pohlizelo jako na matku starajici se 0 déti a domacnost. Muz byl hlavni postavou,
Zivitelem a ochrancem rodiny. Rany novovék uvedl nové typy vyjadieni lidského
Zivota, jez se netykaly pouze teoretického ptistupu. Jednim z ptikladi jsou masopustni a
divadelni hry v némecky mluvicich zemich. Tyto hry Deseti ve€ku lidského Zivota
pochézely od Pamphilia Gengenbacha ¢i pozdéji od Georga Wickrama.

V Ceskych zemich vyjadiili tento motiv na pocatku 17. stoleti dva muzi ze
Slechtického prostiedi. TobidS Moufenin z LitomySle koncipoval svou hru jako
rozhovor poustevnika s jednotlivymi fazemi lidského Zivota. Clovék si Vv kazdém
obdobi dostate¢né uzival svého Zivota a sva provinéni si uvédomoval az na smrtelné
posteli. Naproti tomu Bartoloméj Paprocky z Hlohol podava jakysi navod, jak by mél
Clovek zit sviij zivot, aby dospél k Bohu. Spis je navic doplnén latinskymi citaty
vyznaénych biblickych, kiestanskych a filozofickych osobnosti, které potvrzuji tento
postup Ziti.

Dalsim piikladem nového znazornéni byla ikonografie. V 17. stoleti se objevil
systém lidskych vékt vneseny do podoby schodisté. Novy typ také vyobrazoval zenské

véky, které se nalézaji naptiklad v kostele svaté Anny v Annabergu nebo na fasadé

198 Beatrix BASTL, Lebensalter. Neuzeit, s. 224.
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domu v Retzu. Tématika lidskych veéku se stala tak oblibenou, ze se udrzela az do
20. stoleti, kdy zanikla.

Béhem dlouhého vyvoje se promeénila symbolika lidskych veékt od ti, péti
a sedmi stupiit na deset. Od 16. stoleti takeé jednotlivé faze Zivota doplnovaly
symbolické zviteci atributy. Pro tvorbu zdobenych fasad vyuzivali umélci predlohové
grafické listy, které pochazely zejména z némeckych oblasti a z Nizozemska.
Nejznaméjsimi predstaviteli byli Virgil Solis, Jost Amman, Hans Sebald Beham, Tobias
Stimmer a Jorg Breu. Ti vytvareli podklady pro sgrafitate, ktefi jejich naméty prenaseli
Vv ur¢itém méfitku na fasddu domu. Vytvarnik mohl ptedlohu jednoduse pirenést nebo
ucinit zmény ze svého presvédceni nebo na piikaz majitele domu.

Nejvyraznéj$§im avsak malo Citelnym piikladem fasady zdobené lidskymi veéky byl
dum v Retzu. Naléza se zde vyzdoba nejen muzskych vékd, ale i zenskych vytvotenych
kolem roku 1576. Na dilezitosti také pridava nalez predlohy od monogramisty 1. R.
(J. R.), kde se podafilo porovnat zmény, které sgrafitai vykonal oproti grafické
ptedloze. K mén¢ propracovanym, ale dobie dochovanym patii dim v Hornu, kde se
nachazi deset cykli muzského lidského Zivota, jez byly vyzdobeny roku 1583 opét
podle piedloh monogramisty I. R. Tietim a poslednim rakouskym zkoumanym domem
se stala stavba ve Weitfe. Nadherné¢ dochovana a velmi peclivé sgrafitové provedena
vyzdoba byla provedena roku 1582, do tietice podle piedloh monogramisty I. R.
V Jihoceském kraji se objevuje jeden sgrafitovany diim s lidskymi veéky ve Slavonicich.
Ty obsahuji hned nékolik krasné sgrafitovanych pruceli. Do této prace byl zafazen diim
&. p. 522 z roku 1547 s motivem lidskych vékii. Kone&ny piiklad tvofil dim v Ceském
Krumlové, ktery sice neobsahuje sgrafitovou vyzdobu, ale zkrasluje ho nasténnd malba
scyklem lidského zivota v deviti lunetach zroku 1578. Zajimavosti zlstava, Ze
zkoumané jihoceské domy neobsahovaly posledni vék s pfitomnosti postavy smrti.

Na péti badanych domech se 1ze setkat s nékolika druhy vyobrazeni postavy smrti.
V Retzu se nachazi smrt s pfesypacimi hodinami u obou vyobrazeni, muZského
i zenského. V Hornu se naléza smrt s piesypacimi hodinami a dokonce i s kosou. Navic
této posledni Casti viditelné nélezi vétsi Cast prostoru oproti ostatnim veékiim. Tato
symbolika a pozornost, kterd je vénovana smrti, by mohla naznacovat, ze protestanté si
vice uvédomovali cestu ke smrti a kladli na ni vétsi diraz. To by také znamenalo
urcitou spojitost motivli s ndboZenskym smyslenim svého majitele, jenz zde byl

protestant Vit Albrecht z Puchheimu. V dalsim zkoumaném mésté Weitfe se objevuje
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postava smrti bez atributl, ale nadbozenstvi majitele je neznamé. Ve dvou cCeskych
méstech se vibec nenachazi postava smrti. V Ceském Krumlové konéi Zivot
devadesatym vékem, kde byl vyobrazen stafec s chlapcem, ktery se vysmiva jeho stafi.
Absence smrti je zajimava z toho divodu, Ze rozmbersti vladafi Vilém z Rozmberka
a Petr Vok na svych sidlech preferovali pfipominky mementa mori ¢i ars moriendi a na
tomto domé tyto symboly chybi.!® Posledni zkoumany dim ve Slavonicich sice
obsahuje vSech deset lidskych ve&kh, ale smrt zde opét chybi. Ustarand postava
S prazdnym vyrazem trochu naznacuje, Ze ¢ekd na smrt a mozna si ji i preje, aby byla
uSetiena dalSiho starostného pozemského putovani. Doufa ve smrt, kterd stale
nepiichazi.

Zajimavou otazkou byla také moznost vlivu nabozenského piesvédceni majitele
na vzniku dané vyzdoby. Odpovéd vsak neni snadna, protoze neexistuje zadny doklad,
jenz by dokladal kladny ¢i zaporny usudek. Protestantstvi totiz nevytvotilo samostatnou
ikonografii a kone¢né zavéry lze usuzovat pouze podle vice motivi. Zkoumané lidské
véky si nechali vyobrazit majitelé riznych nabozenskych vyznani. Ve Slavonicich to
byl snad zid, v Ceském Krumlové katolik, v Retzu protestant ¢i katolik, v Hornu
protestant a situace ve Weitfe zistava nezndma. Nelze tedy udé€lat presvédCivy zavér,
zda se nabozenské smysleni promitlo do podoby vyzdoby lidskych véka na fasadach
dom.

Pfedmétem dalSich vyzkumii by mohla byt komparace vyzdoby ve Slechtickém
prostiedi s mé$tanskou architekturou. Nejvice se nabizi srovnani s tabulnici na
Rozmberku ¢&i s vyobrazenim ve Frydlantu.?®® Dale se badani miize rozsifit o studium
dalsich méstanskych staveb s tématikou lidského zivota na Moravé ¢i v némeckych
zemich. Zajimavou otazku také nabizi podrobngjsi vyzkum némeckych divadelnich her
Georga Wickrama a Pamphilia Gengenbacha. Dalsim namétem jsou genderové otazky

ve vyobrazeni lidskych veka.

9P KRAL, Smrt a pohiby, s. 76-80.
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cast domu s lidskymi véky.
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10. Slavonice horn

11. Weitra celkovy pohled.
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13. Retz pohled z namésti na muzské lidské véky.
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14. Retz pohled z boku na muzské a cast Zenskych lidskych vekai.
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15. Jost Amman predlohy muzskych a Zenskych lidskych véki.
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