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Souhrn

Repka olejna (Brassica napus L.) patfi mezi nejvyznamnéjsi olejniny svéta. V roce
2016 bylo na svété vypéstovano nejvice semen soéji. Nejvétsi mnozstvi vyprodukovaného
oleje bylo vsak z palmy olejné. Hlavni olejninou v Evropé je fepka olejna. V Evropé prevlada
oziméa forma, zatimco ve svété jarni. V Ceské republice v roce 2016 byla fepka péstovana na

392 991 hektarech. Priimérny vynos byl 3,95 t/ha.

Jednim ze zplsobd, jak zvysit vynos fepkového semene je i podzimni prihnojeni dusikem.
Porovnavanim vlivu podzimniho hnojeni se zabyvaly polni pokusy v Cerveném Ujezdé a Jedlé.
Ve vyzkumné stanici byl zaloZzen pokus o 10 odrlidach, vidy ve Ctyfech variantach. Prvni varianta byl
vysevek 50 semen na m? bez pfihnojeni dusikem. Druha také vysevek 50 semen na m” s podzimnim
prihnojenim. TFeti varianta vysevek 80 semen na m”bez ptihnojeni dusikem. Ctvrta varianta vysevek
80 semen na m’s podzimnim pfihnojenim. U odrdd SY Cassidy a Sidney byly sledovény nasledujici
znaky. Na podzim — délka kofene, priimér korenového krcku, délka listl a pocet list. Pfi jarnich
odbérech byly sledovany nasledujici znaky — délka korene, priimér korenového krcku, délka listQ,
pocet listl, délka stonku a hmotnost Cerstvé biomasy a susiny nadzemni a kofenové casti. Pred sklizni
byly také zaznamenany vysky rostlin, pocet vétvi na rostliné a pocet SeSuli na terminalu. Po sklizni

doslo ke zjisténi vynosu, olejnatosti a hmotnosti tisice semen.

Na pokusném stanovisti v Jedlé bylo vyseto také 10 stejnych odrid. V poloprovoznim
pokusu byly zaloZeny dvé varianty. Prvni s vysevkem 50 semen na m? bez prihnojeni dusikem
a druhy vysevek 80 semen na m?s podzimnim pfihnojenim. U odrdd SY Cassidy a Sidney byly
pfi jarnich a podzimnich odbérech sledovany tyto znaky — délka korene, primér korfenového
kréku, délka listd a pocet listd a hmotnost nadzemni a kofenové Casti v Cerstvém stavu
a susiné. Pred sklizni u vSech deseti odrad byla zmérena vyska rostlin, pocet vétvi na rostliné

a pocet Sesuli na terminalu. Také u vSech odrld byl zjiStén vynos semen na hektar.

Z vysledk( vyplyva, Ze odridy na zvySeny vysevek a podzimni prihnojeni dusikem

reaguji rdzné. U nékterych se sledované parametry zvysi a u jinych naopak snizi.

V pokusné stanici Cerveny Ujezd, pfihnojené varianty dosdhly vétiiho vynosu
a i zvySeni financ¢niho zisku. Pfi vysevu 80 semen na m? doslo ke zvyseni vynosu o 0,35 t/ha

ve varianté s pfihnojenim. Zisk se zvysil o 2 400 K¢ z hektaru. U vysevu 50 semen na m” doslo



u prihnojené varianty o zvySeni vynosu o 0,15 t/ha. Pfi stejnych nakladech se zisk zvysil o 400

K¢ na hektar.

Na pokusném stanovisti v Jedlé sice doslo ke zvySeni vynosu fepkového semene
oproti nehnojené varianté, ale jelikoZz byl ekonomicky zaclenén i vyssi vysevek a hnojeni,
tak tato varianta pfinesla snizeni finan¢niho zisku. Na pfihnojené varianté se vynos zvysil

0 0,11 t/ha, ale po zapocteni nakladl doslo ke sniZeni zisku o 1 200 K¢/ha.

V Cerveném Ujezdé doslo k nejvétiimu zvydeni vynosu pfi vysevu 50 semen na m? na
ptfihnojené varianté u odrdy Sidney. Pfi vysevu 80 semen na m* s podzimnim pfihnojenim

dosahla nejvyssiho zvyseni vynosu odrlida DK Exstorm.

Na pokusném stanovisti v Jedlé nejlépe reagovala na zvySeny vysevek a podzimni

pfihnojeni odrida ES Darko.

Klicova slova: olejniny, fepka, podzimni hnojeni, vysevek, podzimni hnojeni dusikem, dusik



Summary

Rape belongs among the most significant oilseeds in the world. In the year 2016 soya
was the most produced of crops. However, the biggest amount of oil was produced from
African oil palm. The major oilseed in Europe is rape. In Europe winter form of rape prevails
however in the world spring form prevails. In Czech Republic in 2016 the rape was cultivated

on 392 991 hectares with average yield of 3,95 t/he.

One of the ways how to increase the yield of rape is autumn fertilization with
nitrogen. Field experiments in Cerveny Ujezd a Jedla are dealing with comparison of
influence of the autumn fertilization. In the research station an experiment was established.
It contained 10 different species in 4 varieties. The first variety is sowing 50 seeds per square
meter without the autumn fertilization. The second variety is sowing 50 seeds per square
meter with the autumn fertilization. The third variety is sowing 80 seeds per square meter
without the autumn fertilization. The fourth variety is sowing 80 seeds per square meter
with the autumn fertilization. For species Sy Cassidy and Sidney following parameter were
tracked. In autumn: length of root, diameter of root, length of leaf and number of leaves.
In spring: length of root, diameter of root, length of leaf, number of leaves, length of stem
and weight of the root part of the crop and overground part of the crop in dried and fresh
state. Before harvest following parameters were recorded: height of crop, number
of branches and number of siliques on terminal. After harvest oiliness, weight of 1000 seeds

and yield were recorded.

In the research station in Jedld also 10 species were sowed. In semioperetional
experiment two varieties were used. The first was sowing 50 seeds per square meter
without autumn fertilization. The second was sowing 80 seeds per square meter with the
autumn fertilization. For Sy Cassidy and Sidney species following parameters were recorded
in autumn and spring: length of root, diameter of root, length of leaf, number of leaves
and weight of underground part of the crop and overground part of the crop in dried
and fresh state. Before harvest height of the crop, number of branches on the crop
and number of siliques on terminal were recorded. Also yield of seeds per hectare

was recorded.



The results show that species react to the autumn fertilization and heightened
sowing differently. For some species recorded parameters increased and for other they

decreased.

At the research station in Cerveny Ujezd the fertilized varieties achieved bigger yield
and even increase of profit. For the sowing of 80 seeds per square meter there has been
an increase of yield by 0,35 t/he in the variety with autumn fertilization. The profit increased
by 2400 Czech crown per hectare. For the sowing of 50 seeds per square meter with autumn
fertilization there has been an increase of yield by 0,15 t/he. With same expenditure

the profit increased by 400 Czech crown per hectare.

At the experimental station in Jedla there has been an increase of yield of rape seeds
in comparison with sowing without fertilization. However due to the higher number of seeds
sowed and the fertilization the profit decreased. For the autumn fertilization yield increased
by 0,11 t/he but after including expenditure there has been decrease of profit by 1200 Czech

crown per hectare.

There has been the biggest increase of yield for sowing 50 seeds of species Sidney per
square meter with autumn fertilization in Cerveny Ujezd. When sowing 80 seeds per square

meter the biggest increase was detected for species DK Exstorm.

The best reaction for increased sowing and fertilization has been detected for species

ES Darko in Jedla experimental station.

Keywords: oilseeds, rape, autumn fertilization, seed rate, autumn nitrogen fertilization,

nitrogen
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1. Uvod

S nardstajicim Zivotnim standardem ve svété dochdzi i k vyraznému narlstu spotieby
olejl v potravinarstvi a primyslu. Diky tomu dochazi ke zvétSeni osevnich ploch s olejninami.
Celkova vymeéra olejnin ve svété v roce 2015 cinila 263,73 mil. hektard. V roce 2015 bylo ve
svété vyprodukovano 328,68 mil. tun séjovych semen, 71,9 mil. tun fepkového semene,
44,32 mil. tun bavinikového semene a 39,99 mil. tun slunecnicového semene. Napftiklad

oproti roku 2010 se produkce séjovych bobi zvedla o 58,28 mil. tun (Svobodov4, 2015).

Zajimavosti je, Ze ve svété bylo v roce 2015 vyprodukovano nejvice oleje palmového.
Jeho produkce cinila 59,09 mil. tun. Z produkce vsech rostlinnych olejd je to 35,8 %. Poté je

olej séjovy, fepkovy a slunecnicovy (Svobodova, 2015).

Vyméra olejnin v Ceské republice v roce 1980 ¢inila 76 567 hektard, z toho 63 992
hektarl bylo vénovano fepce. V nasledujicich letech dochazelo k postupnému narUstu ploch
olejnin. Jiz v roce 2000 olejniny zaujimaly 408 663 hektard, z toho fepka 325 338 hektar(
(CsU, 2016).

Podle statistickych udaji dosahla Fepka nejvy$si vyméry v Ceské republice v roce

2013. Vyméra byla 418 808 hektard (CSU, 2016).

V roce 2016 byla celkova vyméra olejnin 470 178 ha. Z toho nejvétsi plochu ¢inila
fepka olejka. Jeji vyméra byla 392 991 hektard. Druhou nejpéstovanéjsi olejninou byl mak

sety s vymeérou 35 543 hektard. Zbytek byl vénovén ostatnim olejninam (CSU, 2016).

vrve

faktorem je sniZeni stavl hospodarskych zvifat. V tomto pfipadé hlavné skotu. S ubytkem
skotu, neni potfeba takové mnozstvi velkoobjemovych krmiv, a proto dochazelo ke snizeni
vyméry picnin na orné plidé. Pfirozené tyto plochy musely zaujmout jiné plodiny. A jsou to

pravé olejniny.

Dal$im faktorem je povinné pFidavani MERO do pohonnych hmot. Diky této
podmince v Evropé vznikly zpracovatelské zavody, které zabezpecuji zpracovani velkého

mnozstvi produkce semene na MERO.
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Diky vysoké poptdvce je i stabilni cena za vyprodukované semeno. To zemédélciim
zajistuje snadnéjsi rozhodovani jaké plodiny zaradit do osevniho postupu. Také maji

zabezpeceny prodej produkce za rozumné ceny, pfi kterych dosahnou finan¢niho zisku.

Pokrutiny, které zlstanou po lisovani oleje, najdou uplatnéni diky vysoké vyzivné
kvalité a priznivé cené v ZivoCiSné vyrobé. Prevainé pfi produkci kravského mléka

u vysokoprodukénich dojnic. Repkovy $rot je levnéjsi alternativa séjového $rotu.

S modernimi postupy, intenzivnéjsi agrotechnikou a péstovanim vykonnych odrid
dochazi ke zvy3ovani vynosu v Ceské republice. V roce 1992 &inil primérny hektarovy vynos
2,74 t/ha, zatimco vroce 2015 jiz 3,95 t/ha. Stale je zde velky potencial, protoZe je

odhadovano, Ze repka olejka mliZe vytvorit 8 az 10 tun semene z hektaru.

Pro dalsi zvySovani vynosu je dulezité efektivné vyuzivat hnojeni, ochranu rostlin
a precizni agrotechniku. Rada pokus(l jiz ukazuje, Ze svyuZitim téchto péstitelskych

technologii miZzeme dosahnout vysokého zvyseni vynosu.
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2. Cil prace

Cilem této prace je sledovat vliv odliSného vysevku a podzimniho hnojeni dusikem
u vybranych odrlid fepky ozimé (Brassica napus L.) ve vazbé na vynos semen. Je zde

posuzovan vliv podzimniho hnojeni na podzimni a jarni rist rostliny a nasledny vynos semen.

Sledovani podzimnich ukazateli — délka kofene, primér kofenového krcku, pocet

listd, délka listd, hmotnost Cerstvého stavu a suSiny nadzemni a kofenové casti

Sledovani jarnich ukazatelti — délka korene, priimér korenového krcku, pocet list(,

délka listd, délka stonku, hmotnost ¢erstvého stavu a susiny nadzemni a kofenové casti
Sledovani vynosu semen

Sledovani olejnatosti a HTS — pouze maloparcelky v Cerveném Ujezdé

2.1 Hypotézy

Hypotéza €. 1: VysSi vysevek v kombinaci s podzimnim hnojenim dusikem zvySuje

vynos a jedna se o ekonomicky efektivni opatreni.
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3. Literarni reserse

3.1 Biologicka charakteristika repky olejné

3.1.1 Botanické zarazeni irepky olejné

RiSe — Plantae — rostliny

PodftiSe — Tracheobionta — cévnaté rostliny
Oddéleni — Magnoliophyta — krytosemenné rostliny
Trida — Magnoliopsida — nizsi dvoudélozné
Podtrida — Dilleniidae

Rad — Brassicales — brukvotvaré

Celed - Brassicaceae — brukvovité

Rod — Brassica L. — brukev

Druh — Brassica napus L. — brukev fepka

(Novak a Skalicky, 2008)

3.1.2 Geneticky ptivod

Repka olejna (Brassica napus L. var napus) z rodu brukev (Brassica) patfi do eledi
brukvovitych (Brassicaceae), kam ndlezi dalSich 170 rod0 s asi 2000 druhy (Vasak a kol.,

2000).

Repka ve volné piirodé nema pravdépodobné planého predka. S nejvétsi
pravdépodobnosti vznikla zkfizenim brukve zelné a brukve fepdku. Vznikly jedinec ma 38

chromozom (Baranyk a kol., 2010).

Podle dosavadnich vyzkum( vime, Ze druh fepka seta se nikde nevyskytuje ve volné

pfirodé, ve formé olejnaté, ani se zduznatélou osni a kofenovou ¢asti (Fabry a kol., 1992).

V pocdatcich se repka olejka péstovala spolecné s fepici, protoze zminky o téchto
druzich se do ¢trnactého stoleti nerozliSovaly. Podle dosavadnich zjisténi se fepka zacala
péstovat v oblastech, ve kterych se nedafilo olivam, nebo jinym hodnotné kvalitnim

13



olejnindm. Z historickych pramenl vime, Ze se fepkovy olej tésil velké oblibé jiz ve starém

Rimé (Fabry a kol., 1992).

V nasich oblastech prevaZzuje jako ozima forma. Zaseti ozimé formy na jare zpUsobi,

Ze rostlina nevykvete a ani nevytvori semena (Borecky a Stiffel, 1995).

V celosvétovém meéfitku je ozimd forma podstatné méné rozsifend. Ozimy typ
prevlada hlavné ve stfedni a zapadni Evropé, jizni ¢ast Skandinavie a Kanady, severni Kavkaz,

zapadni Ukrajinu a zapad a sever USA (Baranyk a kol., 2010).

Daleko vice se po celém svété péstuje jarni forma. Mezi hlavni oblasti jarni fepky

fadime Cinu, Indii a Kanadu (kolektiv autort, 2015).

Repka se prizplisobila Sirokému rozmezi piirodnich podminek v rdiznych oblastech

(Anonym, 1983).

V dnesni dobé se fepka péstuje v prakticky celém mirném pasmu. Mlzeme na ni, ale také

narazit v subtropickém pasmu (Baranyk a kol., 2010).

3.1.3 Biologie iepky
Ozimd fepka ma v Ceské republice vegetaéni dobu 300 — 340 dni a vyjimeéné

v nadmofskych vyskach nad 600 m. n. m. cely rok (Vasdak a kol., 2000).

Rostlina vytvari kulovy kofen. Nadzemni ¢ast mlzeme vidét ve dvou variantach.
V podzimni fazi listové rlizice — faze vegetativni. V jarni fazi prodluzovaci a rychlého ristu —

faze generativni (Vasak a kol., 2000).

Hloubka zakorenéni se pohybuje v rozmezi 1,1 — 3 m pod povrchem pudy (Borecky

a Stiffel, 1995).

Lodyha repky ma velkou variabilitu. Rostliny dordstaji 125 — 200 cm. Vyska je zavisla

na odr(idé, rocniku, ekologickych a péstitelskych faktorech (Fabry a kol., 1992).

Na lodyze vyrlstd zpravidla 6 — 8 vétvi prvého radu, které se déle rozvétvuji (Vasak

a kol., 2000).
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Pfi hustoté 60 jedinch na metr ¢tvereéni maji rostliny 300 az 500 kvétli. V obdobi

sklizné na rostliné zlstane 80 aZz 120 Sesuli (Vasak a kol., 2000).

Repka olejka je cizosprasna rostlina. Je opylovana cizim pylem pifenesenym hmyzem.

Na vétsich honech byva opylovéna i vétrem (Fabry a kol., 1992).
Vasak a kol. (2000) udava, Ze opyleni vétrem je mensi nez 10 %.

Plodem je $eSule. Je tvofena dvéma chlopnémi a blanitou piihradkou. Sesule

obsahuje 15 — 20 kulovitych tmavych semen (Baranyk a kol., 2010).

Sedule je dlouhd 5 a7 10 cm. Na povrchu je hladkd nebo slabé hrbolatd (Minkevi¢

a Borkovskij, 1953).
Vasak a kol. (2000) doddva, Ze se také vyskytuji ¢tyfradé Sesule se 40 — 50 semeny.

Hmotnost tisice semen se pohybuje vrozmezi 3,8 — 5,8 gramu (Borecky a Stiffel,

1995).

3.1.4 Slechténi

Diky genetické variabilité a variabilité pribuznych druhd, mGzeme docilit zlepseni
znakd a vlastnosti plodiny. Repka i cela ¢eled brukvovité, umozfiuje relativné snadné kiizeni

mezi druhy (Vasak a kol., 2000).

Odrlda dokaze vyznamné ovlivnit vyuZiti intenzifikacnich faktord, které jsou béhem

péstovani uplatnény (Baranyk a kol., 2010).

Repku $lechtime na dva uzitkové sméry — $lechténi na vysoky vynos semene a na

kvalitu semene (Vasak a kol., 2000).

Z kvalitativniho hlediska je dllezité zvysit HTS, protoze zaroven dochazi ke zvySeni

podilu oleje a bilkovin (Fabry a kol., 1992).

Slechténi pro vysokou produkéni schopnost zahrnuje: odolnost proti chorobam
a Skadcim, odolnost proti poléhani, odolnost proti vydrolu a predéasnému pukani Sesuli,
odolnost vi¢i nepfiznivym klimatickym podminkdam a optimalni vzajemné vztahy mezi
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hlavnimi produkénimi prvky odpovidajici vhodné organizaci porostl. Odrida dokaze
vyznamné ovlivnit vyuZiti intenzifikanich faktor(, které jsou béhem péstovani uplatnény

(Vasak a kol., 2000).

Slechténi na kvalitu semen: zvy$eni kvality a obsahu proteinl, zvy$eni mnoistvi
a kvality olejd, zlepSeni kvality extrahovanych Srotl pro krmivarské ucely (Vasak a kol.,

2000).

V 50. — 70. letech 20. stoleti fepka obsahovala velké mnoiZstvi kyseliny erukové
a glukosinolatd. Nasledné se diky Slechténi prechazelo na nové vytvorené odridy ,0“
a pozdéji na ,,00“. Tyto odridy maji vyznamné redukovany obsahy glukosinolatl a kyseliny
erukové. Timto Slechténim doslo k vyraznému zlepSeni kvality oleje a Srotu. OvSem snizenim

obsahu téchto latek doslo k mensi odolnosti vici chorobdam a SkGdcu (Baranyk a kol., 2010).

3.1.5 Odrady

Odrady repky olejky délime na liniové a hybridni. V poslednich letech narlsta oseta
vyméra hybridnimi odridami. Davod( zvyseni ploch s hybridnimi odrlidami je hned nékolik.
Jednim znich je wvysoky, az velmi vysoky vynos semene. Dalsi vyhodou je wyssi

zimovzdornost. Hybridi se také vyznacuji vyssi toleranci k suchu.

Hybridni odridy jsou zvlasté vhodné pro tézsi plidy. Bezorebné hospodafici podniky
Casto davaji prednost vzristnym a vitalnim odriddm se silné vyvinutym korfenovym

systémem a vysokou toleranci ke stresu (Baranyk a Zeman, 2010).

Hybridni odrldy vysévame tehdy, pokud jsme ochotni do porostu investovat vice jak

20 000 K¢ na hektar a o¢ekavame vynosy pres 3 az 3,5 tuny (Becka a Vasak, 2007).

V poslednich letech v oblasti Slechténi dochazi k vyuziti genovym technologiim. Tyto
technologie jsou schopné transportovat zcela konkrétni vlastnosti a dokdazi obejit
i mezidruhové bariéry. V roce 1995 byla v Kanadé vyseta jarni fepka na 16 tisicich hektarech.
Odrada Innovator — tato odrdda byla pomoci biotechnologickych postupl vybavena
odolnosti proti glufosinatu. Glufosinat je soucasti totdlniho herbicidu, ktery nerozlisuje

plevelné a kulturni rostliny. Pomoci genovych technologii byl do fepky prenesen gen z pdni
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bakterie Streptomyces viridochromogenes, ktery zpusobi chemickou inaktivaci glufosinatu
v rostliné. Tento péstitelsky postup byl nazvan LIBERTY LINK. Je tvoren herbicidem Liberty

a odpovidajici odridou, ktera je proti této latce odolna (Baranyk, 1996).

3.2 Péstovani repky

3.2.1 Pidni a klimatické podminky

O péstovani fepky rozhoduji dva limitujici faktory. Prvni je dostatek vlahy pfi
zakladani a vzchazeni rostlin. Druhym dlezitym faktorem je vhodny prabéh pocasi v zimnich

mésicich, ktery umozni prezimovani porost( (Baranyk a kol., 2010).

V drivéjsich dobach o rozsifovani aredlu péstovani pusobil jesté dalsi dllezity faktor.
Jednalo se o intenzitu zemédélské vyroby v dané oblasti. Je znamo, Ze od zapadu na vychod
se snizovala intenzita zemédélstvi. Ve vychodnich oblastech nebyla tolik vyspéla

mechanizace, chemicka ochrana a vyZiva rostlin (Baranyk a kol., 2010).

Nejidedlnéjsi a nejstabilnéjsi podminky pro péstovani se nachdzeji v primorskych
oblastech Atlantského oceanu, Severniho a Baltského mofe a v povodi velkych
zapadoevropskych fek Ryna, Seiny a Labe. Cim vychodnéji péstovéani pronika, tim vice je
ohrozeno Spatnym prezimovanim, nedostatkem vzdusné vlhkosti v letnich mésicich

a nedostatkem srazek v prlbéhu vegetace (Fabry a kol., 1992).

Mezi velmi vhodné oblasti fadime stanovisté s primérnymi ro¢nimi teplotami

v rozmezi 6,8 az 8,1 °C (Hosnedl a kol., 1998).

Nejoptimalnéjsi ro¢ni Uhrn srazek pro danou oblast se pohybuje v rozmezi 500 — 750
mm. Témto podminkdm nejvice odpovidaji bramborarské a reparské vyrobni typy (Vasak

a kol., 2000).

V Ceské republice je p&stovana od niZin aZ po oblasti s nadmoftskou vy$kou okolo 700

m n. m. (Vasak a kol., 2000).

Nejvhodnéjsi oblasti pro péstovani fepky jsou mista s vyskytem hlubokych ¢innych

pld, které dobre zadrzuji vodu a Ziviny (Baranyk a kol., 2010).
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Podle Vasdk a kol. (2000) je fepka velmi tolerantni i k pldam lehkym, mélkym,

kamenitym, pokud jsou ovsem dostatecné hnojeny.

PFi péstovani na tézkych pldach musime zajistit kvalitni prokypreni pudy, jelikoZ na
téchto pudach repka trpi pfi nekvalitni pfipravé nedostatkem vldhy a pldniho vzduchu

(Fabry a kol., 1992).

3.2.2 Zarazeni v osevnim postupu

V Ceské republice je Fepka péstovdna na zhruba 12 % orné pidy. Obdobné

zastoupeni ma i v Némecku a Francii (Baranyk a kol., 2010).

V dnesni dobé je na naSem uUzemi diky omezovani Zivocisné vyroby (a tim pokles
bilkovinnych plodin) povaZovdna za nejvyznamnéjsiho prerusovace obilnich sledd (Vasak

a kol., 2000).
Nejcastéjsi predplodinou pro fepku olejku jsou obilniny (Hosnedl a kol., 1998).

Podle Vasak a kol. (2000) jsou pro fepku nejvhodnéjsi predplodinou rand zelenina

a brambory, ozimé a jarni smésky, hrach a kmin.

Drive se jako vhodné predplodiny doporucovaly Cerstvé rozorané louky, protozie
fepka ozima dokdZe vyuZzit vétSi mnozstvi Zivin vzniklych mineralizaci organické hmoty.
U obilnin totiz ¢asto dochazelo k polehnuti porostu a znesnadnéni sklizné (Turéany a kol.,

1955).

Velmi problematickou plodinou pro péstovani je jarni jeCmen. Zanechdva pldu
poskozenou vodni a vétrnou erozi. Také je pozemek ochuzen o znaéné mnozstvi Zivin. Vynos
ozimé fepky po jarnim jeCmeni je o 20 — 25 % nizSi oproti péstovani po nejlepsich

predplodindach (Vasak a kol., 2000).

Repka olejka je vybornou predplodinou pro obilniny. Hlavné pro p3enici ozimou. Je
lepsi nez hrach. Vynos pSenice se diky repkové predplodiné zvysi o 0,5 — 1 tunu na hektar

(Zubal a kol., 1998).
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3.2.3 ZaloZeni porostu

Kvalitni zaloZeni porostu je u fepky dllezitym a nezastupitelnym faktorem. Kvalitni
zdkladni a predsetovou pripravu pidy a nasledné seti nelze Zadnymi jinymi péstitelskymi
opatfenimi, ani zvySenymi vklady nahradit. Tyto operace rozhoduji o jednotnosti vzchazeni

a dobrém prezimovani (Fabry a kol., 1992).

Mezi dllezZité parametry predsetové pfipravy patfi dodrieni agrotechnické Ihity
vysevu, spravné zapraveni poskliziovych zbytk( a statkovych hnojiv, omezeni konkurence
vydrolu a vytvoreni optimalniho setového I0zka s dobrou kapilaritou a malou hrudovitosti

(Baranyk a kol., 2010).

U ptipravy pldy a setového lGzka vyuzivame klasickou orbu s navazujicimi operacemi,
tak i pfipravu bez obraceni ornice. Pti pripravé se snaZzime spojovat operace, z dlivodu

Setreni pUdni struktury a snizeni energetické narocnosti (Vasak a kol., 2000).

V oblastech se snadno zpracovatelnymi pldami je mezi péstiteli preferovdna orba

(Baranyk a kol., 2010).

Hlubsi zpracovani pldy je pro fepku zadouci, a proto se ¢im dal vice vyuziva
i u bezorebné technologie. Pfi hlubsim zpracovani dochazi k lepSimu provzdusnéni a lepSimu

vsakovani vody (Baranyk a kol., 2010).

3.2.4 Tradic¢ni technologie zpracovani pudy

Pokud mame mezi sklizenim predplodiny a v nasledném seti fepky mésicni odstup, je
vhodné pozemek podmitnout. V sussich oblastech je vhodné podmitku uvalet (Vasak a kol.,

2000).
Nasledné volime stfedné hlubokou orbu 18 — 24 cm (Baranyk a kol., 2010).

Pfred orbou je vhodné naaplikovat fosforecnd hnojiva a pripadné hntj. Orbu
a urovnani hfeben( brazd provedeme, pokud je to mozné v jedné operaci. Zabranime tim

vytvoreni velkych a suchych hrud (Borecky a Stiffel, 1995).
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Podle stavu pozemku po orbé je vhodné provadét pripravu kombindtory,
radlickovymi kypfi¢i a kompaktory. Moderni stroje také umoznuji set do nezpracované pudy

(Vasak a kol., 2000).

Ve vlh¢ich podminkach se misto orby pouzivaji pudni kypfi¢e. Obvykle se kypreni
provadi do hloubky 18 — 24 cm bez vyraznéjSiho miseni a drobeni. Kypfeni oproti orbé

umoznuje usetieni az 30 % energie (Vasak a kol., 2000).

V sussich oblastech je vhodné vyuZit valc(l. S jejich pomoci dochazi rychleji k ulehnuti

zpracované vrstvy a obnoveni kapilarity (Fabry a kol., 1992).

Vysevek po pfipravé pldy je doporucovan do 24 hodin. Brzké seti po pfipravé umozni

osivu vyuzit vlahu obsazenou v padé (Masek a Novak, 2011).

Vasak a kol. (2000) s timto tvrzenim souhlasi a doddva, Ze se osivo uloZi do chladné

zemé, na které se srazi rosa a semeno vyklici.

3.2.5 Minimalizace

PFi vyuZiti minimalizacnich technologii zpracovani pldy k fepce olejné je vynechano
hlubsi zpracovani plidy pluhem nebo hloubkovym kypficem. K pripravé pozemku pouzijeme

podmitace, které pozemek rozrusi do hloubky 8 — 12 cm (Vaséak a kol., 2000).

Pfi této varianté vyuzivdme talifové podmitace, radlickové podmitace a vyjimecné

podmitaci pluhy (Fabry a kol., 1992).

Vyhody pfi vyuZiti minimalizacnich technologii je rychla pfiprava pozemku a nizka

vvvvvv

zapraveni poskliznovych zbytk(. V souhrnné ekonomice usetfime naftu a opotrebeni stroja

v pripravé, ale zase se ndm zvysi ndklady na chemickou ochranu (Masek a Novak, 2011).

Minimalizace neni doporucovana na kamenitych ptidach a na pozemcich, které jsou
zaplevelené vytrvalymi plevely. TaktéZz neni vhodnd, kdyz po predplodiné zlstava vysoké

strnisté nebo pfi hrozbé silného vydrolu (Borecky a Stiffel, 1995).
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3.2.6 Seti

Dodrzeni agrotechnického terminu zaloZeni porostu, by mélo zarucit pred ndstupem
zimy, dosazeni optimalni ristové faze pro pfezimovani. Za vhodné je doporucovano 6 — 8

listd a prmér kofenového kréku 8 — 12 mm (Baranyk a kol., 2010).
Podle Fabry a kol. (1992) je doporucovano pired zimou minimdlné 8 — 10 list(.

V praxi jsou doporuéené terminy seti do 15. 8. pro vyssi polohy, do 25. 8. pro stfedni
polohy a do 30. 8. pro nizinné polohy. Avsak tyto terminy posledni dobou prestavaji platit

a zemédélci se zacinaji fidit heslem — zasit co nejdrive (Masek a Novak, 2011).

Vysevek musi byt zvolen tak, aby se na jednom metru ¢tvere¢ném nachazelo 40 — 80

jedincl (Fabry a kol., 1992).
Repka je vysévana do hloubky 1,5 — 2 cm (Vasak a kol., 2000).
Fabry a kol. (1992) doporucuje hlubsi vysev v obdobi sucha na 2,5 -3 cm.

Vhodna hloubka uloZeni osiva chrani klicici semeno pred pldnimi herbicidy (Fabry

a kol., 1992).

Repka je nejastdji vysévana v rozmezi mezifadkd 10,5 — 15 cm (Borecky a Stiffel,

1995).

V poslednich letech jsou pfi seti fepky také vyuzivany presné seci stroje. Jsou to ty, co
se pouzivaji pfi seti cukrové rfepy. Poté je mezifadkovda vzdalenost 45 cm (Masek a Novak,

2011).

V praxi jsou nejcastéji vyuZivany seci stroje s béznymi secimi botkami, seci stroje
vybavené kotoucovymi nebo talifovymi secimi botkami, ptipadné stroje vybavené radlickami

(Vasak a kol., 2000).

V oblastech, které jsou zasazieny suchem v obdobi seti a vzchdzeni, se doporuduje
uvalet pozemek Cambridge valci. Tato operace napomuze rovhomérnému vzchazeni porostu

(Borecky a Stiffel, 1995).
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3.2.7 Osivo a vysevky

Repka oproti vét$iné zemédélskych plodin ma vysoky mnoZitelsky koeficient.
Z jednoho hektaru je mozné vyrobit certifikované osivo pro 400 az 600 hektart (Vasak a kol.,

2000).

Kvalitni osivo fepky olejky, musi byt fadné vycisténé od nezadoucich pFimési, musi
mit vysokou kli¢ivost a biologickou hodnotu. Dale nesmi obsahovat pfimési jinych

brukvovitych plodin (Fabry a kol., 1992).

Osivo bezerukovych odrlid, mGze obsahovat maximalné dvé procenta kyseliny

erukové (Fabry a kol., 1992).

Na odridé, pouZité agrotechnice a ro¢niku je zavisla velikost semen (Vasak a kol.,

2000).

Mensi zadinovitda semena maji vétSinou snizenou biologickou hodnotu. Proto se
odstranuji, jelikoZ nam nezaruci kvalitni a stejnomérné vzchazeni porostu (Vasak a kol.,

2000).

V dfivéjsich dobach platilo pravidlo, Ze by jarni hustota méla byt 40 — 80 rostlin na m?

a 50 — 60 ks na 1 m®u jednonulovych odrid (Fabry a kol., 1992).

Vasak a kol. (2000) doddva, Ze vysevek je do zna¢né miry ovlivnén terminem vysevu.
Optimalni polet rostlin na jafe by mél byt 40 — 60 rostlin na m?a pro hybridy 30 — 40 jedinct

na mz.

Baranyk a kol. (2010) uvadi doporuceny vysevek 3 — 4 kg na hektar. U hybridnich
odriid vysévame 400 000 az 500 000 kli¢ivych semen na hektar. U liniovych 600 000 aZ
750 000 klicivych semen na hektar.

Becka a kol. (2013) uvadi, Ze pouze porosty s 200 000 az 400 000 rostlinami na ha

mohou efektivné vyuzit vyssi davky dusiku nad 180 kg N/ha.
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3.2.8 Sklizen repky

Pti sklizni by rostliny mély dosahovat plné zralosti. Lodyha by v horni ¢asti méla byt
hnéda nebo hnédosedd, sucha. Vrchni €ast lodyh musi jit lehce zlomit. Sedule jsou také

hnédé. Pfi uderu lehce pukaji. Ve spodni ¢asti je rostlina svétle zelena (Baranyk a kol., 2010).

Semena sklizime do maximalni vlhkosti 14 %. Nasledné musime provést dosuseni na

8 % (Hosnedl a kol., 1998).

Do roku 1958 byla fepka sklizena pomoci samovazacli a nasledné byla vymlacena
mlatickou. Pfi vyuziti této technologie poskliziové ztraty dosahovaly 20 — 25 %, ve

vyjimeénych pfipadech i 50 % (Fabry a kol., 1992).

Nasledné se prechazelo na mechanizovanou sklizen, pti které doSlo k znacnému

snizeni ztrat (Fabry a kol., 1992).

Vétsina porostl se u nas sklizi prfimou sklizni. V USA a Kanadé se také vyuziva délena
sklizen. Ta spociva v poseceni a uloZeni do radk(. Po doschnuti se vyuziva klasicka mlaticka,

kterda ma Zaci liStu vyménénou za sbéraci zatizeni (Baranyk, 1996).

Sklizent fepky musi byt rychld, plynuld a efektivni, aby se zamezilo ztratdm semen

samovolnym vypaddavani z Sesuli v pfipadé zhorseni pocasi (Baranyk a kol., 2010).

Dulezitym opatfenim, proti skliziovym ztratam je prodlouzeni Zaciho stolu oproti
jinym plodindm. Neméné dulezitym prvkem jsou aktivni délice na obou stranach stolu. Diky

nim zabezpecime hladky prostup porostem (Vasak a kol., 2000).

Obsluha Zaci mlaticky musi nastavit pfihanéc tak, aby se co nejméné dotykal porostu.

Prsty pfihdnéce musi do porostu vstupovat kolmo (Baranyk a kol., 2010).

PFi mlaceni zvySime otacky bubnu. Pfi polehnuti porostu jezdime ve sméru polehnuti.

Také zanechdvame, co nejvyssi strnisté (Baranyk, 1996).

Sklizhové ztraty se pohybuji v rozmezi 2 — 5 %. Nejvétsich ztrat je dosahovano na Zaci
listé a na boc¢nich délic¢ich. Mensich ztrat dosahujeme pak v mlaticim Ustroji, separdtoru ¢i na

vytfasadlech (Baranyk a kol., 2010).
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Slama se vétSinou nesklizi. Na kombajnech se nachazi drti¢, ktery slamu rozdrti
a rovnomérné rozprostie po pozemku. Slama nasledné obohati pldu o organickou hmotu

(Fabry a kol., 1992).

Pozemek po sklizni je vhodné nechat dva az ctyfi tydny bez podmitky. Diky rose
vyklici. Naslednym zpracovanim p(dy rostliny zahynou. Pokud se provede podmitka ihned po
sklizni, tak se ¢ast semen dostane do pldniho profilu. Nasledné zapleveluji pozemek 4 — 6 let

(Vasék a kol., 2000).

3.2.9 Poskliznové upravy semene

Repkové semeno patfi k produktdm, o jeho kvalité ¢asto rozhoduje poskliziiova

Uprava (Vasak a kol., 2000).

V nejblizsi dobé po sklizni provedeme vycisténi semene. Podle potieby také repku

dosusime na pozadovanou vlhkost (Voskerusa, 1979).

V praxi Casto vyuZzivame stroje k Cisténi obilnin. Pouze provedeme vyménu sit

z obilnich na fepkova (Fabry a kol., 1992).

Pfi manipulaci s komoditou se snazime o co nejmensi poskozeni suroviny. K nejvétsim
ztrdtam dochazi pri manipulaci ¢elnimi nakladaci. Z ddvodu namleti c¢asti semen neni

vhodné pouzivat Snekové dopravniky (Vasak a kol., 2000).

3.3 Vyziva porosti repky
Repku Fadime mezi intenzivni zemédélské plodiny. Vyznacuje se velmi dobrou reakci
na uroven vyzivy a hnojeni (Vanék a kol., 2002).

Baranyk (1996) uvadi, Ze pfi ekonomicky Uspésném péstovani repky nelze pfilis Setfit

vevys

postupu.
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Velkou vyhodou je, Ze sice odebere velké mnozstvi Zivin z pldy, ale velkou ¢&3st jich

vrati v poskliziiovych zbytcich zpét (Vasak a kol., 2000).

Tabulka: je zde uveden odbérovy normativ pro jednu tunu fepkového semene (Borecky

a Stiffel, 1995).

N 50 -60 kg

P 11-15kg

K 50 -58 kg

Ca 28 - 50 kg
Mg 4-7kg

S 10-15kg

B 0,25-0,35 kg

3.3.1 Organicka hnojiva

Velmi dobfe reaguje na hnojeni organickymi hnojivy. Doporucovand ddavka

chlévského hnoje je okolo 30 tun na hektar (Borecky a Stiffel, 1995).
Baranyk (1996) uvadi, Ze je vhodnéjsi pouzit hn(j k pfedplodiné.

Cerstvym, hodné slamnatym a nevyzralym hnojem bychom neméli hnojit vibec

(Vanék a kol., 2002).

Vasak a kol. (2000) doporucuje pti hnojenim hnojem k fepce, zapravit ho minimalné

tti tydny pred setim.

Vhodnéjsi variantou je aplikace kejdy. Jeji davka by neméla prekrocit 40 tun na hektar

(Fabry a kol., 1992).

Kejdu mlGzeme vyuZit i k jarnimu prihnojeni porostl. Aplikaci provadime v pribéhu
bfezna a dubna. Vhodnéjsi je pouZiti mensich davek (cca 20 — 25 t/ha), neZ jednu velkou

(Vanék a kol., 2002).
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Kvalitni kejda pfi jarni aplikaci mUze nahradit regeneraéni davku dusiku a ma pozitivni

vliv na vynosotvorné prvky (Richter a kol., 2001).

V poslednich letech dochazi krozsifeni bioplynovych stanic v Ceské republice.
Odpadnim produktem je digestat. Je to tekuty fermentacni zbytek po anaerobni digesci

objemnych krmiv, statkovych hnojiv a jinych bioodpad( (Nedélnik a kol., 2016).

PFfi porovnani klasickych statkovych hnojiv, ma digestat diky pouZitym vstupnim
surovindm, vys$si obsah dusiku (0,2 az 1 % ve hmoté). Pfi primérném obsahu 0,5 %

celkového dusiku v hnojivu, dodame v 1 tuné 5 kg dusiku na hektar (Kr¢alova, 2008).

Ve srovnani s klasickymi statkovymi hnojivy ma digestat vzhledem k pouzitym
surovindm pomérné vysoky celkovy obsah dusiku (0,2 ale az i 1 % ve hmoté), vyssi pH (7 — 8),
nizsi obsah uhliku a suSina se pohybuje v rozmezi od 2 — 13 %. Pfi primérném obsahu 0,5 %

celkového dusiku v hnojivu se doda pfi ddvce 1t (1m3 ) digestatu 5 kg dusiku na ha.

3.3.2 Mineralni hnojiva

Dusik
Optimalni spotfeba dusiku rostlinou je 20 — 25 % do nastupu zimy, 60 — 65 % od

nastupu jara do nastupu kveteni a 10 % do konce kveteni a zrani (Baranyk, 1996).

Chceme — li dosdhnout vysokych vynosl, musime pfistoupit na etapové hnojeni

dusikem (Fabry a kol., 1992).

Celkova davka dusiku v mineralnich hnojivech ¢ini 120 — 200 kg/ha (Baranyk a kol.,
2010).

Kvalitni porost na podzim odcerpa primérné 50 az 80 kg dusiku na hektar (Becka,

2013).

Pro zajisténi bezproblémového prezimovani je vhodné, az na vyjimky, predsetové
prihnojeni dusiku. Davka se pohybuje do 20 kg N na ha. Mezi vhodnda hnojiva pred setim,

radime NPK, amofos, LAV, DASA (Vanék a kol., 2002).
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Becka (2013) uvadi, Ze tento dusik fepce nestaci. Také znacnou Cast dusiku spottebuji

mikroorganismy na rozklad sldmy po predplodiné.

Pokud jsou nékteré porosty na podzim slabsi, mGZeme vyuZzit podzimniho pfihnojeni.
Hnojime ke konci zafi nebo zacatkem fijna. Aplikujeme ddvku 20 — 30 kg N na ha (Vanék

a kol., 2002).

Becka (2013) dodavd, pokud fepku péstujeme intenzivné, musime do technologie
zaradit hnojeni dusikem v pozdnim podzimu (polovina aZz konec fijna). V této dobé jiz neni
velké riziko intenzivniho rdstu listl, diky nizSim teplotdm. Dodany dusik vyuziji predevsim
koreny, které potfebujeme co nejvice rozvinout. Nejidealnéjsi hnojivo pro pozdni aplikaci je

mocovina a jeji stabilizované formy (Alzon, UREAstabil).
Pro vynos jsou rozhodujici jarni davky dusiku (Baranyk a kol., 2010).

Pti probouzeni vegetace fepky ozimé — tj. v obdobi regenerace kofenového systému,
pristoupime k aplikaci prvni davky dusiku. Nej¢astéji pouzivané hnojivo pro tuto operaci je

ledek amonny s vapencem (Fabry a kol., 1992).

Velikost prvni davky je zavisld na zbytkovém dusiku v padé. V oblastech Ceské
republiky se pohybuje v rozmezi 60 az 90 kg N na hektar. Vhodnym feSenim je rozdélit tuto

davku na dvé. Druhou ¢ast aplikujeme cca 14 dnl po prvni (Vanék a kol., 2002).

Nasleduje hnojeni ve fazi dlouzivého rlistu. Tato faze nastdva v rozmezi 1 — 10 dubna.
Optimalni davka se pohybuje v rozmezi 50 — 80 kg N na ha. Mnozstvi se odviji od stavu

porostu (Baranyk a kol., 2010).

Na lehkych a sussich pldach se doporucuje aplikace treti davky. Ddle ji mizeme
vyuZit u porostl, u kterych predpokladame rekordni vynosy. Dusik pouZijeme v obdobi

zlutych poupat. Velikost se pohybuje v rozmezi 20 — 30 kg N na ha (Vanék a kol., 2002).

K aplikaci vyuZijeme stejnd hnojiva jako v druhé davce. Navic mGZeme také vyuZzit

DAM. Pfi pozdni aplikaci DAMu hrozi popdleni rostlin (Baranyk a kol., 2010).
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Hnojeni fosforem, draslikem, horéikem, sirou a stopovymi prvky

Pro dlouholeté zachovani plGdni urodnosti je dllezité efektivné hnojit hlavnimi

zivinami (Vasak a kol., 2000).

U téchto prvkl je dlleZité udrzovat dobrou pUdni zasobu. Docilime ji rozbory pad

a pravidelnym hnojenim hnojivy s témito prvky (Vanék a kol., 2002).

Na chybéjici Ziviny, mimo dusiku, rostliny nereaguji vizudlnimi symptomy. Pokud se

vsak vyskytnou, tak vime, Ze se jednd o vétsi nedostatek (Vasak a kol., 2000).

Repka ma vyznamnou schopnost osvojovat si fosfor z ptdy. Pfesto by se nemélo
opomijet hnojeni timto prvkem, jeliko? jen 20 % pGd v Ceské republice je moZ?né z hnojeni

fosfor vyloucit (Vasak a kol., 2000).

Fosfore¢na a draselnd hnojiva je vhodné zapravit ze 2/3 pred orbou a z1/3 pfi

predsetové pripravé (Voskerusa, 1979).

Casto se také na pldach s nizsi a stfedni zasobou labilniho fosforu ukladd hnojivo
v blizkosti setového lGzka. Vysledkem této operace je vitalnéjsi rostlina. Korenovy systém

byva vice rozvétveny a mohutné;jsi (Vasak a kol., 2000).

Smyslem hnojeni hnojivy s obsahem drasliku je udrZzovat primérenou aktivitu kationtd

v plidé (Vasak a kol., 2000).

Hofcik je doporucovan aplikovat jiz k predplodiné. Pokud by se nedostatek horciku
projevil jiz na predchozim porostu, je mozné hnojiva zapravit pfi predsetové pripravé pro

fepku (Anonym, 1993).

Brukvovité rostliny se vyznacuji vétsi potfebou siry. Proto je vhodné vyuzZit hnojiva,

ktera ji obsahuji (Fabry a kol., 1992).

Obdobi s nejintenzivnéjsim odbérem siry zacina v obdobi dlouZivého rastu a konci pfi

odkvétu (Fabry a kol., 1992).

Je — li vtomto obdobi nedostatek siry na pozemku, dochazi ke zhorseni kvality semen

(Hfivna a Richter, 2011).
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Pfi aplikaci vétsiho mnoizstvi hnojiv s obsahem siry, muUZe nastat nadmérna
akumulace siry v pletivech a zvySena syntéza glukosinolatll v semenech (Baranyk a kol.,

2010).

DalSim problémem, ke kterému muize vést nadmérné hnojeni sirou a dusikem, je

sniZzeni obsahu oleje v semenech (Baranyk a kol., 2010).

DuleZitym stopovym prvkem ve vyzivé fepky je bor. Velmi dulezité je brat ohled na
stanoveni davky, jelikoZ u této Ziviny je jen velmi malé rozpéti mezi nedostatkem

a prehnojenim (Vasak a kol., 2000).

V dnedni dobé je na trhu velké mnoistvi listovych hnojiv. Radu z nich je moiné
kombinovat s hnojivem DAM, &¢imz se daji usetfit i nemalé financni prostfedky na prejezdech

techniky (Baranyk a kol., 2010).

Vasak a kol. (2000) udava, Ze davka aplikovand do pldy by neméla prekrocit 1 — 3 kg

Cistych Zivin v listovych hnojivech.

Vapnéni
Vyziva rostlin je zasadné ovliviiovana chemismem pldy. Mezi vyznamny parametr
fadime hodnotu pH. Cim vétsi odchylky od vhodného rozmezi v pGdni kyselosti dosahneme,

tim vice je komplikovana vyZiva rostlin na daném stanovisti (Vasak a kol., 2000).

Repka je velmi citlivd na niz$i hodnotu pH. Také ma vysoké naroky na vapnik. V praxi

je mozné vapnit, jak k samotné fepce, tak i k predplodiné (Borecky a Stiffel, 1995).

Doporucena davka vapence, se odviji od aktualni hodnoty pH. Optimalni hodnota pro

porost repky je pH — 6 az 6,5 (Baranyk, 1996).

Doporuéena davka vapence je 2 — 2,5 t.ha™ (Borecky a Stiffel, 1995).
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3.4 Vyuziti repky olejné

Tuky a oleje se vyrabély z rostlinnych a Zivocisnych surovin jiz ve starovéku. VyuZiti
nachazeji v potravinarstvi, kosmetice, lékarstvi a k technickym ucelim. Drive prevazovaly

tuky z ZivociSnych zdroju (Pelikan, 1996).

Semena olejnin se zpracovavaji za ucelem vyroby rostlinnych oleji a tuk( (Fabry

a kol., 1992).

Zpracovavaji se pomoci mechanického lisovani nebo extrakce uhlovodikovym

rozpoustédlem (Fabry a kol., 1992).

3.4.1 Potravinarstvi

V nasi zemi se zacina jedly fepkovy olej vice pouzivat po druhé svétové valce. Pouziva

se spolecné se slunecnicovym a sdjovym olejem (Vasdak a kol., 2000).

V dnesni dobé je stale vice vyhleddvan pro svou vysokou kvalitu. Je vhodny jak pro

teplou, tak i studenou kuchyni (Baranyk a kol., 2010).

V soucasnosti tvofi repkovy olej 80 — 85 % veskerych zpracovavanych oleji v ¢eském

potravinarstvi (Vasak a kol., 2000).

Pro potravinarské ucely byly vyslechtény odrady, které obsahuji malé mnozstvi
kyseliny erukové a maji nizky obsah glukosinolatd, tzv. dvojnulové odrldy (Borecky a Stiffel,

1995).
Kvalitné vyrobeny olej ma neutrdlni viini i chut (Baranyk a kol., 2010).

V posledni dobé je repkovy olej doporucovan lékari z dlvodu nizkého obsahu
nenasycenych mastnych kyselin, vysokého obsahu kyseliny olejové, dostatecnému obsahu

kyseliny linolové a ptiznivého poméru kyseliny linoleové a linolové (Baranyk a kol., 2010).
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3.4.2 Krmivarstvi

Extrahované Sroty a vylisky, pfipadné i drcend semena a oleje, jsou vyznamnym
krmnym dopliikem. VyuZivany jsou hlavné z dlvodu vysokého obsahu bilkovin (Baranyk

a kol., 2010).

Drive byla fepka také vyuzivdna v krmnych sméskach secenych na zeleno (Borecky

a Stiffel, 1995).
Repkovymi $roty Ize z velké &asti nahrazovat $roty séjové (Baranyk a kol., 2010).

U nékterych zemédélch zkrmovani brani obava =z antinutricnich faktord -
glukosinolat(, sinapinu, taninu a dalSich sloucenin. V dnesni dobé, ale nemusime mit obavu,

protoze jsou dodrZzovany prisné limity na obsah téchto latek (Vasak a kol., 2000).

Baranyk a kol. (2010) doddva, Ze tyto nazory mezi zemédélci pretrvavaji jesté z dob,

kdy nebyly béZzné k dispozici odrlidy s velmi nizkym obsahem kyseliny erukové.

V zdpadoevropskych statech se rfepkové komponenty v krmnych smésich vyuZivaji
v maximalni mozné mire. Je to i diky vétsi informovanosti o skutecné hladiné glukosinolat(

(Vasak a kol., 2000).

3.4.3 Energetické vyuziti repky

Mezi energetické vyuziti fadime vyrobu bionafty a energetické vyuZiti vylisk

a repkové slamy (Baranyk a kol., 2010).

Bionafta se ziskava reakci repkového oleje s metylalkoholem. Vysledny produkt je

metylester fepkového oleje (Baranyk a kol., 2010).

Smisenim MERO svybranymi ropnymi produkty a pfisadami vyrobime smésné

motorové palivo (Pokorny, 1998).

Pti vyrobé bionafty vznika velké mnozZstvi extrahovanych Srotd, které nékdy nenajdou
uplatnéni v krmivaFstvi. Proto nékteré velké vyrobny MERO, spaluji prebyteéné $roty a vyrabi
teplo a elektrickou energii (Baranyk a kol., 2010).
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Repkovd sldama md vysokou vyhfevnost. Pro energetické ulely je potfeba slamu

narezat a slisovat do hranatych balik(l. Nasledné spalit ve spalovnach (Vasak a kol., 2000).

Dalsi mozZnosti je slisovani do pelet, které se mohou vyuZit k vytdpéni rodinnych

domkda (Vasak a kol., 2000)

Baranyk a kol. (2010) uvadi, Ze je vidy dllezité zvazit odvoz sldamy z pozemku, protoze
exportem ochuzuje padu o organickou hmotu a odvazi i cenné ziviny. Tyto latky pak v padé

chybi.
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4. Material a metody

4.1 Pokusné stanovisté Jedla

4.1.1 Charakteristika pokusného stanovisté

Spolecnost Vrcha a.s. se sidlem v Jedlé byla zaloZzena 24. 3. 1999. Nachazi se v kraji
Vysocina. Nadmorska vySka oblasti je 450 — 580 m.n.m. Zabyva se rostlinnou i ZivociSnou
vyrobou. Zemédélska spolec¢nost hospodafi na vymére 1 700 hektari pady. Orna plda se
rozkldda na vymére 1300 hektar(l. Zbyvajicich 400 hektard je vedeno jako trvalé travni
porosty. Spole¢nost hospodafi v 13 katastralnich tzemich. Na orné pldeé jsou péstovany trzni
plodiny — obiloviny, fepka olejka a mak sety. Z krmnych plodin péstuji kukufici a jetel.

Z téchto rostlin vyrabi krmnou zakladnu pro skot.

Druhym zamérenim podniku je vyroba kravského mléka. V chovu je vyuZivano
uzavieného obratu stdda. Ve stajich se nachazi praimérné 980 velkych dobytcich jednotek. Je
chovéno plemeno — Cesky strakaty skot. Do mlékdrny je kazdy den doddvano mléko od 470
dojnic. Primérna uzitkovost se pohybuje okolo 7500 I/ rok. Skotem jsou zkrmovany

velkoobjemova krmiva z orné pldy i z trvalych travnich porosta.
Firma zaméstnava cca 37 lidi.

(Vrcha a.s, 2016)

4.1.2 Klimatické podminky stanovisté

Pokusny pozemek spada do osmého klimatického regionu. Tento region zahrnuje
zpravidla oblasti s nadmorskou vyskou nad 550 m n. m. Primérnd rocni teplota se pohybuje
vrozmezi 5 az 6 °C. Oblast spada do oblasti mirné chladné a vIhéi. Priimérny Ghrn srazek za
jeden rok je 700 — 800 mm. Soucet teplot nad 10 °C v okoli obce Jedla je 2000 — 2200 °C.
V dané oblasti diky vétSimu ro¢nimu uhrnu srdzek byvda mensi hrozba sucha, nez v jinych

oblastech Ceské republiky.
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4.1.3 Pudni podminky stanovisté

Pokusné pozemky se nachdazeji vychodné od obce Béla. V oblasti se vyskytuji
kambizemé a castecné také kryptopodzoly. Zrnitostné pldy fadime mezi lehci. Hloubka pady
je stfedné hluboka az hluboka. Na pozemcich se vyskytuje stfedné hlubokd mocnost ornice.
Profil pldy je lehce skeletovity. Pozemek umoznuje lehky zasak srazkovych vod. Plida také
dobfe zadrzi pudni vldahu. Pozemky jsou nachylnéjsi k acidifikaci. Naopak v tato oblast je

méné nachylnd k vétSimu utuzeni pldy. Obsah humusu se pohybuje v rozmezi 2 az 3 %.

4.1.4 Pribéh pocasi 2015/2016

V Cervenci 2015 prakticky neprselo. Také panovaly vysoké teploty. Diky tomu doslo
k dfivéjsSimu ndstupu zni. V rozmezi 27. 7. — 16. 8. panovaly velmi vysoké teploty v rozmezi 32
az 39 °C. Také srazek bylo velmi malo. V zati doslo k ochlazeni a ob¢asnym srazkam. Diky
témto srdzkam repka Castecné vzesla. 1. fijna pfisel prvni mrazik. Po 8. fijnu pfiSlo destivé
obdobi, pfi kterém se porosty rfepky vyrazné zlepsily. Listopad byl také srazkové primérny
a slabé rostliny dohdanély rlst. Celodenni mraz -1 az -3 °C pfriSel 23. listopadu a trval nékolik
dni. Prvni snih se objevil také pfi téchto celodennich mrazech. V obdobi od 30. listopadu do
2. prosince prisly velké desté s uhrnem srazek 60 mm. Také v prvni poloviné prosince byly
zaznamenany teploty okolo 6 °C. Ob¢as klesly teploty pod O °C pfes noc. V rozmezi 30. — 31.
prosince se teploty drzely pod bodem mrazu. 1. ledna 2016 napadly 2 cm snéhu, ktery
postupné pripadaval. Mrazivé obdobi s celodennimi teplotami — 2 az -10 bylo od 18. 1. - 24.
1. 2016. V unoru doslo k otepleni. Pfes den se teploty pohybovaly + 6 az + 14 °C. V noci bylo
cca +3 °C. Brezen byl chladnéjsi a destivéjsi. Podobny byl i duben. Teploty dosahovaly 5 az 10
°C. Mezi 25. az 29. dubnem uhodily noéni mrazy (-4 °C). V nékterych oblastech doslo
k omrznuti poupat a kvétl repky. Zacatek kvétna byl teply, denni teploty dosahovaly az 20
°C. Po 14. kvétnu doslo k mirnému ochlazeni. Od 19. kvétna dochazi opét k otepleni. Denni
teploty 20 °C, v noci 8 °C. V tomto obdobi dochazi také k destovym srazkam. V ervnu se
teploty pohybuji okolo 20 °C a vyskytuji se ob&asné srazky. V ervenci se vyskytovaly teploty
i nad 30 °C. Cervenec byl také su3si neZ vjinych letech. Zacatek srpna provazely desté.

V nékterych oblastech doslo ke zdrZeni sklizné.
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4.1.5 Metodika pokusu a agrotechnika

Pokus byl provadén na deseti odrlidach fepky. Navic jedna odrlda byla vyseta jako
kontrola. Na poli bylo vyclenéno deset policek s pokusnymi odridami + dvé kontrolni. Kazda
odrlida méla 0,5 hektaru pozemku. Pfi tomto pokusu bylo vysévano 80 semen na metr

¢tverecni a bylo pouzito prihnojeni pomoci mocoviny. Davka 100 kg na hektar.

Na stejném pozemku byly vytyCeny stejné vyméry pro stejny pocet odrid jako
u predchoziho pokusu. Na téchto pokusnych polickdch byl vysevek 50 semen na metr

Ctverecni a nebyly pfihnojeny dusikem na podzim.

Tabulka: charakteristika odrad

DK Exception hybridni vynosova stabilita, teplé a suché oblasti, stfedné rand odrlda,
odrlda vyssi HTS

DK Exstorm hybridni méné kvalitni stanovisté, snese i zakladni agrotechniku, stfedné
odriada rana odrida, vyssi HTS

Traviata hybridni vysokd mrazuvzdornost, odolnost vic¢i poléhani, snese lehké
odrida méné Urodné pudy, vysoky obsah oleje

SY Cassidy hybridni snasi chladné i teplé oblasti, stfedné rana, vysoka odolnost vuci
odrlda fomovému Cernani stonku, snasi i horsi pady

ES Sombrero hybridni stfedné rand odrlda, velkd mrazuvzdornost, vysoce odolna vici
odrada sklerotinii a verticiliu, odolna vici pukani sesuli

Jumper hybridni vhodna pro vSechny vyrobni oblasti, vysokd mrazuvzdornost,
odrida odolnost vici poléhani, nizsi obsah oleje

Arabela liniova vhodna pro casné vysevy, vysokd mrazuvzdornost, vhodna pro
odrida standartni i intenzivni agrotechniku, vysoka olejnatost

ES Darko hybridni rand az stredné rand odrlida, do vSech vyrobnich oblasti, velmi
odrida dobré prezimovani, vhodna pro intenzivni péstovani

Avatar hybridni vhodna pro lepsi pady, rana odrada, nizky vzrlst, na jare velmi
odrlda rychly start a brzké kveteni, stfedni termin vysevu

Hekip hybridni vhodna do vsech péstebnich oblasti, odolnd vici poléhani,
odrlda vhodna pro pozdni vysev, vysoky obsah oleje

Sidney liniova dobré prezimovani, stfedné rana odrida, dobra tolerance
odrada k phomé, hlizence i verticiliu, vysoka HTS
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Pokusy byly vysety na honu — Za Hornici. Pfedplodinou byl hybridni jecmen ozimy

s vynosem 8,3 tuny na hektar. Odrida - Galation. Sldama byla odklizena a vyuzZita v Zivocisné

vyrobé. Po sklizni byl naaplikovan hn(j skotu v davce 20 t/ha. K predsetovému pfihnojeni

byla vyuZita smés registrovanych hnojiv v davce 250 kg/ha. V hnojivu je obsazeno 30 kg

dusiku, 50 kg oxidu fosforec¢ného, 30 kg oxidu draselného a 10 kg oxidu hofecnatého.

Repka byla vyseta 15. srpna. Ndsledné ptisel pFivalovy dést, pfi kterém napadlo 40

mm vody. Dostatec¢na vldha zajistila pravidelné vzejiti porostu.

V tabulce je uvedeno nasledné hnojeni:

24.2.2016 LAV 300 kg/ha

9.3.2016 DASA 250 kg/ha

31. 3. 2016 DAM 140 kg/ha
Horka sl 2 x 6 kg/ha
Campofort fortestim beta 7 I/ha

Celkova jarni ddvka dusiku — 188 kg/ha

4.1.6 Metodika odbéru a méreni

Na podzim byly sledovany nasledujici znaky:
1. délka korene

2. primeér korenového krcku

3. pocet listll na rostliné

4. délka listd

Podzimni odbéry byly provedeny dne 26. 10. 2015. Z kazdé parcelky bylo odebrano

20 rostlin. Nasledné jsme zméfrili délku korene. Poté byl zméren primeér korenového krcku.

U nadzemni ¢asti byl spocitan pocet listl a zméren nejdelsi list.
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Na jafe byly sledovany nasledujici znaky:

1. délka korene

2. primeér korfenového krcku

3. pocet listl na rostliné

4. délka listl

5. hmotnost Cerstvé biomasy nadzemni a podzemni ¢asti

Jarni odbéry byly provedeny dne 14. 3. 2016. Z kazdé parcelky bylo odebrano 20
rostlin. Nasledné jsme zméfili délku kofene. Poté byl zméfen priimér korenového krcéku.
U nadzemni ¢asti byl spocitan pocet listl a zméren nejdelsi list. Poté u 20 rostlin probéhlo

zvazeni nadzemni a kofenové ¢asti rostliny.

V |été byly sledovany nasledujici znaky:
1. vyska rostliny

2. pocet vétvi na rostliné

3. pocet Sesuli na termindlu

Odbéry byly provedeny 16. ¢ervna 2016. Z kazdé parcelky bylo vybrano pét rostlin,
u kterych byla zmérena vySka. Nasledné jsme vybrali deset rostlin, u kterych jsme urcili pocet
plodnych vétvi na rostliné. U téchto rostlin jsme také spoditali SeSule na termindlu. Nasledné

bylo méfeni vyhodnoceno.
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4.2 Pokusna stanice Cerveny Ujezd

4.2.1 Charakteristika pokusné stanice

Stanice byla oteviena vroce 1974 jak pracovisté oborl fytotechnického sméru.
Vdne$ni dobé slouZzi jako experimentdlni pracovisté pro katedry rostlinné vyroby,

picninarstvi a travnikarstvi, agrochemie a vyzivy rostlin, agroekologie a biometeorologie.

Ke stanici je pfi¢lenéno 30 hektarl pozemk(. Plocha pokust je 6 hektar(l. Ostatni

pozemky slouZi jako vyrovnavaci plochy.

Na pokusnych plochdach se péstuje fepka olejka, je€men jarni, kukutice seta, pSenice
ozimd, mak sety, fepa cukrova, Cirok zrnovy, hofcice bila a sareptska, vojtéska, svétlice

barvifska a proso seté. Ddle se péstuji strniskové meziplodiny.

Nadmorska vyska stanice je 398 m n. m (Cihlaf, 2016).

4.2.2 Klimatické podminky

Cerveny Ujezd spada do oblasti mirné teplé, mirné suché, prevazné s mirnou zimou.

Pro charakteristiku srazek je pouZito Gdaj( stanice Cerveny Ujezd z obdobi let 1901 — 1950.

Pro charakteristiku teplot za obdobi 1901 — 1950 jsou udaje ziskany interpolaci

(s pfihlédnutim k nadmorské vysce a vzdalenosti) hodnot stanice Lany a Praha — Karlov.

Primérna doba slunecniho svitu (Udaje stanice Praha — Karlov 1926 — 1950) je 1902
hodin, za vegetacni obdobi 1396 hodin. Klimatické podminky podminuji vznik hnédozemi,
hnédozemi ilimerizovanych, vyluhovani vrchnich padnich horizontd a posun koloidnich ¢astic

do spodiny (Cihlat, 2016).
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4.2.3 Pudni podminky

Zajmové Uzemi je soucasti Bélohorské plosSiny mirné zvinéné. Terén pokusnych ploch
je jednoduchy, sjizni expozici, primérnd nadmorska vyska je 405 m n. m. Na uzemi jsou
hluboké kvarterni pokryvy, rovinny terén podminiuje dobry zasak srazkovych vod, substraty

maji dobrou vododrznost i dobrou vnitini drenaz.

Zajmové uzemi je geologicky tvofeno opukami kfidového stafi, prekrytymi sprasemi.

Opuky jsou vapnité se Stérkovym rozpadem. Sprase jsou prevazujicim paddnim druhem.

Pokusné plochy jsou situovany na vychodni strané katastru obce Cerveny Ujezd.

Genetickym puadnim predstavitelem je hnédozem, sprasovy pokryv.

Hlavnim pldotvornym procesem je ilimerizace, dochazi k okyselovani povrchovych
vrstev pudniho profilu, peptizaci koloidl a jejich vyplavovani do spodin. Tim doslo

k vytvoreni charakteristickych horizont(.

V pudé je obsazen mirny obsah humusu. Reakce neutralni. Stfedni sorpcni kapacita.

Koloidni komplex je nasycen. Obsah fosforu a drasliku je stfedni az dobry (Cihla¥, 2016).

4.2.4 Osevni postup

Pro pokusy vyzkumné stanice bylo vyclenéno 30 hektarl orné pudy. Bylo vyméreno 5
hon( se standartni Sitkou 162 m a délkou minimalné 300 m. Diky rotaci plodin dochazi

k vyrovnani pozemku po pokusech.
Rotace plodin je stanovena takto:
1. pokusy
2. jarni obilovina
3. jetelovina
4. jetelovina

5. 0zima obilovina
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4.2.5. Pribéh pocasi 2015/2016

Meésic srpen byl teplotné mirné nadprimérny. Srazkové se prakticky neliSil od
normalu. V srpnu 2015 byly 4 srazkové dny, které nezkomplikovaly seti. Zafi bylo teplotné
pramérné. Pricemz srazek vyrazné ubylo oproti priméru. Naprselo pouze 11,6 mm za 7
destivych dni. Prlimérné spadlo 1,66 mm na jeden destivy den. Tento srazkovy deficit
neprospival kli¢icim rostlindm. Rijen byl také teplotné podobny normalu, kdezto Ghrn srazek
byl vysoce nadpriimérny. Normalni Ghrn sraiek mezi lety 1960 — 2010 je 26,5 mm. Rijen
2015 prinesl 68,2 mm v 8 destivych dnech. Ve dvou dnech byl dhrn srazek vyssi nez 10 mm.
Listopad byl teplotné i srazkové silné nadpriimérny. Srazky mame zaznamenané v 9 dnech.
Prosinec zaznamenal zvySenou teplotu proti normdlu. Srdzkové byl naopak silné
podprlimérny. Napadlo pouze 4,75 mm. Vlednu je teplota zaznamenana lehce nad
prdmérnou teplotou. Vlednu byla primérna teplota -0,42 °C. Je to také jediny mésic, pfi
kterém primérna teplota klesla pod bod mrazu. Také ve srazkach byl leden lehce
nadprdmérny. Teploty v Unoru vykazovaly silny nadpriimér. Oproti dlouholetym priimérim,
byla teplota zhruba o 4 stupné vyssi. Naprselo také jednou takové mnozstvi srazek. Breznové
teploty lehce prevysovaly priimérné hodnoty. Srazkové mame zaznamenany mirny deficit.
Duben byl lehce nadpramérny. Srdzek dopadalo na pozemky méné, nez je v tomto mésici
obvyklé. Také kvétnové teploty jsou zaznamenany lehce nadprimérem. Kvéten srazkové
mirné prevySoval primérné hodnoty. Diky nim mély rostliny dostatek vlahy. Teplota a srazky
v mésici éervnu se vyrazné neliily od prmérnych hodnot. Cervenec byl teplotné primérny.
To samé bylo zaznamenano pti méfeni deStovych srazek. Nejvice srazek je zaznamenano ve

druhé dekadé.
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Tabulka: Primérna denni teplota vzduchu (°C)

mésic 2015/2016 normal odchylka od | komentar
normalu

srpen 21,93 17,3 4,63 mimoradné
teply

zari 14,58 13,4 1,18 teply

fijen 8,18 8,4 -0,22 normalni

listopad 6,68 3 3,68 mimoradné
teply

prosinec 4,75 -0,5 5,25 mimoradné
teply

leden -0,42 -2,3 1,88 normalni

unor 3,29 -0,8 4,09 mimoradné
teply

bfezen 4,42 2,9 1,52 normalni

duben 8,74 7,6 1,14 normalni

kvéten 14,18 12,9 1,28 normalni

cerven 17,93 16,2 1,73 teply

cervenec 19,57 17,6 1,97 silné teply
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Tabulka: Uhrn srazek (mm)

mésic 2015/2016 normal % normalu komentar
srpen 54,7 67,5 81,03 normalni
zari 11,5 33 34,85 suchy
fijen 53,2 26,5 200,75 vlihky
listopad 52,3 29,9 174,91 vihky
prosinec 11,3 22,3 50,67 suchy
leden 28,4 21,6 131,48 vihky
unor 41,7 21,4 194,85 silné vlihky
bfezen 21,9 26,3 83,26 normalni
duben 19,6 34,9 56,16 suchy
kvéten 90,8 67,2 135,11 vihky
cerven 58,8 63,5 92,59 normalni
cervenec 58,6 58,7 99,82 normalni

4.2.6 Metodika pokusu a agrotechnika

Stejné jako na pokusném stanovisti vJedlé bylo vyseto 10 odrid. Nasledné byly
sledovany znaky u dvou odrid. K pokusu byly pouZzity odrlidy SY Cassidy a Sidney. SY Cassidy
je hybridni odrlida, kterda ma nadprdmérnou odolnost vic¢i fomovému cernani stonku, cerni
fepkové, plisni Sedé a sklerotiniové hnilobé. Vyznacuje se také vysokym vynosem semene
i oleje. Odruda Sidney je liniova odrida. Vyznacuje se vyssi odolnosti vici hlizence, phomé

i verticiliu. Charakteristicka je také vyssi HTS.
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V srpnu 2015 bylo zalozeno 8 parcelek. Pocatecni vyméra byla 15 m?. Na jare byly

parcelky zmenseny na 11,875 m>.

Pokus byl provadén ve 2 variantach po 4 opakovanich.

1. vysevek 50 semen na m® bez prihnojeni dusikem

2. vysevek 50 semen na m* s pfihnojenim dusikem (100 kg mocovina/ha)

3. vysevek 80 semen na m? bez pfihnojeni dusikem

4. vysevek 80 semen na m” s pfihnojenim dusikem (100 kg mocovina/ha)

Pokus byl vyset 22. srpna 2015. Pfi predsetové pripravé nebylo hnojeno.

V tabulce je uvedeno ndasledné jarni hnojeni:

19. 2. 2016 LAD 148 kg/ha
8.3.2016 DASA 192 kg/ha
21.3.2016 LAD 222 kg/ha
11. 4. 2016 LAD 111 kg/ha

Celkova jarni davka dusiku — 180 kg/ha

4.2.7 Metodika odbéru a méreni

Na podzim byly sledovany nasledujici znaky:

1. délka korene

2. pramér korenového krcku

3. pocet listll na rostliné

4. délka listd
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Podzimni odbéry byly provedeny dne 24. 11. 2015. Z kazdé parcelky bylo odebrano
10 rostlin. Nasledné jsme zméfili délku korfene. Poté byl zméfen primér kofenového krcku.

U nadzemni ¢asti byl spocitan pocet listl a zméren nejdelsi list.
Na jare byly sledovany nasledujici znaky:
1. délka korene
2. primeér korfenového krcku
3. pocet listll na rostliné
4. délka listl
5. délka stonku
6. hmotnost Cerstvé biomasy nadzemni a podzemni ¢3sti
7. hmotnost susiny nadzemni a podzemni ¢asti

Jarni odbéry byly provedeny 5. dubna 2016. Z kazdé parcelky bylo odebrano 10

rostlin. Nasledné jsme rostliny pomoci vody zbavili zeminy.

Pomoci noZze doslo k oddéleni nadzemni a kofenové ¢asti rostliny. Zméfili jsme délku
korfene a pramér korenového krcku. Poté byl uréen pocet listll na rostliné. Nasledné byla

zmérena délka listd a stonku.

Pomoci vahy byla zjisténa hmotnost nadzemni i podzemni biomasy. Poté jsme

materidl ususili v susarné. Nasledné byla zvaZena susina nadzemni i podzemni ¢asti rostliny.

V |été byly sledovany nasledujici znaky:
1. vyska rostliny
2. pocCet vétvi na rostliné

3. pocet SesSuli na termindlu
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Méreni bylo provedeno 28. Cervna 2016. Z kazdé parcelky bylo vybrano pét rostlin,
u kterych byla zmérena vyska. Nasledné jsme vybrali deset rostlin, u kterych jsme urcili pocet
vétvi na rostliné. U téchto rostlin jsme také spocitali SeSule na terminalu. Nasledné bylo

méreni vyhodnoceno.
Po sklizni byly vyhodnoceny nasledujici znaky:
1. vynos
2. hmotnost tisice semen

3. olejnatost

45



5. Vysledky

5.1 Pokusné stanovisté Jedla

5.1.1 Podzimni odbéry

Délka korene

V grafu vidime vysledky z méreni délky korene. U odrldy SY Cassidy méla delsi koreny

hnojena varianta. U nehnojené varianty byly kofeny kratsi o 0,95 cm. U odrldy Sidney byly

delsi kofeny u varianty bez podzimniho pfihnojeni. Pfihnojend varianta méla koreny kratsi

0 0,5 cm. Celkové Sidney méla kofeny delSi u obou variant oproti SY Cassidy.

Graf ¢. 1: Délka kofene
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B 50 semen - bez dusiku

H 80 semen + dusik

Prumér kofenového kréku

Z grafu €. 2 je patrné, Ze u odrudy SY Cassidy vétSiho priméru kofenového krcku

dosahly rostliny ve varianté s prihnojenim. Naopak u odridy Sidney byl vétsi pramér

u nehnojené varianty.
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Graf €. 2: Pramér kofenového kréku
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Podet listl

Z grafu je patrné, Ze u odrtdy SY Cassidy byl rozdil v poctu listd minimalni. Vice jich
méla prihnojena varianta. U odridy Sidney byl rozdil vy$si. Nehnojena varianta méla
pramérné o 1,55 listd vice nez prihnojend. U obou odrlid méla prihnojena varianta totozny

pocet listd

Graf €. 3: Pocet lista
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Délka listi

Graf C. 4 zobrazuje délku listl. U obou odrad byly listy delsi pti pfihnojené varianté.

Nejdelsi listy méla odridy SY Cassidy s prihnojenim. Podobné délky dosahly i listy u odrldy

Sidney. Nejkratsi listy méla Sidney ve varianté bez pfihnojeni.

Graf €. 4: Délka lista
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Hmotnost nadzemni casti

Graf ¢. 5 zobrazuje hmotnost nadzemni ¢asti v Cerstvém stavu. VysSich hmotnosti

dosahla odrlda Sidney. Nejvyssi hmotnosti dosahly rostliny na varianté bez pfihnojeni. Tyto

rostliny dosahly hmotnosti 609,5 g. Pfihnojena varianta pouze 446,5 g. U odridy SY Cassidy

v vv

byly tézsi rostliny u varianty s pfihnojenim. Hmotnost cinila 381 g. Nepfihnojena varianta

vazila 273 g.
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Graf ¢. 5: Hmotnost nadzemni ¢asti
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Sidney v nepfihnojené varianté. V pfihnojené varianté byly kofeny o 17 grami lehdi.

U SY Cassidy se vyskytovaly tézsi kofeny u pfihnojené varianty. Nepfihnojena varianta byla

v

lehéi o 21 g. Rozdil mezi nejtézsimi a nejlehéimi koreny ¢inil 27,5 g.

Graf €. 6: Hmotnost koFenové casti
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5.1.2 Jarni odbéry

Délka kofene

Zgrafu je patrné, Ze u odrldy SY Cassidy byla délka korene prakticky totozna.
Nehnojend varianta byla pouze o 0,4 cm delsi nez hnojena. U Sidney byl vétsi rozdil.

Nehnojend varianta méla kofeny delsi o0 3,9 cm oproti hnojené varianté.

Graf ¢. 7: Délka korene
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Pramér kofenového kréku

Graf ¢. 8 zobrazuje priméry kofenového kréku. U obou odrid byl vétsi priamér
dosaZen u nepfihnojené varianty. Nejvétsi pramér méla odrida Sidney. Namérena hodnota

byla 14,4 cm. U pfihnojené varianty byl primér nejmensi ze véech. Cinil pouze 10,6 mm.
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Graf €. 8: Primér kofenového kréku
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Pocet listu

Z grafu vypliva, Ze odrida SY Cassidy méla velmi podobny pocet listd. U odrady

Sidney byl rozdil vyssi. Nehnojena varianta méla 11,45 list(, kdeZzto hnojend pouze 9,25 lista.

Graf €. 9: Pocet listd
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Délka listi

Z grafu €. 10 je patné, Ze u odrldy SY Cassidy byly listy delsi u nepfihnojené varianty.
Byly delsi o 3,2 cm oproti nehnojené varianté. Odrida Sidney méla pouze neparny rozdil

v délce. Listy u pfihnojené varianty byly delsi o pouze o 0,05 cm.

Graf €. 10: Délka listu
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Hmotnost hadzemni ¢asti

V grafu vidime, Ze ve hmotnostech nadzemni ¢asti byly znacné rozdily. Celkové
nejvyssi hmotnosti dosahla odrlida Sidney, pfi nehnojené varianté. Hmotnost cinila 1154,5
gramu v Cerstvém stavu. Druha nejvyssi hmotnost byla zvaZena u SY Cassidy, také pfri

nepfihnojené varianté. U pfihnojenych variant dusikem byly hmotnosti obou odr(id prakticky

totozné.
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Graf ¢. 11: Hmotnost nadzemni casti
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Z grafu €. 12 vypozorujeme, hmotnost korenové ¢asti je podobnd nadzemni. Opét
nejtézsi byla odrida Sidney v nepfihnojené varianté. Ndsledné SY Cassidy opét
v nepfihnojené varianté. U pfihnojenych variant byl rozdil oproti nadzemni ¢asti. SY Cassidy

vazila 0 43,75 gram( vice, oproti Sidney také v ptrihnojené varianté.
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Graf €. 12: Hmotnost kofenové ¢asti
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5.1.3 Letni odbéry

Vyska rostliny

Z grafu €. 13 je patrné, Ze nejvyssi rostliny ve varianté s vysevem 50 semen bez

podzimniho pfihnojeni dusikem byly u odridy SY Cassidy. Primérna vyska téchto rostlin byla

vy

vy

odrlida Arabela, kdy primérna vyska byla 168 cm. U odrid SY Cassidy, ES Darko a Sidney
byly pfihnojené varianty niz$i nez nehnojené. U ostatnich byla vyska vyssi u hnojenych

variant.

Graf ¢. 13: Vyska rostliny
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Pocet vétvi na rostliné

Graf zobrazuje pocty vétvi na jednotlivych rostlindch. Nejvice vétvi u nehnojené
varianty méla odrlida Jumper. Primérné 9,6 vétvi. Naopak u stejné varianty méla nejméné
vétvi odriada SY Cassidy. Primérné 7,1 kus. U hnojené varianty jich nejvice méla také

odriida Jumper s poctem 9,8 vétvi. Nejméné jich u stejné varianty méla odrida Arabela
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s priimérnym poctem 7,5 vétvi. U odrid ES Sombrero, Avatar a Sidney byl nizsi pocet vétvi

u hnojenych variant. U zbylych méla hnojena varianta vice vétvi.

Graf €. 14 : Pocet vétvi na rostliné
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Pocet Sesuli na terminalu

Graf zobrazuje pocet SeSuli na terminalu. Nejvice Sesuli u nehnojené varianty méla
odriida Jumper. Primérny pocet byl 77 Sesuli. Naopak nejméné Sesuli u stejné varianty méla
odrlida Sidney. U hnojené varianty méla néjvétsi pocet SeSuli odrida Jumper. Zde pocet
dosahl 89,2 kusl. Nejméné sSesuli bylo napocitano u odrady SY Cassidy, u které bylo zjisténo
pramérné 57,2 SeSuli na rostliné. U odrid Traviata, SY Cassidy a ES Darko, byl vétsi pocet
Sesuli dosazen u nehnojené varianty. U odrldy Traviata byl rozdil pouze 3 SeSule ve prospéch

nehnojené varianty. Zbylé odrlidy mély vétsi pocet u hnojenych variant.
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Graf €. 15: Pocet SesSuli na terminalu
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5.1.4 Poskliziiové odbéry

Vynos

Graf ¢. 16 zobrazuje vysledky ohledné vynosu. Nejvy$siho vynosu u nehnojené
varianty dosahla odriida DK Exstorm. Vynos ¢inil 4,95 t/ha. Prakticky totoZného vysledku
dosahla odrida Hekip, jejiz vynos byl pouhych 3,1 t/ha. U prihnojenych variant s vy$sim
vysevkem dosahla nejvyssiho vynosu odrlida Sidney s vynosem 5,05 t/ha. Vysoké vynosy byly
také u odriid DK Exstorm a SY Cassidy. Nejmensi vynos byl zjistén u odrtd Hekip s 3,3 t/ha
fepkového semene. Nizkého vynosu také dosahla odrlida Avatar svynosem 3,35 t/ha.
U Zadné odrady nebyl vyznamny rozdil ve vynosu u hnojené a nehnojené varianty. V grafu
také uvadim prdmér z namérenych hodnot. Je patrné, vyssi vynos byl u variant s vyssim

vysevkem a podzimnim pfihnojenim.
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Graf ¢. 16

: Vynos
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5.2 Pokusna stanice Cerveny Ujezd

5.2.1 Podzimni odbéry

Délka korene

Graf ¢. 17 zobrazuje vliv vysevkll a podzimniho hnojeni dusikem na délku kofene.
Z grafu je patrné, Ze u vysevku 50 semen je koren delsi o nékolik centimetrd ve varianté, pfi
které nebyl doddvan dusik. Naopak u varianty 80 semen podzimni pfihnojeni prodluzuje
kofen. U odrlidy SY Cassidy o vice neZ 4 centimetry a u odridy Sidney dokonce o 6,5 cm.
Shodné nejkratSich korenl u obou odrlid bylo dosazeno na varianté 80 semen bez

podzimniho pfihnojeni.

Graf ¢. 17: Délka korene
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Prumér kofenového kréku

Z grafu €. 18 vypliva, Ze nejvétsi primér korenového krcku vysel u odriady SY Cassidy
ve varianté 50 semen s podzimnim pfihnojenim. U obou odrid bylo dosazeno velkych
prameérd ve varianté 50 semen bez prihnojeni dusikem. Nejmensich primér( korenového
krécku bylo shodné dosazeno ve varianté 80 semen s podzimnim pfihnojenim. Kromé jiz
zminéné odrldy SY Casssidy s vysevkem 50 semen a hnojenim, byl vidy korenovy kréek
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silnéjSi u nehnojené varianty. Nejslabsi korenovy kréek byl zméfen u varianty 80 semen

a prihnojeni, kdy priimér byl 6,6 mm.

Graf €. 18: Pramér korenového kréku
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Pocet listu

Grafu €. 19 znazornuje pocet listd na rostliné. Nejvétsi pocet listd se nachazel na
odrtidé SY Cassidy a varianté 50 semen s podzimnim pfihnojenim. Také ve vSech variantach,
kde jsme aplikovali dusikaté hnojivo, bylo dosazeno vétsiho poctu listd, nez u nehnojenych
variant. Nejméné listl u obou variant bylo na varianté 80 semen bez dusiku. U Sidney
s vysevkem 80 semen s pfihnojenim bylo dosazeno zvyseni poctu o 1,5 listu oproti stejnému

vysevku bez prihnojeni.
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Graf €. 19: Pocéet lista
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Délka listu

Graf €. 20 zobrazuje délku listh. Nejdelsi listy, které presahovaly 30 cm, byly zméreny
na odrGdé SY Cassidy pfi vysevku 50 semen s pfihnojenim. Na stejné odrGdé byly také
pozorovany nejkratsi listy ze vSech variant. Bylo to u vysevku 80 semen a s pfihnojenim.

Prakticky totoznych délek bylo naméreno u odrldy Sidney pfi vysevcich 50 semen. Delsi byla

hnojend varianta, ale pouze 0 0,3 cm.

Graf €. 20: Délka listu
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5.2.2 Jarni odbéry

Délka kofene

Z grafu €. 21 je patrné, Ze u obou odrlid byly nejdelsi korfeny u varianty 50 semen
s prihnojenim dusikem. U SY Cassidy je na této varianté koren delsi o 2,3 cm. Odrada Sidney
ma prakticky totoZné délky kofene u variant s vysevkem 50 semen s pfihnojenim a bez
pfihnojeni a 80 semen bez pridani dusikatého hnojiva. Nejkratsi kofeny jsou u SY Cassidy pfi
vysevku 50 semen s pfihnojenim dusikem. U obou odrid s vysevkem 50 kust a hnojenim
dusikem je délka korene delsi oproti nehnojené varianté. Opacné je tomu u vysevku 80

semen, kdy hnojend varianta ma kratsi kofeny nez rostliny nehnojené.

Graf ¢. 21: Délka kofene
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Prumér kofenového kréku

Graf ¢ 22 znazorfuje primér kofenového krcku. V tomto ukazateli jsou si rostliny
v jednotlivych variantach podobné. Vyssiho prameéru dosahuji hnojené varianty.
Pouze u odrlidy SY Cassidy je totozny primér u vysevku 80 semen. Hnojend i nehnojena
varianta dosahuje pridmérné sSife 11,8 mm. Nejmensiho primér je dosazen u odridy Sidney

s vysevkem 80 semen bez dusiku, kdy je rozmér pouze 10,7 mm.
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Graf €. 22: Prumér kofenového kréku
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Podet listl

Graf €. 23 zobrazuje pocet listll na rostliné. U odrldy Sidney je zvySeny pocet listl

u hnojenych variant, oproti nehnojenym variantdm. SY Cassidy s vysevkem 50 semen

a prihnojenim méla o 1,7 listu vice neZz nehnojend varianta. U vysevku 80 semen

s prihnojenim byl pocet listd prakticky totozny. Nejvice list méla varianta 50 semen

s dusikatym prihnojenim u odrldy Sidney.

Graf €. 23: Pocet listt
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Délka listd

Graf €. 24 poukazuje, Ze u odrldy Sidney ve hnojenych variantach doslo k prodlouzeni
listh o 3 — 5 cm oproti nehnojenym variantam. SY Cassidy dosahla pfi vysevku 50 semen
s prihnojenim nejdelSich listl u této odrady. Naopak ve hnojené varianté s 80 semeny byly
listy zkraceny o 0,5 cm. Nejvyssich rozdilG mezi délkou listl u jedné odridy bylo dosazeno
u Sidney. Rozdil mezi vysevkem 50 semen snehnojenim a 80 semen s podzimnim

pfihnojenim byl 6,6 cm.

Graf €. 24: Délka listu

Délka listt

30

B 50 semen - bez dusiku
50 semen + dusik

= 80 semen - bez dusiku

Délka listti (cm)

H 80 semen + dusik

SY Cassidy Sidney

Délka stonku

Z grafu je patrné, Ze nejvyssi stonky mély obé hnojené varianty u odridy Sidney.
Nejvétsi rozdil v délce je u vysevku 50 semen s hnojenou a nehnojenou variantou. Mezi nimi
je rozdil 10,3 cm. Naopak odrtida SY Cassidy je pfi vysevu 80 semen skoro vyrovnana. U

vysevu 50 semen je varianta s pfihnojenim vyssi o 3,7 cm oproti nehnojené varianté.
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Graf ¢. 25 Délka stonku
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Hmotnost susiny kofene

vvvs

s prihnojenim. Velky rozdil v hmotnosti, je zaznamendn U SY Cassidy pfi vysevku 50 semen.

Hnojend varianta je tézsi o 13,8 g. U obou odrid také vysla vyssi hmotnost pfi vysevku 80

kustd pfi nehnojené varianté. Rozdily se pohybuji kolo 4 g ve prospéch nehnojené ¢asti.

Hmotnost se pohybuje vrozmezi 20 az 34 gram(. Obé odridy pfi vysevku 80 semen

s pfihnojenim maji velmi podobné vysledky. Rozdil 0,5 g je ve prospéch Sidney.

Graf €. 26: Hmotnost susiny kofene
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Hmotnost susiny nadzemni c¢asti

Z grafu je patrné Ze jednotlivé varianty dosahuji znaéné rozdilnych hodnot. Nejvétsi
hmotnost nadzemni ¢asti ma odrtda Sidney, ve varianté 50 semen s dusikatym pfihnojenim,
s pfihnojenim. Jeji hmotnost je 97,5 g. Vysevky 80 semen s dusikem jsou u obou odrid
viceméné totozné. Rozdil Cini 0,5 gramu. Obé odrldy s vysevkem 50 semen byly tézsi
v pfihnojenych variantach oproti nehnojenym. Naopak nepfihnojené odrldy u vysevku 80

semen mély vétsi hmotnost oproti pfihnojenym.

Graf ¢. 27: Hmotnost susiny nadzemni ¢asti
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5.2.3 Letni odbéry

Vyska rostliny

Zgrafu €. 28 je patrné znacnych rozdili ve vysce rostliny. U odridy SY Cassidy
s vysevkem 50 semen vidime prakticky totoZznou vysku rostliny u hnojenych i nehnojenych
variant. Naopak u vysevku 80 semen je vyssi rostlina u nehnojené varianty. Rozdil je 15 cm.
U odrady Sidney jsou nejvyssi rostliny ve varianté 50 semen + dusik. Vyska rostlin je totoznd
u vysevu 50 a 80 semen u nehnojené formy. U vysevku 80 rostlin s pfihnojenim dochazi také

ke zvySeni vysky rostliny oproti nehnojené varianté.
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Graf ¢. 28: Vyska rostliny
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Pocet vétvi na rostliné

Graf ¢. 29 ukazuje pocet vétvi na rostliné. U vSech variant, kde bylo pfihnojeno
dusikem, doslo ke zvysSeni poctu vétvi, oproti nehnojené varianté. Nejvétsi pocet vétvi byl
dosaZen u odrudy SY Cassidy pfi vysevu 50 semen s prihnojenim. Naopak nejméné vétvi bylo
zaznamenano u stejné odridy s vysevem 80 semen bez prihnojeni. U odridy Sidney neni tak
velky rozdil v poctu vétvi. PoCty se lisi zhruba o jednu vétev. Nejméné rozvétvené rostliny

u této varianty byly pfi vysevu 80 semen bez pfihnojeni.

Graf €. 29: Pocet vétvi na rostliné
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Pocet Sesuli na terminalu

Graf uddva pocet Sesuli na terminalu. V tomto pfipadé doslo k tomu, Ze vSechny
hnojené varianty mély méné Sesuli, nez nehnojené varianty. Nejvice jich méla odrida Sidney
pfi vysevu 50 semen. Nejméné semen meéla varianta 80 semen s pfihnojenim u stejné
odrlidy. U odrldy SY Cassidy bylo o 4 az 9 SeSuli vice na varianté bez prihnojeni. Hnojené

varianty vysly s podobnym pocétem Sesuli.

Graf €. 30: Pocet Sesuli na terminalu
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5.2.4 Po sklizni

Hmotnost tisice semen

Graf udav4, Ze varianta s vysevem 50 semen a pfihnojenim u obou odrid ma vétsi
HTS, neZ nehnojenad varianta se stejnym vysevkem. Naopak u vysevku 80 rostlin je vétsi HTS

u nepfihnojené varianty. Ze vsech variant je dosazeno nejvétsi hmotnosti tisice semen

evvs

vVvvs
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Graf ¢. 31: Hmotnost tisice semen
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Z grafu €. 32 je patrné, Ze u odrady SY Cassidy bylo dosazeno vétsiho vynosu u obou
hnojenych variant. U vysevku 50 semen byl zvySen vynos o 0,13 tuny oproti nehnojené
varianté. Pfi vysevu 80 semen u hnojené varianty byl vynos semen 5,67 t/ha. Rozdil mezi
nehnojenou variantou byl 0,7 t ve prospéch hnojené varianty. Odriida Sidney zvysila vynos
zaznamenan u této odridy. Cinil pouze 4,48 t/ha. Pfi vysevu 80 semen u odridy Sidney byl
vynos vyssi u nehnojené varianty. Byl vyssi pouze o 0,02 t/ha. | tak oba vysevy 80 semen

atakovaly hranici 5 t/ha.
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Graf €. 32: Vynos
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Vynos vsech deseti variant

V grafu uvadim vysledky jednotlivych variant, ze vSech deseti odr(id. Z grafu je patrné,
Ze prihnojené varianty mély vétsi vynos oproti neptihnojenym. Nejvyssi vynos byl dosazen
pfi vysevu 80 semen na m?s podzimnim pfihnojenim. Dosahoval 5,54 t/ha. Nehnojené
varianty se stejnym vysevem mély pramérné o 0,35 t/ha méné. U vysevu 50 semen na m?

dosahla pfihnojena varianta vynosu 5,23 t/ha. Neprihnojena méla vynos o 0,15 t/ha niZsi.

Graf €. 33: Vynos vSech deseti variant
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6. Diskuze

Z posouzeni jednotlivych naméfenych hodnot vypliva, Ze reakce na vyssi vysevek
a pfihnojeni je u jednotlivych odridd rozdilnad. Nékteré odridy zvysi namérenou hodnotu,
jiné ji naopak snizi. Dle mého nazoru tento jev mlzZe byt také castecné ovlivnén velice
proménlivym pocasim. V dobé pozorovani ¢asto previaddala obdobi sucha. Také Uhrn srazek

byl kolisavy.

Podle Becky a kol. (2013) je nezbytné do péstitelské technologie zaradit hnojeni
dusikem v pozdnim podzimu (polovina aZ konec fijna). V této dobé jiz nehrozi riziko bujného
rastu listd vlivem nizsich teplot. Tento dusik vyuziji prevainé koreny, které potiebujeme

nejvice podpofit.

V nasich pokusech byly vypocéteny primérné hodnoty ze vSech odrid pro jednotlivé
varianty. Pokusy v Cerveném Ujezdé i v Jedlé prokdzaly, 7e pfihnojené varianty v celkovém
praméru mély vétsi vynos. | kdyz u jednotlivych odrlid to tak presvédcivé neni. Naptiklad na
pokusném stanovisti v Jedlé, ani jedna odrlida vyrazné neprevySovala nehnojenou variantu.

Dokonce odridy DK Exstorm a Arabella mély vyssi vynos v neprihnojenych variantach.

Ve vyzkumné stanici Cerveny Ujezd, doslo ke zvy3eni vynosu pfi vysevu 80 semen na
m?o 0,35 t/ha. Pfi vysevu 50 semen na m?doslo u prihnojené varianty ke zvySeni vynosu

00,15 t/ha.

Pozdni pfihnojeni také dobfe napomahd k podporeni rlstu slabsSich a mezerovitych
porostu. Pfi mirnych zimach, které panovaly v obdobi naseho méreni i slabsi rostliny dohnaly

rdst a porosty se vyrovnaly.
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7.Zaveér

Z vysledkd vypliva, ze v Cerveném Ujezdé doslo p¥i vysevu 80 semen na m” ke zvyéeni
vynosu pfi pfihnojeni o 0,35 t/ha. Po odecteni ceny hnojiva a prace za aplikaci doslo ke

zvysSeni zisku 2 400 K¢ z hektaru, pfi priimérné vykupni cené 10 000 za tunu fepky.

U vysevu 50 semen na m®doslo u pfihnojené varianty o zvyeni vynosu o 0,15 t/ha.

PFi stejnych nakladech a cenové politice se zvysil zisk o 400 K¢ na hektar.

Na vyzkumném stanovisti v Jedlé byl pfi vysevu 80 semen na m” s p¥ihnojenim zvy3en
pramérny vynos ze véech odrid o 0,11 t/ha, oproti vysevu 50 semen na m? bez ptihnojeni.
Pti stejné cenové politice a nakladech (musime pfipocitat také zvySeni vysevku o 300 000
rostlin na hektar), doslo ke snizeni zisku o 1 200 K¢ na hektar, oproti varianté 50 semen na

m? bez pfihnojeni.

V Cerveném Ujezdé pfi vysevu 50 semen na m’ nejlépe reagovala na podzimni
hnojeni odriida Sidney. Zvyseni vynosu u hnojené varianty bylo 0,43 t/ha. Druhého
nejvyssiho zvysSeni dosahla odrida Arabella. Vyssi vynos byl o 0,33 t/ha. Pfi vysevu 80 semen
na m”doslo u odriidy DK Exstorm o zvy$eni vynosu o 0,99 t/ha. Druhého nejvy$éiho vynosu
dosahla odrida Hekip, u které pfi stejném vysevku u hnojené varianty byl vynos o 0,88 t/ha

VySsi.

Na pokusném stanovisti v Jedlé nejlépe reagovala na zvyseny vysevek a podzimni
prihnojeni odriida ES Darko, u které doslo ke zvyseni vynosu o 0,35 t/ha. SY Cassidy, Avatar

a Hekip zvysily vynos u pfihnojené varianty s vyssim vysevkem o 0,2 t/ha.

Vysvétleni vypocti

Vykupni cena fepkového semene — 10 000 K¢/t
Cena mocoviny — 9000 K¢/t

Aplikace hnojiva — 200 K¢/ha

1 VJ osiva fepky — 2000 K¢&/V)

VJ =500 000 semen
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Stanovisko k hypotézam

Hypotéza €. 1: VyssSi vysevek v kombinaci s podzimnim hnojenim dusikem zvysSuje

vynos a jedna se o ekonomicky efektivni opatreni.

Hypotéza byla &asteéné potvrzena. Ve vyzkumné stanici Cerveny Ujezd doslo na
pfihnojenych variantdch ke zvySeni vynosu a po odecteni ndkladl byla tato aplikace ziskova.
Na vyzkumném stanovisti v Jedlé doSlo ke zvySeni vynosu, ale po odecteni ndkladu

a zvySeného vysevku byla tato operace ztratova.

72



Doporuceni pro praxi

Podle vysledkd z provadénych pokustd, mlzeme podzimni pfihnojeni doporucit.
Zvy$eni vynosu bylo dokazano v Cerveném Ujezdé i Jedlé. Také v letech, kdy je rast rostlin
nevyrovnany, napfiklad suchem, muiZe podzimni pfihnojeni pfinést zvySeni vitality
a vyrovnanost porostu. Musime vzit i na védomi, Ze nékteré odridy hlre reaguji na zvySeny
vysevek a pfihnojeni, a proto mulzZe byt vynos snizen oproti nehnojené varianté.
Na pokusném stanovisti v Jedlé doslo u hnojené varianty ke snizeni vynosu u odriid DK
Exstorm a Arabella. V Cerveném Ujezdé doslo ke snizeni vynosu pfi vysevu 50 semen na m?

u odraid Hekip a ES Sombrero a u vysevu 80 semen na m? u odriid Jumper a ES Darko.
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9. Prilohy

9.1 Agrotechnika Jedla

Pfedplodina: jeémen ozimy — Galation — slama odklizena

Seti Fepky: 15. 8. 2015

Sklizen fepky: 4. 8.2016

Hnojeni:

hntj skotu — 20 t/ha

smés registrovanych hnojiv — 250 kg/ha (30 kg N, 50 kg P,0s 30 kg K,0, 10 kg MgO)
24.2.2016 — LAV - 300 kg/ha

9. 3.2016 — DASA — 250 kg/ha

31. 3. 2016 DAM — 140 kg/ha

Horka stl — 2 x 6 kg/ha

Campofort fortestim beta — 7 I/ha

Chemické osetieni podzim:

16. 8. 2015 — Succesor 1,7 I/ha +Command 0,2 |/ha

3.9. 2015 — Markate 0,15 I/ha

18.9. 2015 — Garland Forte 0,6 |/ha

26.9. 2015 — Orius 25 EW 0,6 |/ha + Bor 1l/ha + Bulldock 25 EC 0,3 I/ha

12.10. 2015 - Orius 0,4 I/ha

Chemické osetfeni jaro:

6. 4.2016 — Efilor 0,6 I/ha

13.4. 2016 — Nurelle D 0,6 I/ha + Bor 1 I/ha
7.5.2016 — Amistar Xtra 1 I/ha + N —fenol 0,2 I/ha

15. 5. 2016 — Biscaya 0,3 I/ha
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9.2 Agrotechnika Cerveny Ujezd

Pfedplodina: psenice ozimd — sldma rozdrcena
Seti Fepky: 22. 8. 2015

Sklizen fepky: 26. 7. 2016

Hnojeni:

19. 2. 2016 — LAD — 148 kg/ha

8.3.2016 — DASA — 192 kg/ha

21.3.2016 — LAD — 222 kg/ha

11.4.2016 — LAD — 111 kg/ha

Chemické oSetreni podzim:

24. 8. 2015 — Colzamid 1l/ha + Butisan 400 1l/ha Command 36 CS 0,2 I/ha
28. 8. 2015 — Vanish Slug Pellets

3.9. 2015 - Stutox

16.9. 2015 — Targa Super 0,5 I/ha + Nurelle D 0,6 I/ha

Chemické osetieni jaro:
13.4.2016 — Nurelle D 0,6 I/ha + Gallant Super 1 I/ha

9.7.2016 — Reglone (4 |/ha)
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