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1 Uvod

Cilem této bakalaiské prace je analyticky rozbor novely Vladimira Kérnera Udoli véel.
Prace se sklada z casti teoretické a praktické. V prvni ¢asti této prace se uplatnuje
literarné-teoreticky rozbor, je analyzovan ¢as, prostor, jednotlivé postavy, témata a

kompozi¢ni vystavba novely.

Ve druhé casti je stru¢né predstavena filmova podoba dila, ta je poté porovnana s knizni

varietou.

Nejen v Pfiru¢nim slovniku ¢eské literatury (Chaloupka, 2005, stranky 440 - 441) se
muzeme docist, Ze Vladimir Korner zaujima vyznamné a specifické misto predev§im

Vv proudu historické prézy. Ve své tvorbé¢ se vraci k tématim z minulosti bliz$i i
vzdalenéjsi. V fad¢ jeho d€l se miizeme setkat s tématikou okupace a druhé svétoveé
valky (Stfepiny v travé, Slepé rameno, Adelheid, Zanik samoty Berhof, Zrozeni
horského pramene). Tento tematicky okruh je v €eské proze Casty, av§ak Korner k nému
pristupuje osobité: ,, V. Korner Se V prostredi minulosti nedrzi tradicnich postupti
historické prozy, sama déjinna skutecnost je pro ného prostor, v nemz se uskutecnuji

obecné platné rozmery lidi... “(Chaloupka, 2005, str. 441).

Pravé fakt, ze autor pristupuje k tomuto tématu osobité a nedrzi se tradicné pouzivanych

postupii, hral kli¢ovou roli pii autor¢in€ vybéru tématu bakalaiské prace.

Pro zvoleni tohoto tématu hovoti 1 fakt, Ze Vladimir Korner, prestoze patii mezi
vyznamné ¢eské spisovatele, je dle ndzoru autorky této bakalarské prace Casto
upozad'ovan. Obecné by se dalo fici, Ze spisovatelim tvoficim po roce 1945 neni ve
$kolnich osnovach vénovan dostatek prostoru. Zakam tedy chybi ucelengjsi informace o
tvorbé tohoto obdobi. Jednim z cilt této bakalatské prace je pfijatelnym zpliisobem

piedat komplexnéjsi informace nejen o Vladimiru Kornerovi, ale 1 o tématice historicke
prozy.

Autorka této bakalafska prace se rozhodla provést vlastni maly vyzkum, jehoZ cilem
bylo ptinést alespont zékladni udaje o Cetnosti vypiij¢ek Kornerovych knih ve vSech
pobockach méstské knihovny v Hradci Kralové. Pro ucel této bakalarské prace uvadi
autorka pouze tdaje, které se tykaji samotného dila Udoli v&el. Tyto udaje se

pochopiteln€ nedaji pausalizovat a na jejich zaklad€ neni mozné hodnotit celkovou



oblibenost Kornerovych dél na uzemi Kralovéhradeckého kraje nebo dokonce na celém
tizemi Ceské republiky, av§ak mohou poslouZit alespon jako maly statisticky vzorek,
ktery poskytne Ctenafi této bakalarské prace alespon piibliznou predstavu. Béhem
zjistovani a zpracovavani téchto informaci vyvstalo n€kolik dalSich otazek. Jednou

zZ nich naptiklad je, pro¢ v dne$ni dobé obliba knih napsanych kratce po roce 1945
klesa. Dale si miizeme klast otazku, zda maji tyto knihy dneSnimu ¢tenéii jesté co
nabidnout a v neposledni fad¢ je tieba se zeptat, zda jsou dnesni studenti viibec
dostate¢né motivovani ke ¢teni Ceské povalecné literatury nebo 1 ke ¢teni Ceské
literatury obecné. Této problematice se nebudeme dale vénovat, nebot’ jeji rozsah by
vydal na samostatnou praci. Pfejdeme tady ke konkrétnim poznatkiim, které se tykaji

novely Udoli véel.

Ze statistickych udaji knihovny mésta Hradec Kralové vyplyva, ze v uplynulych deseti
letech si knihu Udoli véel pajéilo 33 lidi vEetnd autorky této bakalaiské prace. Pokud
tento udaj zprimérujeme, zjistime, Ze knihu si za rok pij¢i asi 3 lidé. Pfi detailnéjSim
zkoumani statistickych tdaju 1ze vy¢ist, ze knihu si v loiiském roce, tj. rok 2017, pu;éili
ti 1idé, a to véetné autora této bakalarské prace. V roce 2016 byla kniha ptijcena dvakrat
a Vv roce 2015 trikrat. (Tento udaj byl autorce bakalarské prace poskytnut od vedouci
détského oddéleni knihovny mésta Hradec Kralové Be. Markéty Pozivilové. Jedna se

interni dokument, ktery neni vetfejnosti bézn¢ dostupny.)

Ze zminéné statistiky vyplyva, Ze obliba tohoto Kornerova dila u dnesniho ¢tenafe neni
velka. Je tedy Zadouci zvySit povédomi nejen o tomto dile, ale i 0 K&rnerové tvorbé

obecn€.

Praktickou ¢asti této bakalaiské prace bude prednaska pro studenty vysoké Skoly,
konkrétné pro studenty Univerzity v Hradci Kralové a pro vefejnost, avSak v souvislosti
S problematikou nastinénou v pfedchozim odstavci by bylo mozné uzptsobit tuto
piednasku i pro zaky sttednich Skol. Ti by byli prostfednictvim vybraného autora
seznameni S tématem prozaické tvorby v obdobi po druhé svétova valce. Byla by jim
struéné predstavena tvorba autort fadicich se do proudy historické prézy. Dal§Sim
vhodnym tématem, o kterém by mohli byt Z4ci informovani, by bylo propojeni
literatury s filmem. Toto téma je vhodné jak z hlediska vyvoje dnesni tvorby — tento
vztah je v dnesni dob¢ stale aktualnéjsi, tak z hlediska zaméfeni Vladimira Kornera.

Nebot’ jednim z typickych znakii Kdrnerovi tvorby je spojeni téchto dvou uméleckych



forem. Tento fakt 1ze jasn€ pozorovat i na dile, kterému je vénovana tato bakalarska

prace.

Novela Udoli vé&el disponuje nejednou zvlastnosti. Tou prvni je bezesporu fakt, e
knizni podoba vznikla z filmového scénéte. Film byl natocen roku 1967 rezisérem
Frantiskem Vlacilem podle ndmétu spisovatele Vladimira Kérnera. Scénéf byl vydan

Vv romanoveé podobé¢ az o 11 let pozdéji, tedy v roce 1978.

Nasledujici kapitola této prace je zaméfena na vymezeni vztahu mezi filmem a
literaturou. Tyto dvé umeélecké formy se zvlasté v poslednich nékolika desetiletich ¢asto
setkavaji a vzajemné na sebe ptisobi. U tvorby Vladimira Kérnera dochazi k prolinani
spisovatelského a filmového vidéni, i proto byla fada jeho proz zfilmovana. Korner je
dale autorem fady filmovych scénaii a namétt. To je diivod, pro€ je v jeho ptipadé

zdtraznéni spojitosti filmu a literatury neopomenutelné.

V dalsich kapitolach je ptedstaven autor a jeho dilo. To je podrobeno analytickému

rozbhoru.

Pted samotnym rozborem povazuji za podstatné vymezit pojmy romanova analyza a

interpretace.

Romanové analyza se zabyva prostiedky literarni teorie obsazené v samotném textu
dila. Pracuje se zde tedy pfevazné s textovymi jednotkami i textem jako celkem a

zkouma se zde jejich tematicky vyznam a zplisob uspotadani.

Oproti analyze se interpretace zabyva vyznamem a smyslem celého dila. Interpretace
tedy vyzaduje hlubsi znalost nejen samotného textu, ale zejména kulturnich,

historickych a spolecenskych kontexti.

Pokud jsme definovali analyzu jako ¢innost zamé&fenou piedevs$im na dana konkrétni
fakta, mizeme fici, ze jeji vysledky budou viceméné objektivni. Oproti tomu literarni
interpretace je proces, do které¢ho se promita fada subjektivnich faktord. Z toho tedy
vyplyva, Ze interpretaci bude tolik, kolik bude recipientl. Vzdy zalezi na mnoha
subjektivnich prvcich jako jsou vék a pohlavi interpreta, jeho socidlnim statutu,
osobnich empiriich a preferencich, historickém ukotveni a v neposledni fad¢ na

¢asovém a prostorovém ukotveni.

Ve vysledku je tedy mozné fici, Ze analyza se zabyva tim, jak je text vystavén,
interpretace se taze po jeho vyznamu.
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Timto vymezenim povazuje autorka prace tuto problematiku za vyjasnénou.

Prakticka Cast prace piedstavuje projekt piipraveny nejen pro studenty Univerzity

v Hradci Kralové, ale i pro vefejnost.

11



2 Literatura a film

Pti vzniku filmu, jakozto nového média, se stala literatura jednim z primarnich zdroji
Inspirace, z toho vyplyva, ze existence urcité soudrznosti mezi literaturou a filmem je

nepopiratelna, avsak zna¢né problematicka.

O této komplikovanosti svédc¢i ¢etné, nepiilis zdatilé pokusy o pievedeni prozaickych ¢i
dramatickych d¢€l do filmové podoby. Avsak tyto nezdafilé vytvory nevznikaji proto, ze
neni mozné zvladnout pfedlohu v celém jejim rozsahu nebo proto, Ze je problematické
najit ekvivalent k nékterym stylovym postupiim, ale proto, ze je tvlrci znacné

podcenéna interpretacni faze (Mravcova, 1990, str. 8 ).

vvvvvv

uvidet literarni dilo je tak prirozena a silnd, Ze adaptace budou vznikat tak dlouho, jak
dlouho bude existovat film, ackoliv jsou casto barbarstvim* (Jackiewicz, 1974, str. 13).
Je v8ak nutné podotknout, Ze tyto nepovedené adaptace dobré literarni predloze nijak

neublizi. Naopak by se dalo fici, Ze je-li film nezdaftily, tak o to vice v porovnani s nim

literarni predloha vynikne.

Vztah predloha — adaptace a jejich kvalita vSak vyzaduje mnohem vice pozornosti. Da
se predpokladat, Ze je-li literarni pfedloha umélecky méné hodnotna az brakova, tak jeji
adaptace bude na podobné trovni, avSak existuji i vyjimky. Neoddiskutovatelnym
faktem je, ze ani vysoce umélecky hodnotna literatura neni zarukou stejné kvalitniho
filmu, nebot’ se pii samotném jeho vzniku uplatiiuje mnoho faktort.. Tim je minén
pfistup reZiséra a scénaristy, jejich osobni vkus a mira jejich zkuSenosti. Samotny film

je pak samoziejmé velmi ovlivnén samotnym vykonem jednotlivych herci.

Aby vSak mohlo dojit k tomu, Ze se dvé odlisné umélecké formy sblizi natolik, jako se
tomu stalo v pfipad¢ filmu a literatury, musi se zde vyskytovat néjaké spole¢né znaky,
které obé tyto formy vyuzivaji. V ptipad¢ literatury a filmu je spole¢nym rysem vloha
vypravét pribeh. ,, Vypravet pribéh pak neznamend nic vice a nic méné nez zajimat se o
osudy lidi, o lidské charaktery a mezilidské vztahy, o dramatické zauzleni lidskych
situaci — at' uz v casoprostoru realném ci fantastickém, soucasném ci historickem *
(Mravcova, 1990, str. 9). Rozdilny je vSak zplsob, jakym je ptibeh vypraven.
Zakladnim literarnim prvkem je slovo, coZ je znak pon€kud abstraktni. Film umozZnil to,

ze se z prvku abstraktniho stava prvek, ktery nabyva realného vzhledu. Zatimco slovo
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umoznuje predstavu, kterou si vSak ¢tenatf musi utvoftit sdm, film predklada konkrétni
obraz reality. Konkretizace je jednim ze zakladnich prvkl adaptace. Na jednu stranu
umoziuje divakovi bezprostfedni spoluprozivani, na stranu druhou mu vsak odebira

moznost vlastni interpretace.

Adaptaci se v dnesni dob¢€ rozumi ,,audiovizudlni prevedeni jazykovych, kompozicnich a

vyznamovych vrstev literarni predlohy do filmového jazyka *“ (Bilik, 2000, str. 246).

Usp&sna i méné uspésna adaptace vétsinou piilaka vétsi ¢i mensi pozornost nejen
divak, ale také Ctenait. Zda vyvstava hned nékolik zasadnich otazek. Kdy je filmova
adaptace uspésnad? Existuje n¢jaky obecné platny navod, jak GispéSné pievést roman Ci
povidku do filmového jazyka? Co vede divaka k tomu, Ze ohodnoti filmovou adaptaci
jako nezdafilou? Odpovézme si nejprve na posledni vyicenou otazku. Jak jiz bylo
feceno, filmova adaptace nam predklada konkrétni obraz reality. Zaméime se ted’ na
néjakym zplsobem zakotvena v piivodnim literarnim dile. A to je prvni problém, se
kterym je potteba se pii adaptaci vyporadat. Adaptace by méla do jisté miry zachovavat
kompatibilitu mezi literarni pfedlohou hlavniho hrdiny a hercem, ktery ho bude ve
filmové podobé predstavovat. Tato kompatibilita by méla zahrnovat alesponi zakladni
kritéria, jimiZ jsou napiiklad pohlavi hrdiny nebo jeho piiblizny vék. Ctenat by byl jisté
ponékud zmateny, kdyby naptiklad hlavnim hrdinou ve filmové adaptaci Olivera Twista
byla Zena. Proto je dilezité tato zadkladni kritéria zachovavat. AvSak kromé toho, Ze je
hlavni hrdina jistym zplsobem zakotven jiZ v samotné literarni ptedloze, je jeho podoba
zachycena i v samotné Gtenafové fantazii. Ctenéfi si tuto predstavu vytvaieji na zakladé
literarni ptedlohy, avsak, a to je nutné si uvédomit, kazdy ¢tenarf si tuto predstavu
vytvaii individualné na zakladé¢ svych predchozich zkusenosti. Pokud se tedy hlavni
hrdina ve filmové adaptaci zasadné 1i8i od pfedstavy, kterou si jiz diive Ctenaf vytvofil,
vyvolava to v ném pocit nespokojenosti. Na zdklad€ predchozi tvahy si jiz mliZzeme
odpoveédet 1 na dalsi otazku — zda existuje néjaky obecné platny nédvod, jak GspéSné
prevést roman ¢ povidku do filmového jazyka. Zadny zaruéené Gisp&$ny navod
neexistuje, a to i v ptipad¢, ze se adaptace snazi od predlohy odchylit co nejméné.
Kazdy Ctenaf si totiz vytvaii odliSnou predstavu o tom, jak by méla hlavni postava
vypadat a je tedy naprosto nemozné, aby byla adaptace uspésSna u vSech Ctenar.
Uspé&snost filmové adaptace je velice slozité posoudit. Nejdiive je velice dilezité

uvédomit si, Ze film a literarni text jsou dvé odlisné formy. Kazd4 z téchto forem
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pouziva pro své vyjadiovani jiné umélecké prostiedky i postupy, proto by mély byt
posuzovany zvIlast' a pro kazdou tuto formu by mély byt pouzity jiné terminy a jina
kritéria. Avsak i dnes se stava, ze jsou pro film pouzita kritéria literarni. Hodnoceni
adaptace, na kterou je pohlizeno takto, tak t¢émé&f nikdy nemize byt ptiznivé. Film by
mél byt zkratka hodnocen jako nezavislé autonomni dilo, odlisné od literarni piedlohy.
Film nikdy nemuze nahradit roman ¢i jiny literarni Gtvar a ani se o to nesnazi. Ob¢ tyto

formu spolu koexistuji, mohou se vzajemné ovlivitovat, doplilovat a obohacovat.

Literatura byla a je pro filmovou tvorbu dilezitym zdrojem inspirace, coz doklada

mnozstvi filmovych adaptaci, které vznikaly a vznikaji i dnes.
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3 Vladimir Korner

Vladimir Korner zaujima specifické misto v Ceské povalecné literatutre. Narodil se 12.
10. 1939 v Prost&jové. Vystudoval uméleckou $kolu filmovou v Cimelicich a
dramaturgii na filmové fakulté¢ muzickych uméni v Praze. Behem studia zacal pracoval
jako dramaturg a scénarista pro Filmové studio Barrandov, kde zacala jeho spoluprace

s rezisérem FrantiSkem Vlacilem.

Jiz Koérnerova prvotina Stiepiny v travé vyvolala zna¢nou pozornost. Jedna se o
rozsahlejsi novelu, ktera poukazuje na to, jaky vliv méla valka na védomi lidi. Téma
valky, predevsim jeji negativni dopady na osudy lidi, je autorovi vlastni. Valka totiz do
znaéné miry ovlivnila Kérnertiv Zivot. Jeho otec vedl za okupace odbojovou organizaci

a padl na samém konci valky v kvétnu 1945.

Casopisecky Kérner debutoval v Rudém pravu v roce 1965. Dale publikoval v ¢asopisu
Film a doba a pfispival naptiklad do Plamene a do Sesitii pro mladou literaturu. Uryvek
romdnu Pise¢nd kosa byl roku 1969 pod titulem Bilé jeruzalémské zdi otistén

Vv sarajevském Casopise Zivot.

Od 80. let zacal spolupracovat s periodiky jako Tvorba nebo Film a doba. Po roce 1989
publikoval v A — Almanachu autorid. Zde bylo v roce 1991 vydano prozaické

zpracovani filmového scénare Psi kiize.

Korner je autorem ¢i spoluautorem celé fady filmovych scénarii. Z let Sedesatych lze
jmenovat napiiklad Cas jefabin a Devaté jméno. V roce 1973 vnikla Povést o stifbrné
jedli, rezie se ujal Frantisek V1acil. Dal§im dilem, jenz spatftilo svétlo svéta v letech
sedmdesatych byla naptiklad Sazka na tfindctku. V letech osmdesatych je nutno
jmenovat dilo Stin kapradiny, kde se rezie a spoluprace na scénaii opét zhostil Frantisek
V1a¢gil. Dalsim vyznamnym dilem je Kute Melancholik z roku 1999. O rok pozdé&ji
vznikl Lebensborn — Pramen Zivota. Roku 2005 vznika Krev zmizelého, a to i jako

Ctytdilny televizni serial.

Nékteré scénate vznikly na zéklad¢ jeho vlastni prozaické predlohy. Zde miiZeme
jmenovat napiiklad Adelheid, vznik se datuje k roku 1969, jejimz rezisérem byl F.

VI14cil a Andéla milosrdenstvi z roku 1993.
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Naopak nékteré filmové scénare se staly predlohou pro knihy. Zde mizeme jmenovat
napiiklad Mistenku bez névratu, ta vysla knizn¢ s titulem Stiepiny v traveé, Zanik

samoty Berhof, Lékate umirajiciho ¢asu a Udoli véel.

Pro Kdrnerovu tvorbu je charakteristické opakované vraceni se k jednomu tématu.
Dalsim typickym znakem je prolinani scénaristické a spisovatelské ¢innosti. V jeho
dilech je kladen velky diraz na etické hodnoty. Hrdinové v jeho dilech jsou zpravidla
lidé osaméli a bloudici, ktefi hledaji sami sebe uprostied zasadnich historickych
udélosti. Kérnerovy piib&hy jsou charakteristické baladistickym ladénim a snahou o
detailni sondu do psychického zZivota hlavniho hrdiny. V historickych prézach si autor
nasel prostor pro kladeni otdzek po smyslu a mravnim opodstatnéni lidské existence

(Kosnarova & Wiendl, 2009).

Korner se fadi na vyznamné misto v proudu historické prozy predevsim diky své novele
Udoli véel a diky historickému romanu Piseéna kosa. Obé tato dila se odehravaji ve 13.
stoleti a dilezitou roli v nich hraje ptitomnost némeckych fadovych rytitt (Blahynka,
1985, stranky 288 - 290).

4 Historicka proza

Bé&hem sedmdesatych a osmdesatych let dvacatého stoleti doslo ke kvantitativnimu
nartstu historické prézy. Tento nartlst si 1ze vysvétlovat nejen Etenaiskou oblibou
tohoto zZanru, ale pfedevs§im tim, ze historicka proza poskytovala autorim vétsi prostor
pro fabulaci a fantazii, nebot’ proza s tématikou soucasnosti byla svazana ideologickymi
a politickymi limity. Historick4 témata umoznovala autortim svobodnéjsi vyjadieni
osobniho ndzoru. Prostfednictvim témat z minulosti tak bylo moZzno vyslovit mnohem

vice nez by tomu bylo mozno v ramci témat aktualnéjSich (Janousek, 2008, str. 526).

Mezi autory, ktefi vyuzivali této fabula¢ni svobody se fadi i Vladimir Korner, jehoz dila
jsou charakteristicka nejen historickou tematikou, ale také prolinanim scéndristické a
literarni ¢innosti. Tato provazanost umoziuje autorovi podilet se na filmovych

adaptacich svych d¢l a aktivné tak zasahovat do kone¢né audiovizualni podoby.
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5 Udoli véel

Udoli véel je novela, kterou lze zatadit do proudu historické prozy. Pojem historicka

proza byl stru¢né vymezen v ptedchozi kapitole.

Slovnik &eské prozy charakterizuje dilo Udoli véel jako ,,baladickou historickou novelu

0 marnosti lidskych utekii pred nasilim a fanatismem “ (Dokoupil, Blahoslav; Zelinsky,

Miroslav, 1994, str. 184).

Vyznam nebo poselstvi této novely je tedy mozno uchopit nejméné dvéma zpiisoby.
Pokud bychom k tomuto dilu ptistupovali pouze jako K historické proze, tak jeho
hlavnim ucelem bude popis dé¢jinnych udalosti. Av§ak vyznam tohoto dila je hlubsi.
Koérnerovi nejde primdrné o detailni popis dané doby, ale o existenci ¢lovéka. Kdrnerovi
hrdinové jsou vesmés lidé, kte¥i bojuji proti takzvanym velkym d&jinam. Casto jsou
vrzeni do téméf bezvychodné situace, takze zadné jejich rozhodnuti ani zadny jejich ¢in
pro n¢ nepiedstavuje vychodisko.

v

Rozborem této novely, jeji kompozici (vn&jsi i vnitini) se zabyva nasledujici kapitola.

5.1 Vné;si kompozice

Vnéjsi kompozici se rozumi horizontdlni ¢lenéni dila na textové tuseky jako jsou
napiiklad odstavce, kapitoly, titul, pfedmluva a podobn¢. Jedna se tedy o vné&jsi
komponenty, jejichz zdrojem je sdém autor. Tyto komponenty miizeme nazyvat

vizudlnimi, nebot’ jsou oproti ostatnimu textu graficky zvyraznény.

Novela Udoli véel je rozdélena na dvé zakladni ¢asti. Prvni &ast s nazvem Vlci se dale
déli do Sesti kapitol oznac¢enych fimskymi ¢islicemi I — VI. Druha ¢ast nazvana Vely se

pak sklada z kapitol VII — XI.

Kromé oznaceni ¢islici ma kazda z kapitol i struény nazev. Text v kazdé z kapitol
zacind inicidlou. S inicidlou, zvétSenym prvnim pismenem na zacatku jednotlivych
kapitol, se miizeme setkat naptiklad ve stiedovékych rukopisech. Je tedy mozné, ze
tento graficky komponent slouzi v knize jako pojitko, které odkazuje na obdobi

sttedovéku, nebot” d€j této novely se odehrava ve 13. stoleti.
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Na konci knihy se nachazi obsah, ktery ¢tenaii usnadnuje orientaci v dile.

5.2 Vnitini kompozice

Kompozice vnitini, jinak nazyvana vertikalni, se realizuje tak¥ikajic napfic¢ textem. Na
rozdil od kompozice vnéjsi, ktera se realizuje graficky, je kompozice vnitini skrytéjsi,

spociva ve spojovani motivi, témat, postav a podobn¢.

weew

krajina vychodnich Prus a ¢ast ¢eského tizemi udaného mistnimi jmény Vlkov a

Lansperk.

Tato novela ma jiz na prvni pohled siln¢ symetrickou vystavbu. Na poc¢atku i na konci
se setkdvame se svatebni oslavou, ktera v obou ptipadech kon¢i tragicky. DalSim

vyraznym znakem jsou opakujici se motivy, které jsou Casto stavény do kontrastu.

5.2.1 Téma

Téma Kornerovy novely je znaéné¢ komplikované. Primarné se jedna a popis zivota

Ondieje z Vlkova. Ctenaf se kratce dozvida o Ondiejové détstvi, poté je d&j posunut o
nékolik let kuptedu a Ctenar se setkava s Ondfejem jiZ jako s dospélym muzem. AvSak
Koérnerovi jisté nejde jen o prosty popis chlapcova Zivota. Je proto nezbytné zamefit se

detailngji na témata a motivy, ktera se v dile vyskytuji.

Klicova témata této novely je pratelstvi, vira a touha po svobodé€. Ondrej se proti své
vili ocita mezi fadovymi bratry. Autorka této bakalafské prace proto povazuje za

podstatné vénovat ¢ast prace tématice fadovych rytitt.

,, Vznik Néemeckého radu byva nejcasteji spojovan s obléhanim pristavniho mésta Akkon,
cemuz odpovida i rok 1190, oficialné uvadeny jako datum zaloZeni radu. Jeho skutecné
prvopocatky je vsak nutno hledat o nékolik desitek let zpét, Vv samotném Jeruzaléme “
(Adam, 1998, str. 9). Na zakladé zprosttedkovanych vypovédi lze vznik prvotniho
spolecenstvi umistit do rozmezi let 1118-1127. AvSak za zasadni 1ze povaZovat bfezen
roku 1198. V tomto roce byl nové zalozeny $pital uznan papezem jako nezavisly

rytitsky fad nesouci jméno Fratres Domus hospitalis sanctae Mariae Teutonicorum
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(Bratii Spitdlu Panny Marie némecké). A prave tato organizace se pozd¢ji stala zndmou

pod jménem némecti rytiti (Nicolle, 2009, str. 3).

Pravé mésto Akkon je v novele Udoli véel nékolikrat zminovano v promluvach Armina
von der Heide. On sam se Ucastnil vypravy, kterd si davala za cil osvobodil mésto
Jeruzalém. Avsak vyprava nebyla usp&sna. Zadny z k¥izaka této vypravy nespatiil zdi
Jeruzaléma. Komtur zemiel u Akkonu na mor a ostatni byli nuceni vratit se. A ackoliv
byl mnohokrat obnoven slib, ze se vypravi dobyt Jeruzalém zpét, Armin von der Heide
védel, ze se na jih uz nikdy nevrati. Armin také pohrdal rytifi, ktefi tdhli do Jeruzaléma
za zold, tedy ne z pravé viry jako on sdm. Vira je neodmyslitelnou soucasti zivota
Armina von der Heide. Zda se, Ze Armin nema do Ondiejova ptichodu mezi bratry
zadného pfitele. Nepotiebuje ho. Jeho zivot mezi bratry je prosty a fidi se dle predem
danych jasnych pravidel. S pfichodem Ondfeje se vSak véci méni. Armin se chlapce
hned po jeho prichodu do fadu ujima a stava se jeho privodcem. Vypravi mu o svém
putovani do Jeruzaléma, uci ho a v ptipadé¢ selhani ho kéra. O selhéani 1ze hovoftit
napiiklad ve chvili, kdy fadovi bratfi pronésledu;ji prchajiciho bratra Rotgiera. Ondrej
prchajiciho muze najde a nezakroci tak, jak by se od néj o¢ekavalo. Rotgier jeho
slabosti vyuzije, udefi ho a uprchne. Neutece vsak daleko, fadovi bratfi ho dostihnou a
on je kruté potrestan. A pravé tuto slabost Armin von der Heide Ondiejovi vycte. ,,—
Nechci té trestat, Ondreji, — mluvil mu za zady Armin on der Heide a hnal ho pres
kaluziny i zablacené doliky a kolem Fdadového milniku oznacujiciho krajni hranici radu.
Vic znacek tady nebylo zapotrebi, nejspolehlivejsi hranici byly vody jarni Visly. — Miizes
citit litost s neprateli, ale nikdy nemiizes odpoustét bratrim, co zradili. To je zakon! Po
dobu pustu nevyjdes z kajicné cely. Budes prosit boha, at ti odpusti slabost! — *
(Korner, 1978, str. 31).

Po skonceni plistu Armin zjisti, Ze Ondiej ve své cele neni. Stejné€ jako Rotgier se 1
Ondfej rozhodne tad i ptes ptisahu opustit. Armin von der Heide jde za komturem. Je
rozhodnuty ptivést Ondieje zpét. ,, Komtur se pohnul a odvratil od plamenii. Teprve
kdyz jeho oci uvykly pritmi v sale, uvidél lidsky obrys u dveri. Vysoka postava

V promaceném radovém plasti odstoupila od dveri a ziistala stat u Zulového vétraku ve
zdi. Byl to Armin von der Heide. Cekal na sebemensi pokyn. Komtur se opét odvratil

k ohni. Na zemi vedle ného lezel jezdecky bic, labuti pero a kovova konvice s vinem. Byl
to Armin von der Heide, kdo promluvil prvni: —Privedu ho! — ... — Propust mne — rekl

S velkym naléhanim, — ctihodny a moudry bratie. A setrvej v ditvére, kdyz se s navratem
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opozdim. — Komtur Rawio von Leiningen pohlédl s jakousi nechuti do jeho uzkého, tak
trpkého obliceje se sevirenymi rty. — Chcees jit za uzemi radu? — — Chcl, — Fekl okamzite
Armin von der Heide. — Kamkoliv. Bez doprovodu, bez stitonose. Treba jen s dykou, jak
potulny pes, ale najdu ho! —... Armin von der Heide mél divny oblicej, jako by chtel
stale néco dulezitého Fict, ale neumeél to vyslovit... — Najdu ho, — promluvil sotva
slysitelné a bylo to horsi, nez kdyby v refektari zakricel. — Nechci spasu jenom pro sebe,
urozeny bratre. Jeho télo zbloudilo, ale duse se vrati sem. Prisaham ti to! —* (Korner,

1978, stranky 42 - 43).

Ondrej se dostane za uzemi fadu a je na cesté k rodnému Vlkovu. Po cesté se dostane do

potyCky s uhlifi. Do této potycku vstupuje 1 Armin von der Heide, pfipraveny odvést

Ondfeje zpét a spasit tak jeho nesmrtelnou dusi. ,,— Vrat' se, Ondreji, pro spasu duse.
Zase najdes slavu bozi. —... — O moji dusi se nestarej, — zamracil se Ondrej... — Ta uz si
najde klid, —... — Ale ztrdcis ten na nebesich! —... — Bude dost casu, abych svou vinu

napravil, — ekl Ondrej. — Ale nejsem si Zadné védom. Dali mé do Fdadu bez mé viile,
nikdy jsem nechtel byt krizakem —* (Korner, 1978, str. 70). Ondfej a Armin spolecné
pobiji uhlife a poté se oba vydaji na cestu zpét k fadu. Casto zastavuji, nebot’ Armin von
der Heide trpi od svého navratu ze Svaté zemé neustalou zizni. Pfi jedné takové
zastavce vyuzije Ondfej piilezitosti a udefi sklonéného fadového bratra. Armin von der
Heide ztrati védomi, Ondfej si vezme jeho koné a jede domil, do rodného Vlkova. Po
ptijezdu zjisti, ze jeho otec je mrtev. Dle slov sluzebnictva otec Casto litoval, ze poslal
Ondfeje mezi fadové bratry a chtél ho vykoupit zpét. Ondrej se zde setkdva se svou
nevlastni matkou, kterou vidél naposledy na otcove svatbé. Ondiej nazyva Lenoru
zpocatku matkou, av§ak ¢asem mezi nimi vznikne zvlastni vztah. Nakonec se
rozhodnou, Ze se vezmou a mistni mnich jim da své poZzehnéni. V tuto chvili se opét
objevuje Armin von der Heide. Zjevuje se ve dvefich Vlkova na Ondiejové a Lenofiné
svatbé, stejné jako se na stejném mist€ objevil pfed mnoha lety Ondiej na svatbé svého
otce. Armin von der Heide, zcela neozbrojen, je pozvan dal na svatebni oslavu. Zde se
sehraje hned n€kolik zasadnich véci. Armin vénuje sviij vacek naplnény piskem

z Akkonu Lenofte jako svatebni dar. Ta si pisek, pro Armina tak cenny, vysype do klina
smete ho na zem. ,,—Je hebky, — rekla a pisek ji propadal volné mezi prsty na klin a na
zem. Smetla jej ze suknice jako mouku. Vacek byl vyprazdneén. Armin von der Heide
priviel bolestive oci pred prudkym svétlem. Bylo dokonano! Slunce se prehouplo pres

Jjizni stranu usedlosti a bilo ho primo do obliceje. Poustni slunce od navzdy ztraceného

20



Jihu. Jako pred Akkonem!* (Korner, 1978, str. 133). Poté Ondfej vyzve Armina, aby
Lenoru polibil, ackoliv vi, Ze je to ¢lenovi fadu zapovézeno. V Arminové tvaii je
zietelny smrtelny ulek, kdyz se k nému nevésta nakloni a polibi ho na rty. Po oslavé se
Lenora odebere do panské loznice a ¢eka na piichod Ondfeje. Misto né¢ho se vSak mezi
dveimi objevi Armin von der Heide a podiizne Lenote hrdlo. Kdyz Ondfej uvidi, co se
stalo, necham Armin vyvléct na dvir a pusti na néj psy. Armin von der Heide ho tésn¢
pied svou smrti vyzyva, aby odesel na hrad Venden a stal se tak opét clenem tadu.
Armin tak umira s védomim toho, ze ucinil vse proto, aby Ondfejova nesmrtelna duse

byla zachranéna.

5.2.2 Motivy

Jak jiz bylo fe¢eno, v novele Udoli v&el se objevuje velké mnozstvi riznych motivi,
které se v celém dile opakuji a jsou ¢asto stavény do kontrastu. Z tohoto mnozstvi vSak

musime uvést dva motivy, které jsou pro toto dilo zcela zasadni.

Prvni dulezity motiv se objevuje jiz v samotném nazvu celé novely a zaroven otevira i
druhou ¢ast knihy. Jiz z tohoto se da vyvodit, zZe tento motiv, motiv véel, bude pro celé

dilo a jeho rozbor velice dilezity.

Dle slovniku symbolti od Udo Beckera je v¢ela symbolické zvite vztahujici se k mnoha
vlastnostem. Je spojena s ¢istotou, pili a sluncem. Dale je mozné v ni spatiovat symbol
duse. Pro kiestany je symbolem nad&je a vzkiiSeni. (Becker, 2002, str. 315). Tento
motiv je mozné v tomto dile interpretovat nékolika zptisoby. Pro Ondieje samotného
jsou v¢ely do jisté miry symbolem domova. V¢ely ho na zacatku ptibéhu maji ochranit,
kdyby se k nému nékdo odvazil ptiblizit. VEely slysi Ondiej ve chvili, kdy udefi
Armina a vyda se opét na cestu domi. Uly jsou jednim z prvnich mist, které Ondfej
navstivi po navratu na rodny Vlkov. Véely provazi Ondiejiv Zivot, av§ak na uzemi fadu
se nevyskytuji. Ondfej si je vSak jist, Ze Ziji hned za fekou, ktera ohranicuje izemi fadu.
Pokud jsou vcely pro Ondieje symbolem domova a na tizemi fadu se nevyskytuji, je
patrné, Ze Ondiej se mezi bratry nikdy necitil doma. Jakkoliv to v sob¢ po léta skryval,
stale touzil po névratu domi. Prave tuto skutecnost mu ptipomene prchajici bratr
Rotgier. A ackoliv Rotgieriiv uték neni zdatily, Ondfej se, patrn€ inspirovan jeho ¢inem,

rozhodne z hradu uprchnout a vratit se opét domu.
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Podle dalsi interpretace je mozné chapat vcely, alespoil do jisté miry, jako fadové
bratry. Véela je symbol nevinnosti a &istoty. Radovi bratti skladaji slib &istoty. Ve
vcelstvu ma kazdy jedinec pfedem piid€leny ukol. Existuje zde jista hierarchie. Ve

vcelstvu se nejen symbolicky objevuje kralovna matka, matka vSech obyvatel ulu.

Druhym motivem, ktery rozhodné nesmime opomenout, jSou VIci.

Slovnik symbolt hovoii o vlkovi jako o ambivalentnim symbolickém zviieti. Toto zviie
je charakterizovano jako silné, nebezpecné a divoké. Je mu pfisuzovana i znacna
inteligence, nebot’ vci jsou pii lovu schopni spoluprace. V kiestanské symbolice je vik
vniméan priméarné negativné. Casto je vyobrazovan spole¢né s ovci, kdy ovce
ptredstavuje véticiho a vlk naopak d’abelské sily. Vlk také predstavuje zavist, tedy jeden
ze sedmi smrtelnych hiicha. (Becker, 2002, str. 324). Samotni vlci se v novele Udoli
vcel objevuji spise okrajove. Daleko diilezitéjsi roli hraji v tomto piib&hu psi. Pes ma
dle Udo Beckera ¢asto protichiidnou symboliku. V mnoha kulturach souvisi se smrti. Je
povazovan za privodce dusi do fiSe mrtvych nebo za prostiednika mezi svétem zivych a
svétem mrtvych. V nekterych kulturach je pes povazovan za velmi moudré zvite a je mu
prisuzovana neochvéjna vérnost. Ve stfedoveku je jeho zobrazeni ambivalentni. Mtze
byt symbolem zasti a hnévu nebo miize naopak symbolizovat vérnost a viru. Tmavée
zbarveny pes byva n€kdy obrazem nedostatku viry a pohanstvi. (Becker, 2002, stranky
215 - 216). V novele Udoli véel je pes jasné symbolem smrti, nebot’ tfem postavam

z knihy psi smrt skute¢né pfinesou. Ondfejiv otec, Rotgier a Armin von der Heide jsou
roztrhani psi. Smrt Ondfejova otce je nahoda, Rotgier je odsouzen k této hrozné smrti za
sviyj ut€k z fadu a na Armina von der Heide poStve psy Ondiej, nebot” Armin zabije
Lenoru. Pokud budeme povaZovat psa za symbol nedostatku viry, je odsouzeni

uprchlika ke smrti roztrhanim velmi pfiznacné.

5.2.3 Prostredi

Nejen motivy, ale 1 prostiedi je v této novele zna¢n¢ kontrastni. Dalo by se fici, ze se
Vv knize setkdvame se dvéma svéty, se svétem kiestanskym a svétem pohanskym. Tyto

dva svéty jsou symbolizovany riznymi motivy, ale i samotnym prostfedim. Jiz na prvni
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pohled nas miiZze upoutat vyrazny kontrast mezi Ondiejovym domovem a svétem
fadovych bratrti. Ondfejtiv svét je v dile zastoupen symbolem slunce a tepla. Oproti
tomu se ve svété némeckych rytifd objevuji motivy chladu a zimy. Ondiej je vlastné
jesté jako chlapec vytrzen ze svého svéta, ktery duveérné zna, aby byl nasledné vhozen
mezi fadové bratry, tedy do svéta, ktery je mu zcela cizi. A prave ve chvili, kdy se zda,
ze si Ondiej na zivot mezi bratry zvykl, pfichazi zdsadni zlom. Tim zlomem je
Rotgiertv utek. Kdyz Armin, Ondfej a ostatni zacnou Rotgiera pronasledovat, Ondiej si
vSimne stop, které po sob¢ uprchlik zanechal a odpoji se od ostatnich. Najde Rotgiera a
ma moznost si s nim popovidat. Ondfej se snazi piesveédcit uprchlika, aby se s nim
vratil, ale Rotgier je odhodlan dostat se pry¢ z tizemi fadu. Dokonce Ondieje
ptesvédcuje, aby také opustil fad a uprchl spolecné s nim. ,,—Miizes jit se mnou, priteli.
Plavat nebudu, potiebuju brodit s koném. Tviij by nds unesl oba... Ondrej videél ty lesy
naproti. Dubinu i olSe, toho tam kvetlo plno, tam ted budou i vcely. Odvazuji se pres
Feku a bzuci nad nim, nebo to bylo pouhé huceni Visly v usich? Tak i onak, used|

Kk Rotgierovi a dyku nechal na hacku zelezné kosile. Videl oblohu ocima venkovana,
oblohu jara, a Rotgier dal mluvil jak zmameny: — Vim, co nam je. Potirebujeme vzduch.
Jsi sedlak jak nasi predkové, Ondreji, Zadny mnich. Budeme mit léto jako kazdy cloveék.
Obdelavat zZenskou, pole, a bratii at’ si chcipnou vécnymi piusty...—* (Korner, 1978,
stranky 28 - 29). Ondfej posloucha Rotgierovo vypravéni a vzpomina na domov.
Rotgier vyuzije Ondiejovi chvilkové slabosti, udeti ho a uprchne, za coz je Ondfej
nasledné¢ Arminem potrestan. Armin vSak netusi, co se mezi Ondfejem a Rotgierem
udalo. Netusi, ze Rotgier vzbudil v Ondiejovi touhu po domové a Ze je tato touha

natolik silnd, Ze je kviili ni Ondfej schopen porusit pfisahu a opustit fad.

5.2.4 Zplisoby vypravéni

Charakteristika vypravéni je v Kornerove novele konstantni. Nalézdme zde pasmo teci
vypravéce a pasma fedi postav. Casové je vypravéni chronologické, postupuje tedy od
minulosti k soucasnosti. Vypravéni je viceméné plynulé, jen na zacatku dochazi

Kk vétsimu posunu v Case. Je zde vynechana ¢ast Ondiejova dospivani, avsak plynulost

timto neni nijak naruSena.

Jak jiz bylo fec¢eno, nalezneme zde pasmo feci vypravéce. Vypravee v této novele neni
jednou z postav. Jedna se o ,,hlas“ ktery vypravi ptibéh. Pfisuzujeme mu tedy veskery
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text, ktery neni pfimou feci postav. Je dilezité odliSit pojem vypraveéc a autor, nebot
tyto dva pojmy byvaji Casto propojovany. Autor je osoba existujici v redlném svéte,
ktera tvoii text. Vypravé¢ miiZze byt postava v textu, poté obvykle vypravi v prvni osobé
jednotného ¢isla, v tak zvané ich-formé. Pokud vypravéc neni ptimo soucasti déje, je
obvykle uzito tfeti osoby ¢isla jednotného — er-formy. Prvniho pfipadu se Casto vyuziva
pti popisu dramatickych nebo citové vypjatych udalosti. Diky pouziti prvni osoby je
Ctenarf vice vtazen do déje. Oproti tomu vypravéni ve treti osobé piisobi neutralnéji a
objektivnéji. Avsak i vypraveéc pouzivajici tieti osobu muize piibéh vypravét s patrnym

osobnim zaujetim.

Vypravéé v novele Udoli véel pouzivé er-formu. Zda se byt nestrannym. V jeho pasmu
feci je pouzito spisovné ¢estiny. Zajimavym faktorem této novely jsou vnitini monology
postav. Zvlasté v ptipadé Armina von der Heide hraji zasadni roli pfi jeho
charakteristice a pochopeni jeho ¢inti. Kérner tohoto prvku mistrné vyuzivé nejen v této

novele, ale i v dalsich svych dilech.

5.2.5 Postavy

4

Postavy jsou jednou z nejdilezitéjSich soucasti piibéhu, dalo by se Fici, ze vypravét
pribéh s absenci postav postrada smysl. Postavy jsou zkratka zakladem kazdého
ptibéhu. Jsou to nositelé vyznamu dila, prostiednictvim postav se konstruuje fabule a
realizuje d¢j. Postavy jsou jednou ze zdkladnich naratologickych kategorii. Kazda
postava je individualni. Aby tedy bylo mozno ji charakterizovat, je nutné si kategorii

postav alesponi strué¢né rozdélit.

Kategorii postav si tedy roz¢lenime. Prvnim délenim diferencujeme postavy na kladné a
zéporné. Postavy kladné jsou nositeli vSeobecné uznavanych moralnich hodnot. Tyto
postavy jednaji nezistné, jsou §tédré, upfimné, poctivé a skromné. Nestavi své zajmy
nad zdjmy ostatnich. Na druhém pdlu stoji postavy zaporné. Tyto postavy jsou
zosobnénim zla. Jsou jim pfisouzeny mnohé negativni vlastnosti jako Zarlivost, zloba,
neupiimnost, necestnost a nenavist. Diky témto vlastnostem jsou tyto postavy

hodnoceny jako bezcharakterni a v§ehoschopné.

Je vSak velice dulezité si uvédomit, ze Zadné dobie napsand postava neni pouze kladna
nebo pouze zaporna. Rozd¢leni na jednozna¢né dobro nebo jednoznacné zlo v novele
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Udoli véel, stejné jako v dalsich Kornerovych dilech, nenajdeme. Vystavba
Kornerovych postav je vrstevnata a zna¢né komplikovana, coz t€émto postavam pridava

na realnosti.

Kromé déleni postav na ty, které zastupuji dobro ¢i zlo si dale miizeme postavy rozdélit
na hlavni a vedlejsi dle dtlezitosti jejich tlohy v dile nebo jeho celcich. Postavy hlavni
Jsou nositeli zakladni déjové linky celého ptibéhu a je jim zpravidla v knize vénovano

vice prostoru nez postavam vedlejSim.

Do opozice k postavam hlavnim mizeme klast postavy vedlejsi. V knize je jim
zpravidla vénovano mén¢ prostoru. Mohou se v dile vyskytnou vicekrat, ale spise
sporadicky nebo je jejich uloha v dile pouze epizodni. V dile Udoli véel mezi né patii
konkrétn¢ tyto: fadovi bratfi vyjimaje Ondieje a Armina von der Heide, ov¢ak a jeho
pomocnici, uhlifi, i€astnici obou svateb a tak dale. Témto postavam se tato prace

nebude dale detailnéji vénovat.

Pokud si postavu definujeme na zaklade predchoziho rozdéleni, mizeme ptejit

k samotné charakteristice postavy. Postavu muZzeme charakterizovat piimo nebo
nepifimo. Pii pfimé charakteristice dostane ¢tenar explicitni informace o konkrétni
postavé. O povahovych rysech postavy se mizeme dozveédét od vypravéce, od jiné
postavy nebo dokonce od postavy samotné. V poslednim ptipad¢, kdy postava
charakterizuje sebe sama hovotime o autocharakteristice. Opakem charakteristiky pfimé
je charakteristika nepiima. Ta neni vyjadfena explicitné, ale vyplyva z chovani, jednani

a smysleni postavy.

Pokud jsme postavy charakterové urcili, tedy popsali jejich chovani a jednani, zbyva
nam popsat jejich podobu. Vzhled je bezesporu dilezitym prostiedkem k odliSeni
jednotlivych postav. Pii popisu vzhledu postavy dochézi k jejimu vydéleni a k jeji

identifikaci.

Nyni se jiz miizeme vénovat konkrétnim postavam z novely Udoli v&el. Za¢neme
postavami hlavnimi. Ustiedni postavou celé této novely je Ondiej z VIkova. S touto
postavou se setkavame jiz na samém pocatku knihy, sledujeme jeji vyvoj a je to 1
posledni postava, se kterou se v knize setkdvame. Dalo by se tedy fici, Ze této postava

knihu uvadi a zaroven uzavira.
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Poprvé se v knize s Ondiejem setkavame v dobg, kdy je jesteé chlapec. Jeho otec se po
smrti své zeny, Ondiejovy matky, rozhodl, Ze se znovu oZeni. Ondiejovou novou

matkou se stava divka, ktera je jen o malo star$i nez on sam.

Detailngjsi popis Ondiejova vzhledu v knize nenajdeme. Ani dal$im Kornerovym
postavam se v knize nedostava konkrétnéjsiho urceni vzhledu. Napiiklad pfi prvnim
setkani s Ondfejovou novou matkou se o ni dozvidame pouze to, ze je ,,Stthla mlada
neveésta s dosud detskymi rysy v obliceji . (Korner, 1978, str. 9). Jak je z této ukazky
patrné, Korner se pfili§ nezaobira detaily jako je barva vlasti nebo o¢i. Mnohem vice
klade diiraz na popis charakteru jednotlivych postav. Postavy jsou v novele Udoli véel
Casto charakterizovany nejen svymi ¢iny, ale také svymi promluvami. Naptiklad
charakteristika Armina von der Heide je vystavéna téméf vyhradné formou jeho

vlastniho monologu.

Ondiejovo détstvi je v knize popsano stroze. V utlém véku mu zemfiela matka a jeho
otec se rozhodl, Ze se znovu oZeni. Na svatbé pfeda Ondiej své nové matce kosik

s kvétinami, pod kterymi jsou ukryti netopyti. Nevésta se jich poleka, to rozzufi
Ondiejova otce, pana Vlkova. Ten mrsti Ondiejem o zed'. Ondrej ztrati védomi a chvili
to vypada, ze je dokonce mrtev. Ondiejuv otec je zdéSen tim, co udélal a pronese slib.
,,— Boze, — Fikal k obloze tresoucim se hlasem ve straslivéem pohnuti, — neber mi ho.
Dam ti ho! Slibuji, Ze ti ho zaslibim, bude slouzit k tvé slave, jenom mu zachovej Zivot...
—“(Korner, 1978, str. 11). Tim popis Ondiejova détstvi konci. Dalsi d¢j se jiz
neodehrava na Vlkové, ale na hrad€ mezi fddovymi bratry. Tam Ondiej pronese fadovy
slib. Je vSak dllezité poukézat na to, Ze tento slib nedava zcela dobrovolné. ,,—
Poklekni, Ondreji z Vikova, a divej se pred sebe! — ... Klecel na podlaze z vyviklanych
cihel a stredem salu prichazel velmistr Fadu s cernou orlici a zlaté lemovanym
Jjeruzalémskym krizem na hrudi i na Stité, provazeny svymi komtury a mistry. — Chces
na sebe vzit kiiz a nasledovat mne? — N olal mnich predrikavajici formuli radového slibu
a klecici chlapec odpovidal jediné, co mu porucili: — Ano, pane, to chci! — .« (Korner,
1978, str. 11). Ondiej pouze opakuje slova, ktera mu porucili, a tak se, i kdyz ne ze své

vlastni vile stava ¢lenem fadu.

Ondfej dale slibi, ze se vzda veskerého bohatstvi a bude fadu oddany. Bude bojovat

proti nevéficim a zatrati své télo 1 srdce. Také zapomene na svého otce 1 na svou matku

a nikdy se nedotkne pozemské Zeny. Poté je jednim z ¢lenid fadu odveden na
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nejsevernéjsi okraj fddového pozemku. Zde chlapec poprvé spatii mote. Cizi rytif se
chlapci predstavi jako Armin von der Heide a nabidne Ondiejovi pratelstvi. ,,— Budeme
prateli, Ondreji, chces? — rekl kiizak a polibil chlapce na usta. Citil ten hiejivy dotek i
plast, ktery mu trel télo do sucha. Tak ho mohla libavat jen matka, uvédomil si chlapec
a netusil, Ze mnichovo polibeni bude prvnim a zdroven poslednim lidskym dotekem za
vSechna ta léta, co mél prozit mezi radovymi bratry. * (Korner, 1978, str. 15). Tak tedy
dochazi k zasadnimu zlomu v Ondiejovée zivoté. Chlapec je vytrzen z prostiedi svého

détstvi a je vrzen do klimaticky a citové chladného prostfedi fadovych bratrti.

Dalsi z hlavnich postav je rytit Armin von der Heide. Tato postava je velice
komplikovana. Na prvni pohled se jedna o velice zbozného a asketického muze, ktery
pusobi velice chladné. Jak jiz bylo feceno, charakter Armina von der Heide lze vyc¢ist
predevsim z jeho promluv ¢i jeho myslenkovych pochodi. Armin ¢asto vypravi
Ondfejovi o své cesté do Svaté zemé. Sni o tom, Ze Jeruzalém bude znovu dobyt a
osvobozen. Spoleéné také podstupuji oCisténi pred postnim Casem. ,, V pisku nyni lezeli
dva muzi, oba nazi. Jen jejich téla zarila v pruském Seru. Ruce se zdaly ukrizované

kK zemi, zatimco tvdre se obracely K obloze... Lezeli totiz primo v chladném pdsu priboje
a zemé. Ondrej citil chlad umrtvujici jakékoliv hnuti v téle, rozléval se vSude kolem,
citil, jak vinobiti odnasi slova Armina von der Heide zpatky do more jako nezajimavy
Sum. — Drz se mne, Ondreji. Zprvu ucitis chlad, druha vina té skoro omraci, pak prijde
bolest. Vydrz ji! Priloz dyku na zranéné misto a bolest je pak tak silna, Ze nas odnasi od
sebe samotnych... — VydrzZet vSechno, necitit nic, ani vzpominky, ani bolest. Toho
dosahnout... PakK jsi svobodny, vysoko nad utrpenim, nad slabosti lidi... “ (Korner,
1978, stranky 16-17)

Arminovym cilem je oprostit se od vSech citli a v§eho télesného. ,,— Tam na severu, —
nejmeéné rok sami v cele, nesméji na sebe ani potom promluvit. Nékteri se nechavaji
zazdit zazZiva, ti nejlepsi... (Korner, 1978, str. 18). Kdyz Armin po skonceni piistu opusti
svou celu a zjisti, ze Ondfej uprchl, vydava se za nim a je rozhodnut piivést ho zpét, a to
za kazdou cenu. V Ondiejove utéku spatiuje zradu, i kdyz Ondfej vstupoval do fadu
jako chlapec a jeho vstup nebyl plné dobrovolny. Ctenaf si zprvu neni schopen
uvédomit, kam az je Armin von der Heide ochoten zajit ve jménu viry a spasy pftitelovi
duse. Avsak jiz pii potyCce s uhlifi je jasné€, ze Armin je schopen ud¢lat téméi vse, aby

ptitele opét privedl na spravnou cestu. Jeho urputnost a nelitostnost je jesté patrnéjsi,
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kdyz hovoii s mnichem, ktery slibil oddat Ondieje a Lenoru. ,, Armin von der Heide
rozepjal bily radovy plast, pak polozil mec pred oltar, jako by také pokladal prevzacny
dar bohorodicce skryté v kopretinach... — Prisel jsem jako Fadovy bratr, — ekl konecné
— hotov branit victu k Fadu. —... — Vude ve svété si nds vdzi, vitaji nds. Boji se sily, které
provazi nas rad! Ale tady se lidé niceho neleknou! — ... — Videl jsem to! Ti dva Ziji jako
2véF! — — Odpust jim, — ekl Blasius a rozhodil ruce s povzdechem. — Zivot je stejné
potrestd. — Zivot! Trestem za hiich ma byt smrt, proto je hifich zvan smrtelnym. V tom
nebyl jinotaj! — Mohu odpoustet, — rekl, — tém, kdo jsou cisti. —... Také mnich Blasius
hledal radu. — Cisti? — opakoval zamyslené do ticha. — Povim ti néco. V kraji, odkud
Jjsem prisel, se stal takovy pripad. Kdyz jsem byl jeste maly, a nez se mé ujali milosrdni
mnisi. Byl hlad a vypukl mor. Chytili piskare na Nabe, ktery jedl mrtvé — — obésili ho
pro vystrahu. V noci pak vyhrabala jeho Zena télo a snédla je se svymi detmi. — Armin
von der Heide povstal od oltare a rekl: — Pak méla byt utracena jako on! — —A co deéti?
— zeptal se zivé mnich Blasius, aby ho zaskocil. Ale zdalo se mu, Ze mu neodpovédél hlas
lidsky, ale jenom ozvéna v kapli. Ozvena, pred kterou se bezdeky zachvél. —Ano, — Fikal
tvrdé Armin von der Heide, — i ony! ——Deti? — polkl pro jistotu mnich. — Copak nebyly
cisté? —— Neni rozdilu, — odpovédél krizdak bez sebemensiho prodleni. Proste, jako by si
otrel rukavem dalst kripéj z obliceje. — Pak by nezustal nazivu jediny clovek, — uzasl
Blasius. — Zivot by zanikl. — A tu uslysel néco, co se blizilo udereni hromu. — Necht
zanikne! — ... — Ziistanou Andelé“ — ... “ (Korner, 1978, stranky 18 - 20). Mnich
nemuiZze uverit tomu, co slysi z Gst Armina von der Heide. A ac¢koliv v ném Armin
vzbuzuje strach, snazi se ho pochopit a vyzyva ho, aby se vratil zpét k fadu a naSel tam
op¢t sviyj klid. Armin by mnicha rad poslech a odeSel za fadovymi bratry, mozna je
dokonce rozhodnut Ondfejovi odpustit. I pies to se v§ak v den svatby objevi

Vv otevienych vratech Vlkova. MoZné se chce jen rozloucit, moZzna se chce naposledy
pokusit presvédcit pfitele, aby se s nim vratil zpét k fadu. Jeho motiv je vSak ve svétle
pozdé¢jsich udalosti nepodstatny. Je jedno, jestli vesel na tvrz s imyslem zabit, mnohem
podstatné&jsi je, Ze Lenoru zabil a zaplatil za to vlastnim Zivotem. Stejné€ jako Rotgier

byl roztrhan psy.

Jednou z dulezitych postav pfib¢hu je i Lenora — Ondfejova nevlastni matka. S Lenorou
se setkdvame takika na samém pocatku ptib¢hu, kdy jesté jako velmi mlada divka
pfichazi na Vlkov, aby se provdala za Ondiejova otce. AvSak jeji Zivot v novém

domove je jiz od pocatku provazen nestéstim. Pii svatebni oslavé dostane od Ondfeje
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kos s kvétinami, pod kterymi jsou ukryti netopyii. To je dle védmy zl¢ znameni. Jeji
proroctvi doslova zni: ,, ZIé znameni, hospodari! Zahodte pohary a utikejte vsichni!
Divenka uboha... bude z ni jalovice, bude ti rodit jenom prisery a viky!* (Korner, 1978,
str. 10). Toto proroctvi se ukaze jako pravdivé. Lenora zemanovi nikdy neporodi zivé
dité. Ten je na ni po cely zbytek zivota hruby, a dokonce ji obviiluje z Ondiejova
odchodu, coz se Ondiej dozvi od sluhy po svém navratu na Vlkov. Lenofin Zivot je
velmi ponury. Nejdiive snasela urazky a obvinovani od Ondfejova otce. Posléze jesté

v mladém véku ovdovéla a zlstala tak osaméla. Po Ondiejové navratu na Vlkov by se
mohlo zdat, Ze se vSe obraci k lepSimu. Na pocatku je jejich komunikace zna¢né
rozpacitd, avSak ¢asem se tito dva sblizi, a to ne jako matka a syn, ale jako muz a Zzena.
Lenora proziva zdanlive nejst’astnéj$i obdobi svého Zivota. Na Vlkove bude opét pan a
ona stane po jeho boku jako jeho Zena a matka jeho déti. V den Lenofiny druh¢ svatby
se vSak na Vlkov¢ objevuje Armin von der Heide. Zde je nutné povSimnout si jisté
symetrie. Tak, jako se kdysi Ondiej objevil u brany s kvétinami, pod kterymi se skryvali
netopyii, tak se nyni, o mnoho let pozd¢ji, objevuje na tom samém misté Armin. |
Armin nese pro Lenoru dar, i kdyz ji ho zfejm¢ nemél v imyslu dat. Tim darem je vak
S piskem, ktery mé pro Armina nepiedstavitelnou hodnotu. Vak je naplnén piskem od
Akkonu, piskem, ktery byl nasycen krvi padlych bratri a Armin ho opatruje jiz dlouha
léta. Obdarovana Lenora nema ptedstavu, ¢eho se Armin vzdava a pisek z vaku vysype
a smete na zem. Je t&zké fici, co se v té chvili honi Arminovi hlavou, ale jeho dalsi ¢iny
mluvi za vSe. A tak 1 druha svatba kon¢i tragicky, mozn4 jesté tragictéji nez svatba

prvni, o Zivot pfijdou hned dva lidé. Nebo moznéa dokonce tfi.

Posledni postavou, kterou se budeme blize zabyvat je Ondrejliv otec. MoZna to neni
patrné na prvni pohled, ale tato postava vychazi z knihy jako zaporna. Byl to Ondiejuv
otec, ktery ve vzteku mrstil svym synem o zed’ a pak ho, zhroziv se svého ¢inu, zaslibil
Bohu. Ve snaze ulevit svému svédomi tak urcil zptisob Ondfejova zivota na mnoho
dalSich let. A ackoliv ho chtél z fadu vykoupit, nikdy tak neucinil. Odsoudil tak Ondieje
k Zivotu, ktery by si sam chlapec nikdy nevybral. Ani jeho chovani k Lenofe nebylo
viele, zvlaste pred svou smrti se ke své Zen¢ choval dosti kruté. Za zminku jisté stoji

zpuisob jeho skonu. Stejné jako Rotgier a Armin je i Ondfejiv otec roztrhan psy.
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5.2.6 Jazykové prostiedky

V této kapitole se budeme struéné zabyvat jazykovou kompozici textu. Novelu Udoli
vcel neni mozné jednoznacné charakterizovat na zakladé jednoho ¢i vice vyraznych
jazykovych prostredkt. Ackoliv v této nevele dochéazi ke znacnému motivickému
kontrastu, pouzité jazykové prostfedky jsou spiSe konstantni a k jejich naruseni dochazi
jen velice zfidka. V knize se jen ziidka objevuji prvky, které by s celkem kontrastovaly.
K poruseni spisovné ¢estiny dochazi vyhradné v promluvach postav. Jako priklad
muzeme uvést piimou fe¢ uhlifd, kteti ptivadi koné a hledaji Ondieje. ,,— Jsi tam, pane?
—volali do chyse. — Vedeme ti koné. — —Tam spava Dorota! Coura, urcité mu zveda
sukni na noc. —* (Korner, 1978, str. 69). Dalsi vulgarismy ¢i slangova slova bychom

Vv knize hledali marné. Prvky, které se v knize vyskytuji hojn€ a jsou patrné na prvni
pohled jsou pasaze psané v cizich jazycich. Hned pti Ondfejové piisaze u piileZitosti
vstupu do fadu se objevuje latina. Ta se Vv knize objevuje jesté¢ mnohokrat. Je to jazyk,
ktery pouzivaji fadovy bratfti pfi svych modlitbach. Nékdy je zcela vélenéna do textu,
Castéji je vsak z textu graficky vydélena. Takto zdlraznény jsou i ¢asti psané ¢esky.
Jedna se vétSinou o Uryvky pisni, fikadel nebo modliteb. Dalsi jazyk, ktery se v knize
objevuje je némcina. Takovy ptiklad nalezneme na strané 120. ,, Panna byla skryta

V zaplavé kopretin v pohanskych hlinénych, snad se vsemu usmivala. Ano, Maria durch
ein Dornwald ging... Maria Sla trnovym lesem a usmivala se, tak znéla pisen k jejimu
nanebevzeti. “ (Korner, 1978, str. 120). Za povSimnuti jisté stoji i autorova obliba

V pouzivani ptivlastki.
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6 Prakticka c¢ast

V této ¢asti bakalatské prace se nebudeme zabyvat novelou Udoli véel, ale jeho
filmovou podobou. V nasledujici kapitole se tak stru¢né podivame na herecké obsazeni
a reziséra filmu. Poté budou ob¢ variety — filmova a literarni porovnany. V zavéru bude

predstaven projekt, ktery byl v ramci této prace uskutecnén.

6.1 Filmova adaptace

Vzhledem k faktu, Zze Vladimir Kérner ma velmi silny vztah jak k literatuie, tak k filmu,
neni jisté pfekvapenim, Ze fada jeho kniZznich pfedloh byla zfilmovana. Nékteré filmy
vznikly dokonce diive, nez byla vydana jejich knizni varieta. To je piipad i dila Udoli

vcel.

Také Kornerovo propojeni se scéndristou, grafikem a reZisérem FrantiSkem Vl1acilem je
neodmyslitelné. Jejich spoluprace zacala jiz pti Kornerovych studiich a dale

pokracovala po fadu dalSich let.

Film Udoli v&el byl natoen roku 1968 a dalo by se Fici, Ze byl ponékud zastinén
Vlacilovym pfedchozim snimkem — Markétou Lazarovou. Oba filmy se odehravaji

v minulosti a kostymy pivodné ptipravena pro snimek Markéta Lazarova byly pozdéji
pouzity i v Udoli v&el. Kérner sam v jednom z rozhovorii, ktery poskytl Ceské televizi,
hovoti o filmu Udoli v&el ponékud kriticky. Avsak i pfes to ma tento snimek velkou

uméleckou hodnotu.

6.2 Rezie — Frantisek Vlacil

Frantidek V1acil se narodil 19. unora 1924 v Ceském T&sing. Jiz v mladi se u n&j objevil
vsestranny zajem o umeéni. Jeho cesta k filmu vSak nebyla pfimocara. Nejprve nastoupil
na Vysokou skolu uméleckopriimyslovou v Praze, poté studoval estetiku a d€jiny uméni

na filosofické fakulté v Brn€. ZkuSenosti s filmem ziskava béhem své vojenskeé sluzby.

Vedle kratkych filmi jako Posadka na §tité ¢i Dopis z fronty natocil 1 sttedometrazni

snimek Vzpominka, ktery je povazovan za ptedznamenani jeho poeticky ladéného stylu.
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Do hraného filmu vstupuje VIacil na pielomu 50. a 60. let. Mezi vyraznéjsi uspéchy je

nutné zminit snimky jako Vyssi princip, Baron Prasil nebo Holubice.

Nejznaméjsim Vlacilovym filmem je bezesporu Markéta Lazarova. I proto se jeho dalsi
film Udoli véel zda byt ponékud ve stinu. Tomuto dojmu nahréava i fakt, ze Udoli véel
bylo z finan¢nich diivodi natoceno za pouziti jiz vyrobenych kulis pro film Markéta

Lazarova (Hanus, 1984, stranky 3 - 22).

Po listopadu 1989 obdrzel V1agil Ceského Iva za celozivotni dilo a stal se prezidentem
Ceské filmové a televizni akademie. Dodnes je povaZzovan za genialniho tviirce ¢eskych

historickych filmt. Frantigek VIa¢il zemiel 27. ledna 1999 v Praze (Cerny, 2007).

6.3 Porovnani novely a filmu

Nez ptistoupime k porovnavani filmu a novely, musime si uvédomit, Ze samotné novela
vznikla az po natoéeni filmu. Je tedy nutné piedpokladat, Ze prvotni formou byl v tomto
pripad¢ filmovy scénaf. Podle scénéaie tedy pozdéji vznikl film a novela. Diky tomu je

filmova a knizni varieta na prvni pohled tém¢ft totozna.

Divak si tedy mize vzit k filmu knihu a sledovat, jak d¢j knihy témét presné kopiruje
dé; filmu. Pokud se vSak zaméfime na porovnani obou forem podrobnéji, zjistime, Ze
nekteré ¢asti knihy jsou ve filmu vynechany, aby bylo docileno vétSiho spadu. Tim je
napiiklad Ondfejovo setkani s Dorotkou. Tedy pasaz, ktera je zachycena v knize ve
filmu chybi. Dochézi tak i k vynechani méné diileZité postavy. Avsak takovych ptipadl
zde nalezneme minimum. Jako pfiklad Ize jmenovat i absenci védmy, ktera prorokuje
mladé nevésté nestésti. Chybi zde 1 setkani fadovych bratrii se Zenami lovicimi ryby. I
Ondfejova cesta domi je ponc¢kud zestruénéna a — jak jiz bylo feceno — chybi zde

nekteré méné dilezité postavy.

I ptes to, Ze se film a novela shoduji témét doslova, je nutné poukazat na jeden detail
ktery je v téchto varietdch podan rozdiln€. KdyZz se Armin von der Heide objevi ve
vratech tvrze a je pozvan na svatbu, pfedavd novomanzellim svatebni dar. Tim darem je
vacek s piskem od Akkonu, ktery pro Armina znamena velmi mnoho. Ondie;j si je
tohoto faktu, alespon tedy v knize, velmi dobie védom. V knize podava Armin tento

vacek Lenote, kterd nema o hodnot¢ tohoto daru ani ponéti a pisek vysype. Ve filmu
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pfedava Armin vacek Ondfejovi. Zde neni patrné, zda si je Ondfej hodnoty tohoto daru

védom. Avsak bez ohledu na tento fakt vysype vac¢ek Lenote do klina.

Pokud bylo poukéazano na rozdily mezi novelou a filmovym zpracovanim, je nutné
poukazat i na shodné rysy. Tim jsou minéné napiiklad dialogy postav, které se ¢asto

shoduji téméeft do slova.

Film je oproti knize obohacen i o prvky, které v knize figurovat nemohou. Tim je
napiiklad hudba, které provazi celé filmové zpracovani. Jiz na zacatku filmu se ozyva

sbor pfipominajici chramovou hudbu.
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7 Projekt

V ramci praktické ¢asti bakalatské prace bylo uspofadano promitani filmu Udoli véel.
Akce byla uspotadana v prostorach Univerzity Hradec Kralové. Cely projekt byl uréen
predevsim pro studenty Ceského jazyka a literatury, avSak zacastnit se mohli i zdjemci

Z fad vetejnosti.

Cilem tohoto projektu bylo seznadmit studenty a vetejnost S tvorbou Vladimira Kornera,
a to se zamétenim na zminénou novelu. Promitani pfedchazela prednaska, jejimz
ucelem bylo poskytnout divakiim zakladni informace o autorovi a jeho tvorb¢ a uvést je

do kontextu.
Akce se konala 14. 3. 2016 v budové A (objekt spoleéné vyuky) vV mistnosti A3.

Jako dalsi alternativa projektu byla autorkou této bakalaiské prace zvazovana prednaska
a projekce v prostorach stiedni Skoly, konkrétné v prostorach gymnazia. Projekt by byl
urcen pro studenty posledniho, maturitniho ro¢niku. Akce by byla pojata formou
projektového dne. Zaci by byli na za¢atku uvedeni do kontextu doby, ve které
Kornerova novela vznikla. Pfednaska by musela byt vhodné zafazena do osnov uciva,
aby navazovala na probranou latku. Bylo by nutné osvétlit studentiim nejen tvorbu po
roce 1945, ale zahrnout i tvorbu mezivale¢nou, aby si studenti udélali ucelengjsi obraz o
Zeské literatufe. Kromé samotného autora novely Udoli véel Vladimira Kornera by bylo
nutné alespon stru¢né predstavit 1 dalsi predstavitele proudu povalecné literatury zvlaste
s dirazem na historickou prézu. Pro studenty by bylo nutné taktéz ptipravit pracovni

listy, které by je zaméstnaly, nebot’ pouhé pasivni sledovani projekce by mohlo

wrwe

Po konzultaci s vedoucim bakalafské prace vsak bylo rozhodnuto, Ze se projekt
uskutecni v prostorach univerzity, nebot’ studentiim jazykové a literarni kultury je téma
této bakalaiské prace blizsi. Disponuji jiz poznatky, které zakiim stiednich skol chybi a
umi si dilo sndze sami zaradit do kontextu doby. Dal§im diivodem pro uskute¢néni
projektu v prostorach univerzity byl i fakt, ze za¢lenit pfednasku do rozvrhu maturantt
se ukézalo jako znacné€ komplikované. Avsak autorka této bakalaiské prace se domniva,

ze by tento projekt v upravené podobé bylo mozné realizovat i v prostorach nékteré

sttedni Skoly.
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7.1 Planovani

Celé akci ptedchazelo peclivé planovani. Bylo nutné vzit v ivahu nejen ¢asové
moznosti autorky prace, ale predevsim ¢asové moznosti vedouciho bakalatské prace,
ktery se chtél akce zcastnit. Predbézné bylo stanoveno, ze se akce bude konec v bieznu

roku 2017.

Dalsim velice dulezitym krokem byl vybér mistnosti, ve které se akce bude konat.
Mistnost musela spliiovat nékolik kritérii jako naptiklad velikost, technické vybaveni a

samoziejmé dostupnost. Bylo tedy nutné kontaktovat spravce budovy spole¢né vyuky.

Po konzultaci s nim byla jako idealni zvolena mistnost A3, ktera vyhovovala viem vyse

uvedenym kritériim.

Dale bylo nutné zatidit, aby byla cela akce néjakym zptisobem zdokumentovana. Za
timto ucelem byla oslovena Petra Mauerova, ktera disponovala vhodnym vybavenim

k zachyceni celé udalosti.

Dalsim krokem bylo jiz pfesné stanoveni data konani akce. Po porad¢ s vedoucim prace
bylo zvoleno pond¢li 14. 3. 2017. Zacatek promitani byl stanoven na 9:00 hodin. Na
akci se tak mohli dostavit studenti JLK, ktefi méli v tuto hodinu bézné literarni seminar
s profesorem Kfivankem. Pfedbézny konec byl stanoven na 11:00 hodin, avSak prostor

ucebny byl zamluven do 12:00.

Zhruba tyden pfed konanim akce byla jesté zkontrolovana funkénost technického
vybaveni u€ebny. Diky této zkousce byla odhalena drobna zavada na zvukovém

zafizeni. Tato zavada vSak byla vyfeSena a akce se tak mohla bez problému konat.

7.2 Propagace

Zpusob propagace akce byl v zasad¢ dvoji. Zaprvé byla vytvofena vetejnd udalost na
socialni siti Facebook. Zadruhé byl vytvoten propagacni letak, ktery informoval o
konani akce. Tento letdk byl v predstihu rozmistén nejen po budové spolecné vyuky, ale

1 po dalSich budovach UHK.
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Udalost na socialni siti Facebook byla vytvorena tfi tydny pied konanim akce, tedy 22.
2. 2017. Timto zpisobem bylo mozné pozvat na promitani filmu vétsi mnozstvi lidi
najednou. Graficky vzhled facebookové udalosti byl zvolen tak, aby korespondoval

S obsahem filmu. Zakladem byl cernobily obrazek dvou hlavnich hrdinii — Ondieje

z Vlkova a Armina von der Heide, tedy jejich hereckych predstaviteld Jana Kacera a
Petra Cepka. Pod obrazkem bylo zvefejnéno misto a as konani akce. Po rozkliknuti
udalosti se objevily dopliujici informace o akci. Touto cestou bylo od autorky projektu

pozvano celkem 65 lidi.

Jako dalsi zpisob propagace byl zvolen letak. Graficka podoba letdku se prilis nelisila
od grafické podoby vetejné udalosti na socialni siti Facebook. Tedy i v tomto piipadé
byl vyuzit obrazek z filmu, ktery zachycuje ob¢ hlavni postavy. Letdk byl oproti
facebookové udalosti doplnén o informaci, ze poradana akce je praktickou ¢asti

bakalaiské prace a ze samotnému promitani bude predchézet kratka prednaska.

Tento letak byl vytisknut v poctu 50 kusii ve velikosti A5 a poc¢tu dvou kusti o velikosti
A4. Jeden z letakt o v&tSim rozméru byl v den promitani umistén na dvefe mistnosti,
aby usnadnoval navstévnikiim orientaci a slouzil jako poutac. Protoze je cely snimek
¢ernobily, rozhodla se autorka prace nechat vytisknout letaky taktéz Cernobilé. Letaky o
velikosti A5 vysly na 50 K¢, letaky o velikosti A4 staly celkem 4 K¢. Dohromady tedy
tisk vySel na 54 K¢. Tyto naklady hradila autorka této bakalarské prace.

Dva tydny pfed konanim akce byly tyto letaky rozmistény na dostupna mista po budové
spolecné vyuky. Déle po budové B, C, J a S. Letdk byl po pifedchozi domluvé se
spravcem umistén na nasténky a tabule, dalsi kopie byly rozmistény na stolky ve vyse
zminénych budovach. Jedna kopie letaku byla predana vedoucimu bakalaiska prace.

Ten ji vyuzil k propagaci akce mezi studenty literdrniho seminare.

7.3 Prabeh akce

Samotny zacatek akce byl naplanovan na 9:00 hodin. AvSak mistnost konani udalosti
organizatorka prace byla jiz hodinu a pul pred zacatkem akce ptitomna, aby mohla
odpovidat na pfipadné dotazy a aby byla opé€t zkontrolovana funkénost technického

vybaveni mistnosti a zajistén tak hladky prabéh celé akce.

36



Cela akce zacala ve stanoveny Cas. Slova se ujala autorka projektu, kterd navstévniky
ptivitala a stru¢né piedstavila cely projekt. Nasledovala kratka prednaska o tvorbé
Vladimira Kornera. Prostiednictvim této prednasky chtéla autorka divaky uvést do
kontextu nejen samotného dila, ale i do kontextu doby ve které bylo dilo napsano.
Zminéna byla nejen dalsi Kérnerova dila, ale i Kérnerovi soucasnici, ktefi publikovali
ve stejné dobé a dale autofi, jejich tématika byla blizka tvorbé Kdrnerove. Na zaver
prednagky bylo poukazano na nékteré specifika filmu Udoli véel. Snimek byl kratce
predstaven, doslo tak k ukotveni déje a vymezeni ¢asového obdobi ve kterém se d&j

odehrava. Poté jiz nezbyvalo nez poprat divakiim ptijemnou zadbavu spustit film.

Diky piipravenosti celé akce a piedeslym zkouskam probehlo vse bez jakychkoliv
technickych zavad. Béhem promitani koloval mezi divaky prezencni list, na ktery se
divéci podepisovali. Cely film trval 96 minut, po skonceni filmu probéhlo pod¢kovani
za ucast a autorka projektu vyzvala divaky ke kladeni ptipadnych dotazl. Po
zodpovézeni otazek byla celd akce ukoncena. Predpokladany konec, deklarovany na 11

hodinu, tak byl dodrzen.

7.4 Hodnoceni

Po planovani a samotném uskute¢néni akce bylo tieba provést téZ jeji hodnoceni.
Autorka této prace hovofila s i€astniky akce jiZ po jejim ukonceni i ve dnech
nasledujicich. Ohlasy od divaki i1 vedouciho prace byly vesmés pozitivni. Mnozi
ocenovali zvlasté uvodni pfednasku, ktera jim usnadnila orientaci v dile. Cely film byl
hodnocen také pozitivné, 1 kdyz na nékteré divaky ptsobil ponékud ponuie. To si lze
vysvétlit nejen tematickym ladénim, ale 1 tim, Ze film byl cernobily, na coZ jiZ dneSni
divak neni zvykly. Navzdory tomu, ze se d¢j filmu odehrava ve 13. stoleti, mnozi divaci
se shodli na tom, Ze jeho tematika je aktualni i v dnesni dobé a mnozi by si toto dilo radi

precetli, cozZ je jednoznaéné pozitivni, nebot’ toto dilo je jisté schopno ¢tenaie obohatit.

Na druhou stranu se ale objevily i divaci, které shlédnuti filmu odradilo od ¢teni

Kornerovy novely. Tito jedinci tvrdili, ze snimek je ponury a pesimisticky a ze

.....

nutné se pfipravit i na ndzory negativni. Je jasné, ze takové ohlasy ptijdou, nebot’ kazdy

divak ma od filmu jistd ocekavani, které pochopitelné¢ nemohou byt vzdy naplnéna. Je
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také pochopitelné, ze zprostiedkovat tak slozité a vrstevnaté dilo, jakym Udoli véel
bezesporu je v audiovizualni podob¢ neni nikterak jednoduché. Film nikdy nemuze

zcela vérohodné zachytit a predat vSe tak, jak by bylo zadouci.

Autorkou piedpokladana ucast na akci byla 15 lidi. Tolik lidi potvrdilo svou tcast
prostiednictvim socidlni sit¢ Facebook. Skute¢né ti€ast na akci byla o néco veétsi,
celkové se na promitani dostavilo 24 lidi, pficemz nékteti dorazili az v prubéhu celé
akce. Vse prob¢hlo bez jakychkoliv zavad, akce se odvijela v souladu se stanovenym
planem a ¢asovym harmonogramem. VétSina ohlasti od ti€astnikil byla kladna. Je tedy

mozné oznacit akci za uspesnou.
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8 Zaveér

Tato bakalai'ska prace obsahuje dvé ¢asti. Cast prvni je koncipovéna jako literarni
rozbor novely Vladimira Koérnera Udoli véel. Je zde popsana a analyzovana jak vngjsi,
tak vnitini kompozice dila. Dochazi tedy k tematickému rozboru novely. Dale se prace
zabyva analyzou literarnich kategorii jako jsou postavy, €as, motivy nebo zpiisoby

vypraveéni.

Z vysledku této analyzy lze vyvodit, Ze novela Udoli véel je znaéné komplikovana.
V dile je patrna zna¢na symboli¢nost. Pomoci symbolii, které se v dile objevuji, je
docileno kontrastu. Ten je v dile zcela zdsadni, ackoliv si to sdm Ctenaf Casto

neuvédomuje.

Vladimir Kérner je znam jako spisovatel, ktery se ¢asto zabyva tematikou valky. Dalo
by se fici, ze valka je jednim z jeho ustiednich témat. Dal§im Kornerovym oblibenym
tématem je historie v podobg historické prozy. Novela Udoli véel je fazena do druhé
kategorie. Vypravi ¢tenafi piib¢h z druhé poloviny 13. stoleti. Avsak nejde tu jen o
pouhy popis historie. Kdrner své piibéhy pojima zcela odlisné, jde mu predevsim o
hloubkovou sondu do psychologie postav, které jsou vrzeny do viru déjin a jejich
situace je Casto bezvychodna. Prave tento znak je pro Vladimira Kornera naprosto
typicky a spojuje jak jeho dila s vale€nou tematikou, tak dila fazend do proudu

historické prozy.

V druhé ¢asti bakalaiské prace je popsano uskuteénéni promitani snimku Udoli véel.
Autorka této bakalaiské prace pfed samotnym promitanim pfedstavila Kérnerovu tvorbu
a uvedla divaky do kontextu doby vzniku dila. VyuZila tak poznatkl ziskanych pfi
analyze novely a nabyla tak cennych zkuSenosti s organizovanim kulturniho projektu.
Po ukonceni akce bylo jesté tfeba zhodnotit zpétnou vazbu, ktera byla i navzdory
nepiili§ kladnym statistickym tdajim zvetejnénym v tvodu této bakalaiské prace
pozitivni. Dila Vladimira Kornera se 1 dnes daji povaZovat za aktudlni a maji ¢tenafi

stale co nabidnout.
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