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,Ganz am Beginn der Herstellung figiirlicher Steinzeuge steht eine Formengruppe, die
gleichsam bereits einen besonderen Hohepunkt des Kunstschaffens mittelalterlicher Topfer

bildet. “*

Heiner Schwarzberg

1. Uvod

Pfedmétem vypracovani této bakalaiské prace se staly dva kameninové pohéry nalezené
Vv méstské ¢asti Olomouce. V prvni poloviné devadesatych let minulého stoleti probéhla v
ulicich Uhelnd a Mahlerova zachrannd archeologickd Setieni pod zastitou Narodniho
pamatkového ustavu (NPU), jejichZ vysledkem bylo i objeveni dvou unikatnich bohatd
zdobenych kameninovych nadob s plastickym zndzornénim dvou lidskych masek vyrabénych

v obdobi pozdniho stfedoveku.

K mému prvnimu setkani s t€émito kameninovymi pohary doslo na hodinach archeologie,
jez vedl jejich nalezce Josef Blaha. Zacinkdnim na pevnou sténu nadoby nas upozornil na
kameninovy material, jenz nikdy nebyl v Olomouci vyrabén a musel byt tedy sem piivezen z
velké vzdalenosti. Krom¢ vzécnosti materidlu se v této oblasti vyskytovala jest¢ méné
pravidelnd Sachovnicova kolkova vyzdoba, a uz vibec ne ve spojeni s unikatnim motivem
lidské tvare. Ke vS§emu byly namodelovany s velkym uméleckym citem, ktery je v keramickém
materidlu srovnatelny pouze s dobovymi aquamanile. O to vic byl pfekvapujici nalez hned
druhého takového poharu na jiném misté Olomouce, kdyz do té doby nic takového v Cechéch,
na Moravé¢ ani ve Slezsku nebylo zpozorovéano. Nalezy byly u€inény na mistech odpadnich
jimek u domil pfiléhajicim k Hornimu a Dolnimu ndmésti patficim zfejmé zdmoZnym

olomouckym méstaniim.

Diky mému pozdéjSimu osobnimu z4jmu mi Blaha doporucil tyto dvé neobycejné kvalitni

kameninové nadoby k hlubsimu zpracovani. Pfedevsim jsem méla prozkoumat motiv lidskych

1, Zcela na zadatku vyroby figurdlni kameniny stla tabulova skupina, ktera zobrazuje takika jiz vrchol
umélecké tvorby sttedovekého hrnéifstvi.“ Heiner Schwarzberg, Von Luxus, Trunk und Propaganda.
Spétmittelalterliche und frithneuzeitliche Figuralkeramik in Mitteleuropa, in: Harald Meller — Regine Maraszek
(edd.), Masken der Vorzeit in Europa Il. Tagungen vom 19. Bis 21. November 2010 in Halle (Saale). Tagungen
des Landesmuseums fiir Vorgeschichte Halle, Band 7, Halle [Saale] 2012, s. 128-142, cit. s. 133.



hlav z hlediska ikonografie. Tento tikol, musim piedeslat hned v ivodu, se mi nepovedlo splnit.
Témér chybéjici pisemné doklady, nulové atributy a do dnes oteviené zavéry u analogickych
prikladt reliéfnich masek zndmych jiz neolitickych dob mi nedovolily se ucelené zhostit tak
naro¢ného tkolu. Mimo dvou olomouckych exemplaiti by téma do sebe pojalo mnohonasobné
vEtsi rozsah badani v ¢asové kontinuité od neolitu po rany novovek, pres rozsahla geograficka

a kulturni Gzemi, pro néz ve své bakalarské praci nemam prozatim moznosti.

Vratime-li se zpét k olomouckym pohariim, ve své snaze se dopatrat odpovédi na motivy
lidskych tvafi jsem prostudovala predevsim Ceské, némecké a z Casti anglicky a polsky psané
odborné texty. Zaméfila zaprvé na olomoucké pohary, u nich na charakteristiku Falkeho
skupiny a nakonec trochu oddélené stojici skupiné badateli zamétenych na téma lidskych
masek. Ty uvddim ve stejné postoupnosti v piehledu dosavadniho badani. Pifed hlavnim
pfedmétem naSeho z4jmu bude predchazet kapitola s ndzvem: ,,Poznamka k oblibé kameniny
ve stredoveku®, protoze samo kameninové zbozi se stalo luxusni surovinou, ktera se pro své
mimoradné materialni vlastnosti stala velmi zadanym zbozim, importovanym na velmi
vzdalena izemi. Vysledky dosavadniho badani nad olomouckymi pohary rozd€lim zvlast na
nalez z Uhelné a Mahlerovy ulice. Pfed n¢ ale musim uvést kontext Falkeho skupiny na zakladé
vyctu inventaie. Rozvedu zavéry badatelskych diskuzi nad otdzkami doby a mista vzniku,

podobnosti v kontextu relativni chronologie skupiny a jejich rozsifeni. Na zavér provedu

umeéleckohistoricky exkurz nad oblicejovymi maskami.



2. Pfehled dosavadniho badani

2. 1. Olomoucké kameninové pohary tzv. Falkeho skupiny

Keramické produkty kameninového charakteru ze 14. a 15. stoleti jsou na ¢eském uzemi
nalézany relativné ziidka (vynechame-li na tomto misté loStické zbozi). Jesté mén¢ dokladi
mame o Falkeho skupin¢ gotické kameniny, pokud ano, tak zejména ve fragmentarni podobé.
I proto olomoucké témét kompaktni nalezy vzacnych ptikladi dvou pohari Falkeho skupiny
zasluhuji zvySenou pozornost.

V roce 1990 a 1994 byly pod zastitou narodniho pamatkového ustavu v centru mésta
Olomouce ué¢inény dva nalezy kameninovych pohart zdobenych kolky a lidskym obli¢ejem.
Archeolog Josef Blaha, ktery se podilel na objevu, vyzdvihl jejich vyjimecnost na poli
sttedovéké keramické produkce. Opakované o vyznamnych exemplafich prezentoval a
publikoval odborné i Siroké vetejnosti. Vysledky jeho badani patii k zakladni literatuie uvadéné
0 olomouckych nalezech Falkeho skupiny.

Po prvnim ndlezu poharu s muzskou vousatou tvaii objeveném v ulici Uhelnéd ¢. 21.
zveiejnil Blaha své zaveéry ve Vyrocni zpravé Narodniho pamdtkového ustavu v Olomouci za
rok 1993.2 V kapitole s nazvem , Nalez importovaného kameninového pohéru tzv. , Falkeho
skupiny* v Olomouci* zdokumentoval nalezovou situaci, udal podrobny popis objektu, ptiradil
jej ke kameniné Falkeho typu a rozvinul diskuzi nad vysledky dosavadniho badéni.

Druhy téméf identicky kameninovy pohar, ale s reliéfnim vyobrazenim Zenské tvafte,
pochéazi z archeologického vyzkumu v Mahlerové ulici ¢. 6. V ptispévku Josef Blaha
s Tomasem Drobnym ve Vyrocni zpravé Pamatkového tistavu za rok 1994° pod nazvem ,.Dva
pozoruhodné keramické ndlezy z Mahlerovy ulice v Olomouci ¢. 6 uvadi totozné
morfologické a typologické znaky ve shodé s nalezem v Uhelné ulici a vzhledem k nalezové
situaci bylo mozné asové ohranicit objekt datem zaniku.

K objeviim se Blaha vratil roku 1997 pozdéji v ramci ,,Celostatni konference sttedoveké
archeologie®. Prednesl referat, jehoz pisemné znéni vySlo o rok pozdéji ve sborniku

Archaeologia historica ¢. 23%. Ve ¢lanku ,,Komunikace, topografie a importy ve stiedovéku a

2 Josef Blaha, Nalez importovaného kameninového pohéru tzv. ,,Falkeho skupiny* v Olomouci, in: Pamdtkovy
ustav v Olomouci 1993. Vyrocni zprdava, Olomouc 1994, s. 90-95.

3 Josef Blaha — Tomas Drobny, Dva pozoruhodné keramické nalezy z Mahlerovy ulice v Olomouci &. 6, in:
Pamatkovy ustav v Olomouci 1994. Vyrocni zprava, Olomouc 1995, s. 57-59.

4 Josef Blaha, Komunikace, topografie a importy ve sttedovéku a raném novovéku (7.-17. stoleti) na izemi
mésta Olomouc, in: Archaeologia Historica XXIII, Praha 1998, s. 133-159.



raném novoveéku (7.-17. stoleti) na tzemi mésta Olomouce®, paralelné s mezinarodnim
vyzkumem, vylouc€il ptivod vyroby zbozi v hesenském mésté Dreihausenu a posunul jej na
uzemi mezi Odrou a Salou.

Na konci devadesatych let vrcholil mezinarodni badatelsky zajem o tento druh
keramického zbozi. Britsky badatel David R. M. Gaimster v roce 1997 reflektoval Blahovy
olomoucké prispévky a umistil nalezy spolu s dal§imi ptedstaviteli do kapitoly ,,Late Medieval

Saxony* v publikaci German Stoneware 1200-1900.°

Velmi pfinosné pozndmky ve spojeni k ¢eskym naleztim Falkeho skupiny uvedl Jifi
Dolezel. Prispévek o imitaci Falkeho skupiny prezentoval na konferenci Ptirodovédeckych
metod v archeologii konanou v bieznu roku 1998 v Kravsku a téhoz roku nechal otisknout ve
Sborniku k 60. narozenindm RNDr. Viladimira Haska Ve sluzbdach archeologie. Vedle imitace
luxusniho zbozi z Doubravniku piispél do diskuze o Falkeho poharech piehlednou mapou

nélezi, kde rozsifil objekty na ¢eském tizemi® (na kterou odkazoval jiz Bldha, 1997).

Ze zaveérh J. Blahy a J. Dolezela ¢erpal poznatky némecky archeolog Holger Rode pro
svou magisterskou diplomovou praci v Halle na téma ,,Eine stempelverzierte Keramikgruppe
des frithen 15. Jahrhunderts. Untersuchungen zu Typologie, Herkunft, Verbreitung und
Bedeutung der Falke Gruppe®. Oba olomoucké pohary zafadil do ramce Falkeho skupiny a ke

konci ptipojil katalog. Ve zkracené verzi je jeho prace k nahlédnuti v Gasopise Keramos &. 169.7

Ve tietim dile katalogu Od gotiky k renesanci® vénovaném vytvarné kultufe Moravy a
Slezska 1400-1550 uvedl jiz jmenovany Josef Blaha katalogova hesla ¢. 524 a 525, ktera
uzaviraji diskurz nad olomouckymi nélezy keramiky Falkeho typu k roku 1999. Dalsi prace na
toto téma se vyskytuji jen poskrovnu. Publikace ¢eskych a zahrani¢nich badateld, pokud uvade;i
olomoucké kameninové pohary, vzdy akceptuji a pfejimaji vySe jmenovanou literaturu, zvlaste

pak vyro¢ni zpravy napsané Josefem Blahou.

5 David Gaimster, German Stoneware 1200-1900. Archeology and Cultural History, London 1997, zvl. s. 282-
284.

6 Jiti Dolezel, Dvé& stiedovéké, keramické imitace. K odrazu dalkovych kontaktd v mistni materialni kulture
sttedoveéké Moravy, in: Ve sluzbdach archeologie. Sbornik k 60. narozeninam RNDr. Viadimira Haska, DrSc.,
Brno 1998, s. 59-65.

" Holger Rode, Neue Untersuchungen zur Keramik der ,,Falke-Gruppe“. Ein Beitrag zur Erforschung der
spatmittelalterlichen Steinproduktion in Sachsen und der Oberlausitz, in: Keramos, ¢. 169, Offenbach am Main
2000.

8 Josef Blaha, Keramické vyrobky, in: (ed.) Ivo Hlobil — Marek Pertitka, Od gotiky k renesanci. Vytvarnd kultura
Moravy a Slezska 1400-1550 I11, Olomouc 1999, s. 590-591.



2. 2. Falkeho skupina kameninovych nadob a antropomorfni motivy

Vyzkum bohat¢ zdobenych kameninovych nadob zapocal roku 1907 némecky historik
uméni Otto von Falke. Charakterizoval homogenni skupinu péti nadob dochovanou do
dvacétého stoleti v soukromych a muzejnich sbirkach. Svou prvni zasadni stat’ publikoval ve
videnském casopisu Kunst und Kunsthandwerk ¢. 10 pod nazvem ,,Gotickd kamenina z
Dreihausenu v Hesensku* (Gotisches Steinzeug von Dreihausen in Hessen). A i kdyz
piedpokladana lokalita vzniku nddob nebyla mladSimi archeologickymi néalezy potvrzena, fadi

se dodnes Falkeho text mezi zakladni literaturu.

Dalsi vyvoj badani doprovéazi zdjem o urceni doby a mista vzniku, podnécovany
narustem archeologickych nélezti. Prvni pochybnost, na misté vykopavek, projevil jiz historik
uméni a badatel Konrad Strauss (1925).° Velky znalec kameniny Albert Walcher von Moltheim
(1909/1910)*° piipodobnil obligeje ,,slovanskému typu* a presunul hypoteticky lokalizaci do
Frank.!! Na zakladé vysoké kvality historik uméni Heinrich Kohlhaussen v Geschichte des
deutschen Kunsthandwerk (1955)!? umistoval méstskou dilnu do stfedniho Poryni nebo do
Marburgu, nebot’ si odmital vyrobu luxusnich nadob v prostiedi hrn¢itské osady v Dreihausenu,

bez tlaku naro¢ného kulturniho zazemi ve mésts.

Inventai Falkeho skupiny obohatil mad’arsky badatel Imre Holl (1955; 1963; 1990).1
Rozhodujicimi pro néj byly skvostné nalezy z kralovského palace v Budin€, pozd¢ji 1 dalsi
Z oblasti Podunaji. Ve svém rozsédhlém dile o kamening od patnactého do devatenactého stoleti
(Steinzeug 15.-19. Jahrhundert. Von Biirgl bis Muskau) se némecky badatel Josef Horschik
(1971)* opétovné vracel zejména k otazkam plivodu tohoto typu keramiky. Nedosel k Zadnému
presvédcivému objevu, ale prillomove posunul skupinu ze sttedu Némecka na vychod a zasadil

se o jeji systematické rozttidéni. V sedmdesatych letech zac¢al vést sviij intenzivni vyzkum nad

% Korad Strauss, Die Topferkunst in Hessen. Studien zur deutschen Kunstgeschichte, &. 228, StraBburg 1925.

10 Alfred Walcher von Moltheim, Die deutschen Keramiken in der Sammlung Figdor, Kunst und Kunsthandwerk
X1, Wien 1909, s. 1-7.

11 Kameninova lokalita Creuhaussen méla byt v rukou slovanskych hrnéita do roku 1430.

2 Heinrich Kohlhaussen, Geschichte des deutschen Kunsthandwerks, Miinchen 1955, s. 264.

13 Imre Holl, Kiilfoldi keramia Magyarorszagon XIII-XVI. Auslédndische Keramikfunde des 13.-16. Jahrhunderts
in Ungarn, Budapest Regisegei XX, Budapest 1955, s. 147-197.

14 Josef Horschik, Beitriige zur Herkunftsfrage einer Gotischen Steinzeug-Gruppe und Auffithrung ihres heutigen
Bestandes, Keramos, ¢. 53/54, K6ln 1971, 11-33.



puvodem vzniku Hans-Georg Stephan. Jeho zajem vzesel z védecké korespondence s Josefem

Horschikem.®

Dalsi madarsky badatel Gyula Siklosi (1983) se od zakladu zaméfil predeviim na
druhy vyzdoby, technologii vyroby a upozornil na formaln¢-stylistické prvky. Také znovu
rozvinul debatu o spojeni skupiny s Maltskou hlinkou. Jednotlivé nalezy Falkeho kameniny na
uzemi severn¢ karpatského oblouku ptedstavil na konci osmdesatych let polsky archeolog
Tadeusz Nawrolski v zasadni studii Sredowieczne naczynia kamionkowe typu Dreihausen
z uwzglednieniem znalezisk z terenu Polski.!” Naposledy pak v roce 2004 Hans-Georg Stephan
vyzkum doplnil textem Bogato zdobiona gotycka kamionka luzycka i jej srodowisko

archeologiczno-historyczne. 18

Na ptrelomu dvacatého a jednadvacatého stoleti navazal na jejich praci vyse zminovany
archeolog Holger Rode, ktery sjednotil a rozvinul dosavadni poznatky ve své diplomové
magisterské praci. Poprvé po Ottovi von Falkem a jednotlivych poznamkach dalSich badateld
(napft. G. Siklosi) uvazuje nad ikonografii pohari, organizaci a fungovani luzické dilny. Rozsifil
uvahy o geografickém propojeni nalezli s okruhem jejich pivodnich vlastnikii a snazil se (stejné
jako Horschik pfed nim) o vnitini a vnéjsi chronologii vyrobkii. Znal praci Jifiho Dolezela
(1998) a piipojil kapitolu o imitacich keramiky Falkeho typu a na zavér i katalog. A jak jiz bylo
feceno, zkracenou verzi publikoval na strankach Casopisu Keramos ¢. 169 v roce 2000, a také
nové&ji v periodiku Das Neues Lausitzisches Magazin (2001).'° Rode opakované piedpokladal

usazeni dilny v BudySing.

O kritickém zhodnoceni Rodeho prace se zaslouzili Hans-Georg Stephan a David
Gaimster v obsahlém piispévku pro Casopis Archdologie des Mittelalters v roce 2002 s nazvem
,Die , Falke-Gruppe“: das reich verzierte Lausitzer Steinzeug der Gotik und sein
archéologisch-historisches Umfeld.“?® Autofi doplnili katalog o nové nélezy, predevsim kolem

Baltského mote. Lokalizuji produkci bohaté zdobené pozdné gotické kameniny (na rozdil od

15 Hans-Georg Stephan, Neue Erkenntnisse zum reichverzierten Lausitzer Steinzeug der Spitgotik. Kontext und
Herkunftsfrage, in: Neues Lausitzisches Magazin, ¢. 5-6, Gorlitz 2002/2003, s. 9.

16 Gyula Siklosi, ,,Dreihausener Pokal von Székesfehérvar, Alba regia. Annales Musei Stephani regis XX,
Székesfehérvar 1983, s. 153-167.

17 Tedeusz Nawrolski, Sredowieczne naczynia kamionkowe typu Dreihausen z uwzglednieniem znalezisk

z terenu Polski, in: Kwartalnik Historii Kultury Materialnej XXXVII, ¢. 3-4, Warszawa 1989, s. 497-512.

18 Hans-Georg Stephan, Badania nad ceramika "grupy Falkego". Bogato zdobiona gotycka kamionka luzycka i
jej srodowisko archeologiczno-historyczne, in: Wroclaw na przelomie sredniowiecza i czasow nowozytnych,
Wroclaw 2004, s. 293-329.

1% Holger Rode, Die Keramik der Falke-Gruppe und ihre besondere Bedeutung fiir das Gebiet Ostsachsens und
der Lausitz, in: Neues Lausitzisches Magazin, ¢. 4, Gorlitz 2001, s.7-22.

20 V/iz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 107-163.


http://pl.bab.la/slownik/polski-angielski/ze-szczeg%C3%B3%C5%82nym-uwzgl%C4%99dnieniem
http://pl.bab.la/slownik/polski-angielski/ze-szczeg%C3%B3%C5%82nym-uwzgl%C4%99dnieniem

Rodeho) do Zitavy a rozviji myslenku rozdilného socialniho statusu kupcti Falkeho skupiny.
V diskuzi s Rodem pokracoval Hans-Georg Stephan o rok pozdé&ji v Das Neues Lausitzisches
Magazin (2002/2003) v kapitole ,,Neue Erkenntnisse zum reichverzierten Lausitzes Steinzeug
der Spdtgotik — Kontext und Herkunfisfrage“.?* V roce 2004 uzaviel sva zjisténi doposud

poslednim ¢lankem o Falkeho skupiné v Polsku.

Antropomorfni motivy na nddobach Falkeho typu staly ponc¢kud stranou badani.
Pievazné jde o faktické popisy nalezenych objektl, ojedinéle doplnéné o ikonografickou
analyzu. Ucelen¢jSiho pohledu na vyklad motivu lidskych tvaii na nasi skupin¢ nddob zatim
bylo docileno jen ¢aste¢né. Stat’ Otto von Falkeho se stala zadsadni i svym uméleckohistorickym
pristupem, nebot’ mladsi badatelé zamétuji svou pozornost predev§im na archeologické redlie.
Osamocenym pokusem o interpretaci lidskych masek se stala Rodeho diplomni prace, drzici se
vSak znaéné hypotetickych tvah. DilezZité poznamky vénované vykladu motivu lidskych masek
na keramice (kamening) pochazi ze strany porynskych badatelti 22 naleZejici pocetnym

prikladim tzv. ,,Bartmannskrug®.

U motivu nadob s obliceji se uz na zac¢atku dvacatého stoleti pozastavil némecky historik
uméni Eugen Liithgen.?® StéZejni praci o sttedovékych lokalitach vyrab&jici keramiku s motivy
tvaii prispéli naptiklad Tadeusz Nawrolski roku 1987 praci ,, Poznosredniowieczne dzbany
kamionkowe z terenu Polski z wyobrazeniami twarzy “,>* Hans-Georg Stephan roku 1992 pod
oznacenim ,,Spdtmittelalterliche Gesichtsgefifie aus Mitteleuropa, Sonderformen figiirlicher
Gefdafkeramik aus Coppengrave in Siidniedersachsen und ihre iiberregionalen Beziige in
Mittel- und Nordeuropa “®® a naposledy dalsi némecky archeolog Heiner Schwarzberg ¢lankem
,von Luxus, Trunk und Propaganda. Spdtmittelalterliche und friihneuzeitliche Figuralkeramik

in Mitteleuropa “.**Uved’'me, e posledn& jmenovany autor se v rozsahlé monografii Durch

2L Stephan, Neue Erkenntnisse (pozn. 14), s. 7-36.

22 Gisela Reineking von Bock, Steinzeug, Koln 1971, s. 68; Karl Gobels, Rheinisches Topferhandwerk. Gezeigt
am Beispiel der Frechener Kannen-, Diippen- und Pfeifenbdcker, Koln 1985, s. 151-152; Ingeborg Unger,
Kolner und Frechener Steinzeug der Renaissance. Die Bestdnde des Kélnischen Stadtmuseums, Koln 2007.

2 Eugen Liithgen, Die Gesichtvasen in Kultur- und Kunsthistorischer Entwicklung, in: Die Rheilande,
Monatschrift fiir die duetsche Art und Kunst, Januar- Juni, Diisseldorf 1909, s. 53-56.

%Tadeusz Nawrolski, P6znosredniowieczne dzbany kamionkowe z terenu Polski z wyobrazeniami twarzy, in:
Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, ¢. 4, Warszawa 1987, s. 673-683.

% Hans-Georg Stephan, Spitmittelalterliche Gesichtsgefie aus Mitteleuropa. Sonderformen figiirlicher
GefdBkeramik aus Coppengrave in Siidniedersachsen und ihre {iberregionalen Beziige in Mittel- und
Nordeuropa, in: David Gaimster (ed.), Everyday und exotic pottery from Europe c¢. 650-1900. Studies in Honour
of John G. Hurst. Oxbow Monographs in Arch. 23, Oxford 1992, s. 127-156.

%6 Heiner Schwarzberg, Von Luxus, Trunk und Propaganda. Spétmittelalterliche und friihneuzeitliche
Figuralkeramik in Mitteleuropa, in: Harald Meller — Regine Maraszek (edd.), Masken der Vorzeit in Europa Il.
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menschliche Kunst und Gedanken Gemacht?’ vénuje fenoménu antropomorfni keramiky s
obliceji tentokrat ze 7. az 5. tisicileti pfed Kristem, v niz systematicky uvedl i mimoevropské

tradice.

3. Poznamka ke kameniné a jeji oblibé ve stiredovéku

Keramika kameninového typu vypalovana pfi teploté 1 200 az 1 400 °C dosahuje velmi
tvrdého, neprtihledného, kovoveé zvoniciho slinutého stitepu. Na Mohsove stupnici tvrdosti se
stavi do pozice 5 — 5,5 a dobfe odolava poskrabani a naraziim. Kameninové vyrobky vysoko
presahovaly svou kvalitou b&Zné hrnéitské zbozi. Uzemi vyroby omezuje surovina, tj. hrnéiiska
hlina snaSejici vysoké teploty, jez je dostupna pouze v nékterych lokalitach, a zdroj tvrdého,

dlouho hofticiho dfeva.

PIn¢ slinutym télim nadob ptedchédzela dlouhd 1éta vyvoje a experimenti. Technologie
vyroby kameniny byla zndma v severni Syrii v poloviné tfetiho tisicileti pfed Kristem a o tisic
let diive v Cing. Pfedstupném kameniny v Evropé byla protokamenina vyrabéna od poloviny
dvanactého do konce tfinactého stoleti (lokalita Siegburg). Oproti kameniné se teplota vypalu
pohybuje v rozmezi od 1 000 az 1 100 °C. Receptura obsahovala pisek, obzvlasté kiemicity a
velky pocet inkluzi, ¢imz se porovitost ptiblizila az k 5 %. I kdyz ptedstupné kameniny nebyly
zcela dokonalé, pfedstavovaly svou hustotou a tvrdosti to nejlepsi, co mohlo femeslné hrncitstvi

ve sttedovéké Evropé vytvorit. 2

Nejstarsi a nejznaméjsi evropské vyrobky se spojuji s oblasti Poryni, kde se nachazel
dostatek vhodnych surovin. Prvni kamenina se objevuje kolem roku 1300, ale plnému uziti se
dockala az druhé ¢tvrting stoleti nasledujiciho. Produkei upozoriiovaly na sebe 1 dalsi lokality
pfedevsim v némecky mluvicich oblastech Poryni, Dolniho Saska, Hesenska, Bavorska,
Duryiiska, Saska a LuZice, kde byl material pro vypaleni dostupny a odkud se vyvazela do
zahrani¢i (viz mapa [2]). Oblasti Poryni navazujici na hrnéiiskou tradici z ¢asti antického Rima

byly spojeny se zhotovovanim stolniho nadobi, jez vrcholilo v pozdnim stiedovéku a v obdobi

Tagungen vom 19. Bis 21. November 2010 in Halle (Saale). Tagungen des Landesmuseums fiir Vorgeschichte
Halle, Band 7, Halle [Saale] 2012, s. 128-142.

2" Heiner Schwarzberg, Durch menschliche Kunst und Gedanken gemacht. Studien zur anthropomorphen
Gefdfskeramik des 7. bis 5. vorchristlichen Jahrtausends, Miinchen 2011, s. 189-192.

28 Stephan, Neue Erkenntnisse (pozn. 14), s. 7.



renesance. Geologické podlozi v Poryni, bohaté na jemnou jilovitou hmotu vhodnou pro
kameninu, zajistilo podminky pro budouci mezinarodni véhlas, ktery zastinil mnoha jina centra
Vv Evropé. Mimo Némecko vznikla pak v Belgii, Holandsku, severni Francii a Anglii. V ¢eskych
zemich jsou dolozeny V pozdnim stfedovéku puchyikovité nadoby lostickych hrncifa

vypalované nad 1000°C, jez byly ve velké oblibé do prvni tietiny 16. stoleti.

Kameninové vyrobky vdeci své popularité predevsim materidlovou a funk¢ni kvalitou.
Parametrem nasakavosti piedbéhly vétSinu hrncifského zbozi, jehoz propustnost vody byla
daleko vétsi (nad 5%) a tudiz se muselo pokryvat glazurami. Hygieni¢nosti a snadnou udrzbou
se nabizela k Sirokému vyuziti. Byla vhodna pro stolovani, k zasobovani a i v oblasti
lékarenstvi.?® Jemné plastické jily v sob& navic skryvaly potencial pro rozvoj uméleckého

ztvarnéni. Umoznovaly hrn¢ifim zachazet ve vyzdobé do velmi drobnych detaili.

Tvary nadob se variovaly a vznikaly pro specifické uziti. Od predméti kazdodenniho
uziti jako naptiklad pfi myti, vafeni ¢i uchovavani potravin, pfes nadoby k pfepravé komodit
az k exkluzivnim, jak po strance technické tak i umélecké a symbolické,*® vyrobkiim uréenym
Slechté a méstanim k vyjimecnym pftilezitostem, naptiklad ke slavnostnim piipitkiim. Stfedni
tiida se snazila ptipodobnit Zivotnim stylem aristokracii a kamenina se, oproti zbozi ze
vzacnych a obecnych kovi, ze kterych se zhotovovaly nadoby pro nejvyssi vrstvy spolecnosti,

ukézala byt cenové dostupnéjsi a schopna je zastoupit u stolit zimoznych méstani.

Navzdory vysSi ndkladnosti vyroby, bylo kameninové zbozi oblibenym obchodnim
artiklem stiedovéku a novoveéku. Obliba a nakladnost se odrazi i ve snaze napodobit je v jiném

médiu. Vznikaly i specialni obaly na ochranu pted poskozenim 3!

S némeckou kameninou je spojen lokalni i mezinarodni export. Za hranice se rozsitila
predev§im pomoci obchodnikii a hypoteticky skrze diplomatick4 jednani.®? Nachazime ji na
rozséhlém tzemi od Londyna po Novgorod, v oblasti Baltského a Severského mote v obdobi
od posledni ¢tvrtiny tfinactého stoleti po sedmnécté stoleti, kdy se zacala posilat pies ocean do
Nové zemé. Nalezy na kolem Baltského a Severniho mofe jsou spojeny s hanzovnimi

obchodniky, jejichZ mésta a izemi byla nejen ekonomicky, ale 1 politicky a kulturné provazana.

2 Viz Gobels (pozn. 21), s. 151-152.

30 0 symbolice kameninovych nadob hovoii napiiklad Gaimster, German Stoneware (pozn. 4), zvl. s. 282-284.
81 Viz Dolezel (pozn. 5), s. 59-65.

32 Holger Rode, Eine stempelverzierte Keramikgruppe des fiiihen 15. Jahrhunderts. Untersuchungen zu
Typologie, Herkunft, Verbreitung und Bedeutung der Falke Gruppe (diplomni prace), Institut fiir Préhistorische
Archédologie der Martin-Luther-Universitdt Halle-Wittenberg, Halle — Saale 1999.



Britsky badatel David Gaimster nazval dokonce némeckou kameninu jako tzv. ,,type-fossile,3

jakymsi nositelem hanzovni kultury. Naznacuje, ze tispéch kameninovych komodit ma hlubsi
asimilace, nejen jako exkluzivniho zbozi vyvazeného pies moie, ale pevnéjsi sepjatost
s hanzovni spolec¢nosti, jeji tradici a zvyky, odrazejici se pravé skrze jejich typickou
architekturu, dekorovani obydli (kachle) a stolovani (kamenina misto hlavniho nadobi ze

dreva).

Obecné plati, Zze vysoké femesIné a umélecké naroky byly kladeny jen na aquamanile,
ktera se objevuji ve vétsiné kameninovych center jen ziidka. Zrychlujici se femeslna vyroba
pod tlakem dobové moddy zacala zdobit nadoby kolky a radylkovym dekorem, zndamym na
severu Némecka jiz od 13. stoleti. Volné modelované aplikace a figuralni dekor zustaly do
konce patnactého stoleti ojedin€lé a pisobi vétsSinou trochu primitivné. Nehledé na dila hrnéita
z lokality Langerwehe, Cach, Raerenu, Coppengrave, Bad Schmiedebergu a Waldenburgu,
které nesou radylkovou vyzdobu a nékdy v kombinaci s aplikacemi, zlstaly kameninové
vyrobky ¢trnactého stoleti bez vyjimky nezdobeny. Nadoby se zoomorfnimi a antropomorfnimi
reliéty, jako kuptikladu solitérni kusy vyborné kvality ze 14. stoleti z Coppengrave s dvéma

obligeji, patii k velkym vzacnostem pozdné stiedovéké kameninové produkce.®*

Velmi vyjimecné postaveni zaujimaji luzické vyrobky tzv. Falkeho skupiny, jejiz dva
zastupci se staly predmétem predkladané prace, datované do prvni poloviny patnactého stoleti.
Nadoby bohat¢ zdobi kolky, radylka, plastické lidské tvare ¢i celé postavy, na nejluxusnéjSich
z nich i1 prolamovani stén na zpasob gotické architektury a napisy. Neékdy jsou doplnéné o
pomalovani, které na kameniné nema téméf zadné obdoby. Snad jen doposud malo znami
dalkovy import ptedné¢ do mist vysSich spolecenskych kruhii, to dosvédcuji nalezy z hradd,
klastert, kostelti a domit zdmoznych méstant. Pozd€ji byly ve sbirkdch dopliiovany o pasky

z drahych kovl a popisky.

4. 1. Dva importované pohary tzv. Falkeho skupiny v Olomouci

33 David R.-M. Gaimster, The Baltic Ceramic Market c. 1200-1600. An Archaeology of the Hanse, in:
Fennoscandia archaeologica XVI, Helsinki 1999, s. 59-69.

34 Stephan, Neue Erkenntnisse (pozn. 14), s. 7-8.

% Ibidem, s. 7.
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V roce 1990 a 1994 se v Olomouci uskutecnily zachranné archeologické prace na
n¢kolika lokalitaich méstského centra. Béhem téchto akci na izemich dnesnich ulic Uhelna a
Mahlerova byly v odpadnich jamach odkryty dva exemplafe stfedovékych luxusnich
kameninovych poharti [1]. Cylindricka téla s prolamovanou patkou, jenz pokryva Sachovnicovy
dekor pravouhlych kolkl vyplnénych ¢tyimi ,,perlickami* a plastické aplikace muzské a zenské
tvare, odkazuji na cizi provenienci. Olomoucky archeolog Josef Blaha oba piitadil k Falkeho
skupin¢ kameninovych nadob, které do mésta byly pravdépodobné ptivezeny v prvni poloviné
patnactého stoleti z oblasti mezi Odrou a Sélou, z Luzice (od roku 1373 vedlejsi zemé Koruny

ceské).

Doba vzniku a importu néalezti do Olomouce, jak bude podrobnéji uvedeno pozdé;ji,
spadd do rusné prvni poloviny 15. stoleti. Kradlovské mésto Olomouc, stejné tak jako dalsi
moravska mésta, utrzilo tehdy mnoho ran kvuli vnitinim sporum, které se rozhoiely mezi syny
zemielého markrabéte Jana Jindficha Lucemburského, se tehdy pfiklonilo na stranu nejstarsiho
Jana Josta (1375-1411). Piipomenme, ze mezi Olomouci a Luzici, odkud nejpravdépodobné;ji
oba pohary pochazely, existovaly vcelku rusné styky, vzdyt' i sousedni Braniborsko ziskal
markrabé Jost v 1éno. Moravané a Luzicané museli skladat lenni sliby ¢eskym kralim a jako

zastanci katolické viry pomahali pozdéji ve zbrani proti husitim.

Spory moravskych mocenskych kruhti oslabily spolecnost a rozvratily spolecensky,
monasticky a lenni systém jesté pied zacatkem husitskych valek. Po smrti markrabéte Josta
ponechal si nac¢as markrabéci titul kral Véaclav IV. (T 1419) a na Moravu dosadil prozatimni
spravce. Ackoli reformni smySleni a mySlenky Jana Husa pronikalo na Moravu, brzy naslo i
odptirce. Tim nejvétsim byl litomyslsky biskup Jan, ktery ziskal titul olomouckého biskupa
(1418). Roku 1419 byl za markrabéte na Moravé, ale i v Luzici, uznan uhersky a budouci ¢esky
kral (1420) a cisai Zikmund Lucembursky bojujici na dvou frontach, proti husitim na jedné
stran¢ a na stran¢ druhé proti Turkiim. Morava se rozpadla do n¢kolika mocenskych celk
privrzenct a odpurct husitstvi, Zikmund delegoval funkci na Albrechta Rakouského, ktery byl
vSak moravskymi husity odmitnut. AZ, kdyz bitva u Lipan roku 1434 a porazka radikélnich
kiidel husitského hnuti pfedznamenala konec obcanské valky, doSlo k uznani dvojvéii a
definitivné i uznani moravské vlady Albrechta Rakouského, ktery zasedl na Cesky trin po

Zikmundové smrti roku 1437, avSak Albrechtiv pfedCasny skon dva roky poté rozpoutal
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poznovu doby zmatkli v bezvladi, jez ukoncil teprve v padesatych letech nastup Ladislava
Pohrobka.3®

Mtizeme konstatovat, Ze v kontextu Ceské republiky patii olomoucké pohary tohoto
typu mezi vyjimecn¢ zaznamenané a publikované exemplare. I na pomérné kvantitativné malo
pocetnou skupinu (Stephan — Gaimster k roku 2002 uvadéji na 150 kusti nadob a fragmentt
Falkeho kameniny) je odborniky v tuzemsku pfipsano jen malé méfitko nalezi. Prozatim se
jedna celkové o osm zvefejnénych lokalit véetné Olomouce. Ze zapadnich Cech ptipomeiime
Z plzetiské hrady Rebiik® [3] a Gutstejn® [4], z velké &asti rekonstruovanou nadobku typu
,.Krause z méstského opevnéni v Chomutové® [5], z jiznich Cech hrad Landstejn (fragmenty
asi ze tif nadob se zlomkem partie vousu muzské masky)*® [6], z Prahy kameninovy stiep ze
Sachtice na Namésti Republiky u byvalé komendy Radu némeckych rytit pii kostele sv.
Benedikta* [7], dva fragmenty ze severnich Cech z hradu Dévin u Ceské Lipy*?; a zfejmé i

zlomky keramiky s nepravidelnou kolkovou vyzdobou z hradu Vizmburk u Havlovic [8].4

Zatimco u olomouckych poharit miizeme mluvit o témét intaktni kusech, které jediné
zdobi zcela dochované reliéfni masky, u ostatnich jde vétSinou o fragmenty pokryté
charakteristickymi kolky. Stejny motiv masek nabizeji tzv. svatebni pohary ze 14. a 15. stoleti
zahrani¢niho piivodu. Na nasem uzemi jsou zdokumentované na hradé¢ Lopata, v Pfesticich u
Plzné&, na radnici v Brné& a v Hradci Kralové,* uméleckou kvalitou nedosahuji urovné Falkeho

skupiny.

Nadoby s obli¢ejovymi maskami z pozdniho stfedovéku se svym materidlem a

v

vyzdobou lisi od béZného hrncifského zbozi. Na zacatku 20. stoleti vyvstal odborny zajem a

% Jaroslav Meznik, Lucemburskd Morava, in: (ed.) Ivo Hlobil — Marek Periitka, Od gotiky K renesanci. Vytvarna
kultura Moravy a Slezska 1400-1550 111, Olomouc 1999, s. 13-16; Josef Valka, Stavovskd Morava, ibidem, s.
17-26.

37 Tomas Durdik — Jan Frolik, Hrad Rebiik na Rokycansku a jeho postaveni v genezi ¢eského $lechtického
hradu, Archaeologia historica, ¢. 7, 1982 Praha, s. 367-377.

8Viz Dolezel (pozn. 5), s. 57.

3 petr Lissel — Miroslav Novy — Milan Sykora, Zdchranny archeologicky vyzkum v Chomutové na Zizkové
ndmésti. Zprava pro investora, Most 2009; také iidem, Digitalni Repozitai NUSL,
http://invenio.nusl.cz/record/81223/files/nusl-_1.pdf, vyhledano 12. 8. 2015, zvl. s. 103.

0 Pavel Biichagek, Stiedovéka kamenina Falkeho skupiny z hradu Landstejna, okr. Jindiichtiv Hradec, in: Zivot
v archeologii stredovéku, Praha 1997, s. 88-92.

4l Helena Olmerova — Hubert Je&ny, Archeologicky vyzkum ¢ 1971/30, Namésti Republiky 656/1, Staré Mésto,
Praha 1 (nepublikovany strojopis, piistupny v NPU v Praze), Praha 1971, $achtice Z1, Tab. LXIII.

2 Daniela Spackova — Tomas Velimsky, K vyskytu kameniny v ¢eskych sttedovékych nalezech 14.-15. stoleti,
in: Zprava o 1V. celostdatnim semindii o stiedovéké keramice v Opavé. Zpravy Ceskoslovenské archeologické pri
Cs. akademii véd XV11/1 1-2, Praha 1975, s. 82-91; Viz Dolezel (pozn. 5), s. 57.

43 Jan Kost'al a kol., Vizmburk. Piibéh ztraceného hradu, Havlovice 2013. s. 110-111.

4 Ji¥{ Orna, Obli¢ejovy pohér z hradu Lopata u Plzné, Archeologie zdpadnich Cech 1., Plzei 2010, s. 99-103.
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zvysena pozornost o tyto kvalitni nadoby s oblicejovymi maskami z pozdniho stiedoveku, které
se diametraln¢ odlisuji od ostatnich béznych vyrobkl své doby. Prvni badatel Otto von Falke
se zasadil o prvni charakteristiku dochovanych nadob. Nasledovali jej novymi piispévky
Vv druhé poloviné stoleti predevsim archeologové. Mnoho otazek tykajici se tématu ziistava
pouze zcasti zodpoveézeno. Podrobné predstaveni Falkeho skupiny v nasledujici ¢asti prace

poslouzi jako vychodisko k blizsi analyze olomouckych nélezi.

4. 2. Falkeho skupina

Falkeho umisténi bohaté¢ zdobenych naddob do Dreihausenu se neprokéazalo, ani dalsi
navrhované lokality, proto definovani ndzvu nebylo jednoduché. Badatelé postupné piesli od
,Dreihausenské kameniny*, k neuré¢itého pojmu ,,gotickd kamenina“ a nakonec na zastit'ujici
,Falkeho skupina gotické kameniny* ¢i jen zkracené na ,,Falkeho skupinu“ (némecky ,,die
Falke-Gruppe, polsky ,,Grupa Falkego “, anglicky ,,Falke Group). Na zacatku jednadvacatého
stoleti se Holger Rode (1999; 2000; 2001) piiklonil k ozna¢eni ,,Budysinska kamenina®, a
naopak Hans-Georg Stephan a David Gaimster (2002) navrhovali ,,Zitavskou kameninu®,

vystizné zato rozvleklé se zda byt ,,Luzickd bohaté zdobena kamenina z pozdni gotiky.*

Tuto skupinu definuji slynuté stiepy stfedné az tmavé Sedivé kameniny s povrchem
zbarvenym do Zluta a ptiklady nedokonale slinutého stfepu Zlutého odstinu. Vnégj$i ¢asti nadob
jsou pokryté silnou vrstvou zelezité engoby doplnéné o lesklou, vzécnéji matnou, solnou
glazuru temné fialovohnédého nebo tmavé hnédého az nacervenalého, ojedinéle i
zelenohnédého odstinu. T¢la nddob dekoruje bohatd kolkové a plastickd vyzdoba. Nejcasté;si
Sachovnicovy rastr, ktery pokryva plochy vnéjsiho plasté, se sklada ze sttidani ctvercovych
kolki se ¢tyfmi perli¢kami v rozich a prazdnych nepotisténych ploch. K obméné vzoru slouZzily
trojuhelniky, kosoctverce, kolecka a radylka [9]. U slozitéji zdobenych pohért se nachazeji
kombinace n€kolika typl vzorti usporadani kolkd Vv horizontdlnich pasech nad sebou, také
diagonaln¢ oddé€lené Sachovnicové pruhy a prekiizené odd€lené pasy, jez vytvareji sit’ nakoso
postavenych ¢tvercu ¢i cik-cak motiv. Plastické aplikace lidskych tvati, predevsim muzskych
s dlouhym vousem a zenskych, celych figur a jinych vyjevi jsou situovany do horni tietiny
nadob. K docileni vétSsiho kontrastu vyzdoby se nékdy uzilo malby a zlaceni. Tvaroslovi
zahrnuje vysoké formy stolniho nadobi: §tihlé cylindrické, malé i velké kyjovité pohary, dzbany
trychtytovité tzv. Krause a dalsi specifické nadobky.
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Falke nem¢l k dispozici tvarové méné narocné piiklady, pravé naopak k vytvoteni
skupiny mu poslouzilo pét ptikladii velmi pfepychovych pohart, ¢asto doplnénych v novoveéku
o napisové pasky, jez se dochovaly skrze soukromé a muzejni sbirky az do zacatku dvacatého
stoleti v Limburgu, Kasselu, Kodani a Vidni. Krom¢ urceni zakladni charakteristiky se snazil

zodpoveédét otazky vazajici se k mistu, dobé vzniku a ucelu.

4.2. 1. Inventaf a vyzdoba skupiny

V praci Die ,, Falke-Gruppe ““: das reich verzierte Lausitzer Steinzeug der Gotik und sein
archdologisch-historisches Umfeld #° z roku 2002 vyéislila autorska dvojice Hans-Georg
Stephan a David Gaimster inventaf vice nez sto padesati zastupct Falkeho skupiny. Jiz pted
nimi Josef Horschik (1978)% a i Holger Rode (1999)* pfinesli prvni soupisy objevené

keramiky tohoto okruhu.

Anonymni hrnéifi vytaceli v celku ustaleny rejstiik nadob vysokych forem. Odrazejici
V sobé tradi¢ni regionalni formy, ke kterym se ptidavaly specifické — snad na objednavku
vzniklé — novotvary, jimz bylo vychodiskem ptevzaté vzory z luxusnich materidld. Po
pocatecnich experimentech se ustalila i povrchova vyzdoba. Na nejcastéji vyrabéném typu lze
vysledovat vnitini stylisticky vyvoj. Standardné jsou Stény nddob geometricky rozélenény
kolky a aplikacemi lidskych masek. Velmi ojedinéle se objevuje pozlaceni a pomalovani. Vyse
uvedena specifika plati u vice jak 90% exemplafi. Jednotlivé se promé&nuje barevna Skala
engoby, kvalita kolkd, rozdilna je i mira slinuti, tenkosti a také barvy stiepd. Mensina z celku
kontrastuje nepravidelné rozmisténymi kolkovymi otisky a silngjsi glazurou, ktera leckdy

vypliuje i vnitfek otiskd.

4. 2. 2. Cylindrické pohary

Mezi nejcetnéji zastoupené formy patii Stihlé vysoké cylindrické pohary (némecky

Stangenbecher), které tvoii nejcastéjsi druh predstavujici asi 40% z celku. Rode soubor vyuzil

4 Viz Stephan — Gaimster, (pozn. 19).
46 Josef Horschik, Steinzeug 15.-19. Jahrhundert. Von Biirgl bis Muskau, Dresden 1978.
47 Rode, Die Keramik der Falke-Gruppe (pozn. 18), s. 28-30.
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jako vychodisko pro vnitini stylistickou analyzu Falkeho skupiny, protoze byly vyrabény po

celou dobu fungovani dilny.*®

Stihla cylindricka téla vysoka 15 az 28 cm spromackavanou patkou byla &asto
komplexné¢ dekorovana Sachovnicovymi kolky a obihajici Sroubovici a az na vyjimky (kupf.
pohar z Lipska [10]) vzdy s namodelovanym lidskym obli¢ejem. Rozdéleni vyzdoby je
navzajem v uréitém poméru (tfetiny, ¢tvrtiny). VEétsi nadoby se odlisuji detailnosti a kvalitou
uméleckého ztvarnéni od mensich prikladt, které jsou si vzhledem k produkci ve vétSim
objemu blizké. Doposud bylo upozornéno jen dva exemplatre doplnéné o pomalovani (Lipsko

a Gottingen [24]).

Rangjsi priklady cylindrickych pohart jsou vyhotoveny z odlisSnych materiali.
V severnim Némecku je pfedchazely keramické $tihlé cylindrické nadoby a jejich obdoby ve
skle. Nejprve v polygonalnich formach znamych jiz kolem roku 1300%, uréenych zejména pro
domy vysSich vrstev. Nepfiili§ vysoké pohary se vyrdbély rovnéz z cinu, ktery byl ve stiedni
Evropé v oblib¢é, a také ze dieva. Ziejmé regionalni piedchtidci tohoto tvaru vznikali

v Drazd’anech 1378-1410 bez plastickych aplikaci [21].%°

Dilezité jsou i nalezy bohaté zdobené cylindrickych pohari Falkeho skupiny z jinych
materialii nez z kameniny. Jedna se o fragmentarni nalezy neglazované nebo zelené glazované
keramiky jemného zlutého stiepu v Braunhausenu a v dolnoslezském Vitkoveé (Witkow) [11],
které Stephan a Gaimster uvedli ve spojitosti s Falkeho kameninou. Na jejich télech se naléza
Sachovnicovy kolkovany motiv S vnitinimi perlickami, formy koénickych nadob
s promackavanou patkou a tlomek obliceje. Ze stejného materialu je 1 Rodem popsany pohar

s prolamovanou nohou.®!

V protokamening uved’'me piiklady Falkeho skupiny z Drazd’an s reliéfni aplikaci zeny
[37] a muzZe s pokryvkou hlavy [25]. Zenska varianta na tmavé $edém stiepu S matnou &erveno-
hnédou glazurou, zda se, na sob¢ prozrazuje fragmenty zlaceni na kolkovaném reliéfu, vlasech,

oCich a rtech.

48Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 116-123.

49 Tobias Girtner, Zylindrische Keramikbecher des 14. und 16. Jahrhunderts aus Nord- und Mitteldeutschland,
Zeitschrift fiir Archdologie des Mittelalters, ¢. 32, Bonn 2004, s. 179.

0Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 127.

°1 Rode, Eine stempelverzierte Keramikgruppe (pozn. 31).
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Jiz Otto von Falke prvni znamy ptiklad $tihl¢ho cylindrického pohéru [16], exemplai vysoky
22 cm z hesenského mésta Limburg an der Lahn®. Plo§nou vyzdobu a muZskou vousatou tvaf
navic doplnuje na hornim okraji obruba - mladsi datace - s monogramem, rostlinnymi Gponky
a napisem udavajicim udajnou dobu a misto svého vzniku. Jiny intaktné dochovany kus
s muzskym reliéfem je v Historickém muzea ve Frankfurtu nad Mohanem, v Géttingenu,
Drazd’anech, dva z historické ¢asti mésta Olomouce, jez jsou predmétem této prace. Dalsi
cylindrické pohary s oblicejovymi reliéfy se dochovaly ve fragmentech, jako napft.
z kralovského  hradu  Seborg v Dansku [28-7], zhradu Altene v Lotyssku,
z pristavu némeckého Stralsundu, z Berlina, , z hradu Lehnhaus v Dolnim Slezsku, z odpadni
jimky méstského domu na Dominikanském namésti (plac Dominikanski) ve Vratislavi, z
Bolestawiece nad Prosnou [6-2] a z hradu Landstejna Vv jiznich Cechach. [6-1] Nutno
podotknout, ze cylindrické pohdry bez prokazatelné aplikace jsou nalézdny na mnoha dalSich
lokalitach.

Nakonec musime upozornit na archeologicky nalez cylindrického poharu z bavorského
mésta Ingolstadt. Roku 2005 v ulici Bei der Schleifmiihl 23 byla objevena spodni ¢ast nadoby.
Podle obvyklého schématu stoji na promackavané (dosti nepravidelné) patce se Sestipatrovou
Sroubovici, litou s vrypy a Sachovnicovym kolkovanym motivem (opét nepravidelnym), ¢ast
hran je mozna zvyraznéna bilou barvou. Vyznamna je pro Falkeho skupinu spodni strana, kde
se zfeteln€ nachazi na neglazovaném povrchu vtlacena kvétina s dvéma kvéty, stonkem a listy
[42]. Obdobna vyzdoba zatim nebyla u tohoto druhu zboZi zpozorovana. Hypoteticky by to

mohla byt signatura hrnéite (?)°3

4. 2. 3. Kyjovité pohary

Kyjovité pohary, které predstavuji desetinu bohaté zdobené luzické kameniny, déli
Holger Rode ve svém ¢lanku pro asopis Keramos® na dva druhy. Prvni z nich [43] jsou nizké

a velmi podobné cylindrickym avsak bez masek,> jeZ slouzily jako nadobi na piti. Dodnes

%2 Didzensanmuseum

%3 Natascha Mehler, Unvermuteter Luxus. Ein ,,adeliger” Stangenbecher im Herzen von Ingolstadt, in:
Archdologie. Aktuell Entdeckungen und neue Funde aus der Region Ingolstadt, ¢. 34 Nov., Ingolstadt 2005,
internetovy zdroj: http://www.gerd-welker.de/archaktu/aa-034.htm, vyhledano 5. 12. 2015.

4 Rode, Die Keramik der Falke-Gruppe (pozn. 18), s. 30-31.

% Hans-Georg Stephan a David Gaimster prvni druh ve své o dva roky mladsi praci viibec ned&li.
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znamé jen nepatrné mnozstvi exemplartu ze Zhotelce a center vzdalenych nékolik dni cesty
(Drazd’any, Vratislav, Jelenia Gora). Typ byl ziejmé vyrabény jen po velmi omezenou dobu.
Rode®® predpokladd proménu téchto malych pohérovitych forem smérem k druhé kategorii,
k velkym kyjovitym poharim s Sestidilnou nohou a vysSkou pies 30 centimetrii. Vzorem pro né
se nejspi$ staly sklenéné pohary s vydutou horni ¢asti, ktera byla specialné vyfoukana do
kyjovitych nebo kuZzelovitych tvarii, ¢i naddoby z drahych kovl s dolni Sesticipou patkou.
Vyroba téchto artefaktl, jez ve své dobé nemaji v keramice zadné paralely, nalezela k popisu

prace hlavniho hrnéifského mistra.

Prvni tii nejokazalejsi zastupce popsal jiz Otto von Falke. Jeden z nich z muzea
v Kasselu [17] ma velmi pravidelny Sachovnicovy dekor vytvofeny radylkem rozdéleny do péti
horizontélnich zon. V dolni a ¢tvrté zoné jesté probihd mezi Sachovnicovym rastrem ,,slepa“
nepotisknuta cik-cak linie. V horni poloving je piipevnén reliéf s obli¢ejem vousatého muze.
Vzacna je kruhova poklice s tchytkou ve tvaru busty dal§iho vousatého muze v kazajce
s knofliky sepnutymi az ke krku. V roce 1652 méla byt k okraji a na pokli¢ku pfipevnéna

stiibrna obruba na zakazku hrabat z Daunu s napisem piipominajicim majitele.>’

Dva pohary, z kolekce videniského soukromého sbératele Alberta Figdora (1843-1927)
se nedochovaly, byly zni¢eny béhem druhé svétové valky.*® Vétsi z nich [20] méfil 31,6 cm,
jehoz pavodni nohu nahradila cinova nahrada, se zobrazenim tii vousatych hlav s velmi
dlouhymi kniry. Druhy pohar [23] vysoky 30 cm byl jesté¢ o néco zdobnéjsi, mezi dvéma
muzskymi hlavami se tyCily taktéz v reli¢fu vyobrazené dvé uplné figury sv. Barbory a sv.
Katetiny s atributy. Oba po vypaleni pestfe pomalovalyi a pozlatili. K okraji nadoby se
svéticemi nasadili pozlacenou médénou obrubu z pozdniho Sestnactého stoleti s gravirovanou
arabesku. Méla udajné pochazet podle aukéniho katalogu z majetku svobodného pana Minutoli

Z klastera sv. Petra v Erfurtu.®®

K této fadé honosnych pohari patii jesté kus z Frankfurtu nad Mohanem. Tti reliéfni

masky muzd s vousy patii mezi nejjemnéji modelované piiklady [28]. Vyraz umocnuje

%6 Rode, Neue Untersuchungen (pozn. 6).

57 Otto von Falke, Gotisches Steinzeug von Dreihausen in Hessen, Kunstk und Kunsthandwerk X, Wien 1907, s.
298.

%8 Rode, Eine stempelverzierte Keramikgruppe (pozn. 31), s. 125-126.

% Viz Falke (pozn. 56), s. 298.
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dodate¢na barevna polychromie oci a inkarnatu oblic¢eje doplnénd o pozlaceni voust a vlast.

Nechybi ani pozdgji pfipevnéna kovova paska s vyrytym ornamentem.®°

4. 2. 4. Atypické formy

Mimo velmi typickych tvari nddob mizeme uvést dalsi exemplafe. NevSedni kyjovité
pohary, ale ve tvaru vysoké boty s pantoflem (némecky Trippenpokal/Schnabelpokal), které se
V prvni poloviné patnactého stoleti zdaji byt velmi ojedinélé. Horni ¢ast nadoby pokryva
charakteristicky kolkovany vzor s obli¢ejovou aplikaci, zajimavé ve vSech pfipadech
bezvousou, dokonce johanitského klastera Sziget [18 -1], ktery neni mozno blize urcit, zdali
zobrazuje spiSe Zenskou nebo muzskou tvaf. Na rozdil od Gyula Siklosiho® se Holger Rode®?
priklani K nazoru, Ze i v tomto pfipadé hrnéii zobrazil mladého muze s médnim G¢esem nebo
s pokryvkou hlavy, a to doklada i dobovou ilustraci mladého Slechtice [18-2,3]. Dolni podstavu
tvoti plasticky modelovany Spicaty stievic zasunuty do trepky na dvou podpatcich, pfichyceny

Vv v

k noze pasky, které bézné byvaly kozené, a sponou.

K specifickym tvarim dale patii fragment antropomorfni nddoby z budinského
kralovského hradu. Zpodobiuje figuru Zeny [32], snad jeptisky. © Ma vice zdobny a
propracovany obli¢ej, celé télo nadoby je zahaleno v dlouhém havu. Zadné jiné varianty nejsou
prozatim znamy. Analogie nachazime az od patnactého stoleti z porynské keramiky, s oblibou
vyobrazujici pfepychové obletené méstany [53]. Z Budy a z Rezna [45] také zname malo

pouzivany trychtytovity typ nizké nadoby.

Nejprestiznéjsi pohar z celé skupiny se dnes naléza v Kodani [30], zaznamenany
v kralovské sbirce jiz mezi léty 1737-1775. Télo o vysce 29 cm® tvoti dvé asti. Stény spodniho

dilu jsou prolamovany do podoby gotické architektury s chrli¢i ve vysokém reliéfu. Na noze je

80 M. B. [Margrit Bauer], Aus den Sammlungen. Museum fiir Kunsthandwerk Frankfurt am Main. 1.
Auswahlkatalog, Frankfurt am Main 1987, s. 20.

81 Viz Siklési (pozn. 15), s. 153-167.

%2 Rode, Die Keramik der Falke-Gruppe (pozn. 18), s. 32.

8 Holl, Kiilfoldi keramia (pozn. 12), s. 335-394.

%4 Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 129.
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goticky napis: ,,Kriste, synu bozi, smiluj se nad nami.“ (xrc (CHRISTE) fili dei vivi misere
nobis). ®® Horni ¢4st nadoby ma formu zplostélého kulovitého t&lesa s ostfe zalomenym
valcovitym ustim. Povrch pokryva hustd struktura malych kuzelovitych nalepkd (téz
popisované jako jez&i bodliny z tzv. ,.Igeltopfe” ¢i jako trny). Usti chrani pozlacena stiibrna
paska s vyrytym uryvkem z LukaSova evangelia: ,,On v8ak proSel jejich stfedem a bral se dal.*
(L 4,30).%6 Obdobny exemplai s prolamovanou nohou [31] byl objeven roku 1995 v odpadni
jimce pii domské kapitule ve mésté Zeitz u Lipska®’. V mistech chrli¢ti, na bani a na jeji noze
se nachazi fada stylizovanych hlav s pokryvkou ve formé $lojife. Bodliny na téle naddoby
nahradily obvyklé ¢tvercové kolky s vnitini vyplni. Oproti kodanskému piikladu, nedosahuje

vypracovani jednotlivych ¢asti stejné¢ vysokych kvalit.

4.2.5. Dzbany

Ackoliv kameninové dzbany byly soucésti standardniho repertodru regionalnich
hrn¢itskych dilen ve Slezsku a LuZici, tak se tyto pici a vy¢epni nadoby se odlisuji od typickych
dzbanii specifickou vyzdobou. Velka téla se blizi téméf kulovitému spiSe podsaditého tvaru.
Stény i1 ucho pokryvaji charakteristické kolky a ru¢né¢ namodelovanymi muzskymi reliéfy.
Nalez z Nikolaistrafie 22 ve Vratislavi zdobi hned nékolik reliéfa [26, 27]. Dalsi piiklady
Z Budysina [12], Chotébuzi, Gubenu (zelené glazovana hrn¢ina), Freibergu v Sasku, z Vitkova
(Witkév) v Dolnim Slezsku, déale na vice mistech v Pomofansku, ve Velkopolsku a ve
vzdaleném finském Turku, se v zasad¢ nejvice koncentruji na uzemi Luzice. Podle této
kategorie nadob stavi Hans-Georg Stephan sviij vyzkum o pivodu bohaté¢ zdobenych

kameninovych nadob.®

4. 2. 6. Banaté nadobky
Mal¢ banaté, mén¢ zdobné nadoby bez antropomorfnich masek se zizenym hrdlem
a siroce otevienym ustim (némecky Krause), ojedinéle v provedeni s uchem [44], jsou nalézany

na hradech, v klasterech a ve méstech na ohrani¢eném uzemi Saska, Luzice a Braniborska a v

8 | Christus rex coeli/ Synu zivouciho Boha/ smiluj se nad ndmi“, Rode, Die Keramik der Falke-Gruppe (pozn.
18), s. 149.

& Ibidem.

67 Rode, Eine stempelverzierte Keramikgruppe (pozn. 31), s. 121-123.

88 Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 131.
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dalsich oblastech (Cechy,Chomutov®®). Zastupuji asi 10% produkce Falkeho skupiny.” Tyto
nadobky predstavuji nejjednodussi formu v inventati a formalné¢ vykazuji vysokou shodu
s béznou keramikou pozdniho stiedoveku, kterd se vyrabéla na némeckém uzemi a slouzily

oproti cylindrickym pohartim ke konzumaci tvrdého alkoholu &i vina.”*

Projevuji se dva zptisoby zdobeni. Prvni za pomoci radylka, vytvatejici po celé spodni
¢asti malymi vrypy pravidelny dekor. U druhého typu se jedna o jednotlivé kolky, ¢tvercové se
¢tyfmi vnitinimi body, stfidajici prazdné a otisténé plochy opét do vzoru Sachovnice. Horni
tietina obycejné nese vetsi trojuhelnikové kolky stfidavé otisknuté na horni a dolni okraj tak,
7ze mezi nimi vznika hladka a neporusena cik-cak linie obihajici hrdlo nadoby. Do nejvice
namahaného Uzkého mista nadoby v partiich hrdla nalepovali hrn¢ifi plastickou pasku

zdobenou radylkem nebo ostrym predmétem.

4. 3. 1. Provenience skupiny

Urceni mista ptivodu bohaté zdobené kameniny je od pocatku hojné diskutovano.
Nejasné vztahy k provenienci naznaéil uz Otto von Falke, 2 ktery vidél misto vzniku v
hesenském Dreihausenu. Pozdgji se uvazovalo o stfednim Poryni, Frankach, Waldenburgu,
nebo luzickém Muzakové. Vyse jmenovana centra ale doposud nebyla archeologicky
potvrzena, nalezy se naopak koncentruji v Luzici. V zavislosti na poslednich nejcetnéjsich
mistech archeologickych objevi, nehledime-li na nalezy z budinského palace, poukazoval

Holger Rode na tfi moZna centra vyroby: BudySin, Zhotelec a Drazd’any.

Roku 1971 wuvedl své badani Josef Horschik nalezem dzbanu v budysSinské
Topferstrasse 35, ale i ptes konstatovani narastu nalezd na téchto mistech, odmitl hledat misto
vyroby v LuZici, protoze mu zde chybéla piitomnost vhodné hliny pro vyrobu kameniny.”
Naopak Rode usiloval o umisténi dilny do Budysina. Rozhodl na zaklad¢é nasledujicich
pozorovani: pod velkym mnozstvim pozarem zni¢ené rezné keramiky datované kolem roku

1400 se na pozemku ¢. 35 v Topferstrasse roku 1984 odhalily vétsi kusy fragmentt ze Ctyf

89 Viz Lissel — Novy — Sykora (pozn. 38)

0Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 130.

" Ibidem, s. 130-131, 151.

72 Jako prvni vyloucil misto vzniku na ostrové Malta uvadéné na kovové faseté poharu z Limburka z prelomu 16.
a 17. stoleti. Viz Falke (pozn. 56), s. 297.

3 Rode, Neue Untersuchungen (pozn. 6), s. 41-43.
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nadob luzické kameniny s pravothelnymi Kolky s vnitini perlickovou vyplni. Hlavni zajem
vyvolaval kameninovy dzban [12] nalezeny na stejném misté jiz diive na piclomu roku
1968/69, vyspraveny o chybéjici dil. Doplnéna sadra vSak zakryvala chyby ucinéné jiz pii
vyrob¢. Druhym dulezitym bodem se stal stiep ze stejné lokality. Nese reliéfni masku mladého
muze s dlouhymi vlasy, vousy a s pokryvkou hlavy [13]. Pfehiatim pece pii vypalu se horni
namodelovana vrstva obliceje roztavila, jeho obrys tak zistal k nerozeznani a zaroven
popraskala glazura.” Vyjimeénost nalezii poskozenych exemplaiti dala Rodemu opémé body
pro rekonstrukci umisténi dilny bohaté zdobené luzické kameniny do BudySina. Chybéjici
vhodny material v okoli dilny hypoteticky hledal, bud’ v povodi mésta, nebo v nejblizsich
znamych centrech kameninové vyroby: v Muzakové, Bolestawieci a v Nowogrodzieci, Pro
masovou produkei se mu dovoz hliny nejevil vhodny, ale u ptedpokladaného vysoce cenéného
zbozi vyrabéného pomérné¢ v malém poctu, nemusel byt drahy dovoz nemozny. V diln€ se
mohla vypalovat spolu s kameninou i obycejna rezna keramika. Rode dohledal v méstskych

knihach i vhodnou osobu hrnéite Josta Reyge (Josta Boahtého). ™.

V reakci na Rodeho zavéry, situujici méstskou dilnu bohaté zdobené luzické kameniny
do Budysina, ukazali Hans-Georg Stephan a David Gaimster na jejich slaba mista (Stvrta
kapitola: ,, Diskussion einer neuen Hypothese zur Provenienz: , Bautzener Steinzeug*’®). A
nasledné stanovili vlastni zavéry. Geochemicky bylo potvrzeno to, Ze spalené kusy z BudySina
nélezely ke keramice Falkeho skupiny.”” Ponic¢eni zbozi viak s vétsi pravdépodobnosti mohl
zpusobit pozar, ktery prepalil glazury a siln¢ zdeformoval tvary. Velké mnozstvi dal§iho
zaniklého zbozi bohat€ zdobené kameniny se tu neprokazalo, praveé naopak se jednalo o obvyklé
budysinské keramické zbozi (odkazuji na Wilhelma, 19987®). Piejimani jednotlivych kolki ba
i celych zdobenych kameninovych tvarii nadob cizi dilny ve stfedovéku nebylo vyloucené
(Stephan uvedl napiiklad siegburgskou kameninu u hrnéift pielomu 14. a 15. stoleti
v Coppengravenu). K tomu neobstala Rodeho argumentace dovazené suroviny. Surovina z

nalezi$t’ vzdalenych jeden az tii dny cesty (50-100 km) ze Slezska, se jevi pfi srovnani s hmotou

"4 Rode, Die Keramik der Falke-Gruppe (pozn. 18), s. 7-22.

5 Ibidem.

6 Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 107-163, zvl s. 116-123.

" Hans Mommsen — David Gaimster — Hans-Georg Stephan et al., Untersuchung von Keramik der ,,Falke-Gruppe
mit Hilfe der Neutronenaktivierungsanalyse, in: Nearchos, ¢. 12, Innsbruck 2001.

8 Matthieas Wilhelm, Vor dem windisch Tor, wendischer Graben. Eine Bautzener Vorsadtgeschichte aus dem
15. Jahrhundert. Stadtmuseum Bautzen, 1995 a 1997, s. 7-24, in: Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 107-163.
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Falkeho skupiny rozdiln€é. Dalkovy dovoz jilti z projednavanych lokalit autorim ptipadal

nemyslitelny. ™

Kromé¢ toho David Gaimster a Hans-Georg Stephan pfinesli vlastni vychodiska pro
zasazeni dilny do Luzice, hlavné do Zitavy a jejiho okoli. DilleZitym bodem pro ohranieni
vyrobni lokality vedle surovin hledali v regionalnim ptebirdni keramickych tvart a jejich Sifeni.
Dle tohoto meéfitka, pro né¢ byly nejzdsadnéjsi formou objemné dzbany, spadajici ke
standardnimu repertoaru pozdniho stifedovéku vychodniho Saska a Slezska s nejvétsi
koncentraci nalezti na izemi Slezska a Luzice. DZzbany z kameniny ¢i oby¢ejného rezného
zbozi, scikcak vzorem a poptipadé s kolkovanym dekorem, se jednoznaéné potvrzuji
V luzickém hrnéitském centru Muzékove. Nejstarsi muzakovsky dzban s tradi¢ni dekoraci se
nalezl v mistni Schmelzstrasse®’, avsak s dataci z pocatku 16. stoleti. Jeho mladsi regionalni

podnéty jsou znamé jeding v Zitave.8!

Velka blizkost k Falkeho skupiné vyplyva z pravidelného c¢tvercového dekoru [14],
S vnitinimi ,,perlickami* nebo bez nich na kameninovém dzbanu objeveném v Zitave, udajné
vyrobeném V prvni poloviné 16. stoleti v Muzakové, ktery Horschik sam zatadil na konec
periody Falkeho skupiny.® Dalsi perlickova vypli je ve stfedovéku prokazana jediné na
dreihausenské kameniné. Ze zpusobu jedine¢né kolkovaného dekorace a typu formy Stephan
a Gaimster vyvodili geografického zatazeni gotického zdobeného kameninového zbozi do
Luzice, pravdépodobné s dilnami kolem Zitavy, Muzakova, popfipadé v sousednim Triebelu.
Nakonec diky archeologickému® a geochemickému®* Setfeni prokazali kameninovou produkci
ve 14. a 15. stoleti v Zitavé a jejim okoli, oviem bez jasnych archeologickych zprav, které by

zde dokladaly kameninovou dilnu v pozdnim 14. stoleti.

Dale nejsou konstatovany zadné jiné nezdafené vypaly kolem roku 1500 v Muzakove,
coz plati pro vétsinu luzickych dilen. Chemicky je Falkeho skupina dobie odliSitelna od
zitavskych mladsich vypall z pfelomu 13. a 14. stoleti, i kdyZ je jim elementarnim slozenim
blizka. Stephan s Gaimsterem uvazuji o dosud neznamém misté suroviny v blizkém okoli, ze

kterého mohlo byt Eerpano i v patnactém stoleti.?% Zitavské hrnéifstvi trvajici ziejmé az do

9 Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 107-163.

80 Horschik, Steinzeug (pozn. 45), s. 466-467.

81 Rudolf Weinhold, Tépferwerk in der Oberlausitz, Berlin 1958.

82 Horschik, Beitrige (pozn. 13), 30.

8 Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 107-163.

8 Viz Mommsen — Gaimster — Stephan et al (pozn. 76), s. 361-372

8 Gunter Oettel, Die Zittauer Topferei im Mittelalter und in der Neuzeit. Internationales Hochschulinst. Zittau II,
Gorlitz, Liberec 1996, s. 22-34.
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konce patnactého stoleti, mohlo byt spojovacim prvkem k vyrobkiim v Muzakové. Piikladem
by mohl byt néalez z kiizové chodby zitavského frantiSkanského klastera [14], kde se vedle
mistni pomalované kameniny zachranila kamenina s pravothlymi razitky s ,,perlickami i bez
nich.®® Dalsi pojitkem mezi Zitavskou kameninovou dilnou, Falkeho skupinou a muzakovskou
produkci vidi v jedineéném dzbanu s pokladem [16], ktery se datuje k roku 1492 v Koscielna
Wei$, vojvodstvi Kalisz®’. Vyzdoben volnou rukou podanych cikcak linii a otiskem kolku se
zpodobnénim vousaté muzské tvare, byl bez pochyb regionalni odpovédi v kvalité materialu z
rezné keramiky. V neposledni fadé autofi odkazuji na pokracovani ptibuzného kolkovaného

dekoru na vyrobcich z Waldenburgu v 16. stoleti.®®

Jak jiZ bylo feceno, vysledky chemickych rozborti Falkeho skupiny ukazuji analogie
s zitavskym zboZim. Stephan a Gaimster predpokladaji obménu receptury miSenim riznych
typtt hrn¢itské hliny. Obdobnou praxi doklada pisemné svédectvi lipského univerzitniho
profesora Nathanaela Gottfrieda Leskeho zminujiciho uzivani tfi riznych druhd hlin zitavskymi
hrnéifi v druhé treting 18. stoleti. Nedaleko Zitavy na horach Kummersberge, Ekkartsberge a
Hasenberge a jesté na dalSich mistech si hrnéifi vytvareli jamy, z nichz se ziskaval jil trojiho
druhu. Prvni a nejlepsi byl jil bily nebo svétle Sedy, na omak hladky a mastny, bez obsahu pisku.
Druhy byl bud’ okrové Zluty, nebo zlutavé Sedy, jiz s ptimési pisku. Tteti druh, naproti tomu
z nich nejméné kvalitni, se oby¢ejné nachazel v horni vrstvé, jeho barva byla nacervenale hnéda
Casto s dalsimi kousky nasypu — piipominajici Zelezitou hlinu, nemohl byt pouzit k vypalu.
Prvni a druhy typ, piSe Leske,®® mistni hrnéiti kombinovali. Nikdy v8ak nepouzivali jeden druh

samostatné, nybrz je vzdy misili v riiznych pomérech. Jestlize vyrabéli hrnciti Falkeho skupiny

své nadoby v Zitavé nebo okoli, odebirali by ziejmé hlinu z t&chto lokalit.*

Piedstavené lokality v Budysiné a lépe argumentované umisténi v Zitavé nejsou
V posledni dobé jedinymi navrhovanymi lokalitami vyroby. Nové keramické nalezy ukazuyi, Ze

v tivahu je i brano jihobraniborské mésto Elsterwerda (Mézec 2009).%

8 S odkazem na sdéleni od Guntera Oettela.Hans-Georg Stephan — David Gaimster, Die ,,Falke-Gruppe®. Das
reich verzierte Lausitzer Steinzeug der Gotik und sein archéologisch-historisches Umfeld, Zeitschrift fiir
Archdologie des Mittelalters, ¢. 30, Bonn 2002, s. 133.

87 Andrzej Mikolajczyk, Naczynia datowane skarbami monet XIV-XVIII w. na ziemiach polskich, Wroctaw
1997.

8 Stephan a Gaimster orientaéné srovnavaji 200 let trvani siegburské dilny s 50 lety luzické, odhadovany pomér
vyroby naznacéuje 10.000:7 nadoby za rok in: Hans-Georg Stephan — David Gaimster (viz pozn. 86), s. 116-135.
8 Nathanael Gottfried Leske, Reise durch Sachsen in Riicksicht der Naturgeschichte und Okonomie
unternommen und beschrieben 11, Leipzig 1785, s. 536.

% Viz Stephan — Gaimster, (pozn. 19), s. 124.

%1 Stefan Krabath, Die Entwicklung der Keramik im Freistaat Sachsen vom spiten Mittelalter bis in das 19.
Jahrhundert. Ein Uberblick , in: Keramik in Mitteldeutschland Stand der Forschung und Perspektiven. 41
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4. 3. 2. Datace skupiny

Uved’'me nékolik malo zastupct skupiny, ke kterym se vdZou riznou mérou i pisemné
prameny. Pochazeji z novovéku a vétSinou ve forme zaznamu v inventaiich tehdejsich vlastnika
¢i vyrytého napisu na kovovych paskach upevnénych na hrdle artefaktu. Nejran¢jsim dokladem
by mohl byt inventai burgundského vévody Filipa Dobrého (1419-1467), jenz vznikl po jeho
smrti, a ktery popisuje mensi a vétsi ve stiibie zasazené pohary s poklickami a ,,hlavou eremity
(poustevnika)“%2, Popsané exemplafe nejsou dnes znamy a z popisu®® neni jasné vyvoditelné,
7ze k Falkeho skupiné opravdu patiily. Na kovové pasce poharu pivodné z trevirského
domského pokladu [16] se udava kromé tidajného mista vzniku a monogramu, také letopocet
1413. Duvéryhodnost udaji snizuje zaprvé to, Ze paska byla osazena, mozna jako kopie dle
starStho neznamého popisu, ziejmé az na konci Sestnactého stoleti nebo na zacatku
sedmnactého stoleti. Za druhé misto vzniku v zemi sv. Pavla, na Malté,* vyvraci uz Falke,
nebot’ na ostrové vznikaly nddoby odliSnych tvart a navic zdroje dieva pro vypal byly zna¢né
omezené. Kasselsky honosny pohar s poklickou [17] je datovan na stiibrné faseté chranici pohar
pted poni¢enim od roku 1652. Mimoto 0znacuje za svého majitele knizeci rod z Daunu, v jehoz
sbirkach byl zastoupeny od roku 1517. Pohér se tésil velké ucty jesté v sedmnactém stoleti, kdy

byl stale pouzivan k podavani napoje na uvitanou (tzv. Willkommenstrunk).%

Velkou oporou je ve véci uzsiho datovani dalsi typ bohaté zdobené kameniny, a to velké

luxusni nadoby ve tvaru stievice na pantoflu znamé v péti ptikladech. Prvni fragment atypické

Internationales Hafnerei-Symposium des Arbeitskreises fiir Keramikforschung in Dresden, Deutschland, vom 21.
September bis 27. September 2008. Arbeits- und Forschungsberichte zur sichsischen Bodendenkmalpflege, sesit
¢. 20, Dresden 2012, s. 35-172, zvl. 35, 61-62, 116, 118-119

92 Viz Falke (pozn. 56), s. 306.

93 | Ung hault gobelet de terre, ouvre e chiquete, d ung visaigé d ung heremite garni au — dessus et au — dessoubz
d’argente dové, et le couvercle d’argent doré.* A druhy: ,,ung aultre petit gobelt de terre, ouvré et chiqueté,
garni seulement d 'un couvercle d ‘argent doré et sur le bort dudit gobelet d "argent doré.* (Holger Rode 1999,

s. 126; Joseph Horschik, 1971, s. 16.)

% Viz Falke (pozn. 56).

S Es [Ekkehard Schmidberger], heslo Duanscher Willkomm (Hoher Pokal), in:

Ekkehard Schmidberger — Thomas Richter, Schatzkunst 800 bis 1800 - Kunsthandwerk und Plastik der
Staatlichen Museen Kassel. Katalog zur gleichnamigen Dauerausstellung im Hessischen Landesmuseum
Kassel, Kassel 2001, s. 60.

24



nadoby, snad ze $picky stievice, se nasel na kralovském hradé v Budapesti (3,9 x 3 x 2, 8 cm),%

druhy v cisterciackém konventu Marienwerder u Seehausen,®’ kde se jedna o horni ¢4st nadoby,
plné rekonstruovany je exemplat z Erfurtu®® [18-2] datovany do 20. - 40. let patnactého stoleti
a dale z johanitského klastera z Sziget u Stolicného Bélehradu (Székesfehérvar) [18-1]
v Mad’arsku.®® K témto &étyfem naleziim pridala pozdgji autorska dvojice Stephan a Gaimster
dalsi fragment Gasti vazani ze saského Cvikova.l® Keramické vysoké $picaté boty na trepce
S pasky reaguji na skutecnou dobovou modu obuvi, kterd zaznamenala velkou oblibu
v Burgundsku v polovin¢ 15. stoleti a v némecky mluvicich zemich v rozmezi let 1420 az
1500.1%! Trepky stejného rizu miizeme spaiit na dobovém obraze Svatha Arnolfinii z roku 1434
od nizozemského malife Jana van Eycka ¢i nebo na malbach Rogiera van der Weydena, napf.
na levé desce oltafe Sedmi svatosti z let 1440 az 1445 nebo jako soudast odévu mladého
Slechtice Vv ¢ervenych puncochach a kratkém kabatci u okna na prvé desce oltare Sv. Jana
Kititele (kolem roku 1455). Pohary byly jesté na pocatku patnactého stoleti velmi ojedinglé,
jmenujme fragment pravdépodobné rytifské boty z polokameniny lostického typu nalezeny

102

v Olomouci Adolfem Langem, ktery je datovan na pielom 15./ 16. stoleti,”* nebo holinku

s lidskou tvafi na kameniné z porynského Raerenu z doby kolem roku 1500.1%3

Tvary nadob, vyzdoba i médda jsou ve shod¢ s obdobim vrcholné gotiky. Dobovy vkus
odrazi kromé¢ stfevicli na pantoflu i plastické ztvarnéni lidskych masek na poharech. Dlouhé
vousy rozdélené na dva cipy a umné naondulované na riizné zptisoby se téSily nejvétsi oblibé
za Casu cisafe Zikmunda Lucemburského (1410-1437). Jihlavsky Gelhauseniy kodex
vyhotoveny asi v letech 1400 az 1408 v Jihlavé zobrazuje moravského markrabéte Jana Josta
[19], jehoz fyziognomie je takika identickd s maskami na bohaté zdobené kamening.
Zakroucené kadete a knirek, podobné jako na poharu se tfemi hlavami sbératele Alberta Figdora
[20], se prokazatelné nosily celé ¢trnacté stoleti. Odéni muzské polopostavy v priléhavé kazajce

s knofli¢ky na vrcholu poklicky jiz zmifiovaného kyjovitého poharu z Kasselu [17] zapada do

% Viz Siklosi (pozn. 15), s. 161.

7 Matthias Schulz, Mittelalterliche Keramik aus dem Zisterzienserinnenkonvent Marienwerder bei Seehausen,
Landkreis Uckermark; in: Veroffentlichungen des Brandenburgischen Landesmuseums fiir Ur- und
Friihgeschichte 29, s. Potsdam 1995, s. 29-160.

% H. J. Barthel, Das Stiefelgefif3 von Erfurt. Ausgrabungen und Funden, Berlin 1968.

9 Viz Siklosi (pozn. 15), s 153-167.

100 v/iz Stephan — Gaimster (pozn. 15), s. 117.

101 viz Siklosi (pozn. 15).

102 Adolf Lang, Doplnék &lanku o fragmentu nohy lostického pohéru, Vlastivédné muzeum v Sumperku, in:
http://www.muzeum-sumperk.cz/index.php?item=cinnost/publikacni-cinnost/vlastivedny-sbornik-severni-
morava/digitalizovany-obsah/&larticle=86, vyhledano 5. 8. 2015.

103 Stephan, Spitmittelalterliche GesichtsgefiBe (pozn. 24), s. 156.

25



kontextu mody po roce 1370. I postavy svétic sv. Barbory a sv. Katetfiny v dlouhém héavu s

korunami na druhém poharu [23] z Figdorovy sbirky souzni $atem s opasky s dobou. 104

Podstatnym se pfi urceni doby vzniku jevi i srovnani regionalnich forem, dle nichz se
udava misto vzniku v Luzici. Kromé zminovanych dzbani maji vyznam 1 $tihlé mirné
cylindrické pohary. Velkou pozornost si zasluhuje na tomto misté skupina pohart z Drazd’an
[21] vyrabénych nejpozdéji od roku 1378 az do roku 1410.% Stihl4 mimé kénicka téla
zakoncené n¢kdy i promackavanou patkou, cerveného tvrdého sttepu, dekoruji po celé vnéjsi
plose husté¢ se stiidajici kolky ohranicené z obou stran jednoduchou Sroubovici. Velmi blizké
formalni 1 vyzdobné prvky piedstavuji pravdépodobné bezprosttedni predstupen Falkeho
skupiny. Na zakladé toho posunul Rode jejich pogate¢ni produkei blize k roku 1400.1% K tomu
uvadi nalez fragmentu kameniny Falkeho typu ve Zhotelci u kostela sv. Petra, ktery kombinuje
kolky znamé pravé z drazd’anského zbozi. Tento stiep ziejmé muize predstavovat piechodovy

¢lanek mezi obéma skupinami. 1%

Skromné poznatky z pisemnych pramenti a formaln¢ stylistického zafazeni potvrzuji i
prameny hmotné datované pti archeologickych pracich. Terminus ante quem, vymezujici dataci
nejen u nalezii skupiny pro nas upfednostiiovaného izemi Ceské republiky, uréuje, kdy
nejpozdéji se ten ktery pfedmét na misto ndlezu dostal. Odpadni jimku Vv Uhelné ulici
v Olomouci spolu se stiepy cylindrického Falkeho poharu museli zasypat nékdy v prvni
poloving Sestnactého stoleti nebo na zacatku stoleti sedmnéctého, dle nalezové kolekce z vyplné
jimky ramcové datované k tomuto obdobi. Roku 1525'% s velkym pozarem zanikla vézni ¢ast
méstského opevnéni v Chomutové, odkud pochazi fragmentarni kameninova nadobka (Krause)
nalezena spolu s dalsi stolni keramikou, ¢asti kachlu z kamen a militariemi (sekera, hroty $ipt)
z obytnych prostor nad vézi. Poleva fialovo hnédé barvy se jasné hlasi ke skupiné svou bohatou
vyzdobou s trojithelnikovymi a &tvercovymi kolky s perli¢kovou vyplnil®. Rok ante quem
zastit'uje pisemné dolozeny pozar, a mince Ludvika Jagelonského. Hned po zficeni byla na

jejim misté¢ vybudovana Nova brana. !'° Nalezova situace druhého olomouckého poharu

104 \/iz Falke (pozn.56), s. 305.

105 Harald-Werner Mechelk, Zur Friihgeschichte der Stadt Dresden und zur Herausbildung einer
spdtmittelalterlichen Keramikproduktion im sdchsischen Elbegebiet aufgrund archdologischer Befunde, Berlin
1981, s. 38.

106 Rode, Neue Untersuchungen (pozn. 6), s. 27-56.

107 Rode, Die Keramik der Falke-Gruppe (pozn. 18), s. 15.

108 pisemné dolozeny pozar a mince Ludvika Jagelonského

109 Eligka Nova — Miroslav Novy — Milan Sykora, Horni brana v Chomutové, in: Petr Rak (ed.), Comotovia 2009
: sbornik prispévkii z konference vénované 200. vyroci regiondlnich vojenskych akci napoleonskych valek (1809-
2009), Chomutov 2010, s. 5-22; Viz Lissel — Novy — Sykora (pozn. 38).

110 7a tyto informace dékuji Milanu Sykorovi z UAPPSZC
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Z odpadni jimky v Mahlerové¢ ulice datuje také pisemné doloZeny, rozsahly pozar roku 1492,
jehoz hmatatelnou stopou je zanikova pozarni vrstva, kterou jimka s poharem zanika.!'! Prvni
kusy z budinského hradu se rozbily jiz mezi lety 1460-1480, dalsi byly znamy v pokladnici

krale Matyase Korvina a zni¢eny pii pozdé&jsim obléhani hradu.!?

Mezi zni¢ené hrady na hranicich s Cechami, zdmérné pobourané LuZiany a jejich
spojenci na obranu proti husitim a loupezivym rytifam, patiil i Vizmburk, kde byl zaznamenan
stiep podobny Falkeho skupiné ohrani¢eny rokem 1447.1*% O pravé ptislusnosti k Falkeho se
spekulovalo, jelikoz vypln ¢tverct se odliSovala, sefazeni kolklli a naneseni glazur vypadaji
nedbale.''* Ojedingla vypli kolku ve tvaru kiize s perlickami na konci nalezla analogie na
pohéru Falkeho skupiny ze slezského mésta Zary. Podobné kolisavé znaky se vyskytuji na vice
ptikladech Falkeho skupiny, zejména na stiepech z jemné, Zzluté hrn¢iny. Na hradé Landstejn
drzeném rakouskym rodem Krajitt z Krajku na jihovychodé Cech ohrani¢uje tfi stiepy Falkeho
skupiny v archeologického kontextu dvé mince z let 1350 az 1426.1% Na casné obdobi
poukazuje fragment z lokality Greifswald, pivodné¢ hanzovniho mésta v Meklenbursku
Pomortansku, datovany mincovnim nalezem do druhé poloviny ctrnactého stoletimozné

akceptovatelny ze za¢atku 15. stoleti. 11

Na piikladu €etnych analogii a na dochovaném mnozstvi bohaté¢ zdobenych nadob a
fragment® Falkeho typu, ¢&itajicich k roku 2002 na 150 kust, se Stephan®'? snazil rekonstruovat
¢innost dilny. Odmitl, Ze by tyto prace byly otdzkou pouze jednoho mistra, poc¢ital minimalné
se dvéma, s odkazem na zmény kvalitativni hlediska charakteru stiepti, jejich zpracovani a
dekoraci. Produkci hrné¢ittt Falkeho skupiny v poméru s kameninovym obchodem v Evropé

ur¢il za nepatrnou, zvI4sté ve srovnani s tvorbou v Poryni.!® Pfesto si zfejmé vyzadala ¢as na

vyrobu 20 az 60 let, tj. jednu az dvé generace hrn¢iit.

Stylova a formalni analyza odpovida modnim tendencim na zacatku 15. stoleti, které je

potvrzované piedev§im od druhé poloviny 20. stoleti archeologickymi nélezy. Datace se

111 viz Bldha — Drobny (pozn. 2), s. 57-59.

112 Holl, Kiilfoldi keramia (pozn. 12 ).

113 Viz Kostal a kol. (pozn. 42), s. 110-111.

114 Jan Kogtal, Archeologické nalezy z hradu Vizmburku, (diplomni price Masarykova univerzita v Brn&, Brno
2007, s. 71-72.

115 V/iz Biichagek (pozn. 39), s. 88-92.

116 Jorg Ansorge, Frithe valenzianische Liisterware und Steinzeug der Falke Gruppe aus dem Grauen Kloster in
Greifswald, in: Archdologische Berichte aus Mecklenburg-Vorpommern. C. 9. Waren 2002, s. 240-262.

17 Ibidem, s. 120; také Stephan, Neue Erkenntnisse (pozn. 14), s. 15-16; Stephan, Badania nad ceramika (pozn.
17), s. 298.

118 Stephan a Gaimster orientaéné srovndvaji 200 let trvani siegburské dilny s 50 lety luZické, odhadovany pomér
vyroby naznacuje 10.000:7 nadoby za rok. Viz Stephan — Gaimster, (pozn. 19), s. 120.
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ukotvila mezi roky 1400-1470, s ukotvenim bliZe k roku 1400'*°. Ojedinély vyskyt v mladsich
vrstvach se Castecné vysvétlil s ohledem na mnohondsobné pteskupeni vrstev. U mladsich
prikladt z 15. a 16. stoleti se ukazuje na moznost jejich neobvykle dlouhé doby pouzivani a

uschovavani, jak demonstruji cenné piiklady dochované do dnes.

4. 3. Nalez z Uhelné ulice

K prvnimu exemplati z Olomouce [22] uved’'me nejprve dulezité informace k nalezové
situaci a popisu objektu, které uvadi Josef Blaha ve vyroéni zpravé Pamatkového ustavu
v Olomouci za rok 1993:'2° | K vyznamnému ndlezu stiedovéké kameniny doslo v roce 1990
vV Uhelné ul. ¢. 21 (jedna se o cast pitvodni parcely domu ¢. 39 na Dolnim nameésti.). Dne 6.
cervna tr. (...)" byl ohlaSen Pamatkovému ustavu ,,... ndlez vétsiho mnozstvi keramickych
fragmentii, ucinény pri vvkopu Sachty (...). V hloubce 3,5 — 3,8 m od povrchu dvora* bylo
.,V bahnité hliné s mnoZstvim organickych zbytkii (...) ziskano 818 kusii nestratifikovanych
nalezii, (...) standardni, previzné neglazované a tenkosténné, na kruhu vytacené keramiky*,
kachlu a dalsich predmétt, které identifikovaly nalezové okolnosti z odpadové jamy ramcove

datované do druhé poloviny Sestnactého stoleti a na pocatek stoleti sedmnactého.

Déle pise, ,,ze kromé uvedenych ndlezii byly v hromadé vykopu nalezeny 4 zlomky
kameniny, z nichz bylo mozno rekonstruovat, az na chybéejici cast okraje, pohdr zhruba
cylindrického tvaru (...) o vysce 18,5 cm. Jeho usti vykazuje, i pies chybéjici cast okraje mirnou
deformaci Vv horizontdalnim sméru, vzniklou jesté pred vypdlenim pri formovani plastické
casti jejiho téla tésné nad podstavou — ¢ini 5,9 cm, zatimco v pripadé podstavy tento dosahuje
82 cm*®. Sttep je vlomu ,svétle Sedy, slinuty a ojedinélym nepatrnymi vzduchovymi
bublinkami, respektive s ojedinélym zrnkem pisku . Sila tenkych stén se v jeho horni teting
pohybuje kolem 3 milimetrd. Vné&jsi stény pokryva tmava fialovo-hnéda vrstva solné glazury,
vnitini ¢ast je vypalena do zlutohnédého odstinu. ,,Mirné vyklenuté dno je ze spodni strany
Sedohnédé a jsou na ném patrna ojedinéla zrnka hrubsiho pisku. Stopy po odriznuti jsou citelné
jen v malych ostriivcich, povrch dna byl dodatecné vyhlazen. Okrouhly tvar lemuji na po celé
délce okraje promdckliny, ziejmé zpiisobenymi od prstu jesté do nevypdlené hmoty “, tvoti tak
vzor podobny zvInéni (promackévani). Cela podstava byla k bohaté¢ zdobenému poharu zjevné

pfidélana az pozdéji.

118 B1aha, Nélez importovaného kameninového poharu (pozn. 1), s. 93.
120 1hidem, s. 91.
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., Vnéjsi telo poharu je rozclenéno plosnym dekorem na tii casti. Dolni podstavu obepina
Zjedné ctvrtiny spirdlovita linie. Horni lista je navic zdiiraznéna Srafovanim radylka,
V kombinujici svazek svislych kratkych ryzek s geometrickym utvarem v podobé pismena “X*.*
Prosttedni ¢ast zabira zhruba dvé Ctvrtiny Sachovnicovy motiv. Vzor stiida prazdna neotisknuta
mista a negativné vytlacené ¢tvercové kolky, v jejichz stfedu naopak vystupuji pozitivné Ctyti
malé body symetricky umisténé v rozich, nékdy oznacované jako ,,perlicky*. Posledni Casti je

pak jen jednoduchy hladky okraj.

Na hranici potisténé plochy a hladkého lemu piid€lal hrnéit reliéfné modelovanou
lidskou tvar ,,0 celkové vysce 5,4 centimetru a sirce 5,7 centimetru byla, jak tomu nasvédcuji
technologické stopy, vytvorena do formy, a t0 az po provedeni zmineného kolkované vyzdoby

(Srv. prohnuti stény pohdru smérem vné v téchto mistech a deformaci ornamentu v tésné

blizkosti masky).” *?

Znézornuje oblicej starSiho, vousatého muze s peclivé sCesanymi vlasy a vousy. Umné
nckolika vrstevnaty uces, bez pokryvky hlavy, je rozdéleny od péSinky do stran, kde se
roztahuje do Sife a zpétné konci tésné€ pod zakrytyma usima. V tomto misté na né navazuji
vousy, které jsou sttedné dlouhé a peclivé upravené na dva cipy stejné jako pres n¢ jdouci knir.
Plasticky ztvarnény tizky nos, mirn¢ pooteviena mala usta a ostatni detaily, jako jsou naptiklad
o¢i a linie vlast a voust, provedl hrn¢if pomoci ostrého noZe nebo n¢jakého Spicatého predmétu
a to zfejmé& po piipevnéni na nadobu. K doplnéni téchto udaji, patii 1 zaveérecné témér
nepostiehnutelné vlesténi bilé glazury na vSechny vystouplé hrany dekoru, jimz se dosihlo

prokresleni vyzdoby.

4. 4. Nalez z Mahlerovy ulice

Jeho ,,protéjskova Cast®, pohar z Mahlerovy ulice €. 6, odpovida zenské varianté [33].
Zachranny archeologicky vyzkum, provedeny v ¢ervenci roku 1994 na parcele €. 249, ptinesl
krom¢& samotnych cennych nalezli 1 plnou stratigrafickou dokumentaci, jez se stala jednim

z dulezitych opérnych bodi k uréeni datace celé Falkeho skupiny.!?

121 Ibidem.
122 Gaimster, The Baltic Ceramic Market (pozn. 32), s. 238; Rode, Eine stempelverzierte Keramikgruppe (pozn.
31),s.13.
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Joset Bldha a Toma$S Drobny popisuji archeologickou situaci ve vyro¢ni zprave
Pamatkového ustavu v Olomouci za rok 1994.12 Odpadni jama, kterou zaméfili, se spodni
vrstvou vyzdivky, sahala ke skale se dnem vhloubenym do podlozi v hloubce 395 cm.
Z pozorovani piedevsim vyplynulo ztotoznéni né€kolika centimetrové pozarni vrstvy uhliki
z vnéj8i strany jamy, situované v hloubce 220 cm, s o 140 cm hloubéji posazenou vrstvou
stejného charakteru V jejim vnitfnim prostoru. Jednalo se zde nepochybné o zanikovy horizont,
signalizujici pozér okolni zastavby a zaroven i ukonceni funkce odpadni jamy. Teprve pod nim
se nalézala 60 cm silnd vrstva Sedohnédého, mokrého humusu ptivodni jimky. ,,Tento zdsyp
obsahoval velké mnozstvi keramickych zlomkui i celych kusii prevazné rezné kuchynské a stolni
keramiky a — mimo jiné — zcela intaktni kameninovy pohar s plastickou maskou zenského

«

obliceje.

Nélezové okolnosti odpadni jamy ptfevazné odpovidaji stratigrafické situaci jiz diive
zkoumané lokality v Hrn¢itské ulici (roku 1993) datované do druhé poloviny patnactého stoleti.
Ob¢ dvée nalezi$té jsou ztotoznovana s historicky znamym ohném z roku 1492, ktery postihl mj.

i Zebrackou (nyni Mahlerovu) ulici.*?

»Pohar o vysce 17,9 cm je zhruba cylindrického tvaru, ovsem — oproti nalezu z Uhelné
ulice — mirné s rozsirujicim se ustim, deformovanym do mirného ovalu. Priimér okraje tedy cini
7,0x6,6 cm. Priimer nadoby v jeji nejnizsi casti jejiho téla dosahuje 5,4 cm, zatimco v pripade
podstavy jde o 7,7 cm. Kus z Mahlerovy ulice je tedy o néco mensi a subtilnéjsi. Dalsi
technologické znaky (material, vypadleni barva apod.) jsou témér totozné s UVedenym starsim
nalezem. Upozornit je vSak mozZno na vyraznéji se projevujici rotacni linie na obou strandach
okraje, coz plati i o papilarnich otiscich prstii hrncire, vzniklych pri formovani vyzdoby patky
poharu. Pokud se tykda vyzdoby, shledavame, oproti Uhelné ulici, opét nekteré odlisnosti.
Spirdlovité Zlabkovani spodni casti je ostrejsi, hustsi a pokryva témér celou spodni tretinu
nadob. Kolkovany sachovnicovy dekor pak vykazuje zvétsené a vyraznéjsi ,,slepé “ plosky, které
tak vytvareji zamerny dekor v podobé pismene ,, X *, ¢i kosoctvercii po celé plose této vyzdoby.
Na prechodu hladkého usti pohdru ke kolky zdobenému telu je tentokrat plasticky umisténa
plasticky formovana tvar zeny s kulatym oblicejem a vklenutym celem. Pod okrouhlym cepcem,

dekorovanym tremi radami zaseku, v mistech usi vystupuji Siroce do stran viasy, vypracované

123 \/iz Bléha — Drobny (pozn. 2), s. 57-59.
124 1hidem.
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nozem, ¢i podobnym ndstrojem do tvaru jakychsi pletencii. ““ Prave ve vlasech a markantnéji na

okrajich kosoctverct jsou fragmenty z piivodniho zlaceni (srov. nize).

Blaha a Drobny upozoriiuji na dataci, jimi stanovenou ante quem, vztahujici se ke
zminénému pozaru V roce 1492. Stejné znazornéni bezvousé tvare na kamening tohoto typu jim
bylo zndmo z nalezu z Erfurtu®datovaného mezi 1éta 1420 a 1440 [18-2.], i kdyZ neni zcela
jednoznacéné, Ze se jedna o obli¢ej Zeny. Tvar na naSem pohdru [34] ma ,,Siroky oblicej se
zvyrazneénymi tvaremi, stejné jako uprava vlasii a tvar cepice, ukazuje na ikonograficke paralely
V uméni pozdni gotiky.(...)Predbézné Ize tedy datovat vyrobu ndadob z Mahlerovy ulice do 2.

poloviny 15. stoleti a to i s ohledem na zminéné zmény profilu, které, ovsem v daleko

vyraznéjsich projevech, sledujeme i na tzv. lostickych poharech z tohoto obdobi. “

Oba nalezy v méstské ¢asti Olomouce nachazejici se pobliz hlavnich namésti neni
mozné spojit pfimo s osobou vlastnika danych parcel v prvni a v druhé poloviné patnactého
stoleti. Hypoteticky lze hledat v této ¢tvrti obydli zlatnikt, nebot’ v okoli Michalské ulice
(dvorkem sousedici s Mahlerovou) se nachazelo v 16. stoleti kovozpracujici femeslo, potvrzené
nalezem tygliku s kapkou zlata.!?® O lokalit¢ dlouhodobé spjaté s uritym femeslem vime

naptiklad z Pekatské ulice, kde fungovala pekdrna po generace.

4. 5. Podobnosti na zédkladé formy, ploSného dekoru a plastické vyzdoby

Holger Rode rozvinul ve své disertaéni praci roku 199927 tzv. | vnitini formalni
analyzu®, podle niz rozliSuje relativni chronologii vyrobkt Falkeho skupiny rozdélenou na tfi
¢asti. Rana faze produkce vykazuje vykyvy v kvalité a v uzivani méné obvyklych vzora, jez
pfivadéji k mysSlence pocatecniho experimentovani. ZboZi je proddvano v rozmezi lokalniho a
blizkého trhu (Zhotelec, Guben, Vizmburk). Sem patii naptiklad malé ¢asové ohranicené malé

kyjovité pohary.

Vrcholné obdobi plné rozvinuté - a Vv jistém smyslu uz standardizované — vyroby.

Kolkovany motiv se ustalil, zjemnil a vice geometrizoval. Postupné se uzivalo ve vétSim

124 Viz.. Barthel (pozn. 97).

126 7a tuto ustni poznamku dékuji Josefu Blahovi
127 Rode, Eine stempelverzierte Keramikgruppe (pozn. 31).
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mnozstvi pfipadi kolkovanych radylek, které udrzovaly pravidelnost ornamentu. Technologie
umoznila vyrobu vétSich nadob a kvalita se Casto odvijela od vyznamu zakazky (pohar
s prolamovanou nohou a trny v Kodani [30]). V hlavnim obdobi tvorby dilny - v poptedi
s vyrobou Stihlych vysokych pohar - si mohli objednavat zastupci z kléru a Slechtickych
vrstev. Jiz velmi reprezentativni nadoby (specidlnich tvarti) putovaly za svymi majiteli do

velmi vzdalenych mist (napfiklad Trevir, Daun, kralovsky hrad v Budapesti).

Sem by se mohl pfifadit vznik exemplafe z Uhelné ulice s jemné prokreslenymi kolky
bez dalSiho déleni Sachovnicové plochy. Rode upozornuje, Ze toto ploSné feSeni neni u
cylindrickych pohart vibec casté, spiSe je naopak ojedinélé. Nejvétsi shody panuji
s Kasselskym vilkumem [17] s polopostavou muze napoklicce [28-6 a 9] Kresba
v obli¢ejovych castech prokazuje ruku stejné osoby. Také v kolkovaném motivu oba spojuje
mirna nepravidelnost. Ctvercové kolky jsou od sebe nestejnomémé odsazeny, §achovnicovy

dekor neni pfesny.

Postupem casu jejich proména kon¢i ztratou ustrnulého pohledu a do vyrazu pronika
zivotnost a individualita ztvarnéni. Koné¢i vyroba nadob na pantoflu a velkych kyjovitych
pohari. Reliéfy v tuto dobu zacnou nést rizné cepice [25] a pokryvky hlavy. Jejich vlasy budou
Casto kudrnaté a vousy ztraceji tendenci k délce a tihnuti ke geometrické stylizaci. V nékterych
ptipadech se bude jednat jasné€ 1 0 Zenské znazornéni s ¢epci. Pozdni produkce Falkeho skupiny

odkazuje na odbératele z m&stanskych vrstev — vkladajici sem uvolnéni.'?®

Vice expresivné vzhliZejici Zensky oblic¢ej z Mahlerovy ulice miZzeme relativné urcit za
casové mladsi nez jeji muzskd ¢ast z Uhelné ulice. Télo nadoby charakterizuje vyrazné
subtiln€jsi cylindricky tvar, trychtyfovité rozevieny pii hornim okraji. Velmi blizké utvaieni
Gisti nadoby jej spojuje snéalezem [24] z Weender Straffe ve mésté Gottingen?®. Mistni
exemplatr je ovSem vys$$i 0 vice jak tfi centimetry. Zosobiiuje stfedné starého muze jiz

s pokrocile individualizovanymi rysy pfislusicimi k vyrobkiim pozdniho obdobi.

Gottingensky pohar je dilezity i z hlediska pomalovani bilou barvou, ktera zde pokryva
vlasy a vousy, kolkovany reliéf a vnitini ¢ast promackavané patky a Sroubovice. Dle mého
pozorovani usuzuji, ze i pohar z Mahlerovy ulice nese ve svych kolcich jemné ¢astecky malby

v

— zlaceni (nejzfetelnéjsi je linie na kolcich pod reliéfem masky). Analogicky jej na stejnych

128 1bidem, s. 62-69.
129 Betty Arndt, GroBere Fundbergungen der Stadtarchiologie in der Stadt Gottingen. Bericht fiir die Jahre 1992-
1995, Gottinger Jahrbuch, sv. 44, 1996, s. 249.
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mistech mizeme zpozorovat i u poharu z Lipska [10] a z Drazd’an [37]. U vsech tii piikladi se
tahne ru¢né malovana linie na okraji dekoru, ohranicujici tak do kosoctvercti Sachovnicové
kolky. Lipsky pohar ma na sobé bilou barvu, pifiklad z olomoucké Mahlerovy ulice a
drazd’anského Altmarku stopy po zlaté — uzité i ve vlasech a na o€ich, mozna byla vleSténa do

plosek otiskl. Zlatou barva je zietelna i na kyjovitém poharu z Erfurtu [23]

Zajimavou situaci poskytla identifikace Zzenského reliéfu. Shodny bezvousy oblicej
z hradu Lehnhaus (W1én) [35] oznacili Stephan a Gaimster za muzskou hlavu (!) s pazecim
t¢esem™®. Je to reliéfné zakulacena tvaf s malou bradou, malymi rty a mandlovityma odima
dle gotické estetiky - klenuté vyrazné ¢elo zakoncené v tomto ptipadé pokryvkou hlavy. Stejnou
fyziognomii obli¢eje zname z ne¢kolika dalsich piipadd. Kromé hradu Lehnhaus ve Slezsku, jde
0 zamraceny pfiklad z Berlina z Miithlendamm [36], drdzd’ansky polokameninovy poharek z
Altmarku [38] s trochu mlad$im vyznénim tvaie, reliéf se §picaté zakoncenou pokryvkou hlavy
(diadém?) [38] ze saského mésta Chemnitz, ktery dle mého nazoru neni zaménitelny s muzskou
variantou, jehoz primitivnéjsi napodobu zname (spolu s muzskou reliéfni vousatou tvari) jeste
na fragmentu nadoby z Freibergu [39]. Jina povedenéjsi napodobenina se naléza na spiSe
vélcovitém poharu ze Stockholmu [40].33! Dal3i ¢ast zjevné jemné a velice Zivé namodelovana
pochazi z ptistavniho mésta Stralsund [41]. Tato usmévava tvaf se odliSuje od ostatnich

usmeévem pootevienymi, propracovanymi rty.

4. 6. Siteni Falkeho skupiny a spole¢enské prostiedi

Ptedchozi kapitola jiz naznacila zadkladni tendence Sifeni a jeho spolecenské ukotveni.
Je ziejmé, Ze luxusni nadoby v poméru k vyrobkliim pozdné stiedovékého rezného zbozi
ptesahuji radius prodeje v LuZici, ve vychodnim Sasku i v zapadnim Slezsku. Jejich distribuce
vychazela vstfic Sirokému tzemi: K hranicim sousedniho Ruska pifes Pobalti, na pobiezi
Severniho mofe, k hranicim Francie a aZ do Madarska, coZ je sté¢Zi objasnitelné pomoci
keramického obchodu [46] 132 Hlavni trasou od vychodu na zapad se pres Luzici ubirala tzv.

Kralovska cesta — via regia, kde probihalo mnoho ochodti. Od Ruska se tahla ptes Krakov do

130 Viz Stephan — Gaimster, (pozn. 19), s. 142.
131 Viz. Rode (pozn.).
132 Viz Stephan — Gaimster (pozn. 19), s. 156.
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Vratislavi (110 km od Zitavy), pfes Zhotelec, Budysin s moznym odbodenim na Drazd’any,
pokracovala do Lipska, Erfurtu”(180km), Frankfurtu se Svatojakubskou cestou do dalekého
bodu vsech poutnikd Santiaga de Compostela. V Lipsku protnula dal§i vyznamnou obchodni
stezku tzv. Cisafska cesta — via imperii - zbozi odtud putovalo pies Braniborsko k Baltskému

mofti se zastavkou v Berlin€ (110 km).

Na tzemi Ceské republiky zastoupeni Falkeho skupiny udivovalo badatele svou
nepocetnosti, 1 pres jasnou jasné spojeni s Luzici (Luzicka cesta), ktera byla Vedlejsi zemi
Koruny ceské. PtiCiny jsou ponékud nejasné, avSak pocCet zndmych zastupct se zvysuje (jiz
jsem uvedla hradni lokality Landstejn, Rebiik, Gutstejn, Dévin u Ceské Lipy, Vizmburk,
hypoteticky ve spojeni fadem Némeckych rytifi mohly byt nalezy z Chomutova a Prahy,

nakonec méstské nalezi$té v Olomouci. 132

V otazkach zprostiedkovani luzické kameniny a jejich majitelit Holger Rode!3* vidél
uzké vztahy s Lucemburskou dynastii, zejména s uherskym kralem a fimskym cisafem
Zikmundem, od roku 1419 slezskym vévodou a luzickym markrabétem. Tim se objevila zfejma
spojnice mezi bohaté¢ zdobenymi kameninovym pohary a cisaiském palacem v Bud¢, potazmo
k dalsim kralovskym hradim v Uhrach (dale, hrady Diosgyor, Koszeg, Solymar, Muhi nalez
pobliz kostela, Obudave méstd, Sziget u stoliného Bélehradu (Székesfehevar) 1% pii
johanitském klastefe, Visegrad kralovsky hrad). Se zbozim luzickych hrnéift se patrné
seznamil na svych cestach a objednal si je i pro svij dvir. Ci jej obdrzel formou
reprezentativnich dart, ty panovnici dostavali naptiklad na pocest pii vjezdu do mésta. Jednalo
se vétsinou o luxusni zboZi jako zahrani¢ni vina a dobré pivo, a také zdobené pohary nékdy

naplnéné mincemi. 13

Dlouhodobé diskuze 0 luzickém zbozim smeétfovaly k tendenci naznacujici témet
vysadni ur¢eni vyS$Sim spoleCenskym vrstvam (dvir krdle Zikmunda Lucemburského,
burgundského vévody, knizeci rod z Daunu, biskupska pokladnice v Treviru), dvorim nizsi
Slechty a cirkevnich ptedstaviteli. Odhaduje se, Zze ovlivnily jeho podobu a pozoruhodné

rozSifeni. Tak se zifejmé stalo na vzdalenych lokalitach v Uhrach nebo ve Francii, diky

hypnotickym hospodaisko-politickym spojenim, mél kral Zikmund moZnost objednat (nebo

133 1bidem.

134 Rode, Neue Untersuchungen (pozn. 6), s. 39.

135 1bidem, s. 54.

136 Robert Antonin — Tomas Borovsky, Cena ritudlu. Naklady, dary a jejich funkce pfi panovnickych vjezdech na
Moravé, in: (ed.)Martin Nodl — Frantisek Smahel — Krzysztof Kowalewski, Ritudly, ceremonie a festivity ve
stredni Evropé 14. a 15. stoleti, Praha 2009, s. 13-41.

34



ziskat darem) vét§i mnozstvi luxusnich vyrobkl z Luzice na svlij dvir v Budé odkud se dal
distribuoval na dalsi mista v Uhrach pfimo k trevirskému biskupovi, jenz prokazatelné byl

Lucemburskym dvorem ve spojeni.

5. Ikonografické exkurz do figurativni vyzdoby

5. 1. Motiv reliéfa lidskych tvaii na keramickych nadobach

Zpodobnéni motivu antropomorfnich lidskych tvari, ¢asti t€la nebo celych figur na
keramickych nadobach provazi lidstvo jiz od mladsi doby kamenné, pies obdobi staroveku,

sttedoveéku az do dnes. Prochdzi paralelné riznymi kulturami naptic svétadily.

Némecky archeolog Heiner Schwarzberg®®’ je ve vykladu tohoto fenoménu mezi
kulturami velice opatrny. V piipadé¢ motivu lidskych hlav na artefaktech podle néj nejde o
nekondici tradici. Pfipousti, Ze by se mohlo jednat o vnitini spojitost mezi tvarem nadoby a
tvarem lidského téla. K podobnému zavéru dosel na pocatku dvacatého stoleti ve ¢lanku Die

Gesichtvasen in Kultur- und Kunsthistorischer Entwicklung®3®

Nase znalost oblic¢eji vytvarenych na nadobach ukazuje na dobu pied sedmi tisici lety
S hlavnim c¢asovym obdobim ve c¢tvrtém tisiciletim ptfed Kristem. Pravéké a Starovekeé
exemplafe s motivem obli¢eji pochazeji zIrdku, Levantska, Anatolie, Balkanského
poloostrova, severni a zapadni Stiedni Evropy. Formy se diferencuji bud’ na celoantropomortni
nadoby, nebo s naznafenim obli¢eje at’ uz na téle ¢i pokli€ce nadob. Projevuje se 1 sklon

ke schemati¢nosti kupf. ve spojeni s ornamentalnimi elementy.

S 24

Evidentné nelze spatfovat v plastickych tvatrich portréty konkrétnich osob ¢1 ¢loveka
jako takového.-U téchto naddob se jednalo v prvni instanci zfejmé o kultovni vyuziti. A odtud

by se mohlo usuzovat napiiklad o zt&lesnéni nadpfirozené bytosti, predki, bozstva atp.13

Silna tradice zohlednujici figuralni motivy byla vlastni fecké 1 fimské staroveéke kulture.

Objevuje se nejprve v odvétvi drobné keramické produkce na nadobkach s mastmi z patého

187 .. také porozuméni a obsahové propojeni nadob s lidskymi t&ly by mohlo stat v pozadi. Viz Schwarzberg
(pozn. 1) s. 129-142.

138 Eugen Liithgen, Die Gesichtvasen in Kultur- und Kunsthistorischer Entwicklung, in: Die Rheilande,
Monatschrift fiir die duetsche Art und Kunst, Januar- Juni, Diisseldorf 1909, s. 53-56.

139 Heiner Schwarzberg, Durch menschliche Kunst und Gedanken gemacht. Studien zur anthropomorphen
Gefdfskeramik des 7. bis 5. vorchristlichen Jahrtausends, Miinchen 2011, s. 189-192.
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stoleti pfed Kristem, pak se figuralni plastika se presunula do partii uch vaz a dzbani.*

Zasadni keramické zbozi ve tvaru hlav vzniklo 1 v fimskych provinciich, kde slouzilo v ryze
funeralnich souvislostech jako oblicejové urny. Rovnéz jsou znamy malé glazované nadoby ve

tvaru obli¢eje v kulturné oddélenych malych lokalnich produkei (napiiklad z Panonie).!

Po zhrouceni fimské spolecnosti neexistuji na sever od Alp osm stoleti zddné ditkkazy o
existenci keramiky s lidskym vyobrazenim, dokud nebyly zjistény kolem roku 1200 dalsi
ojedinélé nalezy ze stfedniho Némecka [47]. O kontinuité vyroby nemame zadné dukazy,
pisemné svédectvi mluvici o nadobach ve staletich po padu Rima neni dostadujici.
ZastteSujicim terminem pro keramiku s lidskymi maskami ranného stfedovéku se stalo
oznaceni ,,.bohaté zdobené keramické zbozi“ (ném. hochverzierte Irdenware, angl.. higly
decorated ware), které se objevuje zejména v Pikardii, v Henegavsku, ve Flandrech a
Brabantsku. V jizni Anglii zname tzv. Grimes Ware nebo Scarborought Ware, olovnato-
glazované zboZi ¢asto se znazornénim obliceje.'*? V oblasti Severniho mofe plnilo vysoce
dekorované zbozi pozoruhodnou tilohu, hrélo roli mezindrodniho obchodniho zbozi.}** Jednalo
se 0 malé prilozené masky a celé lidské figury na télech nadob. Ve Stfedni Evropé se masky,
ziidka stylizované, naproti tomu téméf bez vyjimky piipeviiovaly na horni ¢ast krkti dzbani a

konvi z rezné keramiky ¢&i protokameniny. 144

V obdobi asi mezi roky 1320 - 1450 se proslavilo mésto Coppengrave nedaleko
Hildesheimu vyrobou bézné keramiky i zoomorfnich aquamanile, malych plastik a figuralné
zdobenymi nadobami. Kolem roku 1400 se zde zacaly tocit také mimotadné nadoby s jednou
nebo dvéma plastickymi tvafemi. Pohéry s uZzenou noZzkou a do trojlistku nebo Ctyflistku
tvarovanym okrajem dosahuji maximalné 18 centimetr. Pfimo na jejich povrchu
namodelované tvafe muzil a Zen zdobi mnoho dopliki: ndusnic, ¢elenek a n€kdy i1 hudebnich
nastroju. Jsou nalézany regionalné (Gottinger, Hoxter) i mezindrodné (hrad Lopata u Plzné,
Brno, AugSpurg, Sandgravvold v Dansku [49]). Nadoby Zertovného typu, darkového

charakteru slouZici mozna i1 jako svatebni pohary ¢i ke slavnostnim pfileZitostem. Kontext

140 Eugen Liithgen, (pozn. 90) s. 53.

141 Heiner Schwarzberg, (pozn. 91).

142 Heiner Schwarzberg, (pozn. 1), s. 130.

143 Hartwig Liidtke, English pottery in Hedeby, Schleswig and Hollingstedt. In: David Gaimster (ed.), Everyday
and exotic pottery from Europe c. 650-1900. Studies in Honour of John G. Hurst. Oxbow Monographs in Arch.,
¢. 23, Oxford 1992, s. 70-75.

144 Hans-Georg Stephan, Spitmittelalterliche GesichtsgefiBe aus Mitteleuropa. Sonderformen figiirlicher
GefiBkeramik aus Coppengrave in Siidniedersachsen und ihre iiberregionalen Beziige in Mittel- und
Nordeuropa, in: David Gaimster (ed.), Everyday und exotic pottery from Europe c. 650-1900. Studies in Honour
of John G. Hurst. Oxbow Monographs in Arch., ¢. 23, Oxford 1992, s. 127-156.
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vyuziti neni pfesné¢ formulovan. Archeologie je zaznamenava z mist vysSich spolecenskych

kruht, klastert, §lechty, mé$tanstva, hanzovnich kupci. 14°

Také v Magdeburgu je evidovdna od druhé poloviny tfinactého stoleti a ve stoleti
¢trnactém produkce olovnato-glazované keramiky s figurdlnim ztvarnénim. Uzivalo se Siroké
spektrum namodelovanych tvari ptfipevnénych na nadobach i dzbanech. Nékdy se motiv
posunul do stfedu nadob, stejné jako u antropomorfnich aquamanile [49-5 a 6]. V poslednich
desetiletich ¢trnactého stoleti se rozvinula vyroba v dals$im dilezitém hrnéitském centru, ve
Waldenburgu [50]. Zde se poprvé setkavame se sériovou kameninové vyrobé. Predev§im se
jedna o vysoké §tihlé nadoby tzv. Jakobakannen s vinitou nohou a s hrdly ohrani¢enymi liStou,
Vv Sestnactém stoleti se pokracovalo s vyrobou dzbanl. Vyjimecnd forma waldenburgské
kameniny vyvazena mimo svij region musela byt ovlivnéna Falkeho skupinou, protoze se ke
zdobnym prvkim v druhé poloviné patnactého stoleti pridaly Spicaté nalepky, nékdy i s
prolamovanymi patkami pohdra (pohar z Kodan€) v kombinaci s keramickymi krouzky tvotici

fetézce (znamé uz z Coppengrave).

K dal§im mistim s proslulou kameninovou vyrobou ve velkém méfitku patii mésta
v okoli Ryna: Kolin, Frechen, Siegburg a Raeren v niz se od patnactého stoleti rozsifila myj. 1
vyroba vousatych muzi na dzbanech, tzv. ,,Bartmannskrug“ [51, 52, 53], vyrabénych pies tfi
staleti. V pocatcich vyroby hrnéifi modelovali kazdou masku zv1ast’ (k maskam do rejstiiku
pfibyly 1 hudebni néstroje), pozdéji v druhé poloviné 15. stoleti se diky specialné zhotovenym
kolktim otiskovaly. Ziskaly si obrovskou oblibu 1 na mezinarodnim trhu, rozvazely se do Anglie
nebo do Nového Svéta. Vysoké mnoZstvi zajistilo snizeni cen, a tim uZz i relativni dostupnost
mezi §irsi vrstvy obyvatelstva. Kolky na nadobach se vyobrazovaly i satirické vyjevy, naptiklad

portrét papeze a d’abla v medailonu, za ¢imz hledejme odraz doby reformace.

V prostfedi s novou spolecenskou tfidou zdkaznikli 16. stoleti se posunul vyznam
reliéfnich masek na keramice. Do té doby celkové klidné tvare se zménily ve Sklebici se masky
s vycenénymi zuby. Hrn¢ifi k nim pfipojovaly 1 ndpisové pasky, které nesly oblibend pijacka

hesla, piipitky Bohu a poiekadla.!4®

145 1bidem.
146 Ingeborg Unger,
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5. 2. Exkurz do interpretace olomouckych pohari

Velkéa vétsina popsanych sttedovékych nadob s antropomorfnimi motivy koresponduje
s dobou modou ve stiedni Evropé kolem roku 1400. V té dob¢ vrcholi stfedoveéka myticka
zobrazeni divych muzi znamych zfady vyobrazeni a pramend.!*” S velmi elegantnimi
maskami na nddobéch Falkeho skupiny se nemohou ztotoziiovat. T¢lo ,,divych lidi* pokryvaji
chlupy, dlouhé vlasy a vousy splyvajici v neusporadanych vinach kolem tvaie, vytvareji tak
dojem zanedbaného vzhledu. Do role téchto bytosti, které staly na okraji spolecnosti, jenz se
ho snazila ,socializovat“ se radi stylizovali sami panovnici — pfiklady obecné znamé
z maskarnich kostymd, textilnich zavésii z Poryni nebo z bohaté ilustrovanych iluminaci doby

Vaclava IV. kolem roku 1400. Cesky kral se tu nechaval zpodobnit za divého muze.

Prastary motiv je popsany jiz v eposu O GilgameSovi: na tyranského panovnika mésta
Uruku vyslou divokého ¢lovéka Enkidua, jehoz stvofila z hliny bohyné Araku, ktery je nakonec
civilizovan. Ve stfedovéku je divy muz znam z francouzské verSové povidky Alexandreidy
Waltra z Chatillonu ze 12. stoleti, pielozeny ve 13. i 14. stoleti do 35 jazykd, mimoto i do
staroCeStiny. Do podobného (nejen) sttedovékého mytu vstupuje i muz s dlouhym vousem a

motivem listd, tzv. zeleny muz (Jack in Green).1*8

, vaze se k mnoha vyznamiim a pohanskych
symboliim, hlavné ve spojeni plodnosti a obnovy piirody. Casto se jeji podobizna objevuje jako

dekor na architektufe a artefaktech.

Dle mého osobniho ndzoru, ale nelze v téchto oblibenych motivech hledat obdoby
muzskych vousatych reliéfli na Falkeho skuping. Jediného rozcuchaného divého muze lze
rozpoznat na chrli¢i kodanského exemplate s prolamovanou nohou [30]. Jeho télo pokryva srst,
uces a Uprava voust nenese zadné typické zvlnéni ¢i rozdvojeni do dvou cipl. Zaroven se zde
vyskytuji zenské tvare a kiest'anské motivy: sv. Barbora a Markéta s atributy. Na vyjimecném
pohéru z Kodané se uvadi dva uUryvky z bible, které upozoriiuji na moznou sakralni funkci

objektu.

147 FrantiSek Smahel, Divi lidé, Praha 2015; Richard Bernheimer, Wild Men in the Middle Ages. Study
in Art, Sentiment, and Demology, Cambridge 1952.

148 Kathleen Basford, The Green Man, Ipswich 1996; Jan Cilek (a kol.), Cestami zelenych muZzu,
Praha 2010.
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Absence pisemnych prament nedovoluje vytvofit hlubsi zévéry, krom¢é zminky o
Leremitovi z majetku burgundského vévody Filipa Dobrého.2*® Népisy na kovové pasce
poharu z Limburku, které sdéluji pivod poharu na ostrové Malta z hliny sv. Pavla (tzv. ,,terra
sigillata® ¢i ,terra Paula“ méla mit 1é¢ici schopnosti pro toho, kdo z ni pil nebo jej méla
ochranit pied otravou jedem).!® Holger Rode navrhoval na zakladé starsi literatury pfitazeni
vousatétho muze do souvislosti se sv. Ladislavem, ktery byl oblibenym svétcem krale
Zikmunda. Nadnesl i moznost spojitosti s okruhem dilny Petra Parléfe a relikvidifem sv.
Ladislava. Jeho busta se nachazi dnes v katedrale v mést¢ Gyor (Rab). Byla zhotovena po
pozaru roku 1406, ktery znicil starsi relikviare. Krom¢ muzského vzhledu s upravenym vousem
se na jeho obleku nachézi podobny vzor plosného ¢lenéni jako u kolkd. Je mozné, Ze se sdm
Zikmund stylizoval do sv. Ladislava, byvalého uherského krale (1077) a u luzickych hrn¢iti si
objednal takové zpodobnéni na kameninu. Navic zobrazeni svétct (napt. Erfurt), pfindsi dikaz

toho, Ze se nejedna jen okrasny reliéf, ktery by nemél hlubSiho smyslu.

Vedle vousatého muze se na nddobach objevuje zobrazeni zeny, jez snad predstavuje

$lechti¢nu ¢i méstskou ddmu zobrazenou s dle dobové médy. ™!

6. Zaveér

Na zavér bych chtéla shrnout vyusténi mé prace zméfené na téma dvou importovanych
kameninovych pohara tzv. Falkeho skupiny v Olomouci. Po vy¢tu dosavadni literatury jsem
uvedla nékolik poznamek o kamenin¢ a jeji oblibé ve stiedovéku. Pak jsem zapocala hlavni
kapitolu o olomouckych poharech. Po historickému piehledu doby, spoc¢ivalo t€Zisté prace na
definici Falkeho skupiny, jejiho inventafe tvart a vyzdoby - se zaméfenim na typ cylindrickych
pohart; urceni mista a doby vzniku, popisu poharu z Uhelné a Mahlerovy ulice, vnitini relativni
chronologie skupiny. Zde probéhlo srovnani dle tvaru, dekoru a motivu lidské masky,
nasledovalo rozsifeni skupiny po Evropé. Na zavér jsem provedla exkurz do historie reliéfu
lidské masky na keramickych nadobach a do ikonografie kameninovych poharti z Olomouce.

I kdyz se mi nepovedlo splnit zcela zadani prace, jenz si kladlo za zdmér odkryt umélecko-

historickymi metodami ikonografii motivl. Snad by se budouci badani zamétené na lokalitu

149 Viz Falke (pozn. 8).
150 |bidem.
151 Viz Rode (pozn. 6), s. 40-41.

39



V Luzicich a bliz§im prozkoumanim tamnich uméleckych tradic a motivii mohlo vnést vice

porozumeni.

Muj piinos vidim v doplnéni dvou nové objevenych piiklada Falkeho skupiny
z Chomutova a z hradu Vizmburk k dal$im jiz zndamym kustim na naSem izemi a na upozornéni
zatim nepovSimnuté malby na cylindrickych pohérech. Vcelku kladné€ bych i vidéla pfilozenou

obrazkovou pftilohu.

7. Summary

My bachelor thesis is writing about two imported stoneware drinking forms (goblets) which
were find in 1990 and 1994 separately in a context towns houses in the town Olomouc in Czech
Republic. Both forms are represented by tall cylindrical goblets, with we can found mostly in
the west direction from Czech Republic, especially in the middle and in the north of Germany.
Stoneware’s bodies cover a very characteristic geometrical quadrate stamping motive and the
high interesting relief application the human face. Inside the square stamps are four corner
plastic points, they together do a zonal space from changing print and free fields designed like
a form of “chequer-board”. At the end up this decoration are simple lines boarding the stamps.
At the upper part with the applied relief human face. There are two variations these goblets.
One have a male face (Uheln4 street) the older man with special hair style and a female variation
(Mahler street) stylized in a mode of late gothic (big almond eyes, small nose, mouth on the
very round face), her hairs we can see on the both sides under the cap. Hairs are stylized to the
geometrical parts. Thanks this characteristic indicators we can say, that this two object are part
of highly decorated medieval stoneware from the Lausitz a historical area of east north of
Germany and west part of Poland. Sometimes we use the name: “The Falke Group”, thanks the
director Otto von Falke of Colognes Collections of the Medieval Stoneware, which was a first
initiator to completing publishing this ceramic group in 1907 in Wien. | have been interesting
about Olomouc examples this group. At first | define the high position theirs material, in second
I introduce main questions about Falke Group (forms, decoration, date and place of production,
the archaeological distribution and social context. Then | break knows details about ours couple.

At the end | do an excursion of face motive.
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nadoby, foto: Gerd Welker, in: Mehler 2005.

1. Zhotelec, Demianiplatz 5-6, fragment nohy nadob, Stddtische Kunstsammlungen
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1. Waldenburg ve Slezsku, 2. Pomotansko (Gdaiisko), 3. Drazd’any, 4. Freiberg, Pozdné
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foto in: Schwarzberg 2012, obr. 7.
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Obr. 1.

Olomouc, muzska a Zenska varianta bohaté zdobenych poharu
tzv. Falkeho skupiny, kamenina, 15. stoleti, NPU Olomouc.
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Obr. 2. Mapa center vyroby kameniny a protokameniny v Evrop¢.
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Obr. 3.  Hrad Rebiik, Zapadni Cechy, dva fragmenty kameniny, Falkeho skupina,
velikost 4,0 x 1,8 cma 5,0 x 3,4 cm.
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Obr. 4.  Hrad Gutstejn, Zapadni Cechy, fragment nadoby, Falkeho skupina,
15. stoleti, 2,5 x 2,5 x 0,4 cm, NPU Plzei.

Obr.5.  Chomutov, Severozapadni Cechy, méstské opevnéni, brana, fragment
kameninové nadobky, Falkeho skupina, zanik r. 1525.
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Obr. 6.  Hrad Landstejn, JihoCesky kraj, 1, 3 — 6: zlomky kameniny a ¢ast reliéfu
vousu, 2: Bolestawiec nad Prosnou, Polsko, mnissky klaster, muzsky reliéf, kamenina,
Falkeho skupina.

J

Obr.7.  Praha, namésti Republiky, byvald komenda Radu némeckych rytiit u
zaniklého kostela sv. Benedikta, fragment ze stény, kamenina, Falkeho skupina,
Muzeum mésta Prahy (nenalezeno).
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Obr. 8.

14

Obr. 9.

Hrad Vizmburk, Havlovice, Severovychodni Cechy, fragmenty nadoby,

glazovana keramika, Falkeho skupina.

T {LEIIIALY

15 16 17 18 19

Roll- und Einzelstempelabdriicke und deren Anordnung an
GefaBen der Falke-Gruppe: 1: dreieckiger Einzelstempel;
2-6: quadratische Einzelstempel; 7-13: Dreieckstempel;
14: runder Einzelstempel; 15: ovaler Einzelstempel; 16:
Kreisaugenstempel; 17-19: Rollstempel

Vzory radylek a kolkti kameniny Falkeho typu (pfevzato od Rodeho).

56



Obr. 10.

Lipsko, cylindricky pohar, Falkeho skupina, vyska 27,4 cm, malba,
Naturhistorisches museum Lipzig.

Obr. 11.

Witkow, Watbrzych, Rytifska véz, fragmenty cylindrickych pohari.

57



Obr. 12. Budysin, Topferstraie 35, Luzice, dzban odpad z hrn¢itské dilny,
Falkeho skupina, 15. stoleti.

Obr. 13. Bautzen, TopferstraBe 35, Luzice , fragment nadoby s reliéfem muzské masky
(Krista?), kamenina, Falkeho skupina, Landesmuseum fiir Vorgeschichte Dresden,
inv. ¢. D 1273/87.
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Obr. 14.  Zitava, kameninovy dZban s &évereckovymi kolky, asi 1500-1550,
Stadtische Museen Zittau, inv. ¢. 10710.

Obr. 15. Koscielna Wies, vojvodstvi Kalisz (Kalis), dzban s cikcak liniemi, kolky a
aplikacemi, zelena glazura, rezna keramika, zanik po roce 1492.
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Obr. 16. Trevir, domsky poklad, cylindricky pohar s reli¢fem muzské masky
a napisovou paskou, 1413, Limburg an der Lahn.

Obr. 17. Daun, tzv. Daunsky vilkum, kyjovity pohar s vikem, kamenina Falkeho
skupiny, leskla solna glazura, Schlo3 Wilhelmshohe Kassel, inv. ¢. B VI/IIL
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Obr. 18. Pohar na trepce s reliéfem lidské hlavy, Falkeho skupina
1. Sziget u Stolicného Bélehradu, Mad’arsko, Isvar Kiraly Museum Székesfehérvar,
inv. ¢. 80.1;
2. véz sv. Boniface, Erfurt,20-40. l1éta 15. stoleti, Angermuseum Erfurt, inv. ¢. VI 987;
3. Sziget u stolicného Bélehradu, detail hlavy z poharu na trepce;
a. Ilustrace, Rozmluva mezi mladikem a mnichem, Trevir, Stadtbibliothek,
2. ¢tvrtina 15. stoleti.
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19.
Obr.19. Jihlava, detail hlavy markrabéte Josta Lucemburského, Gelnhausentv kodex

(kodex A), pravni kniha, 1400-1408, Statni okresni archiv v Jihlav¢, inv. €. 17, 63r.
Obr. 20. Lokalita neznama, kyjovity pohar se tfemi reliéfy muzské hlavy, kamenina,

cin, Falkeho skupina, (sbirka Alberta Figdora; museum ve Frankfurtu nad Mohanem),
valecna ztrata.
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Drazd’any, 1-2. Neustadt, 3. Altmark, zapadni strana namésti, kolky zdobené

Obr. 21.
pohary, Cervena glazura.
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Obr. 22.

Olomouc, Uheln4 ulice 21 (Dolni namésti 39), cylindricky pohér s reliéfem
muzské masky, solna glazura, kamenina, Falkeho skupina, 1. pol. 15. st.,
vyska 18,5¢cm, NPU Olomouc, inv. ¢. 68/90.
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Obr. 23.  Erfurt, Klaster sv. Petra, kyjovity pohar s reliéfy sv. Barbory, sv. Katefiny
a dvou muzskych masek; glazovan4, zlacena a malovana kamenina, Falkeho skupina,
1. pol. 15. stoleti, (sbirka Albeta Figdora; Berlin, zdmek Charlottenburg), valecna
ztrata.
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Gottingen, Weender Stra3e 13/15, Dolni Sasko, cylindricky pohar s reliéfem

Obr. 24.
slepé muzské masky, foto z profilu a z predni strany, kamenina, bila glazura,
Falkeho skupina, Stadtarchidologie Gottingen, inv. ¢. 8525.

Drazd’any, Altmarkt, pohar s reliéfni muzskou maskou, protokamenina,

Obr. 25.
Falkeho skupina, LAS, inv. ¢. DD-10/3105/SF 1093.
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Obr. 26. Vratislav, ulice sw. Mikolaja 22, dzban s reliéfem tii muzskych masek,

Obr. 27.

Falkeho skupina.

Vratislav, ulice sw. Mikolaja 22, kresba tii reliéfi muzskych masek na dzbanu,
Falkeho skupina.
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Obr. 28. Reliéfy muzskych masek, riizné nadoby, kamenina, Falkeho skupina:

1. - 3. Frankfurt nad Mohanem, kyjovity pohar, Historisches Museum; 4. Bolestawiec
nad Prosnou, Polsko, fragment nadoby; 5. Erfurt, pohar na trepce, véZ sv. Boniface;
6. Kassel, polopostava z poklicky Daunského vilkumu; 7. kralovsky hrad Soberg,
Dansko, fragment, Narodni muzeum v Kodani; 8. Limburg an Lahn, pohar z trevirské
pokladnice; 9., Olomouc, Uhelna ulice 21, cylindricky pohar, NPU Olomouc.
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Obr. 29. 1. Poznan, Dominsel; 2. Horni Luzice, Prusko;
3.-4. Hrad WIlen; 5. Doubravnik; 6. -7. Hrad Rebfik; 8. Tac, neznamy typ nadob.
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Obr. 30. Kodan, 1. Pohar s prolamovanou nohou, 2.- 3. Detail prolamované nohy
stylizované do gotické architektury a chrli¢e, kamenina, Falkeho skupina,
Narodni muzeum v Kodani.
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Obr. 31.  Zeitz, Sasko-Anhaltsko, pohar s prolamovanou nohou, zelena glazura, Falkeho
skupina.

Obr. 32. Hrad Buda, Budapest,, antropomorfni nadoba, Falkeho skupina.
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Obr. 33.  Olomouc, Mahlerova ulice 6, pohar s reliéfem Zenské masky, glazovana
kamenina, Falkeho skupina, rok zéniku 1492, vyska 17, 9 cm, NPU Olomouc, inv. &.
72/94.
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Obr. 34. Olomouc, Mahlerova ulice 6, detail reliéfu Zenské masky z proﬁlﬁ‘ a z anfasu,
glazovana kamenina, Falkeho skupina, NPU Olomouc.

Obr. 35. Hrad Lehnhaus, Dolni Slezsko, fragment nadoby s reliéfem zenské masky,
Falkeho skupina.
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Obr. 36. Berlin, Miithlendamm, pohar s reliéfem Zenské masky, Falkeho skupina.

Obr. 37. Drazd’any, Altmarkt, pohar s reliéfem Zenské tvare a detail, protokamenina,
Falkeho skupina, zlaceni, LAS, inv. ¢. DD-157/106.
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Obr. 38. Chemnitz, fragment z nadoby s reliéfni Zenskou maskou a 3D-scan,
protokamenina, Falkeho skupina, LAS,
inv. ¢.C-03/776/SF 1128.

Obr. 39. Freiberg, fragment nadoby s reliéfnimi oblicejovymi maskami, protokamenina,
Falkeho skupina (?), LAS, inv. ¢. FG-150/16/4a-b.
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Obr. 40.  Stockholm, nalezeno v blizkosti budovy parlamentu, cylindricky pohar
s zenskym reliéfem, Falkeho skupina (?).
Obr. 41. Stralsund, pristav, fragment nadoby s relié¢fem Zenské hlavy, Falkeho skupina,
Kunsthistorisches Museum Stralsund.

Obr. 42. Ingolstadt, ulice Bei der Schleifmiihl 23, fragment cylindrického poharu
a detail zespoda nadoby.
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Obr. 43. 1. Zhotelec, Demianiplatz 5-6, fragment nohy nadob, Stidtische
Kunstsammlungen Goérlitz, inv. ¢. EK 71 1998/1, 2. Drazd’any, Altmarkt, zapadni
strana namésti, Landesmuseum Vorgeschichte Dresden, inv. ¢. S 45/04,

3. Vratislav, Dominsel; malé kyjovité pohary, Falkeho skupina.

Obr. 44. 1. Berlin, Miihlendamm, 2. Drazd’any, Altmarkt, jizni strana nameésti,
3. Lipsko, Heinstrae 6; Krause, Falkeho skupina.
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Obr. 45.

Rezno, Auergasse 10, Bavorsko, trychtytovita ¢iSe, kamenina,
Falkeho skupina.
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Obr. 46.

Mapa rozsifeni Falkeho skupiny k roku 2002 a nové vepsana nalezisté
v Chomutove a na hradé Vizmburk.
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Obr. 47.  Severni Hesensko, antropomorfni dzbany, 13. stoleti,
1. Cervené glazovana protokamenina, 2. Seda rezna keramika.

Obr. 48.  Poryni, bohaté zdobena protokamenina, 13. stoleti.
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Obr. 49. 1. Weserbergland, 2. klaster Lippoldsberg, 3. Kolin n. Rynem;
4.-5. Magdeburg, 6. Sandgravvold (Dansko), Pozdné stfedoveéké obli¢ejové nadoby,
Sediva rezna keramika a protokamenina.
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Obr. 50. 1. Waldenburg ve Slezsku, 2. Pomotansko (Gdansko), 3. Drazd’any,
4. Freiberg, pozdné¢ stiedovekeé oblicejové nadoby.

1

Obr. 51. Raeren, Bartmannskriige, kolem roku 1500, vyska 15/19,5 cm.F

80



B NOLR e P ASU 28 (W
AT e AT
3

55 e W

Obr. 52.  Frechen, Bartmannskriige, 16. stoleti (1.-4.) a 17. stoleti (5.),
vyska mezi 16,7-23,7 cm.

Obr. 53.  Kolin nad Rynem, (asi) Cechovni pohar v podob&é muze oble¢eném ve
Spanélském kostymu s kolinskym méstskym znakem, 60. 1éta 16. stoleti, Berlin.
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