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Vyuzitelnost vysledkli prace v teorii nebo v praxi

Diléi pfipominky a naméty:

pouze drobnéjsi. V textu se Casto z pochopitelnych ditvodi hovoti o osobnosti Gundakera von
Liechtenstein (1580—-1658), nicméné chybi mi v ném knihy Thomase Winkelbaeurera (Fiirst
und Fiirstendiener. Gundaker von Liechtenstein. Ein Osterreichischer Aristokrat des
konfessionellen Zeitalters, Wien-Miinchen 1999; Gundaker von Liechtenstein als Grundherr
in Niederosterreich und Mdhren. Normative Quellen zur Verwaltung und Bewirtschaftung
eines Herrschaftskomplexes und zur Reglementierung des Lebens der Untertanen durch einen
adeligen Grundherrn sowie zur Organisation des Hofstaats und der Kanzlei eines
., Neufiirsten in der ersten Hdlfte des 17. Jahrhunderts, Wien 2008), které jsou pro tohoto
aristokrata zdsadni, ta prvni i metodologicky. Zamrz{ to tim vice, vidime-li, Ze autor n€kdy
recentni literaturu cituje (napt. 31, pozn. 149). Proto bych se rdd k obhajob¢ zeptal, zda autor
knihy znd a zda s nimi pracoval, resp. pro¢ s nimi nepracoval. I u n€kterych jinych osobnosti
bych uvital uvedeni alespoi néjaké literatury (napf. k J. Blahoslavovi apod.).



Na s. 38, pozn. 187 chybi u titulu strankovy rozsah. Jako zbytecné mi pfipada rozepisovani
dili v Seznamu prament a literatury, zejména v piipadé OSN.

Celkové posouzeni prace a zduvodnéni hodnoceni:

Autor nepochybné sepsal kvalitni magisterskou praci z PVH. V problematice se orientuje
jisté, dosSel v jednotlivostech k novym zjisténim (napfi. s. 30: Kniha svatebnich smluv mensi,
15861602 obsahuje i zapisy v hebrejsting; s. 34/35: celkové shrnuti dochovaného materidlu;
s. 38 ,,na psani ivanCického radniho manualu se podileli dva pisafi atp.), polozil si i
badatelské otazky (napt. s. 30: ,,Pro¢ byly takika soucasné¢ vedeny dvoje knihy svatebnich
smluv®), které ovSem nebyl s to vzdy zodpovedét. To ale v piipadé takovéto prace nemuze
prekvapit, navic se tim zde oteviraji nové badatelské ukoly pro budoucnost.

Magisterska diplomova prace je tak femeslné poctivym, a proto cennym prispévkem
k regionalnim dé&jindm i d¢jinam méstské diplomatiky ceskych zemi, ve které jeji autor
prokazal své teoretické i praktické znalosti odpovidajici pozadovanému kvalifika¢nimu
stupni.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové, 24. ledna 2019
PhDr. et Mgr. Jakub Zouhar, Ph.D.
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