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1 UvoD

Soulad pfirody s méstskou krajinou je bezesporu velmi duleZitym aspektem pro kvalitu bydleni.
Clovéku, Zijicimu uprostied betonové silné urbanizované zastavby, je tak pomoci obytnych nadvofi
pfindsena ¢dast zelené plochy, ktera je velmi duleZita pro osobni ocistu mysli kazdého z nas. Pfinosné tak
muze byt, kdyZ si tuto odzu zelené obyvatelé bytovych domu vymezi pro privatni uZivani. Jedna se tak o
Uzkou skupinu lidi, pro kterou spolecny vymezeny prostor sehrava dulleZitou roli pfi vytvareni socidlnich
vazeb v obklopeni pfirody.

Bakalafska prace se zaobird tématikou revitalizace obytného vnitrobloku v blizkosti centra mésta
Brna. SnaZi se nalézt optimalni feSeni kompozi¢nich, provoznich a funkénich vztah( jak v samotném
feSeném Uzemi, tak v navaznosti na jeho okolni prostfedi. Jednd se o verejny prostor privatniho
charakteru, u kterého je predevsim nutné zachovat Genia Loci. Nejen duch mista sehrdl pti vybéru
feSeného Uzemi vyznamnou roli, ale predevsim potencial, ktery volné pfistupny vnitroblok nabizi.
Z ostatni okolni blokové zastavby vy¢niva nejen diky volnému pfistupu pro pési verejnost, ale stejné je
tomu tak i s automobilovou dopravou. V soucasnosti prostor vnitrobloku svij potencidl nevyuziva, proto
je na misté vhodny revitaliza¢ni zdsah. Tak, aby misto naplfiovalo potfeby zde Zijicich obyvatel, ale
dokazalo zaroven i zaujmout prochazejiciho ¢lovéka a vyzvat ho k zastaveni se zde za Ucelem straveni
kvalitniho ¢asu v zelené oaze mezi méstskou zastavbou.

Neni tedy nezbytné pohlizet na vnitroblok jako na zbytkovou zelen uvnitf bytové zastavby, ale lze
vytvorit atraktivni misto, kde se budou rady setkdvat vSechny vékové skupiny a dokazi vedle sebe
fungovat a vyhovét navzdjem svym potrebam.

2 CiL A METODIKA PRACE

2.1 CILPRACE

Cilem prace je nasbirat co nejvice informaci o dané problematice obytnych vnitroblok(. Nashromazdit
textové a grafické podklady. Na jejich zakladé vytvofit reSersi, ve které budou sepsany a ndsledné
vyhodnoceny pfiklady provozné, funkéné a kompoziéné funkénich obytnych vnitroblokd, jak v Ceské
republice, tak v zahranici.

Nasledné, na zdkladé nasbiranych dat, probéhne vyhotoveni studie vybraného feseného objektu
vhodného k revitalizaci. Tato studie bude obsahovat analytickou a ndvrhovou ¢ast dolozenou grafickymi
pfilohami.

2.2 METODIKA PRACE

Bakalafska prace se skladd ze dvou casti. Prvni ¢ast je teoreticka a jejim cilem je nashromazdit co
nejvice informaci o dané problematice tématu. Diky sesbiranym podkladidm vytvofit literdrni resersi,
ktera se bude zabyvat vystavbou vnitroblokl z pohledu historického i souc¢asného. Ddle pak vytvofit
seznam referencnich pfiklad( mistnich i zahrani¢nich zahradné architektonickych realizaci, které kvalitné
napliuji funkéni, prostorové i estetické parametry a provést jejich analyzu. Poté, na zakladé analyz
specifikovat problematiku zahradné architektonickych Gprav u téchto objektd. Ze ziskanych poznatk( je
pak potifeba formulovat obecnd vychodiska z pohledu zahradniho a krajinarského architekta pro
navrhovani obytnych vnitroblok.

Nasleduje druha cast prace, kde je na zakladé zadaného tématu vybran vhodny modelovy objekt
pro revitalizaci, u kterého budou provedeny analyzy lokality, ve které se nachazi, vnitfnich vztaha i SirSich
souvislosti a navrzeni optimalniho zahradné architektonického feseni, které bude splfovat prostorové,
provozni a funkéni usporadani. Takto sestavena studie bude doloZzena grafickymi pfilohami pro ovéreni
funkénosti ndvrhu a nastinéni atmosféry mista.



3 LITERARNI RESERSE

3.1 ZAKLADNi POJMY

OBYTNY VNITROBLOK — ,Prostor obklopeny upiné & ¢dstecné obytnou zdstavbou a vyuZivany
predevsim jejimi obyvateli.” (Sojkova; Kiesenbauer, 2016)

Zelen jako soubor funkcnich prvki bud' prirozenych, nebo uspordadanych podle zahradné-krajinarské
tvorby do mensich ¢&i vétsich, zpravidla vice funkénich kompozic, které utvdreji nebo doplriuji dané
prostredi. Funkcni prvky jsou Zivé a neZivé, prirodni ¢i umélé.” (Brno, 2012)

ZAHRADA VE DVORE - ,Zahrada ve dvorech souvisi s rehabilitaci vnitfnich prostor( blokové
zdstavby, kterd tvori rozhodujici podstatu potencidlni rezervy pro vznik novych vefejnych prostranstvi
zahrad, parki a pésich propojeni historickych urbdnnich struktur evropskych mést.” (Damec; Wilhelmova,
2015)

,OUTDOOR ROOM*“ —, Konceptudlné jsou zahrady ve dvorech spojeny s myslenkou ,,outdoor room*,
kterd vyjadruje spojeni zahrady a obydli prostfednictvim mistnosti bez stropu, prede dvefmi nebo uvnitr
obydli. Koncept , outdoor room” je znacné volny, casti je vSak védomé a zdmérné navrZen tak, aby
kontrastoval s vnéjsim svétem. Obrazné feceno v pousti funguje jako odza, v lese naopak jako mytina.,
Ndvrh byvad casto geometricky, protoZe zdem je geometrie logicky primérenéjsi, stejné tak, jako se mize

v

zddt mdlo pfimérend pfirodni krajiné.” (Damec; Wilhelmova, 2015)

REVITALIZACE — ,OZiveni parteru vnitrobloku smérujici k obnové jeho funkci a zvyseni obytné
hodnoty.” (Brno, 2012)

3.2 HISTORICKY VYVOJ VNITROBLOKU

Blokovy zastavovaci systém mést je charakteristicky pro Evropu jiz od obdobi antiky az do poloviny
20. stoleti. V proudu historického vyvoje se méni velikost blokd, vyska zastavby, ale také i funkéni vyuziti
jejich vnitfniho uzavieného dvora. Co vsak z(stdv3, je stejné zakladni ¢lenéni urbanistickych koncepci na
verejny (reprezentativni, rusny ale také velmi Zivy) a soukromy (intimni a klidny s privatnim vyuzitim),
vnitroblok ohrani¢eny zdstavbou domu. Také funkce téchto vnitfnich dvor( prosla v historii svym
vyvojem. (Subr, 1990)

Vzorem pro vnitroblok, tak jak ho dnes zndme, mUze byt z pohledu historie jiz anticky peristyl. Téz
nazyvan jako zahrada v domé. Déle také volny prostor ¢tvercového pldorysu mezi stavbami obytného
domu —jlian-c” ve staré Ciné nebo nebeska studna — tchien-t’ing. Mezi dalsi historické modely vnitrobloku
mUlzZeme zaradit i japonské zahrady typu Sinden a Soin-zukuri. Ty se pozdéji staly pomérné vyznamnym
inspiraénim zdrojem pro tento pojem ve 20. stoleti. V Jizni Americe a Spanélsku se princip vnitfniho dvora
stal tradi¢ni skrze maurskou kulturu a jeji dédictvi z antickych dob. (Damec; Wilhelmova, 2015)

Peristylové zahrady antického Rima byly nedilnou sou¢asti bohatych méstanskych domd. Jednalo
se o0 zahradu uprostfed domu obklopenou stinnym slouporadim, jejichz predlohu tvofily kolonady
gymnazii a zahrad filozof( ve starovékém Recku. Nej¢astéji je tvofily ovocné stromy, zdhony a Zivé ploty
stfihané do pravidelnych geometrickych tvar(l. V téch nejluxusnéjsich peristylech se ¢asto nachazely i
kasny a prostor byl vyzdoben plastikami a mozaikami. Vyznamné je jejich spojeni s architekturou domu.
Jednalo se o rozsiteni obytnych prostor( do privatniho venkovniho prostfedi. (AmbrozZova, 2014)

Co se tyce pravidelné strukturované urbanni zastavby mésta, mlzeme jeji prototyp nalézt taktéz
v dobé antiky a to ve mésté starovékého Recka, Milét. Zde byla poprvé uzita pravidelna $achovnicova
struktura padorysu mésta, za jejihoZ autora je povazovan Hippodamus z Milétu, proto je pro oznaceni
této struktury zaryt ndzev , hippodamicky” ptdorys, ktery ovlivnil vyvoj urbanismu vyznamnou mérou
naptic historii az do dnesni doby. (Hrlza, 1995)

Ve stfedovéku se urbanisticky pudorys mésta odvijel podle toho, jestli Slo o mésto rostlé, které se
organicky rozrlistalo nebo o mésto nové zalozené na principu pravidelného ptdorysu, tzv. mésto lokacni.
To bylo zaloZzeno na myslence zjednoduseného schématu fimského mésta. Charakteristickym prvek
stredovékého mésta byla uli¢ni sit, ktera délila mésto na urcité stavebni bloky. (Hrliza, 1995)

Funkce dvor( ve stfedovéku plnila pdvodné hospodarskou funkci. Tyto dvory byly soucasti prvnich
méstanskych domd, které mély charakter dom( pavladovych, a bylo pro né typické, ze v jejich stfedu
Casto stala pumpa nebo tudy ved| kanal, kam se vylévaly splasky. (Starfikova, 1991)

Co se tyce staveb sakralnich i zde mizZeme nalézt jakysi odkaz na uzavieny vnitroblok a to v podobé
Rajského dvora, ktery byl soucasti klaster( a dalSich cirkevnich staveb. Je pravouhlého nebo ¢tvercového
plUdorysu a vymezuje jej kfizova klenba. Charakteristicka je kfiZova dispozice nejcastéji s vodnim prvkem
uprostied. Objekt slouzil jako soukromy venkovni prostor nepfistupny verejnosti. Jako priklad lze uvést
tfeba klaster St. Gallen ve Svycarsku.(Ambrozova, 2014)

Blokova zastavba si v pribéhu dalsiho vyvoje stéle drzela svou hospodarskou funkci a vyuziti. Ve
smisené zastavbé stfedovéku to byly predevsim staje, nejrliznéjsi dilny, sklady a posléze i mensi
manufaktury. AZ teprve v pribéhu 19. stoleti, kdy bloky plnily predevsim obytnou funkci, se vymezil novy
fenomén a to vnitroblok ,,obytny“ s dvorky a dvory. (Subr, 1990)

V 19. stoleti se architektura nese ve znameni navratu a nového pojeti klasickych architektonickych
styld. Z toho také vzesSel nazev historismus, jeZz odkazuje na minulé slohy jako romansky a goticky sloh,
renesanci, baroko a klasicismus. Ustalenou konvenci bylo stavét chrdmy a nemocnice ve stylu gotickém,
obytné domy, skoly a muzea ve stylu renesanénim, nebo banky ve stylu baroknim. Nejednalo se vsak o
pevné ustalené pravidlo. Pravé v obdobi historismu se stavebni ¢innost rozmahala nebyvalou mérou.



Lidé, ktefi po zruseni poddanstvi proudi z vesnic do mést za praci v tovarnach, vytvorili velkou
pfilivovou vinu obyvatelstva a pocet obyvatel ve méstech se tak postupné béhem 19. stoleti az nékolikrat
znasobil. Obytné najemni domy byly prevainé pavlacového charakteru se spoleénym zafizenim na
chodbé domu, oproti tomu domy bohatych méstant spiSe pfipominaly paldce s renesanénim pracelim a
byly ve vlastnictvi rodu. Ani v jednom ptipadé se vSak pldorysné feseni v dobé historismu nepovazovalo
za dulezité, jelikoz architekturu tvorila hlavné fasdda domu a pohled na budovu z vnéjsku. Dispozice bytu
byla nasledujici. Do ulice vedly pouze obytné mistnosti, zato schodisté, dalsi prislusenstvi a komory pro
sluzky pak smérovaly do dvora a jelikoZ v té dobé cena pozemku rapidné stoupala, zvyklo se zastavovat
tyto dvory dalSimi obytnymi kridly, pfipadné vyrobnami nebo sklady a tomu podobnymi objekty. Timto
pocinem ziskaly dvory obytné blokové zastavby rdz temnych a tésnych Sachet. Vnéjsi pohled z ulice
neodhaloval nehygienické a bezutésné stavy téchto dvord, jelikoz fasada si stale drzela svou asocialni
formu. (Haas, 1978)

Na pfelomu 19. a 20. stoleti doslo k velkému rozvoji mést, ktery s sebou pfinesl i dalsi vyvoj v oblasti
vyuziti vnitfnich dvorl blokové zastavby. Jesté naddle, z davodl zvysujici se hustoty obyvatel,
pokracovala zastavba dvor( dodatecnymi pristavbami obytnych ¢asti. S prilivem obyvatelstva prisel vsak
i nartst dopravy a to predevsim automobilové. Nezastavéné vnitrobloky se tak pozvolna zacaly stavat
soukromym parkovistém. Vedle toho se také zvySovala odpadni produkce, ktera nejen znehodnocovala
uliéni prostredi, ale pfedevsim prostor vnitroblokd. Tato skutecnost vedla pozdéji ke kritice celé blokové
zastavby spolu s navy$ovanim nehygienickych podminek. (Stencel, 1983)

Jako reakce na tento neutichajici problém ve 20. letech 20. stoleti pfichazi v architektufe obdobi
funkcionalismu. Ke vzniku tohoto nového architektonického stylu vedla snaha o ocistu, oprostit se od
ornamentu a vyuzit novych materidll a konstrukci. Architektura spolu s dalSimi odvétvimi uméni je
bezesporu odrazem tehdejsi doby. Byla to doba optimisticka, plnd pokrokovych myslenek, technickych i
spolecenskych. Architektura nema zdsadni formadlni nebo kompozi¢ni pravidla, naopak je dlirazné odmita.
Nékteré formy se prece jenom casem ustalily a vykrystalizovaly, navzdory vili funkcionalistickych
projektantll a teoretik(. Byly preferovany jednoduché pravouhlé stavby, nejcastéji tvaru prostého
hranolu. Budovy ztraci svou uzavienost, jelikoz se dvory odmitaji z hygienickych d@vodu. Prilehlé
oteviené prostory jsou svétlé a prehledné a z dlivodl reprezentativnosti se udrzuji v co nejvétsi Cistoté.
(Haas, 1978)

Vedle moderniho pojeti architektury ve 20. letech, se v sovétskych zemich, pfiblizné do poloviny
50. let, vyvijel odliSny architektonicky smér a to tradicionalismus. Ten mél vliv nejen na architekturu, ale
i na samotnou stavbu mést. Tradiciondlni urbanismus se navraci opét k tradi¢ni uzavrenosti vefejnych
domovnich blokl. Pfinosem vsak byla cetna zlepSeni na rozdil od minulych dob. Jednalo se predevsim o
vneseni zelené do méstského prostoru. A to formou napfiklad Sirokych ulic, které byly lemovany stromy,
blokova zastavba byla uvnitf ozelenénd a zastavéna pouze pavilonem jesli nebo Skolky. Zaroven byla
symetrickd kompozice pro schéma mésta ne pfilis pruzn3, jelikoz ¢asto dost dobfe nevyhovovala dopravé.
(Haas, 1978)

Ackoliv se od obdobi funkcionalismu vytraci tradi¢ni blokova zastavba, nékteré moderni styly se
navraci k uziti vnitfniho dvora. Za zminku ve vyvoji vnitroblok(l stoji rozhodné upozornit i na
architektonicky smér brutalismus, ktery se zacal vyvijet od 50. let 20. stoleti. Architektura je povazovéna
za bezprostredni vysledek Zivotniho zplsobu. Brutalismus se snaZi odpovidat spole¢nosti masové
produkce a vyzdvihnout drsnou poezii mocnych sil. Hlavnimi rysy brutalismu jsou zvyraznéna konstrukce
stavby a jasné vyjadreni materidlu. Stavby maji nékolik typickych znaku, které urcuji tento styl. Jsou to
predevsim tvrdé formy a kompozice kvadru. Zdivo se neomitd a povrch betonu je zamérné drsny. Stavby
nemyvaji rozevienou kompozici, jako bylo vté dobé uz zvykem, nybrz kompaktni s nadvofim nebo
dvoranou. Objemy byvaji napadné hutné a ¢asto podobné Spalkiim. (Haas, 1978)

Druhd polovina 20. stoleti se nese v duchu budovani novych sidlist. Jednalo se o vystavbu v obdobi
od poloviny 50. let do 90. let 20. stoleti. To je nasledné povaZovano za jakousi ,zlatou sidliStni éru.” Pfi
budovani nové zastavby se vytvofil novy vztah a to byt — celek. Doslo k urcité autonomii, diky zcela
novému usporadani verejného prostranstvi, jeho Cditelnosti i vymezovani. Zaroven i z pohledu
rozliSitelnosti a charakteristického urceni. Hlavnim zajmem tohoto obdobi bylo co nejefektnéjsi
prostorové usporadani lidskych sidel. Tento pocin mél velky dopad na urbanni blok, ktery mél jiz tradi¢ni
vliv na vymezeni prostranstvi a zdroven i na samotny dim, jelikoz doslo k rozpojeni provoznich a
stavebnich vztah( bytové jednotky. Dalo by se fici, Zze dim byl ,,rozpustén” do utvaru velikosti bloku. Tato
akce méla za nasledek pomérné vyrazné odchyleni od takto nastaveného systému spravy a rozhodovacich
procesll. Vedle této nevyhody se vsak objevuji i kladné stranky, které systém nabizel. Doslo k vyraznému
zlepSeni nékolika technickych a hygienickych parametr(i mezi Sirokou vrstvou obyvatel. Zvysil se
prostorovy standard i ekonomicka dostupnost téchto bytovych jednotek. (Kohout, 2016)

Po preklenuti roku 1989 nastalo pomérné rychlé utlumeni sidliStni panelové vystavby, ktera byla
pro nova sidlisté typickd. Zastavba byla brana jako projev socialistické doby a jako jeden z jejich
nejvyraznéjsich a nejviditelnéjsich projevu. Je ale dllezité pfipomenout, ze fecend sidlistni zastavba,
v soucasné dobé zcela nevymizela. Obdobi od zacatku 90. let po soucasnost je jakymsi dobéhem sidlistni
produkce. (Kohout, 2016)

V publikaci ,,Sidlisté, jak dal?“(Kohout, 2016), byly vymezeny jednotlivé morfologické typy sidlistni
zastavby, kterd se uplatfiovala nejen v druhé poloviné 20. stoleti, ale jeji vliv je patrny i do souc¢asnosti.
Radi se mezi né ,Fadky” jejichz sidelni struktura je tvofena opakujici se skladbou deskovych dom(
s prevainé pravouhlou geometrii. ,Pole”, jejiZz prostorovou organizaci tvofi bodové ¢i véZzové domy. Dale
pak ,superbloky” které reprezentuji skladbu zastavéného Gzemi na principu GUzemi s jasné definovanym
a rozpoznatelnym prostorem vétSiho méfitka umisténém ve volném prostoru. ,Volné kompozice”
zpravidla bez geometrického usporddani a organizace celk(. Nasledné pak ,superstruktury”, jejiz
prostorova organizace je zcela podfizena jednotné hmotové kompozici, bliZici se svymi rozméry dokonce
celé Ctvrti. Nejvyznamnéjsim typem sidlistni zastavby, ktera se zachovala aZz do soucasnosti, jsou pro
resené téma obytnych vnitroblokd — ,pseudobloky”. Ty predstavuji posledni ,generaci sidlist, které
usiluji o jakési opétovné navraceni a vyuziti principl tradi¢niho mésta, které vyuziva typického urbanniho
¢lenéni uzavireného méstského bloku. Ovsem tyto navraty k tradi¢ni méstské typologii, nebyvaji nikterak
dlsledné. Formalnim blokim totiz ¢asto neodpovida komunikacni rozvrzeni a typ vymezenych prostor.

Pro snadnéjsi orientaci ve formé a funkci soucasnych vnitroblok( vymezil autor nékolik typt a forem
téchto objekt(.

Formy vnitroblok( dle zastavby:

e Otevfeny — jedna se o blokovou zastavbu zcela otevienou jednou ze ¢tyr stén budov

e Polouzavieny — polouzavieny vnitroblok je uzavien ze vSech Ctyf stran, ovSsem volné pristupny
verejnosti z uliéniho prostoru

e Uzavreny — uzaviena blokova zastavba, pfistupna pouze pro mistni obyvatele

Typy vnitroblokl dle jeho funkce:

e Vnitrobloky obytné — (soukromé) dvlir obytné zastavby vyuzivany mistnimi obyvateli

e Vnitrobloky verejnych budov — (vefejné) nej¢astéji se jednd o budovy typu skoly, muzea, knihovny,
kancelarska vystavba apod.

e Vnitrobloky polyfunkéni — (kombinované) zahrnuje bytovou zdstavbu kombinovanou se zastavbou
verejného vyuziti



3.3 REFERENCNI OBJEKTY

3.3.1 VNITROBLOKY ST ANDREWS, BROMLEY-BY-BOW

LONDYN, VELKA BRITANIE
TOWNSHEND LANDSCAPE ARCHITECTS

Tento objekt byl vytvofen na misté staré nemocnice ve vychodnim Londyné. Jednda se o projekt
revitalizace obytnych vnitroblokl a prilehlé sidlistni zelené s celkovou rozlohou 3 ha, s vysokou hustotou
zalidnéni. Navrh je vysledkem spoluprace mezi agenturou Barratt Homes London, pro rozvoj Londyna a
bytovym druZstvem Circle Anglia, které poskytuje 964 bytovych jednotek, zdravotnické centrum a
komunitni centrum zasazené do sité komundlnich a vetfejnych prostranstuvi.

Na projektu spolupracovali Townshend Landscape Architects s architektonicko-urbanistickou
kancelafi Allies and Morrison, kterd sidli taktéZ v Londyné. Autory samotnych budov pak jsou Maccreanor
Lavington a Glenn Howells.

Hlavnim cilem navrhu bylo vytvofit zelenou sit verejnych a soukromych polootevienych prostord.
Zaroven pak vybudovat a podpofit pocit pfijemného sousedstvi napfic¢ radou ozelenénych ulic s hracimi
prvky a verejnych prostor( ve vnitroblocich.

Co se tyte samotnych vnitfnich nadvofi blokové zastavby, zde verejny prostor reaguje na
architektonickou rozmanitost a poskytuje tfi rizné polosoukromé prostory pro mistni obyvatele. Vstupy
do budov jsou volné zaclenény do nadvofi a jejich propojujicimi prvky jsou pfirodni materidly, jako jsou
napriklad velké kameny, dfevéné naslapy a sedaci mobiliar. Plochy vnitrobloki jsou zalozeny na principu
stfidani bylinné vysadby a udrzovaného travniku. Navrzena je zde i komunitni bylinkova zahradka, kterd
prejima svou formu z padorysu byvalé nemocnice z roku 1860. Na vystavbu jeji konstrukce byly pouzity
cihly ze zbourané budovy.

Také spoluprace s mistni komunitou obyvatel tvofila daleZitou Ulohu pfi samotném navrhovani,
jelikoz architekti pti své praci reagovali na jejich nazory a pozadavky. | uméni mezi témito objekty
nezlstalo bez povSimnuti. V roce 2008 tym zahradnich architektd spolupracoval s umélcem Bobbym
Lloydem, ktery usporadal sérii vytvarnych dilen s détmi ze sousedni skoly, a jejich dila byla hromadné
vystavena v tomto verejném prostoru. DalSim jeho vytvarnym pocinem zde pak byly nasténné malby
v hlavnich vchodech budov, které byly vyhotoveny na zakladé pofizenych fotografii pfi bourani
nemocnicnich budov. Veskeré faze projektu byly kompletné dokoncéeny v roce 2015. (volné preloZeno z
Landezine, 2016)
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Obr. 1 - Lokalizace vnitroblokii St Andrews (podkladovd mapa ziskand Obr. 2 - Lokalizace vnitrobloki St Andrews viici méstu (podkladovd
z https://www.google.cz/maps) mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)
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Obr. 3 - Ndvrhovy koncept vnitrobloku St Andrews Obr. 4 - Podrost vnitrobloku (zdroj:

(zdroj: http://www.landezine.com/index.php/2016/06/st-andrews-bromley-by-bow-by-townshend- http://www.landezine.com/index.ph

landscape-architects/) p/2016/06/st-andrews-bromley-by-
townshend-landscape-architects)

o

Obr. 5 - Vegetace vnitrobloku St Andrews

Obr. 6 - Ndvaznost vnitrobloku na budovy
(zdroj: http://www.landezine.com/index.php/2016/06/st-andrews-  (zdroj: http://www.landezine.com/index.php/2016/06/st-andrews-

bromley-by-bow-by-townshend-landscape-architects) bromley-by-bow-by-townshend-landscape-architects)



3.3.2 VNITROBLOK CLASSENSGADE

KODAN, DANSKO
1:1 LANDSKAB

Vnitroblok se nachazi v hlavnim mésté Danska, Kodani. Severné od centra mésta, v méstské c¢asti
@sterbro. Jednd se o navrh danské zahradné architektonické kanceldfe 1:1 Landskab. Realizace
rekonstrukce probéhla v roce 2010 a celkova vyméra, tohoto veFejnosti uzavieného dvoru, ¢ini 400 m2.

Na prvni pohled je nejvyraznéjsSim prvkem vnitrobloku dlazba. Tvofi prakticky cely povrch nadvofi,
ktery je pouze doplnén o nddoby s rostlinami. Ornamentdlni vzor vytvoreny stfidanim ¢ernych a Zlutych
dlazdic, tak nahradil zdeformovany a nevzhledny asfalt.

Hlavni mysSlenka spociva ve vytvoreni intimniho venkovniho prostoru, ktery pracuje jako centralni
bod pro shromazdovani mistnich obyvatel a zdroven pusobi jako esteticky prvek, pfi pohledu z okna a
nabizi tak divakovi zcela jiny vizualni zazitek. Motiv ,koberce” byl vybran z ddvodu vytvoreni intimniho a
privatniho charakteru prostoru spolu s vytvorenim Utulného a pohodiného mista. Inspiraci pro pouzity
vzor byly mnohé fezby a fasady, které se jiz objevuji v méstské ¢asti Kodané-@sterbro. Byly vsak peclivé
pfizplsobeny charakteru mista, aby vytvofily jedinecnou identitu. K vybaveni prostoru patfi stojany na
kola po celém obvodu dvoru a dale pak mobiliaf ve formé drevénych stolkd a Zidli.

Jak uz bylo zminéno, veskerou vegetaci nadvofi zastupuji rostliny v nadobdch. Jsou to predevsim
popinavé rostliny, které spolu s centrdlni kasnou tvofi dojem stftedozemni mediteranni zahrady. V |été se
pak z vnitrobloku stdva venkovni pokoj, volné navazujici na soukromé byty. (volné preloZeno z Landezine,
2011)
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Obr. 7 - Lokalizace vnitrobloku Classensgade (podkladovd mapa ziskand z Obr. 8 - Lokalizace vnitrobloku  Classensgade vici méstu
https://www.google.cz/maps) (podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)
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Obr. 10 - Dlazba vnitrobloku (zdroje:
http://www.landezine.com/index.php/2011/
09/courtyard-landscape-architecture/)

—

Obr. 9 - Pohled do vnitrobloku Classensgade (zdroj:
http://www.landezine.com/index.php/2011/09/courtyard-landscape-architecture/)

L Ryt A
Obr. 11 - Vegetace vnitrobloku Classengade Obr. 12 - Vlybavenost vnitrobloku Classengade

(zdroj:http://www.landezine.com/index.ph  (zdroj: http://www.landezine.com/index.php/2011/09/courtyard-landscape-architecture/)
p/2011/09/courtyard-landscape-hitecture/)
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3.3.3 VNITROBLOK TRIEMLI

CURYCH, SVYCARSKO
VI.VO.ARCHITEKTUR.LANDSCHAFT

Vnitroblok se nachazi v zapadni ¢asti Svycarského mésta Curych. Lezi mezi ulicemi Triemlistrasse,
Birmensdorferstrasse, Bergwiesen a Rossackerstrasse. Vtomto pfipadé se nejednd o klasickou
pravouhlou bytovou zdastavbu, nybrz o dvé rozlehlé budovy, které svym asymetrickym pudorysem
obklopuji velké nadvofi a tvori tak nepravidelny Ctvercovy vnitroblok pfistupny ze dvou protilehlych stran.
Autorem obytné stavby je architektonicka kancelar von Ballmoos Krucker Architekten AG. Prostfedni
vnitrobloku navrhla zahradné architektonickd kancelar vivo.architektur.landschaft, se sidle v Curychu.

V ramci zahradni architektury zde byly navrzeny tvarované terasy pfipominajici topografii pfilehlé
hory Uetliberg, ktera se ty&i az do vy$ky 869 m n. m. Vedle téchto dominantnich teras zde byly vytvofeny
i jemné zmény v geometrii a ve sklonu svahu terénu, ktery byl doplnén o specialné slozené smési pro
vytvoreni homogenni louky. Architekt se vSak pti navrhu prostoru neinspiroval pouze zvinénym terénem
pfilehlého okoli, ale i druhovym slozenim drevin blizkého lesa. Jsou zde pouzity stromy rodu Pinus, Sorbus,
Taxus, Fagus a dalsi. Mezi pionyrskymi dfevinami jsou pak zastoupeny rody Populus, Fraxinus, Alnus a
jiné. Nejen druhovym sloZenim, ale celkovym obrazem lesa byl umélec inspirovan a proto vytvoril sit
chodnikl a pésinek, pfipominajici pohdzené klady v lese. Vnitroblokem prochazi vefejna cesta, ktera vede
pfimo od centra mésta az do jeho okrajové casti. Je vyhotovend z praného betonu, ktery se stal také
materidlem pro opérné zdi. DalSim vyznamnym prvkem v prostoru je voda. Tryskajici, v podobé vodnich
stfikl a pak voda tekouci Uzkymi kanaly ve spodnich ¢astech spadovych stén. Tato prace s vodou klade
dliraz na komunalni charakter prostredi.

Cely navrh byl projektovan od roku 2006 aZ do roku 2011. Samotnd vystavba prak probéhla mezi
lety 2011 az 2012 s celkovym rozpoctem asi 3,5 milionU eur. (volné prelozeno z Landezine, 2015)
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Obr. 14 - Lokalizace vnitrobloku Triemli vici meéstu
(podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)

Obr. 13 - Lokalizace vnitrobloku Triemli
(podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)

Obr. 15 - Ndvrhovy koncept vnitrobloku Triemli
(zdroj: http://www.landezine.com/index.php/2015/05/housing-project-triemli/)

Obr. 16 - Vybavenost vnitrobloku Triemli (zdroj:
http://www.landezine.com/index.php/2015/05/ho
using-project-triemli/)
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Obr. 18 - Voda ve vnitrobloku Triemli

(zdroj: http://www.landezine.com/index.php/2015/05/housing-
project-triemli/)

Obr. 17 - Pohled do vnitrobloku Trimeli
(zdroj: http://www.landezine.com/index.php/2015/05/housing-
project-triemli/)
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3.3.4 VNITROBLOK GEELHANDPLAATS

ANTVERPY, BELGIE
OMGEVING

Vnitroblok Geelhandplaats se nachazi ve mésté Antverpy v méstské ¢asti Seefhoek na severu
Belgie. Byl zrealizovan podle navrhu zahradné architektonické a urbanistické kancelare Omgeving, ktera
také sidli ve mésté Antverpy. Navrh byl vytvoren v roce 2007 a pozdéji zrealizovan v roce 2010. Celkova
vyméra objektu ¢ini 2 500 m? a ndklady na jeho vybudovaéni pfisly na 680 tisic eur.

Prostfedi vnitrobloku bylo transformovano z pdvodné tmavého nadvori na barevny koberec
uprostied méstské zastavby. Tato barevna plocha ma slouzit jako kvalitni prostor pro vsechny vékové
kategorie. Povrch je gumovy a mirné svazity, vytvari uzavieny prostor diky betonovym objektlim, které
ho obklopuji. Tyto prvky slouzi jako jakysi multifunkéni mobiliaf, na kterém je mozné sedét, lezet a hrat
si. Siroka $kdla barev na koberci ma symbolizovat rasovou pestrost mistnich obyvatel. PouZiti pryZze nema
pouze pohledovou funkci, ale také velmi kvalitné pracuje s akustikou prostoru. K dalsimu vybaveni
vnitrobloku patfi htisté pro malé déti, petanquové a workoutové htisté. Tyto herni prvky jdou za sebou
v poradi podle gradace terénu, od nejmladsi generace v nejvy$si Urovni po nejstarsi generaci, nejnize
poloZzenou. Jednim z hlavnich cil pfi ndvrhu, kromé herniho a relaxa¢niho prostoru, bylo vytvofrit
jednoduchy pfistup do budov obklopujici nadvofi. Z tohoto divodu byla pro zpevnéné plochy kolem
centralniho koberce pouZita betonova dlazba s esteticky vhodné zvolenym vzorem.

Prostoru vnitrobloku je odepten vjezd a parkovani automobild, jsou zde vSak podél stén vystavény
stojany na kola. Co se tyce vegetace, tak ta je zde zastoupena pouze v podobé bodové vysazenych stromu
do zpevnéného povrchu. (volné preloZeno z Landezine, 2011)
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Obr. 19 - Lokalizace vnitrobloku Geelhandplaats
(podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)

-

Obr. 21 - Ndavrhovy koncept vnitrobloku Geelhandplaats

(zdroj: http://www.landezine.com/index.php/2011/03/geelhandplaats-by-omgeving-landscape-

architecture/)

Obr. 23 - Povrch vnitrobloku Geelhandplaats
(zdroj:http.//www.landezine.com/index.php/2011/03/geelhandplaa
ts-by-omgeving-landscape-architecture/)
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Obr. 24 - Pohled do vnitrobloku Geelhandplaats
(zdroj:http://www.landezine.com/index.php/2011/03/geelhandplaa
ts-by-omgeving-landscape-architecture/)
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Obr. 20 Lokalizace vnitrobloku Geelhandplaats vici méstu
(podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)

Obr. 22 - UZivani vnit.Geelhandplaats
(zdroj: http://www.landezine.com/
index.php/2011/03/geelhandplaats-
by-omgeving-landscape-rchitecture/)
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3.3.5 VNITROBLOK GARTENSTRARE

KARLSRUHE, NEMECKO
SNOW LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

Vnitroblok se nachazi na ulici GartenstraRe, jihozdpadné od centra némeckého mésta Karlsruhe.
Komplex budov byl postaven v letech 1927 az 1930 podle navrhu architekta Hanse Zippeliuse. Celkova
vyméra objektu &ini 1 200 m? a rekonstrukce, kterd probé&hla mezilety 2011-2012 se vysplhala na 350 000
euro.

Cilem rekonstrukce budovy, jakozZ i redesignem jeho uzavieného nadvofi, bylo zachovat a Setrné
obnovit co nejvice dobovych technickych prvkd. Mezi tyto prvky patfily naptiklad piskovcové obklady u
vstupll do budov, betonové stény anebo ocelové prvky umisténé v prostoru vnitrobloku a i soukromych
zahradkach zdejsich obyvatel. V obdélnikovém puadorysu ndadvofi byl uprostied nové vymezen pads
zatravnéné plochy, ktery je jasné definovan diky betonovému ohraniceni a vyvySenému terénu. Za timto
ucelem musely byt témér vSechny stromy rodu Betula, které jiz nebyly v dobrém stavu, vykaceny. Novou
vysadbu strom( ve dvore tvori Ostrya. Kefova vysadba Ligustrum vulgare, kterd dfive udavala raz
soukromym zahradkam, byla zachovdna, avSak vysazena novym zplsobem. Zachovany zde byly i vzrostlé
stromy Betula pendula.

Zeleny koberec uprostied vnitrobloku, lemovan nizkymi zivymi platky se stavd centrem veskerého
déni mistnich obyvatel. Plochu zobytiuji nejen vzrostlé stromy a udrZovany travnik, ale i trvalkové
zahony. Nalezneme zde také détské hristé s rlznymi hernimi prvky a i pobytovou odpocinkovou zénu
doplnénou o jednotny mobiliaf. Pristup do budov z vnitrobloku je pojat co nejvice funkéné, proto ho tvori
jednolitad zpevnéna plocha. (volné preloZzeno z Snow-landschaftsarchitekten, 2017)
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Obr. 25 - Lokalizace vnitrobloku Gartenstrasse
(podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)
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Obr. 27 - Pohled na centrdlni ¢dst vnitrobloku Gartenstrasse
(zdroj: http://www.snow-
landschaftsarchitekten.de/gaerten/index.php ?id=50)
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Obr. 29 - Hristé vnitrobloku Gartenstrasse (zdroj: http://www.snow-
landschaftsarchitekten.de/gaerten/index.php ?id=50)

13

a3|IV"

Franz-Lust-St

euapy

o
Schlossgarten

Moltkestrafe
S Schloss Karlsruhe @

INNENSTADT-OST

Burua

s Karlsruher
£ INNENSTADT-WEST Institut fur
i iserales So Technologie
WESTSTADT & £ Primark @ O ® 5 -
2 S
a i RS
g, Ka %,
10 o
Gartepsurabe (5] 10
ZKM | Zentrum fiir X 7 g
Kunst und Medien s m 2 3
Filmpalast am ZKM Q) £ ; s

@

CRUE]
1S 2

<
Zoologischer Stadtgarten &

& =

oo

@ G’\ =2
"\ Europabad Karléruhe & S
N\ )

CH e

Ebertstrage

y@,,, ) 4365_‘
Obr. 26 - Lokalizace vnitrobloku Gartenstrasse viici méstu
(podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)
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Obr. 28 - Obyvatelé vnitrobloku Gartenstrasse
(zdroj: http://www.snow-
landschaftsarchitekten.de/gaerten/index.php ?id=50)
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Obr. 30 - Zdhon vnitrobloku Gartenstrasse
(zdroj: http://www.snow-
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3.3.6 VNITROBLOK RADHOSTSKA

PRAHA 3, CESKA REPUBLIKA
ING. EVA ViZKOVA, ING. ARCH. JAN CERVENY

Vnitroblok se nachdazi mezi ulicemi Radhostska, Baranova, Lucemburska a Kfistanova v méstské
¢asti Praha 3, vychodné od centra mésta. Projekt revitalizace byl navrzen v roce 2003 a pozdéji, v roce
2004 probéhla celkova realizace pod dohledem autor(i navrhu, Ing. Evou Vizkovou a Ing. arch. Janem
Cervenym. Celkové naklady na prestavbu se vy$plhaly k 5141 000 K& Vyméra objektu pak &ini zhruba
12 000 m2. Navrh vznikl na zékladé komunitni spoluprace, v ramci Agentury GAIA.

Prostor tohoto vnitrobloku je prlsecikem protichidnych zajm( lidi. Byl tak potfeba uplatnit
tolerantni vybér aktivit pro vSechny vékové kategorie a socidlni skupiny, které se zde stretavaiji.

Cely ndvrh prostorového reseni vychazi ze zvinéného terénu. V ném jsou navrzeny herni prvky pro
déti rizného véku tak, aby podporoval jejich fantazii a diky tomu i jejich pohyb. Na horni terase se nachazi
bludisté, vytvorené z mozaikové dlazby. V jeho stfedu se nachdzi zulovy kvadr, ktery je zdkladnim
kamenem prostoru a zdroven i jakysi cil bloudéni. Horni terase se propojena se spodni dfevénym
schodistém. To je dostatecné Siroké na to, aby mohlo zaroven slouZit i jako tribuna na posezeni. Tento
terénni rozdil byl ddle vyuzit i pro vodni prvek ve formé dievéného krokodyla. Vodu jako Zivel mlze
pfipominat i organicky tvar piskovisté. Centrdlni ¢ast vnitrobloku je oplocena a zamezuje tak volnému
pFistupu psu. Prachody, které tvofi vstupy do oplocené ¢asti, maji kazdy jiny architektonicky vzhled a tvofi
tak dominantni brany. Jsou zde navrZena i dalsi mista a zakouti klidového charakteru, k posezeni pro
seniory. Vnitroblok je ve dne volné pfistupny, avsak na noc se zamyka.

Pti ndvrhu revitalizace sehréla také velkou roli vegetace. Hlavni ideou bylo vytvofit prostor, ktery
by byl jednoduse prehledny, a uplatnily by se zde liniové dfevinné prvky. DlleZity je i kontrast mezi
jednotlivymi plochami zelené a zpevnénymi plochami. (Stavbaweb, 2017)
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Obr. 31 - Lokalizace vnitrobloku Radho$tskd (podkladovd mapa ziskand z Obr. 32 - Lokalizace vnitrobloku Radhostskd viici méstu
https://www.google.cz/maps)

(podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)

B i

Obr. 34 - Vodni prvek ve formé drevénych krokodylt
(zdroj: https://stavbaweb.dumabyt.cz/vnitroblok-
radhosska-2362/clanek.html)

4

Obr. 36 - Dlazba jako bludisté
(zdroj: https://stavbaweb.dumabyt.cz/vnitroblok-radhosska-
2362/clanek.html)

Obr. 35 - Pohled na centrdlni oplocenou cdst vnitrobloku Radhostska
(zdroj: https://stavbaweb.dumabyt.cz/vnitroblok-radhosska-
2362/clanek.html)
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3.3.7 VNITROBLOK ZA ZIZKOVSKOU VOZOVNOU

PRAHA 3, CESKA REPUBLIKA
ATELIER AO5

Vnitroblok se nachazi mezi ulicemi Konévova, Za Zizkovskou vozovnou, Biskupcova a Loudova
v méstské &asti Praha 3 — Zizkov, severovychodné od centra mésta. Navrh projektu byl dokoné&en v roce
2010 a samotnd revitalizace probéhla od unora do ¢ervence roku 2011, podle navrhu ateliéru a05. Dv(r
je ohrani¢en budovami ze tfi stran a tak je pfistupny i pro Sirokou verejnost, jeho celkova vymeéra je asi
4120 m2.

Vnitroblok vznikl v 50. letech 20. stoleti a cilem jeho obnovy bylo vytvofit pfijemné prostiedi pro
mistni obyvatele i $iri veFejnost. Hlavni myslenkou bylo navraceni vnitrobloku pdvodni funkci. Slo
predevsim o volnou travnatou plochu rizného vyuziti, ktera byla doplnéna o moderni mobiliar a détské
hernich prvky. Ndvrh vsazi na jednoduché plochy a linie, které jsou elegantni diky své pfehlednosti. Ve
stejném duchu byl pouzit i material pro zpevnéné plochy.

Autorem projektu je ateliér a05 v Cele s Ing. Pavlinou Malikovou a Ing. AleSem Steinerem. Ti dostali za ukol
vytvorit vefejny prostor, ktery bude kvalitni z pohledu jeho estetické a prostorové funkce. Bude slouzit k rekreaci

nejen mistnich obyvatel ale i navstévniklm z Sirsiho okoli. Nasledné také musi splfiovat poZzadavky vsech vékovych
kategorii. (Praha3, 2016; a05, 2017)
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Obr. 37 - Lokalizace vnitrobloku Za Zizkovskou vozovnou (podkladovd mapa Obr. 38 - Lokalizace vnitrobloku Za Zizkovskou vozovnou vici
ziskand z https://www.google.cz/maps)

mestu (podkladovd mapa ziskand z
https.//www.google.cz/maps)

Obr. 39 - Pohled do vnitrobloku Za Zizkovskou vozovnou, zelend Obr. 40 - Lavicky kolem centrdlni plochy

plocha doplnénd o sedaci mobilidr (zdroj: http://www.a05.cz/projekty/2306-vnitroblok-za-zizkovskou-
(zdroj: http://www.a05.cz/projekty/2306-vnitroblok-za-zizkovskou-  vozovnou)

vozovnou)

Obr. 42 - Reseni povrchovych materidlii ve vnitrobloku Za Zizkovskou
vozovnou (zdroj: http://www.a05.cz/projekty/2306-vnitroblok-za-
informace/podporte-hlasovanim-obnovu-vnitrobloku-za-zizkovskou- zizkovskou-vozovnou)

vozovnou-n207070.htm)

Obr. 41 - Pohled na vstupy do budov z vnitrobloku
(zdroj: http://www.praha3.cz/samosprava/dulezite-
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3.3.8 VNITROBLOK U SVOBODARNY
o

E3
Tanéici dim&

Trnava
Q Nitra

PRAHA 9, CESKA REPUBLIKA
Vnitroblok se nachazi mezi ulicemi Kovarska, Drahobejlova, U Svobodarny a Sokolovska v méstské
Wi.en °
Bratislava
(podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)

ATELIER AO5
&asti Praha 9 — Liben, v severovychodni ¢asti od centra mésta a jeho vyméra &ini asi 8 000 m?2. Autorem
navrhu je ateliér a05, ktery projekt vypracovdval mezi lety 2011 a 2012. Samotna realizace pak probéhla
dt @
Lngz
WE'S ] St. Pgl(en
Obr. 43 - Lokalizace vnitrobloku U Svoboddrny (podkladovd mapa ziskand z Obr, 44 - Lokalizace vnitrobloku U Svoboddrny vici méstu
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od srpna do listopadu roku 2012.

Vnitroblok je zcela uzavreny, diky tomu ma privatni charakter a pfi jeho navrhovani bylo hlavni
myslenkou rozvinout komunitni planovani, které by vedlo k revitalizaci objektu. Byla sem zaveden zcela
nova vybavenost tak, aby co nejvice zpfijemnila pobyt uzivatelim. Byla také vytvorena zcela nova mista

https://www.google.cz/maps)

urcena k odpocinku, setkavani i hernim aktivitam pro déti i dospélé.
narokud vsech vékovych kategorii a podpofit tak komunitni Zivot. K tomu vedla i spoluprdce s obyvateli a
spole¢nosti Agora CE a investorem méstské ¢asti Praha 9, kdy byly, za ucelem pracovniho setkani, vyiéeny

Hlavni myslenka byla jasnd, vytvofit kvalitni misto pro mistni obyvatele za predpokladu uspokojeni

vSechny naroky a pozadavky obyvatel na vyuzivani jejich vnitrobloku. (a05, 2017)
A
http://www.a05.cz/projekty/2321-

Obr. 45 - pohled na détské hristé (zdroj: http://www.a05.cz/projekty/2321- Obr. 46 - Detail détského hristé s pohledem na posezeni pod
pergolou (zdroj:
vnitroblok-u-svobodarny)

vnitroblok-u-svobodarny)

Obr. 47 - Modelace terénu s vysadbou rostlin ve svahu
(zdroj: http://www.a05.cz/projekty/2321-vnitroblok-u-svobodarny)
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3.4 POROVNANI REFERENCNICH OBJEKTU

Jako referenéni objekty byly uvedeny pfiklady mistnich vnitroblokd v Ceské republice k porovnani
se zahranicni, evropskou tvorbou. Na prvni pohled je patrny velky rozdil vyslednych revitalizaci spolu
s celkovym postojem k tomuto tématu u nas a v zahraniéi. Dalo by se fici, Ze zahranic¢ni tvorba je ve svych
projektech daleko vice odvaina. Svédci o tom nejen velkorysejsi pojeti navrhované kompozic, ze strany
architekt(l, ale také vyuZiti modernich technologii a material(i, designového mobiliafe a détskych hrist,
ktera jsou Casto autorskym navrhem projektanta.

Napriklad u vnitrobloku Classensgade v Dansku a vnitrobloku Geelhandplaats v Belgii, je velmi
origindlné ztvarnén povrch celého dvora. Pouzitim netradi¢nich material(i, jako je pryZ nebo zajimavy
ornamentalni klad dlazby, dostane prostor zcela novy, origindlni a designovy vzhled a stava se tak
nezaménitelnym autorskym dilem. Tyto pfiklady jsou dlkazem, Ze lze kvalitné zobytnit prostiredni
vnitfniho dvora i bez pouziti vétSiho mnoizstvi zelené.

U ptikladu vnitrobloku Triemli ve Svycarsku, je zase velmi originalné pojat nejen pddorys samotnych
budov obklopujici nadvori, ale i cely terén objektu. Autor hledal svou inspiraci k tomuto pocinu v blizkém
okoli a vytvoril tak zvinény povrch pfipominajici okolni kopcovitou krajinu.

Vnitrobloky St Andrews v Londyné a GartenstraRe v Némecku jsou zase typické, pro svou atmosféru
rodinného a klidného mista, tvofici odpocinkové a harmonické prostredi. Vytvafi tak misto, kde se muze
potkavat celd rodina a travit zde spolecné kvalitni ¢as. Zejména u vnitroblokd St Andrews a také
vnitrobloku Triemli se autor nebadl zaloZit kompozici na rozsahlych trvalkovych zdhonech a bylinnych
podrostech, které vnasi do méstského prostredi velky kus pfirody.

Oproti tomu v prikladech ceské tvorby jsou zdhony kvétin vtomto méfitku uplatnény vyrazné
méné. Takika veskerad revitalizace tuzemskych obytnych vnitroblokd je zaloZzena na obnoveni zpevnénych
povrchl a doplnéni funkéni naplné obytného dvora. Vétsinou ve formé détského hristé, jako je tomu u
vnitroblokd Radhostska a U Svobodarny v Praze. Do vnitrobloku Radhostska jsou dosazeny i dalsi prvky,
které nejsou pro vnitrobloky zrovna typické. Je to vodni prvek ve formé vyrezavanych krokodyll ze drfeva
a ddle pak bludisté, vytvorené pouze z barevné dlazby. Ackoli nad krokodyli fontanou by kdekdo mohl
povytdhnout obodi, origindlné ztvarnéné bludisté by mohlo pfipominat uziti ornamentalni dlazby
v pfikladu vnitrobloku Classensgade v Dansku. Vnitroblok Radhostska a U Svobodarny jsou uzaviené
dvorky, proto jejich ztvarnéni odpovida usedlejsSimu a klidnéjSimu charakteru, jelikoz byly zrevitalizovany
tak, aby co nejvice naplfiovaly pozadavky mistnich obyvatel.

Naproti tomu vnitroblok Za Zizkovskou vozovnou je z jedné strany zcela pFistupny iroké vefejnosti,
proto ma na prvni pohled docela jiny charakter. Je upraven vice jako parkova plocha a tvofi Cisté a
prehledné linie a plochy. Svym jednoduchym a presto efektnim pojetim se podobd belgickému
vnitrobloku Geelhandplaats, ktery je vSak zaloZen na jinych materialech.

Na zaveér lze shrnout, e p¥iklady z Ceské republiky i vnitrobloky v zahraniéi se snaZi co nejlépe plnit
svou funkci. A to co nejvice vyhovét potfebdm mistnich obyvatel nebo SirSimu okoli. Tomu se
prizplsobuje veskera programova napln, kterou prostor obsahuje. Jeho forma se uz ale lisi s ohledem na
pristupnost vnitrobloku, architektonicky styl zastavby nebo tfeba uziti konkrétniho materialu. Nejvétsi
vliv na konecny vysledek md vSak samotny autorsky ndvrh architekta a nasledné provedeni realizace.

3.4.1 PROBLEMATIKA ZAHRADNE ARCHITEKTONICKYCH UPRAV

Hlavni funkci obytnych vnitroblokd, je vedle vytvoreni kvalitniho obytného prostiedi pro mistni
obyvatele, dulezité i podpofit vlastni kvalitu bydleni. Z pohledu ekologie mésta se jednd prakticky o
posledni plochy, které tvofi rezervu pro méstskou zelen. (Sojkova; Kiesenbauer, 2016)

Pro vnitrobloky jsou charakteristické urcité prvky, jako je celkova velikost a tvar blokové zastavby i
samotného volného aredlu vnitrobloku, expozice vici svétovym stranam nebo také pomér vici vysce a
Sifce budov. Tyto parametry nejde obvykle nijak ovlivnit. Dalsi by zase byly pomérné technicky narocné.
Napriklad pfistupnost dopravy do vnitrobloku, Gpravy terénu nebo pomér zastavénych a nezastavénych
ploch. Co je vSak ovlivnitelné, je pfisun zelené do obytné plochy a zajisténi jeji kvality vhodnou udrzbou,
vyreSeni cestni sité spolu s provozem, zorganizovat funkcni vyuziti dvora. Nejpodstatnéjsi viak je, aby
prostor vyhovoval poZzadavkim mistnich obyvatel. (Sojkova; Kiesenbauer, 2016)

»Prekazkami regenerace vnitroblokd, jejich vyuZivdni jako vnéjsiho obytného prostfedi mohou byt
nevyresené majetkoprdvni vztahy, nedostatek financnich prostfedkd, necinnost a nezdjem sprdvci
provdzend nezdjmem potencidlnich uZivateld, velké mnoZstvi zpevnénych ploch, soustfedéni inZenyrskych
siti, vyskovd Citelnost, technickd ndrocnost uprav dand zejména sSpatnou dopravni pristupnosti,
preplnénost prostoru riznymi kilnami a pristfesky, které jsou léta nepouZivané, ale majitelé je odmitaji
odstranit, nevyhovujici koncepce nékterych stdvajicich havarijnich a narusenych ploch zelené, které jsou
anonymni, nevyuZivané a devastované nebo také upind absence udrzby.” (Sojkova; Kiesenbauer, 2016)

Problematice vnitroblok( jako takovych neni bohuZel vénovadna takova pozornost, jako jinym
zahradné architektonickym Upravam, cozZ jsou napfiklad parky, namésti nebo tfeba soukromé a verejné
zahrady.

3.4.2 VYCHODISKA

K Uspésné revitalizaci vnitrobloku je nutné jasné zadani projektu. Aby byly specifikovany jednotlivé
pozadavky a zpUsob vyuZiti uzemi, byly vyfeSeny majetkopravni vztahy a pravidla tykajici se spravy a
Udrzby. Dale musi také zajisténa finanéni stranka véci spolu s informacemi o soucasnych a budoucich
uzivatelich. DulezZité jsou jejich pozadavky a nazory na dany objekt. Projekt revitalizace se doporucuje
zrealizovat aZ po konecnych technickych Upravach samotné blokové zastavby, jelikoZz hrozi nebezpedi
znehodnoceni ¢erstvych sadovych Uprav. (Sojkova; Kiesenbauer, 2016)

Samotny navrh dvoru by mél plnit funkéni, prostorové a estetické parametry a vytvofit kompozici,
ktera bude vytvaret harmonické prostfedni pro mistni obyvatele, pokud je dvir uzavreny, ale také i pro
verejnost, pokud je vnitroblok volné pfistupny pro ostatni navstévniky. V tomto pfipadé se vnitroblok
stdva verfejnym prostorem, ktery musi spliovat podminky pro SirsSi okruh uZivatelQ. Je tedy nezbytné
ujasnit si, pred zapocetim navrhovani, o jaky vnitroblok se jedna. Také se seznamit s historii jeho zastavby
a s SirSim okolim, aby mohl navrh co nejvice korespondovat s danym architektonickym stylem budov a
nenarusovat tak nesetrné méstsky raz.
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4 MODELOVY OBJEKT

4.1 LOKALIZACE

Vybrané Uzemi vnitrobloku se nachazi v Jihomoravském kraji, okres Brno-mésto. Brno je centrem
Jizni Moravy a zaroven je krajskym méstem Jihomoravského kraje a to s po¢tem témér 400 000 obyvatel.
Po Praze je to druhé nejvétsi mésto Ceské republiky. Rozkladd se v nadmorské vysce 190 a7 497 m, o
ploe 230,22 km?. (Brno.cz, 2014)

Mésto Brno se rozvinulo na pomérné strategicky hodnotném misté a to na pfedélu otevienych
dolnomoravskych rovin a pdsma strmé vystupujici vysociny. Z geomorfologického hlediska tvofi nizinnou
a rovinatou cast podcelky Pracké a Rajhradské pahorkatiny a Dyjskosvratecké nivy a to vramci
nadfazeného celku Dyjsko-svrateckého tvalu. Cast vyvy$enou pak tvoFi podcelky Lipovské pahorkatiny a
Reckovicko-kufimského prolomu v celku Bobrovské vrchoviny. A déle Adamovské vrchoviny v celku
vrchoviny Drahanské. Reliéf terénu Brna je charakteristicky tfemi vyvySeninami, které jsou ze
severozapadu vklinény do brnénské kotliny a zasahuji do historického centra a jeho blizkého okoli. Jsou
to vyvyseniny Kravi hora 248,4 m n. m. se Zlutym kopcem 292 m n. m., Spilberk 285 m n. m. a Petrov se
245 m n. m. Reliéf ozvlastiuji také strmé srazy nad udolim feky Svratky a ¢astecné i Svitavy a Ponavky.
(Kuca, 2000)

Samotny vnitroblok leZi v severni ¢asti centra mésta, mezi ulicemi Dfevarska, Bayerova, Kotlarska a
Botanicka. V méstské ¢asti Brno-Veveri. Rozmezi nadmorskych vySek se pohybuje cca mezi 266-300 m n.
m. Celkova vyméra fe$eného objektu ¢ini 21 125 m?, z toho nezastavéna plocha 8000 m2. (CUzZK, 2014)

Uzemi le#i v Brnénském biogeografickém regionu. Podnebi je zde pievainé teplé a mirné suché, co?
zplisobuje poloha ve srazkovém stinu Ceskomoravské vrchoviny. Primérna denni teplota zde odpovida
8,4 °C a primérny uhrn srazek v Brné-Bohunicich je 537 mm. Dle Quitta je to tepla oblast T2. (Culek,
1996)

Hranice reSeného objektu je vedena podél uméle vytvorenych hranic a to po vnéjSich sténach
budov z vychodni, jizni a zapadni strany. Ze severu se také tdhne podél budov, avsak pojima ¢dast uli¢niho
prostoru. A to prostor pred gardZzemi na ulici Dfevarskd a také kfizeni této ulice s ulici Botanickou.
V prostoru vnitrobloku nejsou pfedmétem studie a navrhu oplocené zahradky, které jsou mnohdy
nepristupné a jsou ve vlastnickém pravu mistnich obyvatel.

Obr. 48 - Lokalizace reseného tuzemi (podkladova mapa ziskand z
http://www.mapaceskerepubliky.cz/slepa-mapa-cr)

Obr. 49 - Lokalizace reseného tuzemi vuci méstu (podkladovd mapa
ziskand z https://www.google.cz/maps)
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Obr. 50 - Vymezeni hranic resSeného uzemi (podkladovd mapa ziskand z https://www.google.cz/maps)
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4.2 CHARAKTERISTIKA RESENEHO UZEMI

Jedna se o prostor vnitfniho dvora obytné blokové zastavby, ktery je volné pfistupny verejnosti
tfemi vchody z ulice a deviti vychody z budov. Modelovy objekt také zasahuje do uliéniho prostredi a to
v misté kfizeni ulice Drevarska a Botanicka.

Na zadkladé dvouletého pozorovani autora, z pohledu uzivatele tohoto vefejného prostoru, bylo
vypozorovano sloZeni nejcastéjsich navstévnik( objektu. Mezi ty nejdominantnéjsi patii mistni obyvatelé
dlichodového véku, kteti hledaji klidné misto k odpocinku a naerpani nové energie. Zaroven jim prostor
vnitfniho dvora slouzi jako setkdvaci misto uprostfed odzy klidu a zelené. DalSim ¢astym navstévnikem
jsou lidé, ktefi si nadvorim pouze zkracuji cestu do supermarketu, ktery je soucasti blokové zastavby. Tito
lidé vnimaji prostor pouze jako prlchozi aredl odclonény od uli¢niho ruchu. Stejné tak casto do
vnitrobloku zavitaji majitelé domacich mazli¢kd, aby jim poskytli zelenou plochu k jejich potfebam. Kdo
je vSak kazdodennim navstévnikem prostoru, jsou malé déti predskolniho véku, jelikoz v zastavbé,
obklopujici dvir, se nachazi i materska skola. Tyto déti vyuzivaji mistni ohrazené htisté s vyhodou takrka
soukromého prostredi. Co do pohledu vékové kategorie navstévnika, Ize tedy fici, Ze uzivatelem prostoru
jsou mistni obyvatelé i Siroka verejnost od predskolniho po dlichodovy vék.

Vyraznymi prvky, které lezi v prostiedni vnitrobloku, jsou soukromé zahradky, které se nachazeji
po obvodu ze zdpadni a jizni strany dvora. Soukromé prostory jsou oplocené a jen nékteré maji pfimy
vstup do vefejného nadvofi. DalSim prvkem jsou zde gardZe, které pfimo navazuji na budovu
supermarketu Lidl. Tyto dva stavebni objekty zasahuji svym pudorysem pfimo do volného prostredi
vnitrobloku a zabiraji tak prakticky Ctvrtinu z jizni c¢asti objektu. V misté se také nachazi mnoho
parkovaciho stani. Auta stoji prakticky kdekoliv je to mozné a snazi se vyuzit veSkerou zpevnénou plochu
pro své zaparkovani.

Ptilehly FeSeny prostor ulice je stfretem frekventované komunikace s dopravou MHD a cyklostezkou
na ulici Botanickd a méné frekventovanou ulici Dfevarska. Zde se nachazeji nevyuzivané zbytkové
ozelenéné plochy pred garazemi a podél budov. Rozsahlé plochy nezpevnéného charakteru, spolu
s vegetaci, nemaji Zadnou ucelenou kompozici a i jejich funkce pozbyva vyznamu. Stavaji se pouze
prichozim mistem, které pro tuto funkci neni pfizpisobeno. Stejné tak i zpevnéné cesty a chodniky jsou
neudrZované a proto v nevyhovujicim technickém stavu. NejvétSim problém zde, jako i v SirSim okoli, je
nedostatek mista pro parkovaci stani. Auta stoji pfimo na chodnicich a vznika tak dopravni kolize mezi
pésimi, ktefi nemaji dostatek mista pro plynuly prichod ulici. Tento uli¢ni prostor tak tvofi jakysi
pomyslny nastup do dvora, o kterém mnohdy lidé ani nevédi.

Celkové vnitroblok a jeho prostredi plsobi jako zelena oaza uprostifed urbanizovaného prostredi,
kde lidé mohou stravit kvalitni ¢as jak aktivné tak odpocinkem a relaxaci. Bohuzel momentalné je jeho
vybavenost a funkénost neuspokojivd a prostor tak nikterak nevyuzivd svého potencidlu. Zpevnéné i
nezpevnéné povrchy jsou neudrzované a mnohdy v katastrofdlnim stavu, stejné je tomu tak i s mistnim
mobilidfem. Tento obytny vnitroblok je tedy vhodnym objektem pro revitalizaci.

Obr. 52 - Centrdlni ¢dst - misto k posezeni a stretdvdni s betonovymi
nddobami uprostred (foto: autor, 2016)

Obr. 51 - Pohled na centrdlni ¢dst (foto: autor, 2016)
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Obr. 56 - Parkovaci strani ve vnitrobloku (foto: autor, 2016)

Obr. 55 - Pohled na prostor pred gardzemi na ulici Dfevarskad
(foto: autor, 2017)

19



4.3 HISTORIE RESENEHO UZEMI

Redeny objekt se nachazi na severnim okraji katastralniho Gzemi Brno-Vevefi. Vevefi jako katastr a
jednotka vzniklo aZ pfi reformé 1966/1969 a zahrnovalo osobitou ¢ast mésta, ktera vznikla prevaziné ke
konci druhé poloviny 19. stoleti. PFi tehdejsi reformé byl vymezen katastr Vevefi vii&i Zabovieskdim po
Sumavské ulici, v¢i katastru Ponava po Kounicové a Tuékové ulici a vi¢i Luzdnkdm taktéz po Kounicové
ulici. Kdyz se roku 1979 zrusil katastr Luzanky, jeho polovina Gzemi spolu s ¢asti katastru Ponava nasledné
pripadla Vevefi. (Kuca, 2000)

Roku 1919 doslo k velkému slouceni Brna s okolnimi vesnicemi. V tu chvili bylo nutné vyresit a
urbanisticky propojit zastavbu Vevefi z konce 19. stoleti se sousedskymi obcemi Zabovfesky a Kralovo
Pole. Pravé v této nové ¢asti mésta, ktera vznikla v mezivalec¢né dobé, tedy ve 20. — 30. letech 20. stoleti,
se nachazi feSené modelové Uzemi.

V pocatku 20. let se zacaly zastavovat jiz nové vytyCené uli¢ni bloky a to mezi ulicemi Kotlarska,
Zahradnikova a Nerudova. Jednalo se predevsim o vystavbu administrativnich budov a bohatou zastavbu
najemnich dom( z dlivodu nedostatku obytnych jednotek v povélec¢né bytové krizi. Na ni pozdéji
navazovala zdstavba Kounicovy ulice, kterd posléze ziskala charakter reprezentativni méstské tridy,
hlavné kvuli doplfiovani novych objekt( do starsi zastavby. To bylo nezbytné pro vznik zemského hlavniho
mésta, kterym se po zrodu samostatného Ceskoslovenska, Brno stalo. Nasledné, v priibéhu 20. let, byla
noveé vytycena uli¢ni sit na dnesni Susilové, Tuckové a Bayerové ulici a posléze byla zastavovana pestrou
Skalou blokové vystavby. Pozdéji, ve 30. letech se vystavba soustfedila predevsim na problematiku
bydleni. Jednalo se hlavné o domy najemni, a jelikoZ svét suzovala hospodarska krize, stala se nové
vznikajici zastavba, aktualnim objektem socidlniho bydleni. (BAM Brno, 2011)

Vystavba novych objektl, v doposud nezastavénych aredlech, si vyzadala vysoké finan¢ni naklady.
Proto se postupné zacaly regulovat nékteré nevyuzivané objekty v historickych ¢astech mésta. Kolem
Lidické ulice se postupné rusily nebo prestavovaly primyslové aredly, které uz nebyly produktivni a
ztratily svou funkci. Na jejich misté tak vznikl prostor pro novou vystavbu. Byly to prevainé pivovary,
nékolik cihelen a nejstarsi tovarna brnénského textilu, které lezely v okoli Lidické ulice.

Stejné tak byl ke konci 30. let prestavén i pivovar Moravia a cely jeho komplex budov, ktery stal na
ulici Kotlarska. Diky tehdejsi hospodarské krizi byl pivovar zrusen a na jeho misté byla navrZena zcela nova
uli¢ni sit s blokovou zastavbou obytnych domu. (BAM Brno, 2011)

Dle historickych map z roku 1858 a 1914 je jasné patrné, Ze vedle pivovaru Moravia stéla dtive i
cihelna, na tehdejsi Kavkové ulici. Na jejim misté se dnes nachazi bytova blokova zastavba, jejiz vnitroblok
je feSenym modelovym objektem této bakalarské prace. Ackoliv o pfilehlém pivovaru je k dispozici
mnoho informaci, o cihelné, ktera dle historickych map na tomto misté stala, pravdépodobné uz v
poloviné 19. stoleti, moc informaci neni.

Prestoze bytové soubory v této lokalité vznikaly ve 20. a 30. letech minulého stoleti, ve stylu
funkcionalismu a purismu, zasahuji sem i budovy vystavéné v pozdéjsi dobé. A to mezi lety 1954-1982 ve
stylu socialistického realismu. (Kuca, 2000)

Konkrétné resené Gzemi pojima stret téchto dvou architektonickych stylt. Budovy, které vnitroblok
obklopuji z jizni a zapadni strany navazuji na tvorbu vyznamnych brnénskych architekt(l a staviteld
z obdobi prvni republiky. Mezi nejvyznamnéjsi tvlrce Ize zaradit architekty jako Jindfich Kumpost, Vaclav
Dvorak, Jaroslav Brazda nebo Vilém a Alois Kuba. (BAM Brno, 2009)

Tito architekti urcili obraz zastavby, ktera je typicka tvarem kvadru s plochou stfechou, pasovymi
okny a predevsim hladkou zdi omitnutou na bilou barvu bez jakéhokoliv ornamentu. Casto se vyskytuji
také kamenné zdi a obklady a jako plast priceli byly uzivany keramické desticky. (Haas, 1978)

Naproti tomu budovy ohranicujici vnitroblok ze severni a vychodni strany, stejné tak i budovy
obklopujici feSeny uliéni prostor, byly vystavény az v 50. letech. Vystavba v poloviné minulého stoleti,

byla zamérena prevainé na vystavbu bytovou. Vétsinou se dostavovaly proluky jiz existujici zastavby, a
proto stavby plsobily dojmem jakési neorganizované rozptylenosti. JelikoZ si Brno drZelo svij silny
funkcionalisticky vyraz, uplatnil se socialisticky realizmus, tzv. sorela, jen ndznakové. Stopy této
architektury tak dnes mizeme vidét predevsim v Botanické, Tuckové, Bayerové a Hrncitské ulici, které
sousedi s feSenym Uzemim vnitrobloku. (Kuca, 2000)

Zvlastni historicky vyznam ma také konkrétni budova €. p. 35a na ulici Kotlarska. Zde Zil a tvofil mezi
lety 1922-1989 moravsky basnik, prozaik a autor détské poezie, Jan Skacel.

Yoler

Obr. 57 - Vyznacené resené uzemi na situacnim pldnu mésta Brna z roku 1858, mimo zastavéné uzemi
(podkladovd mapa ziskand z http://www.vilemwalter.cz/mapy/)
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Obr. 58 - Vyznacené resené uzemi na planu mésta Brna z roku 1914
(podkladovd mapa ziskand z http://www.vilemwalter.cz/mapy/)
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4.4 ANALYZA RESENEHO UZEMI A SIRSICH VZTAHU

4.4.1 ANALYZA SIRSICH VZTAHU

Redeny objekt se nachazi na severu méstské ¢asti Brno-stfed. Ma tedy vyhodnou polohu VG¢i
dostupnosti do samotného historického centra mésta, které lezi ptiblizné 1,5 km vzdusnou ¢arou daleko.
Diky tomu v okoli najdeme mnoho vyznamnych sakralnich a svétskych budov, které jsou dominantami
mésta. Jsou to napfiklad katedrdla sv. Petra a Pavla, kterd se nad Brnem tyci svymi véZzemi a stfedovéka
pevnost a hrad Spilberk. Také se v okoli nachazi mnoho divadel. Mezi ty vétsi patfi Méstské divadlo,
Janackovo a Mahenovo. Nejblize feSenému objektu je pak divadlo pro déti a mladez Poldrka, které lezi
v pfilehlé blokové zastavbé na ulici Tuckova.

| dostupnost do centra mésta je pomérné snadnd, jelikoZ vnitroblok lezi mezi témi nejvétSimi
dopravnimi tepnami mésta. Jsou to ulice Vevefi a Lidickd, které se tdhnou ze severu Brna do jeho centra,
kde se napojuji na maly méstsky okruh. Tyto dva vyznamné dopravni tahy spojuje ulice Kotlarska, na které
pfimo leZi feSeny vnitroblok. Ulice je soucasti Il. méstského okruhu. Rovnéz vici Zelezni¢ni dopraveé se
vnitroblok nachazi ve vyhodné poloze, jelikoz lezi takika uprostfed mezi Hlavnim ndadrazim v centru a
nadrazim Kralovo Pole na severu mésta.

Vyznamnymi prvky v okolni jsou plochy méstské zelené. Nejcastéji se jednd o méstské parky,
parkova namésti, sady, nebo tfeba drobné zelené plochy vnasejici do mésta kus ptirody. V centru mésta
je to hlavné park na kopci Spilberk, ktery byl zaloZen aZ v 2. poloviné 19. stoleti. Vznikl aZ po tom, co Brno
zrusilo své hradebni opevnéni v roce 1852. (Encyklopedie Brna, 2016)

A dale park Kolisté spolu s Moravskym naméstim a Denisovymi sady, které vznikly po zbourani
méstskych hradeb. Vnikla tak nova okruzni tfida, kde parky a méstska zelen byly budovany podél vychodni
¢asti tohoto prstence. Vytvofril se tak systém empirového parkového pdsu. (Kuca, 2000)

V blizkosti vnitrobloku, mimo historické centrum, se dale nachazi Tyrslv sad, ktery byl zaloZzen v
roce 1883 v misté, kam kdysi zasahoval byvaly hrbitov. Tento historicky fakt dodnes pfipomina kfiz z roku
1846. (Encyklopedie Brna, 2010)

A dale pak Bjornsonuv sad, na jehoz misté kdysi leZela louka, kterd sahala az k Uzemi dnesnich
Zabovresek. (Encyklopedie Brna, 2016)

Ovsem nejvyznamnéjsim a zaroven i nejvétsSim méstskym parkem v Brné lezicim v tésné blizkosti
vnitrobloku, je park Luzanky.

Ten vznikl mezi lety 1786-1787 a stal se nejstarsim méstskym parkem na ceském Uzemi. Lezel na
luZni louce u feky Ponavky, kterd patfila klasteru augustianek od 13. do 16. stoleti. Pozdéji byla louka
pfeménéna na uzitkovou a okrasnou zahradu, ktera spadala pod klaster jezuitl. Poté, co odesli z mésta,
pfipadla zahrada Brnu. Franz Bissinger, cisarsky zahradnich, zalozil pak plvodné ve francouzském stylu.
Byl doplnén o vzacné dreviny i rostliny a stal se mistem, které Briiané hojné vyhleddvali za ucelem vylett
i porddani mnoha spolecenskych akci. (Encyklopedie Brna, 2016)

Z analyzy SirSich vztahU vyplyvd, Ze Uzemi vnitrobloku se nachazi v lukrativni poloze blizko centra
mésta a v jeho blizkosti leZi mnoho vyznamnych historickych i souéasnych staveb, pamatek a mist
uréenych pro kulturni vyziti. Také se v blizkosti nachazi mnoho parkovych ploch, které obyvatelé Brna
velmi ¢asto a s oblibou vyhledavaji.
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Obr. 59 - Analyza SirSich vztahu (podkladovd mapa ziskdna z ¢zk,
zhotovil: autor, 2017)




4.4.2 ANALYZA URBANISTICKEHO VYVOJE BRNA

V této analyze je predmétem zkoumadni urbanisticky vyvoj mésta Brna od jeho centra po lokalitu,
ve které se nachazi reSeny vnitroblok.

Brno, jako hlavni mésto Moravy, proslo za svou historii velmi slozitym urbanistickym vyvojem. Ten
zapocal jesté mnohem dfive, nez se mésto zformovalo do své podoby stifedovékého mésta v 1. poloviné
13. stoleti. Prvni osidleni na Uzemi Brna se objevuje jiz ve starsi dobé kamenné. Tento vyrok potvrzuji i
pozUstatky kosternich nalezd ze Stranské skaly. (Kuca, 2000)

Pfedpokladem osidleni na Uzemi Brna, byla jednak vyhodna pfirodni poloha nad soutokem rek
Svitavy a Svratky na terénnim predélu a zaroven fakt, Ze misto bylo vyznamnou kfiZzovatkou obchodnich
cest. Zde se pravdépodobné uz od 5. stoleti usadili slovansti osadnici. Vzniklo tak sidlisté a hradisté Staré
Zamky u dnesni LiSné.(Krejc¢i, 2016)

Kolem roku 1019, kdy se Morava pfipojila k ¢eskému statu, doslo k vyznamnym prostorovym
11. stoleti. (Kuca, 2000)

Na vychod od hradu, ktery pravdépodobné lezel na misté Starého Brna, od konce 12. stoleti vznika
druhé podhradi, které osidlilo domaci obyvatelstvo. Severovychodné od hradu se pak v rovinaté poloze
nachdzely osady cizich kupcl a femeslinikd. Byly to osady ceska, Zidovska, galskd, romdanska a mensi.
(Krejci, 2016)

Vyznamny sidelni pfedél nastal ve vyvoji Brna na prelomu 12. a 13. stoleti, kdy v okoli existovalo jiz
nékolik vsi. Byla zaloZena svatojakubska trhovd osada, jejiz vznik ved| k vyvoji sidlisté méstského
charakteru, doposud se v3ak jesté nejednalo o méstskou lokaci. Ta zapocala pravdépodobné pred rokem
1120, kdy byl zadkladné rozméren plidorys mésta a konci kolem roku 1243, kdy jiz existovaly hradby pevné
vymezujici mésto. PUdorys ovliviiovaly predevsim zdkladni cesty z obdobi starSiho osidleni cizimi
kolonisty. (Kuca, 2000)

Hradby mésta byly dokonceny v 2. poloviné 13. stoleti. Spolu s hradbami byly vystavény i brnénské
brany a mésto bylo rozdéleno do Ctyr Ctvrti, které nesly nazev podle téchto bran. Byly to brany Brnénska,
Veseld, Béhounska a Méninska. Ze ¢tyr bran se do dnesni doby dochovala pouze Méninska, kterd stoji na
dnesni ulici Orli, ovSem ve zcela prestavéné podobé. Typické pro Brno v té dobé byly dvojice ulic sbihajici
se k brandm. Ve mésté byla zachovana komunikaéni osnova predlokacniho obdobi a také trojuhelnikové
dolni trzisté (dnesni namésti Svobody) a Velké horni trzisté (dnesni Zelny trh). DalSim vyznamnym
pocinem v poloviné 13. stoleti bylo zaloZeni hradu Spilberk, Premyslem Otakarem II. Hrad viak leZel a7 za
hradbami mésta. (Krejci, 2016) Hranice mésta ze 13. stoleti je na mapé analyzy urbanistického vyvoje
Brna znazornéna Cervenou barvou. Viz obr. 60.

Brno zaznamenalo od svého zalozeni po rok 1643 kontinudlni vyvoj urbanni vnitini struktury. Ve 14.
a 15. stoleti zlstala velikost mésta takika nezménénad, jelikoz hradby stale presné definovaly jeho
pudorys. V obdobi renesan¢niho utvareni Brna doslo k prestavbé méstské zastavby. Goticky Stity domu
byly nahrazeny renesanénimi, mizi rezna cihlova praceli, kterd jsou postupné nahrazena sgrafity a
bélostnymi omitkami. (Krej¢i, 2016)

Mezitim, co se Brno pozménovalo uvnitf hradeb, se v obdobi baroka ménila hlavné situace pred
hradbami. Slo pfedeviim o pfeménu na pevnostni mésto s citadelou na Spilberku a s tim souvisejici
vystavba nového pevnostniho systému a rekonstrukce dosavadniho opevnéni. K tomu doslo hned pod
vitézstvi po obléhdni Brna Svédy v roce 1645. Jednalo se o vybudovani opevnéni ve dvou etapach. Prvni
obsahovala vnitini vysoké bastionové pasmo, jehoz soucasti byl i Siroky vodni prikop. Nasledovalo
vybudovani druhého pasma opevnéni z vnéjsi strany vodniho pfikopu. (Kuc¢a, 2000)

Rozsifeni mésta o hranice opevnéni z obdobi 1. poloviny 17. stoleti az 2. poloviny 18. stoleti jsou na
mapé vyznaceny fialovou barvou, viz obr. 60.

Opevnéni bylo zruseno pred rozvojem pramyslu, tedy v pocatcich moderni doby. Na jeho misté se
tim vytvofrila okruzni tfida. Tento pocin ved| ke zrodu nejvyraznéjsiho rysu v oblasti urbanismu nejen
v samotném Brné, ale i v Ceskych zemich 2. poloviny 19. stoleti vibec. Nasledné byl vytvofen novy
regulacni plan, ktery mél za ukol navrhnout a rozsifit kralovské zemské mésto. Povéren jim byl slavny
architekt a urbanista Ludwig Forster. Autor, ktery navrhl videfsky zeleny okruh Ringstrasse. Bezesporu
se jim inspiroval i pfi navrhovani v Brné. (Kuca, 2000)

Vyznamny prelom, kdy Brno zacalo mit charakter velkomésta, pfiSel mezi lety 1845 az 1918, diky
praci predevsim videniskych architektl. Zaslouzily se o to predevsim ctyfi uddlosti. Nejprve Slo o
vybudovani jiz zminéné okruzni tfidy. Nasledné vznik novych reprezentativnich Ctvrti a s tim soubézna
urbanizace predmésti, ktera byla po roce 1850 pfipojena k Brnu. Posledni bodem pak byla vnitini asanace
mésta. (Kuca, 2000)

PFi rozSifovani mésta roku 1850, doslo k vystavbé novych ¢tvrti obytné funkce, vné okruzni tridy.
Do té doby Brno spiSe pfipominalo jednu velkou vesnici. Nastdvad tedy obdobi rozvoje obytnych
méstskych ¢tvrti a Uzemi mésta zasahuje az k okolnim obcim. Vystavba byla najednou budovéna v docela
rozdilnych celcich, jelikoz se jednalo o pravidelnou kompozici padorysu na mistech, kterd prozatim nebyla
nijak stavebné vyuzita. Zacaly se stavét domy ndjemni, namisto pavlacovych, které byly do této doby pro
mésto typické. Jednalo se o domy stfednich a vyssich spolecenskych vrstev s charakterem velkoméstské
zastavby s novorenesancnimi fasddami. Tento architektonicky styl postupné pfechazel do eklektismu a
secese. Vevefi a Luzanky zUstaly vysledkem této reprezentativni vystavby (Kuca, 2000). Na mapé je tento
urbanisticky rlst vyznacen barvou oranzovou, viz obr. 60.

V mezivalecném obdobi bylo k Brnu pfipojeno okolnich tfiadvacet obci, které do té doby
samostatné fungovaly. Tak doslo k dalSimu vyznamnému formovani mésta, které se odrazilo na jeho
rozloze a strukture. Nastal tedy ukol, plynule propojit mésto s pfipojenymi vesnicemi a vytvofit tak
pfirozenou navaznost na jednotlivé méstské Ctvrti. Zacaly se zde vystavovat ndjemni domy, které
vyZadovala neutichajici bytova krize. Mezi okruzni tfidou a severné od ni poloZzenym Kralovym Polem tak
vznikla ve 20. a 30. letech nova bytova ctvrt s obytnymi soubory, které jsou dily vyznamnych brnénskych
architekt( a stavitelG. (BAM Brno, 2011)

Na mapé je uzemi Brna, které vzniklo v mezivale¢né dobé, vyznaceno Zlutou barvou (viz obr. 60)
Pravé v této lokalité se nachazi feSeny modelovy objekt. Lokalita a konkrétné i samotny vnitroblok je vSak
poznamenan povale€nou vystavbou 50. let 20. stoleti, ktera je na mapé vyznaéena barvou zelenou, viz
obr. 60.

Jak uz bylo zminéno v predeslych kapitolach, vystavba 50. let minulého stoleti byla zamérena
vyhradné na bytovou vystavbu a byla spiSe rozptyleného charakteru, nez aby tvofila ucelenou zastavbu.
Slo spise o dostavby proluk a diky nepfehnané vyrazovosti tzv. socialistického realismu $lo spise o
neutralni plsobeni v dané kompozici. Tak se projevila dostavba sidlisté Tabor v Chladkové ulici
v Zabovreskach a v Tuc¢kové ulici na Vevefi, oviem v netypické kompozici dotvarejici polouzaviené
méstské bloky. Pravé tato zminéna oblast se konkrétné tyka reSeného vnitrobloku. Dostavba
polootevienych blokl, kterd je Casto doplnéna obchodnimi a spoleCenskymi prostory, se nasStésti
prevaziné blizila architektonickému vyrazu predvalecnych staveb. (Kuca, 2000)

Pfinosem vyhotoveni analyzy urbanistického vyvoje mésta Brna od jeho zaloZeni az po urbanni
rozvoj méstské Casti, ve které se nachazi modelovy objekt, bylo rozhodné ujasnéni si historickych fakt(,
které vedly k zaloZeni a rozvoji druhého nejvétiiho mésta Ceské republiky. Dale pak byl predmétem
zkoumani casovy vyvoj zastavovaného Uzemi, jeho architektonickd navaznost a celkové propojeni
meéstskych ¢asti. Z analyzy je jasné patrné, ve kterém obdobi a v jakém architektonickém stylu byla
vystavéna zastavba reSeného vnitrobloku a na jaké architektonické styly navazuje. CoZz jsou nezbytné
informace pro navrhovani.
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e | (podkladovd mapa ziskdna z ¢uzk, zhotovil: autor, 2017)




4.4.3 ANALYZA SIRSICH VZTAHU V RESENEM UZEMI

V analyze SirSich vztahU byly zkoumany a zaznamenany detailnéjsi SirSi vztahy vzhledem
k FeSenému Uzemi. Predmétem zkoumani byly funkce jednotlivych budov, jak pfimo v blokové zéstavbé
vybraného vnitrobloku, tak v ptilehlych blocich. Dale byly do mapy vyznaceny vyznamné sméry a objekty,
které se nachazeji v blizkém okoli. Pro snadnéjsi orientaci, byly vymezeny hlavni kategorie funkci budov
a ddle jim byla pfifazena urcitd barva. Nasledné pak, ciselnym odkazem, byly detailnéji urceny typy
jednotlivych budov.

Z analyzy lze vycist, Ze se zde nachazi devét restauracnich zafizeni, Ctyfi zafizeni kavarenského
charakteru, jedendct zkraslovacich salond, tfi rizné obchody s potravinami a sedm obchod( s oblecenim.
Dale potom tfi vzdélavaci zafizeni a to konkrétné dvé materské skoly, jez jedna je pfimo soucasti blokové
zastavby reSeného vnitrobloku a dale potom divadelni scéna divadelni fakulty Janackovy akademie
muzickych uméni. V SirSim okolni se nachazeji i dalsi budovy vzdéldvaciho ucelu. Je to napriklad Fakulta
informatiky Masarykovi univerzity, severné od vnitrobloku na ulici Botanickd. Smérem na zdpad, Fakulta
vojenskych technologii Univerzity obrany a ddle pak na ulici Kotlarska Prirodovédecka fakulta Masarykovy
univerzity spole¢né s Obchodni akademii. Co se tyce dalSich vyznamnych objektl v okoli, pak je to
naptiklad nejvétsi brnénsky park Luzanky, ktery leZi cca 400 m na vychod od vnitrobloku, Moravska
zemska knihovna na ulici Kounicova, Botanicka zahrada na ulici Kotlarska, Poliklinika na ulici Zahradnikova
nebo tfeba détské divadlo Polarka, které se nachazi v sousedni ulici Tuckova.

Co vsak nejvice ovliviiuje reSeny vnitroblok, jsou budovy a objekty, které jsou pfimo soucasti jeho
zastavby. Bezesporu nejvétsi vliv pfindsi prfitomnost supermarketu Lidl, ktery nejen Ze je dlivodem vétsi
kumulace osob vtomto misté, ale zaroven jeho pldorys zasahuje pfimo do areal vnitrobloku. S timto
faktem je potieba pocitat pfi navrhovani, jelikoZ je vnitroblok prlichozi a tedy navstévnici supermarketu
bezesporu ovliviiuji i navstévnost vnitrobloku. DalSim, velmi vyraznym faktorem, ktery ovliviiuje prostor,
je jiz zminénd materska skola, ktera ackoliv ma hlavni vstup z ulice, je zaroven i pfistupnd z dvoru
zastavby. Tito dva hlavni Cinitelé jsou prakticky jedinymi objekty, ktefi ovlivAiuji vnitroblok pfimo.
V prevainé bytové zdstavbé, ktera tvori blok, se objevuje jesté nékolik zkraslovacich salonq,
restauracnich zafizeni nebo dalSich obchodu, které vsak nijak vyznamné prostor neovliviuji. Za zminku
ovsem rozhodné stoji historicky vyznamna budova bloku, ve které Zil a tvofil éesky basnik Jan Skacel, pred
jehoz domem byl pro upominku vystavena pamétni deska.

Vychodiskem z analyzy SirSich vztah( je ujasnéni si funkci budov a vyznamnych objektd pfimo
v feSeném Uzemi a v jeho blizkém okoli, které ho ovliviiuje. Dale pak vzdjemné vztahy mezi témito objekty
a vnitroblokem, jelikoz sloZeni funkci budov do vyznamné miry ovliviiuje vékovou kategorii a typ
navstévnik( a uzivatel(, jak samotného dvora, tak uli¢niho prostoru.
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z Magistrdatu mesta Brna pro studijni ucely, zhotovil: autor, 2017)




4.4.4 UZEMNIi PLAN RESENEHO UZEMI

Regené Gzemi, vyznaceno na vyfezu z Uzemniho planu éervenou linkou, pojima dvé plochy stavebni
a jednu plochu nestavebni - volnou.

Vnitroblok tvofi plocha ostatni méstské zelené (0Z) o vymére 4661,7 m?2. Jejich funkci je zdmérné
vytvorend ndhrada za prirodni prostfedi. Plochy jsou verejné pristupné a slouzi jako zazemi pro rekreaci
a odpocinek. Dle regulacnich podminek jsou pro tuto plochu pfipustné liniové stavby technické
infrastruktury véetné souvisejicich zafizeni a podzemni liniové dopravni stavby. Dale pak stavby ptipojek
technické infrastruktury pro legalni stavby. Pfipustné podminéné jsou jiné druhy podzemnich staveb,
ovsem pouze pokud budou budovany ve verejném zajmu a pokud funkce jejich stavby bude v souladu
s regulativy onoho konkrétniho funkcniho typu. Ddle je podminéné pfipustné v navrhovych plochach
zelené docasné vyutziti jiz existujicich objektl a volnych ploch pro takovou funkci, ktera nebude v rozporu
s vyuZitim ostatnich funkénich ploch, které se nachazeji v okoli. OvSem za podminky takového vyuZiti,
které umozni bezodkladné navraceni pozemku pro realizaci zelené. V téchto plochdch méstské zelené je
nepfipustné umistovat reklamni stavby a jejich zafizeni. Podminéné prfipustné je jejich umistovani
v takovych plochach zelené, které jsou soucdsti ostatnich funkci a ve vefejném prostranstvi tam, kde
neomezuji zelen ani historické plsobeni panoramatu mésta. Podstatnym faktem je také nepfipustné
docasné umistovani novych staveb v téchto plochach, které jsou uréené pro méstskou zelen.

Zbytek feSeného Uzemi tvori stavebni plochy vSeobecného bydleni. Rozdilné pouze mirou
stavebniho vyuZiti. Plocha BO 1.8, kterd tvofi okolni zastavbu vnitrobloku, ma vyméru 17520,9 m?2. Jeji
hlavni funkci je pfedevsim bydleni. JelikoZ tento objekt tvofi blokovou strukturu, poZaduje se vyuziti
vnitrobloku ke kaZdodenni uzivani a rekreaci obyvatel, pfevdiné tedy pro zeleri a hristé. Timto se
nevylucuje umisténi gardzi do podzemniho prostoru vnitrobloku, ovSsem za predpokladu nenaruseni
pohodli bydleni viezdem do téchto garazi.

Plocha vSeobecného bydleni BO 1.2 zasahuje do feSeného Uzemi pouze malou ¢asti. Konkrétné
takovou plochou, ktera je vyjimecné nezastavéna. V téchto prostorech jsou pripustné parkovaci a
odstavnd stani a hromadné garaze, které se zde také uz nachdzeji. Neptipustné jsou naopak parkovaci a
odstavnd stani spolu s garazemi pro ndkladni automobily a autobusy a pro jejich privésy. Pfipustné
podminéné, jsou parkovaci a odstavna stani spolu s garazemi pro ndkladni auta, autobusy a jejich privésy
v ostatnich plochach smisenych, ale za podminky pfimého napojeni na trasy automobilové dopravy. (GIS
Brno, 2017)

27

PLOCHY VSEOBECNEHO BYDLENI PORIZOVATEL: MAGISTRAT MESTA BRNA
- slouzi predev&im bydleni (podil hrubé podlazni plochy bydleni 5 ¢
je vétsi nez 60%, ve stabilizovanych plochach musi zustat zachovan Odbor Gzemnfho pléanovanf a rozvoje
charakter stavajlcich staveb pro bydlenf).

POLOHOPISNY P

tum omisaowaozve PRAVNI STAV K 14.12. 2016
0,8 index podlazni plochy (IPP)
(0.8-1,2)

= BLOCHY MESTSKE ZELENE
-@ - jsou vefejné pFistupné

‘iﬁ“@ PLOCHY OSTATNI MESTSKE ZELENE - zahrnuji zejména
— - parkové upravena vefejna prostranstvi

- liniovou zeleii a uliéni stromofadi

- vyznamnou izolaéni a ochrannou zelef.

Obr. 62 - Uzemni plén mésta Brna (zdroj: http://gis.brno.cz/ags/upmb/)



4.4.5 ANALYZA DOPRAVY

Predmétem vyhotoveni analyzy dopravy bylo zkoumani a zpracovani dopravnich cest a uzll a
nasledné vztahy mezi nimi. Jak pro pési a cyklistickou dopravu, tak pro dopravu motorovou, spolu
s trasami méstské hromadné dopravy.

PFi zndzornovani pési dopravy do mapy byly rozdéleny tfi kategorie intenzity a to na malo, stfredné
a silné vyuzivané trasy. Zvysledku je patrné, Ze ze zkoumaného aredlu je nejméné navstévovan
polouzavreny vnitroblok v cestach, které vedou ke vchodiim do budov. JelikoZ jsou tyto trasy prevazné
vyuZivany pouze konkrétnimi obyvateli domu. Stfedné vyuzivané, ve vztahu k SirSimu okoli, jsou nasledné
osy ulic Bayerova, Dfevarska a Tuckova. Co se tyCe samotného vnitrobloku, zde jsou stfedné vyuzivané
trasy, jez spojuji vSechny tfi vstupy z ulice do objektu. Stfedné vyuzivané jsou z SirSiho pohledu okoli,
uvnitf dvora jsou to vsak ty nejfrekventovanéjsi. Silné uzZivané jsou nasledné ulice Hrncirska,
Zahradnikova, Botanicka a vyznamné pak hlavni ulice Kotlarska. Vychodiskem pro ndvrh v ramci pési
dopravy v Uzemi je nejpodstatnéjsi uvédomit si hierarchii intenzity pésich tras v feSeném objektu a za
jakym ucelem jsou takto vyuzivané. V prostoru vnitrobloku jsou pak nejdllezitéjsi tahy, které spojuji
vstupy z ulice a fakt, Ze vSechny tyto vstupy jsou bezbariérové. V ramci reSeného uli¢niho prostoru je to
vysSlapana cesta pred garazemi, kudy si lidé zkracuji cestu.

Pti zaznaceni motorové dopravy do mapy byla pouZita stejna stupnice intenzity, jako u dopravy
pési. Na prvni pohled je patrné, Ze automobilova doprava zasahuje (a¢ malou intenzitou) i do prostoru
vnitrobloku. Z ulice Dfevarska je to cesta vedouci pouze k uzavienému parkovisti domu a z ulice Bayerova
jsou to oba prujezdy, které vedou k parkovacimu stani a k soukromym garazim. Tyto gardze se vyskytuji
jesté na ulici Dfevarska, jehoZ prostor pred nimi je také predmétem navrhu. Na této ulici se vyskytuje
motorova doprava stfedniho vyuZiti, stejné jako na ulicich Bayerova, Hrncifska, Tuckova a ¢dst ulice
Botanicka. Vétsinou jsou to silnice s pfikdzanym smérem jizdy. Nejsilnéji jsou vyuzivané ulice Botanicka,
Zahradnikova a samoziejmé ulice Kotlarska, jelikoz je soucasti Il. méstského okruhu. Vystupem z analyzy
automobilové dopravy je rozhodné nejpodstatnéjsi fakt, Ze polouzavieny vnitroblok je pfistupny i této
dopravé, pouze vsak za uUcelem parkovaciho stani. Ddle pak vnitroblok ovliviiuje velmi rusna a
frekventovana ulice Kotlarska, kterd je jeho blizkou soucasti. S tim nastdva vieobecny problém s kumulaci
aut a nedostatku parkovaciho stani. Proto stoji auta kdekoliv je to jen mozné a ¢asto dochazi ke kolizim
s chodci.

DuleZitou soucasti analyzy dopravy jsou i trasy méstské hromadné dopravy. Ty se tahnou nejen po
ulici Kotlarska, ale i po ulici Botanickd, kde se staci na ulici Zahradnikovu. Zde se také nachazi nejblizsi
zastavka MHD. Obé trasy vyuzivaji trolejbusovych linek. Po ulici Botanické se tahne jesté trasa vyhrazena
pro cyklisty, ktera spojuje severni ¢ast Brna s jeho centrem. Poloha zastavky je rozhodné dullezitym
faktorem, jelikoZz naznacuje smér a misto, kde se lidé hromadi.

Celkové tato analyza ptinesla pohled na mista, kde se lidé kumuluji a které cesty a tahy vyuzivaji

vevs

nejcastéji, coz je jednim z nejdllezitéjsich bodl pfi samotném navrhovani.

Obr. 63 - Pohled do ulice Drevarskd. Kolizni mista, kde se krizi pési Obr. 64 - Pohled do vnitrobloku, kde se krizi parkovaci stani a pési
trasy s parkovacim stanim (foto: autor, 2017) doprava. Vsechen volny prostor je vyuZit k parkovdni, které nemdad
Zddny rdd (foto: autor 2017)

Obr. 65 - Prostor pred gardZemi na ulici Dfevarskd. Lidé si tudy Obr. 66 - Pohled do prostoru pied gardZemi na ulici Dfevafskd -

zkracuji cestu po nezpevnéné plose (foto: autor, 2017) soucasné vyuZivani prostoru (foto: autor, 2017)
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hranice feSeného uzemi

vjezd do rfeSeného Uzemi

vstup do budov

pfechod pro chodce

pési trasy-malo vyuzivané

pési trasy-stfedné vyuzivané

pési trasy-silné vyuzivané

bezbariérovy pristup do feSeného uzemi
zastavka MHD

trasy MHD

kumulace osob

cyklostezka

parkovaci stani

smér dopravy

automobilova doprava-malo vyuzivana
automobilova doprava-stfedné vyuzivana
automobilova doprava-silné vyuzivana
vstup do garaze

pozemni komunikace

M1:4000  10m @

Obr. 67 - Analyza dopravy (podkladova ortofoto mapa ziskana
z Cuzk, katastrdlni mapa ziskand z Magistrdtu mésta Brna pro
studijni ucely, zhotovil: autor, 2017)




4.4.7 ANALYZA TECHNICKYCH PRVKU

Analyza mapuje technické prvky, materidly a veSkerou vybavenost vnitrobloku spolu se
zaznacenymi inZenyrskymi sitémi v daném uUzemi. Ztechnické infrastruktury jsou zde zaznaceny
kanalizace, rozvod vody, vedeni elektrické sité, plynu a telekomunikace. Z této skutecnosti je patrné,
ve kterych mistech je omezena stavebni, ¢i vysadbova ¢innost, ktera by podzemni kabely mohla porusit.
Z mapy lze vycist, Ze jediné vedeni, které zasahuje do prostoru vnitrobloku je vedeni telekomunikace.
Stejné je tomu tak v uliénim prostoru, ktery je soucasti feSeného Uzemi. Zde se vsak pridava jesté vedeni
elektrické sité. Zbytek inzenyrskych siti je veden pod uliénimi cestami. Podklady pro vytvofeni mapy
technické infrastruktury dodal magistrat mésta Brna, Odbor uzemniho planovani a rozvoje.

Ackoliv v uliénim prostoru jsou povrchy feSeny pouze travnatymi plochami a asfaltovymi silnicemi
a chodniky, na Uzemi vnitrobloku se setkdvdme s rozmanitéjSim vyuziti material(. Asfaltové povrchy
zUstavaji, vyskytuji se vSak jen na mistech parkovaciho stani a na hlavni pési trase, kterd spojuje
pristupové vjezdy do vnitrobloku. Ddle jsou cesty ve dvore rozsSifeny o mlatovy povrch s betonovym
obrubnikem. Tento materidl tvoti povrch v , pobytové z6né“ ve stfedu vnitrobloku. Vytvafi rozlehlou
plochu, kterd slouzi jako misto uréené k stfetdvani. Je proto doplnéna o sedaci mobilidf ve formé
drevénych lavicek s kovovou kostrou. Vedle sedmi lavicek se zde nachazi i tfi odpadkové plechové kose.
Plocha je navic doplnén o centraini prvek, ktery ma formu tfi betonovych nddob. Prostor kvalitou svého
vybaveni zcela neodpovidd tomu, aby zde lidé travili pfijemny cas. Povrchy i mobiliaf jsou ve velmi
Spatném technickém stavu a asto posprejované, Ci jinak znehodnocené a nevyhovuijici k uzivani ze strany
navstévnik(. Z tohoto centralniho prostoru vedou dvé cesty k oplocenym soukromym pozemkim
pfedzahradek. Jsou tvofeny betonovymi naslapy, zapusténymi do travniku. Co se tyce vstupli do budov
na druhé strané vnitrobloku, zde jsou cesty zpevnény nesourodym materidlem. Je to kombinace asfaltu
a betonovych ¢tvercovych dlazdic. Oba tyto povrchy jsou také ve velmi Spatném technickém stavu. Cesty
navazuji na détské hristé, které je oplocené pozinkovanym plotem a jeho povrch tvofi pisek. Ten je taktéz
neudrZovany, a proto neni ni¢im zvlastnim, Ze pror(std, stejné jako mlatovy povrch ve zbytku arealu,
plevelem. V prostoru hristé se nachdzeji dalsi dvé lavicky a jeden odpadkovy kos. Mobiliar v této ¢asti
vnitrobloku je vSak zcela jiny, nez ve zbytku dvora. Neni sice v tak Spatném technickém stavu, presto
stylové neladi s dosavadnim vybavenim. Pro shrnuti, ve vnitrobloku se tedy nachdzi devét lavi¢ek
rozdilného stylu, pét odpadkovych kosu a tfi betonové nadoby. V prostoru détského htisté se nachazi
skluzavka, lanova prolézacka, vymezené piskovisté a houpaci kruh. V feSeném uli¢nim prostoru se zadny
mobiliaf nevyskytuje.

Na zakladé této analyzy byly zaznamenany a zhodnoceny technické prvky spolu s povrchy, které se
v daném feSeném objektu vyskytuji. Z tohoto poznani vzesly vychodiska pro utvofeni si ndzoru, které ze
zpevnénych cest jsou technicky a provozné funkéni, a které nejsou. Prakticky u vSech je na prvni pohled
patrna potieba rekonstrukce nebo Uplné odstranéni a nahrazeni materialu.

Ak 2 2% » S, )

Obr. 68 - Vstup zvnitrobloku do budovy. Betonovy chodnik Obr. 69 - Cesty ve vnitrobloku v nevyhovujicim technickém stavu (foto:
autor, 2017)

v nevyhovujicim technickém stavu (foto, autor 2017)
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Obr. 70 - Odpadkové kose ve vnitrobloku (foto: autor, Obr. 71 - Lavicky ve vnitrobloku v nevyhovujicim technickém stavu umisténé na
2017) nezpevnéném povrchu (foto: 2017)

Obr. 72 - Betonové nddoby ve stfedu centrdini ¢dsti vnitrobloku na Obr. 73 - Soucasny stav obrubnikd ve vnitrobloku (foto: autor, 2017)
mlatovém povrchu (foto: autor, 2017)
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Obr. 74 - Analyza technickych prvki (podkladovad ortofoto mapa
ziskdna z ¢uzk, katastralni mapa ziskand z Magistratu mésta Brna
pro studijni ucely, informace o technickych sitich ziskané
z Magistrdtu mésta Brna Odbor uzemniho pldnovdni a rozvoje,
zhotovil: autor, 2017)




4.4.8 ANALYZA VEGETACE/INVENTARIZACE DREVIN

Na zakladé terénniho zkoumani byla vyhotovena mapa analyzy vegetace spole¢né s inventarizaci
dievin dle metodiky Simka (Simek, ZS-2015-2016). Pfi zkoumani vegetace vnitrobloku i uliéniho prostoru
bylo hodnoceno kefové a stromové patro. Byly zkoumdny detailni biomechanické a fyziologické vlastnosti
a na jejich zakladé byly vyhotoveny inventarizacni tabulky. Ty pak slouzZi jako podklad k vyhodnoceni
dendrologického potencidlu Uzemi. Jelikoz se feSené Uzemi sklada ze dvou samostatnych jednotek, byl
tedy rozliSen dendrologicky potencial zvlast pro uli¢ni prostor a zvlasté pro samotny vnitroblok.

Na uzemi vnitrobloku se nachazi 54 stromu. Jedna se prevazné o skupiny strom( a nachazi se zde i
jedno stromoradi. To je tvofené druhem Prunus cerasifera 'Nigra’, ktery je zdroven i nej¢astéjSim
taxonem vyskytujicim se v prostfedi dvora, v zastoupeni 19%. Ddle se zde nachazi Picea pungens
v zastoupeni 17% a 13% je zastoupen taxon Betula pendula. Ostatni druhy jsou zastoupeny v mensiné.
Z analyzy zastoupenych druhl vyplyva, Ze se zde nachazi pfevaziné listnaté dreviny. A Casto i dieviny
pionyrské, jako jsou napfiklad rody Betula a Populus.

Taxonomickeé slozeni drevin vnitrobloku

B Prunus cerasifera ‘Nigra’
B Picea pungens
M Betula pendula
Populus alba
H Populus alba ‘Italica’
H Picea abies
H Tilia platyphyllos
B Aesculus hippocastanum
B Prunus avium
H Populus tremula
B Prunus domestica syriaca
B Malus domestica
M Thuja occidentalis
M Acer platanoides
Acer pseudoplatanus
Malus sylvestris

B Fraxinus excelsior

B Acer negundo

B Platanus hispanica

Graf 1 - Taxonomické sloZeni drevin vnitrobloku v procentudlnim zastoupeni (zhotovil: autor, 2017)

Dalsim predmétem vyhodnoceni byla i sadovnicka hodnota jednotlivych taxond. Ta urcuje celkovou
kvalitu jedince vyplyvajici z jeho biologickych vlastnosti. Na zakladé téchto dat byl vyhodnocen celkovy
dendrologicky potencial vnitrobloku.

Z vyslednych hodnot je patrné, Ze prevaziné procentudlni zastoupeni druhl stromU se nachazi do 3.
stupné vékového stadia, se sadovnickou hodnotou taktéz do 3. stupné. Jde tedy pfevazné o mladé stromy
s vysokym dendrologickym potencidlem, avSak bez rozhodujiciho vlivu na aktualni kompozici. Na zakladé
zjisténych dat lze dale vycist, ze aktudlni kompozice se nalézd v rozpadu, jelikoz druhé nejvétsi
procentudlni zastoupeni nesou stromy v kone¢ném vékovém stddiu s nedostate¢nou sadovnickou
hodnotou, casto vyhodnoceny jako kandidati na odstranéni. Kladnou strankou je vSak dostateény
péstebni potencidl mladych jedincu, ktefi zde prevazuiji.

VEKOVE Sadovnicka hodnota

STADIUM SH1 | SH2 | SH3 SHa | SH5

VS1

VS2 35,00%
VS3

5,50%

Vs4
Vs 28,00%

31,50%

Tabulka 1 - Vyhodnoceni dendrologického potencidlu vnitrobloku (zhotovil: autor, 2017)

Stejnym zpUsobem se postupovalo i pfi posuzovani dendrologického potencialu v uli¢nim prostoru.
Kde ze zkoumanych dvaceti jedincl mezi nej¢astéji zastoupené druhy patfi Acer platanoides s celymi 30
%. Dale se zde nejcastéji vyskytuje Picea pungens s 20% zastoupenim a Acer campestre v 10 %. Ostatni
taxony jsou zastoupeny v mensiné. | zde prevazuji listnaté stromy nad jehli¢natymi a zbytek uli¢niho
prostoru tvofi oboustranné aleje nej¢astéji rodu Tilia.

Taxonomickeé slozeni drevin ulicniho
prostoru

B Acer platanoides
B Picea pungens
B Acer campestre
Acer platanoides ‘Globosum’
M Acer pseudoplatanus
M Betula pendula
B Fraxinus excelsior
B Pinus nigra
M Pinus sylvestris
H Tilia platyphyllos

W Tilia x vulgaris

Graf 2 - Taxonomické sloZeni dreviny ulicniho prostoru v procentudlnim zastoupeni (zhotovil: autor, 2017)
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Z posuzovani dendrologického potencidlu v feSeném prostoru uli¢niho prostfedi je patrny vysledek
stejny jako u drevin vnitrobloku a to pfevaZujici mladi jedinci se sadovnickou hodnotou do 3. stupné.
Tento vysledek znadi vysoky dendrologicky potencidl, bez rozhodujiciho vlivu na aktualni kompozici.
JelikoZz druhou nejvyssi hodnotou jsou zastoupeni jedinci dospélého vyvojového stadia se sadovnickou
hodnotou do 3. stupné, nachazi se stromové patro v ulici v optimdlnim stavu. Tedy za predpokladu

odpovidajici péce je objekt z aktualniho i dlouhodobého pohledu pomérné dostateéné zajistén.

VEKOVE Sadovnickd hodnota
STADIUM SH1 | sH2 | SH3 SHa | SH5
vs1
Vs2 50,00%
VS3

Vs4
Vs 35,00%

Tabulka 2 - Vyhodnoceni dendrologického potencidlu v ulicnim prostoru (zhotovil: autor, 2017)

10,00%

5,00%

Také kefové patro bylo predmétem zkoumani. V prostoru vnitrobloku se nachazeji jak skupiny ketd,
tak samotné stojici solitéry, ty uz se vSak nevyskytuji na ulici. Mezi nejéasté;jsi zastupce solitérnich ket
patfi Syringa vulgaris, Symphoricarpos albus a Taxus baccata. Jejich sadovnicka hodnota prevazuje
stupném 2, tedy se jednd o primérné jedince s nedostatky, avSak na stanovisti jsou dlouhodobé
perspektivni.

Jejich kompozice nema zadny ustaleny koncept, plsobi spise dojmem nahodilosti bez vyraznéjsich
funkcnich vlastnoti.

Sadovnicka hodnota solitérnich
kefu

Taxonomické slozené solitérnich kera

W Syringa vulgaris

B Symphoricarpos albus
M Taxus baccata ml
Lonicera xylosteum H2

M Spiraea x vanhouttei

Graf 3 - Taxonomické sloZeni kefii v procentudlnim zastoupeni
(zhotovil: autor, 2017)

Graf 4 - Sadovnickd hodnota solitérnich kert v procentudinim
zastoupeni (zhotovil: autor, 2017)

Taxonomické slozZeni kefl zapojenych ve skupinach tvofi s pfevahou Spiraea x vanhoutteij a to az
48%. Zbytek tvofri takika stejné druhy, jako byly zastoupeny i u kefa solitérnich. Na zakladé nasbiranych
informaci byl vyhodnocen dendrologicky potencidl téchto sloZzenych vegetacnich prvkd. Skoro vétsSinu
tvori potencial stupné 2, tedy je drevény vegetacni prvek ve fazi rozpadu nebo je rozpad aktudlné mozny.
Skupiny kerl se nejéastéji snazi tvofit pohledové bariéry i opticky vymezovat prostor. Jejich kvalita tomu

ne vidy zcela odpovida. Kefe v celém rfeseném objektu pUlsobi dojmem zanedbanosti a postradaji
kompaktnost a ucelenou a promyslenou kompozici.

Taxonomické slozeni skupin kefa Dendrologicky potencial skupin kefa

M Spiraea x
vanhouttei

W Symphoricarpos
albus

SN :
Syringa vulgaris N

||
Ligustrum vulgare 3

B Taxus baccata

M Forsythia x
intermedia

Graf 5 - Taxonomické sloZeni skupin keft v procentudinim zastoupeni Graf 6 - Dendrologicky potencidl skupin keri v procentudlnim
(zhotovil: autor, 2017) zastoupeni (zhotovil: autor, 2017)

Na zakladé nasbirani informaci a nasledném vyhodnoceni analyzy je patrné, Ze vegetace neni
zrovna v nejhorsim stavu, jsou vSak nutnd nékterd péstebni opatieni. Hlavnimi negativnimi faktory je
vétsi vyskyt ndletovych drevin, nevyhovujici biomechanicky stav, kdy se dfevina stava nebezpecnou pro
své okoli. Dale také nevyhovujici kompozice drevin, kterd jiz neplni svou funkci a plsobi chaotickym
dojmem. Zaroven je i velkou rezervou v feSeném Uzemi pfitomnost kvétinovych zdhond, jelikoZz se zde
zadné nevyskytuji. DalSim vystupem je negativné ohodnocend travnata plocha, ktera na prvni pohled
postrada udrzbu, jelikoZ je zanesend plevelem a ¢asto mechanicky znehodnocena vyslapanymi cestami
nebo pojezdem aut.

Potencionalni vegetace nebyla predmétem analyzy, jelikoZ se jedna o silné urbanizované méstské
prostiedi s vyrazné pozménénym pldnim profilem ovlivnénym antropogenni ¢innosti.
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Obr. 75 - Analyza vegetace/inventarizace drevin (podkladovd
ortofoto mapa ziskdna zc¢uzk, katastrdini mapa ziskand
z Magistratu mésta Brna pro studijni tucely, zhotovil: autor, 2017)




4.4.9 PROBLEMOVY VYKRES

Mapa, zaznamenavajici vSechna problémova mista v feSeném objektu, je souhrnem a ndsledné
vyslednym vystupem, vSech dosavadnich analyz, které byly pro vybrany vnitroblok a ¢ast uli¢niho
prostoru, vyhotoveny. Je tedy zdkladnim podkladem pro ndvrh, ktery by mél na tato problémova a kolizni
mista reagovat a resit je. Vedle negativnich faktord zde byly zaznamenany i hodnotné prvky, které je tedy
vyhodné v Uzemi zachovat nebo dale podpofit jejich potencial.

Pfi zkoumani negativ doslo k jednoznaénému nazoru, Ze mezi ty nejvyraznéjsi patfi nesjednocené a
kvalitativné a technicky nevyhovujici zpevnéné povrchy a to v celém feSeném uzemi. Vedle nich jsou to
zaroven i nezpevnéné plochy, které nejsou dostatec¢né udrZzované. Kvalita trdvnikd je znehodnocena
velkym mnozZstvim plevele a mechanicky poskozena vyslapanymi cestami a to hlavné v uli¢nim prostoru
pred gardzemi. Zde je také povrch poskozen pojezdem aut, jelikoZ plocha pred vjezdem do garazi neni
nijak zpevnéna a upravena pro plnéni této funkce. Po vétsinu ¢asu tak prostor tvori velkou rozbahnénou
rovinu, kudy si lidé zkracuji cestu.

V celém SirSim okoli je rozhodné vyznamnym problémem nedostatek parkovacich mist. To se
odrazilo i v feSeném prostoru, kde auta stoji na chodnicich a prakticky kdekoliv je to jen mozné. Dochazi
tak k velkym dopravnim kolizim mezi auty a chodci, jelikoZ jim auta ubiraji na kvalité a dostate¢ném
rozméru uli¢niho prostoru. Stejné tomu tak je i pfimo v arealu dvoru, kde se parkovaci stani d4 povazovat
za pozitivum i negativum. Je tomu tak proto, Ze parkovaci stani mize narusovat vizudlni raz prostoru.
Vyhodné je vSak z divodu pravé nedostatku parkovacich mist pro mistni obyvatele. Tato skute¢nost mize
byt rozhodujici pti dalSich ndvrzich, jelikoz zpracovatele ndvrhu nabada k zachovani, ¢i rozsiteni
parkovaciho stani ovsem za predpokladu vyfeseni téchto koliznich skutec¢nosti.

Dalsim negativnim faktorem je vSeobecna vybavenost vnitrobloku. At uz je to vizualné a kvalitativné
nevyhovujici nesjednoceny sedaci mobiliai a odpadkové kose, tak betonové nddoby uprostfed centralni
Casti, které jak fikajic, postradaji smysl své pfitomnosti. Je mozné se domnivat, Ze jde o jakysi pokus vnést
do vnitrobloku kvétinovy zahon, ktery se zde jinak nevyskytuje.

Vegetace je zde pfitomna pouze ve formé opadavych a stalezelenych kef( a strom(l. Dost ¢asto jde
o zelen, kterd netvofi dostate¢nou pohledovou clonu, kterda by poskytovala pocit soukromi, jak pro
navstévniky vnitrobloku, tak pro mistni obyvatele bytové zastavby nebo by kvalitné odclorfiovala
parkovaci stani a nevzhledné garaze. Z negativniho pohledu je také bran nemaly vyskyt kratkovékych a
naletovych drevin rodu Populus a Betula.

Vedle negativnich faktor( byly zkoumany i faktory, které vnitroblok ovliviiuji pozitivné. Ackoliv ma
mistni vegetace urcité negativni stranky, najdou se zde i pozitiva a to predevSim v poskytovani
dostatecného stinli a v nékterych mistech pomérné kvalitné zapojeného odclonéni nepftiznivych faktord,
které by mohly navstévnika vyrusovat.

Dalsi kladnou strankou je pfitomnost détského hfisté ve vnitrobloku, jelikoZ si zde mohou hrat déti
z materské skolky, kterad je soucasti doml obklopujici vnitroblok. Maji tak moZnost vyuzivat velmi
blizkého a takrka privatniho prostoru. V okoli se totiz détské hristé nejblize naléza az v praku Luzanky.
Také fakt, Ze se zde vyskytuje prostor, ktery slouzi jako stfetdvaci misto, je velmi pfinosny. Je to misto,
kde se lidé zastavuji, potkavaji a utvari tak dojem malého ,,namésti“. Také dostupnost zastavky méstské
hromadné dopravy, ktera se nachdzi v tésné blizkosti, je bezesporu pozitivem. S tim souvisi i celkova
dobra dostupnost do centra mésta a lukrativni poloha vici celému méstu.

Na mapé byla nasledné zvyraznéna mista a oblasti, ktera tvofi nejvétsi problémy nebo naopak by
se mél co nejvice podpofrit jejich potencial. Mezi ty nejvice problémova mista rozhodné patti resSeny uli¢ni
prostor pred gardzemi, jelikoz naprosto neodpovida provoznim narokim a oblast kolem détského hfisté
ve vnitrobloku, ktera nevyuzivd svého potencialu, jelikoz misto plsobi dojmem nahodilosti a chaosu.

Oproti tomu pozitivem v Uzemi je jiz zminény stfetavaci prostor, ktery je pro navstévniky nezbytny
k posezeni v odze prirody mimo rusné ulice mésta a k naCerpani nové energie.

35



N1
N2
N3
N4
NS
NG
N7

= @

P1

P2
P3

P4
P5
P6

PROBLEMOVY VYKRES

hranice feSeného Uzemi

viezd do rfeSeného uzemi

vstup do budov

negativa

poskozené a vizualné nesladéné povrchy
betonove nadoby vizualné nevyhovujici
vy$lapana cesta

neudrzovany/poskozeny travnik

vegetace - nedostatecna pohledova clona
pohledove nevzhledné garaze
nezpevnéna plocha pro zajizdéni do garaze
poskozeny, vizualné nesladény mobiliar
kfizeni péSi a automobilové dopravy
pozitiva

vegetace tvorici pohledovou clonu pred
parkovacim stanim

vzrostlé stromy poskytujici stin

vegetace tvofici pohledovou clonu pred
soukromymi zahradami

pfitomnost détského hristé
odpocinkovy/shromazdovaci prostor
blizka dostupnost zastavky MHD

Obr. 76 - Problémovy vykres (podkladovd ortofoto mapa ziskana
z Cuzk, katastrdlni mapa ziskand z Magistrdtu mésta Brna pro
studijni ucely, zhotovil: autor, 2017)




4.5 VYHODNOCENI ANALYZ A VYCHODISKA PRO NAVRH

Regené uzemi bylo zkoumano z pohledu historie, $ir$ich vztah(, urbanniho vyvoje, dopravy v Gzemi,
byly zhodnocena jeho technickd vybavenost a zanalyzovana zelen, kterd se zde nachdazi. Na zakladé
vyhotoveni téchto analyz byla vytvorena problémova mapa, kterd znazornuje nejvétsi nedostatky
v feseném objektu. VSechny nashromazidéné informace jsou vychodiskem pro nasledovnou koncepci

vvvvvv

jsou nasledovné:

e Vytvofit prostor, ktery bude spliovat poZadavky mistnich obyvatel, spolu s pozadavky Sirsi
verejnosti, jelikoz vnitroblok je priichozim mistem

e Respektovat fakt, Ze vnitroblok navstévuji vsechny vékové kategorie navstévnik( a poskytnout jim
tak vyvazeny pomér vyziti odpovidajici jejich véku

e Podpofit myslenku centralniho mista, kde se lidé budou stretdvat

e Zaroven vytvofit klidovou zénu, kde si navstévnici budou moci posedét a budou obklopeni
prirodou

e Vnést do prostoru vnitrobloku chybéjici kvétinové zahony

e Zachovat pfitomnost détského hfisté a elegantné jej zakomponovat do celého ndvrhu

e Sjednotit a zrevitalizovat materialy povrch(i a dalsi technické prvky v celém objektu

e Odstranit a nahradit nevyhovuijici vegetaci a jeji pomoci vytvofit nebo obnovit pohledové clony,
které navstévnikim i obyvatelim pfrilehlych budov dodaji pocit soukromi nebo je odcloni od
pohledové neatraktivnich objektd, jako jsou napftiklad parkovisté a garaze

e Vytvofit nova a usmérnit stavajici parkovaci mista

e Vyresit ulicni prostor tak, aby se obnovila jeho snadna prlichodnost

e Dat rad chaotickému prostoru pred garazemi na ulici Dfevarska

e Vymyslet, jakym zplsobem upoutat kolemjdouci lidi a navést je tak do prostoru vnitrobloku

Na zakladé vsech vychodisek pro navrh je patrné, ze aredl vnitrobloku i feseny uli¢ni prostor ma
rozhodné obrovsky potencidl, ktery se v soucasnosti viibec nevyuziva. Nejhlavnéjsi bodem navrhu tedy
bude tento potencidl podpotit a vytvofit misto, kam se lidé budou radi vracet.

4.6 NAVRH RESENI

Hlavni ideou pfi navrhu vnitrobloku bylo vytvofit verejny prostor privatniho charakteru, kterému
napovidd blokova polouzavienost. Zaroven néjakym zplsobem odkazat na jeho zajimavou historii a
upoutat kolemjdouci lidi k tomu, aby do prostoru vnitrobloku zavitali. Vytvofit tak misto, kde se lidé
budou stretavat a travit kvalitni ¢as.

Pfi vytvareni koncepce byly pouzity organické linie a tvary, které dopravaji ndvstévnikim oddech
od pfilisSné pravidelnosti a upjatosti okolni blokové zastavby a navozuji tak pocit prirodni krajiny.
Podstatnou kompozi¢ni osou bylo spojeni vstupt do dvora z ulice. Tim vznikly hlavni trasy, od kterych se
ddle odviji celd kompozice cestni sité. Na hlavni tepné, kterd prochazi takfka stfredem objektu, bylo
vytvoreno misto pro stfetavani. Zde se lidé mohou zastavit, druzit se a travit ¢as pozorovanim okolni
spolecnosti. Jedna se o rozsifeni hlavni cesty, kterou lemuji lavicky spolu s trvalkovymi zahony. Jde o
spoleCenstvo prirodé podobného charakteru suchomilnych rostlin. Kombinace rostlin je navrzeny tak,
aby vytvarela atraktivni vzhled po ¢as celého roku, diky uZiti nejrliznéjSich textur a struktur taxonu.
Zahony prostor opticky vymezuji, jsou zdroven ale i prlchozi, aby netvofili bariéru a cely vnitroblok byl
prostupny. Na hlavni trase je pouZita kamennd obdélnikovd dlazba, jejiz detail tvofi nepravidelné
rozmisténé cihly. Cihly, které odkazujici na historii cihelny, se shlukuji pfi vstupech do vnitrobloku a maji
tak za ukol upozornit kolemjdouci na zajimavy prostor, o kterém mnohdy ani netusi.

S cihlovou barvou také ladi pryZzovy povrch détského hristé, které lezi v tésné blizkosti hlavniho
prostoru a je zaroven i jeho soucasti. Zde se nachdzi vyziti pro déti nejen z pfilehlé Skoly. A to ve formé
trampolin, piskovisté a nejriznéjSich prolézacek. Stfed hristé je snizen o 60 cm, aby vnesl|, do jinak
rovinatého aredlu, trochu dynamiky. Z ptaciho pohledu by se tak mohlo zdat, Ze hristé tvorijakési cervené
srdce vnitrobloku. Vyskytuji se zde i dalsi herni prvky a to lanova draha pro déti a hristé na pétanque, Ci
hrani kulicek.

Ve vnitrobloku byla navrZena také vétsi travnata oslunéna plocha, kterd mulze slouzit rlznym
ucellim. Predevsim jako pobytova plocha k odpocinku nebo k hernim aktivitdm mladych i dospélych.

Jako kontrast k této slunné plose bylo vytvoreno stinné misto, kde se pod korunami stromu tdhne
uzsi cesta s posezenim, kterou lemuje stinné podrostové spolecenstvo trvalek. Misto ma charakter
klidové zény, kde se divak mlze zastavit obklopen vegetaci pfirodé podobného charakteru. Zaroven tato
trasa, s povrchem kamenné dlazby, spojuje cestni sit.

Ackoliv soukromé oplocené predzahradky ze zapadni strany vnitrobloku nejsou predmétem navrhu,
vstupy do budov ze severni strany jeho soucasti jsou. Jelikoz byly v celém aredlu pouzity stromy a kefe
k tomu, aby co nejlépe vymezily a odclonily prostor, v misté predzahradek se tak vytvofil stinnéjsi pas,
ktery koresponduje s jizzminénym stanovistém na druhé strané dvora. Jsou zde pouzity stejné stinomilné
trvalky a jako ndhrada travniku horizontalni porost Hedera helix.

V feSeném uli¢nim prostoru bylo hlavni myslenkou navrhu rozsifit prostor co nejvice o parkovaci
stani, ovSem ne na ukor pési dopravy a vegetace. Byly rozsifeny chodnikové trasy, aby jiz nedochazelo ke
kolizim. Uli¢ni osa byla podporena stromoradimi a pasy ker(, které ji doprovazi. Pro znazornéni byl pouzit
pouze vysek ulicniho prostoru, pfi navrhu se vsak pocitd sjeho pokracovanim v celé délce ulice.
NevyuzZivany a zanedbany prostor pfed gardaiemi nyni ziskal formu zpevnéné asfaltové plochy spolu
s dalSim parkovacim stanim, které je odclonéné vzrostlymi stromy a kefi. Pro zabranéni vyslapdvani cest
je vstup k parkovisti ohrazen zdbradlim.

Navrh celého feseného Uzemi byl pojat tak, aby co nejlépe spojoval estetiku s funkénosti a vytvofil
uzivateli pfijemné okolni prostredi.

37



w

oococel |

SITUACE

hranice feSeného Uzemi
viezd do feSeného uzemi
vstup do budov

vjezd do garaze
navrzeny strom

stavajici strom

kef
trvalkovy zahon

travnik parkovy

asfaltovy povrch

kamenna dlazba

mlatovy povrch

gumovy povrch hfisté

pisek

Stérk

mobiliaf/lavicka+odpadkovy ko
prostor pro setkavani

volna travnata plocha/pobytovy travnik
stinna plocha/klidova zona stinovisté
détske hristé/herni prvky
petanquové hristé

prostor pfedzahradek domu

mM1700  10m

Obr. 77 - Situace (podkladovd ortofoto mapa ziskdna z ¢uzk,
katastrdIni mapa ziskand z Magistrdtu mésta Brna pro studijni
ucely, zhotovil: autor, 2017)
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SITUACE - DETAIL
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Obr. 78 - Situace-detail (podkladovd ortofoto mapa ziskdna
z ¢uzk, katastrdlni mapa ziskand z Magistratu mésta Brna pro
studijni ucely, zhotovil: autor, 2017)
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Obr. 79 - Rezopohled AA’, Rezopohled BB’ (zhotovil: autor, 2017)
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Obr. 80 - Pohled do centrdlniho prostoru. V kamenné dlazbé jsou
Jjako detail pouZity cihly, které odkazuji na historii byvalé cihelny.
Détské hristé s pryZovym povrchem je oddéleno zdhony (zhotovil:
autor, 2017)




Obr. 81 - Pohled do prostoru predzahrddek u vstupu do budovy.
V predzahrdadkdch jsou pouZity stinomilné trvalky a ndhradu
travniku tvori Hedera helix. Prostor vymezuji stromoradi a kere
(zhotovil: autor, 2017)
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Obr. 82 - Pohled do stinoviste. Cesty s kamennou dlaZbou lemuji
porosty stinomilnych trvalek (zhotovil: autor, 2017)




Obr. 83 - Ptaci pohled na resené uzemi (zhotovil: autor, 2017)




4.6.1 PREHLED NAVRHOVANEHO SORTIMENTU
Jedna se o nastinéni rostlinného sortimentu, ktery je pouzit pfi navrhovani.

Taxony pro trvalkové zdhony na slunci:

Zahon byl navrZzen do Zluto-fialové barvy s akcentem bilé a bude dosahovat maximalni vyska zhruba 120
cm.

Salvia nemorosa “Caradonna’
Nepeta racemosa "Walker’s Low’
Phlomis russeliana

Lychnis coronaria "Alba’

Knautia macedonica

Rudbeckia fulgida

Taxony pro trvalkové zdhony ve stinu:

Zahon byl navrzen do fialovo-zelené barvy s dlrazem na stfidani textur a struktur. Maximalni vyska
zahonu zhruba 50 cm.

Geranium macrorrhizum
Epimedium x versicolor

Hosta sieboldiana

Tellima grandiflora

Heuchera americana "Palace Purple’
Omphalodes verna

Taxony pro méstské prostredi:
Jedna se o dreviny vhodné do urbanniho prostoru. Pro rozvolnéné kompozice drevin a stromoradi.

Acer campestre Elsrijk’
Acer platanoides

Tilia cordata "Erecta’
Platanus x hispanica
Aesculus hippocastanum
Catalpa bignonioides
Ligustrum vulgare "Lodense’
Symphoricarpos albus
Syringa vulgaris

Taxus baccata
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5 DISKUSE

PFi revitalizaci obytného vnitrobloku a celkové pfi zpracovavani tématu a problematiky méstskych
dvoru je duleZité uvédomit si otazky, které toto téma ukryva.

Tim nejzdkladnéjsSim bodem bude nejspiSe schopnost odpovédét, jak dlouho doprovazi nadvori
domu lidska sidla a jakd méla po celou dobu vyuZiti. Jasnd hranice pro vznik vnitroblok( nebyla v historii
vymezena, na zakladé prostudovanych prameni se vSak mUzeme dopatrat jejich prototyp(, které nasly
své uplatnéni jiz v dobé starovéku. JelikoZ vnitrobloky, tfebaze ne v dnesni typické podobé, doprovazely
lidska sidla jiz odpraddvna, nastava dalsi otazka, co vedlo k jejich budovdani a co konkrétné mohly prinaset
mistnim obyvatel(i? Jako prvni se nabizi odpovéd, Ze lidé chtéli zaclenit ¢ast pFirody pfimo do svého obydli
a vytvorit tak dalsi mistnost domu, avSak tentokrat pod Sirym nebem. Nebo jen vymezit kus zelené plochy
ke svému uzitku, ktera by byla skryta vefejnosti. Podafily se vSak tyto myslenky udrZet i po dobu dalSiho
vyvoje a zachoval se néjaky odkaz z historie az do dnesni doby? Historicky vyvoj je ze vSech pohledi
progresivni veli¢inou, ktera stale mifi kupfedu. Je tedy nevyhnutelné, aby i problematika vnitrobloku
prosla urcitymi stupni vyvoje. Ty maji bezesporu vliv na dnesSni podobu a funkci dvorl. V procesu
navrhovani je pak velmi podnétné, pokud se projektant zaméfi na historicky odkaz, ktery dany vnitroblok
skryva a pokusi se o pfipomenuti a rozvinuti jeho dédictvi.

PFi navrhovani jsou rozhodujici i dalsi faktory. Jedna se o vhodné reagovani na konkrétni problémy
a vyhovéni predevsim pozadavk(im obyvatel. Jsou tedy uzivatelé tim hlavni Ukolem pozndni? Je rozhodné
dilezité, ujasnit si, o jaky typ vnitroblokové zastavby jde, jeSté pred zapocnutim projektovani. Pokud se
jedna vyhradné o soukromy prostor, Ci vefejnosti ptistupny. Pak maji mistni obyvatelé zastavby mensi
nebo naopak pfevazny vliv na cely navrh.

Co se tyce konkrétniho feSeného Uzemi vnitrobloku, ktery je predmétem navrhové ¢asti této prace,
jedna se o vnitroblok polouzavieny. Je tedy potfeba zjistovat naroky a pozadavky pouze mistnich ob¢an(
nebo i SirSi verejnosti? A je na misté davat jedné z téchto skupin prednost? Vnitroblok na misté byvalé
cihelny ma vyhodu toho, Ze se prakticky jednd o verejny prostor privatniho charakteru. Tento fakt je tfreba
uchopit a rozvinout jeho potencial. Nebylo by patrné moudré, davat jedné skupiné obyvatel prednost
pred druhou, ale naopak nalézt harmonickou kombinaci, kterd bude uspokojovat potieby vsech. Dilezité
je také poznat misto v jeho SirSim kontextu. At uzZ se jedna o kulturu a zvyklosti celého mésta a ¢tvrti, ale
i samotného domu obklopujici dvir.

46



6 ZAVER

Tématika vnitrobloku, jako dvora obytné zastavby, je feSena v evropskych zemich jiz od obdobi
antiky aZ do 1. poloviny 20. stoleti. Od prototypu, kterym mohl byt jiz fFimsky peristyl (¢tvercova zahrada
uprostfed antického domu), aZ po obdobi funkcionalismu v obdobi prvni republiky, kdy se rozbiji tradi¢ni
blokova zastavba, ktera je pro vnitrobloky urcujici. Za tu dobu prosla architektura i urbanismus mést
dramatickym vyvojem a ménil se nejen vzhled a dispozice vnitrobloku, ale pfedevsim i jeho funkce. Od
privatniho charakteru v obdobi starovéku, pres pfedevsim hospodarské vyuZziti ve stredovéku, az po novy
fenomén ,,obytného” vnitrobloku, ktery nastal v prlibéhu 19. stoleti. Na dvory se do té doby pohlizelo
jako na nehygienickou zalezZitost, ktera byla posléze ,vyreSena” zménou nové urbanni vystavby, kdy se
blok zcela odmita. V dnesni dobé, kdy jesté stale dozniva sidlistni vystavba z obdobi 2. poloviny 20. stoleti,
se klasicky vnitroblok objevuje jen vyjimecné a to ve formé pokusu o navrat ke klasické zdstavbé, ktera
uz bohuzel nesplfiuje provozni a funkéni ndvaznosti.

Vedle nové vystavby se také postupné navraci zajem jiz k existujicim objektim a za pomoci vhodné
navrzené revitalizace ze znovuobnovuje jejich funkce a vyufZiti. JelikoZz soucasny stav dvor(, a to
predevsim v Ceské republice, je v pomérné velmi zanedbaném a nevyhovujicim stavu.

Pfi navrhovani je nejdulezitéjsi ujasnit si problematiku zahradné architektonickych Uprav
vhitroblokl a vhodné na ni navrhem reagovat. Mélo by byt specifikovano pro jakou skupinu lidi je navrh
urcen, o jaky typ vnitrobloku a zastavby se jedna a predevsim jakou bude plnit funkci. Celkové je dllezité
zajistit nebo obnovit funkcni, provozni a prostorové estetické parametry v objektu a vytvofit kompozici,
kterd bude vyhovovat jejim uzivatelim.

Vnitrobloky tvori velkou ¢ast méstské zelené, ktera je vsak ve vétSiné pripadd verejnosti zcela
utajena za zdmi blokové zastavby. Pokud se nejedna o vnitrobloky polouzavrené, i zcela oteviené Siroké
verejnosti, slouzi zelen predevsim konkrétni skupiné obyvatel domu. To je moznym dlvodem soucasného
zanedbaného stavu téchto ploch. Jedna se viak o prostor, ktery velmi vyznamné ovliviiuje kvalitu bydleni,
proto pravé zde by méla byt soustfedéna veskerd snaho o rozvinuti potencidlu, které tyto plochy
privatniho charakteru nabizeji.
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7 SOUHRN/RESUME

Bakalafska prace na téma revitalizace obytnych vnitroblok( se zabyva tématem a problematikou
zelené uprostied obytné zastavby tak, aby byly naplnény veskeré potrfeby mistnich obyvatel a byla
obnovena kvalita méstského bydleni.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti, kdy v prvni je nastinén historicky vyvoj vnitroblok( a dale pak
vyhodnocena soucasnd problematika zahradné architektonickych Uprav na zakladé porovnani nékolika
referenénich objektl ze zahraniéni a Ceské republiky. Nasledné jsou stanoveny obecné principy pro
navrhovani obytnych vnitroblokd.

V ¢asti druhé jsou tyto principy uplatnény pfi konkrétnim ndvrhu vybraného modelového Uzemi.
Tim je vnitroblok na misté byvalé cihelny na Kotlarské ulici ve mésté Brné. Objekt byl nasledné
zanalyzovan po vSech strankdach, od jeho historie po soudasnou situaci. Vystupem téchto analyz je
problémovy vykres. Ten je nezbytnym podkladem pro kvalitni navrh, ktery by mél vhodnymi zasahy resit
tyto nedostatky. Soucasti reSeného objektu je i ¢ast ulicniho prostoru, kterd navazuje na vstup do
polouzavieného dvora. Vnitroblok je tak pfistupny Siroké verejnosti a je tedy nezbytné uplatnit zde i
nékteré principy pro navrh vefejného meéstského prostoru, oviem za predpokladu udrzeni soukromého
charakteru, ktery vnitroblok ma. Nejen diky této skute¢nosti, ale i diky zajimavé historii je vnitroblok
mistem, kde Clovék mUZe spatfit Génia Loci a uchopit jeho kouzlo ke zlepsSeni vlastni kvality bydleni v silné
urbanizovaném méstském prostoru.

The bachelor thesis on the topic of revitalization of the residential courtyards describes an issue of
the greenery within the residential area in order to fulfill the needs of the local habitants and to restore
the quality of the urban living.

The thesis is divided into two parts. The first part describes the historical development of the
courtyards in general and the contemporary issues of the garden architecture are evaluated based on
the comparison between several referential objects from the Czech republic and foreign countries. This
is followed by the determination of the basic principles for designing the residential courtyards.

The other part of the thesis deals with the application of the previously mentioned principles on
the selected model area. The chosen area of interest is the courtyard located in the place of the former
brickyard in Kotlarska street in Brno. It was thoroughly analyzed including its history and the current
situation.

The result of the analysis is map of problems of the selected area which is the essential for a good
design which should solve the issues. Within the described courtyard there is a part of the street area
which leads to semi-closed yard. As a result the courtyard is opened to the public and thus it is necessary
to apply some of the principles for urban public area design while maintaining the private feeling of the
place. Thanks to this the courtyard is a place where you can experience the true Genius Loci and grasp its
magic to improve the quality of living in the characteristic urban space.
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10 PRILOHY

o

10.1 INVENTARIZACNI TABULKY STROMU

Poznamka

kmen porost. Hedera helix

vicekmen (82 cm, 92 cm)
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2 |Aesculus hippocastanum

3

4 |Betula pendula
5 |Acer negundo
6 |Fraxinus excelsior

7
8
9

10 |Populus alba ‘ltalica’
11 |Picea pungens

12 |(Betula pendula

13 |Betula pendula

14 |Betula pendula

15 |Picea pungens

16 |Picea abies

17 |Populus tremula
18 |Populus tremula
19 |Picea pungens
20 |Picea pungens
21 |Picea pungens
22 |Picea pungens

23 |Prunus domestica syriaca

24 |Tilia platyphyllos
25 |Tilia platyphyllos

26 |Acer pseudoplatanus

27 |Prunus cerasifera ‘Nigra’
28 |Prunus cerasifera ‘Nigra’
29 |Prunus cerasifera ‘Nigra’
30 |Prunus cerasifera ‘Nigra’
31 |Prunus cerasifera ‘Nigra’
32 |Prunus cerasifera ‘Nigra’
33 |Prunus cerasifera ‘Nigra’
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35 |Prunus cerasifera ‘Nigra’
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oznamka

P

vicekmen 37cm, 35cm
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36 |Betula pendula
37 |Betula pendula
38 |Picea pungens
39 |Picea pungens
40 |Picea pungens
41 |Malus sylvestris

42 |Platanus hispanica
43 |Prunus avium

44 |Prunus cerasifera ‘Nigra’

45 |Populus alba ‘ltalica’

46 |Populus alba ‘ltalica’
47 |Tilia platyphyllos

48 |Acer platanoides

49 |Populus alba
50 |[Populus alba
51 |[Populus alba
52 |Populus alba

53 |Prunus avium

54 |Aesculus hippocastanum
55 |Acer pseudoplatanus

56 |Fraxinus excelsior

57 |Acer platanoides

58 |[Acer campestre

59 |Tilia x vulgaris

60 [Acer campestre

61 |Acer platanoides
62 |Betula pendula

63 |Acer platanoides

64 |Acer platanoides ‘Globosum’

65 |Acer platanoides
66 |Pinus nigra

67 |Pinus sylvestris

68 |Tilia platyphyllos
69 |Acer platanoides
70 |Acer platanoides
71 |Picea pungens
72 |Picea pungens
73 |Picea pungens
74 |Picea pungens
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10.2 INVENTARIZACNI TABULKY KERU SOLITERNICH

10.3 INVENTARIZACNI TABULKY SKUPIN KERU

VP [P.C.VP|TAXON VYSKA (m)|SH [POZNAMKA
K 1|Taxus baccata 5| 2
K 2|Syringa vulgaris 15/ 2
K 3|Lonicera xylosteum 2| 2
K 4|Taxus baccata 6| 2
K 5|Spiraea x vanhouttei 1| 1
K 6|Syringa vulgaris 15/ 2
K 7|Symphoricarpos albus 15 1
K 8|Symphoricarpos albus 2| 1
K 9|syringa vulgaris 1,5| 1

VP [P.C.VP|PLOCHA (m2) |[TAXON % VYSKA (m) SH |POZNAMKA |Dendro. potencial
SKz 1 17|Spiraea x vanhouttei 100 15 2 2
SKz 2 19(Spiraea x vanhouttei 100 1,5 2 2
SKZ 3 5|Spiraea x vanhouttei 100 1,5 2 2
SKR 4 21|Spiraea x vanhouttei 70 1,5 1

Symphoricarpos albus 20 1,5 2

Syringa vulgaris 10 1,5 2 2
SKZ 5 4|spiraea x vanhouttei 100 0,5 2 2
SKR 6 9|spiraea x vanhouttei 100 1,5 1 1
SKR 7 3|symphoricarpos albus 100 1 1 1
SKz 8 20|svida sanguinea 20 1 2

Taxus baccata 80 1,5 2 2
SKz 9 10(spiraea x vanhouttei 40 1 1

Ligustrum vulgare 50 1 2

Syringa vulgaris 10 1 2 2
SKz 10 13|{Symphoricarpos albus 100 1,5 2 2
SKz 11 2|Ligustrum vulgare 100 1 2 2
SKR 12 8[Spiraea x vanhouttei 100 1,5 2 2
SKR 13 47|Spiraea x vanhouttei 100 1 2 2
SKR 14 4(Spiraea x vanhouttei 100 2 2 2
SKR 15 4(Spiraea x vanhouttei 100 2 2 2
SKR 16 33|Syringa vulgaris 100 6 2 2
SKR 17 32|Forsythia x intermedia 100 2 2 2
SKR 18 44|Syringa vulgaris 100 3,5 2 2
SKR 19 21|Spiraea x vanhouttei 100 15 2 2
SKR 20 57|Spiraea x vanhouttei 30 1,5 2 2

Ligustrum vulgare 70 1,5 1

Symphoricarpos albus 20 1,5 2
SKR 21 73|Spiraea x vanhouttei 50 1,5 2 2

Taxus baccata 50 1,5 2




10.4 SOUPIS DRUHOVEHO SLOZENi STROMORADI V ULICICH OBKLOPUJICI VNITROBLOK

Poradové ¢.

Poradové ¢.
stromu Taxon

75 Morus alba
76 Acer platanoides ‘Globosum’
77 Acer platanoides ‘Globosum’
78 Acer platanoides ‘Globosum’
79 Acer platanoides ‘Globosum’
80 Acer platanoides ‘Globosum’
81 Acer platanoides ‘Globosum’
82 Acer platanoides ‘Globosum’
83 Acer platanoides ‘Globosum’
84 Syringa vulgaris
85 Syringa vulgaris
86 Acer platanoides ‘Globosum’
87 Acer platanoides ‘Globosum’
88 Acer platanoides ‘Globosum’
89 Tilia x euchlora
90 Tilia platyphyllos
91 Tilia platyphyllos
92 Tilia platyphyllos
93 Tilia platyphyllos
94 Tilia platyphyllos
95 Tilia platyphyllos
96 Tilia platyphyllos
97 Tilia platyphyllos
98 Tilia platyphyllos
99 Pinus nigra
100 Juglans regia
101 Tilia x euchlora
102 Tilia platyphyllos
103 Tilia platyphyllos
104 Tilia cordata
105 Tilia cordata

stromu Taxon
106 Tilia cordata
107 Tilia platyphyllos
108 Tilia cordata
109 Tilia platyphyllos
110 Tilia platyphyllos
111 Tilia platyphyllos
112 Tilia cordata
113 Tilia x euchlora
114 Tilia cordata
115 Tilia x euchlora
116 Tilia x euchlora
117 Tilia x euchlora
118 Tilia cordata
119 Tilia cordata
120 Tilia cordata
121 Tilia x euchlora
122 Tilia x euchlora
123 Tilia x vulgaris
124 Tilia x vulgaris
125 Tilia x euchlora
126 Tilia x euchlora
127 Tilia x euchlora
128 Morus alba
129 Tilia x euchlora
130 Betula pendula
131 Tilia x euchlora
132 Tilia x euchlora
133 Fraxinus excelsior
134 Juglans regia
135 Picea abies
136 Betula pendula
137 Juglans regia
138 Juglans regia




