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Zachovani krajinného razu a jeho malebnosti

Souhrn

Diplomova prace na téma Zachovani krajinného razu a jeho malebnosti, se zabyva, jak uz z nazvu
vyplyva, pozorovanim vyvoje a promény krajinného razu vybrané lokality a nasledného hodnoceni
krajiny a krajinného rdzu, s ohledem na jeji malebnost a estetiku, v ¢asovém pribehu od 19. stoleti po
soucasnost.

Jedna se o tdolni nivu s fekou Berounkou jako stfedobodem a krajinu, ktera se nachazi v okoli
chranéné krajinné oblasti Cesky kras.

Prace zachycuje jeji historickou podobu a to skrz malifovy obrazy a porovnava ji, jak
s historickymi fotografiemi, tak se souc¢asnymi fotografiemi. Dale je tento historicky vyvoj a promény
krajiny, zachyceny a porovnavany, také z historickych map tohoto feSeného obdobi, a dotvaii a dopliiuje
tak celkovou podobu zdejsi krajiny.

Literarni reSerSe vysvétluje a pojednava o jednotlivych pojmech jako je krajina, krajinny raz,
krajinomalba, krajinaf. A nasledné priblizuje historii uméni a vyvoj krajinomalby i jejich krajinait.
Poslednim bodem literarni reSerSe je pak pojednani o dilezitosti vody V krajiné, o fece Berounce a 0
jejim vzniku, mytologii a samotném plisobeni feky jako takové, v krajiné.

Déle se prace vénuje samotné problematice, vyvoji a proménam krajiny a jejiho rdzu v povodi
ieky Berounky v okoli chranéné krajinné oblasti Cesky kras. Historickou podobu této udolni krajiny zde
miZzeme vidét z krajinomaleb vybranych maliit, a to Stanislava Holetka, Vaclava Spaly a Karla
Pokorného, ktefi se svou tvorbou i Zivotem datuji do obdobi 19. a 20. stoleti. Na ptelomu 20. a 21.
stoleti, pak tuto krajinu zaznamenavaji ve svych dilech umélci: Marko Cermaék, Petr Kellner a Jan
Dolejs. Dale jsou v praci uvedeny také krajinomalby od riznych dopliujicich autorti, a tak je dotvotfen
obraz krajiny, viceméné celého toku povodi feky Berounky. Diky pravé témto obrazim, které jsou v
praci srovnavany s fotografiemi soudobé podoby krajiny, pak mlzeme pozorovat proménu a vyvoj
krajiny. Kde si lze viimnout, Ze tam kde feka prochazi piimo chranénou krajinnou oblasti Cesky kras,
tam je jeji krajinny raz velmi hodnotny a dochovany. Ano, jsou zde vidét i negativa, hlavné tedy

antropogenni ¢innost, jako je uméla tprava biehi, asfaltové cesty na biezich feky a hlavné plisobeni

zdejsich lomu. Tam, kde v8ak feka touto oblasti neprochazi pifimo, ale nachazi se pouze v jejim blizkém
okoli, uz jsou vidét negativni promény krajiny i jejiho razu vyrazné podstatnéji.

Prace se tedy dale zaméfuje pravé na problemati¢téjsi oblast této feky a to v okoli Ceského krasu,
tedy za jeho hranicemi. Kde jsou v krajinafském feSeni, navrzena opatfeni, ktera by co nejvice
eliminovala negativni zmény, které v krajiné a jejim rdzu vznikly. Jednd se tedy o tyto opatieni:
rozdéleni velkych poli na mensi policka, rozbiti jednotvarnosti zemédélskych ploch navratem remizkt a
linearni zelené, obnoveni trvalych travnich porosti formou luk ¢i pastvin a spolu s nimi i cestni sité, aby
se do krajiny vratily linie, odd¢€lujici jednotlivé plochy, tedy polni cesty a péSinky mezi loukami. DalSim
diilezitym krokem, jak do krajiny vratit typicky krajinny prvek pro Cesko, je obnova stromofadi a
linearni zelené¢ lemujici povodi feky Berounky, ale i cesty a silni¢ni komunikace. Déale pak pro lepsi
propojeni zastavby s okolni krajinou, je dilezita také doprovodna zelen, kterd by tento piechod zmirnila.

Vystupem prace je krajindisky navrh rekonstrukce zdejsi krajiny, kterd by predstavovala idealni

podobu této tidolni krajiny, svou malebnosti a estetikou typickou pro krajinu Cech.

Kli¢ova slova: malebnost, krajinny raz, obraz, krajina, ochrana krajinného razu



Conservation of landscape character and scenic

Summary

Thesis on Conservation of landscape character and scenic, as the title implies, deals with
observing the development of the transformation of the landscape selected locations of and subsequent
review landscape and landscape character, with respect to its scenic over time since the 19th century to
the present. This is a valley river Berounka as center of the landscape which is located in a protected area
around the region of Cesky kras. Work captures its historical looks through the painter's images and
compares her with historical photographs and with current photographs. Further, is this historical
development and transformation the landscape, captured and compared with historical maps this time
period, it creates it adds to the overall appearance of the landscape.

Literature review explains discusses the various concepts such as landscape, landscape character,
landscape paiting and landscapist. Subsequently brings the history and development of landscape
painting and its landscapist. The last point of the literature review is then treatise on the importance of
water in the landscape, the river Berounka and its creation, the mythology of the river and effect valley
with river in the landscape.

Furthermore, the work deals with the issue itself, the development and transformations of
landscape and landscape character of nature in the river basin river Berounka and surrounding the
protected landscape area Cesky kras. Based the historical images landscape in valley. Here we can see
the landscape paintings selected artists, to Stanislav Holedek, Vaclav Spala Karel Pokorny, who with
their work and life dating back to do the 19th and 20th century. At the turn of the 20th and 21st century,
then that landscape recorded in the works of artists: Marko Cermék, Petr Kellner Jan Dolejs. Further,
there are also given additional landscape paintings from different authors, so it to complete the picture of
a landscape largely watercourse around the river basin Berounka. Now, thanks to these images, which
are at work compared with photographs Contemporary Forms of landscape, then we can see the change
the development landscape. Where is this river runs directly through the protected landscape area Czech
Karst, there is a very valuable landscape character preserved. Yes, are seen here, and we encounter

negatives, and mainly influence of anthropogenic activities, such as artificial treatment shores, asphalt

roads on the banks. Of the main effects the local quarries. However, where the river does not pass
through this area, and is only in its immediate surroundings, already we are seeing negative changes of
landscape and its impact much more substantially.

The thesis is further focused just on the problematic area of the river and up in the nearby Cesky
kras, but only beyond its borders. Where are landscape solutions, proposed measures that what most
eliminated the negative changes that in landscape and landscape character arose. It is therefore a this
measures: distribution of large arrays on small fields, breaking the monotony landscape and agricultural
area, return group greenery and linear greenery, restoring permanent grassland in meadows or pastures,
with them the pathes, to make in to landscape return linearity, separating united flat, thus, create
landscape with paths among meadows. Another important step, how to do to return the landscape typical
landscape element for Bohemia, is the restoration of linear green alleys lined basin Berounka rivers,
along to pathes and roads. Furthermore, to better link development with the surrounding landscape is
also important accompanying greenery around city that with this transition eased.

The output of work is landscape proposal of the reconstruction of the landscape that would by

featured ideal form of this valley landscape, its beauty and aesthetics typical landscape for Bohemia.

Keywords: scenic, landscape character, picture, landscape, protection of the landscap
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1 Uvod

Diplomova prace pojednava o proméné piirodniho razu krajiny v povodi feky Berounky v okoli
chranéné krajinné oblasti Cesky kras, tedy oblasti, svou krajinou velice jedine¢nou a malebnou.
Zamétuje se predevSim na pohled skrz malifovy obrazy, které se v pribéhu historie staly nes¢etnymi
piedlohami krajinomalby, zkouma je a porovnava mezi sebou navzajem a také s historickymi
fotografiemi, ale ptfedevSim jsou tyto obrazy porovndvany s dnes$ni soucasnou podobou krajiny na
fotografiich.

Dané téma jsem si zvolila zejména proto, Ze mi je nejen tematicky velmi blizké, ale také je mi
blizké vybranou lokalitou. Nebot’ jsem v okoli feky Berounky v okoli chranéné krajinné oblasti Ceského
krasu vyrostla, a ziji zde dodnes. Jiz od malicka mam blizko k pfirod¢ a krajiné, hlavné pak k lesim a
luénim a nivnim krajinam, K jejim malebnym scenériim a proménam v denni i ro¢ni dob¢. Kreslim od
raného détstvi a uméni mé vzdy zajimalo, pfitahovalo a hluboce fascinovalo. A kdyZ se navic jedna o
spojeni piirody, tedy krajiny, s malbou ¢i kresbou, tento zajem se stavd dvojnasobnym. Mym
nejoblibengj$im zachycenim aktualni krajiny, je tedy vedle fotografii, pfedev§im zachyceni v podobé

kresby ¢i malby.

Proto jsem si vybrala pravé tuto jedine¢nou krajinu, pozorovatelnou skrz Krajinomalby. Jedna se
o krajinu, ktera je velmi oblibenou a ¢asto navstévovanou a svym krajinnym razem, piirodou a bohatosti
rostlinnych i Zivo&idnych druh, patéi mezi nejkrasngjsi mista Ceského naroda.

Hlavnim obsahem této prace, je tedy pozorovani, porovnavani a kone¢né hodnoceni promény a
vyvoje této krajiny i jejiho razu. Zhodnoceni negativ i pozitiv a navrh jejich feSeni formou projektu
rekonstrukce fesené krajiny.

Nasledujici kapitoly jsou zaméfené na problematiku tohoto tématu a v podstaté by se daly rozd¢lit
na tii casti: literarni resersi, kterd seznamuje s tim, co je to krajina a jeji rdz, krajinomalba (véetné
historie) ¢i krajinaf a v neposledni fadé pojednava o tom, jak je voda v krajin€ 1 v Zivoté lidi dulezita,
rozborem feky Berounky, jeji mytologii a vyvojem. Na literarni reSer§i navazuje zhodnoceni
podkladovych tdajt, a poté samotny projekt.

Pro lepsi vysvétleni dané problematiky jsou vSechny pouzité obrazky vlozeny piimo do textu

diplomov¢ prace.



2 Cil prace

Cilem prace je analyza a zhodnoceni krajinného razu, jeho hlavnich hodnot a znaki dtlezitych
a charakteristickych pro vybrané tizemi v povodi feky Berounky a okoli Ceského krasu. Hlavnim cilem
je ukazat jedinecnost feSeného Uizemi, zaméteného na charakteristicky krajinny raz, krasu a malebnost
problémové lokality a také na dtlezitost ochrany krajinného razu.

Rozbor je zaméfeny na ¢asovou proménu krajiny, na pozitivni i negativni zmény krajinného razu
s hlavnim zaméfenim na aspekty malebnosti. Podkladem tohoto rozboru jsou krajinomalby, zachycujici

lokalitu z n€kolika uméleckych pohledu riznych malift a vzajemné porovnavani jednotlivych dél

a autort. Duraz je kladen na to, ukazat jedine¢nost vyvoje uzemi a dulezitost jeho ochrany. Navrhnout
feSeni negativnich zmén v krajing, jejich ¢aste¢nou eliminaci ¢i uplné odstranéni s ohledem na zachovani
krajinného rdzu zdejsi krajiny a navraceni jeji malebnosti.

Vystupem této prace je vypracovany navrh projektu, ktery vychazi z vyhodnoceni ziskanych
poznatkl a vytvoreni navrhu rekonstrukce krajiny, kde jsou zhodnoceny pozitiva krajiny a negativa jsou

potlacena.



3 Literarni reSerse

3.1 Krajina

Pojem krajina je pojmem sdm o sob¢, nebot’ ma rozsahle definice, z nichz kazda je trochu jina a
zélezi tedy na thlu pohledu, ale 1 na odborném zaméieni, které tuto definici vysvétluje. Kazdé toto pojeti
krajiny se svym vykladem trochu lisi, nebot’ zalezi, o jaké se jedné pojeti: geomorfologické, geografické,
pravni, ekologické, ekonomické, estetické, umelecké, historické ¢i demografické a mnoho dalsich.

Také je rozdilné jak vnima krajinu jednotlivec, skupina lidi ¢i profesi, zivoCichové 1 samotné
rostliny. Krajina se neustdle vyviji a proméiuje a spolu s ni zivo€ichové, ktefi v ni ziji 1 rostliny, které
V ni rostou.

Mezi Clovékem a krajinou existuje posvatnd vazba. Zemé poskytuje svym obyvatelim nejen
prostor, obzivu a ochranu, ale je i zdrojem energie, inspirace a moudrosti. Pfiroda je svou podstatou
moudra a lidé, ktefi sni ziji v souladu, se na jeji moudrosti podileji. Pokud je ovSem vztah mezi
Clovékem a prirodou narusen a zemé¢ je povazovana jen za zdroj materialniho bohatstvi, ktery je volné
k dispozici, pak se 1éCivé energie vytraceji, inspirace mizi a moudrost ustupuje povrchnosti a posetilosti.
Poznévanim kraje je hledani moudrosti genia loci, ducha mista — neviditelného stradZce a ochrance kraje.
I obycejna chiize se stava v pfirodé¢ posvatnym ritudlem, pouti k pochopeni hlubsiho smyslu Zivota.
Abychom porozumély posvatné knize, kterou je nase zemé¢, musime se ji naucit ¢ist srdcem (Vurm,
2003).

A pravé podle srdce plisobi krajina na kazdého tak trochu jinak a kazdy se citi dobfe v trochu jiné
krajin€, kazdému se libi trochu néco jiného. Nékdo ma rad lesni krajinu, nékdo nivni v okoli fek ¢i jezer,
nékdo horskou nékdo naopak kulturni ¢i obytnou.

Néktera mista a oblasti krajiny maji urcité specifické vlastnosti, které¢ zptisobuji, ze je nam tato
krajina bliZ8i neZ jina mista a oblasti, Ze mame prave k této krajiné zvlaStni vztah. MiZeme hovoftit 0
identité krajiny. Je to na jedné strané ziejmé obecnd vlastnost, kterou lze vycitit z uméleckého zobrazeni
v literatute, vytvarném uméni nebo hudbé. Na druhé strané je to zcela osobné¢ hodnocend a vnimana
vlastnost vyvoléavajici skryt¢ vyznamy, vzpominky a asociace. Takova krajina se bude vyznaCovat
vyraznosti a nezaménitelnosti krajinné scény (zejména piirodnimi podminkami terénu, vody a vegetace)
a pritomnosti viditelnych a charakteristickych, pro lokalitu typickych, stop kulturniho vyvoje krajiny,
jejiho osidlovani a kultivace (ivozové cesty, stavby a zbytky staveb, kiizky, kapli¢ky, vodohospodaiské
stavby, mosty, rybniky, kamenné zidky, meze, €¢lenéni pozemkt apod.). Identita krajiny je téZ vytvafena
nehmotnymi vlastnostmi ur€itych mist — duchovnim vyznamem, symbolickym vyznamem nebo

vyznamem historickym. MulZe se jednat o zvlastni mista v krajin¢ (prameny, skaly, jeskyné, balvany,

prarvy a udoli, skalni mésta, vyznamné vrcholy), mista historickych udalosti (bitvy, setkdni) nebo mista
spojend s urcitymi osobnostmi (pamét’ krajiny) (Kupka a Vorel, 2011).

Identita krajiny tedy mize byt dina razovitosti a nezaménitelnosti krajinné scény, pfitomnosti
viditelnych stop kulturniho vyvoje ¢i kulturnim, historickych ¢i symbolickym vyznamem mist (Kupka a
Vorel, 2011).

Jak Ize vidét podle vySe zminénych odstavci, je pojem krajina dost subjektivnim pojmem a neni
jednoduché jej vysvétlit. V nasledujicich odstaveich se tedy pokusim shrnout a vysvétlit tento pojem

podle nekterych definic ¢i pojeti.

Obr. ¢. 1, Svatopluk Machal (Cilek a kol., 2011).

Typicka ceska krajina je mirné zvinéna pahorkatina, v jejimz spodnim patre nalézame sidla a zahrady, o

néco vys pole a pastviny a uplné nahore je les a vysoké nebe s bilymi oblaky (Cilek a kol., 2011).

Historicky vyvoj definice krajiny

Pojem krajina je starogermanského plivodu. V obdobi raného stredovéku oznacoval pozemek
obd¢lavany jednim hospodarem. Krajina byla tedy chépana jako prostor, ktery mohl ¢lovék vnimat
Z jednoho konkrétniho mista. V Cestiné je vyraz krajina odvozen od slovanského zakladu krojiti — jako
okraj, vzdalena krajina, lem. Jedna se o souvislost s pojmem vlast — vlada, krajina je néco na okraji, coz
jiz nespada pod piimou vladu (Vacek a kol., 2014).

V 80. letech 20. stoleti byla krajina definovéana, jako konkrétni soustava biotickych utvari,
geobiocendz, hydrobiocendz a technoantropocendz. Technoantorpocendza piedstavovala systém
vytvotenymi lidmi, kde je veskeré socidlni, technické a kulturni vybaveni dulezité pro zivot cloveka.
Druhou slozkou clovéka je prostredi, se kterym je spoleenstvo ve vzajemné interakci (Vacek a kol.,
2014).
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Pocatkem 21. stoleti zacinaji stale vice pievazovat definice krajiny, které poukazuji na jeji
biologickou podstatu. Zduraznovany jsou vzajemné interakce mezi horninami, vodou, vzduchem,
rostlinami, Zivoc¢ichy a ¢lovékem. Déle se klade diraz v krajiné na provazanost jednotlivych rozmanitych
ekosystému, které tvoii podstatu krajiny. Nezbytnou soucasti krajiny jsou rovnéz vytvory ¢lovéka, které
maji na jeji uspoiadani vétsi a vétsi vliv. Vztah Glovéka a krajiny je slozity. Clovék vzdy byl soudasti
krajiny a soucasné ji pretvarel, zaroven krajina pretvarela clovéka. Vyvoj a perspektiva krajiny souvisi
s celkovym vyvojem a budoucnosti pfirodnich prvki a lidi, stejné tak jako jejich pozitivnich a

negativnich produktti (Vacek a kol., 2014).

Z historického pojeti

V historickém pojeti se jedna o tzemi, jez se po néjakou dobu svérazné vyvijelo geopoliticky,
hospodaisky a kulturné v zavislosti na pfirodnich podminkéch, vyplyvajici v podstaté ze zemépisné
polohy (Vacek a kol., 2014).

Definice krajiny se li$i nejen podle autort, ale zarovein i podle jednotlivych kultur a narodnosti
(Vacek a kol., 2014).

Chéapani pojmu krajina v souvislosti s terminy ,.kraj, krajan“ vede k navozeni niterniho vztahu
jedince k mistu, kde se narodil, kde prozil své détstvi (Vacek a kol., 2014).

Ano a pravé to kde Cloveék vyrostl, kde prozil své détstvi nebo jestli jezdival s rodinou ¢i se
Skolou ¢asto do ptirody, mu 1 podvédomé definuje tento pojem v dospélosti. Proto je kazdému blizka
,,Jind krajina®, pro nékoho je to méstska, industrialni krajina, pro jiného ta, kam jezdil v détstvi k babicce
a dédovi ¢i kam jezdival se Skolou na ,8kolu v pfirodé“. V kazdém je tento pojem ,krajina* pévné
zabudovan, kazdy si pod tim néco ptedstavi. Proto pro nékoho nemusi byt jednoduché, kdyz cely Zivot
zije v ptirod¢, na venkove, a pak se prest¢huje do méstské krajiny ¢i naopak.

Dalo by se fict, ze krajina ovliviiuje ¢loveéka tak, jak ¢lovék ovliviiuje krajinu. A dnes uz je jen
velmi malo ptirodni a pfirozené krajiny, kde neni patrny zasah ¢lovéka.

Krajina je obrazem lidi, ktefi ji obyvaji (Cilek a kol., 2011).

Pravni definice

Dle zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, v aktudlnim znéni, definuje krajinu
explicitné: ,,Krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem funkéné
propojenych ekosystémil a civilizaénimi prvky.*

Dle Evropské umluvy o krajiné (2000), se v kapitole | — Obecného ustanoveni, ¢lanek 1 - definuje

krajina takto:

a. ,Krajina® znacici Cast Gzemi vnimanou obyvateli, jejiz charakter je vysledkem
pusobeni ptirodnich a / nebo lidskych Ciniteld a jejich vyznamnych vztaht;

b. »Krajinnd politika®“ znacici stanoveni obecnych principli, strategii a orientaci,
dovolujici pfijeti zvlaStnich opatfeni za Ucelem ochrany krajiny, péce o ni a jeji
uspotradani kompetentnimi vefejnymi Gfady;

C. ,»Cile krajinné kvality* znaci pro danou krajinu formulaci pfedstav obyvatelstva o
krajinnych podminkach jejich zivotniho prostoru, formulované kompetentnimi
vefejnymi urady;

d. ,»Ochranou krajiny* se rozumi cCinnosti pro uchovani a udrzeni vyznamnych ¢i
charakteristickych krajinnych aspektt, jejichz hodnota pro krajinné dédictvi vyplyva
Z jejich ptirozeného utvareni a / nebo z lidskych zasaht;

e. ,»P&C1 0 krajinu® se rozumi Cinnosti, které sméetuji v perspektivé trvale udrzitelného
rozvoje k uchovani krajiny v dobrém stavu fizenim a harmonizaci zmén, vyvolanych
socialnim, ekonomickym a environmentalnim vyvojem;

f. ,Usporadani krajiny se rozumi zvlasté vyznamné ¢innosti, smétujici ke zhodnoceni,
obnové ¢i tvorbé krajiny.

Cilem této Umluvy (dle &lanku 3 — Cile) je podpofit ochranu a pééi o krajinu a jeji usporadani a

organizovat evropskou spolupraci v této oblasti.

Volna krajina je ¢ast zemského povrchu vné zastavénych tizemi sidel, ptevladajici v ni pfirodni

prvky nad prvky technickymi (CSN 83 9001).

Geomorfologické pojeti
Krajina je pododdélenim zemského povrchu, ptipadné vyvojové vice ¢i méné stejnorodou casti
zemského povrchu, vyznacujici se urcitou strukturou jednotlivych slozek této ¢asti zemé a jejich

vzajemnymi piirozenymi vztahy (http://myslivecke.webnode.cz).

Geografické pojeti

Krajina je geneticky stejnorody tzemni celek uvnitf ptirozenych hranic s urcitou strukturou a s
urcitym charakterem vzajemnych vztaht jednotlivych uvazovanych slozek
(https://is.mendelu.cz/eknihovna/opory/zobraz_cast.pl?cast=59020).

,,Cast zemského povrchu, ktera podle svého vnéjsiho obrazu a vzajemného ptisobeni svych jevi,

tak jako wvnitfnich a vnéjSich vztahi polohy, tvoii prostorovou jednotku urcitého charakteru a na
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geografickych piirozenych hranicich piechazi v krajiny jiného charakteru.’

(https://is.mendelu.cz/eknihovna/opory/zobraz_cast.pl?cast=63989).

Ekologické (krajiné-ekologické) pojeti

Krajina je systémem pfirodnich, resp. pfirodnich a ¢lovékem podminénych elementd, jejichz
vztahy mohou byt harmonické ¢i nevyvazené. Predmétem studia v tomto pojeti byva struktura, funkce a
dynamika krajiny (http://myslivecke.webnode.cz).

,Heterogenni cast zemského povrchu, skladajici se ze souboru vzajemné se ovliviiujicich

(3

ekosystému,  ktery se  vdané  C¢asti  povrchu v podobnych  formatech  opakuje.’

(https://is.mendelu.cz/eknihovna/opory/zobraz_cast.pl?cast=63989).

Architektonické (funkéné-estetické) pojeti
Obytna krajina je oblast nebo obytné misto znamenajici pfirodni prostor pfimo imysIn¢ uréeny

nebo utvafeny k pfirodnimu obyvani (http://myslivecke.webnode.cz).

Demografické pojeti
V tomto kontextu se krajinou rozumi Uzemi obyvané urcitou populaci lidi, vyznacujicich se
spolecnymi vlastnostmi a znaky, které ji odliSuji od populaci jinych (etnickych jednotek rtizného stupné,

jako jsou rasy, kmeny, narody), (http://myslivecke.webnode.cz).

Ekonomické pojeti

Cast tizemi, které prodélalo uréity hospodaisky vyvoj ama do budoucna slouzit k urditému
hospodarskému zaméteni (https://is.mendelu.cz/eknihovna/opory/zobraz_cast.pl?cast=63989).

Toto pojeti je projev antropocentrického téz egocentrického postoje ve vztahu ke krajiné.
Podstatou je vyuZivani produkéniho potencidlu ¢i pouze prostorového ramce krajiny ve prospéch ¢lovéka

bez ohledu na ekologické souvislosti a harmonické vztahy v krajiné (http://myslivecke.webnode.cz).

Urbanistické pojeti
Cast Uzemi, které se mélo zahrnovat do komplexni upravy uréitého Zivotniho prostiedi

(aglomerace, soubor aglomeraci), (https://is.mendelu.cz/eknihovna/opory/zobraz_cast.pl?cast=63989).

Hygienické pojeti

Cast uzemi s vymezenymi podminkami pro cloveka

(https://is.mendelu.cz/eknihovna/opory/zobraz_cast.pl?cast=63989).

Umélecké pojeti

Umélecké pojeti krajiny je spjato s historickym vyvojem a s idealizovanou ¢i idylickou krajinou,
ktera je nejen pro kazdé obdobi riznd, ale 1i8i se i pojetim jednotlivych autorti. Dalo by se vsSak fici, ze v
kazdém historickém obdobi, byla poutava — idealni krajina trochu jina.

Jinak krajinu vnimali v renesanci ¢i baroku, kde byla ztvariiovana krajina dosti idealizovana a
neodpovidala tedy realité, jinak v romantismu, ktery se vyznacuje hlavné osamocenymi, temnymi
scenériemi divokosti krajiny. Jinak tomu bylo i v klasicismu (zachyceni uz spiSe odpovida realit¢),
impresionismu, ktery je typicky svym vyjadienim zivych barev v krajin€ a hry svétla a stint, ¢asto je zde
také zachycovana vodni hladina ¢i jeji odraz. V realismu pak dochazelo k pravdivému zachyceni aktualni
¢asti krajiny, bez jakéhokoliv zkraslovani a idealizace. Obdobi moderniho umeéni ptinesl opét jiny pohled
na krajinu, kde postupné¢ dochazi ke vzdaleni se od realistického ztvarnéni, az po imaginarni surrealismus

¢1 abstraktni tvorbu.

Jak lze tedy dle vySe uvedenych odstavct ruznych pojeti a definic krajiny vidét, krajinu mizeme
definovat dle riznych specifik a pohledii a opravdu zélezi na tom, kdo je pozorovatel ¢i kdo danou ¢ast

vvvvvv

ruznych specifik a odborného zaméieni.

3.1.1 Jak chapat krajinu a jeji charakter?

Krajina je urcity vysek sousSe, ktery ma né&jaky stfed, ur€itou hranici ¢i okraj a uvnitf té hranice
lezi pole néjakych viceméné jednotnych vlastnosti. VSichni mame zkuSenost, ze existuji rizné krajiny,
ale Ze rozdily mezi nimi spi§ citime, neZ abychom je uméli pojmenovat. Putujeme-li po harmonickém
rozhrani stfednich a jiznich Cech, vime, Ze na n&jakém mist& uZ je to jiné. Na jizni Moravé zase cestou
sné¢hovymi zavéjemi na silnicich, smrky a bramborovymi poli. Krajinu vnimame celkové, nejenom jak
vypada, ale také jak na nas pusobi (Cilek a kol., 2011).

Krajina je vSak vic — zcela redlny zaklad naSich Zivotl i po generace dotykany a proménlivy kus
zemg, ktery pro nas — jeji obyvatele — byl vzdy pfedmétem zvlastni péce, ticty a obdivu (Schema, 1996).
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Pojem charakter krajiny je pojmem velmi obecnym a uzivanym v bézné feéi. Vyjadiuje urcité
vlastnosti krajiny, které tu ¢i onu krajinu odliSuji od jiné, nebo které jsou naopak pro rtizné krajiny
spolecné. V krajinné architektufe a krajinném pldnovani vyjadiuje tento pojem urcitou mnozinu znakt
terénu, vodnich tokli a ploch, vegeta¢niho krytu a znakl souvisejicich s osidlenim a hospodarskou
¢innosti v krajin€. Ve stejné podobé se tato vlastnost krajiny nazyva i v cizich jazycich (Landscape
Character, Landschaftscharakter). Charakter krajiny je dan georelié¢fem, vodnimi toky a plochami,
vegetatnim krytem, osidlenim, technickou infrastrukturou a hospodaiskym vyuzitim krajiny (Kupka a
Vorel, 2011).

Neobyc¢ejna rozmanitost pfirodnich a kulturnich podminek vytvaii rtiznorodé obrazy krajiny,
pfiCemz pojmem ,,0braz vyjadifujeme vnéj$i projev vnitini struktury. Piikladem muze byt krajina
¢lenitych pahorkatin, rybni¢nich panvi, udoli velkych fek nebo krajina s pfevazujicim pokryvem lesu, s
intenzivnim zeméd¢€lstvim v nizindch nebo s rozsdhlymi plochami sad, krajina izemi vice ¢i méné
urbanizovanych (dokonce urbannich ¢i suburbannich) ¢i industrializovanych (event. postindustrialnich)

(Kupka a Vorel, 2011).

3.1.1.1 Co je posvatna krajina?

Posvatnou krajinu miZzeme definovat jako specificky typ krajiny, ktera ma né&jaky transcendentni
vyznam a pusobi na nas duchovné. Pod pojmem ,,duchovni pisobeni* rozumime, Ze tento druh krajiny
Vnas vzbuzuje ur€ité pocity a mySlenky, jeZ vedou k n&akému hlubSimu usebrani, porozuméni,
premysleni o duchovnich vécech a ke smifenému spojovani s néjakou nadosobni oblasti (Cilek, 2014).

Charakteristickym rysem duchovnich krajin je to, Ze pocity, které v nas vzbuzuji, jsou do znacné
miry jedinecné a neopakovatelné, a daji se tedy proZit jen na jednom urcitém misté ¢i v obvykle mensi
oblasti. Stouto neopakovatelnosti je pevné spjat fenomén poutnictvi. Na uréitd mista je nezbytné
putovat, protoze celkové plsobeni daného mista si nelze predstavit pfedem, a to ani poucenou cetbou.
Jde o néco podobného jako divat se na reprodukci obrazu nebo na obraz samotny (Cilek, 2014).

K posvatné krajiné patii poustevnickd osamélost, zamyslené soukromi, ale obvykle i daleky
vyhled a néjaké podzemni ¢i skalni zdkouti. Jinymi slovy tato krajina je obvykle kombinaci mist
vefejnych a soukromych. Na vefejnych mistech se cosi déje, na mistech soukromich cosi dozrava. Je zde
prostor pro posvatné divadlo 1 osobni zjevovani. Podobné téZ posvatné krajiny mivaji nékdy raz silné
navs§tévovanych, medidlné¢ populdrnich oblasti, ale jejich vefejny charakter musi byt doprovazen

néjakym intimnim prostorem, kde poznavame zevnitt (Cilek, 2014).

Nejjednodussi zptsob, jak zjistit, kam by Clovék mél jet, je prohlédnout si par obrazkti daného
mista, a protoze zrak v sobé obsahuje i to, co je zrakem, tak misto si ¢lovéka samo pritdhne (Cilek,
2014).

Ptijmeme-li tedy, Ze existuje néco jako duchovni, nehmotna hodnota krajiny, pamét’ krajiny,
genius loci ¢i vyznam mista, je nutné tento fakt promitnout i do praxe. Zvlasté je-li ochrana téchto
hodnot zakotvena, alespon implicitné, i v nasi legislativé. Stavebni zakon, kdyz definuje cile izemniho
planovani, hovofi o ochrané a rozvijeni pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty tzemi, vcetné
urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi a o ochrané krajiny jako podstatné slozky
prostiedi zivota obyvatel a zdkladu jejich totoznosti. Podobné zékon o ochrané ptirody a krajiny hovofi o
ochran¢ krajinného razu, kterym je dle znéni tohoto zdkona zejména pfirodni, kulturni a historicka
charakteristika urCitého mista ¢i oblasti a ktery je chranén ptfed Cinnosti snizujici jeho estetickou a
ptirodni hodnotu. V obou ptipadech se mimo jiné hovoii o kulturni hodnoté nebo charakteristice krajiny
¢i uzemi (Kupka a Vorel, 2011).

Slovo kultura pochézi z latiny a doslova znamena ,,to, o€ je tfeba peCovat™ a plivodné se uzivalo
pro péstovani kulturnich plodin. Tim doslo k posunuti pojmu od obd¢lavani pidy k pésténi ducha. Dnes
se tento pojem pouziva v riznych oblastech a oznacuje to, co je odk4zano na soustavnou lidskou péci a
co by bez ni zaniklo. Slovnik cizich slov definuje kulturu jako historicky podminény souhrn hmotnych a
duchovnich hodnot vytvofenych a vytvarenych lidstvem v procesu spoleCenské a historické praxe a
charakterizujici historicky dosazeny stupeni ve vyvoji spolecnosti. V této definici je nutné zdaraznit prave
zminku o souhrnu duchovnich hodnot. Toto pojeti se objevuje i v dalSich diillezitych dokumentech. V
roce 2000 byla ve Florencii pfijata Evropskd iimluva o krajing, od roku 2004 soucast naseho pravniho
fadu. V ni se Ceské republika zavazala pravné uznat krajinu jako zakladni slozku prostiedi, v némz
obyvatel¢ ziji, jako vyraz rozmanitosti jejich spole¢ného kulturniho a ptirodniho dédictvi a zaklad jejich
identity. V zavérech 16. zasedani Vyboru pro svétové dédictvi z prosince 1992 v Santa Fé se objevuje
jako kategorie kulturni krajiny termin asociativni krajina, kterd v sobé uchovava hodnoty ptirodniho
prvku na pozadi naboZenskych, uméleckych nebo kulturnich asociaci, pficemz materialni slozky v
takové krajiné mohou byt nevyznamné nebo mohou dokonce schazet. Pojmy kulturni dédictvi krajiny,
jeji identita, nabozenské, umelecké ¢i kulturni asociace ¢i historickd osobitost mista implikuji existenci
nehmotné hodnoty, nehmotné paméti krajiny (Kupka a VVorel, 2011).

Posvatné krajiny jsou obvykle vytvareny vyraznym krajinnym ¢i vegetacnim charakterem, jako je
skala, jeskyng, napadny vrch, neobvykly pramen ¢&i porost pralesniho charakteru. Casté je kontrastni
uspofadani krajiny — daleky vyhled v kombinaci s uzavienymi prostory napiiklad skalnich zakouti,

stojicich kamend a archeologickych ruin. K posvatné krajin¢ prakticky vzdy patii néjaka, obvykle
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myticka bytost, hrdina ¢i svétec, tedy takovy druh lidstvi, které je schopné se dotknout Boziho svéta
(Kupka a Vorel, 2011).

Ne vzdy chranime tu krajinu, kterd ndm piindsi uzitek, ale témét vzdy jsme citlivi ke krajiné, kde
se citime doma a kterou mame radi. Kulturni antropologové znaji celou fadu zptsobti, jak dosahnout
onoho pocitu domova - patii mezi né vytvoreni optického a duchovniho stiedu teritoria, vymezeni jeho
hranic, pojmenovani krajiny pomistnimi nazvy a polid$téni krajiny pomoci piibéhil a povésti vazicich se
k ur¢itému mistu. Cela zalezitost funguje i opacnym smérem - pocit domova ztracime tam, kde doslo k
naruseni horizontu, kde nevnimame hranice (napi. stavba déalnice zméni mentalni mapu krajiny a jeji
vymezeni), kde mizi pomistni ndzvy 1 lokalni ptibehy (Cilek, 2005).

Je tedy evidentni, Ze existuje fada mist, kterd maji urcity hlubSi vyznam a tim se podileji na
vytvareni identity a vlastni totoznosti krajiny. Jsou to mista se vztahem k vyznamnym historickym
osobnostem ¢i vyznamnym historickym udalostem, uzemi s mimotfaddnym geniem loci, pozustatky
uzavienych casti déjin, pfedstavujici nezameénitelnou hodnotu, nesmazatelné znameni a pecet’ historicky
témto mistim vtisknutou. Velice Casto jsou tato mista doprovazena dal§imi hodnotami hmotnymi,
pamatkovymi, pfirodnimi ¢i estetickymi. Podstata jejich cennosti a vyznamu vsak tkvi hloubé&ji nez v
téchto hmotnych artefaktech. VéEtSinou maji tato tzemi néjaky typ zdkonné ochrany (krajinné pamatkové
zony, kulturni pamétky a jejich ochranna pasma, ptirodni parky), leckdy vSak péce o tato mista nespada
¢i nemusi spadat do rezimu legislativy upravujici ochranu movitého a nemovitého kulturniho dédictvi,
nejsou prohlaseny ani za kulturni pamatku, ani nejsou sbirkovym predmétem. Piesto maji pro uchovani

historické paméti neodmyslitelny vyznam (Kupka a Vorel, 2011).

3.1.2 Typologie krajiny

Shodnymi ¢i podobnymi znaky krajinného rdzu se vyznacuji podobné typy krajiny. Typy krajiny
Ize vymezit abstrakci zasadnich znaku, které spoluvytvareji raz krajiny a to na Grovni oblasti krajinného
razu nebo na urovni skupiny mist krajinného rdzu (krajinny prostor). Vymezenim urcitych typil a
popsanim jejich spole¢nych a rozdilnych vlastnosti se zabyva typologie krajiny. Typologie krajiny
vytvari prakticky podklad pro ochranu, ale i tvorbu krajinného rdzu. Vymezeni typt by totiz mélo slouzit
k identifikaci znak, které jsou pro razovitost nejvice dllezité a jejichZ zménou nebo zénikem by mohlo
dojit k podstatné zméné rdzu krajiny. Vymezeni typt proto slouzi ke sjednoceni ndzoria pti identifikaci
znakl a hodnot krajinného razu a pfi klasifikaci jejich vyznamu, coZ je v hodnoceni krajinného razu nebo

hodnoceni miry vlivu zdméri na krajinny rdz velmi obtizna uloha (Kupka a Vorel, 2011).

Krajinu Ize rozdélit dle mnoha typologii. Nejjednodussi ¢lenéni je na krajinu ptirodni, kulturni a

devastovanou (Vacek a kol., 2014).

Prirodni krajina

Ptirodni krajina je utvar, ktery se vytvaii pusobenim ptirodnich, abiotickych a biotickych
krajinotvornych procesti bez ovlivnéni antropogennimi faktory. V soucasné dobé Ize konstatovat, Ze na
celé planeté Zemi je jen obtizné nalézt mista, ktera nejsou ovlivnéna antropogenni &innosti. V Ceské
republice lze ptirodni krajinu nalézt napt. v Boubinském pralese (Vacek a kol., 2014).

Ptisn¢ vzato na svété jiz neexistuje zadné misto bez ovlivnéni antropogennich ¢innosti, protoze
¢lovék vzdy néjakym zplisobem ovliviiuje okolni krajinu, at’ uz imyslné ¢i neumysln€. Nebot’ neustale
dochdzi ke zmén¢ kvality ovzdusi, zméné klimatu, vymizeni nékterych zivocisnych a rostlinnych druhti
¥ v opiirods, to vie je globalnim problémem, ke
kterému Clovek prispiva, at’ uz vice ¢i ménée, svoji
¢innosti.

Kdyz tedy pomineme tyto antropogenni
Sirokospektralni vlivy, lze povazovat za ptirodni
krajinu ¢i ptirodé blizkou krajinu napt. poustni,

pralesni, vysokohorskou.

Kulturni krajina

Hlavnim znakem kulturni krajiny neni samotna pfitomnost lidi, ale kvalita této ptitomnosti a styl,
jakym clove€k na krajinu plsobi. Synonymem pro kulturni krajinu v Evropé je Casto obdé&lavana zem.
Jedna se o uzkou kooperaci zeméd¢lct s pfirodou. Harmonickd kulturni krajina je druhové bohata.
Vyznacuje se velkou pfirozenou biodiverzitou, rozmanitosti plané rostoucich rostlin a volné zijicich

zivocichi a jejich spolecenstev (Vacek a kol., 2014).
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Kulturni krajina byla az do 19. stoleti typicka zemédélskou a lesnickou Cinnosti. V nékterych
regionech zstala az do dneSnich dob pievaha
téchto ¢innosti a primyslova vyroba rdz krajiny

poznamenala minimalné (Vacek a kol., 2014).

Obr. ¢. 3, Svatopluk Machal (Cilek a kol., 2011).

Tradicni kulturni krajina byla pind lidi. Rika se, Ze
dnesni zemédelec byl tim prvnim, kdo ztratil vztah
ke krajine, protoze uzZ pres ni jezdi jenom v

traktoru (Cilek a kol., 2011).

Devastovana krajina
Devastovana krajina je vyrazné ovlivnéna lidskou cinnosti, ktera plisobi velmi negativnim
zpusobem. Lidska ¢innost zanechava v krajin¢ a jejim razu ¢asto nenapravitelné skody (Vacek a kol.,

2014).

Obr. ¢. 4, Tézba hnédého uhli (Vacek a kol., 2014).

Tézba nerostnych surovin predstavuje zavazny zdsah do krajiny (Vacek a kol., 2014).

3.1.2.1 Negativni prvky v krajiné

Po roce 1989 doslo k vyraznému zvysSeni dopravy z diivodu nartistu poctu osobnich automobili,
ale rovnéz z divodu piesunu piepravy zbozi z zeleznice na silni¢ni dopravu. To si vyzadalo rozvoj
silni¢ni komunikacni sité, ktera vytvari liniové stavby, které pii nevhodném vedeni v krajiné predstavuji

vyznamny negativni prvek (Vacek a kol., 2014).

Obr. ¢. 5, Silnicni komunikacni site, liniové stavby, jako vyznamny negativni prvek v krajiné

(Vacek a kol., 2014).

vvvvvv

oproti diivéj§im silnicim nudné. Obchazeji mésta, jsou rovné, malokdy respektuji krajinu, udrzuji si
urcitou nivelitu, a tak terén prorazeji prukopy a zavazeji valy. Dalnice stavime pro uzitek a ne pro krasu,
a tak podle toho vypadaji — obvykle jako strohd, necitelna technicka dila, kterym se mistni lidé vice ¢i
méné opravnéné brani. Navic je Casto buduji technokraté s usty plnymi ekologie, ale bez vile ke
kompromisu. Temné huceni nesouci se po ranu na vzdalenost pres dva kilometry, zvySena a lidskému
zdravi Casto nebezpecna uroven oxidt dusiku, ozénu a dalSich kontaminantli; fragmentace krajiny i
délnice jako neprostupnd bariéra, jeZ vic rozdéluje, neZ spojuje — to jsou hlavni divody dalni¢ni
nenavisti. Dalnice navic pfiblizuji zapadlé krajiny a oteviraji je nejenom dalSimu rozvoji, ale také
kofisténi. Nejkrasnéjsi krajiny jsou chranéné svou nedostupnosti a naopak neexistuji nepokazené krasné
krajiny tam, kam vede dalnice (Cilek a kol., 2011).

Nejedna se tedy o odmitnuti délnice, ale o to, jak ji zaClenit do krajiny, aby Skodila co nejméné,
kdyz uz se bez ni neobejdeme (Cilek a kol., 2011).

Dieviny ndspu mohou byt osdzeny mistnimi druhy anebo je dokonce mozné svahli ddlnice vyuzit

jako refugia ohrozenych druhti (Cilek a kol., 2011).
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Celkové¢ je nutné fict, ze bez dalnice uz nemtizeme byt, ale Ze by se jejich mnozstvi mélo omezit

na nezbytnou dalni¢ni kostru a dal se nerozsifovat (Cilek a kol., 2011).

S — [ 2AniA 1= Sam- =
Obr. ¢. 6, Velmi vyznamny negativni prvek predstavujici nakupni centra (Vacek a kol., 2014).

Rovnéz se rozviji sluzby. Predev§im je nutno zminit obchod a telekomunikace. Na okrajich mést
vznikaji nédkupni centra s rozsdhlymi parkovacimi plochami. Telekomunikace vnaseji do krajiny nové
vyskoveé prvky reprezentované stoZary antén mobilnich operatori (Vacek a kol., 2014).

Za specificky a velmi negativni vliv na krajinu je nutno povazovat proces suburbanizace, ktery
lze charakterizovat jako prortstani mést do krajiny (Vacek a kol., 2014).

Jako nekolonizaci miizeme oznacit masovou vikendovou migraci frustrovanych obyvatel mésta
nazpatek do pfirody po roce 1960 - Casto z ,mésta domi* do ,,mésta chat“. Zatimco chalupéfstvi
dokazalo ve vétsing€ ptipadii ochranit rozpadajici se vesnice a dobfe udrzované vesnické domy se opét
stavaji centry postupné vznikajicich stalych komunit, tak chatafstvi zniCilo jedny z nejkrasnéjSich kouta
sttednich Cech — dolni Sazavu a Povltavi i dolni Berounku (Cilek a kol., 2011).

Dnes jsme svédky dalsi kolonizace. Nejde jiz o chaty, ale o rodinné domy a mnohde o honosna
sidla obehnan4 kamennou ¢i betonovou zdi. Trvalé bydleni si vynucuje novou infrastrukturu, nakupni

stiediska, benzinové pumpy, $koly... A co hiife, krajina se plni obrovitymi sklady s vjezdy pro kamiony,

betonovymi parkovisti, odstavnymi plochami. Je zapotiebi omezovat dalSi zastavbu mimo hranice
dnesnich sidel a podporovat a zlepSovat vystavbu v intravilanech obci a mést. Osud ¢eské krajiny je vic
nez v rukou ochranait v rukou architektti, urbanisti a tvlrct izemnich plant (Cilek a kol., 2011).

Dnes je nemyslitelné, ze by prumérmé bohaty ¢loveék slozil sviij majetek do jedné truhlice ¢i
skiiné, jak to bylo béZné jesté pred druhou svétovou valkou. Stejnym zplsobem, jako se naSe domovy
zaplnily vécmi a nabytkem, se zaplnila naSe krajina riznymi kilnami, garazemi a pfistavbami, jez
vesme&s obsahuji polofunk¢ni haraburdi. A néco podobného plati o automobilech - nejenom znecist'uji
ovzdusi, ale hlavné zabiraji misto pro lidi nebo pro stromy. To hlavni, co bychom potiebovali, je zména
konzumniho vzorce chovani smérem ke spolecnosti, jeZ bude potfebovat méné véci, a tedy méné energie,
a pak bude produkovat mén¢ odpadi. Zatim se vS§ak mizeme branit dal$im rozvojem vetejné dopravy a
regulaci automobilového provozu. V nasledujicim stoleti budou velka mésta prochazet riznymi krizemi,
na jejichz feSeni budou vynakladany miliardy - napf. na stavbu dlouhych vodovodnich pfivadé&cu,
dalni¢nich obchvatli apod. Je vSak jednodussi investovat do distojného a atraktivniho zivota na vesnici, a
tim pfedchazet problémim ve méstech (Cilek, 2005).

Kromé¢ neustale se rozsitujicich sidel v krajing, jsou negativnim prvkem krajiny také skladky.

V modernim pojeti je skladka stavbou slouzici k trvalému ulozeni odpadi, kterd musi vyloucit
unik cizorodych latek do horninového prosttedi, povrchovych a podzemnich vod a ¢aste¢né také do
ovzdusi. To plati nejen pro obdobi provozu skladky, ale také pro ,,zbytek cast“. Nedilnou souc¢asti dobie
vedené skladky je etapa jejiho uzavieni a rekultivace (Cilek a
kol., 2011).

Jako dalSi negativni prvek v krajiné povazuji v posledni
dobé neustalé zvétSovani zemédelskych ploch v krajiné a
zcelovani jednotlivych poli do velkych nekonecnych lant, kde se
péstuji monokulturni plodiny.

Obr. ¢. 7, Dnesni intenzivni zemédélstvi je typické zcelovanim poli do velkych lanii (Vacek a kol., 2014).

Déle pak ubyvani zelen¢ ze zemédé€lské krajiny (vymizeni solitér, ubyvani liniové zelené zejména
aleji doprovazejici silnicni komunikace ¢i vodni toky, Ubytek skupinové zelené ¢i vétSich ploch jako

remizkill). A neustdlé ubyvani lesnich porostii.
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3.2 Krajinny raz

Krajinny raz je uzce spojen s pojmem ,.krajina“, doplituje a dovysvétluje jeho podstatu. Krajinny raz
je to, co vytvaii urCitou specifickou krajinu a jeho zachovani je tedy velmi dilezité. Nasledujici odstavce
definuji tento pojem a blize ptispivaji k jeho pochopeni.

Jednim z hlavnich atributi kazd¢ krajiny je jeji rdz. Krajinny rdz je historicky proménliva veli¢ina
vzdy Gzce spjata s vyvojem lidské spole¢nosti (Vacek a kol., 2014).

Slovo ,,raz* je vice ,,Ceské®, ma vSak také pon€kud odlisny vyznam, ktery citime z odvozenych slov
Lrazovity* ¢i ,,svérazny®. Raz krajiny vyjadiuje jeji odliSnost, zvlastnost. Pojem ,krajinny raz* je vSak diky
zakonné upravé petrifikovan v odborné terminologii jako terminus technicus (Kupka a Vorel, 2011).

Raz krajiny je vyznamnou hodnotou dochovaného ptirodniho a kulturniho prostfedi a je proto
chranén pted jeho znehodnocenim. Je dan specifickymi rysy a znaky, které vytvareji jeho odliSnost a
jedinecnost. Raz krajiny vyjadfuje nejenom pfitomnost pozitivnich jevi a znakd, ale téz kulturni a
duchovni dimenzi krajiny (Vacek a kol., 2014).

Tyto znaky maji dvoji charakter. Je to na jedné strané pfitomnost urcitého jevu a jeho vyznam ve
struktufe pfirodnich nebo civilizacnich slozek a na stran¢ druhé vizuélni projev takového jevu v krajinné
scéné, pricemz vizualni projev (uplatnéni v krajinné scén¢) muze vytvaret estetické hodnoty, harmonické
meéfitko a harmonické vztahy v krajin€. Smysl slovniho spojeni raz krajiny tkvi vyznamové predevsim
Vv roving vizudlni a estetické. VétSina navstévnikd bude rdz krajiny vnimat jako obraz krajiny nebo
krajinnou scénu (Landschaftsbild, Landscape Scene), ktera na ¢lovéka plisobi emocionalné (prostorové
formy, tvary prvki, barevnost, viin¢, zvuky) i rozumové (hodnoceni jednotlivych jevi, myslenkové
asociace a vzpominky) (Kupka a Vorel, 2011).

Pojmu ,krajinny radz* odpovidda pojem ,charakter krajiny*, ktery je vyjadieny pfedevsim

morfologii terénu, charakterem vodnich toki a ploch, vegeta¢niho krytu a osidleni (Vacek a kol., 2014).

V Ceské republice je fada zakont, které popisuji pojem krajinny raz. Jeho piesna definice je viak
uvedena v zakon¢ ¢. 114 /1992 Sb., O ochrané ptirody a krajiny, pod § 12, ve znéni:
Ochrana krajinného razu a prirodni park
(1) Krajinny raz, kterym je zejména ptirodni, kulturni a historicka charakteristika ur¢itého mista
¢1 oblasti, je chranén pfed Cinnosti sniZujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy do
krajinného rdzu, zejména umist'ovani a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze
s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvka, zvlasté chranénych tzemi, kulturnich

dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajing.

J L AT A T RN Ay AR
Charakteristiky lgrgjlpnéhg'r@% " ’f,: P

Geologicke o) s

Geomorfologické - typy a tvary reliéfu

Klimatické

Pudni

Hydrologické

Vegetacni

Krajinny pokryv

Fléra, fauna, biodiverzita

Vyuziti ploch

Technologie obdé&lavani pudy a obhospodarovani krajiny

Tvary pozemkd, rozhrani, komunikace, sidla a dalsi artefakty

Prostorovy vzor vyuzivani krajiny

Zrnitost a mozaikovitost krajiny

Historie, dédictvi a pamét krajiny

Tradice a ochrana

Socioekonomické a demografické aspekty

Vnimani a zkusenost

Estetika a krasa
Genius Loci a Genius Regionis

Tab. ¢. 1, Usporadani charakteristik krajinného rdazu do skupin (Vacek a kol., 2014).

(2) Kumistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym c¢innostem, které by mohly snizit nebo
zménit krajinny raz, je nezbytny souhlas orgdnu ochrany piirody. Podrobnosti ochrany
krajinného rdzu mize stanovit ministerstvo zivotniho prostfedi obecné zavaznym pravnim
pfedpisem.

(3) K ochrang krajinného razu s vyznamnymi soustfedénimi estetickymi a ptirodnimi hodnotami,
ktery neni zvlasté chranén podle ¢asti tfetiho zdkona, miZe orgdn ochrany piirody zfidit
obecné zavaznym pravnim piedpisem piirodni park a stanovit omezeni takového vyuziti

uzemi, které by znamenalo zniceni, poSkozeni nebo ruSeni stavu tohoto tizemi.

Raz krajiny patfi k hodnotam, které spoluvytvéieji identitu kazdého naroda. Ceskd krajina ve své
rozmanitosti a mnohotvarnosti vynika specifickymi rysy, které¢ ji propujcuji vlastni podobu, zvlastnost,
jedine¢nost a identitu. Krajinny raz je piedevsim kategorii vizualni (Vacek a kol., 2014).

Krajinny rdz neni zZadny novy pojem. Jeho ochrana byla feSena jiz v obdobi prvni republiky.
V roce 1920 byl vydan tzv. ptidélovy zékon, ktery poukazoval na nutnost chranit rdz krajiny. Paradoxné
ochranu krajinného razu predepisoval v roce 1948 tzv. scelovaci zakon. Ve vysledku byl krajinny raz tim
zékonem ovlivnén spiSe negativné (naptf. zména pudorysné a prostorové struktury krajiny, ruSenim

protieroznich mezi, stromt, keili, zorlovanim luk atd.) (Vacek a kol., 2014).
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3.2.1 Prostorova struktura krajiny

Krajina jako specificky ptipad prostoru je z fyzikdlniho hlediska trojrozmérnou ¢asti ptizemni
atmosféry Zem¢, ktera je vyplnéna raznymi objekty — vV naSem ptipad¢ krajinnymi prvky. Kazdy vi, ze
prostorovymi souiadnicemi jsou vyska, Sitka a délka (v ptipad¢€ krajiny oznaCovana ,,hloubka*). Analyza
prostoru jako jakéhosi ,,nekonecného trojrozmérného akvaria“ se vSemi soufadnicemi stejnocennymi
vsak plati v newtonovské fyzice. Interpretace krajiny jako naSeho zivotniho prostiedi probiha
individualnimi psychickymi procesy a uplatiiuji se pii tom mj. tato elementarni pravidla:

1. Vyska prostoru je podvédome srovnavana s lidskou postavou stojici, sedici ¢i lezici.

2. Sitka prostoru je mimod&k vztahovéna k $ifce rozpazenych rukou.

3. Hloubka prostoru je podvédomé poméfovana moznostmi pohybu ¢lovéka — pésaka.

Takto je vnimani tii objektivnich soufadnic prostoru modifikovdno psychofyzickymi néaroky clovéka:
Krajina nemusi vzdy slouzit lidskému pohybu, ale vzdy je vniména podle potencidlnich pohybt péSiho
Cloveéka. Pro vnimajici subjekt (jedince, socidlni skupinu, narod) je prostor témét vzdy ohranicen
néjakym vizudln€ postizitelnym okrajem, trojrozmérnost vSak mutize zahrnout nékterou souradnici
v nekoneénu (z fyzikdlniho hlediska v ,nekonecnu®): oblacné nebe nad méstem nebo pohoiim,
,bezhrani¢ny* horizont motské hladiny, ,,nekonecnd* poust’ (Léw a Michal, 2003).

Prostorova struktura jako trojrozmérné téleso, je obvykle popisovdna slozkou vertikdlni a
horizontalni, ¢as je popisovan ¢asovou osou soucasnou (recentni) a budouci (trendy budouciho vyvoje).
Funkciondlni struktura krajiny je v popisovaném tzemi. Intenzity krajinotvornych procesii jsou ur¢ovany
rozmisténim a rolemi stavebnich jednotek krajiny, pficemz nékteré krajinné jednotky jsou zdrojem

hmoty a energie, jiné akceptorem, tj. maji schopnost hmotu a energii akumulovat, jiné maji pro

......

3.2.1.1 Krajinna patra

Ceska krajina pfipomina schodi§té. Ma krajina opravdu patra? Na prvni pohled pon&kud
neobvykla predstava, ale krajina, a zvlasté ta stfedocCeskd, opravdu patra ma. A nejen patra, ale i
schodisté, kterd vedou z jednoho poschodi do druhého. Krajina je totiz v podstaté stavba zbudovana
Z raznych hornin v pribéhu vékti a modelovana odnosnymi silami — vymolnou (erozni) 1 nanosnou
(akumula¢ni) ¢innosti vody, vétru a mrazu i1 vnitinimi silami Zemég, které tuto stavbu porusuji a modeluji

(Cilek a kol., 2011).

Vsechna tato patra se vyznacuji urcitym krajinnym koloritem, od luht a pis€itych bort 1 starych
ramen Polabi pfes suché trodné plosiny pokryté rozlehlymi lany poli a pestrou mozaikou mensich lest,
poli, luk a dédin ve vysSich pahorkatinach az po horské lesy Brd. Méné¢ napadné, nicméné vSak
vyznamné, jsou rozdily ve vyvoji ptid a ovSem 1 podnebi, coz mélo od pravéku vliv na stav osidleni.
Zejména prostiedni patro — suché ploSiny — se zménilo v kulturni zemédélskou krajinu jiz pred sedmi

tisiciletimi, zatimco tfeba vysoké Brdy zlstaly neosidlené dodnes (Cilek a kol., 2011).

3.2.2 PrvKky v krajiné a hodnoty krajinného razu

Charakter krajiny vyjadfuje vlastnosti krajiny projevené ve vizualn¢ vnimané krajinné scéné¢ a téz
skryté ve vyznamu a cennosti pritomnych jevi. Charakter krajiny je fenoménem, ktery se vyznacuje
dvéma dllezitymi vlastnostmi. Je to proménlivost a neopakovatelnost. Neoby€ejnd rozmanitost
ptfirodnich a kulturnich podminek se projevuje v rtiznych podobéch obrazu krajiny — vnéjs$iho projevu
vnitini  struktury pfirodnich a kulturnich prvkd, struktur a procesi. Duvody proménlivosti a
neopakovatelnosti charakteru krajiny tkvi v pfitomnosti a nepfitomnosti urcitych znakd, v jejich
vizualnim projevu, vyraznosti a jedine€nosti, v jejich kombinaci a prostorovych vztazich. Poznani
podstaty charakteru krajiny je obtizné uchopitelné. Pfesto se jeho vyjadieni vénuje literatura, vytvarné
umeéni, hudba i véda, napf. estetika. Zptisobt identifikace znakii, hodnot a vizualné vnimanych vlastnosti
krajiny v praxi krajinného planovani, krajinné architektury a urbanismu se vénuje fada autord a v dnesni
dobé jiz existuje mnoho praci v€novanych hodnoceni krajinného razu urcitych uzemi nebo u posouzeni
miry vlivii navrhovanych zaméra na krajinny raz (Kupka a Vorel, 2011).

Za hodnoty krajinného razu, které je tfeba chranit, si vétSina z nas piredstavi krajinu, ve které
hlavni roli hraje ptfiroda — kopce, udoli, lesy, skupiny stromt, aleje, meze, louky, pole, potoky, feky,
rybniky nebo jezera. Tato ,,pfiroda“ se v naSich predstaviach vybavuje bud’ bez staveb, nebo s velmi
harmonickym vztahem zéastavby a krajinného rdmce. Je to krajina, kterd pfedstavuje harmonii a
uklidnéni, odpocinek a uvolnéni od neklidu a starosti. V krajinné scéné ocenujeme soulad piirodniho
prostiedi a zastavby, soulad zemédélského vyuziti s podminkami, které krajina poskytuje, oceniujeme
harmonii zivota ¢lovéka v prostiedi, které jej obklopuje. Takovy harmonicky vztah ale neni pfili§ Casty
(Kupka a Vorel, 2011).

Diivody proménlivosti charakteru krajiny tkvi v pfitomnost a nepfitomnost ur¢itych znaki, v
jejich vizudlnim projevu, vyraznosti a jedinecnosti, v jejich kombinaci a prostorovych vztazich (Kupka a

Vorel, 2011).
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3.2.2.1 Horizontalni struktura krajiny

Horizontalni struktura krajiny pfedstavuje vztahy mezi jednotlivymi, vedle sebe sefazenymi,
plochami krajiny (elementy, komponenty, objekty). Jednd se o pohled, ktery je vniman oc¢ima ptaka ve
sméru kolmém nebo Sikmém k povrchu zemskému. Jednotlivé horizontalné ¢lenéné prvky se zaclenuji
nejcastéji do kategorii z hlediska krajinného krytu nebo vyuziti (Vacek a kol., 2014).

Z horizontalniho hlediska je strukturni déleni krajiny soustfedéno na vymezeni jednotlivych
hlavnich slozek, které délime na krajinnou matrici, krajinné enklavy (dil¢i plosky) a krajinné koridory

tvorené napiiklad liniemi cest, vodnich toki, mezi, vétrolami a podobné (Vacek a kol., 2014).

7 Obr. ¢ 8 Prostorova
7

/ _ /% struktura krajiny — matrix,

plosky a koridory (Vacek a
kol., 2014).

Krajinna matrice, matrix

Krajinnd matrice je pfevladajici, nejvice zastoupeny a zaroven prostorové nejspojit&jsi typ
krajinné slozky. Matrix ma rozhodujici ulohu v fizeni tokli energie, hmot a informaci v krajiné.
Charakteristickym znakem krajinné matrice je jeji relativné ptevladajici plocha a spojitost (jedna se
zpravidla o plochy, které spojit€ obklopuji jiné krajinné elementy) a jeji dominantni vliv na dynamiku
krajiny. V ptirodnich nebo ptirodé blizkych krajinach je uréeni krajinné matrice zpravidla jednoduché a
nejcastéji je tvofena odpovidajicimi klimaxovymi spoleCenstvy. V kulturni krajiné byva krajinnd matrix
nezietelnd a jeji vymezeni mize byt velmi obtizné, proto jsou pivodni klimaxova spolecenstva
nahrazovana pievladajicimi zemédélskymi nebo lesnimi kulturami, které muizeme definovat jako
spolecenstva ve stadiu blokované sukcese. Krajinnd matrix muze byt rovnéz v kulturni krajiné
definovana jako plochy s prevladajicim druhem wuziti. Spojitd krajinnd matrice miize v konkrétnim
prostoru pusobit jako fyzickd bariéra oddé€lujici od sebe ostatni krajinné slozky, biokoridor umoznujici
migraci organismi nebo, v pfipad kompaktnich rozsahlych krajinnych matric, ostatni krajinné slozky

vzajemné izolovat a vytvaret takzvané biologické ,,ostrovy*. Z hlediska planovéani krajiny je krajinna

Mmatrice nejvice zastoupenym prvkem, ktery utvaii celkovy vzhled krajiny a je proto nutné ji vénovat

zna¢nou pozornost (Vacek a kol., 2014).

Krajinné enklavy (plosky)

Krajinné enklavy ptedstavuji v daném krajinném méfitku nelinedrni plosnou ¢ast krajiny, ktera se
svym projevem zieteln¢ odliSuje od okolni krajinné matrice. Jednotlivé krajinné enklavy se vzajemné
odlisuji z hlediska parametrd, jako je plocha, tvar, struktura, ptivod, typ prechodu (velikost ekotonu) a
dynamiky jejich vyvoje. Krajinné enkldvy maji, vedle vyznamnych a nezastupitelnych ekologickych
funkeci, rovnéz vliv na vizualni vnimani krajiny. Obohacuji matrici o nové pohledové vjemy a vnaseji do
krajiny pestrost. Jejich planovani musi odpovidat zakladnim vlastnostem jednotlivych slozek, aby byla
Vv krajin€¢ umoznéna jejich udrzitelnost a plnéni ekologickych funkcei (Vacek a kol., 2014).

Z hlediska piivodu mizeme enklavy délit do rliznych skupin. Z hlediska ptirodnich a ptirodé
blizkych krajin jsou vyznamné enklavy disturbanéni, které vznikaji jako pfirozeny dusledek rozvratu
puvodniho klimaxového biotopu abiotickym nebo biotickym ¢initelem. Mize se jednat o vétrnou
kalamitu, pozar, povoden, kiirovcovou kalamitu... Po odeznéni disturbanéni udalosti procesem sukcese,
krajinné enklavy sméfuji zpét do klimaxového stavu pivodni krajinné matrice. Zdrojové enklavy
spravnéji enklavy azonalni, jsou vazany na odli$né stanoviStni podminky a liSici se od podminek krajinné
matrice. Nejéastéji se jedna o rozdilné hydrologické podminky (napft. vySka hladiny podzemni vody), ale
rovnéz mikroklimatické podminky, parametry reliéfu, wzivnost pid obsah stopovych prvki
V horninovém prostiedi. Enklavy introdukované vznikaji cilenym ptsobenim c¢lovéka, ktery do matrix
vnasi plochy introdukovanych nebo stanovi$t€¢ neplvodnich druhti. Vznik enklav efemernich
(pomijivych) nebo epizodickych je podminén kratkodobymi zménami prostiedi, jakymi jsou napiiklad
kratkodobé zamokieni nebo zaplaveni pozemku (Vacek a kol., 2014).

Dutlezitou charakteristikou je rovnéZ tvar enklavy a jeji ohraniceni, které maji vliv jak na jeji
vnimani v krajing, tak i plnéni ekologickych funkci. Tvar a ohrani€eni enklavy urcuji zejména intenzitu
interakce enklavy s krajinnou matrici nebo jinou krajinnou enklavou. Tvar enklav ovliviiuje pii stejné
ploSe délku hranice. Nejkratsi délku hranice ma kruh, nejdelSsi pak protdhly tvar, ktery muze
Vv extrémnich pfipadech ziskat vlastnosti koridoru. Dal§im parametrem je charakter hranice, kterd mize
byt ostra (napfiklad kontakt dvou zeméd¢€lskych pozemki), zietelnd nebo pozvolnd. Pfi hranici enklav
dochazi k miSeni jejich spolecCenstev a vznikaji druhové bohatd spoleCenstva, kterd nazyvame ekotop.
V zavislosti na délce a typu hranice vznikaji rizné druhy ekotopovych (okrajovych) stanovist
s charakteristickymi spoleCenstvy, které se 1i$i jak od spolecenstev krajinné matrice, tak 1 spoleCenstev

typickych pro enklavu a zpravidla zvySuji biologickou diverzitu krajiny (Vacek a kol., 2014).
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Z hlediska vizualniho vnimani krajiny vnasi plynulé piechody do krajiny esteticky a harmonicky

rozmér (Vacek a kol., 2014).

Krajinné koridory

Krajinné koridory je mozné v daném krajinném méfitku povazovat za linearni prvky, které se
svym charakterem po obou stranidch odliSuji od zakladni krajinné matrice. Jejich funkce je znacné
specifickd. Jedna se zejména o umoznéni a usmérnéni pohybu bioty, bariérovy, pfipadné selektivné
bariérovy ucinek, propojeni krajinnych enklav, ptisobeni na okolni matrici, od které se koridor vyrazné
odliSuje, poskytnuti utocisté, piipadné i trvalych existen¢nich podminek nékterym druhiim, zvySeni
prostupnosti krajinou a esteticka funkce. Podle podoby se koridory daji rozd¢lit na liniové, pasové (Sirsi
pruhy s vlastnim vnitinim prostiedim) a proudové (podél vodnich toki), (Vacek a kol., 2014).

Propojenim krajinné matrice s enkldvami prostfednictvim krajinnych koridori vznikaji krajinné
sité, které zajistuji komunikaci mezi jednotlivymi enkldvami a maji tak zasadni vliv na toky hmoty a
energie Vv krajin¢ v podob¢ migrace organismu. Dulezitymi parametry ovliviiujici kvalitu krajinnych siti
Jsou charakteristiky koridoru (délka, Sitka, souvislost), pocet uzla sité (zpravidla krajinné enklavy) a

jejich charakteristiky (plocha, tvar), které spole¢né vytvaii hustotu krajinné sit¢ (Vacek a kol., 2014).

3.2.3 Ovlivnéni ¢lovékem - negativni prvky krajinného razu

V krajin¢ se uskuteciiuje mnoho funkei, které souvisi s osidlenim, bydlenim, rekreaci, vyrobou, s
technickou infrastrukturou. Socioekonomické procesy, které probihaji v méstské a ptiméstské krajiné, na
uzemi mést, méstecek a vesnic, v prostorech aglomeraci nebo ve volné venkovské krajing, do ni vnaseji
své trvalé stopy. Ramec zivota Clovéka tak vedle ptirodniho prostiedi spoluvytvareji cetné technické
prvky a struktury. Je to pfirozené, protoZe obraz krajiny se vzdy vyvijel spoleénym plisobenim
socioekonomickych, kulturnich a pfirodnich procesi. Nové prvky, které ¢lovék do krajiny pfinesl, maji
vSak velmi rozdilnou podobu. Mohou to byt architektonické objekty, které jsou skutecnymi umeéleckymi
dily — dila historie, jakymi jsou zamky, hrady a poutni kostely i dila soucasnosti jako architektonicky
cenné rozhledny, vysilace, jezy ¢i mosty. Siluety mést a obci v krajin€ se vSak znacné zmenily. Méni se
métitko jednotlivych staveb (halové objekty obchodnich zatizeni a skladd), celkd zastavby, rozsah
zastavénych ploch vii¢i plocham volnym (problematika suburbanizace) (Kupka a Vorel, 2011).

Me¢éftitko krajiny je pozménéno velkoploSnou strukturou krajiny, kterou vytvofily velké scelené
plochy orné pudy. Do krajiny téz piibyla fada novych prvki, které maji vysloven¢ technicky charakter.

Jsou to stavby, které symbolizuji rizné fenomény nasi doby — dopravni spojeni nebo informacni a

komunikac¢ni technologie. V krajinné scéné se objevily vyrazné linie silnic, délnic a zeleznic, stozary
hlavnich tras velmi vysokého napéti, véze a stozéry telekomunikacnich zatfizeni, vétrné a fotovoltaické
elektrarny. Existuji nazory, ze takto zménény obraz krajiny vyjadiuje ducha nasi doby, ze se jednd o
nezbytné zasahy do krajiny, o zasahy, které jsou potfebné a proto v krajin€ nejenom pfirozené, ale nékdy
1 esteticky pusobivé. To je v mnoha piipadech pravda — ne kazdd nova vystavba znamena Ujmu
krajinnému rdzu. Kvalitni architektura nebo dokonalé technické dilo feSené s ohledem na krajinu,
vytvarejici harmonii nebo umérny a plsobivy kontrast, miize pfispét ke vzniku estetickych hodnot a
muze si vytvorit ke krajiné harmonicky vztah. Na vSechny tyto okolnosti pamatuje zdkonné pojeti
krajinného razu. Raz krajiny muze byt ovlivnén civilizacnimi slozkami, prvky a jejich vlivy a pravé z
tohoto diivodu mtize byt i chranén. PovétSinou vSak jeho ochrana v tomto kontextu uplatiiovana neni a to
proto, ze uzemi postradd nékteré dulezité aspekty krajinného razu, které jsou predmétem ochrany —

estetické hodnoty, harmonické méfitko a harmonii vztaht v krajiné (Kupka a Vorel, 2011).

3.2.3.1 Fragmentace krajiny

Malokdo znas by chtél Zit na opuSténém ostrov€. Mnohym organismim vSak tento osud
pfipravujeme Castcji, nez by se snad mohlo zdat (Cilek a kol., 2011).

Krajina protkana cestami, vedoucimi na vSechna pékna mista, se nam jevi jako vlidna a ptatelska.
Pro jiné organismy tomu ale mlZe byt pravé naopak. Krajinou vedou nejen uzké péSiny, ale 1 Sirsi
Stérkové a asfaltové cesty, silnice a dalnice, priseky elektrickych vedeni, zelezni¢ni traté, vodni kanaly a

samoziejme ploty a zdi riznych druhti. Nékteré organismy se pies tyto liniové stavby a objekty neuméji

na mensi a men$i viceméné izolované ostrivky.
Vézni téchto ostrivkit maji omezeny areal k pohybu a
zivotu, omezené mnoZzstvi potravnich zdroj,
omezeny vybér pohlavnich partnert. Vysledek je
nasnadg; jejich populace jsou pocetné slabsi, mnohem
ohrozengjsi a nachylnéjsi k vyhynuti (Cilek a kol.,
2011).
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3.2.3.2 Industriilni a postindustrialni krajina

Fenoménem industridlni pfirody je mozné definovat jako pfirodu vyvijejici se pod silnym a
prevladajicim vlivem industridlni ¢innosti a obvykle zacinajici od pocatecniho, ,,nulového* stavu
kolonizace holych ploch, jakymi jsou odkalisté, haldy a byvalé primyslové plochy. Takto vymezena
industrialni pfiroda je odliSna od pfirody zaruistajicich lomu tim, Ze lomy byvaji ¢asto obklopeny vice ¢i
méné pfirozenymi porosty, zatimco industridlni plochy jsou obvykle témét Upln¢ denaturalizované a
odtiznuté od okolnich systémut pasy komunikaci a budov. Industrialni ptiroda je obvykle nejzajimavéjsi
ranymi sukcesnimi stadii, ktera se velmi rychle méni
— vmnoha ptfipadech se jedna o tak dynamicky
systétm, Ze jeho zmény od ohavné skladky po
zajimavé ,stepni stddium™ a posléze opét
nezajimavy kfovinaty les ani nepostiechneme (Cilek a

kol., 2011).

Obr. ¢. 10, Industrialni krajina, Svatopluk Machal
(Cilek a kol., 2011).

3.3 Utvareni a vyvoj krajiny a jejiho razu

Zadna krajina na svété se nevyviji nahodng, ale jeji vyvoj je fizen, ne-li pfimo uréovan Fidicimi
krajinotvornymi faktory a podminkami, které plisobi na dané tzemi rGznymi intenzitami a nejsou
v prostoru ani v ¢ase konstantni. Tyto faktory a podminky vytvafi metastabilni rovnovazné stavy, které
jsou udrzovany po dobu plisobeni jejich relativné konstantnich intenzit. Zména intenzity kteréhokoliv
faktoru nad pfipustnou mez se mize projevit zménou krajiny, ale predev§im zménou krajinného razu a
jeho charakteru. Dojde k ustanoveni nové metastabilni rovnovahy v krajiné (Vacek a kol., 2014).

Krajinotvorné procesy lze hrub¢ délit na tvofivé a destrukéni. Tvofivé procesy jsou takové, které
do krajiny vnasi novou hmotu a zpravidla vytvéii ,,hrubé* tvary. Destrukéni procesy mohou byt obecné
charakterizovany odnosem hmoty z krajiny a zaoblovanim tvarii. Obé skupiny krajinotvornych procesi
jsou zpravidla velmi pozvolné a z hlediska délky lidského Zivota jen velmi obtizné pozorovatelné jevy.
Piesto lze nékteré velmi rychlé krajinotvorné procesy pozorovat, nastésti zcela vyjimecné, pfi
incidentalnich geologickych procesech ,tvofivého* charakteru, jako je sopefna cinnost nebo

,,destruk¢ni® procesy reprezentované seismickymi jevy, skalnim ficenim nebo povodnémi. Z hlediska

lidské spolecnosti jsou vsak vSechny tyto procesy povazovany za hrubé destruk¢ni a devastujici (Vacek a

kol., 2014).

3.3.1 Stavba Zemé a pusobeni krajinotvornych procesu

Zem¢ se utvaiela piiblizn¢ po dobu 4,6 miliardy let, jak jsme se ucili uz na zékladni skole. A
krajina a jeji rdz, se utvaiela spolu s ni. Krajina se neustale méni a vyviji a spolu s ni i krajinny raz, jez
ovliviiyji procesy vnitini (endogenni) a vnéj$i (exogenni), v neposledni fad¢ pak krajinny raz, okolni
krajinu i pfirodu ovliviiuji také lidské krajinotvorné procesy (€innost clovéka).

Endogenni krajinotvorné procesy, jsou procesy, které ovliviiji jevy ve svrchni zemské kife a
plasti, a projevuji se zejména pohyby tektonickych desek (ty ovliviiuji utvafeni hor a udoli, vznik
zemétieseni, tsunami a sopek).

Exogenni krajinotvorné procesy, jsou procesy, které ovliviiuje slunecni zafeni, gravitace a otacenti
Zeme kolem své osy (coz ma vliv na podnebi a pocasi, vani vétrii a ocednské proudy).

Lidské krajinotvorné procesy, ptsobi na krajinu a krajinny raz spiSe negativné, narusuji ptirodni
procesy a rovnovahu v krajiné (negativni je zejména plsobeni primyslové, téZebni ¢i zemédélské

¢innosti v krajing).

3.3.1.1 Endogenni krajinotvorné procesy

Zemé je dynamicka planeta, kterd obsahuje obrovské mnozstvi potlacené energie. Tato energie se
uvolnuje na povrchu — nékdy pomalymi dlouhodobymi procesy, jako je tvorba hor, ale také
dramatickymi udalostmi, jako jsou sopecné erupce a zemétieseni (Hart-Davis, 2009).

Dnes se soudi, zZe vnitiek Zemé je rozvrstven dvojim zpiisobem: chemicky a mechanicky. Co do
chemického slozeni je rozdélen na jadro, plast a dva typy kiry — kontinentdlni a ocednskou.
Z mechanického hlediska sestava vnéjsi slupka Zemé nejen z kiry, ale také z nejhornéjsi vrstvy
svrchniho plasté. Spolecné tvoii tuhou a ldmavou hmotu zvanou litosféra, o niz se dnes vi, Ze je

rozlamana na desky (Hart-Davis, 2009).
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Vytvoteni deskové tektoniky — syntézy stars$i hypotézy ,,kontinentalniho driftu* s novymi objevy,
jako je rozpinani motského dna — znamenalo nejvyznamnéjsi krok vpred v geologii 20. stoleti. Podle této
teorie je tuhd vné&jsi slupka Zemé slozena z nékolika casti, zvanych litosférické desky, které se pomalu
presunuji v disledku globalnich procest odehravajicich se v nitru planety. S ohledem na dé¢je, k nimz
dochézi na rozhranich desek, dokdzala vysvétlit i mnoho dalsi jevi, napiiklad jak vznikaji hory a proc se
zemétieseni vyskytuji tam, kde se vyskytuji. Deskova tektonika tak vnesla revoluci do zptisobu, jakym

nahlizime na Zemi a na procesy, k nimz na jejim povrchu dochazi (Hart-Davis, 2009).

Vnitini jadro
Skupenstvi: Pevné 2elezo s plimsi nikly

Hioubka: 5 150-6 370 km pod powichem
Teplota: 5 000-5 500 °C

Vnéjdi jadro
Skupenstvi: Kapalné elezo a niki

Hioubka: 2 890-5 150 km pod povichem
Teplota: 4 000-5 000 °C

Rozlisuji se tii zakladni

typy  rozhrani:  divergentni

(desky se od sebe vzdaluji),

Spodni plast
Skupenstvi: Polotuhé horniny

Hloubka: 5 150-6 370 km pod povrchem
Teplota: 5 000-5 500 °C

St 1 pohybuji k sob&) a transformni
Skupenstvi: Tuhé a2 polotuhé horniny »

Hioubka: od 11 do 70 a 660 km pod povichem
Teplota: 400-2 000 °C

konvergentni (desky se

(desky klouzou podél sebe).

Oceanskd kira
Skupenstvi: Tuhé horniny

Hioubka: 4-11 km pod povrchem
Teplota: 0-400 °C

Pozorovanim 1 teoreticky bylo
zjisténo, ze vsechny typy jsou
spojeny s vysokou seismicitou
(vyskytem zemétieseni), (Hart-
Davis, 2009).

Kontinentaini kira
Skupenstvi: Tuhé horniny
Hioubka: 8 km nad a2 70 km
pod hladinou mofe
Teplota: ~90 a2 900 °C

Obr. ¢. 11, Vrstvy Zeme (Hart-Davis, 2009).
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Pfed deskovou tektonikou byly mnohé teorie o tom, jak vznikaji hory, slozit¢é a ponckud
nepiesveédCivé. Teorie deskové tektoniky naopak poskytla piimy a presvédCivy soubor vysvétleni.
Ukazala, ze vyzdvizeni zemské klry potfebné pro vznik hor je vysledkem tlakli zptisobenych pohyby
desek. Tyto tlaky jsou nejvétsi blizko deskovych rozhrani a vrcholu dosahuji v mistech, kde se
nasledkem pohybu desek kontinenty celn€ srazeji. Tlaky vyvolavaji v horninach kiry dva zakladni
efekty: vyvrasnéni, kdy se vrstvy hornin vybouli do vindm podobnych tvart, a vznik zlomi, kdyz se
bloky v misté soustfedéného tlaku kiry lamou a postupuji podél zlomové plochy. Nasledujici eroze
vyzdvizené kiry vytvaii hory a udoli. ZvlaStnim procesem, ktery mize vést ke vzniku hor a udoli, je
pokles (Hart-Davis, 2009).

Kdyz priblizujici se desky zptsobi kolizi, jiz se ucastni oceanska litosféra, mohou vznikat sopky
(Hart-Davis, 2009).

Vyskyt zemétfeseni je po celém svété vazan na deskova rozhrani. Zemétieseni je zplsobeno
prudkym uvolnénim napéti v horninach. Seismické viny se rozd€luji na podpovrchové (téz objemové),
které se $ifi nitrem Zemé¢, a povrchové, které putuji kiirou. Nejvetsi zemétieseni se obvykle vyskytuji na
konvergentnim nebo transformnim deskovém rozhrani, v mistech kde se desky nemohou vuci sobé
plynule pohybovat. Jestlize ohnisko otfest lezi pod dnem oceanti, vznikne vlivem nahlého vyzdviZeni

¢asti oceanské kiry tsunami (Hart-Davis, 2009).

3.3.1.2 Exogenni krajinotvorné procesy

Topografie tenké vnéjsi vrstvy (kiiry) Zemée je nesmirné rozmanitd, od vrcholkl hor, které jsou
tak vysoko, ze zde téméf neni kyslik, po roviny, udoli a hlubokomoiské ptikopy. Existuji dva odlisné
typy kiry — pevninska a oceanska. Pevninska kiira tvoii vSechny hlavni ¢asti souSe a dna mélkych mof,
ale vétsi ¢ast zemského povrchu je tvofena kiirou oceanskou, Voda se ¢tyfmi hlavnimi oceany a mnoha
mens$imi mofi je pfevazujicim rysem nasi planety; velka Cast pevniny je navic tvarovana Cinnosti fek
(Hart-Davis, 2009).

Zemskéd atmosféra, povrchova voda a sous vytvareji spoleéné v jednotlivych castech svéta
charakteristické podnebi a chod pocasi. Velky vliv na podnebi maji zejména ocedny, pokryvajici zhruba
70 procent zemského povrchu, které prenaseji teplo od rovniku do chladnéjSich oblasti a uvoliuji do

atmosféry zna¢né mnozstvi vodni pary (Hart-Davis, 2009).
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Pevninu muzeme rozd¢lit do ne€kolika klimatickych oblasti podle primérné teploty a mnozstvi
srazek a podle druhu vegetace. Podnebi ovliviiuje nejen zemépisna poloha, ale také nadmotska vyska
nebo vzdalenost od oceanu (Hart-Davis, 2009).

Na polech ma vzduch vysoky tlak a
nizkou teplotu; na rovniku ma vzduch nizky
tlak, ale vyssi teplotu. To spolecné s ota¢enim
Zemé okolo osy, vytvari predvidatelny globalni
systém teplych a chladnych vétra (Hart-Davis,
2009).

Voda v oceanech je neustale v pohybu, silné

proudy cirkuluji jak u hladiny, tak pomaleji ve

velkych hloubkédch. Povrchové proudy jsou

(] m“ " Jhovichodni pasit :::""""" m'_ﬂ_ pohéanény vétry, ale jejich smér je ovlivnén také
— Polmi vichodni proudéni El
- Studené vELTY ; ota¢enim Zem¢ okolo své osy, stavbou

Obr. ¢. 13, Vetry (Hart-Davis, 2009).

oceanskych panvi a tvarem pobiezi. Na
severni polokouli cirkuluji po sméru
hodinovych rucicek, na jizni polokouli je
tomu naopak. Okrajové proudy na vychodni
strané¢ ocednli jsou prevazné chladné a
pohybuji se smérem k rovniku; proudy na
zapadni strané byvaji teplé a sméiuji od

rovniku (Hart-Davis, 2009).

Obr. ¢. 14, Oceanské proudy (Hart-Davis,
2009).

3.3.2 Krajinné struktury a utvareni krajinného razu

Tento pohled odpovida chapani krajiny jako geosystému, kde je struktura krajiny ¢lenéna dle
charakteru zkoumanych geografickych prvkl (geokomponentli) na primarni, sekundarni, tercialni a

kvartérni Groven (Vacek a kol., 2014).

Primérni (prvotni, minuld) vrstva je tvofena pfevazné fyzickou-geografickymi prvky. Studovany
jsou zejména abiotické prvky geosystému — geologicka stavba a substrat, puda, reliéf, vodstvo a ovzdusi.
Nalezi sem i1 pidni fauna a flora. Sekundarni (druhotnd, soucasnd) struktura je tvofena prvky vyuZiti
uzemi a materidlnimi vytvory c¢lovéka. V ramci této struktury se vyzkum orientuje na antropicko —
biotické komplexy, které se analyzuji po strance redlné vegetace, biotopl zivociSstva, vyuziti zemé,
technicko — urbanistické struktury apod. Tercialni struktura je tvofena prvky socioekonomické sféry,
které zahrnuji nehmotné zajmy, projevy a disledky cinnosti spolec¢nosti a jednotlivych odvétvi v krajing,
limity, rozvojové motivy a projevuje se 1 demografickymi a socidlnimi parametry Gizemi — napt. ochranné
reZimy v Uzemi, environmentalni ¢i vlastnickd omezeni apod. Kvartérni (spiritudlni) struktura vyjadiuje
symbolicky prostorovy vzor, emocionalné pfijimany jako genius loci krajiny dany jak imaginarnimi, tak

skute¢nymi udalostmi (Vacek a kol., 2014).

3.3.2.1 Primarni struktura krajiny

Primarni struktura krajiny je tvofena komponenty, které tvoii relativné ptivodni a trvaly zéklad
pro ostatni struktury, které ¢lovék doposud nezménil, nebo zménil jen velmi mélo. Jedné se zejména o
horninové podlozi, reliéf, klima, vodstvo, ovzdusi a pidu. Do primarni struktury jsou fazena rovnéz
pavodni rostlinna spole¢enstva, ktera se viak na uzemi CR prakticky nevyskytuji. Ve vyzkumech krajiny

vegetaci "(Vacek akol., 2014).

VaVAOI99 Pide o heajian 1T 6. KRAJINNY RAZ
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je nahrazovana potencionalni nebo rekonstruovanou

1. Primirni krajinn struktura
1: 500 000

Obr. ¢. 15, Primarni struktura krajiny (Low a Michal, 2003).
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Geologické poméry

Slozeni flory 1 rdz vegetace jsou v Ceskych zemich vyrazné ovliviiovany geologickym
podkladem, jehoz piisobeni usmériuje jednak utvareni zemského povrchu — reliéf, jednak podnebi jako
jeden ze zékladnich faktorti vyvoje pid. Rozhodujici vliv maji chemismus a fyzikalni vlastnosti hornin a
zemin, nikoli jejich stafi nebo Ulozné poméry, které vtomto sméru maji jen podruzny vyznam
(Neuhauslova a kol., 1998).

Na geologické stavbé Geskych zemi se podileji dvé zakladni jednotky — Cesky masiv, ktery
buduje celé tizemi Cech a vétsi severozapadni ¢ast Moravy a Slezska aZ po &aru Znojmo-Hranice-
Ostrava, zatimco zbylou &ast Moravy vypliiuji na jihovychodé Zapadni Karpaty. Zaklad Ceského masivu

tvoti pevné skalni horniny krystalinika, proterozoika a starSiho paleozoika vcetné¢ spodniho karbonu,

které jsou zvrasnéné a z¢asti preménéné (Neuhduslova a kol., 1998).

Geomorfologicka stavba - reliéf

Reliéf krajiny do zna¢né miry usmériuje vliv vlastnosti hornin, které buduji jednotlivé oblasti.
Zakladni geologické jednotky ceskych zemi se na prvni pohled li§i svym vnéjSim vzhledem
(Neuhéuslova a kol., 1998).

Z hlediska geomorfologické stavby nalezneme na tizemi CR dva velmi odligné celky: Cesky
masiv (zahruje celé Cechy a severozapadni &ast Moravskoslezské oblasti) a Karpaty (které tvoii
jihozapadni ¢ast Moravy a Slezska) (Vacek a kol., 2014).

Jednim z nejmarkantngjSich primarnich parametrti, které se podileji na vzhledu krajiny, je reliéf.
Konkrétni georeliéf je tvofen soubory tvarti — typy reliéfu, které charakterizuji viceméné omezené izemi
se stejnym vzhledem a stejnou genezi, zavislou na horninach a jejich uloZeni, na stejném souboru
geomorfologickych pochodii a stejné historii vyvoje (Vacek a kol., 2014).

Podoba reli¢fu podstatné usmérniuje plisobeni podkladu, destovych srazek, vzdusného proudéni i
mistniho klimatu. Ploché povrchy umoziuji vytvofeni hlubSich zvétralin s Sirokou Skalou pokryvi
Naopak clenity reliéf, zejména ostfe zafiznuta meandrujici udoli nebo strmé vrcholy usnadiiuji projevy
podkladu a ovliviiuji vzdusné proudéni, apod. Reliéf se tak v disledku podili na rozmisténi vegetace
v krajin¢ (Vacek a kol., 2014).

Reliéf siln€ ovlivnily 1 GloZzné poméry nékterych utvarl. Zatimco zvrasnéné a zlomovou
tektonikou postizené horniny starSich Utvarti vytvareji krajiny ovlivnéné kromé vlastnosti ptislusnych
hornin i témito pochody, zhruba vodorovné uloZzené horniny Ceské kiidy vystupuji jako stuptiovina

S ploSinami tvofenymi jednotlivymi souvrstvimi nebo tabulovymi horami (Neuhéuslova a kol., 1998).

Geologicky podklad (horninové podlozi) plisobi na zZivy svét dvojim zptisobem. Chemické
vlastnosti podlozi ovliviiuji uzivnost a vyvoj pid, na nichz je zavisla struktura vegetace. Fyzikalni
vlastnosti (jako puklinatos, tepelny rezim) maji vliv na vodni rezim, mikroklima, rhizosféru, ... (Vacek a

kol., 2014).

1. Ceska vyso&ina I 148 Orlické oblast
11A Ceskoleskd oblast 14C Jesenick oblast

1I1. Zapadni Karpaty
III1A Zépadni vné&karpatské snizeniny

118 Sumavské hornatina 14D Krkonodsko-jesenické podhi 1I11B Severni vnékarpatské snizeniny

12A Stfedoleskd pahorkatina || ISA Brdské oblast III2A Jihomoravské Karpaty

1112B Stfedomoravské Karpaty

12B Jiho&eské panve | 158 Pizefiska pahorkatina

8 12C Ceskomoravska vrchovina 1112C Slovensko-moravské Karpaty
I 120 Brnénska vrchovina
I 13A Krugnohorskd hornatina
_ 13B Podkrudnohorskd hornatina

_ 13C Karlovarskd vrchovina

1 14A Krkonoska oblast

" 16A SeveroZeskd tabule

112D Z&padobeskydské podhdiFi
B 1126 Zapadni Beskydy
IV. Zapadopanonska panev

168 Stfedoleskd tabule
16C Vychodoleskd tabule

II. Stfedoevropska nizina

I 1114 Slezsk4 snizenina

IV1A Jihomoravska panev

Obr. ¢ 16, Geomorfologické clenéni Ceské republiky (Vacek a kol., 2014).

Pudy

Pidy predstavuji slozity utvar, na jehoz vzniku se podili jak geologicky podklad a reliéf, tak
podnebi i sama Ziva pfiroda, pfedevS§im vegetace, takze jde i1 ptiklad zpétné vazby mezi Ciniteli neZivé a
zivé ptirody. Vzhledem k pestré geologické stavbé, Cinnosti terénu i lidskym zasahlim do ptirodnich
ekosystému, které v krajinach prvotniho zemédélského osidleni trvaji aZ sedm tisicileti, je pidni kryt
ceskych zemi znacné€ pestry. Proto je tieba omezit se jen na zékladni rysy pidnich pomérl, pfedevsim na
rozsah hlavnich pudnich jednotek, doplnény udaji o nékterych specifickych pudach vyrazné ovlivilujici
sloZeni flory i1 raz vegetace (Neuhduslova a kol., 1998).

Zakladni ptidni jednotkou je plidni typ, naptiklad cernozem, hnédozem, fluvizem... Pidni typy se

dale déli na ptadni subtypy, naptiklad cernozem, modalni, Cernozem arenicka... (Vacek a kol., 2014).
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NejrozsifenéjSimi typy pad jsou hnéd¢ zbarvené piidy lesti od planarniho do montanniho stupné.
V termofytiku a niz§ich teplejSich oblastech mezofytika, napt. na Kiivoklatsku, jsou to rizné variety
kambizemi (hnédych pid) ovlivnéné zivnosti matecnych substratt. Jest€ vySe, pii horni hranici
submontanniho stupné, pievazuji chudé kambizemné dystrické, smérem do montannich poloh
piechazejicich do kambizemnich podzoli. Ty pokryvaji vétSiny plochy ve vSech pohrani¢nich horach.
Pravé horské podzoly se omezuji jen na nejvyssi supramontanni az subalpinské polohy. V podzolovych
oblastech lezi vétSina naSich raselinist. Suché oblasti plandrniho az kolinniho stupné charakterizuji
cernozemé, typicky vyvinuté na pravych sprasich. V mistech s hydrickym rezimem se vyskytuji tmavé
luzni pidy — ¢ernice. Pravé rendziny se omezuji na vapence Ceského a Moravského krasu. V rozsahlych

v

nivach nizinnych fek zaujimaji vétsi plochy nivni ptidy — fluvizem¢ (Neuhduslova a kol., 1998).

Hné&dozemé oglejené

- Fluvizem& W Cernozemé pelické (&ernické)

Gleje Sedozemé modaini Hn&dozem& - luvizemé arenické

Antropozemé a kultizemé& Kambizemé vyluhované Luvizem modélini

Regozemé, kambizemé arenické Kambizemé& modalni a eutrofni Pseudogleje luvické

Rendziny Kambizemé& modaini a pelické Pseudogleje modalni

Cernozemé& modaini Kambizemé& oglejené pelické Kryptopodzoly a podzoly

Cernozem& modéini, regozemé& Kambizem& modaini Podzoly arenické

Kambizemé& dystrické = o Organosoly

Kambizemé oglejené - mésta
Hnédozemé& modaini - vodni plochy

Obr. ¢. 17, Pidni mapa Ceské republiky (Vacek a kol., 2014).

Cernozemé luvické
Cernozemé arenické

Smonice a &ernozemé vertické

Klimatické oblasti
Podnebi, nebo-li klima, je definovano jako dlouhodoby stav atmosféry a povétrnostnich pochodi,
vyjadfené rocnimi proménami meteorologickych Ciniteld. Klima je vyznamnym ekologickym faktorem,

ktery ovlivituje ostatni krajinotvorné faktory — ma vliv na vegetaci, podminuje utvareni povrchu Zeme,

pusobi na vodni rezim, na pudu a na zivocisstvo vcetné Cloveéka. Klimatické projevy jsou zavislé na
nasledujicich parametrech a podminkach:

zemépisna Sifka — ovliviiuje intenzitu dopadajiciho zafeni a tim zplsobuje predpoklad zonélnosti
(pasmovitosti) klimatu

nadmorska vySka — se vzristajici nadmoiskou vyskou se méni hodnoty jednotlivych
meteorologickych prament, jejichz dlouhodobé priméry ovliviiuji zmény klimatu v dané zemépisné
Sifce

rozloZeni pevnin a mori — vzdalenost od pobiezi (oceanu) podminuje riiznou miru oceanity a
kontinentality klimatu

orografie — pribeh a charakter horskych systému zpusobuje jak zmény v pievladajicim sméru
proudéni a tim i zménu charakteristik meteorologickych prvki, tak i podmifiuje vytvéaieni mistnich
Klimatickych efektt

proudéni moiskych proudu — vyvolavd vyrazné rozdily v teplotnim rezimu povrchu oceant,
¢imz ovlivnuje klima rozsahlych geografickych oblasti zejména v blizkosti pobiezi, a tak se spolupodili
na uvadéni vzdusnych mas do pohybu

charakter zemského povrchu — ovliviiuje celkovy teplotni a hydricky rezim, nejintenzivnéji se
projevuje na mikro a mezoklimatické tirovni

antropické faktory — uplatiluji se predevS§im socioekonomické aktivity Cloveka, které se
projevuji ve zménach charakteru povrchu, ale i ovliviiovani parametrti atmosféry produkci CO2 a CH4,

které maji za nasledek urychlovani pfirozenych zmén klimatu (sklenikovy efekt) (Vacek a kol., 2014).

Na zéklad¢ klimatickych rozdila Ize v nasi republice tii klimatické oblasti — teplou (T), mirné

teplou (MT) a chladnou (CH), dale délené podle nejvyznamnéjSich teplotnich a srazkovyvh

cvwr

Vodstvo

Voda je velmi vhodny krajinny prvek. Mnoho charakteristickych prvki krajiny (naptiklad hory,
stromy, obloha) jsou obecné vnimany jako samoziejmé, ale hodnota volné vodni hladiny tak chapéana
neni. Kde se vyskytuje (at’ uz je to v podobé rybniku, pramene, potoku, feky, jezera nebo ocednu), jsou
okamzité okolni pozemky daleko vice vyhleddvanymi. Jsou oceflovany jako lokality vhodné pro parky,

domy, instituce, hotely a dal$i komeréni vyuziti (Vacek a kol., 2014).
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Klimatické okrsky

klimatické oblasti mirné teplé

- M -
s - s B -
M- -

Obr. ¢. 18, Klimatické oblasti Ceské republiky (Vacek a kol., 2014).

Dulezitou charakteristikou krajiny je hustota fi¢ni sité, kterd je udavana v kilometrech délky
vodnich tokd na km? (Vacek a kol., 2014).

Voda spoluptisobici pii vytvareni charakteru prostfedi a jeho Zivotnich podminek, piisobi na stav
ekologické rovnovahy a ovlivituje metody a vysledky lidské ¢innosti. Estetickd hodnota krajiny je mimo
jiné dana i1 souladem mezi zakladnimi krajinotvornymi podminkami a faktory, reprezentovanymi

vegetaci, vodnimi plochami a reliéfem terénu (Vacek a kol., 2014).

Fytogeografické aspekty vegetace

RozloZzeni vegetace Ceské republiky zavisi pfedeviim na poloze tizemi ve stiedni Evropé&. Tato
poloha ovlivnila vyvoj vegetace a podepsala se na migracich a jejich ¢asovém sledu. Specidlni
chronologické dusledky méa umisténi naseho uzemi pifimo na sever od Alp, které podminily urcity
,migraéni stin“, projevujici se v migraénich zvlastnostech Ceské kotliny. Diky znaéné geologické a
morfologické ¢lenitosti uzemi je zdejsi vegetace relativné riznoroda (Neuhéduslova a kol., 1998).

Pro nékterd uzemi je vyznacnd mozaikovitost se zakonitym stfidanim vice potenciondlnich
vegetacnich typl, v nichz se ostrivkovité¢ objevuji 1 typy se zastoupenim reliktd. Tato situace je

charakteristickd zejména pro uzemi s kanonovitymi udolimi stfednich toki fek, pro uzemi budovana

piskovci i pro izemi s izolovanymi vulkanickymi kopci (Neuhéduslova a kol., 1998).

Na tizemi Ceské republiky miizeme rozlisit 4 fytogeografické jednotky na trovni podprovincii.
Z4dna z nich se nevyskytuje pouze na uzemi Ceské republiky. VE&tsi ¢i mensi mérou presahuji na tzemi
okolnich stat. Pouze jedina z nich, hercynska podprovincie, je na naS§em izemi vyvinuta ve své uplnosti,
nebot’ zasahuje do vSech teoreticky moznych vegetacnich stupiiii. Ostatni 3 jednotky, podprovincie
polonska, zdpadokarpatska a panonské, pronikaji na uzemi Ceské republiky pouze svymi okrajovymi
¢astmi, a proto zde neni vyvinuta Uplna Skala vegetacnich typl, zastoupenych v dané jednotce
(Neuhéuslova a kol., 1998).

Nejvétsi ¢ast uzemi Ceské republiky zaujiméa hercynska podprovincie. Typickym znakem této
podprovincie je geologicka stavba. Tu tvoii na vétsiné izemi geologicky staré horniny Ceského masivu,
zCasti prekryté mladSimi sedimenty a misty proniknuté mlad$imi efuziny. Pestrd geologickd stavba
podminuje zna¢nou mozaikovitost vegetace, ackoli geomorfologicky je vétSina podprovincie spise

jednotvarna (Neuhduslova a kol., 1998).

Vegetacni zony

Vegetacni zonalita (pasmovitost) je podminéna makroklimatem, které vytvaii na Zemi viceméné
rovnobé&zkove probihajici bioklimatické zony (pasy) v zdkonitém sledu od rovniku k polim. Vegetacni
stupiiovitost je podminéna v podstaté mezoklimaticky, a to zménou klimatu se stoupajici nadmotskou
vyskou. Zavisi téz na umisténi pohoti v urcité bioklimatické ¢i vegetaéni zon€ (Vacek a kol., 2014).

Z geobotanického hlediska maji ceské zemé tzv. lesni klima, tj. klima, které umoznuje vyvoj
naSeho nejvySe organizovaného vegetacniho typu — lesa. Vegetacni stupniovitost dané¢ho uzemi je
podminéna zménou klimatu, zejména teplot a sraZek, v zavislosti na zmén€ nadmoiské vysky terénu. Se
zvysujici se nadmoiskou vyskou stoupa intenzita slune¢niho zafeni asi o 10 % na jeden kilometr, teplota

klesa (na 100 m o 0,54 °C) a mnozstvi srazek se zvysuje (Vacek a kol., 2014).

3.3.2.2 Sekundarni struktura krajiny

Tato vrstva krajiny v sobé zahrnuje ¢lovékem ovlivnéné, pozménéné ¢i dokonce zcela vytvoiené
komponenty (jedna se napt. o technické objekty, lidské vytvory v krajin€). Prvky sekundérni struktury
krajiny jsou 1 vyslednymi prvky navrht krajinnych plant. Vysledkem krajinnych plani ma byt
predevSim navrh na co nejoptimalnéjsi uspotadani druhotné struktury krajiny. Pfi vyzkumu a planovani
je u druhotné krajiny analyzovédna predevsSim redlnd vegetace (lesy, travni porosty, vodni a mocalova

vegetace), biotopy zZivoéichu apod. (Vacek a kol., 2014).
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Sekundarni krajinnd struktura je prostorové funkénim vyjadienim c¢lovékem vytvarenych
vyuzivacich systémli — od zeméd¢lstvi a lesnictvi, pies tézbu a priamysl az po bydleni, dopravu a
rekreaci. Sekundarni krajinna struktura v krajin€ vytvari jeji nejvyraznéjsi ¢ast (Low a Michal, 2003).

Svou ¢innosti ¢loveék ovliviluje prirozené procesy, jako je zvétravani, svahové pochody, eroze a

akumulacni a eolické pochody, apod. (Vacek a kol., 2014).
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Osidleni

Jeste pred dvéma stoletimi zila vétSina obyvatel Zemé v malych vesnickych komunitach, velkych
meést existovalo malo. V soucasnosti bydli ve méstech asi polovina veskeré populace. Nahromadéni
velkého poctu lidi vede K rychlej§imu rozvoji vystavby mést. Osidleni Gizemi obyvatelstvem vyrazné
ovliviiuje vyvoj krajiny a jeji krajinny rdz (Vacek a kol., 2014).

Z hlediska struktury krajiny je, krom¢ urcitého charakteru sidel, Casto posuzovéano osidleni
v souvislosti s vymezenim venkovského prostoru. Venkov je obvykle vniman jako prostor mimo méstské

osidleni, ktery se vyznacuje niz$i hustotou osidleni s tradi¢ni vazbou na zemédé&lstvi (Vacek a kol.,
2014).

Diilezitost stavebni ¢innosti v krajiné

Pro kulturni dimenzi identity je velmi dilezitd stavebni ¢innost v krajiné. Jsou to nejenom
dominantni stavby, které mohou ovlivnit Siroky okruh krajiny a dat mu specificky znak (Radyné,
Bezdéz, Jestéd), ale také typicka struktura osidleni, vzajemna poloha a vzdalenost vesnic a struktura
jednotlivych venkovskych sidel (struktura vétSich vzajemné zieteln€ oddélenych obci s kompaktnimi
pudorysy ve stiednich Cechéach), struktura vziajemné navazujicich obci s rozptylenou zastavbou
(Jablonecko), struktura vzajemné navazujicich obci s pasovou zastavbou poto¢nich vsi (severni Cechy)
(Kupka a Vorel, 2011).

V krajinné scén¢ se ve vEtSi €1 mensi mife projevuje tradiéni architektonicky vyraz lidovych
staveb — statkd, dvorcl, usedlosti, chalup, mlynd, stodol, Spycharl, kovaren a dalSich typtu staveb.
Architektonicky vyraz se méni ve specifickych regionech, ovlivnénych kulturnimi vlivy v ramci Ceské
republiky 1 v rdmci Evropy. Regionalni typy lidové architektury se postupné ovliviiovaly a piekryvaly,
mnozstvi historickych staveb zaniklo nebo byl pfestavbami setien jejich vyraz. Piesto je obraz krajiny
ovlivnén v ur€itych situacich velmi specifickym vyrazem regiondlnich typt lidové architektury (napf.
oblast zapadoevropského hrazdéného domu v severozapadnich Cechach, typ &eského a moravského
roubené¢ho domu, oblast roubeného domu slezského pohranici, typ alpského domu v PoSumavi, typ
jiho¢eského zdéného domu, domu Plzefiska a stiednich Cech, typ hornorakouského uzavieného dvorce)

(severni Cechy) (Kupka a Vorel, 2011).

Zemédé€lska cinnost

Zemédelstvi je az doposud nejvétsi revoluci v prirode. Zemédélska puda je spolecné s atmosférou
a hydrosférou zakladnim a nejvétsim obnovitelnym zdrojem lidstva. Jeji lokalni devastace, eroze nebo
zasoleni byla v historii klicovym fenoménem zaniku vétSiny davnych kultur Starého i Nového svéta.
Pidu u nas neodnéseji pouze feky a vitr, mizi nejcastéji pod novymi halami, obytnymi budovami a
komunikacemi (Cilek a kol., 2011).

Velky vliv na vizualni strukturu krajiny ma zeméd¢lska ¢innost. Z hlediska hodnoceni struktury
zemedelské krajiny Ize vyuZit jeji ¢lenéni na vyrobni oblasti a podoblasti, kterych je v soucasné dobé
bézné uzivano. Ty charakterizuji vyrobni ptedpoklady z hlediska ptidné klimatickych podminek a tato
kategorizace slouzi mimo jiné pro ucely zeméd¢lské statistiky, pro srovnani hodnoceni podnikatelskych
subjektl, analyzy produk¢nich a ekonomickych subjekti a k tvorbé a ovéfovani rliznych cenovych a

jinych ekonomickych opatieni (Vacek a kol., 2014).
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Lesni hospodarstvi

Hlavnim idedlem lesniho hospodafstvi je postupny ndvrat k pfirozenym porostim. Lesni
hospodafstvi podstatné ovliviiuje tvai vétsiny Ceské republiky, kde se odedivna rozvijelo osidleni
spojené s vyuzivanim puvodné zalesnénych tuzemi. Lesy byly kluCeny nejen pro stavby sidel, ale také
pro zajisténi zdroje potravy Vv obdobi, kdy sbérace a lovce vystiidali prvni zemédé€lci. Les souzil jako
zasobarna stavebniho dfivi i jako energeticky zdroj. Postupné se ménily pozadavky na sortiment dieva,
které bylo palivem, stavebnim materidlem i surovinou pro vyrobu nastroji. Tim dosSlo k vétSimu
vyuzivani lesa, jeho degradaci a posléze ktizené obnov€. Lesni hospodarstvi se tak vyvinulo
v samostatné ekonomické odvétvi. Clovék zadal lesy planovité preméiiovat, zejména obnovou druhi
stromtl, takZe prirozena skladba lesa prakticky prestala existovat (Cilek a kol., 2011).

V soucasné dob¢ jsou vlastnosti a kvalita lesnich pozemki vyjadiovany, v rdmci jednotného
typologického klasifikaéniho systému, soubory typll lesnich stanovist' a lesnimi typy. Zakladnimi
charakteristikami lesniho typu jsou lesni vegetacni stupen a edafickd kategorie, které vymezuji jak
klimaticky vhodné dfeviny a jejich moznou produkci, tak zptisob obhospodatovani (Vacek a kol., 2014).

Lesy Ize rozd¢lit také podle jejich funkce a ¢i poslani (produkéni — mimoprodukéni), které jsou
stanoveny zakonem o lesich ¢. 289 z roku 1995 Sb., nebo-li lesnim zakonem. Na uzemi Ceské republiky
se nachazi tii kategorie, tedy lesy hospodaiské, ochranné a lesy zvlastniho urceni. Tyto jednotlivé

kategorie se jest¢ podrobnéji ¢leni dle riznych specifikaci.

Vodni hospodarstvi

Hospodateni svodou Vramci zeméd€lského sektoru mélo jiz od svych ranych pocatku
viceuCelovy charakter. Dnes slouzi pfedevS§im pro zasobovani venkova pitnou vodou, pro rostlinnou a
zivoc€iSnou vyrobu a pro potieby potravinaiského primyslu. NejvyznamnéjSimi odbérateli povrchovych
vod u nés jsou primysl a energetika. Dal§im z dilezitych zpiisobii vicetcelového vyuziti vodnich toki a
nadrZi je jejich dopravni funkce (lodni doprava) (Vacek a kol., 2014).

Vodni nadrze, at’ pfirozené nebo umélé, jsou soucasti kulturni krajiny CR, které ji vryly svoji
bohatou historii nenapodobitelny vyraz. Kazda vodni nadrz je vyraznym zasahem civiliza¢niho procesu
do pfirodniho prostiedi. Nasledky postaveni takového dila zasahuji daleko S$ir$i Gzemi, nez je samotna
vodni hladina. Vzhledem k men§im rozmérim vétsiny rybnikii v CR se i jejich vliv projevuje spise
lokalné na mensim Uzemi, kde piiznivé plsobi na vegetacni, hydrologické a estetické vlastnosti.
Pfedmétem vodniho hospodarstvi jsou rovnéz voni toky, jejichz tidrzba a tipravy mohou byt vyznamnym
zdsahem do krajiny, ale rovnéZ mohou vyrazné pozitivn€ i negativné ovlivnit socioekonomické

podminky v daném tzemi (Vacek a kol., 2014).

V soucasné dob¢ je zadouci provadet takové Upravy vodnich tokt, které budou za normalnich

stavll zadrzovat vodu v krajin€ a za stavu povodiovych naopak vodu z krajiny odvadét (Vacek a kol.,
2014).

3.3.2.3 Tercialni struktura krajiny

Tercialni struktura krajiny je tvofena prvky a prostorovymi subsystémy socioekonomické sféry.
Je to soubor nehmotnych prvka a jevl charakteru zdjmu, projevii a disledkd Cinnosti spole¢nosti a
jednotlivy odvétvi v krajiné. Socioekonomickymi jevy v krajiné jsou napiiklad funkéni zony (tézebni a
primyslové aredly, dopravni plochy, zemédélské kategorie, rekreacni aredly, chranéna izemi, lesnické
kategorie). Jelikoz jsou nehmotné, mohou se prostorové piekryvat (Vacek a kol., 2014).

Tercidlni krajinna struktura sloZzend z hmotnych symbolid myslenek nas a nasich pfedki byla a je
zakladem kulturnosti nasi krajiny, a je na ni zalozZena i valna ¢ast jeji krasy. Do zakladnich prostorové
funkCnich tercidlnich subsystémi patii celd rozsahld kategorie estetickych a kompozi¢nich vztahii
v krajiné, jeji obytnost, celd Skala citovych vazeb na krajinu, véetné systéml kultovnich. Tercidlni
krajinny systém samoziejmé vychdzi ze zdkonitosti primarni a sekundarni struktury, neni vSak jejich
pouhym odrazem, ale duSevnimi procesy je pretvaii v novou skutecnost, kterou v krajiné realizuje (Low

a Michal, 2003).

3.3.2.4 Kvartérni struktura krajiny

Tato krajinna sféra zahrnuje specifické pojeti urcitého mista - genius loci. Jedna se o subjektivné
vnimanou strukturu krajiny, obvykle z hlediska urcité spole¢nosti ¢i skupiny lidi vazanych na danou
lokalitu. Historie spolecnosti v krajin€, stopy, které spolecnost v krajin€é zanechava, otisky, vytvareni
mytd,... VSe se podili na komplexni paméti spole€nosti. Vizudlni 1 kulturni pamét’ umoznuje v krajiné
¢ist, dovoli vnimat duchovni rozmér urcitého prostoru, i ty prvky, které nejsou na prvni pohled patrné,
ale které vnimame praveé pres historické a kulturni odkazy v krajin€ a které umoziuji obyvatelim
ztotoznovat se s ur€itou krajinou. Tyto prvky €ini z jakéhokoliv prostoru ,,nas Zivotni prostor®, krajinu
domova, bezpecné a znamé misto (Vacek a kol., 2014).

Sidentitou krajiny a paméti krajiny tUzce souvisi také lidové krajindistvi. Zakladnim rysem
krajiny ¢eského venkova je na mnohych mistech dosud zachovany tzky vztah ke konkrétnimu mistu ¢i
dfevin€é vazany k ur¢itému casovému obdobi. Identita zelené se tak stala dileZitym rysem krajinného

razu (Vacek a kol., 2014).
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Hovofit dnes o krajing, jejim rdzu a jejim plsobeni znamena zejména hovofit o architekture a
urbanismu, protoze ty z nejveétsi miry urcuji budouci charakter nasi zemé. Nejedna se pfitom jen o domy,
ale také o technické a liniové stavby, dalnice, vodni nadrze, sklady a parkovisté. M¢li bychom se ptat, jak
je mozné, Ze tolik obdivovanou ¢eskou krajinu vytvofili lidé bez znalosti uzemniho planovani; a Ze tu
krasnou lidovou architekturu stavéli cela staleti lidé bez architektonického vzdélani? Kde se stala chyba,
ze jsme si nechali vnutit v§echny ty krasné, védecké a stylotvorné designy, ve kterych se necitime dobie?
Nejspis malo respektujeme to zakladni — misto a jeho duch. Tento duch mista ma jako kazda jina
osobnost celou fadu vlastnosti, které jsou jak zcela praktické a ptizemni, tak i vzneSené. Duch mista neni

poetickou koncepcei romantikd, ale zplisobem, jak misto funguje a ovliviiuje naSe téla, organizaci prace 1

-+
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Obr. ¢. 20, Tercialni struktura lémjiny (Low a Michal, 2003).

3.3.3 Historie vyvoje krajiny a jejiho razu

Krajina, jak ji zndme dnes, se vyvijela tisice let a vyvijet se nepiestala. K jejim zmeénadm a vyvoji
dochazi neustale, at’ uz vlivem ptirodnich procest ¢i ¢innosti ¢lovéka. Krajina a jeji raz si v pribéhu
historie prochazela riznymi klimatickymi zménami (doby ledové a meziledové, stiidani dob, kdy se
pramérné ro¢ni teploty snizovaly a zvySovaly) a zvySovanim a sniZovdnim hladin mofi a oceani, coz

mélo samoziejme vliv na jeji georeliéf 1 plisobici faunu a floru.

A Vv neposledni fad¢ pak vystaveni piisobeni Cinnosti ¢lovéka, kdy mizeme mluvit o kulturnim
vyvoji krajiny. Kulturni vyvoj krajiny se pietvaiel spolu s vyvojem c¢lovéka (sbérac — lovec —
zemédélec), kdy tedy dochazelo k prvnimu zamérnému pietvoreni krajiny pro potieby ¢lovéka.

Zemédelstvi v sob€ koncentruje zkuSenost — pamét’ lovei a sbéracii, navazuje na ni a zaroven ji
piekonéva (Hajek, 2003).

Dochazelo tedy k neustalému rozvoji zeméedélstvi, ke zvétSovani zemédélsky udrzovanych ploch
a ke snizovani ploch lesnich. Z prvnich obydli se postupné vytvaiely celé vesnicky, ze kterych se

postupem casu staly vesnice, obce, mésta, a odtud uz je blizko k tisi, kralovstvi ¢i k statu.

V tradicni evropské krajine
byla pole mala a protoze
patrila  ruznym majiteliim,
tak i rozmanita. To
vyzadovalo pomérné hustou
sit’ cest. V krajiné bylo vic
hranic — mezi a remizki,
takze zbylo misto i na
soliterni stromy a
stromoradi. Kopce vétsinou
patiily lesu (Cilek a kol,
2011).

Obr. ¢. 21, Rozmanity krajinny rdaz (Cilek a kol, 2011).

Velky zasah do krajiny méla primyslova revoluce, ktera ptinesla primyslovou velkovyrobu
a Cerpani neobnovitelnych zdroji energie 1 tézby surovin (vznik lomil) a ke zneciStovani zivotniho
prostfedi. Mimo jiné také doslo k rozvoji automobilového primyslu a spolu s nim i k vystavbé silnic a
pozdéji také dalnic. Doslo tedy k rozrustani nevzhlednych primyslovych hal a velkovyroben v krajing,
které byly Casto vystavény na kraji obce ¢i mésta.

Dalsi velky zdsah do krajiny pfinesla druha svétova vélka a obdobi socialismu. Doslo k zéniku
stovek drobnych sidel a tim padem i ke zméné krajinného razu.

Druhy vyznamny zlom ve vyvoji krajiny piedstavuje rok 1948, tedy zména politického systému a
zavedeni tvrdého ideologicky centralistického fizeni spolecnosti jak v oblasti zemé&délstvi, lesnictvi, tak i

pramyslu, coz vyustilo v nevratné zmény v krajiné a jejim krajinném razu. V zemédélstvi dochazi
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k nasilné kolektivizaci. V prvnich letech jsou, pouze zidealistickych divodu, scelovany pozemky.
Dochazi k vymazani paméti krajiny. Cilem je smazat hranice mezi pozemky, zapomenout ktera ¢ast ptudy
komu patfi. V druhé etapé dochazi k centralizaci zeméd¢lské mechanizace i vyroby. Vznikaji strojné
traktorové stanice, postupné se spojuji jednotlivd zeméd¢€lska druzstva do vétsich celktl (Vacek a kol.,
2014).

Postupem casu pfisla také vystavba méstskych sidlist formou vysokych nékolikapatrovych
panelovych domi a tim i k negativnimu zasahu nejen do vzhledu krajinného razu krajiny. V dnesni dobé
dochazi k neustalému zvétSovani zastavénych ploch, velka mésta se rozrustaji a malé vesnicky se Casto
svou zastavénou plochou spojuji se sousedni obci. V poslednich letech také dochazi k masivni vystavbe
tzv. satelitnich pfiméstskych méstecek.

Dochazi ovsem nejen k rlstu zastavénych ploch jako obydli, ale také k radikdlnimu zvétSovani
ploch sobchodnimi nakupnimi centry, ke zvétSovani silnic a dalnic. Aktualnim problémem je

také neustaly Ustup lesnich porostl a zvétSovani se zemédélskych monokulturnich ploch.

3.3.3.1 Kulturni historicka krajina

Kulturni krajinu modeluji dva zakladni ¢initelé: ptirodni sily a pfitomnost clovéka (Hajek, 2003).

Historickd krajina, soucast kulturni krajiny, tj. krajiny pretvofené Cinnosti Cloveka, jakozto
krajina reflektujici a uchovavajici prvky a struktury vzniklé béhem staletého procesu jejiho osidlovani a
kultivace, je vSeobecné povazovana za nedilnou soucést kulturniho dédictvi. Vybor pro svétové kulturni
dédictvi definuje kulturni krajiny jako kombinovana dila ptirody a ¢lovéka, kterd jsou dokladem vyvoje
lidské spolecnosti a sidel v prubéhu historie, pod vlivem fyzikéalnich omezeni anebo pfilezitosti danych
jejich pfirodnim prostfedim a vlivem postupnych spoleenskych, ekonomickych a kulturnich vlivi, jak
vnitinich, tak vnéjSich. Tim se jasné piihlasuje k mySlence, Ze kulturni krajina je stejnou soucasti
svétového kulturniho bohatstvi jako jina lidska dila. K tomuto zdkladnimu ramci pfistupuje Evropska
umluva o krajing, ktera sméfuje zejména k zachovani a udrzeni vyznacnych nebo charakteristickych ryst
krajiny, odivodnénych jeji dédi€nou hodnotou, vyplyvajici z jeji pfirodni konfigurace nebo z lidské
¢innosti. Mnozstvi dokumentti, konferenci a literatury doklada zdjem o kulturni krajinu z mnoha
hledisek, nebot’ péce o krajinu a jeji kulturné historické hodnoty je dilezitym vefejnym zdjmem, kterému
je potieba vénovat odpovidajici pozornost (Kupka a Vorel, 2011).

Ochrana kulturni historické krajiny, kterd predstavuje kulturni kapital ndroda, vSak v soucasné
praxi ¢asto nedokéaze odolat ekonomickym a leckdy i ,,ekologickym* tlakiim. Nase legislativa na ochranu

krajiny a jejich hodnot neni zanedbatelnd, ale je roztfisténa do né€kolika pravnich predpist a n€kolika

resortll (kultury, ochrany piirody a krajiny, uzemniho planovani, zeméd¢lstvi). Hlavni oblasti ochrany
historické kulturni krajiny jsou v zasad¢ dv¢, statni pamatkova péce a ochrana piirody a krajiny, a to
zejména prave institut krajinného razu, jakozto univerzalni nastroj ochrany charakteru krajiny. Dosud
platny Pamatkovy zakon davéa né€kolik moznosti k ochrané celki historické kulturni krajiny. Segmenty
krajiny (aleje, obory, vodohospodaiské upravy, zahrady a parky) mohou byt samy o sobé chranéné jako
kulturni nemovité pamatky, pfipadné jako ndrodni kulturni pamatky (Rozmberska rybni¢ni soustava).
Vyznamné se v historické krajiné mulize odrazit ochrana sidel formou méstskych ¢i vesnickych
pamatkovych rezervaci a zon ¢i prohlaseni archeologickych pamatkovych rezervaci. Krajinné celky
priléhajici k pamatkové chranénym objektim ¢i arealim mohou byt zahrnuty do ochranné¢ho pasma
téchto pamatek (napiiklad rozlehlé ochranné pasmo narodni kulturni pamatky Rip) & pamatkove
chranénych uzemi (z6n ¢i rezervaci). Specifickym nastrojem ochrany historické krajiny je pak vyhlaseni
krajinné pamétkové zony jakoZto vice ¢i mén¢€ rozsdhlého tizemi dochované kulturni krajiny zahrnujiciho
sidelni utvary a ucelené krajinné celky, jejichz dneSni podoba byla podstatnou mérou kultivovana a
formovana historickou ¢innosti clovéka (Kupka a Vorel, 2011).

Dulezitymi daty, které dokumentuji a prezentuji vyvoj struktury krajiny a osidleni, jsou udaje
nachdzejici se v mapovych podkladech. Mapy vznikaji v riznych casovych obdobich, v riiznych
méfitkach a pro rizna uzemi (Vacek a kol., 2014).

Pro zkoumani nejstarSich krajinnych struktur, tedy krajin z obdobi neolitu az po krajiny z pocatku
novoveéku (od 16. — 17. stoleti), chybéji kvalitni mapové 1 statistické podklady. Pro nejstarSi obdobi jsou
mapy sestavovany zpétné¢ — z historickych podkladii jsou cerpana data o jednotlivych lesich a jejich
pfiblizném rozsiteni (Vacek a kol., 2014).
nejstar$i mapu patii Klaudyanova mapa Cech z roku 1518, dale pak stoji za zminéni vojenské mapovani
(I. Josefske, II. Frantiskovo, III. FrantiSko-josefské) a cisafské otisky mapy stabilniho katastru.

Pro soucasné obdobi existuje jiz fada mapovych dél, kterd vyobrazuji promény krajiny a
umoznuji tak snadngjsi a prehlednéjSi zpracovani a interpretaci informaci o jejim vyvoji (Vacek a kol.,

2014).

3.4 Krajinomalba — maliistvi krajiny

Krajinomalba je specialni odvétvi / zanr malifstvi a umélecka technika. Ze slovniho spojeni

krajinomalba vyplyva, Ze je to malba krajiny, tedy zachyceni ur¢itého vyseku krajiny v ur¢itém rocnim
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obdobi a dennim case, rukou umélce, malife, pfesnéji feCeno krajinare. Tato Cast krajiny, krajinné
scenérie, je pro krajinafe né¢im poutava, ma v sobé ducha mista neboli Genius loci.

Krajinna scenérie se béhem dne i celého roku méni, proto pisobi zcela jinak krajinomalba ranni a
vecerni krajiny, nebo jarniho ¢i zimniho efektu. To vSe je v rukou umélce, tedy krajinare, ktery to ve
svém dile zachycuje.

Téma promény prostupuje celou krajinou. Ménici se tvary mraki ¢loveéku cosi pfipominaji. Ve
své neustalé preméné a nestalosti jen naznacuji. Obrazem téchto piirodnich déji je i sama tvorba.
Neuzaviena v jediné skutecnosti, ale poskytujici prostor vnimateli, aby v ni hledal. ,,Poznani musi byt
soucasn¢ otevieno dal§im otazkdm, musi byt, nebo mtze byt jen nehotoveé.* Celé dilo prostupuje snaha o
pochopeni vnitini podstaty (Vapeknova a Vovsova, 2014).

Ovsem zalezi také na tom, jestli se jedna o realistickou tvorbu, tedy realné zobrazeni malované
krajiny bez jakékoliv idealizace autora nebo jestli se jednd, o idealizovanou krajinu malife. V kazdém
ptipadé¢ vSak malit, krajinat dava do kazdého svého dila, kousek svého ,,ja* a urCity vysek krajiny, at’ uz
je malovany ve stejném okamziku vice malifi, je vzdy originadlem kazdého autora.

Misto, kde ¢loveék zacne vnimat svét, kde se vyviji, se pozd¢ji stane méfitkem vseho. To, co
nasleduje, je vzdy podrobeno konfrontaci s prvotni zkuSenosti. Podobu umeéleckého zobrazeni
nevymezuje jen charakter pfirodniho mista, ale i vjakém obdobi Zivota se sni Clovék setkdva
(Vapeknova a Vovsova, 2014).

Svét je nam dan jako krajina. Naucili jsme se jako druh Zit v jeji rozlehlosti a rozmanitosti
rozpoznanim a pojmenovanim jejich vyznami, vytvorenim topologickych schémat a piekladovych kodd,
nalezenim a pfedavanim praktickych i symbolickych instrumentl osidlovéani, zabydlovéani, bydleni —
domu, usedlosti, vesnice, mésta. Od pocatku tesi lidska kultura zakladni paradox: Tyto instrumenty nam
umoziuji zit v krajing tim, Ze nés od ni oddéluji (Czumalo, 2003).

Ztracena krajina je vtahovana do mésta v peclivou selekci, kondenzaci a domestikaci upravené
podobé, tendujici k universalismu zahrady jako modelu svéta. Krajinomalba postupuje podobné, do
abstraktné ortogonalniho svéta vytvareného architekturou vndsi organicky svét ptirody. Nikoliv
konkrétni krajinu, ale peclivé extrahovanou trest’ jejich prvkid, sestavenou s Kompozi¢ni virtuozitou
chaotické ptirodé nedostupnou. Po vétSinu Casu krajinomalby ptevladal tento princip, nez jej porusila

kontaminace uméni védeckou ambici (Czumalo, 2003).

3.4.1 Historie vyvoje krajinomalby

Vyvoj krajinomalby v pritbé¢hu historie je velice obsahly a dlouhy, proto se jej pokusim
V nasledujicich odstavcich a kapitolach vypodobnit v rozumné mite. Historicky vyvoj krajinomalby tzce
souvisi s vyvojem malifstvi a s uménim vSeobecné. Proto musime zacit hned na zacatku, u prvnich
projevli uméni.

Otisky prstii v mekké hrnéifské hling stejné jako negativni obrazy rukou pouzitych jako Sablona
vV jeskyni Castillo ve Spanélsku pied 40 000 lety ukazuji, jak moc ¢lovék touzi zanechat po sobé stopu,
poznamenat svét, kterym je obklopen. Od pocatka se tak setkdvame s dvoji
zakladni pohnutkou umélce: sam sebe do svéta promitnout tim, ze v ném
zanechd svou znacku, a ovladnout svét tim, Ze si ho osvoji (Debicki et al.,

1995).

y =3

Obr. ¢. 22, Prvni projevy umeni (Debicki et al., 1995).

Umeélec-kouzelnik kresli 20 000 let pt. Kr. uhlem siluety zvirat,

patrné ve snaze ziskat moc nad kofisti pfed zahdjenim lovu nebo 7
z jinych mytickych ¢i nabozenskych davodu. Obr. ¢. 23, Prvni projevy umeni (Debicki et al., 1995).

Kolem r. 15 000 pi. Kr. se objevuje propracovandj§i material. Stdtec zhotoveny z chomadu srsti
nebo per, kosténa trubicka slouzici k nandSeni barevnych pigmentli foukanim, kousky kize pouzivané
jako $ablona, to v§e umoznuje odstifiovani barvy, jimz je mozno znazornit prekryvani rovin a modelaci
figur (Debicki et al., 1995).

Jak 1ze vidét, Elovék mél potiebu jiz odedavna, n&jakého tviréiho vyjadieni. Clovék, jako umélec
zacal nejdfive s projevem figuralni kresby ¢i kresby zvifat, jiz v pravékych jeskynich, a krajina zde
znazornovana zatim nebyla, to aZ velice okrajové ke konci stiedoveku.

Uméni starovéku, hlavné tedy v oblastech Mezopotiamie, Egypta, Recka a Rima, se v historii
zaznamenalo jako velmi plodné obdobi. Ne nadarmo se témto oblastem fika ,.kolébka nasi civilizace®.
Velmi vyspélé uméni je zde hlavné ve stavebni architektute, jehoZ poziistatky jsou obdivovany dodnes a
nemaji v celé historii obdoby. Déle v uméni stoji za zminku také sochafstvi, rytiny ¢i nasténné malby,
zobrazujici hlavné panovniky, bohy a zvifata, jesté bez perspektivy a zachyceni krajiny.

Malby v egyptskych hrobkach maji evokovat troji svét: Zivot pozemsky, znazornéni pohiebnich
ritualtt a zivot posmrtny. I pfes tuto konvencni tematiku jsou malifi Noveé fiSe ve vétSin€ piipada

origindlnimi tvirei, ktefi dovedou uchopit kazdy motiv osobitym zptisobem. Malba se dokaZe vymanit
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Z pouh¢ nabozenské a dekorativni ulohy a projevit se jako nezavislé uméni. Promlouva k ndm tim, co
prozrazuje z umélcovy invence: zivym ¢lenénim prostoru a promysSlenym rytmem (Debicki et al., 1995).

V teckém uméni stoji zase za zminku sochafstvi, které pfislo s detailnim vyobrazenim lidského
téla nejen v klidu, ale i v pohybu a piineslo tak do uméni sochaistvi dynamiku.

Stiedoveéké umeéni prineslo opét nové prvky do uméni architektury a sochaistvi. V malifstvi byly
znazoriovany hlavn¢ rizné symboly, ndbozenské motivy a postavy. Na malbach vSak lze jiz zaznamenat
pocatky okolni krajiny, které jsou zde zatim znézornovany pouze jako nerusici pozadi nez jako hlavni
namét motivu.

Od obdobi renesance, uz se krajina v obraze neobjevuje pouze jako pozadi figuralni kompozice,
ale stava se hlavnim namétem malby. I kdyZ se jedna o nerealistické vypodobeni krajiny, které je
idealizované Casto az mytické, je krajinna scenérie hlavnim zdmérem. Tato vyobrazeni, jsou ¢asto velmi
dramatickd a hlavni plsobeni, zde maji ¢asto zivly (boufe, hlubokd mracna, slunce prosvitajici mraky
apd.) Dalo by se tedy fict, Ze prave renesance je pocatkem krajinomalby.

Tedy doby, v niz krajiny jakoby ulpivaly v ,zakleti zivli a vé¢na“ a v jejichz malebnych i
dramatickych podobiznach mohla duse skutecné bolestné i slastné¢ tonout, kolébana v ténech barev, jez
se z komponovanych krajin pokousSely dostat blize ke skutecnosti malbou v plenéru a nasledné se zase
vzdévat doteku s realitou pti posunu k symbolistnimu projevu a dal (Pangracova a Zachat, 2015).

Krajinomalba jako samostatné umelecké odvétvi je zasluhou vlamskych maliit, zejména pak
bratii Brild, znama zhruba od 2. poloviny 16. stoleti, i kdyz se krajinny vysek uplatiioval v kompozici
maleb v celém ptedchozim vyvoji, snad pouze s vyjimkou byzantského a rané stiedovékého uméni.
V nasledujicich stoletich se tento relativné novy obrazovy typ téSil znané oblibé vlastné v celé evropské
malifské tvorbé. Vznikaly obrazy s krajinami heroickymi i idealnimi, panoramatické pohledy na mésta i
krajinné zabéry uzemi se zcela konkrétnimi prvky. V podstaté se vzdy jednalo o krajiny komponované,
vytvarené v ateliéru, kam byl umélcem pfenesen bystfe odpozorovany detail, ¢i charakteristicka
jednotlivost, ¢asto s cilem dotvofit krajinny rdmec pro lidsky Zivot, jako pfibehy, uskuteciované v rizné
denni dobé¢ ¢i ro¢nim obdobi (Potuzakova, 1996).

V Ceskych zemich spadaji pocatky krajinaiské tvorby do druhé poloviny 16. stoleti. Krajina byla
jednim z oblibenych naméth rudolfinské doby. Umeélec sestavil motivy odpozorované z ptirody podle
svého tviiréitho zaméru a zvoleného kompozi¢niho schématu. Obrazovy prostor se pohledem do krajiny
iluzivnég otviral, tvofil nezbytné pozadi scény a dotvarel jeji atmosféru (Vapeknova a Vovsova, 2014).

Jakkoli je dnes tvorba krajinafskd povazovana za samoziejmou soucast d€jin malifstvi, pomalu
piestava byt zakotven ve vSeobecném poveédomi fakt, Ze cesta k autonomii krajinomalby jako malifského

zénru byla pomérné zdlouhavd. ZavrSeni tohoto osamostatiiovani se krajiny v rdmci malifskych

kompozic sahé teprve do pocatku 17. stoleti. AZ od té doby je vnimé&no zachyceni krajinné scenérie jako
plnohodnotné a navic v soucasnosti také neobycejné oblibené odvétvi malifstvi (Pangracova a Zachar,
2015).

Zatimco se v Ceském baroku 17. a 18. stoleti rozvijely vSechny umélecké druhy soubézné a
vcelku rovnomérné, tak o stoleti pozdéji v naSem uméni na dlouho, vlastné az do vystoupeni sochate
Myslbeka koncem Sedesatych let, prevladala malba. V ni se rychle stfidaly, prolinaly a na sebe
navazovaly riiznorodé umélecké tendence, kazda z nich usilovala o svébytnou interpretaci dobovych
nazord a myslenek, Casto pfindsela i zménu v hierarchii zavedenych hodnot, ale predev§im nova feseni
danych ukold. Jednotlivé proudy vytvarného uméni pfitom odrazely slozit¢ promény spolecnosti.
S nastupem 19. stoleti, v dusledku technického, primyslového a hospodaiského rozvoje, vzrustal
v Cechach — tak jako v celé Evropé — vyznam a vliv podnikajictho mé$tanstva jako progresivni
spolecenské vrstvy. Jeho sebevédomi podporované osvicenskymi mySlenkami stoupalo, a to se
ukazovalo i v uméni, které postupné stale Castéji reflektovalo pfani, pocity a potieby patricijskych vrstev.
Ke slovu prichdzela malba komorné¢jsiho charakteru, odpovidajici zivotnimu stylu méstanské rodiny,
portrét, zanr a krajina. Ceské vytvarné uméni vstoupilo do 19. stoleti klasicismem inspirujicim se
antickym a renesanénim uménim, ale takika zaroven se u nds zacal prosazovat romantismus, zejména
Vv krajinomalbé v pfedehie naladového sentimentalniho preromantismu (Blazickova — Horova, 2000).

Hlavni a nejbouflivéjsi rozkvét krajinomalby nastal az v 19. stoleti a pokracuje i ve stoleti 20.,

proto je pravé toto obdobi, které je popsdno v ndsledujici samostatné kapitole, povazovano za

vvvvvv

3.4.1.1 Krajinomalba 19. a 20. stoleti

Nejveétsiho zaymu malift 1 Sirsi vefejnosti dosahla krajinomalba ptiblizné v poloving této vybrané
doby, tedy koncem 19. stoleti, kdy byla dokonce Zanrovou prioritou nastupujici moderny 90. let a
nejoblibengj$im syzetem dobového vytvarného publika (Samec, 2007).

Krajinafstvi se jako samostatny vytvarny Zanr pozvolna odpoutdvalo od vazby na figuralni malbu.
Krajina tvofila prostorovou kulisu ke komponovanym scénam s ndboZenskym mytologickym
(historickym) obsahem. Krajinné pozadi sestavené podle zakonitosti linearni perspektivy spoutalo obraz
v pevny celek zakotveny v jediném bod¢, v zorném uhlu divéka. Tento model byl pro znazornéni krajiny

charakteristicky az do 20. stoleti (Vapeknova a Vovsova, 2014).
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Ze vsech uméleckych smért se v ceském uméni nejsilnéji a nejdéle uplatiioval romantismus.
Romantické hnuti k ndm pfichazelo z Francie a Némecka, ozivilo kiestanskou orientaci a probudilo silny
vztah K historii, tim podnitilo rozkvét historické malby (Blazi¢kova — Horova, 2000).

Byli to zprvu malifi z Barbizonu, ktefi kolem 30. let pootevieli dvefe pro Unik z ateliéri do
piirody, do plenéru, aby do svych maleb promitli vSechnu svoji romantickou lasku k pfirod¢ a zaroven
vSechen svilj zajem o skutecnost. Nastupuje tedy realismus (Potuzékova, 1996).

Ze viech uméleckych sméri 19. stoleti prokazal nejsilngjsi razantnost realismus, ktery v Cechach
po poloving stoleti vstoupil jako uceleny nazor do literatury i vytvarného uméni. Jeho program byl prvné
definovan a realizovan ve Francii a odpovidal tehdejSimu védeckému rozvoji, technickému pokroku i
novému vykladu ptirody. V malifstvi piehodnotil nazor na prostor a jeho vystavbu, na strukturu malby 1
barevnost. Nastup realismu vSak nebyl jednoduchy ani rychly (Blazi¢ckova — Horova, 2000).

Jeho vznik je spjat se vSemi technickymi a v€deckymi poznatky 19. stoleti, s celkovou zménou
klimatu v oblasti spolecenské i sféfe socialni, ktera naléza odezvu v celém vytvarném uméni. Krajinati
usiluji o vyjadieni svého laskyplného vztahu k pfirodé, zejména stromu, o postizeni individudlni
morfologie krajiny, o specifiku krajinné konfigurace i o atmosféru, naladu v ni. Vznikaji tak co
nejpresnéjsi portréty ptirody (Potuzékova, 1996).

Realisté se rovnéz vraceji k zanru, ktery byl dosud povazovén za druhotny, totiz ke krajin€. Do
této doby slouZilo zpodobiniovani krajinné scenérie vyhradné ke zptijemnéni nékterych historickych scén
a vyznacovalo se Casto jistou vyumélkovanosti. Zasluhou romantiki umoziuje krajina nejprve vyjadrit
stav duse; realisticti malifi se pak vénuji jejimu objektivnimu zobrazeni, a to co nejjednodussimu a
nejupiimnéjSimu. Nektefi zachovavaji vérnost ateliérové malbé a uZivaji tmavych, vzletné pastdoznich
barev, jini davaji prednost pfimému pozorovani piirody. Studie motivil, jednoduché ptipravné prace,
posouvaji realismus diky své technické svobodé daleko kupfedu. Namét totiz nyni piedstavuje sama
ptiroda. Pastozni, silné kontrastni prace umoziuje ztvarnéni geologického charakteru krajiny (Debicki et
al., 1995).

Vyvoj vSak spéje opét jinym smérem. Umélce nemliZze uspokojit trvalost, stav, 1dkd je malitsky
vyjadfit okamzik, chvéjnost prchavé chvile v atmosfére, ktera tak rychle mizi. Pomérné nevelka skupina
malifi impresionistl, jejichz tvorba vrcholi v letech 1874 — 1886, svymi plany ohromuje, Sokuje.
Z dne$niho thlu pohledu vSak vime, Ze pravé v impresionismu se dovrSuje formalni i obsahové
sméfovani romantismu a realismu a zdroven se vném oteviraji dal$i moznosti pro budouci malbu.
Impresionisté nevyzadovali pouhé pasivni vnimani, ale pfinéseli tvofivou aktivni optickou ucast divaka a

tim nové smérovali lidsky intelekt, emocionalitu, imaginaci a senzibilitu (Potuzdkova, 1996).

Impresionisté ve své tvorbé vyuzivaji zdkony o svété, barvach a jejich vnimani, objevené fyziky
Chevreulem, Maxwellem a Youngem, a postupné méni svij zavedeny zplisob michani barev. Ty uz
nejsou vytvareny na paleté, ale juxtapozici co nejCistSich barevnych plosek na platno: jedna se o tzv.
,optické™ michani barev. Impresionisté Ipéji na malovani podle ptfirody. Nedavny vynalez tubovych
olejovych barev jim umoziuje pracovat na zvoleném motivu v plenéru. Dochazeji k zavéru, ze krajina se
meéni v zavislosti na hodiné, rocni dobé a pocasi. Tato zaliba v prchavém a nestdlém je vede
nehmatatelnym a mizejicim motiviim. SkuteCnym nadmétem obrazu se stavd svétlo se svymi
nekonecnymi obménami, az se z ného postupné stane pouhy odlesk na hladin€ vodnich nédrzi nebo fek
(Debicki et al., 1995).

Impresionisti¢ti tvlirci objevuji ve svych dilech pfedevsim vodu ve vSech skupenstvich. Chvéjnost
vétrem ¢i vankem cCechrané vodni hladiny rybnika, feky, potoka, motské zatoky i pobfezi, ale i
zahradniho bazénu s lekniny a rybkami, tiin€ pod vétvovim, tedy vodu se hrou svétla, jeho odrazy. Ale
objevili 1 krajinu zahalenou rannim oparem, napéchovanou mlhou, odénou spadanym listim ¢i sn¢hem,
obnazovanou jarnim tanim, bi¢ovanou vétrem a deStém, hlazenou mrholenim. Krajinu rozechvélou
letnim sluncem ¢i zklidnénou noci, krajinu bohatych odstinti vymezenych nelomenymi spektralnimi
barvami (Potuzakova, 1996).

Nejen z tohoto vybéru je ziejmé, jak Casto se vé€novali ¢esti krajinafi i vyraznym povétrnostnim
ukaztim v krajiné, napf. boufi, kterd tematicky pomohla uvolnit rukopis z popisného k impresivnimu.
Pomérmné frekventovany je 1 motiv zimy, pro Ceskou krajinu typicky a pro malife u¢inny prostiedek
k zachyceni nejen vizualniho vjemu, ale i vystizenim charakteru nasi krajiny s jeji drsnou jimavosti
(Samec, 2007).

Deformace, svoboda barev, novy zpusob prostorového pojeti, abstrakce zrozena z lyrického gesta
¢i geometrie, odvrzeni ,,uzaviené formy*, miseni tvard, riznorodost materialti, rozpad kategorii: to vSe
nas mizZe napadnout, pomyslime-li na umeéni 20. stoleti. Uméni, které je pfileZitostné hrou, protestem,
kritikou, vyzvou k tvaze ¢i rusivym prvkem: to byvaji jeho nej€astéji pfipominané funkce. Uménim 20.
stoleti je opovrhovano, jednotliva dila jsou zesméSiovana, zakazovéana, palena, ale stejné tak oslavovana,
velebena, uzivana a komercializovana. Vyviji se jednak v navaznosti na uméni 19. stoleti, jednak
v opozici knému. K jednotlivym proménam vsak dochazi nesouvisle, dynamicky, protikladn¢ a na
riznych rovinach (Debicki et al., 1995).

I krajinomalba tak nutné ptinasi nové jevy ¢i dosud méné objektivované prvky ¢i motivy. Vedle
pretrvavajici akcentace lidovych prvka, stidle jesté poukazujici na romantickou retardaci zejména
fenoménu volnosti a svobody, se stava predmétem malifského z4dymu krajina meésta, zejména

s architektonickymi stfety starého a nového, blikanim plynovych i elektrickych svétel, plna ruchu a
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lidského viteni, hluku i pulzujiciho neklidu. Clovék se uprostied hemzZeni citi osamély, odcizeny a proto
se utika z mésta na venkov, kde hled4 a Casto i1 naléza, stale vice uplyvajici hodnoty, jakysi ztraceny r4j. I
tato polarita je vSak vyrazem vnitini svobody c¢lovéka kolem roku 1900, jeho touhy po wvnitini
vyrovnanosti a harmonii, kterou venkovska krajina uspokojuje a napliuje (Potuzakova, 1996).

Rozhodujici ulohu ve vyvoji uméni hraje fotografie. Uz ji nestaci byt pro uméni jen jakousi
vyzvou a inspirovat je tim, ze nové definuje svlij vztah ke skuteCnosti a jeji ndpodobé¢. Jeji zvladnuti je
navic predbéznou podminkou Kk zachazeni s novymi reprodukénimi technikami, které ptsobi v ramci
rozvoje vizualnich medii. Od uméni se ocekava nepietrzité novatorstvi a jista originalita, které¢ spolu
s védomim specifickych uméleckych a tematickych zajmi pfispivaji k jeho S$ifeni v zavislosti na
podminkach trhu (Debicki et al., 1995).

Fenomén krajiny je tedy v ¢eském vytvarném umeéni pielomu stoleti pocetné zastoupen, ma svoji
specifickou tvafnost a mnozstvi hodnot, na néz Ize v nasledujicich etapach nejen navazovat, ale dale

svébytné rozvijet (Potuzakova, 1996).

3.4.2 Soucasna krajinomalba

Myslim si, Ze dnes$ni postaveni malby je velmi jiné od chapani a smyslu malby jiz v nedaleké
minulosti. Uméni mélo a mé schopnost vcit'ovat se, artikulovat a formovat nové pocity. Toto bylo hlavni
silou pifi vytvateni novych forem uméni. V malifstvi vedle architektury a sochafstvi se také kiizily
poznatky doby; soucasné ji pfedznamenavalo a utvarelo. V historii by se jisté naslo mnoho piikladi, kdy
uméni bylo prisecikem poznani. Myslim, ze v tom je zékladni rozdil v postaveni dneSni malby a asi
vSech oboril lidské ¢innosti oproti minulosti. Je tedy dnes pro mne téZko predstavitelné, ze by malifstvi
mohlo byt tim, ¢im bylo pied sto lety, mozna jesté pted tiiceti. Malif'stvi jakoby pozbylo ambice hledat
nové ismy. Myslim si vSak, ze vytvarné uméni vypadajici individualné projevuje v posledni dobé spiSe
prvky stadovosti. Malifi nemaluji obraz, ale vystavu, kuritory vystav Casto nezajimaji individuality
umgélct. Koncepce vystavy jakoby sama byla jiz uménim. Jesté dnes se ale objevuji primérni malifi
dvacatych let, ktefi s citem a femeslnou zruc¢nosti dokazali Cerpat z kubismu, zpracovavali socidlni
témata ap. (Stfizek a kol., 1993).

Malifstvi dnes se stdvd znakem. To, co jesté ve tficatych letech primérny umélec vénoval na
zdokonaleni a pochopeni formalnich vztaht v malifstvi, na zvladnuti nezbytnych disciplin: kresba,
modelovani, malovani riznymi technikami, vénuje dnesni primérny umeélec do prosazeni svého jména.
Tento posun navic podporuje méné vzdélané publikum, které potiebuje mit a ma spoustu informaci

pfezvykanou masmédii. Dne$nim pravdépodobné neproddvanéjSim malifem bude Karel Gott. Podoba

malifstvi jiz nebude slohotvorna, bude se vice individualizovat a primérny vice informovany, ale méné
vzdélany divak bude méné aktivnim kritikem, nebo bude ztracet zajem nadobro. Malifstvi ma jednu
velkou ptednost, a tou je proces tvorby obrazu. Obraz neni pfedstavou o obraze, ale je to viditelny a
popsatelny vysledek talentu, déje, zkuSenosti a schopnosti nalézat moznosti a divody ke vzniku obrazu
(Sttizek a kol., 1993).

Na paleté malifa oproti minulosti pfibylo barev, a ptesto obrazy soucasniki nejsou barevnéjsi. Je
paradoxem, ze dne$ni umeélec, ktery mé svobodu casto jako arogantni heslo, nevi, jak se svobodné
rozhodnout. Ud¢lat rozhodnuti a pfiznat se k nému je pravé hlavni pfednosti malifstvi, protoze proces
tvorby obrazu vyzaduje stovky takovych rozhodnuti: jaky format, jaka barva, jaky Stétec, jak barvu
nanést a samoziejme, co je namétem, co je hlavni mySlenkou a inspiraci ke vzniku obrazu (Stfizek a kol.,
1993).

Bezprostfedni osobni zazitek a hlubokd svoboda individua samoziejm¢ nezmizely ani dnes
z vytvarného uméni. Koncepénim cilem vSak, zda se, nejsou uz ony samy, nybrz hledani jejich mista
v dané socialni realit¢ (Hlavacek a kol., 1993).

Od soucasného uméni se ocekava, ze na zaklad¢ socidlniho citéni upozorni na skute¢né aktualni
problémy. Problematika samotného zobrazovani krajiny vV uméni je pak v neposledni tad€ 1
problematikou vlastniho malifstvi (Smolikova a kol., 1993).
schopnost odhalit a ozfejmit jednotlivé vyznamy a poukazat na to, co viibec vyznam ma. Clovék pak
V odstupu miZe spatfit i sim sebe a své socialni vazby, které mu daji divéru a nadé¢ji na budoucnost

(Smolikova a kol., 1993).

3.4.3 Krajinari — maliri krajiny

Krajinat je umélec, presnéji feceno malii urCitého vyseku krajiny, krajinné scenérie, ktery do
svého dila davé svoji individualitu a originalitu, své ,,ja“. Jiz pfi vybéru své krajinné scény udava urcity
svlj postoj nejen v uméni, ale také vztahu ke krajing, k ptirod€. Krajinatstvi si v historii proslo mnohymi
zménami, kdy v kazdém obdobi bylo oblibou zachycovat, tak trochu néco jiného. Doslo tedy k vyvoji od
zcela idealizované krajiny pfes striktné realistické zobrazeni az po abstrakci. Nejvetsi rozkvet vsak zazilo
krajinatstvi v druhé poloving 19. stoleti., kdy se krajinomalby staly velmi zddanymi a oblibenymi.

O rostouci oblibé a vyznamu krajinomalby v 19. stoleti svéd¢i ustanoveni samotného
krajinafského ateliéru na prazské Akademii roku 1806 piipojenim soukromé Skoly Karla Postla (1769 —
1818). Vyuka probihala podle pfedloh a kopirovanim obrazl ze sbirky Obrazarny vlasteneckych pratel
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uméni. Tento zptsob odpovidal akademickému Skoleni v duchu klasicistni estetiky. Po smrti Karla
Postla byla krajinafska specidlka uzaviena. K obnoveni doslo az roku 1835, kdy pfiijal ucitelské misto
Antonin Ménes (1784 — 1843). Jeho zptsob vyuky na Akademii podstatné zmeénil ptredchozi skoleni
formou predloh a kopii. Své zéky vodil do ptirody, aby kreslili v plenéru. Zasluhou Antonina Ménesa byl
zménén 1 zpusob ocenovani studentli, a to zavedenim ceny pro krajinafe za kresbu podle pfirody
(Vapeknova a Vovsova, 2014).

Do vyvoje krajinomalby se promitl novy zajem o ptirodu, pfedznamenany od poloviny 18. stoleti
anglickou poesii a predevsim filosofii ,,citu® J. J. Rousseaua, ktery vyostfil protiklad mezi fadem
spolecnosti a rozumu a fadem ptirody (Musil a kol., 1993).

V roce 1844, dva roky po Ménesové smrti, byl do Prahy povolan feditelem prazské Akademie
Christianem Rubenem Max Haushofer (1811 — 1866), aby se ujal vedeni krajinaiské Skoly. Haushofer
vedl vyuku Vv duchu romantismu a obecnych zasad mnichovské naladové krajinomalby a v roce 1845
prosadil u nového feditele Eduarda Engertha, aby bylo v krajindiském ateliéru zavedeno jako povinny
predmét malovani podle ptirody. S novou empirii dochézelo v tvorbé Haushoferovych zaka k prolinani
romantickych a realistickych prvkl a diivéjsi dramati¢nost byla v krajinomalbé nahrazena spiSe snahou
po vystiZeni pfirodni ndlady daného okamziku (Musil a kol., 1993).

Vedle oficialni linie, reprezentované zaky Haushoferovy Skoly, se objevuje nepocetna skupina
malifd, zastoupend Josefem Manesem (1820 — 1871) a predstaviteli ¢eského vytvarného realismu Karlem
Purkyné (1834 — 1868), Viktorem Barvitiem (1834 — 1902) a Sobéslavem Hipollytem Pinkasem (1827 —
1901), v jejichz uhrnném dile zaujima krajinomalba poctem sice nevelkou, zato vSak umélecky silnou a
podnétnou ¢ast (Musil a kol., 1993).

S pfichodem Julia Maraka (1832 — 1899) z Vidn¢ do Prahy v roce 1887 a s jeho jmenovanim na
misto profesora krajinarské Skoly na Akademii se po jednadvaceti letech obnovila jeji ¢innost, nucené
ukoncend Haushoferovou smrti (Musil a kol., 1993).

Marak se ve svych dilech soustiedil hlavné na klidna zakouti lesni scenérie, coz bylo podbarveno
vlivem romantismu. Z jeho $koly vzeslo mnoho uspéSnych umélcli, mezi nejznamé;jsi patii asi Antonin
Slavicek, FrantiSek Kavan a Otakar Lebeda.

Vedle krajinomalby je dnes asi nej¢astéjSim vyobrazenim krajiny uméni fotografie. I fotografie
mohou byt pojaty velice individualné a origindlné, stejné jako krajinomalba. A tak je plisobeni zaloZzeno
na autorovi, umélci.

Velice zajimavé je pak porovnavani fotografie a krajinomalby stejné ¢i podobné krajinné scenérie

a pozorovani miry originality a individuality kazdého krajinate.

Fotografie zachycujici misto, které poslouzilo jako namét znamé krajinomalby, vzdy
nevyhnutelné proméni na$ pohled na takovy obraz. Rozlomi pecet’ ochranujici jeho bezcasy svét a na
chvili nés pfenese na misto a do okamziku jeho vzniku. Zcela jisté¢ ndm pfipomene, Ze jesté pted tim, nez
byla malba takové krajiny dokoncena a zacCala svou cestu do muzejni svatyné, predstavovala predevsim
vznikajici dilo: umélec si musel vybirat — at’ uz dobfe ¢i Spatné, d€lal zmény a nakonec (mozna témet
nedobrovolng) prohlasil dilo za dokoncené. Pii malovani krajiny se mohl vénovat jeji struktute a barve,
nebo naopak zdiiraznit prostor, vyjasnit jeji skladbu a pracovat na vyvazenosti kompozice. Mohl se
dokonce pokusit dosdhnout jakési rovnovahy mezi vSemi témito zdmery. Pokud se fotografii podaii to
vSe odhalit, dostaneme se aZz k samotnému zrodu malby. Vyvstanou pifed nami otazky, které bychom si
jinak nekladli, a nabudeme dojmu, Ze bychom snad mohli 1épe rozumét malifovu zaméru, vizi a
mistrostvi. Ne vSem snimkiim krajinnych scenérii se vSak tuto nadé¢ji podafi naplnit. Styl nékterych
malift je tak blizky fotografickému obrazu, ze cely tviiréi proces zlstane i nadale ukryty: platno 1
fotografie se v takovém piipadé zdaji jen jako pouhé alternativni vizualni zdznamy. Ziskame samoziejmeé
dikaz umélcova zaujeti namétem, ale niko zdznam malby jako procesu vybéru, zdiraziovani a
pretvafeni v souladu s malifovym zptisobem vidéni. Na§ obdiv k obrazu tim nijak neztrati; stale si
budeme vSimat jeho vyvazenosti a sloZitosti, barevnych harmonii nebo mistrovského zobrazeni. Ale
zjistime malo o tom, co nevidime na samotném obraze. V pfipad€¢ jinych malifi si jsou platno 1
fotografie az pfili§ vzdalené — stéZi rozpozname misto samotné a nedokazeme vysvétlit, jak spolu
vzajemné souviseji. Krajinny zadbér vypada pouze jako zdminka ke vzniku obrazu, ale nikoli jako vyzva
nebo nutkani. Malba v takovém piipadé existuje jen jako nezdvisly objekt a ne jako plod detailniho
pozorovani a analytického mysleni (Machotka, 2014).

Umélci chtéji fict o krajin€ vice nez jen aby krajina, vypadala podobné. Nemusi se snazit ukazat
realisticky pohled, ktery by byl pfedmétem uznani: fotoaparat by to udélal hned. Takze experimentovali
s velkym mnoZstvim riznych technik s cilem vytvofit origindlni zpiisob pohledu na svét ptirody. Své
pocity pro pfirodu vyjadiuji prostfednictvim barvy a tvaru, coZ ndm vice fikd o citéni nez scéna pied
nimi (Wilk, 2013).

Zpocatku se mnoho lidi nemiize ztotoznit s timto pfistupem, ale tato doba ptinesla novou vizualni
zkuSenost a ukazala, Ze v obrazech je pfiroda vyobrazena daleko vice osobité a podnétné€, nez kdy mohla

byt na fotografiich (Peebles, 1996).

35



3.4.3.1 Technika malby

Technika z hlediska celého tvarciho procesu je jen prostiedkem uméleckého sdéleni. Jeji osvojeni
ma vSak bezprostiedni vliv na kvalitu tohoto sdéleni. Historické ptiklady malifskych technik jen
dokazuji, kolik péce vénovali staifi mistfi technické strance malby, jak dobfe si uvédomovali nutnost
tésného sepécti techniky a vlastniho tviirciho procesu, tolik diilezit¢ého pro konecny zdar dila. Vznik
obrazu, jakozto viditelného a hmotného sdéleni jeho tviirce, je podminén uzitim a ztvarnénim vhodnych
materialii pomoci technickych procesi. Fyzikalni a ¢asteéné i chemické vlastnosti téchto materiali
podminuji jejich uziti a poznatky o nich jsou zdkladnimi kameny technickych védomosti (Losos, 1994).

Barva je zrakovym vjem vyvolany viditelnou casti elektromagnetického zafeni, nebo v nasem
ptipad¢ vlastnost hmoty, kterd urcuje barevny vjem pfi jejim pozorovéni, tj. ve svétle odrazeném nebo
prochéazejicim (Losos, 1994).

Volba barev urcuje i charakter takového dila, napf. pouziti teplych barev (odstinii Cervengé,
oranzové¢ a zluté) podzimni ¢i letni scenérie a naopak barev studenych (odstinti modré az fialové) pro
zimni krajiny. RGzné miseni a tvorba odstini i zpiisob vyjadfeni je individuélni pro kazdého krajinéfe a
vytvafi hlavni dojem na pozorovatele.

Nejcéast¢jsim druhem barev pro krajinomalby, byvaji olejové malby, které davaji malifi prostor
pro nanaSeni tenkych ¢i tlustych vrstev barvy a vytvareni plasti¢nosti a struktury obrazu. Vedle nich jsou
asi druhé nejcastéjsi barvy vodové, akvarelové ¢i akrylové.

Vsechny tyto druhy barev a tedy i techniky jsou pro kazdého umélce individualni a kazda z nich
vytvaii uplné jiny dojem a projev.

Vyjadienim svétla v malbé je jednim ze zékladnich principi malifské techniky. Pomoci svétla je
mozno vytvaret atmosféru, prostor, zvyrazitovat nebo potlaovat barvu, modelovat tvary (Losos, 1994).
barevné vrstvy a jeho vlastnosti dovoluji malifi diferencovat rukopis do charakteristického a osobitého

vyrazu (Losos, 1994).

3.4.3.2 Barva a prostor

»Prostor citim a chépu jako prazdnotu, ktera je obsazena ve vSem a vSechno v ni.““ (Sykora,
2010).

Na smysly ptisobi nejen rizné barvy, ale i struktury a textury, prostor a perspektiva (Braun,
2014).

Kazda epocha ma své specifické pojeti prostoru, které odrazi dobovy stav a trovein technickych
prostiedkil, poznani a spole¢enského mysleni. Bylo jiz mnohokrat na ¢etnych ptikladech ukazano, jak se
vyklad prostoru V jednotlivych obdobich vyvoje vytvarného umeéni lisi. Zavedeni realistické perspektivy,
vychézejici s euklidovské matematiky, které¢ sledujeme s ndstupem renesance, je napiiklad piimym
odrazem nového chapani tlohy Cloveka ve svéte, jeho nového vztahu ke skute¢nosti. Signalizuje zménu
matematickych, fyzikéalnich a geografickych koncepci (Sykora, 2010).

Prostor v malifstvi byl dlouhou dobu jednozna¢né definovan kresbou. Barva piekryvala kresebny
rdmec a slouzila k vyvolani dojmu objemu, svétla, atmosféry apod. K zdsadni zméné v prostorové
koncepci zacalo dochéazet v devatenactém stoleti, kdy byl ptivodné renesancni iluzivni prostor postupné
nahrazovan novymi feSenimi, které inspirovalo teoretické poznani struktur, jez jsou spojeny s percepci a
chapanim. U impresionistickych malifd pointilistickych malift sledujeme novy zajem o praci s barvou a
jejimi prostorovymi kvalitami, vyvolany cetnymi novymi védeckymi studiemi. Vidime silici zdjem o
zruseni hmotného plisobeni barvy, o jeji vyvazani z perspektivniho rdmce, o zruseni zavislosti na kresbé¢.

Objev cisté barvy pak predstavuje zadsadni zménu v tradi¢nim vztahu barvy a prostoru (Sykora, 2010).

3.5 Reka / Voda v krajiné

Tepny krajiny, 1 tak se daji nazvat feky a potoky, které jako sttibrné nitky protkavaji krajinu, jez
je nasim domovem. Jsou pro nas zivotné dilezité. Pfinaseji vodu, ktera je z velké Casti nasi soucasti,
odnaseji Spinu, kterd suzuje nase téla. OsvéZuji krajinu v letnich vedrech a drZi teplo pii krutych mrazech
zimy. Reky jsou vsak dilezité také jako pritvodkyné krajinou, kdy nam prorazily schiidngjsi cesty
horskymi velikany. Funguji jako léCitelky krajiny, jejiz rany zahlazuji hojivou dlani své vody. PtinaSeji
nam silu, ktera roztaci naSe stroje, 1 osvézeni, kdyz se nofime do jejich vin. Uméji vSak 1 Skodit, kdyZ se
rozhodnou, Ze uz se onen maly dvounohy tvor piili§ roztahuje v jejich posvatné blizkosti (Kobza a
Sindlatova, 2007).

Neni pochyb o tom, Ze pfedevsim feky pred staletimi vytycovaly cesty lidi, at’ uz tim, Ze spojnice
mezi lidskymi sidly vedly po jejich bifezich nebo u téch vhodnych pro plavbu byly pfimo dopravni
cestou. Je prukazné, Ze u fek nebo v jejich blizkosti vznikla prvni lidska sidlist€. Podobné Ize dovodit, ze
mista soutokd, ¢asto jako mista kiizovatek obchodnich cest, byla zvlast’ ptihodna pro vznik osad, pozdé&ji
meést. Lze vlastn€ s povéstnou vyjimkou vyslovit pravidlo, ze pobliz kazdého vétsiho soutoku u nés se
nachazi lidské sidlisté se staletou historii. Soutoky, ostatné stejné jako celd krajina, at’ uz lidmi jakkoliv
pozménéné jsou také nasim dédictvim. Reky a predev§im jejich soutoky tvofi vyrazné, vzdy unikatni

prvky krajiny a stoji za to v€novat jim pozornost (Rysanek, 2006).
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Reky — a soutoky dvojndsob — mohou nabidnout navstévnikovi a pozorovateli $kalu obrazii a
zazitku. Jiné jsou totiz rano, Vv poledne, vecer, ¢i v noci. Jsou rozdilné, lesknou-li se ve slunci, plyne-li
voda pod zamracenou oblohou, za mlhy nebo pfi deSti. Vyrazné odlisné jsou v riznych ro¢nich
obdobich. Az velmi dramatickou scenérii predstavuji, vali-li se koryt povoden, ¢i jen velka kalna voda
nebo odplouvaji-li praveé ledy. Zejména znadme-li feku nezkalenou a s hladinou na vSedni, obvyklé vysi.
Exponovanou podivanou ale miize byt i pohled na feku, skomira-li pravé ndsledkem sucha. Asi méné
navstévované, uréit¢ vSak zajimavé jsou feky na soutocich, jsou-li ¢astené nebo uplné, tiSe a
nekompromisné spoutany ledem a jejich biehy a jejich biehy zasnézené. Jiny dojem mame pii pohledu
na klidné a dustojné splyvani uz vétSich fek v nizinach, oproti pohledu na slySitelny, ba hluény soutok
divokych horskych ficek tieba pii jarnim tani. Kazdy soutok budeme vnimat pfedevsim pohledem, ale na
své si mohou piijit také sluch a ¢ich, nebo i hmat, pokud se budeme chtit o kvalit¢ vody presvédcit
dotekem. Jenom ta chut’ uz je, Zel nasi vinnou, vétSinou vyfazena ze hry (Rysanek, 2006).

A presto vlastné feky a potoky nezname. Ruku na srdce, kdo z nas n€kdy prosel podél celého
toku feky, u které¢ bydlime? Kdo poznal zaroven pramen i usti? Jak o tom svéd¢i mnoha zanedbana
pramenité a kfovim zarostlé piistupové cesty k soutoktim, asi opravdu malokdo (Kobza a Sindlatova,
2007).

Voda patii k zZivotu. Je to hrozn¢ jednoduché. ZkuSenost z pouSté nebo z obdobi sucha je
depresivni v tom, Ze prosté vSechno hyne, vS§echno umira tizivym zptisobem a naopak pravé tam, kde je
voda, je Zivot. Atraktivitu feky mizeme zaroven hledat také v tom, Ze proud feky byl vZzdy metaforou
k proudu ¢asu, voda plyne a nevraci se stejné jako ¢as. Nebo je metaforou k zivotu, kdy lidi chodi kolem
feky a mysli na svijj Zivot, rozhodné nas voda nenuti pfemyslet jinym zplsobem o sobé&, o svété. Ta voda
nékam tece, néco propojuje. Clovék vi, Ze voda spadla v horach a odtéka nékam do mote. Voda nam
pfindsi prosté jiny rozmér (Cilek, 2014).

Bezvoda krajina se rychleji prohfeje a dochéazi k rychlej$im zvratim pocasi. Bez vody neni
zivota. Jednoduchd poucka zucebnic zdkladni Skoly vystihuje podstatu. Ale vztah cloveka k vodé
v krajin¢ nebyva zdaleka tak pfimocary a jednozna¢ny. Voda totiz pada z nebe. Muze byt snad padné&jsi
dukaz, Ze ji je vSude dost? Tak pro¢ bychom si ji m¢li vazit nebo se o ni dokonce bat? (Cilek a kol.,

2011).

3.5.1 Mytologie a stru¢na historie vody a rek

Kult vody provazi lidstvo po celou jeho existenci. Starovéké civilizace Mezopotamie a Egypta
péstovaly kult velkych fek, povysenych na boZstva, staii Rekové a Rimané stavéli vodnim boZstviim
oltafe i posvatné hije a piinaseli obéti ke studankam, jezerim a pramentim (Kobza a Sindlatova, 2007).

O tom, jak byly feky pro zivot naSich predka dilezité, svédci i skutecnost, ze jejich jména patii
K nejstarSim nazvim v naSich zemich. Nazvy fek Moravy, Olzy a dalSich pochazeji jesté
z ptedslovanskych dob. Lidé podél fek putovali za lovem, obchodem i na valecné vypravy. Vznikaly
kolem nich obchodni stezky, vedouci mnohdy pies celou Evropu. Takovou stezkou byla 1 znama
jantarova stezka smétujici od Baltu do Stfedomofti pravé podél moravskych a slezskych fek (Kobza a
Sindlatova, 2007).

Rovnéz Slované méli vodu ve velké ucté. I oni védéli, Ze bez vody je ¢lovek vystaven necistoté a
umird vyprahlosti, ale také si uvédomovali druhou tvatr vodniho Zivlu, kterd dokaze, kdyz se rozzlobi,
zivot znicit. Proto pfinasely studankdm dary a u pramend zabijeli obétni zvifata na usmiteni zlych ducht.
Voda se také stala dilezitou soucasti kiestanskych obfadi ve formé vody svécené, kterd zahani zlo,
odvraci nemoci a ne$tésti, poméaha trpicim a ulehcuje umirdni. Mnoha poutni mista tak vznikla nad
pramenem ¢i studankou, nebo se alesponl nachazeji v blizkosti posvatného vodniho zdroje. Také velka
pravéka hradisté byla budovana na navrsich nad fekami (Kobza a Sindlafova, 2007).

Pramen ek a potokt jsou v hlub§im smyslu magickym zrozenim zivota, ktery plyne podle svého
urCeni délky, sily a Cistoty ke svému rozplynuti se v mofi. Proto také méla voda v systému magického
mysleni odpraddvna nezastupitelnou roli. SlouZila nejen jako prostfedek k omyvani vngjSich necistot, ale
1 jako vnitini katarze. O¢iStovala zI¢ mySlenky a umysly, neptatelské a temné sily, odstraiiovala dusevni
neklid a povznasela k radosti (Kobza a Sindlafova, 2007).

Zhruba od konce 19. stoleti zacal ¢loveék velkoplosné odvadét vodu z krajiny, nejprve v ramci
protipovodiiovych opatfeni, pozd¢ji také pro rozsifeni plochy zemédélské pudy, v poslednim obdobi
melioraci v 70. a 80. letech 20. stoleti pak rozumné diivody dokonce mnohdy chybély. Reky byly
regulovany, koryta tokl napfimena a prohloubena — zvysSila se jejich kapacita a zrychlil odtok.
Podmacené louky byly odvodnény (a Casto obdélany, i kdyz ne vzdy uspésne€). Krajina se vysusila a
nastaly vhodné podminky pro rozvoj jakési kulturni stepi (Cilek a kol., 2011).

Jenze pomalu zacalo byt ziejmé, ze ta zdanlivé piebyte¢na voda tu piece jen méla svilj vyznam.
Maly vodni obéh, kdy byla voda zadrzena v krajiné v pfirozenych zasobnicich (naptiklad v lesich,

moktadech, meandrujicich tocich), odpafila se tu a ve srazkdch opét spadla na stejném misté, byl
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nahrazen velkym obéhem, kdy jsou vodni srazky odvedeny pry¢ rychleji, nez se staci odpafrit. Odtékajici

voda s sebou mnohdy odnasi i puidu, a to je nenahraditelna ztrata (Cilek a kol., 2011).

3.5.2 O Berounce

Reky a potoky pramenici nebo tekouci na tzemi Ceské republiky, s vyjimkou Labe a Odry,
nekonci v mofi, ale splynutim s jinym tokem. Tim jinym tokem je obvykle v misté setkdni vodote¢ delsi
a na vodu vydatng&jsi. I kdyz pravé asi nejznaméjsi soutok u nas, soutok Labe s Vltavou, toto pravidlo
nerespektuje. Vltava v misté¢ svého usti do Labe je delsi a svymi primérnymi pritoky povazovana za
feku na vodu bohatsi nez Labe. V naprosté vétSiné vsak je tato zasada dodrzovana a desitky fek a ficek a
stovky potokli a potiickd své jméno ztraceji splynutim s tokem vétsim. Nejednou ale tee od soutoku
feka (potok) pod zcela novym ndzvem, jako napiiklad Berounka a Otava, nebo pod jménem zkracenym
jako v piipadé Becévy, Orlice a dalsich (Rysanek, 2006).

Berounka je nejnovéjsi pojmenovani pro dolni tok feky Mze, a to od jejiho soutoku s Radbuzou,
Uhlavou a Uslavou v Plzefiské kotling aZ po Gsti do Vltavy. Jeji délka je 239 kilometrii. Jméno, které se
poprvé objevuje za tiicetileté valky, v roce 1638, dostala od mésta Berouna. Beroun se piivodné nazyval
Brod, pak dostal jméno Verona, podle italského mésta, u nds znamého pod némeckym jménem Bern

nebo Beronia. Z n¢j se vyvinulo Berona, Berun a konecené Beroun (Vurm, 2003).

3.5.2.1 Soutoky ieky Berounky

Reky a jejich soutoky vyrazné dotvaii a charakterizuje sezénni proménlivosti také Ziva piiroda,
pfedeviim stromy a kefe, ale i ostatni rostliny a fauna. Reky v mnohych lokalitich stile jestd
charakterizuji také v nich Zzijici ryby. Relativné novou, sloZitou, $tastnou, nebo tragickou okolnosti pro
soutok miize byt regulace, urbanizace, industrializace anebo zeméd¢€lské a lesni vyuzivani okoli soutoku.
Dostaneme-li se na soutok, miZzeme se divat a vnimat. ZaleZi na nas, jaky dojem v nas vyvola atmosféra
takového mista, natolik si dokdzeme uvédomit, co tady vzniklo pied ptichodem lidi a co uz jsme
zpisobili my, lidé. Jaké sily a vlivy se tu uplatnily. Kolik ¢asu, tedy i vody zde uplynulo, nez se
zformovala soucasna podoba okolni krajiny a tieba 1 to, jak nepravidelny je interval lidského zivota vedle

dg&jt zde zapsanych. Miizeme se poté&sit pohledem na zablesky tél ryb pod hladinou. Castéji nas viak asi

zasdhne to, Ze v fece nemiizeme dohlédnout az na dno, Ze ve kfovi na biehu jsou zbytky plastovych

obali, o dalSich atributech civilizace nemluvné. Ten, kdo mé feky rad a sleduje je, vi, ze znecistovani

ek se zastavilo a zivotadarné funkce fek se pomalu, ale pfece jen zase obnovuji (Rysanek, 2006).

Soutok Berounky s Vltavou

Soutok téchto dvou, na ceské poméry velkych fek lezi dnes

na uzemi hlavniho mésta Prahy. Berounka na tomto misté usti do
Vltavy a teprve od doby celkem nedavné, od povodné v roce 1829. I
Soutok byl o néco vyse proti proudu, pod Zbraslavi. Budiz také
feCeno, ze pied rokem 1680 se tento vltavsky pfitok nejmenoval | Sl P ' :
Berounka, ale Mze (RySanek, 2006). Obr. ¢. 24, Soutok Berounky s Vitavou (Rysanek, 20006).

Berounka vtéka do Vltavy zleva a je v misté soutoku asi dvojnasobné $ir$i nez Vltava. To proto,
ze zde na Berounce byl vybudovan pfistav pro nakladni ¢luny. Berounka zde byla pro vodni dopravu
rozsifena a vybagrovana a zdaleka nevypada tak, jak vypadala difve. Ze obé feky uz zde nemaji sviij
puvodni vzhled, ovliviiuje 1 vzduti hladiny dnes zptisobené predev§im modfanskym jezerem, vzdalenym
odsud asi pul kilometru. Vlastni Spice vydlazdéna kamenim se mirn¢ svazuje z vysky néco pies jeden
metr k hlading a je Casto obsazena rybafi. Vltavsky bieh ostrohu je rovnéz vydlazdén, zatimco posledni
metry pravého biehu Berounky jsou kamenem jen vysypany (RysSanek, 2006).

Berounka odvodiuje plochu 8 855, 12 km? a primérny pritok v Gsti je 36 m*/s. Usti se nachézi
v nadmotské vysce 188 m. Voda ve Vltavé je kvili piehradam v 1ét¢ pomérné chladnd, v zimné naopak
tepla natolik, Ze nezamrza. Berounka je naproti tomu seviend v ledovém objeti béhem zimy c¢asto, zv1asté
v fad€ nadjezi. Zamrz4 1 v pfistavisti, kde se ledy nékdy musi odstrafiovat i malym ledoborcem. Na jate
na Berounce ,,chodi“ ledy, nékdy se tvofi bariéry, ale kdyz kry odpluji do Vltavy, postupné se na

prazskych jezech rozlamou a rozpusti teplejsi vodou (Rysanek, 2006).

Soutok Litavky s Berounkou

Misto tusti Litavky do Berounky je vzdaleno od stfedu
Berouna — Husova namésti — asi jeden kilometr. Ricka Litavka, Sl @ oo it
nekdy 1 Litavka ¢i Litava (takto se vSak jmenuje i1 jeden z ptitokli .
Svratky), je tok dlouhy 53, 73 km, tustici do Berounky zprava, a to

v Berouné. Prameni 2 km severovychodné od Nepomuku

Vv nadmotské vysce 765 m, ma povodi o ploSe 629, 4 km? a

SR T AR B

Berounkou (Rysanek, 2006).

A

primémy pritok v usti je 2, 71 m?/s. Obr. ¢. 25, Soutok Litavky s
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Nadmotska vyska soutoku je 218 m. U Berounky v misté soutoku registrujeme ti¢ni kilometr 34,
02. Berounka je zde Siroka asi 60 metrd, Litavka pfiblizné¢ 20. Stihlé a celkem soumérné ,,Y* soutoku
tvoti obé feky pritékajici od severozapadu (i kdyz Litavka z Brd vétSinou tekla severné, tj. témet opacn¢)
(Rysanek, 2006).

Soutok Lodénice s Berounkou

Misto splynuti Lodénice s Berounkou, méfeno mnozstvim
vody, resp. Sitkou hladin, je soutokem Siroké teky a obvykle
nenapadného potoka. V tomto ohledu se ndm tu nenabizi Zzadna
mimofadna podivana. Zcela jinak tomu ale je, zminime-li se 0
blizkém okoli — jsme zde v pfirodni rezervaci, ale i v chranéné
krajinné oblasti Cesky kras (Ry$anek, 2006). %

Obr. ¢. 26, Soutok Lodénice s Berounkou (Rysdnek, 20006).

Lodénice, na hornim toku zvana Kacicky potok ¢i Kacak, nékdy rovnéz Lodénice a mezi trampy
znama jako Hadi feka, je levostrannym pfitokem Berounky na jejim fi¢nim kilometru 30, 38. Prameni
severozapadné od Revni¢ova v nadmoiské vysce 478 m. Je dlouha 62, 23 km a protéka fadou rybnikd.
Lodénice je za bézného stavu v usti Sirokd ptiblizné tfi metry a vtékd do Berounky kolmo od
severovychodu. Berounka, o $ifce mezi 40 — 50 metry, te€e od severozapadu k jithovychodu. V téchto
mistech pomérné Siroka feka tece kanonem, tj. mezi skalami na obou biezich. I kdyz skaly jsou vysoké
jen par desitek metrii, feku netisni, ale ustupuji tak, Ze na levém biehu vede pohodlna stezka, po pravém
bfehu dokonce hlavni Zelezni¢ni trat” Praha — Plzen. Trat’ neni odtud vidét, protoZe je zakryta stromy, a
tak jeji existence ani nenarusuje vzhled mista. Hluk €asto projizdéjicich vlaki ji vSak pfipomina dirazné.
Skaly na levém biehu odtud po proudu jsou na rozdil od protéjSich obnazené. Berounka tésné¢ nad
soutokem Sumi pfes malou mél¢inu. U lodénice je to podobné. Pravy bieh pfitoku zdobi tfada péti
velkych topold, levy je zarostly obvyklym bylim. Uz i zde rostou prvni zastupci houZevnatého plevelu,
netykavky zlaznaté. A protoze jsme Vv chranéné krajinné oblasti, prostory na neupravenych vodnich

tocich se nemohou sekat (RySanek, 2006).

Soutok Stfela s Berounkou

Stfela  je  nejdelSim a  nejvydatngj§im  piitokem

nezpochybnitelného toku Berounky. Berounka pfijima Stielu zleva na
ficnim kilometru 102, 8 blizko Liblina, lezicitho vSak na opatném
biehu. Berounka je tady Siroka okolo 50 metrt, Stiela asi 5 metrti. . D3 )

Obr. ¢. 27, Soutok Strely s Berounkou (Rysanek, 2006).

Jsme na soutoku vodoteci piili§ rozdilnych velikosti. Hlavni feka zde d€la velky zdhyb od jihu
k vychodu, Stiela se pripojuje témé&f v pravém thlu, kdyz pritéka od zapadu (Rysanek, 2006).
Berounka plyne pozvolna az lin¢, Stiela je ziva a z pefeje na ni, vzdalené odtud par desitek

kilometra, je slySet Sum (Rysanek, 2006).

Soutok Uslava s Berounkou

Usti Uslavy do Berounky nalezneme v severovychodnim sektoru Plzné a ze tii fi¢nich soutokd,
které se nalézaji na izemi mésta, je to ten nejnize polozeny, tudiz posledni. Berounka jakoby stéka pred
nizky prah mélginy do koryta Uslavy. Spojena voda totiz sleduje smér, jimz tede Uslava. Kameni na
jejim dné se jesté nestacilo obrousit do tvaru oblazku. Berounka piitéka od zapadu a v misté soutoku se

staci v pravém thlu Kk severu (Rysanek, 2006). Tvoii zde uprostied fecisté¢ divoky, podle stavu vody az

150 metri dlouhy a stromy porostly ostrov. Zprava Ustici Uslava, - W
mistné nazyvana Zinkovka &i Bradlava, prameni v nadmoiské vysce
695 m, 2 km zapadné od Cihané (jihovychodné od Klatov). Reka je
dlouha 88, 87 km, spovodim o rozloze 756, 5 km? primérnou
vydatnosti v usti je 3, 55 m%s. Své vody spojuje s Berounkou
v nadmotské vysce 296 m (RySanek, 2006).

Obr. & 28, Soutok Uslavy s Berounkou (http://www.turistika.cz).
3.5.2.2 Cesta k prameni

Jméno teky Mze se lip Septd, nez hlasit¢ vyslovuje. Zni, jako kdyZ olSe vydechnou ze sna. Jako
mlzné rano v ¢asném jaru, kdy trava, jest¢ zvalena snéhem, ¢ekd, az paru nad loukou rozfouka vitr, az
pfijde slunce. I kraj kolem feky je tichy, jakoby Septany: vesnic je tu malo a z téch, které zacaly chatrat
pred Sedesati lety, nezbylo nic. Celou svou klikatou cestu k Plzni protéka MzZe planémi, lukami, lesy,
roklemi a pahorky byvalych Sudet. Nikde se nety¢i vysoké hory, mést je malo, vSe je nendpadné a
zaktiknuté. Jako v krajiné duchti. Jesté pred tiemi sty roky — a vSechna staleti pied tim — sahala Mze az
ku Praze a ztracela se ve Vltave. Ted se jejimu dolnimu toku fikd Berounka. Mnohym se to nelibi a radi
by vratili fece pod Plzni staré jméno (Smid, 2010).

Nazev teky od hrani¢niho pralesa v Némecku az po Zbraslav u Prahy znél latinsky Misa,
némecky Mies a ¢esky Mze (Vétvicka, 2009)

Tiché ostychavost Mzi na hornim toku slusi, jako slusela dospivajicim divkam ve starych dobrych
Casech. Az pod Plzni dozraje v Zenu oslnivé krasnou, s romantickymi sklony. Kdo ji jednou podlehne, uz

se lasky k ni nezbavi: zeptejte se vodakd (Smid, 2010).
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Nazev Berounka, proti némuz vedou mnozi Plzenané valku, se poprvé objevil uz po tricetileté
valce. Oznacoval feku od Berouna k soutoku s Vitavou. Koncem 18. stoleti se vSak to jméno zacalo Sifit
proti vod¢ jako virus. Geologové je uzivali pro cely stiedni tok. Jenom se neshodli, kde stfedni tok
zaCind. N¢kteii videli pocatek Berounky na soutoku Mze a Rakovnického potoka, jini na soutoku Mze a
Stiely. Soucasn¢ se jako zacatek Berounky prosadil soutok Mze a Radbuzy. Nazev je uzdkonén

vyhlaskou ministerstva zem&délstvi, v niZ je zahrnut seznam vyznamnych vodnich tokt (Smid, 2010).

4 Vybrani krajina¥i feky Berounky v okoli Ceského krasu

Pro pozorovéani a porovnavani promény krajiny kolem feky Berounky v okoli Ceského krasu skrz
malifovy obrazy, jsem si vybrala malite, ktefi se svou tvorbou datuji do 19. a 20. stoleti, tedy doby, kdy
dochazelo k nejvétsimu a nejzasadnéjSimu vyvoji krajinomalby, ale 1 soucasné malite 21. stoleti. Nebot’

Hlavnim pfedstavitelem této krajiny je Vaclav Spala, jehoz krajinomalby velmi ¢&asto
zaznamenavaly prave feku Berounku nebo jeji okoli a ktery se svou tvorbou datuje do obdobi na ptelomu
19. a 20. stoleti. Doplnujicimi krajinafi jsou: Stanislav Holecek, jenz se svou tvorbou datuje do 19.
stoleti, Karel Pokorny (soucasné zijici umélec, jehoZ tvorba spada hlavné do 20. stoleti) a ze soucasnych
umélci, ztvariujici feku Berounku &i jeji okoli na prelomu 20. a 21. stoleti, poté Marko Cermék, Petr
Kellner a Jan Dole;js.

Tvorba se tedy zamétuje hlavné na dila Vaclava Spaly a ostatni zde zminéni autofi slouzi spise
k porovnani a doplnéni krajinnych scenérii. Proto nasledujici odstavce jsou vymezeny vyhradné

k seznameni s osobnosti Vaclava Spaly a jeho tvorbou a tvorbou doplitujicich autort.

4.1 Umélec Vaclav Spala (1885 — 1946)

Zivot a tvorba Vaclava Spaly jako by ztélestiovaly d&jinotvorny piib&h jedné celé generace
ceskych umélcti. Jeho tvirci draha vychdzi z domécich kotenil, prochazi okouzlenim zakladatelskymi
osobnostmi evropské moderny, ale pfedevsim zlstava od zacatku do konce vérnd vlastnim zasadam a
ryze osobnim vytvarnym piedpokladiim (Drugy, 2004).

Vaclav Spala se narodil 24. srpna 1885 ve Zlunicich v Siroce rozvétvené roding cihlaiského
mistra Jana Spaly, ktery pracoval v cihelné na panstvi hrabénky Cernikové; byl nejmladsi ze Sesti déti.
Uz sam umélec v mnoha vzpominkovych textech a tvahach a dale cela fada historikii uméni rozpoznali

urcujici vliv tehdejSiho prostfedi na pozdéjsi tvorbu — venkovského Zivota, Sirokych luk, krasy ptirody

Ceského réje, jasné Cervené barvy cihlaiské hliny a selskych dévéat v rozevlatych suknich a bilych

halenéch (Berger a kol., 2005).

,Déetska duse uklada své sny na dné srdce, kde doutnaji a
vzplanou, az bude tfeba. Ze zableskii détské duse rostou pozdéjsi
nové umélecké svéty. Jiz mladi ukazuje naSe moznosti; jak
vroucné jsme je zili, jak plné a bohaté¢ se nam jevily véci, jak
: kouzelné byly nase dny, takova bude odezva v naSem dile (Vaclav

223 . épéla v Berger a kol., 2005).*
Obr. ¢. 30, Vaclav Spala (Burget a Musil, 2002).

»Pochazim ze samoty, v niz jsem zil v bezprostiednim styku s pfirodou, se zemi a pfirodnimi
zivly, v niz jsem rad samotaisky chodil po mezich a po lesich a zahloubaval se do taji ptirody a zahad
mnoha véci. Vzrusovaly mé ptirodni zjevy jako bouiky, mraky plujici po obloze, slunna tvar letnich dnt,
navrat jara, kdy se zemé otevird k novému zivotu, stejn¢ jako bezprostiedni prozivani zralého podzimu
ptirody i lidi (Vaclav Spala v Berger a kol., 2005).

Kromé¢ vlastni volné tvorby tyto détské vjemy dokonale zurocil pocatkem dvacatych let, kdy
ilustroval Babicku Bozeny Némcové. Na pocatku jeho vytvarné dridhy stila zednicka tuzka, ke které
nahodou jako malé dité ptisel (Berger a kol., 2005).

,»A po¢maral jsem vSechny bilé zdi, kam az jsem se dostal. Tehdy bylo v kalendafi hodné obrazkt
z ¢insko-japonske valky a ja jako opice kreslil jsem kandny, vojsko, kule, jak litaly, trhajici se Srapnely,
apod. Za tuto kreslifskou evoluci dostal jsem notny vyprask (Vaclav Spala v Berger a kol., 2005).

V détstvi vzniklo mnozZstvi kreseb z bezprostfedniho okoli, na nichz si mlady Spala cviéil rychlou
ruku a schopnost zachytit 1 prchavy okamzik. Ve stfedu pozornosti stali pfedevsim jeho rodice, sestry a
ginnosti spjaté s kazdodennim Zivotem, staéi vyjmenovat nazvy téchto praci: Rifia $ije, Kresba otce, Na
pastvé, Vétrny mlyn, Husy aj. Kromé kresleni Spala také vytvarel figurky z cihlafské hliny, tato rana
zkuSenost prace s hmotou bezpochyby pfispéla k téméf sochaisky citénym figurdm a kompozicim mnoha
zatisi, a to nejen v kubistickém obdobi (Berger a kol., 2005).

S odstupem miizeme ocenit Spalovi rodiGe, kteii nejenom Ze nebranili mladému Véclavovi ve
vytvarné draze, ale snazili se ho vSemozn¢ podporovat. Jesté v dobach studia na Akademii mu byla jeho
rodina nejvétsim zazemim, ze které¢ho Cerpal silu a pochopeni. V letech 1899 — 1902 se ucil na odborné
Skole uméleckého zamecnictvi v Hradci Kralové, jejiz vybér byl nepochybné veden rodi¢ovskou snahou,
aby syn zlstal alespoil ¢astecné u kumstu a zaroven se naucil néco praktického do zivota. Kromé toho uz
v roce 1900 navstévoval kurz ornamentalniho kresleni Karla Vitézslava Maska na Uméleckopriimyslové

Skole; z této doby je znam jeden navrh ornamentu. Po absolvovani odborné skoly definitivné ptesidlil do
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Prahy, kde nejdiive absolvoval kurz figurdlniho kresleni a modelovani na Uméleckopriimyslové skole,
kam se také neuspésné pokusil o pfijeti k faddnému studiu. Poté studoval na Engelmiillerové soukromé
krajinatské Skole. Ferdinand Engelmiiller (1867 — 1924) byl oblibenym krajinaifem a jeSté oblibenéjSim
pedagogem, jehoZ $kolou prosla fada eskych malift. A pravé tam si upevnil Vaclav Spala pfirozenou
inklinaci ke krajiné a Engelmiillerovo vedeni mu umoznilo nalézt a rozvinout vlastni styl, a to ptfesto, ze
rané Spalovy krajiny vznikaly pod pfimym Enegelmiillerovym vlivem, coZ je vidét zejména na t&zké,
,hespalovské™ barevnosti nékterych dochovanych praci (Berger a kol., 2005).

V roce 1903 byl pfijat na Akademii vytvarnych uméni, kde se setkal s celou zakladatelskou
generaci ¢eského moderniho uméni (Berger a kol., 2005).

Akademie tehdy mohla naucit femesiné zaklady tvorby, ale nebyla schopna nadchnout a ukazovat
nové cesty. Proto se vétSina posluchact snazila nalézt pouceni mimo Skolu, ptitahoval je zejména kypici
umeélecky zivot v Patizi, shané€li vytvarné Casopisy, vénovali se filosofii, moderni literatute, s vyhradami,
ale presto obdivovali zakladatelskou generaci devadesatych let 19. stoleti — Jana Preislera, Antonina
Hudecka, Milose Jirndka a Antonina Slavi¢ka — a snazili se dohnat zpozdéni, které podle jejich predstav
¢eské uméni za zapadnim nabralo (Berger a kol., 2005).

Tehdejsi studenti Akademie byli Munchem fascinovani, povazovali ho za svého nejvétSiho
ucitele vybizejiciho k odvaze pohrouzit se do smyslového svéta a k niternému prozivani. Ani Spala
nezustal stranou oslnivého Munchova ptlisobeni, piestoze jeho osobni vychodiska byla naprosto odli§na
(Berger a kol., 2005).

»Munchovo malifské dilo mluvilo ndm k srdci, nadchlo nés k udivu. V prostfedi Akademie byl
Munch nasemu tépajicimu duchu oporou Vv pochybach a hledani. ZaZehl nase sny diimajici v mladych
srdcich. Povzbuzen jeho piikladem odjel jsem domt, do nasi krajiny a maloval jsem tam. Vyvedl mne
z chaosu naturalismu(Vaclav Spala v Berger a kol., 2005).“

Kromé kreseb se Spala vénoval i olejomalbam, zejména portrétiim, autoportrétim a krajing; u
nichz mizeme vysledovat podnéty, které ho vice ovlivnily, a zjistit ur¢ité analogie s domaci i evropskou
tvorbou (Berger a kol., 2005).

Spala podvédomé fesil identické problémy téméi ve stejné dobé jako fauvisté, spoléhajici na cit a
instinkt pfi osvobozovani bravy z podruéi kresby. Stejn& jako pro Matisse a dali fauvisty byla Spalovi
vychodiskem Cézannova malba (Berger a kol., 2005).

Neopomenutelnym meznikem tohoto obdobi bylo Spalovo nucené ukonéeni studia na Akademii.
Na poslednim vysvédceni s datem 5. 7. 1909 mél napsano, Ze cely Skolni rok pracoval mimo Skolu a
smé&foval k odchylnym, v ramci $koly nelezicim uméleckym cilim. Spala nastoupil dalsi Zivotni cestu

(Berger a kol., 2005).

Jistym zadostiu¢inénim byla pro Spalu skutednost, Ze byl v roce 1909 piijat spole¢né s ¢leny
Osmy Emilem Fillou a Vincentem Benesem do SVU Manes a jesté v témze roce se vSichni tfi zacastnili
spolkové vystavy (Burget a Musil, 2002).

Vliv na Spalovu tvorbu mély také ozdravné cesty do
Dalmaécie v roce 1907 a 1909. Tam na n¢j zaptsobila atmosféra
sttedomoiské krajiny. Naproti tomu spise studijni rdz méla cesta
do Parize v roce 1911 (Burget a Musil, 2002).

Vypuknuti prvni svétové valky na delsi dobu zastavilo
rozvoj mladé umélecké generace. Mnozi museli odejit na frontu,
mezi nimi i Véaclav Spala (Burget a Musil, 2002).

Obdobi zhruba od roku 1913 do roku 1918 ptedstavuje
etapu plného rozkvétu Spalova vykladu kubistické fegi,
charakterizovanou pevnou, aZz sochafsky vymezenou obrazovou

stavbu a zjednodusenou paletou zivelnych barev, predevsim

¢ervené, modré a bilé (Drugy, 2004).
Obr. ¢. 31, Viastni podobizna, 1909 (Berger a kol., 2005).

Tuto udalostmi a realizacemi nabité obdobi se pro Vaclava Spalu uzavielo v roce 1925, kdy
oslavil ¢tyticatiny a kdy mu SVU Maénes usporadal velkou retrospektivni vystavu zahrnujici 115 dél a
vSechny polohy jeho tvorby — autoportréty, figurdlni kompozice, krajinné motivy, zatisi i kytice.
Spolkovou ¢innost SVU Ménes a svoji ucast ve vyboru bral velmi vazné, dokonce byl v roce 1935
zvolen jeho piedsedou. V roce 1939 Spala dokonce rezignoval na piedsednictvi v Manesu, tato funkce
byla spojena s fadou oficialnich povinnosti a jejich plnéni odporovalo Spalovu presvédéeni. Okupace
Ceskoslovenska jim siln& otiasla, navic se stal, jako jeden z predstavitelti avantgardy a pokrokového
umeéni, teréem Castych utokil (Berger a kol., 2005).

Spalovi hrozila prace v ostravskych dolech, coz by pro n&j, vzhledem k véku a oblas se
ozyvajicim potizim nedolécené tuberkuldzy i rozsifujici se rakoviny bylo osudné. Nakonec byl diky
zdravotnimu osvédceni piikazu nastoupit do dolii zbaven. Konec valky musel pfivitat s tlevou a radosti
(Berger a kol., 2005).

Ve vale¢ném &ase vymétoval Spéla své obrazy i obrazy svych soucasnikil, které vlastnil, za jidlo
a potieby bézného Zivota. Rada praci je dnes jiz bohuZel nedohledatelnych, na druhou stranu, stle se
objevuji novi a novi ,,Spalové* a obraz jeho tvorby se stale prohlubuje (Berger a kol., 2005).

13. listopadu 1945, byl Vaclav Spala jmenovan narodnim umélcem. Oviem Spaltiv zdravotni stav

se zalal rapidné zhorSovat, v tmoru 1946 podstoupil Spala bezvyslednou operaci nadoru zaludku. Po
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operaci uz nebyl schopen pracovat, pravdépodobné trpél velkymi bolestmi a nakonec 12. kvétna 1946

zemiel v no¢nich hodinach ve své stieSovické vile (Berger a kol., 2005).

4.1.1 Tvorba Vaclava Spaly

Dle vyse zminénych odstavci 1ze vidét, ze Vaclav Spala se v zadatcich své tvorby vénoval hlavng
kresb¢ a az pozdéji pozvolna piechazel k malbé€. Jeho motivem byli nejdiive lidé a zatisi, postupem casu
jezdil stale vice do krajiny, ktera se stala jeho nejcastéjsi predlohou. Jak 1ze vidét v jeho krajinomalbéch,
jeho oblibenym krajinnym motivem, ktery se velmi ¢asto opakuje, se staly feky.

Viaclav Spala se od poloviny dvacatych let vlastné az do své smrti predstavoval jako zavedeny
malif pfevazné krajin, kvétinovych a ovocnych zatisi a portréti zejména Clent rodiny (Berger a kol.,
2005).

Srbska u Karlstejna, na hrad Potstejn v Orlickych horach, na Sazavu do Beskyd, na Pansky mlyn u Pisku

a do Cervené nad Vltavou v jiznich Cechach. Na jafe se staral o zahradu, maloval kytice a ovocna zatisi,

na podzim a v zim¢ vytizoval zaleZitosti ifedniho charakteru, vice se vénoval détem, poslechu rozhlasu,

A%

V nejriiznéjSich variacich od
neobydlené, divoké ptirody,
pfes parky az k mistim
poznamenanym lidskou
civilizaci.  Spala  timto
zobrazenim nesledoval
stejné cile jako civilisté
nebo pozdg&i Skupina 42,
spiSe vnimal, jak uz to
vyjadfil pred ¢asem v textu
k Babic¢ce, pfirodu a své
okoli takové, jaké bylo,
necitil potiebu nic
ptikraslovat ani idealizovat
(Berger a kol., 2005).
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Obr. ¢. 32, Sazava, 1927 (Durgy, 2004).

,Pfiroda je chaos, uméni je vybér a usporaddni. Uméni mé& moznost shrnouti nebo snoubiti i
protilehlé zivly a znaky zhustiti a soustfediti nekone¢né rizné vztahy, odpozorované skute¢nosti,
v né€kolika jasnych a urcitych tvarech. Mozna jsou v ném bohaté kiizeni tajemné pfemény a vtéleni, ktera
vytvoii nové svéty krasy. Tyto nové svéty davaji uméleckému dilu teprve jeho vlastni vyznam, ktery
popf. zaujme diive a silnéji nezli jeho namét piivodni. Neni pravidla ur€ujiciho, mnoho-li ma byti v dile
priroda zicastnéna pfimo a na kolik smi byti transformovéna, aby jeho pravy vyznam vynikl. Veliky
rozkyv moderni doby projevuje se pravé vtom, ze pfirodni prvky mohou svobodné a nerusenc

vystupovati vedle forem plné a ryze autonomnich (Vaclav Spala v Drugy, 2004).

Obr. ¢. 33, Vitava u Okrouhlic, 1918
(Durgy, 2004). Obr. ¢. 34, Vitava
u Cervené, 1927 (Durgy, 2004).

Obr. ¢. 35, Na Sazave, 1942, obr. ¢. 36, Krajina s rekou, 1928 a
obr. ¢. 37, Krajina s lodkou, 1923 (Berger a kol., 2005).

Barva modra, ktera jiz dfive byla jeho barvou oblibenou, se stala tdnem dominantnim a okolo r.
1930 rozeplala se v jeho obrazech v sytosti ¢istého pigmentu. Ostra modf je tu tonem brzy pohlcujicim,
brzy vyluéujicim ostatni barvy mistni; tato modf je malifi nejvlastnéj$im prostfedkem vytvarného
prekladu skutecnosti do svéta jeho snti a vise basnické (Matejcek, 1948).

Byvaly Casy, kdy se Spalovo uméni jevilo jako divoké a vyluéné, &i dokonce zavadgjici a
neptipustné; ale byvaly také Casy, kdy byl malif poklddan za konzervativce a prostoduchého realistu
V kozenkach (vzdy Slo ovSem o ukvapené soudy lidi, ktefi méli na ocCich klapky dogmat a nedovedli
pochopit smysl a osobitost tviiréiho &inu). Ale Vaclav Spala u svého presvéddeni nekolisavé a bez

prevlékani kabétu vytrval, svou tvir¢i pii obh4jil a vyhral. Jeho obrazy jsou dnes neodmyslitelnou
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slozkou c¢eského moderniho uméni, zafi na celném misté v galeriich, v nesCetnych reprodukcich
shleddvame se snimi na sténdch pracoven a pfibytkli. Jeho tvorba cestné obstoji v mezinarodni
konfrontaci (jak se poslednim ¢asem nékolikrat potvrdilo na vystavach v zahranici) jako osobity vklad do
evropského expresionismu a fauvismu; pfitom je vyraznou hodnotou v polohach, kde se neskatulkuje
podle ism a formulek, ale kde plati umélcova osobnost a jeho vidéni. V tomto smyslu je dilo Vaclava

Spaly piikladnou vyslednici tvotivého a sebevédomého vztahu Eeského uméni ke svétu (Kotalik, 1972).

4.2 Vybrani doplitujici umélci

Stanislav Holec¢ek (1900 — 1976)

Narodil se 16. 3. 1900 v Krocehlavech a zemftel 25. 3. 1976. Malif a grafik, profesor kresleni ve
Slaném. U¢il 1 na gymnaziu v Liptovském sv. Mikulasi (https://www.galerieplatyz.cz).

Byl zadkem uméleckoprimyslové Skoly v Praze u profesora Schussera a MaSka. Krajinaiské
motivy Cerpal zejména z Tater (https://www.galerieplatyz.cz).

Stanislav Holecek se ve své tvorbé zamétuje predevsim na krajinné motivy, vyjimkou neni ale i

méstské prostredi, zatisi i portréty.

Obr. ¢. 38, Ze Slovenska
(http://www.galerie09.cz).

Obr. ¢. 39, Vysoké Tatry, 1932 (http://www.arcadja.com).

Obr. ¢. 40, Nové Zamky,
1936 (http://www.webumenia.sk).

Obr. ¢. 41, Krajina, 1953

(http://www.arcadja.com).

Karel Pokorny (*1944)

Karel Pokorny se narodil 23. ¢ervna 1944 do bouilivé doby. Uz
v utlém détstvi, asi v péti, Sesti letech vzal maly Karlik do ruky tuzku a
pastelky, ale také fezbatské nacini svého dédecka. Rezbatska dilna mu
vonéla dievem, klihem a doslova jej fascinovala (Karbas, 2015).

Zacal kreslit vSe, co vidél, zatisi s jablky, ale tfeba také kleste
nebo drobné domaci nacini v dilné. Ve Skole pomahal kreslit
spoluzakiim jejich ukol. Pozd&ji zacal kreslit i1 krajinu a pfirodu
Vv plenéru, napiiklad kdyz byli na letni Skole v pfirod¢ v KrkonoSich
(Karbas, 2015).

Obr. ¢. 42, Autoportreét, 1967 (Karbas, 2015)

Karlovo détstvi bylo tedy ovlivnéno hlavné dédeckem, ale také maminkou, kterd svému synovi
ptala a podporovala jeho vytvarné snazeni. Uz tehdy mél rad stfedo¢eskou krajinu kolem rodnych Ri¢an
a okoli (Karbas, 2015).

V roce 1958 se jako ctrnactilety pokusil udélat talentové zkousky na zndmou vytvarnou skolu na
Hollarové namésti v Praze, ale neuspél. Karel tedy Sel studovat na Stfedni primyslovou Skolu stavebni
do blizkého BeneSova. Tam ale ziistal jen dva roky, tfeti a ctvrty ro¢nik studoval v Praze ve Zborovské
ulici. Na této Skole se opét zdokonaloval hlavné v technickém kresleni. V roce 1962 uspésné
odmaturoval a pokousel se o talentové zkousky na Akademii vytvarnych uméni v Praze. Na akademii se
dostal az na tfeti pokus v roce 1964. V roce 1964 se tedy Karel pfihlasil do ateliéru profesora Vojtécha
Tittelbacha, ktery si jej vybral. Nejvétsi vliv na Karla a jeho spoluzédky mél ale stale profesor Ladislav
Cepelik, ktery denné dochazel do ateliéru a de facto vyuku vedl (Karbasg, 2015).

Ptechod od skoly do praktického zivota nebyl v té dob¢ snadny. Jako vytvarnik na takzvané volné
noze musel byt registrovan u Ceského fondu vytvarnych uméni a prekladat své prace k posouzeni
uméleckym komisim, které byly u tohoto fondu zfizeny (Karbas, 2015).

Krajina je dominantni slozkou v celé umélecké tvorbé malife Karla Pokorného. Ale z jakych
pramenii Cerpa, kde hleda pouceni a inspiraci? Ano, prvni fad€é samoziejmé v ptirod€. Jak uz tvrdili
mnozi pfed nami, ona je stale ta nejlepsi uclitelka, kterd ndm ukaze, kde a jak podtrhnout ten ¢i onen
detail, tu ¢i onu barevnost a jak vystihnout jeji momentalni atmosféru. Krajina je tedy v Pokorného
malifském a kreslifském dile fenoménem vysoce pievySujicim figuralni slozku jeho tvorby. Je
nadcasova, byla tu pred desitkami tisic let a bude tu 1 po nas. Otazkou je, v jakém stavu, zda ji dokazeme
zkultivovat jako nasi piedkové, nebo zniCit a zdevastovat v honbé po zisku a jesté¢ vice konzumnim

zpusobem Zzivota (Karbas, 2015).
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V duchu umélct prvni poloviny 20. stoleti jsou rozmérnéjsi obrazy. Jako tieba opakovany motiv
udoli Berounky, Srbska, Rakovnicka a podobn¢, malovany vétSinou z nadhledu v monumentalni
podmracené krajin€. Tyto krajiny jsou malované hladkou frakturou, klasickou technikou oleje na platné,
ktera pteléva jednotlivé valéry navzdjem, pracuje se svétlem a stinem, vykresluje hloubku a dalku
zobrazovaného Sirokého prostoru. Jakoby je malif obepinal svou naruci. Tak plsobi nékteré z téchto
obrazi, zejména velka krajina Berounky, malovana z nadhledu, ktera zdobi celou sténu malifova ateliéru
v Ri¢anech. Jakoby se malii dival na krajinu $irokotthlym objektivem a snaZil se ji obsahnout celou v jeji
monumentalni krase. Je to dramatickéd krajina, plnd modfe a zelen¢ a je také svym rozmérem jednim

Z nejvétSich obrazli v Pokorného dile (Karbas, 2015).

« % >
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Obr. ¢. 43, Rybnik Svet, 1982 a obr. ¢. 44, Novy rybnik u Jistebnice, 1982 (Karbas, 2015).

Obr. ¢. 45, Vltava od Buzkova, 1985 a 0br. ¢. 46, Sdzava u Hlasky, 1991 (Karbas, 2015).

Marko Cermak (*1940)

Marko Cermék je &esky kreslif a hudebnik. V roce 1968 po smrti Dr. Jana Fischera (v r. 1960)
uspél v konkursu a pokracoval v kresleni seridlu Rychlé Sipy, ktery vytvotil Jaroslav Foglar. Nejprve
prekreslil osm piib&éhti nakreslenych Vaclavem Junkem v roce 1941, v letech 1970 — 1971 nakreslil
kolem 40 novych piib&hii. V roce 1971 zpracoval pro vydavatelstvi Novinaf kreslené (komiksové) verze
knih Zahada hlavolamu a Stinadla se boufi. Je rovnéz hudebnikem, byl dlouholetym clenem skupiny

Greenhorns (Zelenaci), spolecné s Janem Vycitalem (dalsi kreslit) a Michalem Tuénym. Je povazovan za

jednoho z prvnich prikopnikit hry na pétistrunné banjo, o cemz vydal dvé knihy. Nyni plisobi ve své
vlastni trampské a country kapele Pabérky Marko Cermaka (http://zivotopis.osobnosti.cz).

Absolvoval Vytvarnou skolu, ro¢ni ptipravku pii Akademii vytvarnych uméni, a vytvarnou
vychovu na Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy (http://zivotopis.osobnosti.cz).

Maluje pifedev§im vodovkami ¢i akvarelem a ztvariiuje okoli své chaty, kterd se nachézi
v Brdech. Namaloval tedy mapu Brd, ale také obrazovou mapu feky Berounky. Zmapoval tedy horni,
dolni 1 stfedni ¢ast Berounky, kromé ni také Vltavu, Luznici, dale pak Ceskou Kanadu, Karlstejnsko,

Kacak a n¢kolik podobnych map kolem dokola. Tyto mapy dnes uz bohuzel nejsou k dostani.

'm - 2a,

'
rmancem, 1992 (http://ahojahoj.szm.com).

ava

Obr. & 47, Labe na Ustecku, 1984 a obr. ¢. 48, Vltava pod Pu

Obr. ¢. 49, Zastavka Skuhrov, 1982 a obr. ¢. 50, Vitava u Hnévkovic, 1986 (http://ahojahoj.szm.com).

Petr Kellner (*1956)

Pavodni profesi reklamni vytvarnik. Studoval malbu u ak. Malife Ludvika Jelinka, od roku 1984
se vénuje malifstvi profesiondlné. Maluje prevazné Ceskou krajinu a méstské motivy, nevyhyba se i
figuralnim ndmétim. K tvorbe pouziva klasickou techniku olejomalby Stétcem kombinovanou Spachtli.
Také se vénuje akvarelu, kresb€, v poslednich letech i abstraktni tvorbé. Jeho obrazy jsou v riznych

sbirkach v tuzemsku i v zahrani¢i (https://sites.google.com).
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Obr. ¢. 53, Lany Betynka a obr. ¢. 54, Pred bouri (https://sites.google.com).

Jan Dolejs (*¥1975)

Jan Dolejs, nar. 1975. Vystudoval obor anglicky jazyk a vytvarna vychova na PEF ZCU v Plzni,
studia zakon¢il diplomovou praci z grafiky na téma ,,Carovy lept — soubor grafickych listd s motivy
zvitat™ u ak.mal. Jifiho Novaka. V soucasnosti pracuje jako odborny asistent pro anglicky jazyk na UJP
ZCU v Plzni zaméfenim na predmét ,,angli¢tina pro umélce”. Paralelné se vénuje i vytvarné &innosti, je
Clenem Unie vytvarnych umélct zépadoceské oblasti, pravidelné se zucastiuje spoleCnych i
individudlnich vystav a malifskych sympozii. Jeho prace byly reprodukovany v nékolika publikacich
(Plenéry na Sumavé - almanach NP Sumava, 2010, Aktualizace statniho programu ochrany piirody a
krajiny v CR, ministerstvo Zivotniho prostfedi, 2010, atd.), Gcastnik benefi¢ni aukce vytvarnych dél
,Mame otevieno®, 2009. Kromé vytvarné ¢innosti se vénuje jesté jazzu, komponuje a hraje na kytaru

Vv plzeniském kvintetu Jazz Mistake (http://www.czechlandscape.com)

»Sveé krajiny maluji ve vSech ro¢nich obdobich vyhradné v plenéru, coz nevylucuje pozd¢jsi
drobné zasahy nebo opravy, ale v zdsadé jsem odpurcem malovani pfirody nékde v teple u kamen a to
nemam ani tak na mysli malbu bez ptedlohy, jako spi§ malbu bez prozitku. Venku na vés bezprosttedné
pusobi svétlo, teplota, vnimate prostor, pachy, struktury, ale hlavné celkovou naladu krajiny a ducha
mista (Jan Dolej$ v http://www.czechlandscape.com).*

»Zacindm lapidarnim kompozi¢nim rozvrhem uhlem, ktery pak lehce smazu a pokracuji rovnou
olejem az do dokonceni obrazu. Kombinuji fidké vrstvy a nizké pasty, vétSina platna je ale pokryta velmi
tenkymi vrstvami barvy. Béhem prace barva ¢astecné zasycha i1 diky savému povrchu platna, je tedy do
jisté miry mozné vrstvit barvu v tenkych nanosech pifes sebe. Dalo by se fici, ze kombinuji starou
techniku prekryvani lazur a metodu a la prima (Jan Dolejs v http://www.czechlandscape.com).*

,De€leny rukopis, pouzivany impresionisty, je technika umoznujici vytvofit dojem pulsujici
plochy, ale jeji naduZivani vede k t¢kavému ucinku obrazu, ktery pak nékdy vyzniva az dekorativné.
Nebe je vétSinou spojita plocha. Je dilezité vyjadiit jeji hloubku a svételnost a vytvoftit tak protivahu
k ¢lenitosti terénu a vegetace (Jan Dolejs v http://www.czechlandscape.com).*

,INebe je Casto nejdulezitéjsi ¢ast obrazu, je zdrojem svétla, tedy i barev, mé nejvetsi hloubku a

vytvati naladu krajiny. Zivly - vitr, svétlo - spoluvytvaii kompozici. Prosté motivy jsou &asto

Obr. ¢. 57, Pohled na Primdu, Rozvadov —

Katerina, 2011 (http://www.czechlandscape.com).
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Obr. ¢. 58, V aleji nad Bazantnici, Chudenice, 2005 (http://www.czechlandscape.com).

4.3 Obrazy feky Berounky Vv okoli Ceského krasu od vybranych

malira
ale i z hlediska veSkerého Zivota a vyskytu vyssi biodiverzity v krajiné. Hlavnim zaméfenim této
diplomové prace jsou ale feky, piesnéji fe¢eno jen jedna feka a to feka Berounka v okoli CHKO Cesky
kras. Nékteré z téchto krajinomaleb feky Berounky, pochazi z oblasti, az za hranici chranéné krajinné
oblasti Cesky kras a jsou zde uvedeny pouze pro dotvoreni obrazu krajinné scenérie povodi feky.
Zrcadli se v ni okolni svét 1 obloha a kazda krajina s Vodou, stejné jako kazda krajinomalba s vodni
hladinou je velice pisobiva a vzdy k sob¢ ptitahuje pozorovatele jiz z dalky.

Reky byly pro krajinafe vzdy poutavym namétem pro jejich krajinomalby, nebot dilu
propujcovaly svoji divokost a bouflivost nebo naopak klid, soulad ¢i romantickou naladu. A o fece
Berounce, povazovanou za jednu z nejkrasngjsich fek Ceské republiky, to plati dvojnasob. Nebot ve
svém korytu za normalnich okolnosti lin€ a klidn€¢ plyne, ale jelikoZ je to velmi nestdla feka, co se

hladiny vody tyc¢e, velmi Casto je rozvodnénd, a to pak plyne velmi bouflivé a rychle. Jednd se o velmi

malebnou, romantickou a klidnou krajinu a proto se prévé tato krajina stala velmi ¢astou pfedlohou pro
minulych stoleti, ale i soucasni umélci ji neustale vyhledavaji a zachycuji na svych platnech, lepenkéch,
papirech aj. Lidé si ji Casto foti nebo ji opakované navstévuji.

V nésledujicich odstavcich budou uvedeny a rozebrany jednotlivé krajinomalby, od vySe
uvedenych malifu. Jednd se tedy o Stanislava Holecka, ktery feku Berounku ztvarnoval z vyse
uvedenych vybranych krajinaft, nejdiive, a to v 19. stoleti, pfesnéji v roce 1863. Nasleduje Véaclav
Spala, ktery tuto oblast ztvariioval opakované b&hem let 1919 az 1939, navazuje Karel Pokorny, ktery ji
maloval v letech 1981 — 1993, Marko Cermak (1996 — 2004), souasnou krajinu v okoli feky Berounky

pak ztvariuji umélci Petr Kellner a Jan Dolejs.

Stanislav Holecek ztvariuje feku Berounku v jeji klidné, pomalu plynouci podobé. Kdy celkovy
dojem z takové krajiny a tedy i ze samotné krajinomalby je velmi uklidnujici a celkové poutavy. Jak lze
vidét feka v téchto mistech nema zadné pevné koryto a je k ni velmi dobry pfistup. Biehy jsou mélké a
voda se pomalu rozléva do stran. Na hladiné feky se zrcadli okolni vegetace i skalnaté kopce pokryté
lesy. Z tohoto pohledu se 1ze domnivat, ze se jednd o Berounku v mistech okolo Srbska, nebot’ tam

protéka skalnatymi kafiony a je tak skryta pfed okolni rusnou civilizaci.

Ti-
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Obr. ¢. 59, Stanislav Holecek, Na Berounce, 1863 (https://www.galerieplatyz.cz).
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Tato krajina je malovana z piimého pohledu, jako bychom tam zrovna byli. Barvy jsou spise
harmonické a poklidné, nic kontrastniho, riizné tony zelené a modré s obCasnym zaznénim odstind zluté.
Jedna se tedy o velmi realistické vyobrazeni zdejsi krajiny, které neni ni¢im idealizované a upravené, coz
odpovida 1 dobé&, kdy bylo toto dilo ztvarnéné. Tedy obdobi 2. poloviny 19. stoleti, obdobi realismu. V té
dobé se malifi navraceli opét k pfirodé a krajinomalba zazivala nejvétsi a nejbouflivéjsi rozkveét.
Krajinafi jiz nemalovali v ateliérech ¢i doma, ale vychazeli do ptirody a malovali v plenéru.

V tomto dile jsou vSak stale znatelné prvky predchoziho obdobi, romantismu. Kdy se krajinari
snazili zachytit ve svych dilech pfedev§im duSi malované krajiny, piirody. Stejné¢ tak pusobi i obraz
Stanislava Holecka, ktery vyjadiuje urcitou ,,naladu® zdejsi krajiny, urcit¢é emoce krajiny. DalSim
prvkem romantismu jsou i pouzité tmavé barvy, které jesté vice podtrhuji konecny tajemny a ponury
dojem a vystiznost krajiny. Obdobi romantismu, bylo také typické vystihnutim oblohy a denni i ro¢ni
doby v obrazech, tak tomu je i v tomto piipadé. Obloha je zde zamracena a velkou roli hraje ptisobnost
svétla a stint, to zde tvoii tu atmosféru. Dokonala prace pravé se svétlem a stinem je v tomto obraze

velmi dobie znatelna a podtrhuje tak celkovy dojem ze zachycené scenérie.

Obr. ¢. 60, Vaclav S'pdla, U reky
(Berounka u Srbska), 1919 (Berger
a kol., 2005).

Pro Vaclava Spalu se krajina s fekou Berounkou piedeviim z okoli Karlstejnska, Srbska a
Kftivoklatska, stala opakovanou ptedlohou. Lze tedy dobfe pozorovat, jak krajina v tomto obdobi na
urcitych mistech zvoleného tizemi vypadala.

U prvniho obrazu, ktery se jmenuje U feky (Berounka u Srbska) z roku 1919, mtizeme vidét

typicky styl Véaclava Spaly, kterym je kubismus.

Kubismus vychazel z impresionismu, ktery byl typicky svymi rychlymi a kratkymi tahy Stétcem a
zivymi barvami a zachycenim prchlivosti okamziku, jedine¢nosti dané krajiny v ur€ité denni i rocni
dobé&. Kubismus se v Cechach rozvijel hlavné na zacatku 20. stoleti a Véaclav Spala, byl jednim z jeho
hlavnich predstaviteli. Kubismus se povazuje za prvni projev moderniho uméni a pojima uméni
revoluénim zpasobem. Resil nové problémy perspektivy a nové prostorové vztahy mezi predméty, kdy
do zachyceni krajinné scenérie ptinaSel i nekonecnost, coz bylo samoziejmé ovlivnéno A. Einsteinem.
Princip kubismu spociva v pouzivani kratkych tahii §tétcem S pouzivanim jednoduchych geometrickych
tvari a zivych tonii barev. Svym plisobenim kubismus ovlivnil i vyvoj budoucich sméra jako je
fauvismus, naturalismus, surrealismus &i expresionismus. Vaclav Spala se postupem &asu a vyvojem své
malby stal také predstavitelem fauvismu, kterému nepochybné predchazel kubisticky smér. Fauvismus se
vyznacuje hlavné pouzitim velmi zivych barev, az kontrastnich, kde barvy skute¢né neodpovidaji
redlnym barvam krajiny tak, Ze stromy jsou napi. ¢ervené. VSe je zde zndzoriiovano hlavné pomoci hry
barev, prostor je znazoriovan a utvafen pouze pomoci barev. Jsou zde ¢asté deformace tvarQ a tahl a
krajinné scenérie se tak opét stavaji vice idealizované. Je to styl, ktery ma prvky abstrakce a uplné
abstrakci predchazi.

Obraz ¢. 60 zachycuje feku Berounku u Srbska, kde jsou opét, jako v ptedchozim dile Stanislava
Holecka, vidét zdejsi typické krasové vapencové skaly. Tento obraz ma velkou hloubku, kterd vSak neni
zalozena az tak na hie svétla a stinu, jak tomu bylo v piedeslém obraze, ale spiSe na stiidani svétlejsSich a
tmavsich barev. Kdy v poptedi je vice detaild, které smérem do dalky ustupuji, jak barevnosti, tak
intenzitou. Berounka zde opét puisobi velmi klidnym aZz stagnujicim dojmem. Mé&lké a piistupné biehy
lakaji k posezeni a nepifedstavuji zddnou piekazku dostupnosti feky pro ¢loveéka, jak tomu dnes Casto
byva.

Nasledujici obraz ¢. 61, z roku 1925, zobrazuje lomy u Srbska, které zde v téchto letech vznikly.
Jedna se o velmi opakovanou krajinou scenérii Vaclava Spaly a také dikaz toho, Ze Vaclav Spéla
nehledal pouze klidnou, krdsnou a malebnou krajinu, ale zachycoval opravdu vSe co se zrovna v krajiné
délo. Tato malba je zachycovana z vétsi dalky a to az z opacného biehu feky Berounky, kterou na obraze
muzeme vidét jako hnédou plochu ve spodni ¢asti. Barvy jsou zde opét velmi zivé a vytvaii prostor celé
vyobrazené krajinné scenérii. Trochu z jiného pohledu, ale ze stejné oblasti je obraz ¢. 62, ¢. 63 a ¢. 64,
tyto obrazy lom zobrazuji z dalky a neni tak hlavnim motivem krajinomalby, ale spiSe jen nendpadnym
pozadim. V téchto obrazech je také patrné panujici pocasi, kdy podle hry, uspofaddani a celkové
barevnosti vyobrazenych mraki, je v obraze polojasno s prosvitajicim sluncem (jako na obrazech ¢. 61

az 63) nebo naopak zamraceno (jako na obraze ¢. 64).
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Obr. ¢. 64, Viclav Spala, Krajina v Srbsku, 1926 (Durgy, 2004).
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Obrazek €. 65, ktery byl pojmenovan jako Zelena krajina, je z roku 1926 a zobrazuje feku
Berounku opét v okoli Srbska a Ceského krasu. Hlavni barvou tohoto obrazu je bezpochyby zelena, coz
podtrhuje i to, Ze byl obraz malovany v letech, kdy Vaclav Spala mél tzv. ,,zelené obdobi“, kdy jeho
dominantni a pfevazujici barvou v jeho krajinomalbéach byla zelend, nésledovala poté ,,modra obdobi®,
ale to uz se jednalo o zachyceni jinych fek, ptedevsim o Vltavu, Sazavu a Otavu.

Zelena barva mozna byla zvolena také proto, Ze v tomto Gizemi je témer vse zelené a hodné zivé.
Bujna vegetace obklopuje krasové skaly a biehy feky Berounky, ne vSak tak, Ze by zabranila pohledu na
feku. V krajing tak vznikaji velmi p&€kné scenérie a piedlohy pro krajinomalbu. Diky velmi svétlé obloze,
krajinné vyobrazeni plisobi dosti zamracenc¢.

Obrazek €. 66, je opét s prevahou zelené barvy, ale v jejich zivéjSich a zarivéjSich tonech, nez
tomu bylo u piedchoziho obrazu. V tomto obraze jsou kontrastni zivé barvy zelené vegetace a modrého
nebe. Zelena krajina pod modrou oblohou, je tmavsi a krajina tak pusobi zatazené, tésné pred destém
nebo po desti. Opét se jedna o krajinomalbu stejného Gzemi, Srbska, akorat o jeho jinou ¢ast.

Stejné tomu je i o obrazku €. 67, kdy jsou opét pouzité velmi zivé, zatrivé a veselé odstiny modré
a zelené. Berounka, oproti piedchozim obraziim, zde uz nepiisobi tak klidnym a pomalym dojmem.
Nybrz majestatnim dojmem Siroké feky. Diky odraziim oblohy ve vod¢, plisobi vyobrazeni této krajinné
scenérie jesté hlubsim dojem. Kdy si lze v§imnout, Ze v popfedi je krajina vice zataZend, v pozadi naopak

vykukuje slunicko a osvétluje skaly v pozadi.

Obr. ¢. 65, Vaclav Spadla, Zelend krajina (Berounka), 1926 (Durgy, 2004).

Obr. ¢. 66, Viclav Spala, U Berounky, 1926 (Durgy, 2004).

Obr. ¢. 67, Viclav Spala, Berounka a skaly, 1926 (Burget a Musil, 2002).
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Karel Pokorny je soucasné zijici umélec, ktery feku Berounku zachycoval ve svych dilech
predevsim ke konci 20. stoleti. A to velmi realisticky, i kdyZz jsou zde podobné jako u ptedchoziho
umélce prvky abstrakce, a tedy i expresionismu, v nékterych obrazech méné, v jinych vice znatelné.
Casto feku Berounku maluje z nadhledu, kdy je dobie vidét jeji trasa. Jeho dila piisobi romantickym a
harmonickym dojmem.

Zkusme si nyni analyzovat nékolik Pokorného obrazii pro lepsi pochopeni jiz popisovanych
principti jeho maliiské tvorby a kresby. Zacnéme v roce 1981 u pomérné rozmeérného obrazu ,,Berounka
u Srbska* (130 X 162 cm), kterého si sam autor velmi povaZzuje a rad jej reprodukuje na svych plakatech,
kalendarich, billboardech a podobné. Jde o klasickou malbu olejem na platn€, kde se feka Berounka,
ktera je ustfednim motivem obrazu, vine ve stfedu dolni poloviny dila, jeZ je malovano z nadhledu
z kopce nad ni. Krajina zabira zhruba dvé tfetiny platna a nebe jen asi jednu tfetinu. Zadni plan je
pomérné ostie vyznacen, coZ odpovida i nalad€ obrazu s kupovitymi mraky, snad pfed bouirkou. Leva
¢ast berounskych strani je v hlubokém stinu, zatimco pravou osvétluje slunce. Svétlo jde tedy zleva
doprava a kresli vapencové utesy srbskych kopct. Celd kompozice dila je nadana pomérné vyraznou
kresbou, kterou charakterizuji pevné kontury jakoby svirajici kopce a feku. Zelena, modra, hnéda a okry
jsou dominantnimi barvami oleje, a ten plisobi celkové dynamicky silné expresivnim dojmem, plnym
napéti a ocekavani. Piestoze pfevazuji studené barvy nad teplymi, neplisobi obraz chladnym dojmem, ale

vyvazenym zobrazenim krasného ptirodniho motivu, plného svézesti a Cerstvosti (Karbas, 2015).
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Obr. ¢. 69, Karel Pokorny, Srbsko u Karlstejna, 1981 (Karbas, 2015).

Nésledujici obraz ¢. 69 také zroku 1981, pod ndzvem Srbsko u Karl$tejna, je malovan opét
z nadhledu, ovSem z uplné jiné perspektivy. Na rozdil od piedchozi malby, kde feka piimo vedla pohled
pozorovatele a udavala tak smér pohledu i hloubku krajinomalby, je na tomto obraze feka spiSe délici
¢arou obou biehd. Opét je zde dobfe znatelnd hra svétla a stinti, kdy na levém kopci je svétlo a na
pravém stin, coz udéava stiidani svétlych a tmavych barev.

Opét velky format (115 x 162 cm) zdUraziuje tentokrat diagondlu teky, jdouci z pravé dolni
poloviny obrazu na levou horni ¢ast, jako by feka délila cely pohled vyznaceny zelenymi kopci za ni,
které jsou pojaty v celistvé form¢ se stfechami visek. Leva ¢ast dila, ktera tvoii i prvni plan obrazu, je
pojata lehkymi dotyky Stétce svéZi Zlutou a zeleni, které jsou prerusovany okrovymi a hnédymi skvrnami
sttech domt. Je lehce nacrtnutd, plisobi az nedokonenym impresivnim dojmem, ale to byl zfejmé i
zamgér autora, ktery pozdéji opakuje v mnoha dilech a zejména akvarelech. Stfed obrazu je v mosté pies
feku, kterou déli na dvé c¢asti. Nebe je klidné a polojasné a cely obraz plisobi klidnou atmosférou
svate¢niho dopoledne plného slunce a pohody, cemuz odpovida i svétlejsi barevnost (Karbas, 2015).

Posledni obrazek zobrazujici feku Berounku od tohoto autora, je obrazek ¢. 70, s ndzvem Na
Berounce z roku 1993. Ktery se od ptedchozich dvou lisi tim, Ze nezobrazuje vinouci se feku z nadhledu,
ale jeji klidnéjsi a romantic¢téjsi zakouti.

Je to opét olej na platné, ale jiz daleko mensiho formatu (57 x 79 ¢m) coz mu viibec neubira na

monumentalité¢ v celkovém zabé&ru krajinného prostoru. Kompoziéné soumérny obraz se stejnymi kopci a
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skalami na obou stranach a fekou uprostied je malovan za polojasného, trochu mlzného dne, kdy velké
slunce pfimo v hornim stfedu obrazu jen nejasné prosvita z oblohy a zaléva krajinu rovnomérnym
svétlem. Tentokrat ale pfevazuji teplé barvy, zejména ve velmi zajimavém prvnim planu, kterym je bieh
feky — stanovisté malife. Okry, hnédi a Cervené se tu misi v uvolnéné Stétcové 1 Spachtlové malbé. Obraz

je zfejmé& malovan na sklonku léta (Karbas, 2015).

Obr. ¢. 70, Karel Pokorny, Na Berounce, 1993 (Karbas, 2015).

Marko Cermak, zmapoval svymi krajinomalbami celou feku Berounku, zde je par vybranych,
jesté dostupnych obrazka. Marko Cermak, ztvariiuje krajinu velmi realisticky a to z réiznych pohledd a
perspektiv, at’ uz se jedna o nadhled ¢i pfimy pohled do krajiny. Pouziva techniky akvarelu ¢i vodovek.

Na obrazku ¢. 71, z roku 1983, je vyobrazena feka Berounka pod KraSovym jezem. V poptedi
muizeme vidét detailni zobrazeni vegetace, kterd doprovazi biehy teky, v pozadi poté kopce porostlé
lesem. Berounka v této Casti puisobi velice klidnym a liny dojmem, téméf jako by stala. Bichy jsou zde
pozvolné a oteviené.

Obrézek ¢. 72, Horni Berounka — skala pted Planou, z roku 1987, zobrazuje klidné a tiché zakouti
teky Berounky. Pohled je zde ramovan vétvovim stromi a vznika tak romanticky prihled na zrcadlujici
se vodni hladinu a okolni krajinu. Na hlading feky je vidét, Ze se jedna o opravdu klidné zakouti, protoze
hladina vody je téméf nehybna. Velkou roli zde hraje také puisobeni svétla a stinu, jenz se odrazi nejen na
hladiné vody, ale i v okolni krajiné. Podle vyobrazeni lze soudit, Ze se jedna o jasny, slune¢ny ziejmé

letni den.

Vi NN A o
N 20 ERINVY
ol A = )‘f‘lﬁ Abyr -\ «
ge | N1 Iad" fhv!'., V/.',;@ Al -‘\\
§ Wt J ) ‘ \ ) i | 0 4
a3 AN 3@\:\1 .
£ i A & B
3
HORNT
Fob KR
JEXEM

B2 RER

Obr. ¢. 71, Marko Cermdk, Horni Berounka pod Krasovskym jezem, 1983 (http://ahojahoj.szm.com).

Obr. ¢ 72, Marko Cermdk, Horni Berounka — skdla pied Planou, 1987 (http://ahojahoj.szm.com).
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Obrazek ¢. 73, Horni Berounka — Tiimanské skaly, z roku 1988, zobrazuje feku Berounku, ktera
je v této oblasti rychlejsi a bouflivéjsi, uz ne tak poklidna jako na ptedchozich malbach. V popiedi jsou
opet vidét detailnéji propracované casti, kde bujnd vegetace obklopuje bieh feky. V pozadi jsou poté
vidét skdly a na nich tmavy les.

Na nasledujicim obrazku ¢. 74, ze stejného roku, je feka Berounka v ¢asti od rybarny ke
Kozojedim. Plynouci feka zde neni tak klidna jako u prvnich dvou obrazku, ale spiSe se podoba
predchozimu vyobrazeni. Bieh, ktery je k ndm blize, je svétlejsi, druhy bieh je vice tmavy a krajina tak
ustupuje vice do prostoru. Celkové se malba ztmavuje smérem do dalky a v obraze se tak vytvaii

hloubka pohledu. Znatelné jsou zde 1 svétla a stiny, které vytvaii dojem polojasného dne.

Obr. ¢. 74, Marko Cermdk, Horni Berounka
od Rybdrny ke Kozojediim, 1988
(http://ahojahoj.szm.com).
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Obr. ¢. 76, Marko Cermdk, Horni Berounka pohled k Tyrovicim, 1998 (http://ahojahoj.szm.com).

52



Na obrazku €. 75, Ize vidét Berounku spise zpovzdali a neni zde hlavni dominantou. Dobfe jsou
zde znatelné doprovodné vegetace, které jsou tvofeny bylinami, kefovymi i stromovymi skupinami. Na
horizontu, na kopcich s lesy, lze vidét par domeckut. Cela malba je tvofena pfevazné zelenymi tony.

Krajinomalba na obrazku ¢. 76 je z roku 1998, tedy Berounka — pohled k Tyfovicim, je malba
Z nadhledu, kde shlizime dold na tdoli s fekou, ktera je zde pouze lehce naznacend. V dalce je pak vidét
zastavba — Tytovice. Pohled je sméfovan z tmavého, skalnatého kopce, doli do udoli, které je ve
svétlejsich barvach tak, aby spravné vyniklo a okolni kopce, které tvoti horizont, jsou opét tmavé. Tedy
je zde prace svétla a stind. Celkové je tak vytvofena hloubka obrazu.

Obrazek ¢. 77, z roku 1999, zobrazuje feku ze skaly za Dupéarnou u Darové. Krajina zde plsobi
velmi klidné a osamocengé. Klid této scenérii proptij¢uje témet nehybna feka i okolni stromy. Opét je zde
velmi dulezité ptisobeni svétla a stinu, které se odrazi nejen na vodni hlading, ale i v okolni vegetaci. A
pravé toto plisobeni v krajinomalbé zplsobuje to, ze 1ze poznat, Ze se jednd o slunecny den. Barevnost
zde ptevazuje predevSim v odstinech zelené.

Obrazek ¢. 78, z roku 2004, neni na rozdil od ptedchozich obrazki, z krajiny kolem Srbska, ale
z okoli Revnic. Jedna se tedy o rovinnou krajinu bez vapencovych kationd. Obraz je malovan
z vyvySeného mista na skale, a proto je zde 1 trochu nadhled. Berounka piisobi velice klidné€ a s pomalym
tokem. Na bfezich feky je dobie znatelnd doprovodné vegetace, kterou tvoii stromové a kefové skupiny.
V pozadi je pak jen lehce, nenapadné naznagena obec Revnice, a za ni kopce. Obraz prechazi z nejtmavsi

Casti, kterd je v popredi a vytvari nejveétsi detail, do stale svétlejsi a nejsvétlejsi je zde pak horizont

kopcti.

Obr. & 78, Marko Cermdk, Revnice z Cerné skaly, 2004

(http://ahojahoj.szm.com).

\ (e " , Obr. & T7, Marko Cermdak, Horni Berounka — ze skaly za
%@ Dupdrnou u Darové, 1999 (http://ahojahoj.szm.com).

Posledni obrazek od Marka Cermaka ¢&. 79, je ze stejného roku jako piedchozi, ale zobrazuje
upln¢ jinou krajinou scenérii. Pohled je zde veden také trochu z nadhledu, v tomto piipadé jesté trochu
vice nez u piedchoziho obrazku. Trasa teky je vidét dlouho do dalky a déli krajinu, kdy na jednom biechu
jsou rovinné louky a na druhém kopce porostlé lesem. Krajina plisobi velmi €lenité a rozmanité a to diky
sttidani svétlejSich zelenych ploch s témi tmavymi. V pozadi je pak vidét nendpadnd otevirajici se krajina

za kopcem. Obloha je lehce naznacena a pocasi tak plsobi polojasné az slunecné.

Obr. ¢ 79, Marko Cermdk, Horni Berounka od Havlovy skaly ke Kobylce, 2004
(http://ahojahoj.szm.com).

Petr Kellner, je soucasné Zzijici krajinaf, ktery ve svych dilech velmi Casto ztvarnuje feku
Berounku. Na jeho dilech je zfejmé, Ze se inspiroval impresionismem. Na nékterych je to vice znatelné,
na jinych mén¢. Hlavnim namétem téchto obrazi je bezpochyby voda. Ve vodni hladiné se zrcadli okolni
krajina i samotné obloha a celkové se tak dotvari nalada a poeti¢nost zaznamenané krajiny.

A protoze ma autor velmi mnoho obrazi, které feku zachycuji, rozdélila jsem je do dvou skupin.
Kdy prvni skupinu piedstavuji krajiny s lod’kou. Tyto krajiny i krajinomalby jsou velmi malebné a
romantické, vzdy se jedna o néjaké klidné zékouti a okolni krajina zde neni moc znatelnd. Druha skupina
pfedstavuje zachyceni Berounky v riznych castech jejiho toku. Vznikl tak zajimavy rozbor a ptehled
ruznych mist kudy feka protéka. V téchto dilech je dobie znatelnd doprovodna vegetace bieht, kdy lze
rozeznat i jednotlivé druhy. Autor pracuje hodné s detailem. Ve vSech dilech hraje hlavni roli ptisobeni

svétla a stinu, coZ vytvaii i celkovou atmosféru a dojem.
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Obr. ¢. 81, Petr Obr. ¢. 82, Petr Kellner, Pramice - Berounka a obr. & 83, Petr Kellner, Berounka Nizbor
Kellner, Berounka u (https://sites.google.com).
Stradonic

(https://sites.google.com).

Obr. ¢. 84, Petr Kellner, Berounka, pramice (https://sites.google.com).

Obr. ¢. 85, Petr Kellner, Berounka u Stradonic a obr. & 86, Petr Kellner, Privoz Berounka

(https://sites.google.com).
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br. & 9.Petr Kellner, erunka Nibor a obr. ¢ 92, Petr Kellnef, SrbSkO, Berounka

Obr. ¢. 90, Petr Kellner, Berounka Stradonice (https://sites.google.com). (https://sites.google.com).
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Obr. ¢. 93, Petr Kellner, Berounka, podzim

(https://sites.google.com).
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Obr. ¢. 94, Petr Kellner, Berounka Nizbor (ttps://ite

e

oogle.com).

Jan Dolej$, je soucasné Zijici krajinaf, ktery feku Berounku ztvéarnuje vzdy z nadhledu. Jeho dila
jsou velmi realistickd a poutava. Na obrazku ¢. 95, zaznamenava Berounku za hranici mésta Plzné,
v ¢asti zvané Bukovec, jedna se tedy o tzemi, které uZ se nenachazi v okoli Ceského krasu a neni
hlavnim feSenym tGzemim této diplomové prace. Tato krajinomalba je zde uvedena pouze pro dotvoifeni
si krajinné scenérie v povodi feky Berounky. V krajinomalbé je dobte znatelny les i zdejSi vegetace.
V dalce je pak vidét zacinajici zastavba, ohrani¢end na horizontu opét lesem. Jedna se o velmi malebné
zakouti, které pasobi velmi klidn¢ a harmonicky.

Nasledujici obrazek ¢. 96, je na rozdil od obou uvedenych obrazli Berounky, tohoto autora, ze
zimniho obdobi. Nebot’ stromy, které pokryvaji pravy bieh Berounky, jsou holé bez listi. Také proto je
tato krajina, na rozdil od jinych zde uvedenych krajin, méné zelena a ptevladaji zde barvy hnédé. Krajina
proto hned ptisobi vice smutné a pochmurné. I obloha plisobi zatazen¢ s predzvésti prichdzejiciho deste
¢i dokonce sn&hu. Zelené jsou na tomto obraze pouze jehli¢naté lesy, které dominuji a jsou soucasti
chranéné krajinné oblasti Ceského krasu, ktera zde sestupuje az k fece. Okolni biehy ptisobi také hole,
coz je ditkaz toho, ze feku lemuji pouze listnaté dieviny.

Posledni obrazek ¢. 97, je oproti pfedchozim obrazkam, které byly z roku 2004, z roku 2007.
Pochazi z oblasti Tetina, v pozadi jsou proto znatelné zde pfitomné skalnaté kaiony. Samotny tok feky,
bfehy 1 doprovodnd vegetace zde pisobi velmi uhledné a uspotadané. Svétlo, které v malbé piisobi je

mekké, coz vytvaii bud’ zataZzend obloha pfed nebo po desti nebo to miize vytvaret denni doba dne. Pod

Obr. ¢. 96, Jan Dolejs, Nad Berounkou I, Liblin, 2004(http://www.czechlandscape.com).

obrazem je uvedeno, ze se jedna o ranni Berounku, proto toto mekké svétlo mize vytvaret jesté ranni

PR
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Ranni Berounka

Obr. ¢. 97, Jan Dolejs, Berounka, Tetin, 2007 (http://www.czechlandscape.com).

4.4 Dopliujici krajinomalby feky Berounky

Jak Ize vidét z nes€etného poctu vySe uvedenych krajinomaleb, feka Berounka se stala v pribéhu
historie velmi vyhleddvanou krajinnou scenérii, hlavné v okoli chranéné krajinné oblasti Cesky kras.
Tato chranéna krajinna oblast se tdhne od Prahy (méstska ¢ast Radotin) az k Berounu a na nékterych
mistech sestupuje az k fece. Je to na mistech, kterd se pravé diky vzniklé krajinné scenérii, malebnosti
dané krajiny a poetinosti daného okamziku, stala nejcastéjSim a nejopakovanéjSim mistem
ztvarnovanych krajinomaleb této feky. Proto zde nasledné uvadim jest¢ par krajinomaleb, které
zaznamenavaji tuto oblast a dotvari tak uplnost tohoto rozboru.

Velmi Casto ve svych dilech ztvarnoval feku Berounku a Kiivoklatsko také umélec Josef Vacke,
ktery zil v letech 1907 — 1987. V hlavnich vybranych autorech jej nezmifnuji proto, Ze feku Berounku
zachycoval aZ v oblastech, které uz nejsou v okoli Ceského krasu, a tedy ani Vv fe§eném tizemi tohoto
krajinného projektu. Nicméné pouze okrajové jej zminit musim, a proto zde uvadim par jeho
krajinomaleb zachycujici praveé feku Berounku, vétSinou se jedna o tizemi v Nezabudicich.

Podobné tomu tak je také u umélce Karla Soucka (*1938), berounského malite, ktery rad maluje

Beroun a okoli, ale nejvice se vénuje kresbe.

Certovkau Beounky, 1985, olej plitno, 100x73
U Berounky, 1940, oleg, plitno, 100x65 AR s

Obr. ¢. 98, Josef Vacke, U Berounky, 1940 a obr. ¢. 99, Josef Vacke, Certovka u Berounky, 1985
(http://josefvacke.webmium.com).
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Berounka pod Branovem, 1974, oleg. plitno, 150x80

Obr. ¢. 100, Josef Vacke, Berounka pod Branovem, 1974 (http://josefvacke.webmium.com).
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Visiovd uKsivoklitu 1971, olg, plitno,

io ) xﬁm@m@'@ 1986, ole, 92x65
Obr. ¢. 101, Josef Vacke, Visniova u Krivokldtu, 1971 a obr. ¢. 102, Josef Vacke, Krivoklatska
krajina, 1986 (http://josefvacke.webmium.com).
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U nezabudického mbyna, 1986, olej, plitno, 120x65
Obr. ¢. 103, Josef Vacke, U nezabudického mlyna, 1986 (http://josefvacke.webmium.com).

Obr. ¢. 104, Karel Soucek, Berounka, 1985 (http://berounsky.denik.cz), a obr. ¢. 105, Karel
Soucek, Krajina Ceského krasu, 1999 (http:/lwww.isabart.org).
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Obr. ¢. 106, Karel Soucek, Berounka u Srbska, 1998(http://www.isabart.org).

h

Obr. ¢. 108, Zden¢k Holcinger, Berounka (http://www.galerieua.estranky.cz).

Obr. ¢. 109, Jenis, Mlha nad Berounkou — 7ic¢ni ldzné Radotin, 2016 (http://www.artdecor.cz).
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Obr. ¢. 110, JeniS, Berounka mezi Radotinem a

Cernosicema, 2013 (http://www.artdecor.cz).

Obr. ¢ 111, Jeni§, Podzim na Berounce u Cernosic, 2016 (http://www.artdecor.cz).

Obr. ¢ 112, ¢. 113 a¢. 114, Michal Gloser, Lom na Chlumu nad Srbskem u Berounky I, Il a I11, 2010
(http://obrazy-gloser.wz.cz).

Obr. ¢ 115 a ¢. 116, Michal Gloser, Nad Berounkou a Nad Berounkou - ein, 1990 (http://obrazy-

gloser.wz.cz)

Obr. & 117, Michal Gloser, Reka Berounka,
1996 (http://obrazy-gloser.wz.cz)

5 Porovnavani krajiny z krajinomaleb s fotografiemi

V ramci rozboru krajinomaleb povodi feky Berounky, byly vySe uvedeny krajinomalby rtiznych
zakouti a riznych casti feky. Jednalo se jak o historické, tak 1 o soucasné zaznamenani krajiny od
vybranych krajinari.

Pozorovanim a porovnavanim vyvoje a promény krajiny skrz malifovy obrazy od 19. stoleti po
soucasnost s historickymi i sou¢asnymi fotografiemi, se budou zabyvat nésledujici odstavce.

Pro lepsi pfehlednost, o tom, kterou ¢ast izemi tfeky Berounky krajinomalby zachycuji, slouzi
nasledujici mapa ¢&. 1. Cervené je v mapé vyznaceny cely tok Berounky od Plzné do Prahy, pismeny jsou
pak oznaceny skupiny krajinomaleb ¢i jednotlivé krajinomalby, které zachycuji krajinu z dané oblasti.

Z tohoto rozboru lze vypozorovat, ze si krajinafi pro sva dila vybiraji feku Berounku v celém
jejim toku a to jak v minulosti, tak i v souc¢asnosti. Jedna oblast je vSak oblibenéjsi neZ ostatni oblasti, a
to krajina feky Berounky v okoli Ceského krasu. Jedna se tedy o oblast Tetina, Srbska a Karlstejna, ktera
je svou krajinou jedine¢na a velmi pasobiva.

Podle rozboru lokalizace krajinomaleb na mapé ¢. 1, kde jsou pod konkrétni oblasti uvedeny
krajinomalby s autory, budou porovnavany krajinomalby s fotografiemi. Porovnavani vyvoje a promény
krajiny se soustfedi na Berounku v okoli chranéné krajinné oblasti Cesky kras, viechny krajinomalby
mimo tuto oblast zde byly uvedeny pouze pro dotvofeni obrazu o fece Berounce a nadale se s nimi
pracovat jiz nebude.

K porovnavani vyvoje a promény krajiny budou slouzit tedy krajinomalby, které jsou
V nasledujici mapé €. 1, vyznaceny pod pismeny Q az X (viz nize), vZdy budou k porovnani pouzity

pouze nékteré z nich vybrané.
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Jan Dolejs, Bukovec, 2004 (obr. ¢. 95 na stran¢ 54)

Marko Cermak, Darova, 1999 (obr. &. 77 na stran& 51)

Marko Cermak, Plana, 1987 (obr. €. 72 na strané 49)

Marko Cermik, Kobylka, 2004 (obr. ¢. 79 na strané 51)

Jan Dolejs, Liblin, 2004 (obr. €. 96 na stran€ 54)

Marko Cermak, Tiimanské skaly, 1988 (obr. &. 73 na strané 50)
Marko Cermak, Krasov, 1983 (obr. &. 71 na strang 49)

Marko Cermik, Tyiovice, 1998 (obr. &. 76 na stran& 50)

Michal Gloser, Lom na Chlumu, 2010 (obr. ¢. 112, 113 a 114 na strané 57)
Josef Vacke, Nezabudice, 1986 (obr. ¢. 103 na strané 56)

Josef VVacke, Branov, 1974 (obr. ¢. 100 na strané 55)

Josef Vacke, Visnova u Kiivoklatu, 1971 (obr. €. 101 na strané 55)

O T 0 2 Z

Josef Vacke, Kiivoklatska krajina, 1986 (obr. ¢. 102 na strané 55)

Petr Kellner, Nizbor (obr. ¢. 83 na stran¢ 52, obr €. 91 na stran¢€ 53 a obr. ¢. 94 na strané 54)

Petr Kellner, Stradonice (obr. ¢. 81 a 85 na strané 52 a obr. ¢. 90 na strané 53)

Petr Kellner, Hyskov (obr. ¢. 88 na stran¢ 53)

Jan Dolejs, Tetin, 2007 (obr. ¢. 97 na stran¢ 55), Michal Gloser, Tetin, 1990 (obr. ¢. 115 a obr.

¢. 116 na stran¢ 57)

Vaclav Spala, Srbsko, 1919 (obr. &. 60 na stran& 45), Vaclav Spala, Lom Srbsko, 1925 (obr. ¢&.
61 a 62 na stran& 46), Vaclav Spala, Lom Srbsko, 1926 (obr. &. 63 a 64 na stran& 46)

Vaclav §pz’lla, Srbsko, 1926 (obr. ¢. 65, 66 a 67 na strané 47), Karel Pokorny, Srbsko, 1981
(obr. ¢. 68 a 69 na strané 48), Petr Kellner, Srbsko (obr. ¢. 87, 89 a 92 na strané 53), Karel
Soucek, Srbsko, 1985 (obr. ¢. 104 na strané 56), Karel Soucek, Srbsko, 1998 (obr. ¢. 106 na
strané 56), Karel Souéek, Krajina Ceského krasu — okoli Srbska, 1999 (obr. &. 105 na strané 56)

T Karel Pokorny, U Karlstejna, 1981
(obr. €. 69 na strané 48)

U Marko Cermak, Revnice, 2004
(obr. €. 78 na stran¢€ 51)

\Y, Jenis, U Cernosic, 2016 (obr. &. 111
na stran¢ 57), Jeni§, Mezi Radotinem a
Cernogicemi, 2013 (obr. ¢ 110 na strand

57)

X Jeni§, Ri¢ni lazn& Radotin, 2016
(obr. €. 109 na strané 56)

Mapa ¢ 1, lokalizace krajinomaleb

(mapovy podklad z https://mapy.cz).
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Oblast O (dle mapy ¢. 1)

Jednd se tedy o oblast Tetina, kde se nachdzi jedine¢na krajina, typickd svou pfirodou a
malebnosti, ale také klidna a harmonicka krajina.

Nasledujici historické fotografie jsou pofizeny z této oblasti, a zaznamenavaji jeji podobu v letech
1949 a 1962. Kde na fotografii z roku 1949, 1ze vidét holé bichy bez jakékoliv vegetace. Na fotografii
Z roku 1962 je to obdobné.

V porovnani s krajinomalbami z roku 1990 od krajinaie Michala Glosera, lze konstatovat, Ze se
tato krajina moc nezménila. V prvni krajinomalbé (obr. ¢. 116 na strané 57) lze vidét rozsiteni lidskych

sidel, ale také ptibytek doprovodné vegetace na brezich feky.

TN P S 1 I

e

Obr. ¢. 119, Tetin, soucasnd Krajina

g -nrﬁ-‘d

(http://mapio.net).

Obr. ¢. 120, Tetinské skaly, soucasnd
krajina (http://mapio.net).

Obr. ¢. 118, Rudolf Hylsky, Tetin, 1949 a obr. ¢. 119, Josef Svoboda, Tetinska rokle, 1962

(http://fotoarchiv.geology.cz) porovndvané s obr. ¢. 115 a 116 od Michala Glosera z roku

V krajinomalbach, které jsou z let 1990 — 2007, Ize na

rozdil od historickych fotografii, z let 1949 — 1962, vidét

1990 (dostupné na strane 57) a s obr. ¢. 97 od Jana Dolejse (dostupné na strané 55). virazndjii vegetaci doprovazejici feku Berounku

e

Na soucasnych fotografiich je pak vegetace jesté
bujnéjsi a vyrazngjsi, za co lze pravdépodobné¢ vdécit tomu,
ze tato krajina byla vroce 1972, vyhlaSena chranénou
krajinnou oblasti.

Obr. ¢. 121, Ivan Andrle, Tetin, soucasnad krajina

(https://artbuildingblog.cz).

Oblast R (dle mapy €. 1)

Pod touto oblasti se nachazi lom Srbsko, ktery je nedaleko obce Srbsko. Nachdzi se hned u feky a
naruSuje zde celkovy dojem 1 pohled do zdejsi malebné krajiny. Negativné naruSuje tedy nejen krajinu

ale 1 krajinny rdz, jedna se o vyrazny zasah do krajiny a ptirody.

Ranni Berounka
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zvysujici se zastavby. Dale je znatelny nartist vegetace v lomu i v jeho blizkém okoli. Zelezni¢ni trat’ na

fotografii je 1épe odclonéna od okolni krajiny, coz Ize povazovat za pozitivni zménu.

roou B ”

Obr. ¢. 122, Rudolf Hylsky, Lom Srbsko, 1949 (http://fotoarchiv.geology.cz) porovndvany s

¥

obr. ¢. 60 od
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Obr. ¢ 123, Rudolf Hylsky, Tomasovy lomy u Srbska, 1949 (http://fotoarchiv.ge
s obr. ¢ 61 od Viclava Spaly z roku 1925 (dostupny na strané 46).

Vaclava Spaly z voku 1919 (dostupny na strané 45) a soucasnou fotografii (autor, 2016).

Iy.CZ) porovndvanyr _

Jak se miZe na prvni pohled zdat, ze krajina se b&hem 30 let od vzniku krajinomalby vibec
nezmeénila, pfi bliZz§im pohledu tomu uZ tak neni. Na historické fotografii je znatelné, Ze u tohoto lomu
vznikly tovarni budovy, které maji negativni dopad na celkovy pohled do krajiny, na jeji raz i malebnost. Na soucasné fotografii, kde je lom vidét jen v dalce, toho
Dale pak se zde objevila Zelezni¢ni trat, ktera propojuje Prahu s Plzni. Naopak je znatelny ubytek moc jiného nez bylo na fotografii z roku 1949, vidét neni.
vegetace, ktera se v krajinomalbé hojné vyskytuje na obou btezich feky. Lze pozorovat, e alej pied lesem, byla od Spalovy
Na soucasné fotografii, 1ze vidét dalsi vyvoj a proménu zdejsi krajiny. Krajina je vice obydlena, zaznamenané krajiny, opét obnovena. Do lomu v soucasné
jsou zde domy a restaurace. Pohled je veden z pravého bichu, na rozdil od historické fotografie a dobé uz prosakuje voda a zacina podléhat pomalu sukcesi.
krajinomalby, kde je pohled z biehu levého. Zelezniéni trat’, kterd vede podél toku, po levé strané biehu, Lze predpovidat, ze do budoucna bude snad vypadat
neni vidét, protoze je pohledove odclonéné vegetaci. podobné jako ostatni lomy v této lokalité, a Ze ptiroda si
Na nésledujicim obrazku se krajina od poftizeni krajinomalby takika vibec nezménila. Vidime s tim opét dokaze poradit. OvSem vSe chce svij Cas.

zde negativni zasah do krajiny a jejiho razu, diky lomum. V krajinomalb¢ 1ze vidét za lomem, téméf az Obr. ¢. 124, Soucasnd krajina (foto: autor, 2016).

na horizontu pfed lesni hranici, alej, ze které¢ na historické fotografii, zbylo uz jen par stromi. Ve

fotografii je také vidét navic elektrické vedeni, které za lomem piibylo. Na fotografii je opét vidét ndznak
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Oblast S a T (dle mapy €. 1)

Jednd se o oblast Srbska, kde tuto krajinu zaznamendvalo ve svych krajinomalbach nejvice
Véclav Spéla, ktery mél zdejsi lokalitu velmi rdd a jenz se v jeho dilech velmi &asto opakuje, ji
zachycoval hlavné v letech 1926. Dale pak Karel Pokorny (1981), Karel Soucek (1998 — 1999) a
soucasn¢ tuto lokalitu zachycuje ve svych dilech Petr Kellner. Navic je zde uvedena jedna krajinomalba

od Karla Pokorného z oblasti T, jedna se o oblast Srbska, ktera je uz blize KarlStejnu.

Spaly z roku 1926 (dostupny na strané 47).

Na fotografii lze od krajinomalby pozorovat uréité zmény a vyvoj v krajiné. Na fotografii je
znatelné, ze uz zde neni pfirozeny bich, ale je povrchové upraven. Takto je udélana sice jen ¢ast biehu,
piesto je to zasah do krajiny. Nejen, ze to krajin€ ubira na jeji malebnosti a krase, ale pfi rozvodnéni feky
se zde voda rozléva rychleji, protoze nema rostliny a padu, které by ji zpomalily v rychlém Sifeni do
okolni krajiny. Déle lze konstatovat, Ze doSlo k narlstu a roz$ifeni vegetace, coZ lze povazovat za

pozitivni zménu.

Nasledujici fotografie se od krajinomalby li§i trochu jinym uhlem pohledu ¢i perspektivou.
Kazdopadné lze pozorovat opét urcité zmény i vyvoj ve zdejsi krajiné. Na fotografii 1ze misto vySlapané
cesty podél teky vidét cestu asfaltovou, coz je opét negativni zésah do krajiny. Dochézi ke zmenseni
vsakovaci plochy a feka se tak pfi rozvodnéni mlzZe rychleji Sifit do okolni krajiny a zaplavovat svoje
okoli. Tady v této €asti to sice tak nevadi, protoZe jsou zde kolem skalnaté kanony, které fece nedovoli
jejimu rozsiteni do krajiny. Tyto skdly jsou vSak pouze na Casti uzemi, kudy Berounka prochézi, a to
predeviim v oblasti Ceského krasu. Asfaltovd cesta ma viak i dalsi negativa. Dochazi k nepfimému
oteplovani krajiny, coz mize mit za néasledek zmény ve slozeni vegetace. Ddle je to i sniZend plocha
uréend vegetaci. Celkové€ tento povrch v krajin€ neni vhodny, a ani pfirozené blizky ptirodé. Bylo by
tedy vhodné do krajiny zvolit jinou Gpravu povrchu, nez je jeji jednoduché vyasfaltovani.

Bfehy jsou uméle zpevnéné a opét doslo ke snizeni vsakovaci plochy pro vodu, pro vegetaci i
k naruseni piirozeného vzhledu zdejsi krajiny.

Na fotografii lze dale pozorovat, Ze doSlo k prokéaceni kefové vegetace na birehu feky pied
asfaltovou cestou. To se v okoli feky déje velice ¢asto, nékdy se jedna o veliké plochy, kde je necitelné
odstranéna veskera kefova vegetace. Zde je to pouze v malém a pomérné zanedbatelném rozsahu. Ovsem

op¢t to neni moc piijemny pohled.

/ i, 5

Obr. ¢. 126, Soucasnd krajina v okoli Srbska (foto. autor, 2016) porovndvany s obr. ¢. 66 od Viclava

Spaly z roku 1926 (dostupny na strané 47).
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Obr. ¢. 127, Soucasnd krajina v okoli Srbska (http://www.kct-tabor.cz) porovndvany s obr. ¢. 68 od

Karla Pokorného z roku 1981 (dostupny na strané 48).

Obr. ¢. 128, Soucasna krajina v Srbsku u Karlstejna (foto: autor, 2016) porovndvany s obr. ¢. 69 od

Fotografie krajiny je sice trochu z jiného pohledu nez krajinomalba, ale pfesto je 1ze porovnat. Na Karla Pokorného = roku 1981 (dostupny na strané 48).

fotografii 1ze vidét vliv lidské civilizace, na rozdil od krajinomalby, kde doSlo k rozsifeni zastavby. Jinak

se krajiny ani zas tak nezmeénila.

Na dalsi krajinomalbé od Karla Pokorného ze stejného roku Obr. ¢ 129, Soucasnd krajina v  Srbsku (http://www.nizbor.com)

jako ptfedchozi krajinomalba, tedy z roku 1981, 1ze pozorovat, Ze od porovnavany sobr. ¢ 89 od Petra Kellnera, soucasna krajinomalba

jejiho potizeni doSlo knaristu lidské zastavby, nejenom (dostupny na strané 53).
prostiednictvim domu a budov, ale 1 vystavbou mostil a Zelezni¢nich ) o . . 5
Posledni porovnavany obraz z této oblasti, je od Karla Soucka z roku

rejezdi.
prel 1985. Na fotografii Ize vidét, Zze podél cesty, kterd vede na levém biehu
Na nasledujicim obrazku ¢. 129, Ize vidét, ze Petr Kellner 5 . . . . o L
feky, vzniklo stromofadi z topolli. Coz je urcité pozitivni zasah do krajiny i
ztvarnuje své krajinomalby opravdu realisticky. Zaznamenané misto L , _ L . 5 . L
- - _ jejiho rdzu. Nebot’ stromotadi lemujici cesty je pro ¢eskou krajinu typické.
na fotografii a v krajinomalb¢ je téméf k nerozeznani. Jedna se tedy o ) 5 L 5 5
) Na pravém biehu je vidét také cesta, ovSem zde se jednad pravdépodobné o
o zaznamenani soucasné krajiny jak u krajinomalby, tak u fotografie. . ) o )
cestu asfaltovou. Na fotografii je také znatelny naznak zéstavby.
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Obr. ¢. 130, Soucasna krajina v okoli Srbska (foto: autor, 2014) porovndvany s obr. ¢. 104 od Karla
Soucka z roku 1985 (dostupny na strané 56).

Oblast U (dle mapy €. 1)

Jedna se o oblast z okoli obce Revnice, piesngji fe¢eno vyhled na toto mésto, které se nachazi
nedaleko Prahy. Krajinomalba a fotografie jsou od sebe 12 let, pfesto lze v krajiné pozorovat urcité
zmeény 1 vyvoj krajiny.

Revnice jsou v sou¢asné dobé vice zastavéné, nez tomu bylo v krajinomalbé. Dnes je tato lokalita
nedaleko Prahy velice oblibena a je stile vice vyhledavand. V krajin¢ tedy doSlo k nariistu pievazné
rodinnych domt a to na {ikor vegetace. Na biezich se pak vyskytuji chaty, nebot’ Revnice patii mezi
velmi oblibenou chatafskou oblast. To ma vSak za nasledek negativni zasah do krajiny i jejiho razu.

V krajinomalbé, 1ze kromé zastavby a vegetace lemujici feku Berounku, vidét také pole, kterd
vs$ak jiZ na soucasné fotografii jsou jen tézko viditelna. Jedné se pouze o tenkou zlutou ¢aru mezi domy.
Na mist¢ poli zde vyrostly domy.

Pti shrnuti 1ze tedy fici, Ze zde od pofizeni krajinomalby doslo k samym negativnim zméndm, na
kterych se podepsal ¢lovek. Vyvoj krajiny se negativné projevil i na jejim razu. Krajina je méné Clenitd a

stava se monotonni.

Obr. ¢ 131, Soucasnd krajina — Revnice pohled z Cerné skaly (https://cs.wikipedia.org) porovndvany

s obr. ¢. 78 od Marka Cermdka z roku 2004 (dostupny na strané 51).
i S S S ,

Oblast V (dle mapy ¢. 1)

Oblast V se nachazi na cesté pro pési, které je
zéroven cyklostezkou, mezi Radotinem a Cernosicemi.
Tato oblast je typicka stromoradim mohutnych topold,
které maji nejen velmi vysokou sadovnickou hodnotu,
ale 1 estetickou. Jsou pro zdejsi krajinu typické a utvari

Vv této krajiné jeji specificky krajinny raz. Na obrazku ¢.

132 lze vidét jiz toto stromotadi vyfocené, v jeho
nyn&j$i podobé. V krajinomalbé pak v roce 2013, jesté pted povodni.

Na fotografii lze vidét razantni mezery ve stromofadi topolti kanadskych, na rozdil od
krajinomalby, kde je toto stromotadi jesté pravidelné. Po povodnich v roce 2013 doslo totiz ke zhorSeni
stavu téchto starych topoli. A protoze pii jakémkoliv vétsim vétru dochézelo neustéale k padiim vétvi do

cest i kzranéni kolemjdoucich, obec se rozhodla k radikalnimu ofezani vétvi. Vznikly zde tedy
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nevzhledné pahyly, které jsou nejvice viditelné v zimnich mésicich. Stromy jiZ nemaji pravidelny habitus
ani soumérnost. Mnohé byly pokaceny uplné. Ve stromotadi tak vznikly velké mezery, které doposud
nejsou ni¢im nahrazeny. Na fotografii 1ze mezery na misté padlych stromd, vidét ve stinu, kde je ziejmé,
ze zde chybi 1 n¢kolik stromi za sebou.

V krajinomalbé 1 na fotografii je asfaltova cesta, kterd zde vznikla zhruba pted péti lety a je to i
jednim z negativnich zasahti do krajiny, protoze doslo k ubytku vsakovaci plochy pro vodu, dale dochézi
také k oteplovani krajiny a k vyskytu teplomilngjsi vegetace, predevsim plevelt.

Krajina na fotografii i na krajinomalbé je dosti monotonni, coz je dano velkym polem, které je na
vétSin€ tohoto Uzemi. Péstuje se zde vétSinou pSenice nebo jeCmen. Jak lze vidét tyto pole sahaji az

k biehtim feky Berounky, krajina je tak mén¢ ¢lenita, coz ma dopad i na krajinny raz.

Obr. ¢ 132, Soucasna krajina mezi Radotinem a Cernosicemi (foto: autor, 2016) porovndvany s obr. ¢.

110 od Jenise z roku 2013 (dostupny na strané 57).

Oblast X (dle mapy €. 1)

Nasledujici obrazek ¢. 133 je z oblasti Radotina. Radotin je méstskou ¢ésti Prahy 16 a sousedi

v

s obci CernoSice. Na krajinomalbé jsou pfimo zachyceny ficni 1azné, coz je utoCist¢ mnoha zdejSich
bfehu u Berounky je kamenna plaz, kterd vSak ani na fotografii ani na krajinomalbé neni vidét, protoze

zde vznika, kdyz klesne hladina vody.

24

V krajinomalb¢, kterd je z lonského roku, pfiblizné n¢kdy pted jarem, lze vidét na protéjSim
brehu feky jesté stromotadi, které obsahuje sice mezery, ale zdaleka ne takové, jako je tomu na aktudlni
fotografii. K hlavnimu kaceni a profezavani vétvi doslo totiz az v loniském roce v 1été, na podzim a na
zacatku letosniho roku. Na fotografii je vidét mohutny Ubytek doprovodného stromotadi, coz ovlivnilo
zdej$i krajinu 1 jeji raz. Stromy doprovazejici feku maji svilj vyznam jiz odjakziva, protoze udavaji smér,
kde se feka nachdzi, aniz bychom ji vid¢li. Také udrzuje stin v okoli a svymi kofeny zpeviiuje koryto

feky a pomaha predchazet povodnim.

Obr. ¢ 133, Soucasna krajina — Ficni lazné
Radotin (foto: autor, 2016) porovndvany s obr.
¢. 109 od Jenise z roku 2016 (dostupny na strané
56).

5.1 Shrnuti

V krajinomalbach, které byly porovnévany s fotografiemi jak soucasnymi, tak nékdy i
s historickymi, lze konstatovat, ze krajina se v priibéhu let ménila a vyvijela. Tam, kde feka prochazi
piimo chranénou krajinnou oblasti, tedy jednd se o oblasti Tetina, Srbska a KarlStejna, zas tak

k zasadnim zmé&nam Vv bezprostiedni blizkosti feky Berounky nedoslo.
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V této lokalité se nachazi vS§ak mnoho lomt, z nékterych po t€zb¢ vznikly krasné ptirodni tikazy
(Jako Lom Amerika), Vv jinych se stale t€zi (jako Lom Srbsko). Lomy jsou kazdopadné negativnim
zasahem do krajiny, které¢ zasadn¢ ovliviiuji a méni jeji raz, a i kdyZ z nich mize ¢asem vzniknout néco
pozoruhodného, tajuplného a krasného, je to na mnoho let velké naruseni krajiny jeji biodiverzity a
Clenitosti krajinného rézu. Jedna se celkové o devastaci krajiny, hlavné kdyz se jedna o chranénou
krajinnou oblast, ktera je svou krajinou tak jedine¢na.

Déle témér v celém povodi, na misté ptivodnich vyslapanych cest, vznikly cesty asfaltové. Na
uzemi chranéné krajinné oblasti je jich méné nez jinde. To lze povazovat za necitlivy, neesteticky a
celkové negativni zasah do krajiny. Bylo by vhodné volit jiné povrchové upravy téchto cest tak, aby
nedoslo k ovlivitovani charakteru dané krajiny.

Tam kde Berounka neprochazi piimo chranénou krajinnou oblasti Cesky kras, a nachazi se pouze
Vv jeho blizkosti, jako je to napf. v Radoting, Cernosicich & Revnicich, tam uz doslo k vyrazn&j$im
zméndm. VéEtSinou se jednd o zmeny negativni, které narusily zdejsi krajinu 1 jeji raz.

Jedna se predevsim o zméné ve vegetaci, kde doslo k jejimu razantnimu ubytku (velké mezery v
linearni doprovodné zeleni vodniho toku), dale k rozsifeni zastavby lidskych sidel, k ubytku ¢lenitosti
krajinného razu a naopak ke zvySeni monotonnosti krajiny.

A préavé oblasti feky Berounky, které neprochazeji ptimo chranénou krajinnou oblasti, ale nachéazi
se pouze v jeji blizkosti, bude dale fesit tento projekt tak, aby doslo k moznému napraveni zde vzniklych
problémt ¢i alespon k navrhu feSeni. Projekt tim chce poukazat na to, Ze ackoliv krajina zde neni ptimo
na uzemi chranéné krajinné oblasti, ale pouze v jeji blizkosti, jednd se stale o pozoruhodnou krajinu,
kterd je svym malebnym plsobenim jedine¢na. A Ze by se m¢lo starat i o krajinu, kterd se nachéazi v
okoli CHKO Cesky kras tak, aby piechod z této chranéné oblasti do okolni krajiny nebyl tak jednotvarny
a razantni, ale aby se docililo plynulejSiho ptechodu a k celkovému zhodnoceni této krajiny a podpoteni

jejiho razu.

6 Reka prostupujici krajinou aneb Berounka v okoli Ceského
krasu

Na zapad od Prahy, kolem staré feky Mze lezi podivuhodna krajina. Ma proménlivou tvat, plnou
skrytych tajemstvi; romantickd rozervanost skal se tady stfidd s mrtvym poklidem mocalovitych luha,
zemé se otvird desitkami temnych propasti a jeskyn, z hlubin prysti zazraéné prameny... Je to krajiny

v fi¢ni nivé Casto zaplavovana a na vapencovych ploSinach naopak vyprahla — co sem tedy lidi vébilo?

MozZnost ovladat z bezpecnych vysin diilezité cesty a brody? Mnozstvi ryb v fece a tinich? Zlaty pisek
Vv potocich? Snadno dostupné zdroje stavebniho kamene a vapna? Vsechny tyto divody jisté hraly svou
povéstmi a davnymi tradicemi. Byla to jedna z oblasti, kde krystalizovalo jadro kmene Cechil. Neni jisté
nahodné, Ze pravé sem se rozhodl cisai Karel IV. umistit schranku nejcennéjSich pokladii ¢eského
krélovstvi. Krajina pfi dolnim toku Berounky je ovSem také ,,divokym Zapadem* pro trampy, rajem
horolezcu, jeskynaii a vodakd, i poklidnym ttocistém obyvatel stovek chatiek i luxusnich letnich sidel
nad plynouci fekou. Pii taborovych ohnich tu vnikaji nové pisné, piibéhy a legendy... (Dvotak, 2004).

Leccos bylo zni¢eno necitlivym ptistupem primyslového véku, drancovanim piirodniho bohatstvi
s vidinou rychlého vydélku bez ohledu na budoucnost — ale navzdory tomu si oblast Ceského krasu a
Hiebent pti dolni Berounce zachovala mnohé ze své jedinecnosti (Dvotak, 2004).

Pro Berounku jsou typické Siroké meandry, at’ uz feka plyne v nivé, nebo at’ nardzi na tvrda
kamenna podlozi. Sem tam se stran¢ nad Berounkou zazi v rokli s ptikrymi sténami, Pod Berounkou,

v Ceském krasu, vytvoii Berounka strmy kafion mezi utesy vapence (Smid, 2010).

6.1.1 Putovani po rece Berounce

Reka Berounka b&hem své cesty prochazi tfemi kraji: Hlavnim méstem Prahou, Stiedodeskym
krajem a Plzeniskym krajem. Neprochdzi na své cesté pouze osamocenou krajinou, ale 1 nékolika obcemi
¢i jejich ¢astmi. VéEtsinou, az na chatarské oblasti, se obydli v bezprostfedni blizkosti toku nevyskytuje.

Kdyz tedy pomineme nejvetsi mésta, kde feka zacinad (Plzenl) a kde konéi (Praha), prochézi
Berounka hned nékolika obcemi. Asi uprostied své cesty feka protéka pomérné velkym méstem, a to
obci Beroun. Smérem od jejiho vzniku, tedy od Plzné, vede pfes malé vesnicky jako Nadryby, Darova,
Plan4, Kacerov, Kobylka, Liblin, Rakolusky, Kalinova Ves, Luh, Tyfovice, Roztoky (které vsak patii jiz
do vétsich obci), Castonice, Novina, Zbe¢no, Zloukovice, NiZbor, Hyskov. Jak lze pozorovat
Vv Plzeniském kraji, se obci, kterymi feka protékd, moc nevyskytuje. Zména vSak ptichazi pfi hranici
StiedocCeského kraje, kdy dochazi nejen k CastéjSimu vyskytu obci, ale také ke zvétSeni jejich rozsahu.
Tak tomu je az do Berouna, z Berouna poté dochazi opét K istupu, protoze se zde vyskytuji skaly
chranéné krajinné oblasti Cesky kras. Z Berouna feka prochazi obcemi: Tetin, Srbsko, Poucnik, Karlstejn
a opét dochazi ke stale CastéjSimu vyskytu pomérné uz velkych obci a to az do Prahy. Déle tedy feka
prochazi: Hlasnou Tiebani, Zadni Tiebani, Rovinou, Revnicemi, Lety, Dobftichovicemi, VSenory a

CernoSicemi.
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Na své cesté ma feka v okoli také hrad Karlstejn, hradisté Kozel, zficeninu hradu Tetin, zdmek
Nizbor, hrad Kftivoklat, zficenina hradu Tytfov, zamek Zvikovec, zficenina hradu KraSov, zdmek Liblin,
ziicenina hradu Libstejn a zamek Kacerov.

Na svém toku také prochdzi mnoha chranénymi a vyznamnymi krajinnymi oblastmi jako CHKO
Cesky kras, CHKO Kiivoklatsko, piirodnim parkem Horni Berounka, pfirodnimi rezervacemi,
pfirodnimi pamatkami i ndrodnimi ptfirodnimi rezervacemi a narodnimi pfirodnimi pamatkami.

Podél skoro celého toku vede Zelezni¢ni trat, ale také je velmi Casta cyklostezka, turistickd stezka
¢i naucna stezka. Velmi Casty je také vyskyt golfovych hiist, tabotist’ a kempti. Také se v tomto uzemi
vyskytuji opakovan¢ lomy.

Hlavni pateini Zelezni¢ni komunikace, Ceskd zapadni draha (dnes$ni trat’ Praha — Plzefi), byla

uvedena do provozu v roce 1862, samoziejmeé zpocatku jako jednokolejna (Cilek a kol., 2014).

6.1.1.1 Povodné

Reka Berounka je za normalnich okolnosti velmi pomalu a liné plynouci fekou.

Ukéazalo se, Ze 1 lin€ se plazici velké feky ale mohou mit na vznik jeskyni velky vliv. Staci jedna
vetsi povoden! Hladina vody v jeskynich je najednou niz nez v pfilehlé fece, a ficni voda se za¢ne
prodirat do skalniho masivu v§emi puklinami a dutinami, které¢ najede (Cilek a kol., 2014).

Ovsem jedna se o velmi nestalou feku, co se hladiny vody tyce, kterd se velmi rada rozvodiiuje a
zaléva okolni udoli. Proto ma feka Berounka casto velmi piikré biehy, které by stoupajici vodu, mély
zadrzet do prvniho povodnového stupné, na nékterych mistech i do druhého. Tyto ptikré biehy jsou
hlavné v Praze a blizkém okoli. Diky pravé t€émto piikrym bfehiim se vSak Berounka stava pro ¢lovéka
nedostupnou. Hladinu feky ovliviiuji soutoky fek a potokii, které do Berounky usti.

Soutoky se dnes pfirozenymi postupy méni celkem malo, i kdyz rozsahlé povodné v letech 1997 a
2002 se na tekach, tedy 1 soutocich, nejednou vyrazné podepsaly (RySanek, 2006).

| takova pomérné krotka soucasna Berounka umi pii povodni stoupnout o vice neZ 7 m nad
béZnou hladinu, jak ndm ukézala v srpnu 2002, nebo nasim predklim jesté€ vyraznéji v kvétnu roku 1872.
Ri¢ni povodiiova voda je pofadné ,,hladova®, nema totiz v sobé jesté rozpustény vapenec, a proto ho
rozpousti, kde jen mtze. Kdyz povodei v fece opadne, voda se z jeskyni vraci zpét do koryta povrchové
teky, a to, co rozpustila v podzemi, si odnese s sebou (Cilek a kol., 2014).

Povodné v roce 2002 a 2013 zanechaly v okoli feky obrovskou spoust. Kromé lidskych obydli,
feka zaplavila zeméd¢lska pole, ktera Casto sahaji az k jejim bifehlim a nanesla do krajiny i okolni

vegetace spoustu necistot a odpadki. Okolni krajina a ptiroda, na rozdil od lidi, se vzpamatovala velmi

rychle, nebot’ ob¢asné zaplavy byly pro ptirodu vzdy piirozené a ptiznivé. To az nastupem cClovéka a
lidskych sidel, se snazime drzet feku na jejim misté, coz je pro ni i pro okolni krajinu nepfirozené.

Okolni vzrostlé a staré topoly, které velmi Casto lemuji feku z Prahy az ke Karl$tejnu, vlivem
zéaplav utrpély. Nejvetsi zasah jim dal vSak opét Clovek. Protoze podél snad celé feky vede cyklostezka i
cesta pro pesi, bylo zde v ramci bezpecnosti kolemjdoucich, toto stromotadi profezano a také hodné
prokaceno. K obnoveé vsak jiz nedoslo. Na misté jsou kolem toku Casto nevzhledné ofezané stromy, které
maji mezi sebou mnoho prazdnych mist a mezer.

I kdyz se mensi povodné opakuji tieba i jen jednou za rok, a obc¢as jsou mezi né vloZeny ty velké,
za statisice a miliony let vzniknou ve vadpencovych skalnich masivech kolem feky dutiny pravé takového

typu, jaky nachazime v Ceském krasu (Cilek a kol., 2014).

6.1.2 Cesky kras

Jednu otazku je tieba osvétlit hned v avodu. Co to je Cesky kras? Vétsinou si pii vysloveni tohoto
jména vybavime Konépruské jeskyné nebo skalnaté udoli kolem Srbska ¢i Svatého Jana pod Skalou.
Odkud a kam toto Gzemi, jehoZ nazev nenajdeme ani v oficidlnim geologickém ani v geomorfologickém
nazvoslovi, piesné saha? A jak vznikl jeho nazev? Nazev Cesky kras, za¢al od 20. let 20. stoleti pouzivat
krasovy badatel ,,Déd*“ Jaroslav Petrbok, a to hned v nékolika vyznamech. Postupné se ale nazev ustalil
pro krasové uzemi v jihozapadnim okoli Prahy a zacal byt obecné pouzivan (Cilek a kol., 2014).

Termin Cesky kras je dnes plné respektovan geology i dal§imi badateli. Je zakotven v ndzvu
chranéné krajinné oblasti (CHKO) i jako nazev fytochorionu (floristického okrsku, tedy fytogeografické
oblasti). Uzemi chranéné krajinné oblasti Cesky kras vSak zdaleka nezahrnuje celou plochu, kde se
nachazeji vapence a kde vznikly jeskyné a krasové jevy (Cilek a kol., 2014).

Piibéh této krajiny se odehravad v Gizemi, které oznacujeme jako kras. Je to slovo slovinského
puvodu, protoZe zakladni krasové tvary, jako jsou zavrty ¢i ponorné feky, byly rozeznany a poprvé
popsany na uzemi Slovinska (Cilek a kol., 2014).

Slovo ,kras* pivodné oznaCovalo krajinu podél Jaderského mote, kterd byla znamé svymi
jeskynémi a propastmi (Cilek, 2013).

Tento takzvany klasicky kras tedy mizeme jednoduse definovat jako oblast, kde jsou v plné mire
vyvinuty vSechny hlavni typy krasovych jevii. To hlavni, ¢im se odliSuje krasové uzemi od oblasti
nekrasovych, je ale zvlastni zplisob ob¢hu vody v podzemi. Kras je tizemi tvofené horninami, které se ve
vodé pomérné snadno rozpoustéji. V nasich podminkach Ceského krasu jsou témito horninami vapence,
ale jinde ve svété zname kras i v dalSich typech hornin. Rozpustnost krasovych hornin vede k tomu, ze
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drobné pukliny a pory skalniho masivu se diky rozpusténi dale rozsifuji. Vznika tak systém vzijemné
propojenych cest, kterymi proudi voda v podzemi (Cilek a kol., 2014).

Od Prahy jihozdpadnim smérem k Berounu se rozklada krajina, ktera svou mnohotvarnosti az
divokosti nékterych ¢asti okouzli srdce kazdého, alesponi trochu romantického navstévnika. Vapencovy
podklad, ktery zde tvofi pfevaznou cCast geologické stavby, je rozryt krasovymi kanony a roklemi,
provrtan mnoha jeskynémi a na svém temeni nese porosty dubovych hiji s neobvyklou bohatosti
bylinného patra. Krom¢ krajinafskych a estetickych hodnot mé toto izemii znacny piirodovédny
vyznam a pravé ptirodovédci jej zacali nazyvat Ceskym krasem. V roce 1972 byla na téméf celém tizemi
vyhlagena chranéné krajinna oblast. Na geologické stavbé Ceského krasu se z prvohornich Gitvart podili
predevsim silur a devon, které jsou zastoupeny hlavné motskymi usazeninami bfidlic, vapenci a
vapnitych bfidlic se svétové vyznamnymi nalezy zkamenélin a stratigrafickymi profily
(http://ceskykras.ochranaprirody.cz).

Lesy s pfirozenou skladbou a plvodnim bylinnym patrem jsou cenény pro svou druhovou
bohatost. Nékteré druhy jsou v ramci Ceské republiky endemity. Velmi zajimavé jsou na suchych, jizné
orientovanych stranich se vyskytujici rozvolnéné sipakové doubravy s prolinajicim se stepnim bylinnym
spolecenstvem, ve kterych najdeme naptiklad ttemdavu bilou, vstava¢ nachovy a kavyl Ivantv. Fauna je
zastoupena druhy vdzanymi na krasové prostiedi. 10 druhd vrapencti a netopyri, vyznamné je zastoupeni
mekkysi. O zachovalém stavu prirodniho prostiedi svéd¢i vyskyty nékterych druhti plazd a
obojzivelnikd (uzovka hladka a podplamatd, jestérka zelena, mlok skvrnity) a velka pestrost hmyzu. Jen

motyll nalezneme 1390 druhu (http://ceskykras.ochranaprirody.cz).

6.1.2.1 Geologické poméry

Cesky kras geologicky néaleZi do oblasti Barrandienu, pojmenované na pocest francouzského
inzenyra a paleontologa svétového vyznamu Joachima Barranda (1799 — 1883). Vlastni Cesky kras
potom tvoii centralni Cast tzv. prazské panve, vyplnéné sedimenty a vulkanity se stafim od ordoviku po
vyssi devon (Cilek a kol., 2014).

Nepifeméneéné proterozoikum a star§i paleozoikum tvoii rozlehlé uzemi mezi Prahou a Plzni
s vybézkem k jihozépadu. Tato oblast se oznacuje jako Barrandien. Téhne se v Sirokych pasech po obou
biezich Berounky, buduje celou brdskou oblast a velké plochy na zdpad a severozapad od Plzné, kde
postupné piechdzi do krystalinika. Zahrnuje pestry soubor usazenin i vulkaniti velmi riznych vlastnosti,

mezi nimiz se na rozdil od krystalinika vyznamné uplatiiuji i horniny extrémnich vlastnosti, coz

podstatné zvySuje stanovistni diverzitu. Nejrozsifenéjsi jsou ruzné biidlice, prachovce a droby
(Neuhéuslova a kol., 1998).
Dulezité vsak je, Ze toto bohatstvi Zivota — biodiverzita - je disledkem rozmanitosti zemského

podkladu, jeho tvarti a mikroklimatickych Ciniteld, tedy geodiverzity (Cilek a kol., 2014).
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CHKO Cesky kras
Mapa €. 3

Uzemni systém ekologické stability

Legenda:
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Biokoridory (plochy)

Méfitko 1:60000

Mapa ¢ 3, CHKO Cesky kras - USES (http://ceskykras.ochranaprirody.cz).
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6.1.2.2 Promény V krajiné Ceského krasu

Zhruba v 19. stoleti vtrhla do kraje praimyslova revoluce naplno a nahle se zacaly dit véci do té
doby nevidané. Bylo potieba zasobovat stale hladovéjsi huté zeleznou rudou a vépencem a navic jeste
faktory, které si vynutily vystavbu zelezni¢ni dopravni sité. Pfitom sama Zeleznice se stala jednim
zZ nejvétsich odbératelt oceli, coz vyvolalo tlak na dalsi technologicky pokrok (Cilek a kol., 2014).

Nasledkem rozvoje stavebnictvi, hutnictvi a dopravy stoupala béhem pramyslové revoluce
spotieba vapence fadové. Podnikatelé skupovali v Ceském krasu pozemky s vyskytem téZitelnych a
dobie vyuzitelnych druhti vapenct a byly zakladany &etné nové lomy. Z této etapy nam v lesich Ceského
krasu, i na mistech, kde se nikdy netézilo, zlstalo vétsi mnoZstvi kamennych a betonovych meznikd,
které oznacuji vlastnictvi jednotlivych firem (Cilek a kol., 2014).

Krajina se diky tomuto mimofadnému rozvoji tézby a dopravy stala v posledni tfetiné 19. a
Vv prvni poloving 20. stoleti sou¢asnou primyslovou krajinou, kde tézba, doprava a zpracovani vapence
davaly praci mnoha vice lidem nezZ tradi¢ni zeméd€lstvi. Ve stejné dob€ vznikla také naprostad vétSina
lomt. Ve druhé poloviné 19. stoleti a v prvni poloving 20. stoleti soucasné také krajina dosdhla maxima
odlesnéni a intenzivni pastva koz a ovci dovedla nékteré useky skalnatych udoli a kanonti do stavu, ktery
ptipominal holé svahy Balkanu. A kolik vlastné v Ceském krasu opusténych a &innych vapencovych
lom1 je? To se dosud nikdo nepokusil spocitat a neni to vitbec jednoduché. Lomy se ¢asto béhem svého
vyvoje spojovaly do vétSich celkil a navic by se pro takovy soucet musela stanovit minimalni velikost
lomu, aby nemusely byt poéitany rizné malé tézebni jamy, kterych jsou v krajiné stovky. Tyto lomy
predstavuji pro badatele v oboru tzv. restauracni ekologie cenny srovnavaci material, protoze u vétSiny
lom0 vime, kdy v nich téZba skoncila. Velkych dnes ¢innych lomi, tézicich vapenec pro cementarskeé,
vapenické, chemické nebo stavebni pouziti, je Vv soudasnosti v tézbé celkem 9 — Velkolom Certovy
schody zapad, Velkolom Certovy schody vychod, Kruhovy lom u Tetina, lom Cefinka u Bukovic,
Obecni lom v dobyvacim pasmu Branzovy u Lodénic, lom Holy vrch mezi Trnénym Ujezdem a
Roblinem, lomy Hvizdalka a Spi¢ka v Radotinském tudoli a ¢inny lom v oblasti Na Pozarech u Reporyji.
Kromé toho probihd obcasna tézba blokli vapence pro kamenické prace vlomu Cikanka nad
Radotinskym tidolim nedaleko Slivence, ktery je tedy desatym ¢innym lomem Ceského krasu. Sou¢asny
vliv na celkovy vzhled krajiny je proti stavu v dobé nejvétSiho rozvoje lomarstvi mnohem vice
lokalizovany do malého poctu velkych téZeben. Staré opuSténé lomy mnohde odkryly zajimavé
geologické jevy a lokality v€etné mnoha jeskyni. Postupné je obsadila ziva pfiroda, dokonce zde nasly
nahradni stanoviSté ohroZené druhy rostlin a zivo€ichd, a tak se z opusténych lom mnohdy staly cenné

c¢asti prirody (Cilek a kol., 2014).

6.1.2.3 Vliv zeméd&lstvi na krajinu Ceského krasu

Posledni tietina 19. a prvni tfetina 20. stoleti je v tomto teritoriu spojena také s koncentraci
zemédelské a potravinaiské vyroby a stavbou pivovard, sladoven, prvnich malych elektraren, mlyni
nepohanénych jiz vodni silou, ale parnim strojem nebo elektromotory. Zejména venkovské primyslové
stavby na velkostatcich ve Slechtickém vlastnictvi jsou mnohdy zajimavé a architektonicky cenné (Cilek
a kol., 2014).

Nartstajici mezinarodni obchod, mnohem snazsi dalkova doprava a snazsi Sifeni informaci vedly
i ke zméndm v zeméd¢lstvi, kde se stile vice prosazovaly nové plodiny. Kromé téchto novych
zemédé€lskych plodin byla jiz béhem primyslové revoluce fadou nepiivodnich druht dievin, rostlina
zivocicht ,,zaplavena® i volna krajina. Invaze neptivodnich druhti od té doby stale roste a zpisobuje
nariistajici problémy i finanéni nédklady. V soucasnosti se odhaduje, ze globalni Sifeni neptivodnich druhti
vyvolava naklady, které odpovidaji nékolika procentfim celosvétového HDP. Sifeni invazivnich druht
masivné zacalo pravé v pribchu pramyslové revoluce a zvySenou mérou pokracuje v soucasné
globalizac¢ni etapé (Cilek a kol., 2014).

Zemeédelci a vlastnici pidy byli vramci nucené kolektivizace slouceni do velkych celkl
jednotnych zemédélskych druzstev, dochazelo ke scelovani pozemki, postupné nastoupila chemizace
zem&délstvi se vSemi svymi negativnimi disledky na krajinu a pfirodu. Nova moc zdobila vesnické
prostiedi megalomanskymi stavbami, které¢ se vymykaly méfitkim dosavadnich vesnickych staveb,
jednalo se 0 nejrizné&jsi arealy koncentrované zivocisné vyroby s obludnymi seniky a dal§imi stavbami
z materialll (plech, beton, laminat), které dosud na vesnici nebyly v takovém méfitku pouzivany. Tyto
stavby byly Casto zdmérné stavény na ndpadna a dobfe viditelnd mista, aby se staly dokladem tspéchti
kolektizovaného zeméd¢lstvi. Ve skute€nosti jen hyzdily krajinu a dnes, po n¢kolika desitkach let, velké

procento z nich jejich ptivodnimu tcelu neslouzi (Cilek a kol., 2014).

6.1.3 Zhodnoceni podkladovych udaji a vymezeni reSeného uizemi

V ramci rozboru krajinomaleb tfeky Berounky, fes$i tento diplomovy projekt tizemi povodi
Berounky Vv okoli jedineéné krajiny chranéné krajinné oblasti Cesky kras. Dle zhodnoceného vystupu a
porovnavani krajinomaleb s fotografiemi, kde byl zhodnocen vyvoj krajiny a jejiho razu v povodi feky

Berounky v okoli chranéné krajinné oblasti Cesky kras, bude nadale tento projekt zaméfen na detailngjsi

71



cast tohoto uzemi, kde bude i nadale tesit vyvoj a promény zdejsi krajiny a jejiho rdzu. A protoze, dle jiz
zminéného vyhodnoceni, byla nejvice negativné postiZzena krajina v povodi feky Berounky tam, kde feka
neprochazela pfimo uzemim chranéné krajinné oblasti, ale pouze v jejim okoli, zaméfi se projekt prave
na tuto cast.

Jedna se tedy o &ast krajiny v povodi feky Berounky, ktera se nachazi v okoli Ceského krasu.
Jedna se tedy o katastralni uzemi obce Radotina, Cernosic, Dobfichovic, Revnic az k Zadni Tiebani, kde

Berounka uz vstupuje do chranéné krajinné oblasti Cesky kras. Vymezené izemi Ize vidét na nasledujici

ptehledové mapé €. 4, kde je hranice feSeného izemi vyznacena ¢ernou plnou carou.

hranice CHKO Cesky kras

—  hranice fesen¢ho uzemi

feka Berounka

km
N\ 0 08 16 24 32 4,0

Mapa ¢. 4, hranice reSeného vuzemi (mapovy podklad z https://mapy.cz).

6.1.3.1 Charakteristika uzemi

Klimatické podminky

Jadro Ceského krasu 1 jeho zapadni Cast patii do oblasti mirn¢ teplé, mirn€ suché s mirnou zimou,
severovychodni prazska cast nalezi do teplé a suché oblasti. Primémé ro¢ni teplota ¢ini 8-9°C,
primérny roéni Ghrn srdzek dosahuje 530 mm. Srazkové maximum pfipadd na Cervenec. V zimnich

meésicich jsou srazky minimalni, sn€hova pokryvka je nizkéd a vytrvava jen kratce. Diky pestrosti terénu a

charakteru  rostlinného  pokryvu se zde vyrazné¢  uplatiuji  mikroklimatické  vlivy

(http://ceskykras.ochranaprirody.cz).

Vodopis

Pétet krajiny tvofi feka Berounka a jeji pfitoky. Hydrogeologickd prozkoumanost oblasti je
nerovnomeérnd, vétSina vrtl se pouziva ucelové k ziskani pitné vody a provadi se blizko uzemi jeji
spotieby. Specificky odtok vSech povrchovych tokii CHKO se pohybuje v rozmezi 1,4-2,2 1/s-km2 a
objemovy soucinitel rocniho odtoku piedstavuje 9-12 % ro¢nich vzdusnych srazek. Z toho vyplyva,
7e na ztraty ptipada 88-91 % a zbytek je primér odtoku. Cast srazkové vody je tedy infiltrovana do
pudy, odtékd do nespojité puklinové krasové zvodné¢ podzemnich vod, které jsou odvodiovany
Berounkou. Celkovy odtok z tizemi Ceského krasu je tedy zhruba 3,9 1/s-km2 a vypar &ini 77 % ro¢nich
srazek. Z hlediska dlouhodobého specifického odtoku je CHKO klasifikovana jako oblast se zvySenym
odtokem podzemnich vod (http://ceskykras.ochranaprirody.cz).

Piudni poméry

Pidni poméry oblasti jsou pestré. Klimazonalné patii uzemi k oblasti s hnédozemnim
pudotvornym procesem. VIiv matecné horniny jako ptidotvorného Cinitele je velmi silny. Na vapencich
vyskytuji se

1 zbytky fosilnich pd vzniklych v tropickém tfetihornim podnebi — terra rosa. Na fi¢nich terasach jsou

vznikaji jednak rendziny nebo vapnité hnédozemé,

podzoly a na kyselych horninach (bfidlice, kfemence) hnédy ranker aZ malo vyvinuté hnédozemé&. V

omezeném rozsahu se vyskytuji gleje (http://ceskykras.ochranaprirody.cz).

Vegetace dle mapy potencionalni prirozené vegetace

Vyuziti mapy potenciondlni vegetace sahd jak do rtznych teoretickych odvétvi, tak do rtznych
praktickych oblasti lidské ¢innosti. Tato mapa je vyuzivana zejména v ochrané pfirody, krajinném planovani,
vodohospodaistvi, lesnictvi a zeméd¢€lstvi. Mapovaci jednotky piedstavuji totiz nejen soubor druhové
podobnych porostd, ale zaroven i soubor viceméné podobnych stanovist' s podobnymi charakteristikami
klimatu, vodnich pomért a zivin, a tedy i podobnymi ristovymi podminkami. Mapa potencionalni pfirozené
vegetace je vyrazem soucasného ekologického potencialu krajiny. Na plose jedné jeji mapovaci jednotky lze
tudiz ptedpokladat i podobné reakce na rtizné antropické zasahy, napt. odvodnéni, zalesnéni, intenzifikaci
hospodateni apod. To plati z velké ¢asti i tam, kde se aktudlni vegetace v porostu téze mapovaci jednotky
potencionalni ptirozené vegetace lisi, zejména pak v méfitku delSich casovych obdobi, ve kterych kratkodobé
lidské vlivy postupné odeznivaji. Korelace mezi vegetaci a stanovistém umoziuje rovnéz vyuziti mapy pro
simulaci potenciondlniho vlivu pfedpokladanych klimatickych zmén (napf. globalniho oteplovani) na
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vegetaci, biodiverzitu a produktivitu jednotlivych uzemi. Tak napi. na zékladé mapy potencionalni pfirozené
vegetace mizeme na odlesnénych a znovuzalesiovanych plochach navrhnout odpovidajici druhové slozeni
dievin. V husté obydlenych oblastech mést a vétsich sidel 1ze stanovit k jednotlivym mapovacim jednotkam
vhodny soubor druhit doprovodné zelené (Neuhéuslova a kol., 1998).

Dle Mapy potencionalni vegetace Ceské republiky (Neuhiuslova a kol., 1998), dané oblast spada

do jilmové doubravy (Querco-Ulmetum) — znacena jako fialova plocha pod ¢islem 5.

Mapa ¢. 5, mapa potencionalni prirozené vegetace (Neuhduslova a kol., 1998).

Jilmova doubrava tvoti zpravidla tfipatrové fytocendzy s dominantnim dubem letnim (Quercus
robur) nebo jasanem (Fraxinus excelsior) ve stromovém patru. Podil jilma (Ulmus minor, U. laevis),
typickych dfevin tvrdého luhu, v posledni dobé naopak poklesl v diisledku grafiozy. Castou piismés tvoii
lipa srd¢ita (Tilia cordata), ve vIh¢i varianté téz olSe lepkava (Alnus glutinosa) a dalsi typické dieviny
mékkého luhu, v sussi varianté habr (Carpinus betulus), pfip. javor babyka (Acer campestre). Druhové
bohaté byva kefové patro. Kromé zmlazenych dievin stromového patra se nejcastéji objevuje Swida
sanguinea, ve vlhéich typech Padus avium, piip. Sambucus nigra. Bylinné patro tvoii zpravidla vyrazny
aspekt jarnich geofyt s dominanci Ficaria bulbifera (ve vlh¢ich typech), Corydalis cava, Anemone
nemorosa, Allium ursinum, ptip. Leucojum vernum, Galanthus nivalis ¢i Scilla vindobonensis.
Nejcastéjsimi slozkami letniho aspektu jsou Aegopodium podagraria nebo Urtica dioica (Neuhéduslova a
kol., 1998).

6.1.3.2 Vyvoj a promény krajiny dle historickych map

Mapa ¢. 6, I. vojenské mapovani — josefske, 1764 - 1783 (http://oldmaps.geolab.cz).

Jak lze vidét z historickych map 1., II. 1 IIl. Vojenského mapovéani, feka Berounka meénila sviij
tvar i zakfiveni. Jednotlivda mald méstecka se nariistem obyvatel neustale zvétSuji. Roste i pocet cest a
hlavnich spojovacich tras, je také vidét, ze ty nejhlavnéjsi cesty, jsou vzdy osazeny aleji, to 1ze tedy vidét
od II. vojenského mapovani.

V L. vojenském mapovani, 1ze pozorovat, Ze feka Berounka neméla své meandrujici oblouky tak
plynulé a zaoblené, ale naopak hodné clenité a divoce zaktivené. Také jsou v fece vidét Casté ostravky.
V krajiné tohoto josefského mapovéani lze pozorovat také vice vodnich ploch, které se vyskytuji
Vv blizkosti teky. Lze se tedy domnivat, Ze jsou to tliky, které vznikly pfi rozvodnéni feky. Také lze
pozorovat, Ze se ménily i1 hranice lesnich ploch. Ve druhém vojenském mapovani uz lze pozorovat tstup
téchto ploch na tkor zvétSujicich se mést a také poli. Dale je patrné, ze v tomto obdobi, vzniklo mnoho
novych cest, doprovazenych aleji. Do krajiny se tak dostava stale vice linearni zelené, a krajina se tak

stava vice ¢lenitou. Je zde patrny celkovy ustup zelen€ v bezprosttednim okoli méstské zastavby.
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Mapa ¢. 7, II. vojenské mapovani — Frantiskovo, 1836 - 1852 (http://oldmaps.geolab.cz).

Mapa ¢. 8, 111 vojenské mapovani — Frantisko-josefske, 1876 - 1880

(http://oldmaps.geolab.cz).

Ve tfetim vojenském mapovani, Ize v porovnani s pfedchozimi dvéma historickymi mapami
konstatovat, ze dochazi k neustale vyraznéjsim projeviim lidské ¢innosti na okolni krajiné, pozitivnich i
negativnich. Patrné jsou zde stale vice krajinarské tpravy, kdy kolem mést, ale i kolem feky a hranice
lesa, vznikaji plochy zelenég, které funguji jako plynuly pfechod na okolni krajinu. Krajina tak plsobi
vice pfirozen¢ a Clenite.

V porovnani se soucasnou krajinou, doslo az neuvéfitelnému zvétSeni vSech mést v okoli feky
Berounky. Na né¢kterych mistech je dokonce patrné, Ze se sousedici obce dokonce spojuji a jejich
hranice, tak neni zcela jasna.

Reka ma nyni malo mensich obloukul, které tvofili feku velmi rozvolnénou a klikatou, meandry
této feky jsou dnes utvoteny velkymi plynulymi oblouky. Déle je v fece patrnd absence ostrivkl a
ostrovil, které zde v minulosti byly velice Casté. Za co lze davat piisudek jak lidské Cinnosti, nebot’
v minulosti dochazelo na nékterych mistech k prohlubovani koryta teky, tak velkym povodnim, které
proSly fekou hned né€kolikrat. Dale doslo 1 k tbytku line4rni zelené doprovazejici feku Berounku.

Zemedelska ¢innost se v pribéhu let také zménila, malé pole jsou zcelena do velkych lant, kde se
pestuji monokulturni plodiny, krajina je tak méné ¢lenitd a rozmanitd, vice monotoénni a jednotvarna.
V okoli feky Berounky je typické pro dneSni krajinu, Ze pole zasahuji az téméf na samy bieh feky, jsou
od ni jen velmi chabé oddéleny. Zemédé€lska krajina se stala Spatné prostupnou pro ¢loveka, je v ni
mnohem mén¢ cest i linearni zelené€, remizkt a vegetacnich ploch.

Dale je v dnes$ni krajin¢ patrné daleko méné vodnich ploch i slepych ramen feky Berounky.
Zmensila se plocha lest 1 celkova plocha zelen€ v krajiné a to diky zvétSeni poli a zastavéného tzemi.
Meésta nejsou od okolni krajiny néjak oddélena, chybi jakykoliv plynuly piechod do okolni krajiny.

Plynuly ptechod do krajiny chybi i na hranici lesti a poli. Krajina je daleko méné Clenita a

rozmanita, doslo ke snizeni jeji biodiverzity.

7 Vychodiska hodnoceni krajiny a jejiho razu

Krajina, jako ¢ast zemského povrchu, byla jiz davno pted definovanim terminu ,krajina“
predmétem studia geografickych véd, které maji dostatek védecky ovéfenych vhodnych metod a postupli
K jejimu popisu a analyze. Biogeografie pouziva k popisu tzemi dvé rozdilna ¢lenéni: individualni
(jedine¢né) a typologické (opakovatelné). Pouze uziti obou ¢lenéni umozinuje ve studovaném tzemi

rozlisit jevy obecné i jedinecné povahy (Vacek a kol., 2014).
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Individualni ¢lenéni ma za ukol vystihnout souvislé, z pohledu predmétu studia, relativné
homogenni redly lisici se do rtizné miry studované slozky (bioty). Individudlni ¢lenéni tedy vyzdvihuje
jedinecné, jinde se nevyskytujici, slozky uzemi (Vacek a kol., 2014).

Typologické c¢lenéni naopak vymezuje uzemni arealy (segmenty) na zaklad¢ vlastnosti.
Typologické Clenéni vyzdvihuje opakovatelnost v krajin€ (Vacek a kol., 2014).

Z hlediska typologické kvalifikace predstavuje usporaddani krajiny konecny vycet definovatelnych
krajinnych typologickych jednotek, které se mohou na rtiznych mistech mozaikovité opakovat a jejichz
pouziti umozinuje vzajemné porovnani jednotlivych uzemi. Typologicka charakteristika krajiny hleda
vSeobecné vlastnosti, které danou krajiny odliSuji od jejiho okoli a zaroven spojuji s krajinami
podobnych vlastnosti, které mohou na zakladé stejnych krajinotvornych podminek existovat i jinde.
Naproti tomu individudlni znaky jsou na rozdil od typologickych neopakovatelné, tedy jedinecné.
Individualni charakteristika krajiny zvyraznuje svébytné individualni vlastnosti, které se jinde neopakuyji,
ac krajinotvorné podminky mohou byt obdobné (Vacek a kol., 2014).

Hodnoceni krajinného razu vzdy zalezi na daném pozorovateli, at’ je sebeobjektivnéjsi, proto
nikdy nelze zcela vyloucit jeho subjektivitu, a to se musi brat v potaz. Existuji vSak urcité predpisy dle
zékona, co musi byt soucasti hodnoceni krajinného razu. Patii sem: piirodni (zv1asté chranénd tzemi,
vyznamné krajinné prvky), kulturni (kulturni dominanty) a historicka charakteristika, estetické a
harmonické hodnoty (méfitko a vztahy v ptirodé¢).

Krajinny raz lze posuzovat bud’'to preventivné (slouzi jako preventivni ochrana krajinného razu)

nebo posuzovanim dopadi na krajinny raz, jeho proménou, vlivem staveb ¢i zméné vyuZivani zemi.

7.1 Obraz krajiny a estetické citéni

Posuzovani krajinného rdzu mé soucasné svoji objektivni 1 subjektivni Uroven. Zda je krajina
pahorkatinna nebo typicky lesni, 1ze objektivné prokézat statistickymi metodami. Jestli je krajina krasna
nebo harmonicka, cenné ¢ nikoli, je vyjadienim subjektivné podminénym (Niggli a Sarapatka, 2012).

Stejné tak jako se v krajin€¢ vizualné projevuji jednotlivé prvky, projevuje se navenek i celkova
struktura krajinnych slozek — pfirodnich a civiliza¢nich. At definujeme krajinu jakkoliv, vné&jSim
projevem jeji vnitini struktury je krajinny obraz. I kdyZ ma krajinny obraz vyznam ptredevsim vizudlni, je
ve skuteCnosti vniman senzualng, resp. multisenzualné (vicesmyslove). Krajinny obraz totiZ neni vniman
jako ,,oramovany* pohled, ktery by ptsobil vzdy stejné. Je vniman spolu s viinémi, pachy, Selestem listi
nebo travy, zurCenim vody a zpévem ptaki. Je rozdilny v rizné denni dobé, za riizné¢ho pocasi (tvary

oblak, barva oblohy) a velmi odli$ny v rtiznych ro€nich obdobich. Obraz krajiny zpravidla neni vnimén

staticky, z jednoho mista. Je vniman dynamicky pii pohybu krajinou a pfi jejim vnimani z dtlezitych
mist rozhleddi nebo naopak z tézko ptistupnych mist, odménujicich nds prekvapivymi a neobvyklymi
pohledy. Pro uvahy o krajinném razu je vné&jsi vyraz krajiny — krajinny obraz — zakladni kategorii a to
proto, Ze krajinny raz je ve smyslu zédkona z velké Casti kategorii vizudlni. Kazdy znak krajinného razu
ma stranku obsahovou a stranku vizualni. Pfitomnost pfirodnich, kulturnich a historickych hodnot je sice
dilezita z hlediska vyznamu, cennosti a vzacnosti, avSak pro charakter krajiny se stava dileZzitou

zejména tehdy, pokud se projevuje vizualné (Kupka a Vorel, 2011).

7.2 Vyznam ochrany krajinného razu

Ochrana krajinného razu je ochranou obecnou, plati tedy na celém uzemi statu. ZvySena
pozornost je problematice vénovana v chranénych krajinnych oblastech, kde je zachovani harmonického
obrazu kulturni krajiny a omezeni ptfipadnych ruSivych vlivli vyznamnym pfedmétem zajmu spravy
CHKO. Problematika ochrany krajinného razu, nebo pii nejmensim nékterych jejich aspektd, je vSak
fakticky obsazena i v dalSich pravnich ptedpisech: zédkon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, zdkon
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi, zakon ¢. 218/1997 Sb., o pozemkovych
upravach a o pozemkovych ufadech, zakon €. 254/2001 Sb., o vodéch, zdkon €. 289/1995 Sb., o lesich
atd. (Vacek a kol., 2014).

Ochrana krajinného razu je zalozena na souhfe objektivni i subjektivni spoluprace expertt 1 laikt.
Bez obyvatel krajiny, lidi, by nebyl krajinny rdz kompletni. Pro jeho ochranu je tedy nutné jejich
zapojeni (Vacek a kol., 2014).

7.3 Hodnoceni krajinného razu reSeného uzemi

V tomto projektu bude pouzita metodika hodnoceni krajinného razu dle (Kupka a Vorel, 2011).
Hodnoceni je zalozené na identifikaci a klasifikaci pfitomnych znakl a hodnot — pfirodnich, kulturnich a
historickych v daném tuseku krajiny. Znaky se urcuji dle vyznamu na zasadni (urCuji charakter a celkovy
projev krajinného razu), spoluurcujici (spoluurcuje celkovy charakter krajinného razu) a dopliujici. Ne
vSechny jsou vsak stejné cenné, posuzuje se zde jedinecnost daného mista, také jeho vyznacnost a béznost
jeho znakl. A jestli znaky ptsobi na kone¢ném vzhledu krajinného rdzu pozitivné, neutralné ¢i dokonce

negativne.
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Tabulka ¢. 2, prirodni charakteristika (metodika dle Kupka a Vorel, 2011 ).

Klasifikace znaki dle
vyznamu projevu cennosti
A Identifikované hlavni znaky prirodni charakteristiky + poztivni xxx zasadni xxx jedineény
O neutralni | xx spoluurcyjici| xx vyznacny
N negativni x dophiyjici x bé&zny
A1l Specificky reliéf krajny v okoli feky Berounky s Sirokym mélkym + X X
otevienym udolim, s vysokymi okolnimi hifbety a oblymi vrcholy
A2 V okoli na hibetech rozsahlé ploch}z prevazné listnatych az smiSenych + X X
lesti
A. 3 Povodi feky Berounky + XXX XXX
A4 Nelesni zelenn v okoli feky B?rounky (!ineélrni doprovodna zeleni podél + X %
biehtl, remizky)
A.5 Priomnost biocenter a biokoridort + X XX
A. 6 Trvale travni porosty v okoli feky Berounky + X X
Tabulka ¢. 3, kulturni a historicka charakteristika (metodika dle Kupka a Vorel, 2011 ).
Klasifikace znaki dle
Identifikované hlavni znaky kulturni a his torické vyzna.r'nu, pro!evu . Ce,nnPStvl -
B s + pozitivni xxx zasadni xxx jedine¢ny
charakteristiky o o R
O neutrdlni | xx spoluurcyjici| xx vyznacny
N negativni x dopliujici x bémy
B 1 Rozsitujici se plivodni sidla obci voh’1é do okolni krajiny a jejich N X N
zcelovani
B 2 Pomérn€ dobie dochované cestni sit¢ a turisticka trasa podél feky + N -
Berounky (viz historické mapy vojenského mapovani)
Odlehly charakter udoli povodi feky Berounky s pfftomnosti
B. 3 | maénéhych krajinnych scenérii, dochovany maly pocet sidel obci na + XXX XXX
biehu feky bez vzniku novych
B. 4 Zemedglska oblast s velkym zastoupenim orné pudy - velké lany, N - N
zcelovani poli, monokulurni plodiny
B 5 Caste¢n& dochované historické stiedy obci (dochované kostely, + N N
hrbitovy, n€které Skoly)
B 6 Rekreacéni charakter oblasti (turistické trasy a cyklostezky, nau¢né o x x
) stezky - znacky a tabule, obCerstveni, akce, penziony)

vvvvv

kulturni a historické charakteristiky. Dilezity je pomér estetickych hodnot, harmonického méfitka a
vztaht ke krajiné.

Podstatnymi vlastnostmi vizualni atraktivnosti krajinné scény jsou mimo jiné pisobivost,
zajimavost, neopakovatelnost ¢i jedinecnost, vyrazna rozliSitelnost a zapamatovatelnost krajinné scény,
ktera je tvofena mnoZzstvim hmotnych vizualné se projevujicich prvki (pfirodni ¢i antropogenni povahy).
Pritomnosti téchto prvkll a jejich struktur vznikaji urcité vizualni jevy, které mohou (ale nemusi)
pfedstavovat podstatné znaky krajinného rdzu a mohou (ale nemusi) se projevovat €itelnosti, vyraznosti a

nezaménitelnosti (Kupka a Vorel, 2011).

Vodni prvky predstavuji cévni soustavu krajiny, a proto jsou v charakteru krajiny tak vyznamné. I
zcela maly vodni tok méni vyrazné krajinny raz. Typickymi prvky piirodniho prostiedi vytvarejicimi
osnovu soustavy sidel, jsou u nas udoli fek. Vad¢i motiv feky ¢i jiného krajinného prvku, formujici
prostor regionu, se tak mtze stat zdkladnim motivem jeho celé prostorové skladby (Kupka, 2010).

Reky a jejich prostory byly odpradavna vyraznym faktorem vzniku a rozvoje osidleni. Také
prvotni vazba osidleni na feku byla utilitarni (potfeba pitné vody, rybolov, doprava, obrana, zemedélstvi)
a hospodarsky vyznam vody stale nartstal a trva dodnes. Na urcitém stupni vyvoje vSak zacina ¢lovek
objevovat feku 1 z jiné stranky, zacind ji chépat také jako dilezity vytvarny prvek, jako soucast

kompozice a scény obrazu meésta. Funkce technicka se zde spojuje s funkci estetickou (Kupka, 2010).

Vyvsledky hodnoceni krajinného razu

Z vyse uvedeného rozboru krajinomaleb 1 z hodnoceni krajinného razu dle klasifikace a
identifikace hlavnich znakii dané krajiny, 1ze konstatovat, Ze jedineCnost této krajiny tvofi bezpochyby
feka Berounka a jeji udoli, které vytvaii malebné scenérie a rtizné poetické zakouti krajiny. Navic je
vyznamnym biokoridorem krajiny s vyskytem biocenter. Proto by se tento jeji typicky krajinny rdz mél
chrénit. V uvahu by se mélo brat dal$i nerozSifovani obci smérem k fece, jejich odd€leni a plynuly
pfechod od okolni krajiny. Také zajisténi plynulého pfechodu z lesnich ploch do okolni krajiny. Déle by
se mélo zamezit dalSimu zvétSovani a zcelovani poli. Tyto plochy by se naopak pro vétsi Clenitost,
zajimavost a biodiverzitu krajiny, mély spiSe zmenSovat do menSich policek, které¢ by byly vhodné
doplnéné zeleni, jak linearni, tak skupinovou ve form& remizki. Reka by méla byt pomoci vegetace,
vhodné oddélena od poli 1 nékterych mést.

Na zaklad¢ hodnoceni hlavnich znakt krajinného razu a jejich vizualniho projevu (viz tabulky ¢.
1 az 3), bude fesené uzemi rozdéleno na né€kolik kategorii. Kategorie A zaznamenava jedine¢nost a
vyznamnost krajiny se specifickym a jedinecnym krajinnym razem piirodniho nebo ptirodé blizkého
charakteru se zdsadnim projevem a pozitivnim vyznamem. Kategorie B zaznamenéava vyzna¢ny krajinny
raz estetické hodnoty dil¢ich partii Se spoluurcujicim projevem a pozitivnim vyznamem. Kategorie C

zaznamenava vyznacny krajinny raz s dopliujicim projevem pozitivniho vyznamu.
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Tabulka ¢. 4, vizualni charakteristika (metodika dle Kupka a Vorel, 2011 ).

Klasifikace znaki dle
y roj nnosti
Identifikované hlavni znaky vizualni charakteristiky v¢. VyZﬂa'l?‘lll’ P Oj,evu . Ce, QStJ .
C .o, .0, s o . + poztivni xxx zasadni xxx jedine¢ny
estetickych hodnot, harmonického méritka a vztahi v krajiné o o R
O neutralni | xx spoluurcyjici| xx vyznaény
N negativni x dophiujici x bémy
c1 Harmonické méfitko v idoli feky Berounky bez primyslovych staveb + - X
a budov

C 2 Neharmonické métitko z“vevtsu_]1c1 se’plrochyr zastavby vici okoni N X -

krajiné, zcelovani obci
C 3 Neharmonické métitko zvet?u_]mch sc::- zerfleodelskych ploch, zcelovani N o X

poli do velkych lant
C. 4 Zietelné vymezeni prostoru lesnim kopcovitym horizontem + XX XX
Absence zelené v zeme&dé&lské krajing - monoténnost a

C.5 L . N XX X

nemozaikovitost Krajiny
C 6 Zretelny ubytek linearni zevlene a aleji doprovazejici cesty a povodi N K X

feky Berounky
Vyznamnost, zapamatovatelnost dané scenérie - vyrazné ptirodni nebo
C. 7 |ptirod€ blizky charakter scenérii na fece Berounce (vyrazné meandry v + XXX XXX
krajing)

o Estetické hodnoty dil¢ich I?afm (vyznamnost vrbového stromotadi + X X

podél feky Berounky)
C.9 Malé mnozstvi ploch trvale travnich porosti krajiné N X X
C. 10 Absence plynulého pfechodu mezi zastavbou il okolni krajinou (také N o o

mezi lesem a polem, polem a fekou)

7.3.1 Navrhované krajinarské reSeni

Dle vySe uvedenych vysledkil hodnoceni krajinného razu a rozboru jednotlivych krajinomaleb,
které zaznamenavaly feku Berounku a jeji malebné scenérie, bude ndvrh pro feSené tizemi v okoli
chranéné krajinné oblasti vychdzet z pozitivii a negativi zdej$i krajiny. Kdy pozitiva dané krajiny a
jejiho rdzu budou v navrhu co nejvice podpofena a negativa naopak co nejvice potlacena, ptipadné
V rdmci moznosti 1 odstranéna.

Navrh krajinafského feSeni vychazi tedy z problému a nedostatkll soucasného stavu krajiny
vymezeného tizemi. Uzemi obsahuje pomémné velké plochy zemé&délsky udrzované pudy. Jedna se
piedevsim o ornou piidu a v malé mife i o trvalé zatravnéné plochy, coz je pozitivni a proto jsou v tomto
navrhu podpofeny a rozsifeny. Naopak ornd piida je diky tomu zmenSena. V feSené ¢asti povodi feky
Berounky, se okolni krajina sklada predevsim praveé z orné pudy s absenci jakékoliv zelené. Krajina se
tak jevi monotoénné, jednotvarné a nudné. Proto ndvrh navrhuje oziveni této krajiny, navraceni
biodiverzity a €lenitosti krajiny a krajinného razu, hned nékolika kroky.

Za prvé jsou velké plochy poli zmenSeny na tkor zvétSeni a podpofeni trvalych travnich ploch.

Uz tim se krajina vice ¢leni a je i druhové bohatsi. Déle pak navraceni remizkl do krajiny, které by se v

krajin¢ pravidelné opakovaly a byly by soucasti jak orné pudy, tak trvale travnich porosti. Dojde tak
rozbiti jednotvarnosti krajiny a podpofeni biodiverzity.

Za druhé jsou do krajiny navrzeny kefové vysadby, které by oddélovaly zastavénou plochu a
krajinu (intravilan a extravilan) a do urcit¢ miry by i clonily vyhledu z krajiny na zastavbu. AvsSak
nezabranovaly by vyhledu z obce do krajiny, protoze se jedna o nizsi ketfové vysadby. Zaroven vsak
vznikaji nové vyhledy a prihledy z obce smérem do krajiny. A doslo by tim i k plynulej§imu pfechodu a
provazani intravildnu s extravilanem.

Za treti jsou v krajin¢ navrzeny kefové vysadby se stromy, které hlavné doplnuji turistické stezky
a cyklostezky, které lemuji povodi feky Berounky, dopliitkové pak i n¢které cesty. Také je v povodi feky
navrzena obnova chybé&jicich topoli. Tim by se do krajiny navratila linearni zelenn a doslo by tim i
k podpoteni biokoridoru a biocenter. Vznikaji tim opét nové vyhledy a prihledy do okolni krajiny a
prochézejici ¢lovék ¢i projizdéjici cyklista se tak mize kochat neustdle se ménici a proméiujici se
Krajinnou scenérii. Dale také vysadba podél biehu feky slouzi ke zpevnéni jejich biehi a tim padem i
jako ochrana pted rozvodnénim feky a pii povodnich, jako vétrolam, tvofi stin a vyznamna je také
z hlediska estetiky.

Tyto navrhy by tedy mély podpofit vzhled typické ¢eské krajiny a jejiho razu. Mély by do krajiny
navratit malebnost, esteti¢nost a inspirovat umélce k zaznamenavani a k zvé¢néni zdejsi krajiny, at’ uz
fotografiemi, krajinomalbami, basnémi ¢i jinymi texty.

Dieviny, které zde budou navrzeny, vychézeji hlavné¢ z dievin podle druhli potencionalni
pfirozené vegetace tohoto Uzemi a z dfevin, které se v dané lokalité ptirozené vyskytuji. Dle
potencionalni piirozené vegetace Ceské republiky (Neuhiuslova a kol., 1998), se jedna hlavné o tytu
druhy:

e stromy: Alnus glutinosa, Carpinus betulus, Ulmus minor, U. laevis, Quercus robur, Fraxinus
excelsior, Tilia cordata, Acer campestre
e kefe: zmlazené dieviny stromového patra, Padus avium, Swida sanguinea, Sambucus nigra
Dle aktualné se vyskytujicich dfevin v feSeném Uzemi, se jednd o tyto druhy:
e stromy: Populus nigra, P. tremula, Salix alba, S. fragilis, S. viminalis
o kefe: Euonymus europaeus, Rhamnus frangula, Rosa pendulina, R. canina, S. triandra,

Viburnum opulus, Crataegus monogyna
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7.3.1.1 Detail navrhovaného reSeni

Soucésti navrhu feSeni celého vymezeného uzemi je 1 zaméfeni se na jeden detail, jedna se o
oblast méstské ¢asti Praha 5 — Radotin. Konkrétni hranice vymezeného detailu, jsou zietelné v ptiloze ve
vykresu €. 3 — Navrh feSeni. V tomto uzemi je podrobné vyobrazen soucasny stav tizemi. Toto uzemi pro
feSeni detailu, bylo vybrdno na zdkladé mnozstvi negativnich zmén, které se v dané krajin¢ zacaly
vyskytovat v pribéhu poslednich par let. Jedna se zejména o znaény tbytek zelené kolem vodniho toku,
pokaceni Populus x canadensis ¢i jeho nevzhledné ofezani. Dale se jedna, Vv feSeném detailu, 0 Gplnou
absenci remizkt v polich a liniové zelen¢ kolem cest. V krajiné tak vznikla hola mista, ktera je potieba
doplnit vegetaci. V navrhu detailu, jsou pouzity pouze druhy dievin jiz vySe zminénych v navrhovaném
feSeni.

Navrh detailu se zaméfuje na obnovu topolové aleje kolem feky Berouny. Nebudou vSak pouzity
uz druhy topolu kanadského, nybrz jeho ptivodni zakladni formy, ze které je kiizen, a to Populus nigra,
ktery se kolem vodnich tokl vyskytoval pivodné. Habitem se nijak neli$i od kanadského, proto nebude
problém, aby se topol ¢erny do jiz vzrostlé aleje dosadil na prazdnd mista, a v prib¢hu let, az bude
potieba topol kanadsky pokacet, obnovi se alej topolem ¢ernym kompletné. Dale se navrh zamétuje na
rozsifeni trvalych travnich porostl v krajin€ a tim doje ke zmensSeni monotoénnich poli s ornou pidou. A
k dopInéni vegetace kolem vodnich toki na hola mista tak, aby se zpevnily biehy feky a zaroven doslo
k podpofteni biodiverzity a zde prochazejiciho biokoridoru. Poté také na zmenseni orné pudy v krajiné a
jeji €lenéni na mensi policka, mezi kterymi vzniknou polni cesty s alejemi. JiZ existujici cesty a polni
cesty v krajiné budou osazeny bud’ kefovou vysadbou, nebo aleji (viz navrh feseni detailu — vykres €. 5
v piiloze).

Detail navrhu feseni tedy vychdzi z celkového doplnéni vegetace do krajiny tak, aby doslo
k podpofteni biodiverzity, ¢lenitosti krajiny i k malebnosti a podpofeni krajinného razu. Nebot’ i kdyz se

feSend oblast nachazi za hranici chranéné krajinné oblasti Cesky kras, je svou hodnotou krajiny a

Fotografie detailu ¢. 1 — soucasny

pohled do krajiny (foto: autor, 2017).

Navrh Fesent detailu ¢. 1 — pohled do krajiny, zaloZeni nové aleje z Acer campestre, podél cesty,

navraceni linedrni zelené do krajiny, zvyseni jeji clenitosti a podpora krajinného rdzu.

Fotografie detailu ¢. 2 — soucasny

pohled do krajiny (foto: autor, 2017).

Fotografie detailu ¢. 3 — soucasny

pohled do krajiny (foto: autor, 2017).
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Fotografie detailu ¢. 4 —
soucasny pohled do krajiny
(foto: autor, 2017).

rounky,

Navrh reseni detailu ¢. 2 — pohled do kraj i‘l:ly, v ddlce obo;dwallejé z Populus nigra podél ieky Be

blize zalozZeni kerového porostu kolem polni cesty — oddéleni jednotlivych poli a zvyseni clenitosti

,

krajiny.

Navrh reseni detailu ¢. 3 — pohled do krajiny, obnova aleje podél reky Berounky z Populus nigra a Navrh feseni detailu & 4 — pohled do krajiny, obnova aleje podél feky Berounky z Populus nigra a
celkové doplnéni vegetace podél toku, zpevnéni brehii a podpora biokoridoru. celkové doplnéni vegetace podél toku, v dalce je videét doplnéna vegetace z kerovych a stromovych skupin

podél cesty — navrat linearni vegetace a clenitosti do krajiny.
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Fotografie detailu ¢. 5 — soucasny pohled do krajiny (foto: autor, 2017).

R K. e e i P g ¥l &

Ndavrh reseni detailu ¢. 6 — pohled do krajiny, zalozZeni nové aleje z Acer campestre, podél cesty,

navrdceni linearni zelené do krajiny, podzimni efekt.

Fotografie detailu ¢. 6 — soucasny pohled

do krajiny (foto: autor, 2017).

Navrh reSeni detailu ¢. 5 — pohled do krajiny, obnova aleje podél reky Berounky z Populus nigra a

celkové doplnéni vegetace podél toku, jarni efekt.
Navrh reSeni detailu ¢. 7 — pohled do

krajiny, zalozeni remizku a zvyseni

Clenitosti krajiny, letni efekt.
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7.3.2 Ekonomické zhodnoceni

Ekonomické zhodnoceni navrhu pro tento projekt, Ize vyjadrit jako celkové finanéni naklady pro
moznost realizace a tim padem 1 podpoteni krajinného razu i zdejsi krajiny, coz vede 1 k jeho ochrang¢.

Moznosti jak financovat tento projekt je spoluprace obci nachazejici se v feSeném uUzemi a
dotacni vypomoc. O dotaci mizou zazadat pravé obce, mésta, kraje, svazky obci a krajl, neziskové a
ptispévkové organizace, vysoké skoly, statni podniky a organizace, fyzické osoby a dalsi.

Jedna se o dotaci pro zlepSovani stavu piirody a krajiny, o které je mozné zazadat v ramci
opera¢niho programu Ministerstva Zivotniho prostfedi. Jedna se o program, ktery podporuje biodiverzitu,
obnovu krajinny struktur (jako remizk, aleji, solitérnich stromt, vétrolami, izemni systém ekologické
stability apd.), optimalizuje vodni rezim v krajin€¢ (podpora pfirozeného rozlivu v nivnich polohach,
revitalizace atd.) a dalsi.

Déle 1ze zazddat u Ministerstva zivotniho prostiedi, o dotaci v rdmci programu péce o krajinu.

Dota¢ni program vyhlaSeny Ministerstvem zivotniho prostfedi poskytuje neinvesticni prostredky
az do vyse 100 % vynalozenych nakladd na vlastni realizaci opatfeni, pficemz se predpoklada postupné
napliiovani a realizaci opatieni, kterd povedou k udrZeni a systematickému zvySovani biologickeé
rozmanitosti. Program je zaméfen na provadéni drobného managementu a déli se natii samostatné
podprogramy liSici se vziajemn€ zplUsobem financovani a rozsahem provadénych opatieni
(http://www.dotace.nature.cz).

Dalsi takova moZnost, kde ziskat finan¢ni podporu, je opét formou Zadosti o dotaci, a to v rdmci
programu rozvoje venkova pro obdobi 2014 — 2020 ministerstva zeméd¢lstvi. Kde hlavnim cilem je

zachovani a zlepSovani ekosystému zavislych na zemédé€lstvi, ochrana Zivotniho prostiedi apd.

8 Diskuze

Diplomovy projekt byl zaméfeny na vyvoj a proménu krajiny a jejiho razu skrz malifovy obrazy,
které byly porovnavany se soucCasnymi a historickymi fotografiemi. Jednalo se o pozorovani a
porovnavani krajiny, prostiednictvim jejiho zachyceni v krajinomalbach, tedy o urc¢itou krajinnou
scenérii. A to od vybranych krajindii zaméfujicich se na zdejsi krajinu od 19. stoleti po soucasnost. Tim
tato diplomova prace navazuje na mou bakalafskou praci s nazvem ,,Krajina jako obraz*, kde se jednalo
0 pozorovani a porovnavani jedine¢né, mytické krajiny fipské oblasti od vybranych malifa 19. a 20.
stoleti. Tato prace, kterd je zaméfend na jinou krajinou scénu, zachycuje také vyvoj krajiny

Z krajinomaleb, ale trochu detailnéj$im zplisobem a bere v potaz daleko vice Ciniteld.

V této diplomové praci je tedy feSenou krajinou, udoli feky Berounky Vv okoli chranéné krajinné
oblasti Cesky kras, Kdy prace chce ukézat jeji velikost, jedineénost, poklidnost i dynamiénost, tajemnost
a malebnost jejich zdkouti a estetické pisobeni v krajin€. A hlavné divod proc¢, tuto krajinu krajinafti
ztvarnovaly ve svych malbach jiz od historie? Co je tim divodem, ze scenérie feky Berounky ptitahovaly
a inspirovaly umélce od nepaméti? A co jim tato krajina miize nabidnout dnes? Pro¢ se 1 dnes t&si tak
velké oblibé ve svém ztvariiovani v plenéru?

Ano, jistéze tento pohled na krajinu skrz krajinomalby miize byt v ur¢ité mife idealizovany
danym umélcem a jeho pohledem na krajinnou scénu, ale také nam ukazuje, co je v dané scenérii to
dulezité. Co tvoii krajinu, krajinou. A na zachycené vodni hladin¢ skrz n¢kolika uméleckych pohledi to
plati dvojnasob. Na hlading feky se zrcadli okolni déni krajiny, jeji vegetace, skaly a kopce, obloha. Coz
by ndm mélo ukazat, pro€ je voda v krajiné i v zivot€ lidi tak dulezita.

Prvni tfetina tohoto diplomového projektu, se zabyva literarni resersi, tedy piehledem zékladnich
informaci, které charakterizuji a vymezuji tuto préaci. Literarni reSerSe provazi ¢tenafe souhrnem riznych
definic a terminologii (jako co je to krajina, krajinny raz, krajinomalba ¢i krajinaf), nazorti a poznatkl
(jak chapat krajinu, posvatnost krajiny a ducha mista), ale také historii (krajinomalby, krajiny a jejiho
razu), v neposledni fadé se také zminuje o fece Berounce (o dulezitosti vody v krajiné, o jeji mytologii,
charakteristice a jedinecnosti), nebot’ to je ten krajinny prvek, ktery je pfedmétem pozorovani zdejsi
krajiny.

Ve druhé tieting této prace, l1ze poté pozorovat obrazy z povodi feky Berounky, predev§im z okoli
Ceského krasu, a to z riznych zakouti od vybranych malifi, kteti feku zaznamenavali ve svych dilech od
19. stoleti po soucasnost. Dale je v této ¢asti prace, rozbor jednotlivych krajinomaleb a jejich piiblizna
lokalizace na mapé¢€. Soucésti je 1 vyhodnoceni promén a vyvoje krajiny, jeji negativa a pozitiva. Kdy
tedy pozitivem je to, Ze v mistech kde feka prostupuje chranénou krajinnou oblasti Cesky kras, doslo k
vyvoji vegetace v okoli jejich biehtl, a Ze se jeji vzhled od 19. stoleti téméF nezménil. Ano, Krajina si
prosla vyvojem, kdy na ni byl vidét dopad primyslové revoluce, coz je dobfe pozorovatelné na
historickych snimcich, ale kdyZz byla vyhldSena chranénou krajinnou oblasti, jeji vyvoj se obratil
k lepsimu. Lze zde vidét pouze par negativnich promén, vlivem antropogenni ¢innosti, a to je: uméla
uprava bieht na nékterych mistech, asfaltové cesty na bfezich feky a ¢innost zdejSich loml. To v§e ma
vSak dopad na krajinny rdz pouze v ¢astech tohoto tizemi.

Mimo chranénou krajinnou oblast Ceského krasu, kde feka Berounka prostupuje krajinou, uz
krajina nedopadla tak pozitivné€. Je zde vidét vliv a dopad lidské Cinnosti. Proto je tato Cast feky feSena

4

detailnéji v jeji dalsi casti.
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Ve tieti tieting se tedy projekt zaméfuje na feSeni urdité asti feky, a to v okoli Ceského krasu.
Kdy dochazi k charakteristice podminek a vymezeni feSeného tzemi. Vyvoj krajiny pozorovatelny
z krajinomaleb, je v této ¢asti doplnén i historickym vojenskym mapovanim, kde Ize krajinu posuzovat
V jejim celém vybraném uzemi a ne jen jednotlivé krajinné scenérie. Dale je v této casti také zhodnocen
krajinny raz fesené krajiny.

Na zéklade¢ historického rozboru feseného uzemi a zhodnoceni krajinného razu, vznikly pozitiva a
negativa ve zménach krajiny a krajinného razu. Kdy negativni proménou je predevsim vliv zeméd¢lské
¢innosti, kdy dochazi k neustalému zvétSovani orné ptidy na ukor trvale travnich porostii. Jednotliva pole
se zcelila na velké lany, které jsou osdzeny monokulturnimi plodinami. V této lokalité, ktera spada do
feparské oblasti, se jedna pievazné o velké plochy péstované fepky olejné, ale i obilovin, jako pSenice a
jeCmene. Dale ze zemé&d¢€lské krajiny zmizela jakakoliv zelen, kterd by alespon Caste¢né rozbijela tyto
velké plochy. V krajiné¢ chybi tedy remizky, bodova ¢i solitérni zelen a liniova zelen, kterd by
zptistupnovala zemédélskou krajinu a Clenila ji. Pole dnes sahaji az témé&f na samy bieh feky a krajina se
tak zda velice monotonni, protoze i doprovodna zelen kolem feky dosti ubyla.

Dale doslo ke zvétseni zastaveb ¢i dokonce ke zcelovani jednotlivych obci. Zastavby nejsou od
okolni krajiny nijak odd¢€leny, chybi opét zelei.

Toto vSechno jsou negativni zmény, ke kterym v krajiné doslo, a proto je zde navrzeno feSeni,
které vychazi z potlaceni nebo uplné eliminaci negativnich prvkt a naopak podpofeni prvku pozitivnich.

Pozitivnim prvkem je zde jedine¢nost dané krajiny v povodi feky Berounky, kterd si postupem
Casu zachovala viceméné stale svoji tvar. Jako pozitivni lze povazovat i to, Ze v tomto tdoli, nedoslo ke

vzniku novych obci a Ze se zde vyskytuji stale stejnd mésta jako v 18. stoleti.

Navrh je kone¢nym vystupem tohoto projektu a chce ukdzat moznosti feSeni negativ v dané
v krajiné podpotfila biodiverzita a piivodni malebnost typické ¢eské krajiny. Navraci do krajiny zelen, at’
uz skupinovou (remizky) ¢i linearni (stromoftadi, liniova skupinova zelel) a obnovuje tak zakladni
charakter dané krajiny. Velka pole jsou rozdélena, v ramci mezi, do mensich. Objevuje se vice trvalych
travnich porostd. A mezi jednotlivymi poli se objevuje linedrni zelen, dochéazi tak k vétsi Clenitosti
zem&délské krajiny a k rozbiti jednotvarnosti a monoténnosti. V povodi feky Berounky je navrzena
doprovodna zelen, ktera by podpofila zde pfitomny biokoridor i obCasné se vyskytujici biocentra a
zéaroven by i1 zpevnila biehy feky a slouzila i jako ochranny prvek pted povodnémi. Zelen je navrzena i
Vv okoli zastavby a to hlavné formou keft, vznikne tak lep$i navazani zastavby a okolni krajiny, dojde
Kk plynulejsimu ptechodu.

Vyslednym vystupem je tedy navrh krajinafského feSeni, ve vyznaCeném uzemi, ktery by
pfedstavoval nejen feSeni negativnich zmén v krajin€ a jejim rdzu, podpofeni pozitiv a jedinecnosti
uzemi, a obnovoval by a chranil i charakter krajiny a krajinného razu, ale hlavné by pfedstavoval podobu

idealni ¢eské krajiny.
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9 Zavér

Cilem prace byla analyza a zhodnoceni krajinného razu, jeho hlavnich hodnot a znakt dilezitych
a charakteristickych pro vybrané uzemi v povodi feky Berounky a okoli Ceského krasu a ukézat
jedinecnost feSen¢ho izemi, zaméteného na charakteristicky krajinny raz, krasu a malebnost problémové
lokality a také na dulezitost ochrany krajinného razu. Kdy podkladem byly krajinomalby, zachycujici
lokalitu z n¢kolika uméleckych pohledii riznych malift, historické mapy i rozbor souc¢asného stavu.

Prace zachycuje vyvoj a proménu dané oblasti a jejiho krajinného razu, vlivem pusobeni
pozitivnich a negativnich zmén v krajin¢.

Kde negativnimi zménami jsou: vymizeni malych zemédélskych policek a trvale travnich
porost, vznik velkych monokulturnich poli, ubytek zelené¢ v zemédé€lské krajin¢, absence remizkt
Vv polich, ubytek stromotadi lemujici cesty a povodi feky Berounky, zvétSeni plosné zastavby a zcelovani
sousedicich obci. A pozitivem je pak zachovani malebnosti povodi feky Berounky a jejiho krajinného

razu.

Vystupem této prace je vypracovany krajinatsky navrh idealni podoby ¢eské krajiny, typické pro
udolni nivy. Kde dilezitym aspektem malebné krajiny, je jeji bohatost, Clenitost a biodiverzita.

Proto v projektu byla navrzena zejména tato opatieni: rozdéleni velkych poli na mensi policka,
rozbiti jednotvarnosti zeméd¢€lskych ploch navratem remizkt a linedrni zelené, obnoveni trvalych
travnich porosti formou luk ¢i pastvin a spolu s nimi i1 cestni sit¢, aby se do krajiny vratily linie,
odd¢luyjici jednotlivé plochy. Tedy polni cesty a péSinky mezi loukami. Dal$im dilezitym krokem, jak do
krajiny vratit typicky krajinny prvek pro Cesko, je obnova stromofadi a linearni zelené lemujici povodi
feky Berounky, ale i cesty a silnicni komunikace. Dale pak pro lepsi propojeni zastavby s okolni
krajinou, je dilezitd navrzena doprovodna zelen, ktera by tento ptechod zmirnila.

Prace nam ukazuje jak je zdejsi krajina povodi feky Berounky v okoli Ceského krasu jedineéna a
jak by Slo podpofit jeji pfirozeny krajinny raz. Je tedy jenom na nés, co s tim ud¢élame a jestli odvratime

negativni vyvoj krajiny.

83



10 Seznam pouzité literatury

Berger, T., Pavlan, O., Hama ProArchiv. 2005. Vaclav Spéla, Mezi avantgardou a zivobytim. Narodni
galerie v Praze. Praha. 274 s. ISBN: 80-7035-299-X

Blazitkova-Horova, N. 2000. Ceské malifstvi 19. stoleti ve sbirce Zapadodeské galerie v Plzni.

Zapadoceska galerie v Plzni. Plzen. 122 s. ISBN: 80-86415-04-X
Blazickova, D., Grulich, V., Husova, M., Chytry, M., Jenik, J., Jirasek, J., Kolbek J., Kropac, Z., Lozek,
V., Moravec, Neuhiduslova, Z., J., Prach, K., Rybnicek, K., Rybnickova, E., Sadlo, J. 1998. Mapa

potencionalni piirozené vegetace Ceské republiky. Academia. Praha. 341 s. ISBN: 80-200-0687-7

Braun, M. S. 2014. Atlas of - World Landscape architecture. Braun. Salenstein 512 p. ISBN: 978-3-
03768-166-4

Burget, E., Musil, E. R., 2002. Vaclav Spala soupis dila (1885 — 1946). Nadace Karla Svolinského a
Vlasty Kubatové; Narodni galerie v Praze. Praha. 263 s. ISBN: 80-238-9687-3

Cilek, V. 2005. Krajiny vnitini a vnéjsi. Dokofan, s.r.o., Praha. 2. vydani. 269 s. ISBN: 80-7363-042-7
Cilek, C. 2013. Krajiny domova. Albatros. Praha. 220 s. ISBN: 978-80-00-03335-8

Cilek, V. 2014. Posvatna krajina, eseje o mistech, silach a dracich. Malvern. Praha. 178 s. ISBN: 978-80-
87580-72-1

Cilek, V., Majer, M., Zak, K. 2014. Cesky kras. Academia. Praha. 273 s. ISBN: 978-80-200-2381-0
Cilek, V., Ctverak, V., Daneéek, V., Gremlica, T., Kubik, M., Kubikova, J., Lozek, V., Obermajer, J.,
Zak, V. 2011. Obraz krajiny, pohled ze stfednich Cech. Doko#4n. Praha. 310 s. ISBN: 978-80-7363-205-

2

Czumalo, V. 2003. Postindustrialni krajina, The Post-industrial landscape; Ceské muzeum vytvarnych

umeéni v Praze; British Council. Praha. 53 s. ISBN: 80-7056-116-5

Cernicky, J., Cincera, J., Divis, S., Gabriel, M., Hanzlikov4, L., Hayek, P., Hudzies, R., Knizak, M., Ko¢i,
J., Kokolia, V., Kopfiva P., Kovanda, J., Kvicela, P., Lysacek, P., Mainer, M., Pacola, A., Pecev, A.,
Petrbok, J., Pistek, J., Skala, F., Stizek, A., Sejn, M., Sigut, J., Stenclova, K., Trabura, R., Zackova, J.,

Zupnik, P. 1993. Lanscape, Krajina. Sorosovo centrum sou¢asného uméni. Praha. 102 s.

CSN 83 9001. Sadovnictvi a krajinatstvi — Terminologie — Zakladni odborné terminy a definice. 1999.

Cesky normalizaéni institut. Praha. 36 s.

Debicki, J., Favre, J-F., Griinewald, D., Pimentel, A. F., 1995. Histoire de 1’art. Hachette. Paris, France.
320 p. ISBN: 978-2011-350-015

Dolezalova, D., ElidSova, B., Ezechel, M., Hladikova, L., Jebavy, M., Kunt, M., Merunkova, 1., Vacek,
0., Vonesova, V., Zamrzlova, I. 2014. Ceska zemé&dglska univerzita v Praze. Praha. 182 s. ISBN: 978-
80-213-2462-6

Drury, R. 2004. Vaclav Spala (1884 — 1946), vybrana dila ze sbirek Geskych galerii. Galerie vytvarného
uméni v Chebu: Ceské muzeum vytvarnych uméni v Praze: Oblastni galerie v Liberci. Cheb, Praha,

Liberec. 81 s. ISBN: 80-7056-107-6

Dvoidk, O. 2004. Reka sedmi jmen, od pramene Mze po usti Berounky. Baset; Nakladatelstvi MH.
Beroun, Praha. 191 s. ISBN: 80-86720-12-8; 80-7340-050-2

Hart-Davis, A. 2009. Science. Dorling Kindersley Limited. London, United Kingdom. 512 p. ISBN: 978-
14-093-8314-7

Hajek, P. 2003. Cesk4 krajina a baroko. Mala Skala. Praha. 66 s. ISBN: 80-902777-6-4

Karbas, J. 2015. Karel Pokorny, hold krajing. Karel Pokorny. Ri¢any. 156 s. ISBN: 978-80-260-7981-1

Kobza, M., Sindlafova, I. 2007. Tepny krajiny, putovani podél fek za pamatkami, piirodou a lidmi
Olomouckého kraje. Poznani. Olomouc. 220 s. ISBN: 978-80-86606-60-6

Kotalik, J. 1972. Vaclav Spéla. Odeon. Praha. 80 s.

84



Kupka, J. 2010. Krajiny kulturni a historické, vliv hodnot kulturni a historické charakteristiky na
krajinny raz nasi krajiny. Ceské vysoké uceni technické v Praze. Praha. 179 s. ISBN: 978-80-01-04653-1
Kupka, J., Vorel, I. 2011. Krajinny raz, identifikace a hodnoceni. Ceské vysoké uéeni technické v Praze.
Praha. 148 s. ISBN: 978-80-01-04766-8

Losos, L. 1994. Techniky malby. Aventinum. Praha. 192 s. ISBN: 80-85277-03-4

Low, J., Michal, 1. 2003. Krajinny raz. Lesnicka prace. Kostelec nad Cernymi lesy. 552 s. ISBN: 80-
86386-27-9

Machotka, P. 2014. Cézanne: Landscape into Art. Arbor vitae. Revnice. 224 p. ISBN: 978-80-7467-049-
7

Matgjcek, A. 1948. Vaclav Spéla. Melantrich. Praha. 2. vydani. 40 s.

Niggli, U., Sarapatka, B. 2012. Agriculture and landscape : the way to mutual harmony. Palacky
University. Olomouc. 267 p. ISBN: 978-80-244-2824-6

Pangracova, L., Zachat, M. 2015. V ¢em muiZe duSe utonout..., krajinomalba 2. poloviny 19. s 1.

poloviny 20. stoleti. Galerie mésta Trutnova. Trutnov. 111 s. ISBN: 978-80-260-8879-0

Peebles, A. 1996. Landscape & nature. Grolier. Danbury, Connecticut. 48 p. ISBN: 0-7172-7604-X

Potuzdkovd, J. 1996. Promény krajiny, Ceska krajinomalba pfelomu 19. a 20. stoleti ve sbirkach

Zapadoceské galerie v Plzni. Zapadoceska galerie v Plzni. Plzen. 18 s. ISBN: 80-901003-7-6

Rysanek, V. 2006. Soutoky fek na izemi Cech, Moravy a Slezska. Libri. Praha. 237 s. ISBN: 80-7277-
311-9

Samec, J. 2007. Ceska krajinomalba 1850-1950. Galerie uméni Karlovy Vary. Praha. 29 s. ISBN: 978-
80-85014-61-7

Schema, S. 1996. Landscape and Memory. Vintage. New York. 672 p. ISBN: 978-0679-735-12-0

Sykora, Z. 2010. Barva a prostor. VVerzone. Praha. 51 s. ISBN: 978-80-904546-4-4
Smid, Z. 2010. MzZe / Berounka, putovani po fekach. Paseka. Praha, Litomysl. 394 s. ISBN: 978-80-
7432-070-5

Vépenkova, E., Vovsova, M. 2014. Ladislav Cepelak - promény krajinného motivu. Akademie

vytvarnych uméni. Praha. 130 s. ISBN: 978-80-87108-52-9
Vétvicka, V. 2009. Berounka - feka bez pramene. Vasut. Praha. 147 s. ISBN: 978-80-7236-656-9

Vurm, B. 2003. Krasy a tajemstvi Ceské republiky, Plzefisky kraj. Praga Mystica. Praha. 129 s. ISBN:
80-902363-9-1

Wilk, S. 2013. Drawing for landscape architects, construction and design manual. Pageone. Singapore.
355 p. ISBN: 978-981-4523-19-6

10.1 Elektronické zdroje

AOPK  CR. Sprava CHKO  Cesky  kras
<http://ceskykras.ochranaprirody.cz/>.

[online]. 2017 [cit. 2017-3-31].

AOPK CR. Finanéni nastroje péée o piirodu a krajinu [online]. 2017 [cit. 2017-3-31].

<http://www.dotace.nature.cz/ppk-programy.html|>.

Curriculum  vitae.  Malif  Kellner  [online]. 2017  [cit.  2017-3-17].  Dostupné z
<https://sites.google.com/site/malirkellner/curiculum-vitae>.
Ceskd  krajinomalba.  Jan  Dolej§  [online]. 2017  [cit. 2017-3-17]. Dostupné z

<http://www.czechlandscape.com/o-autorovi.php>.

Cesko. Zakon ¢&. 114 ze dne 19. inora 1992 o ochrané piirody a krajiny. In: Sbirka zdkonti Ceské a

Slovenské federativni republiky. 1992. ¢astka 28. s. 666 — 692. Dostupné také z

85


https://sites.google.com/site/malirkellner/curiculum-vitae
http://www.czechlandscape.com/o-autorovi.php

<https://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=39807&nr=114~2F1992&rpp=15#local-

content>.

Evropska unie.
<http://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/evropska umluva o krajine smlouva/$FILE/OZV cesky
text EoUK 20120125.pdf>.

Evropska umluva 0 krajing. 2000. Dostupné také z

Galerie Platyz. Stanislav Hole¢ek [online]. 2011 - 2017 [cit. 2017-3-16]. Dostupné z

<https://www.galerieplatyz.cz/autori/stanislav-holecek>.

Mendelova univerzita v Brné. Zakladni klasifikace krajiny [online]. 2017 [cit. 2017-1-25]. Dostupné z
<https://is.mendelu.cz/eknihovna/opory/zobraz cast.pl?cast=59020>.

Mendelova univerzita v Brné. Zakladni klasifikace krajiny — rizné definice [online]. 2017 [cit. 2017-1-

25]. Dostupné z < https://is.mendelu.cz/eknihovna/opory/zobraz_cast.pl?cast=63989>.

Osobnosti.cz. Marko Cerméak [online]. 1996 — 2017 [cit. 2017-3-17]. Dostupné =z

<http://zivotopis.osobnosti.cz/marko-cermak.php>.

Vala, Z. Myslivecké stranky [online]. 2011 [cit. 2017-1-25].

<http://myslivecke.webnode.cz/ekologie-v-chovech-zvere/krajina-pojem-struktura-vyvoj-vliv-cloveka-a-

Dostupné  z

mysliveckeho-hospodareni-na-krajinu-trvale-udrzitelny-rozvoj-myslivosti/>.

10.2 Seznam map

Mapa ¢. 1, lokalizace krajinomaleb (mapovy podklad z httpS:/IMaPY.CZ).....cccevveveeiieiiee e, 60
Mapa ¢ 2, CHKO Cesky kras (http://ceskykras.ochranaprirody.Cz)........ccooeeeeeveeevreeeeeeseseeserssessenenes 69
Mapa ¢. 3, CHKO Cesky kras - USES (http://ceskykras.ochranaprirody.Cz).........c.ccoewevrrereneereerenrennes 70
Mapa ¢. 4, hranice rFeseného vuzemi (mapovy podklad z httpS://MaPY.CZ)......cooveiieiiiiiniieie e 72
Mapa ¢. 5, mapa potenciondlni prirozené vegetace (Neuhduslova a kol., 1998)..........ccccccevvvieviiennnn. 73

Mapa ¢. 6, 1. vojenské mapovani — josefské, 1764 - 1783 (http://oldmaps.geolab.cz)...........cccovvvreinnns 73
Mapa ¢. 7, 1. vojenské mapovani — Frantiskovo, 1836 - 1852 (http://oldmaps.geolab.cz)..........cccccceueee. 74
Mapa ¢. 8, 11I. vojenské mapovani — Frantisko-josefske, 1876 - 1880 (http://oldmaps.geolab.cz)............ 74

10.3 Seznam tabulek

Tab. ¢. 1, Usporadani charakteristik krajinného razu do skupin (Vacek akol., 2014)......................17
Tabulka ¢. 2, prirodni charakteristika (metodika dle Kupka a Vorel, 2011 ).........cc.cceo e 76
Tabulka ¢. 3, kulturni a historickda charakteristika (metodika dle Kupka a Vorel, 2011 )..................76
Tabulka ¢. 4, vizualni charakteristika (metodika dle Kupka a Vorel, 2011 ).........ccocoveeveevvee e 77

10.4 Seznam obrazku

Obr. ¢. 1, Svatopluk Machal (Cilek a kol., 2011)... .............ccoeeeeiieiiitir et ieeaee e eee et v e e vee vee aeeennn 10
Obr. ¢. 2, Krajina (Qutor, 2000) ... ... ... .c.cccoeeveeeeeeeeiee ee et et et et it et et e e e ae aee aee aee vee vee vee veevnevnenna 1D
Obr. ¢. 3, Svatopluk Machal (Cilek a kol., 2011)... ...........ccooviiiiiiiiiiie e ee e et e eee eee e e 1D
Obr. ¢. 4, Tezba hnédého uhli (Vacek a kol., 2014)........ ... e e eeree et e et et e e e e e e e e eee e 1D
Obr. ¢. 5, Silnicni komunikacni site, liniové stavby, jako vyznamny negativni prvek v krajiné (Vacek a
Obr. ¢. 6, Velmi vyznamny negativni prvek predstavujici nakupni centra (Vacek a kol., 2014)... .........16

Obr. ¢. 7, Dnesni intenzivni zemédélstvi je typické zcelovanim poli do velkych lanii (Vacek a kol.,

Obr. ¢. 8, Prostorova struktura krajiny — matrix, plosky a koridory (Vacek a kol., 2014)....................19
Obr. €. 9, Cesta (AQUIOT, 2015) ... ... ... oo oeeie oot it it it ee tee eee e e et et e ee vee aen een eee s vs ve vee vee vee aes eenen 002 20
Obr. ¢. 10, Industrialni krajina, Svatopluk Machal (Cilek a kol., 2011)..........cccccccevveeieiieiiee 21
Obr. ¢. 11, Vrstvy Zeme (Hart-Davis, 2009)... ......cc.cc.oeeeerceeeer e et ee et ee et e e e e e e eve e sansine 0. 22
Obr. ¢. 12, Litosférické desky (Hart-Davis, 2009) ... .......c..ccccc e ee oot ee et e e et e e e e naenenaes 0 22
Obr. ¢. 13, Vetry (Hart-Davis, 2009) ... ...... ... cc. e e ee e et e e et et e ettt e et s e een et e e eenaennee 02 23
Obr. ¢. 14, Oceanské proudy (Hart-Davis, 2009) ... ... .......cc.cceeeeriee et cee et ee et e et e e et 23
Obr. ¢. 15, Primarni struktura krajiny (Loéw a Michal, 2003)..........c.ccc oo ceeieiieiiiiiiiie e ee e aee e 23
Obr. ¢. 16, Geomorfologické clenéni Ceské republiky (Vacek a kol., 2014) .......c.cccooveeecveee e 24
Obr. ¢. 17, Piidni mapa Ceské republiky (Vacek a Kol., 2014) ... ...... oo oo e 25
Obr. ¢. 18, Klimatické oblasti Ceské republiky (Vacek a kol., 2014).............cccce e ivecee e eev e .26
Obr. ¢. 19, Sekundarni struktura krajiny (Low a Michal, 2003)..........c.ccccc v ieeieeveeiiiee e 21
Obr. ¢. 20, Tercialni struktura krajiny (Low a Michal, 2003)...........c..cc. e ceeiesieeee et et e e 29
Obr. ¢. 21, Rozmanity krajinny raz (Cilek a kol, 2011).............ccccooevvver e e e e e e et e e e eee e 29
Obr. ¢. 22, Prvni projevy umeni (Debicki et al., 1995)..........cccc i i it iisiesei it it ee vee eee eee e 31
Obr. ¢. 23, Prvni projevy umeni (Debicki et al., 1995)..........cccouv i iie et ies i it eeeeeeeeeee e e 31

86


https://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=39807&nr=114~2F1992&rpp=15#local-content
https://portal.gov.cz/app/zakony/zakonPar.jsp?idBiblio=39807&nr=114~2F1992&rpp=15#local-content
https://www.galerieplatyz.cz/autori/stanislav-holecek
https://is.mendelu.cz/eknihovna/opory/zobraz_cast.pl?cast=63989
http://myslivecke.webnode.cz/ekologie-v-chovech-zvere/krajina-pojem-struktura-vyvoj-vliv-cloveka-a-mysliveckeho-hospodareni-na-krajinu-trvale-udrzitelny-rozvoj-myslivosti/
http://myslivecke.webnode.cz/ekologie-v-chovech-zvere/krajina-pojem-struktura-vyvoj-vliv-cloveka-a-mysliveckeho-hospodareni-na-krajinu-trvale-udrzitelny-rozvoj-myslivosti/

Obr. ¢. 24, Soutok Berounky s VItavou (RySanek, 2000) ... ... ... ... ccceueeoeeeeaeeieeiee ee ee e e es s e ee 0010030
Obr. ¢. 25, Soutok Litavky s Berounkou (Rysdnek, 2000)... .............cc.coevieeieeieseeeeeiie it ee vee vee e 38
Obr. ¢. 26, Soutok Lodeénice s Berounkou (Rysdnek, 2000)................ccccv e ieeiesieseee i ieee vee vee aeee 39
Obr. ¢. 27, Soutok Strely s Berounkou (Rysanek, 2000)... ... ..........c.cce v evcvcer et e eee eee eee eeeaee veesaae2an. 39
Obr. ¢. 28, Soutok Uslavy s Berounkou (NHP://WWW.RUFIStIKA.CZ).........vervrvieeeeeeieeeiesessesses e 39
Obr. ¢ 30, Viclav Spala (Burget a Musil, 2002)... ... .......c.cceeeeceeeeee e oo e e e e e v en e 80
Obr. ¢. 31, Viastni podobizna, 1909 (Berger a kol., 2005) ... .........cccoee e vv v e e ee e e e e a4
Obr. ¢. 32, Sazava, 1927 (Durgy, 2004) ... ... ... ... .ce e e e e et et e ee e eee aee aee eeeeee vee vee vee vve venneeaes saenn D2
Obr. ¢ 33, Vitava u Okrouhlic, 1918 (Durgy, 2004).  Obr. ¢ 34, Vitava u Cervené, 1927 (Durgy,
Obr. ¢. 35, Na Sazave, 1942, obr. ¢. 36, Krajina s rekou, 1928 a obr. ¢. 37, Krajina s lodkou, 1923
(Berger @ kol., 2005) ... ... .coioe oot i e et e e e e e e e e e e e e e et e e et e e e e vaeeaee e D2

Obr. ¢. 38, Ze Slovenska (Mttp://IWWW.QAIEFTE09.CZ)......ccuviiiiiiiieiece s 43
Obr. ¢. 39, Vysoké Tatry, 1932 (http://WWW.arcadja.Com).......cccoreririiieieie s 43
Obr. ¢. 40, Nové Zamky, 1936  (http://Www.WebUMENIA.SK).......coviieiiieriieieieee e 43
Obr. ¢. 41, Krajina, 1953 (http://WWW.arcadja.Com)........ccuuiirierierenesiseseenie e 43

Obr. ¢. 42, Autoportrét, 1967 (Karbas, 2015).............ccv e e e cn ot et e et et eeeee s s e e e een 2eee e 20 43
Obr. ¢. 43, Rybnik Sveét, 1982 a obr. ¢. 44, Novy rybnik u Jistebnice, 1982 (Karbas, 2015)..................44
Obr. ¢. 45, Vitava od Buzkova, 1985 a obr. ¢. 46, Sazava u Hlasky, 1991 (Karbas, 2015)...................44
Obr. ¢ 47, Labe na Ustecku, 1984 a obr. ¢ 48, Vitava pod Purmancem, 1992

(Nttp://aN0JAN0J.SZM.COM)....c.viiie ittt ettt e et e be e be e st e saeesteenbeeneesaaesaeennenrs 44
Obr. ¢ 49, Zastavka Skuhrov, 1982 a obr. ¢ 50, Vitava u Hnevkovic, 1986
(NEEP://aN0JAN0J.SZIM.COMY).....vitiiiieieeie e bbb bbbttt eb bbbt n e nes 44
Obr. ¢. 51, Po desti a obr. ¢. 52, Alej (https://sites.go0gle.Com)........ccvvieiiieiiiiiieieee s 45
Obr. ¢. 53, Lany Betynka a obr. ¢. 54, Pred bouri (nttps://sites.google.com).......cccovvvvieniieniieiesnnnens 45
Obr. ¢ 55, Pohled na Holy Vrch, Maiiovice, 2004 a obr. & 56, Vyhled do kraje nad vidolim Uhlavy,
Nebilovy, 2005 (http://www.CzechlandSCape.COM)........ciiiiiiiiiieieie e 45
Obr. ¢. 57, Pohled na Primdu, Rozvadov — Katerina, 2011 (http://www.czechlandscape.com)................ 45
Obr. ¢. 58, V aleji nad Bazantnici, Chudenice, 2005 (http://lwww.czechlandscape.com)..........cccccceveennenn 46
Obr. ¢. 59, Stanislav Holecek, Na Berounce, 1863 (https://lwww.galerieplatyz.Cz).........ccccovvrvinirnnnnnnn 46

Obr. ¢. 60, Vaclav Spala, U Feky (Berounka u Srbska), 1919 (Berger a kol., 2005)..........ccccocvee e 47
Obr. ¢. 61, Vaclav Spala, Lom Srbsko, Prazska zelezdrska, 1925 (Berger a kol., 2005)......................48
Obr. ¢. 62, Viclav Spala, Lomy u Srbska, 1925 (DUFgY, 2004) ... ....c.cceeee ot e eee e e e 48

Obr. ¢. 63, Vaclav Spala, Srbska (lomy u Srbska), 1926 (Burget a Musil, 2002).............c.cceevven... ... 48
Obr. ¢. 64, Viclav Spadla, Krajina v Srbsku, 1926 (DUrgy, 2004) ... ... oo oo veee e e e .48
Obr. ¢. 65, Viclav Spdla, Zelend krajina (Berounka), 1926 (DUrgy, 2004)... .......cocveveevceee e e 49
Obr. ¢. 66, Vaclav Spala, U Berounky, 1926 (DUrgy, 2004) ... ... ... oo oo e ee e e e e ineen 49
Obr. ¢. 67, Vaclav Spala, Berounka a skaly, 1926 (Burget a Musil, 2002)..........c..cc oo eeeveeeeneenen .49
Obr. ¢. 68, Karel Pokorny, Berounka u Srbska, 1981 (Karbas, 2015)...........c.ccccocvvvvveveeveniennnnen.....50
Obr. ¢. 69, Karel Pokorny, Srbsko u Karlstejna, 1981 (Karbas, 2015).............cc.ccc e veeeeeveecicinees .90
Obr. ¢. 70, Karel Pokorny, Na Berounce, 1993 (Karbas, 2015)............cc.co v cerceeveeeee eee eeeieeee eee e D1
Obr. ¢. 71, Marko Cermak, Horni Berounka pod Krasovskym jezem, 1983 (http://ahojahoj.szm.com)...51

<

<

Obr. ¢ 72, Marko Cermak, Horni Berounka — skala pied Planou, 1987 (http://ahojahoj.szm.com).......51

Obr. ¢ 73, Marko Cermak, Horni Berounka — Trimanské skaly, 1988 (http://ahojahoj.szm.com)........... 52
Obr. ¢ 74, Marko Cermdk, Horni Berounka od Rybarny ke Kozojedum, 1988
(NttP://aN0JAN0J.SZM.COM)....uiiiiii ettt e b et e e e s be e te e st e s beesteennestaenteeneenneeneas 52
Obr. ¢. 75, Marko Cermdk, Horni Berounka, 1996 (http://ahojahoj.sZm.com)..........cccoveveeeererrreeereennnnsn. 52
Obr. ¢ 76, Marko Cermak, Horni Berounka pohled k Tyrovicim, 1998 (http://ahojahoj.szm.com)......... 52

Obr. ¢ 77, Marko Cermdk, Horni Berounka — ze skaly za Dupdrnou u Darove, 1999
QLT LT Eo g Lo) TRy (ol o] 1) PSSP 53
Obr. ¢ 78, Marko Cermdk, Revnice z Cerné skaly, 2004 (http://ahojahoj.szm.com)..........ccceeeveeereeunees 53
Obr. ¢ 79, Marko Cermdk, Horni Berounka od Haviovy skaly ke Kobylce, 2004
(NttP://aN0JAN0J.SZM.COM)....c.viiiiiiieccie ettt et s b et e e e s te e be e e e ereesteensesseesteeneesneeneas 53
Obr. ¢. 80, Petr Kellner, Berounka (https://sSites.go0gle.com)........cccuiiirieiiiiiiiieee s 54
Obr. ¢. 81, Petr Kellner, Berounka u Stradonic (https://Sites.go0gle.Ccom)........cccvririiieienenene e 54
Obr. ¢. 84, Petr Kellner, Berounka, pramice (nttps://SiteS.go0gle.Com).......coovriririieiiiiie e, 54
Obr. ¢ 82, Petr Kellner, Pramice - Berounka a obr. ¢. 83, Petr Kellner, Berounka Nizbor
(NS //SITES.GOOGIE.COM).. .ttt et et e st e et e e s e s ae e beeanesbeeete et e saaesreennenres 54
Obr. ¢ 85, Petr Kellner, Berounka u Stradonic a obr. ¢. 86, Petr Kellner, Privoz Berounka
(NEEPS://SITES.GOOGIE.COM)... ettt bbb bbbt e et b ettt ne e 54
Obr. ¢. 87, Petr Kellner, Srbsko - Berounka (https://sites.go0gle.com)........ccovveriiiriieniiin e 55
Obr. ¢. 88, Petr Kellner, Berounka u Hyskova a obr. ¢. 89, Petr Kellner, Berounka Srbsko
(NEEPS://SItES.GOOGIE.COM).... ittt e e et et e e s b e e as e e bt eesteesbeeanbeeareeaneee e 55
Obr. ¢. 90, Petr Kellner, Berounka Stradonice (https://sites.google.com).........ccooveveniienininnnieieens 55

Obr. ¢ 91, Petr Kellner, Berounka Nizbor a obr. ¢ 92, Petr Kellner, Srbsko, Berounka
(NELPS://SITES.GOOGIE.COM)... .ttt et e b e e et e e s b e e e s b e et e e erbeesseeanbeenbeeaneae e 56



Obr. ¢. 93, Petr Kellner, Berounka, podzim (https://sites.google.Ccom).........ccccvveivereiiieneiiesieseee e 56

Obr. ¢. 94, Petr Kellner, Berounka Nizbor (Nttps://Sites.go0gle.com).......cccviviiereiiniieii e 56
Obr. ¢. 95, Jan Dolejs, Nad Berounkou, Bukovec, 2004 (http://www.czechlandscape.com)..................... 56
Obr. ¢. 96, Jan Dolejs, Nad Berounkou I, Liblin, 2004 (http://lwww.czechlandscape.com)........................ 56
Obr. ¢. 97, Jan Dolejs, Berounka, Tetin, 2007 (http://www.czechlandscape.com)........c.cccevvevvereiiernnnnn, 57
Obr. ¢ 98, Josef Vacke, U Berounky, 1940 a obr. ¢. 99, Josef Vacke, Certovka u Berounky, 1985
(http://josefvacke. WEDMIUM.COM).......oiiiiiiesi ettt bbb 57
Obr. ¢. 100, Josef Vacke, Berounka pod Branovem, 1974 (http://josefvacke.webmium.com)................... 57
Obr. ¢. 101, Josef Vacke, Visiiova u Krivoklatu, 1971 a obr. ¢. 102, Josef Vacke, Krivoklatska krajina,
1986 (http://josefvacke.WeDMIUM.COM).......uiiiiiie bbb 57
Obr. ¢. 103, Josef Vacke, U nezabudického mlyna, 1986 (http://josefvacke.webmium.com).................... 58

Obr. ¢. 104, Karel Soucek, Berounka, 1985 (http://berounsky.denik.cz), a obr. ¢ 105, Karel Soucek,
Krajina Ceského krasu, 1999 (NtP://WWW.ISADAIT.ONG)..........cvvivrreieeeieicreiesecee st 58
Obr. ¢. 106, Karel Soucek, Berounka u Srbska, 1998(http://wWww.iSabart.org)...........ccoeevvererenenenennnnn. 58
Obr. ¢. 107, Karel Karas (1892 - ??), Berounka (http://www.obrazarna.info)..........cccceeevenencncnennnn, 58
Obr. ¢. 108, Zdenek Holcinger, Berounka (http://www.galerieua.estranky.Cz).........ccccovvevnveierninnennens 58
Obr. ¢. 109, Jenis, Mlha nad Berounkou — ricni lazné Radotin, 2016 (http://www.artdecor.cz).............. 58

Obr. ¢. 110, Jenis, Berounka mezi Radotinem a Cernosicema, 2013 (http://www.artdecor.cz)............... 59

Obr. ¢ 111, Jenis, Podzim na Berounce u Cernosic, 2016 (http://Www.artdecor.cz)...........c..cccoeeevrunee.. 59
Obr. ¢. 112, ¢. 113 a ¢. 114, Michal Gloser, Lom na Chlumu nad Srbskem u Berounky I, II a III, 2010
(LT R Lo] o] VA ATe | [01T=T A1 o) S SRRSO PSSR 59
Obr. ¢ 115 a ¢. 116, Michal Gloser, Nad Berounkou a Nad Berounkou - Tetin, 1990 (http://obrazy-
GIOSEIWZ.CZ). ...ttt bbb bbb R e s et b bbbt E R Rttt b bbbt b 59

Obr. ¢. 117, Michal Gloser, Reka Berounka, 1996 (http://0brazy-gloser.\Wz.Cz)..........cccoevevevveevevennnnenn. 59

Obr. ¢ 118, Rudolf Hylsky, Tetin, 1949 a obr. ¢. 119, Josef Svoboda, Tetinska rokle, 1962
(NEtP://TOtOArCNIV.GEOIOGY.CZ)...c.eiueiiiieiti ettt e eae tes eas bee ss bee 2en seeenen 61
Obr. ¢. 119, Tetin, soucasnad krajina (Rttp://MAPIO.MEL)..............c...cceueeecueeeiciieeeiiieeiieeeieeeieeesee e e 61
Obr. ¢. 120, Tetinské skaly, soucasna Krajina (http://mapio.net).........cccoovreiiriiiii i 61
Obr. ¢. 121, Ivan Andrle, Tetin, soucasna krajina (https://artbuildingblog.cz)..............cccccoovevevvennnne.. 61
Obr. ¢. 122, Rudolf Hylsky, Lom Srbsko, 1949 (http://fotoarchiv.geology.Cz).......cccccovvvvvnneee e v e e 62

Obr. ¢. 123, Rudolf Hylsky, Tomdsovy lomy u Srbska, 1949 (http://fotoarchiv.geology.cz)...................62
Obr. ¢. 124, Soucasna krajina (foto: autor, 20106) ... ..........coceeeeeeeeeecerce e eeaee e e e s e e vee vee ae 20, 02
Obr. ¢. 125, Soucasnd krajina v okoli Srbska (foto: autor, 2016) .............cc.ccccevviieeeniviiiveieee e 63

Obr. ¢. 126, Soucasna krajina v okoli Srbska (foto: autor, 2016) ..........cccceeeeeeeieeieeiee e e e viiee e ... 03
Obr. ¢. 127, Soucasnad krajina v okoli Srbska (http://www.kct-tabor.Cz)..... ....c.cc. .o oo e e v e .64
Obr. ¢. 128, Soucasna krajina v Srbsku u Karlstejna (foto: autor, 2016) ............c..cc.cceeevveeveenvnne..... 04
Obr. ¢. 129, Soucasnd krajina v Srbsku (http://www.nizbor.com) ..........cc.cco v e 64
Obr. ¢. 130, Soucasna krajina v okoli Srbska (foto: autor, 2014) .............c.ccvvveieiveeeeeeeeeeeaeeaeea . 05
Obr. ¢. 131, Soucasnd krajina — Revnice pohled z Cerné skaly (https://cs.wikipedia.org) ................... 65
Obr. ¢. 132, Soucasnd krajina mezi Radotinem a Cernosicemi (foto: autor, 2016)................cocoeevenr ... 66
Obr. ¢. 133, Soucasna krajina — ricni lazné Radotin (foto: autor, 2016) ...........cccceeeeeeeeeeieennrceinrvnnn... 06

10.5 Seznam pohledii do krajiny FeSeného detailu

Fotografie detailu ¢. 1 az 3 — soucasny pohled do krajiny (foto: autor, 2017).........ccccoeeiveiiveee e
Fotografie detailu ¢. 4 — soucasny pohled do krajiny (foto: autor, 2017)..........ccccoei e e ien et
Fotografie detailu ¢. 5 az 6 — soucasny pohled do krajiny (foto: autor, 2017). ..........cccceeeicrvvnnrnn ...
Navrh resent detailu ¢. 1 —pohled dO KFrajiny... ... ..o oot e e et e et e e et e e et e e e e een e
Navrh reseni detailu ¢. 2 — pohled do KFrajiny.........ccocoe vt e vt e et e et e et e et e et e e e et e en e ea
Navrh reseni detailu ¢. 3 —pohled do KFrajiny...... ... ooe oot ios oot e et e et s et e et e et e e e et e eea e e
Navrh reseni detailu ¢. 4 — pohled dO KFrajiny... ... ..o oot ie e et e et e et e e e e et e e
Navrh reseni detailu ¢. 5 — pohled do Krajiny, jarni efekt. ................ccovoiioiieiie e et e e e e
Navrh reSeni detailu ¢. 6 — pohled do krajiny, podzimni efekt. ................ccocoeeieieiieeiiieee et e

Navrh reSeni detailu ¢. 7 — pohled do Krajiny, letni efekt. .............cccoueeoeiieceiie e e e et e e e

10.6 Sezmam priloh

Vykres ¢. 1, Soucasny stav

Vykres ¢. 2, Hodnoceni krajinného razu
Vykres ¢. 3, Navrh reseni

Vykres ¢. 4, Soucasny stav detailu

Vykres ¢. 5, Navrh reseni detailu

77
78
79
78
78
78
78
79
79
79

88



