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Téma bylo v literature: diskutuje se o ném
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Pouzita literatura: aktualni
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Statistické zpracovani vysledkti: nedostate¢né

Formalni stranka prace: odpovida
Vyuzitelnost pro praxi: vysoka
Cil prace: nesplnén

Uroven zavéreéné prace: odpovida formalnim pozadavkim kladenym na

zavérecCnou praci na Univerzité Hradec Kralové

neodpovida vécnym a obsahovym pozadavkim

kladenym na zavére¢nou praci na Univerzité Hradec Kralové
Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:
Autorka popisuje rizné typy mapovych (20)a mentalnich (11) tréninkd OB u zakovské
kategorie. U péti mapovych a tfi mentalnich se pokusila o jejich ovéfeni. Kladem prace

presny popis tréninkd, zaméreni i cil. Ovéfovani vybranych tréninku je vSak problematické,
jejich ucinnost je mozné hodnotit pouze ve vztahu ke sportovnimu vykonu. Chybi



podrobnéjsi charakteristika hodnocené skupiny, metoda pozorovani (pfedpokladam
zamérného) neni popsana. Hodnoceni tréninkll pomoci dvou expertl Ize povazovat pouze
za orientacni ( oba se mohou mylit), minimalni poCet musi byt tfi, pouZiti Kendallova
koeficientu by ur€ilo objektivnéji shodu hodnoceni expertl. Které vysledky ukazuji, Zze ve
sledovaném obdobi je vhodné vyuZzivat vice typl mapovych tréninkd, pro€ autorka (str. 50 —
53) piSe splnéni cile ¢astecné nebo uplné, kdyZ cil neni definovan ani jinak, napf
procentualné vyjadfen ?Zpétna vazba od déti nemuze poskytnout objektivni informace o
vhodnosti tréninkovych prostfedkd vzhledem k jejich vykonu etc.

V praci jsou drobné stylistické i obsahové nedostatky — zadani — jednotk — y; chybi-run;

v anotaci chybi vysledky; str.11-rozepsani zkratky; 12-povrch-lépe povrchu; 13-vSechny-lépe
vdechna; 17- des adaptace; 17-motorické uCeni-lépe senzomotorické; 18-rana specializace-
je vzdy nejvétsim nebezpelim?22-psychika —pfesnéjsi definice;24- Soulek(1992)-patfi

k pfedchazejici vété; 28-pifed zavodni; 29-zatatek s OB-lépe pro zahajeni etc.

Hodnoceni:

podpis

V Hradci Kralové 11.8.15 .....................
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