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UvoD

Slova jako zprosedkovani a opatrovnictvi jsou v dnesni
spolenosti pouzivadna velmicasto, ale co si podémito pojmy
piedstavit? Obyejnou pomoc, nebo systematickyiptup, ktery ma své
zajeté koleje, jez lze jerttko menit?

Diplomova prace pojednava o problematice sbdi®o pracovnika
v trestnim ftizeni s mladistvymi. SnaZi se zjistit, zda socialni
pracovnik je spiSe zprostdkovatel, nebo spiSe opatrovnik v trestnim
fizeni s mladistvymi. HAnasi souhrnny pohled na trestniizeni
s mladistvymi. Hlavni roli v diplomové praci hrapocialni pracovnik,
ale nejvyznam#jSi misto mé dednik Prob&ni a medi&ni sluzby (dale
jen  tednik PMS), ktery se dle naSeho nazoru nejvice sduv
k problematice zprosedkovani a opatrovnictvi v trestnintizeni
s mladistvymi. Diplomova prace vymezuje pracifednika PMS
v probaci a mediaci. SnaZzi se polemizovat o tom,a zd probaci
prevldda opatrovnictvi ¢i  opatrovani a v mediaci spiSe
zprostedkovani.

Téma bylo vybrano zuodu, Ze na delikvenci mladistvych je
v dnesSni doB poukazovano, jereSena a prawn zaSti€na. Hesto
piipady trestné ¢innosti mladistvych pibyvaji. Osobni vztah
k problematice delikventni mladeze nemam. Ale zkussi s d&tmi
a mladistvymi mam z kazdotoich tabofi. Jako budouci socialni
pracovnici n& nejvice zajima problematika mladistvych. Protoze
nemam piliS praxe, zajima m, jak socialni pracovnici vnimaji svou
profesi.

Cilem diplomové prace je zjistit, zda se sdria pracovnik
v trestni justici, pedevSim wednik PMS, vnima svou praci spiSe jako
zprostedkovani nebo spiSe opatrovani. Z hlavniho cile lyyaji
podcile diplomové prace a to, zdaeanik PMS je v mediaci spiSe
zprostedkovatel a v probaci spiSe opatrovnik. Podcilenplanoveé

prace je i nastigni vzajemné spolupraceiédniki PMS a dalSich



subjekti v trestnimtizeni a jejich systematickyifstup k mladistvému
podloZzeny pravni Upravou.

Prinos diplomové prace spateme v tom, Ze souhrnny pohled na
tuto problematiku mze v praxi pomoci fednikim PMS se sprawh
rozhodnout, ktery typ prace zvolit. Socialni praodk si musi
uvédomovat, jakou formu prace s mladistvym pouzivéd,azge to
zprostedkovani ¢i opatrovnictvi, a v jakyché¢innostech pevazuji
a kdy naopak ne.

Z divodu prevazre teoretickych znalosti, bez zkuSenosti z praxe je
vyzkum zamngien na tdedniky PMS a formou rozhovoru se pokousi
zjistit jejich zkuSenosti a stanoviska k vggnému problému.Vyzkum
by mél ptinést izné ahly pohledu tedniki PMS na vnimani svoji
profese.

Diplomova préace jellenéna nacast teoretickou, kter4d se sklada
z péti kapitol. Prvni kapitola charakterizuje zakladméjmy, které jsou
nezbytné k vymezeni problematiky. Definuje pojmy adistvy
a kriminalita mladistvych. Vystihuje vztah sociaho pracovnika
v trestnimfizeni s pojmy zprosedkovani a opatrovnictvi. Druh&ast
je zanmgifena na pravni aspekty v trestnimizeni s mladistvymi.
Opérnym bodem v kapitole je zako&. 218/2003 Sb., o odp@dnosti
mladeZze za protipravnéiny a o soudnictvi ve &cech mladeze (dale
jen zakon¢. 218/2003 Sb.). fleti kapitola vymezuje trestnfizeni
a s nim souvisejici pojmy tykajici se mladistvycklsou popisovanyit
faze trestnihofizeni a spoluprace socialniho pracovnika a ostdtnic
subjekti b&hem trestniho tizeni. Ctvrta ¢ast pojednava o roli
socialniho pracovnika, ipdevsSim ednika PMS jako
zprostedkovatele a opatrovnika. Snazi se wtsw dulezitost
dodrzovani profesionalnihoffstupu a definovat moc a autoritu, kterou
socialni pracovnik musi u# ovladat. Poukazuje na pojmy pomoc
a kontrolu, které jsou v praciré@édnika PMS dlezité. Kit se o to, zda
zprostedkovani a opatrovnictvi pétdo ¢innosti Prob&ni a medi&ni
sluzby CR (dale jen PMS) se snazi pata kapitolafit®zuje
zprostedkovani spiSe k mediaci a ob&cprosgSnym pracim (dale jen

OPP). Opatrovnictvi paét spiSe k probaci , kdy v dohledurednika



PMS, prob&nich programech a ve zpravach, kteriednik PMS musi
vytvaiet se opatrovnictvi fize objevovat. Posledni kapitola souh&nn
informuje o moznych ¢innostech i#@ednika PMS, kdy se pomoci
zprostedkovani a opatrovnictvi mladistvy napravuje arazem na
svou odpo¥dnost je veden k adnéni provireni, které spachal.
Praktick&tast je vymezena cilem, nezbytnym teoretickym zazemi
a zpracovanim vyslad pomoci kvalitativni analyzy a otégného

kddovani.

.Moudry ma fi vlastnosti: Ze sam kona, co radi konati druhym, 2
nikdy nejedna proti spravedlnosti, a Ze éfwe snasSi slabost lidi
kolem seb¢
John Ruskin



TEORETICKA CAST

1 CHARAKTERISTIKA ZAKLADNICH POJM U

Diive nez se zéneme zabyvat problematikou zpreéstkovani
a opatrovnictvi v trestnimfizeni s mladistvym, je ieba objasnit

zakladni pojmy, se kterymi je pracovano v diplomgvéci.

1.1 Mladistvy

Mladistvy je obec& znadmym pojmem, ktery definuje osoby od
patnacti do osmnacti let. (Rni autdi pouzivaji odliSné, ale velmi
podobné vyjadeni pojmu mladistvy.

Vék mladeze je skupina lidi do fyzického 8ku osmnacti let, tj. do
véku dosazeni jejich zletilosti (ke byt nabyta i ped osmnactym
rokem) a dosazeni plné trestni odgdwnosti. Dolni hranice trestni
odpowdnosti je ddna dosazenim fyzickéhekwu patnacti let, picemz
kriminalita jedindi pod touto hranici je pojimana jako ¢tdka
kriminalita nebo kriminalita nezletilych-

Pubescent uz neni di¢, je to dospivajici lidsky jedinec s pn
vyvinutymi rozumovymi schopnostmi (pokud se nejedmgedince se
snizenymi schopnostmi), ktery je schopen rozpozma&tbezpénost
obecrt znamych trestnyclinu, napgiklad trestnych¢int majetkovych
(kradez) a trestnycktina proti Zivotu a zdravi (ublizeni na zdravi,
vrazda)?

Mladez je vyraz, ktery je pouzivan v souladu s mezinariodin
dokumenty pro mladé lidi do doby dovrSeni osmnaotéloku a bez

vymezeni dolni hranicedku.?

! SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych. vyd Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 15-22.

2 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych. vyd Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3, s. 15-22.

¥ MATOUSEK, O. KROFTOVA, AMIade? a delikvence. vyd.Praha: Portdl, s. r. 0., 2003. 344 s.
ISBN 80-7178-771-X. s. 316.
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Pojem mladez je nadzeny pojnim osoba mladSi patnacti let
a mladistvi.

Osoba mladsSi patnacti let

,Kdo v dol# spachanicinu nedovrSil patnacty rok svéeh@&ku, neni
trestre odpowdny. O jehocinu hovoiime jako ocinu jinak trestném.
Trestni odpowvdnost z&ind dnem, ktery nésleduje po dni patnéctych
narozenin pachatelé&*

V trestnim fizeni pouzivame tento pojem Kk ozZreai osob
podléhajici zvlaStnimu rezimu (zvySena tregimavni ochrana),
napifklad pii vyslechu sedka?’

Trestnitad (dale jen TR) popisuje tuto kategorii: Qsoby, které
pro nedostatek dku nejsou trest&i odpowdné“®

Nezletily

,Obsaho¥ i vyznamov je opakem zletilosti. Je to fyzickd osoba,
ktera nedovrSila osmnact let éku nebo nenabyla zletilosti
manzelstvim. Trestni pravo tento pojem neuZziva, walgestrepravni
praxi je ¢asto pouZivan pro oz@eni osob ve &u do patnacti let'’

Mladistvy

.Je pojem trestépravni. Je s nim spojen patek trestni
odpowdnosti a trestnihorizeni proti mladistvym. Nelze jej proto
ztotoziovat s pojmem nezletily, ktery je pojmemcabského prava.
Plna trestni odpo¥dnost pachatele za spachany trestfig nastava az
dnem nasledujicim po dni, ve kterém fyzickd osobargila osmnacti
let veku.“® Mladistvy neni trestd odpowdny, pokud v dob spachani
trestného ¢inu nedosahl rozumové a mravni vy$psti, aby mohl

rozpoznat nebezg@ost svého jednan.

*# JELINEK,J. MELICHAROVA, D.zakon o soudnictvi vessech mladeZe: s poznamkami a
judikaturou.1. vyd. Praha: Linde , 2004. 144 s. ISBN 80-7203-8, s. 7.

> SOUKAL, J. DRAPAL, J.Rizeni a rozhodovani v trestnictcech mladistvychl. vyd.
Praha: IFEC, 2000. 91s. ISBN 80-86412-05-9. s. 5.

® SOUKAL, J. DRAPAL, J.Rizeni a rozhodovani v trestnickcech mladistvychl. vyd.
Praha: IFEC, 2000. 91s. ISBN 80-86412-05-9. s. 5.

"SOUKAL, J. DRAPAL, J.Rizeni a rozhodovéni v trestniccech mladistvychl. vyd.
Praha: IFEC, 2000. 91s. ISBN 80-86412-05-9. 5.

8 SOUKAL, J. DRAPAL, J.Rizeni a rozhodovani v trestnickcech mladistvychl. vyd.
Praha: IFEC, 2000. 91s. ISBN 80-86412-05-9. s. 5.

°JELINEK,J. MELICHAROVA, D.Z&kon o soudnictvi veeech mladeze: s poznamkami a
judikaturou.l1. vyd. Praha: Linde , 2004. 144 s. ISBN 80-7203-8. s. 7.
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Vyraz pouzivame v souladu s naS$i trégpmavni Upravou, je to
¢lovék od patnéacti do osmnacti let, ktery ma na rozddl dosglého

sniZenou trestni odp@dnost™®

1.2 Kriminalita mladistvych a socialni prace

Kriminalita mladistvych je z&vaznym soci&ln patologickym
jevem. Pojem kriminalita a socialni prace jsou vgemeé pojmy, které
provazeji celou diplomovou praci.

Kriminalita je mnozina vSech trestnycktina definovanych
v zdkore a spachanym kymkoli, tedy i osobou, kteréd feftni trests
odpowdna

Kriminalita miZze byt i pravni zlginnost, souhrn trestnéinnosti
za uckité obdobi v ukité oblasti.

Kriminalni piipad se tyka trestnéh@inu. Kriminélni ¢in je udalost
souvisejici s trestnyminem.*?

.Kriminalni  ¢in je porucha chovani jedince v dimenzi
antisocialniho chovani zavazného charakteru, jeZz peojevuje
porusovanim spokenskych norem, Kkteré jsou Fgsre vymezeny
a popsany v pedpisech trestniho prava®

Kriminalistika je wvéda objasujici zakonitosti  vzniku,
shromad’ovani a vyuzivani stop a soudnichakézi, vypracovani
metody, ktera povede k usgnému odhalent?

Kriminalita mladeze je chapana jako poruSovani tregpmavnich
norem ¢asti mladych lidi, zahrnuje trestnalinnost mladé generace.

V ramci velké kriminality ma svoje specifika vyplayici z wkoveé

Y MATOUSEK, O. KROFTOVA, AMlade? a delikvenc®. vyd.Praha: Portél, s. r. 0., 2003. 344 s.
ISBN 80-7178-771-X. s. 316-317.

' MATOUSEK, O. KROFTOVA, AMlade? a delikvenc®. vyd.Praha: Portdl, s. r. 0., 2003. 344 s.
ISBN 80-7178-771-X. s. 316.

12 KRAUS, J.Novy akademicky slovnik cizich slov:AA¢ademia, 2005, 879s. ISB30-200-0607-9

S. 452.

13 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych. vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 str.
ISBN 80-86432-82-3. s. 19.

1* KRAUS, J.Novy akademicky slovnik cizich slov:AAéademia, 2005, 879s. ISBN 80-200-0607-9.
s. 452.
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osobnosti pachatele. Je to celéswy problém, ktery souvisi
s rozvojem civilizace a technického pokroku.

Kriminalita mladeZe ma dva zakladni modelfstupu®

» Justiéni model —fadné projednavani v trestninizeni, pachatel
se pro provigni rozhodl, a proto za& nese odpovdnost.

» Socialre-opatrovnicky model — kriminalita mladeze je ovlidma
socialnimi, ekonomickymi a psychologickymi faktoryllozeni
trestu nic neesi.

Socialni prace maze byt chapana jako podpora fungovani klienta

v riznych situacich. Zabyvéa se lidskymi vztahy a sowidli rolemi!’

Americka narodni asociace socialnich pracovndlefinuje socialni
praci jako profesionalni aktivitu zafhenou na poméahani, zlepSeni
schopnosti socialniho fungovani a tvorbu sp@ieskych podminek®

Socialni prace je spalenskowdni disciplina, jejim cilem je
odhalovani, vysw#tlovani, zminovani ateSeni socialnich probléim
Socialni pracovnici poméahaji k navratu k socialnioqplatreni, pritom
vytvéaieji piiznivé spoléenské podminky?

Socialni pracovnik se snazi zjiBovat piciny kriminalniho
chovani, poméaha hledat cestu jakedchéazet kriminalnimu chovani
a navrhuje zpsoby napravy delikventniho jednani. MozZnost napravy
je zavisla na pochopeni figin delikventniho chovani, nalezeni
kriminogenich faktodt, jeZz toto jednani zpsobily. Jsou to faktory
biologické - ddicné sklony, genetické dispozice nebo socialni
prostedi, v mz dit€ vyrastalo, Skola nebo vliv vrstevnik V dnesni
dob¢ se pouziva multifaktorialni jpstup, ktery spodiva ve zkoumani

vice pisobicich faktoi.?

*PDURIC, L. BRATSKA, M. a kol.Pedagogicka psychologia, terminologicky a vykladsioynik
Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelst9871459s. ISBN 80-08-02498-4. s. 159.

18 KUCHTA, J. VALKOVA, H. a kol.zZaklady kriminologie a trestni politikyt. vyd. Praha: C.H.
Beck, 2005, 544s. ISBN 80-7179-813s4 266.

" NAVRATIL, P. Teorie a metody sociélni prack. vyd. Brno: Marek Zeman, 2001, 168s. ISBN
80-903070-0-0. s. 11.

8 NAVRATIL, P. Teorie a metody sociélni prack. vyd. Brno: Marek Zeman, 2001, 168s. ISBN
80-903070-0-0. s. 12.

¥ MATOUSEK, O.Slovnik socialni pracé’raha: Portél, s. r. 0., 2003. 287 s. ISBN 8087349-0. s.
213.

20 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych. vyd Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 15-22.
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1.3 Socialni pracovnik v trestnim¥izeni

Diky primému kontaktu socialniho pracovnika s mladistvym
probiha trestnitizeni v souladu s ochranou prav &g a ochranou
spolenosti.

Socialni praci v trestni justicimiZzeme vystihnout jakgodbornou
cinnost socialnich pracovnikprovadnou ve prospch lidi v socialni
nouzi. Socialni prace je aplikovana spoeénskov¥dni disciplina
i oblast praktickécinnosti, jejiz naplni je odhalovani, vy&lovani
a naprava socialnich probléin a to p‘i uplatiovani spoléenské
solidarity a napliovani individualniho lidského potenciald*

Socialni pracovnik v trestni justici

Socialni pracovnik planuje, rozviji a zavadiuspby prace. Svou
praci bere jako poslarff.

Muzeme ho definovat jako sdast tymu organizace poskytujici
socialni sluzbu. Socialni pracovnik v trestni jwestije klicovy
pracovnik, ktery je nejzisobilejSi k tomu, aby koordinoval pe
a druh pomoci mladistvému. Je wgobily k tomu, aby vedl rzné
vyjednavani mezi mladistvym a subjekty trestnihi@eni. Casto se
stava prostednikem mezi pachatelem a postiZzenou osobou.

Je mozné socialniho pracovnika v trestni justicuXit v oblasti, kdy
mladistvy pachatel péebuje vyesit zavazky typ>
* poskytnuti informaci o klientovych pravech, narotic
a hlavre formach pomoci
» poskytnuti kvalifikovaného pohledu a posouzeni mahitych
feSeni problému
 poskytnuti gimé pomoci pi klientové jednani s jinymi

subjekty

ZYASTATKOVA, J. HOFERKOVA , SPrirucka socialniho pracovnika. vyd.

Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008 238BN 978-80-244-1991-6. s. 86.

22 BAJER, P. Kvalifikovany socialni pracovnik je splem s klientem samostatpracovatSocialni
prace 2007,¢. 1, s. 7-11.

“MATOUSEK, O. a kol Préace s rizikovou mladeZi.vyd. Praha: Portél, s. r. 0., 1996. 87s. ISBN 80
7178-064-2. s. 14-15.
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* poskytnuti navrhu zpsobi prevence delikventniho chovani
» poskytnuti seznamu forem socialnich sluzeb, ktex@&guji na
doloZzené pateby mladistvého

Mezi socialni pracovniky v trestni justici patuirednik PMS.
Uiednik PMS by mil mit pfehled o navaznosti subjekt které se
acastni trestnihaizeni s mladistvym. Maighled, v kterécasti fizeni
piichazi do popedi zadkonny zastupce, soud pro mladez, kurator pro
mladez, diagnosticky a vychovny dstav, organ sowigbravni ochrany
déti (dale jen OSPOD). Postupn mladistvému zprosedkovava
vesSkeré informace a snazi se o veSkeré &pilneho povinnosti éhem
stanoveného dohledu. Navaznost jélefitd sokast prace tednika
PMS.

Navaznost rinze byt pochopena i jako apob pomoci pi hledani
kvalitniho uplatni mladistvého. VyZaduje totphled Gednika PMS
0 zaizenich v regionu. Pro mladistvého je odborna rada@alSi pomoc
neocenitelnym prosedkem, ktery miZze vést k navratu na spravnou
cestu zivotem.

Navaznost na dalSi sluzby jecasti prevence trestn&nnosti. Tato
navaznost musi byt kontrolovatelna, réqgad navSévami Urednika
PMS, které musi byt citlivé ve smyslu spravnéhaasovani, zvazeni
mista nav&tvy a paitu zkastrenych osob.

Navaznost mZze byt pouzita i v pipack poruSeni podminky
stanovené mladistvému, kdyiednik PMS vi, na které subjekty
v trestnimiizeni se obratit, aby doslo k potrestani mladistvéh

Smyslem navaznosti je usnashi prace dednika PMS jako
zprostedkovatele a opatrovnika v trestniiizeni.

Diky popsané navaznosti fednika PMS na dalSi subjekty
v trestnim fizeni vybirame prayv ufednika PMS jako stejni pojem
v diplomové préci.

Utednici PMS, jakoZto socialni pracovnici v trestnisiici, jsou

v ptimém kontaktu s mladistvymi. Tento kontakt je éZko

24 JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornflsgvki k aktuélnim otazkam
trestniho praval. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 858N 80-244-0793-0. s. 79.
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kontrolovatelny, a proto maji velkou svobodu v rodovani
a v jednani s mladistvynf’

1.4 Vymezeni pojmi zprostiredkovatel a opatrovnik

Socialni pracovnik ma moznost zasahovat dootav druhych.
V SirSim 0hlu pohledu je mozZzno rozliSit praci soleitho pracovnika na
zprostedkovani a opatrovani.

Socialni pracovnik by #&h byt pravodce ve chvilich krize pro
mladistvého, ne jen ddce, ktery mladéhalovéka zbyt&né poutd na
svou osobu a jehotvodni zprostedkovani se mni na opatrovani.
Musi si uwdomit, Ze gebira nad mladistvym kontrolu a Ze je to on,
ktery rozhoduje oteSeni problému. Nejde vyuZzivat jen styl préace
zprostedkovani, protoze opatrovnictvi tuhe nastoupit hned na
zatatku kontaktu s mladistvym, a to ve foémabizené pomocf®

Domnivadme se, Ze odliSeni zpriedkovani a opatrovani je v praxi
uzitekné a pomaha socialnimu pracovnikovi v pojeti jehmfpsni
role, zda haji zajmy mladistvého nebo spoiesti a ¢eho chce
spolupraci s mladistvym dosahnout.

Socialni pracovnik rozhoduje o tom, jakou rod svém zamstnani
zaujme. Bu se stane opatrovnikem, ktery neumi odhadnout pgmoc
kterou poskytuje. Nebo zaujme roli zprostikovatele, experta, ktery
prebird kontrolu a poskytuje pomdé.

V kazdé pomoci druhym lidem je skryta vypmav o nas, naSich
postojich, osobni zralosti a vztahovém zazemi.

Socialni pracovnik je jako tuzka, ktera ma daance, ostry a tupy,
za pozornost stoji ab strany, jak zprostdkovani, tak opatrovani.

Nelze se pl& vénovat jen jedné stran®

% MATOUSKOVA, E. Pracovni situace proliich (edniki — piipadova studieSocialni prace
2007, rd@. 4,¢. 4, s. 95-102.

% JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontrolduvyd. Hradec kréalové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-1188.3115.

2TULEHLA, |. Un¢ni pomahat: bebnice metod socialni prax2. vyd. Praha:sociologické
nakladatelstvi, 1999, 128s. ISBN 80-85850-69-24s27.

28 JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec kralové:
Gaudeamus , 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-1189%1-88.



16

Cilem socialniho pracovnika je byt odbornikeme své profesi
a zarovaé prostednikem mezi normami spaleosti a mladistvynt>

Rozpor mezi zpros¢dkovanim a opatrovanim trva od daiku
socialni prace. Na jedné strastoji ti, ktai si mysli, Ze socialni prace
je ¢innost, ktera zprosedkuje mladistvym nastroje a zdroje, aby
mohly zmenit dosavadni spobtensky pomér. Druhda strana &i, Ze
socialni pracovnik by ®& opatrovat mladistvého vipzpisobeni se
okolnim podminkam. Existuje hranice mezi zprastkovanim
a opatrovanim®

Role socialniho pracovnika trhe byt definovana jako standard
chovani @ekavany od jedince. Wuje kdy, kde a co ma vykonat.
ZAarovei uréuje, co on niZze osekavat od druhych*

Pojem zprostiedkovani je pouzivan ve smyslu pojidvnictvi
a bankovnictvi. V socialni praci tento pojem odkpzuna mediaci
a mediatora.

Pojemopatrovnictvi Ize definovatjako ,spravu cizich zalezitosti,
jejichz obstaravani jest &komu uloZzeno soudnimrikazem, krom
p/ipadu porwenstvi“®** Rozdil mezi opatrovnictvim a po&anstvim je
v tom, Ze pordenstvi je pravem nejblizSichfipuznych. Opatrovnictvi
je povinnosti obBanskou. Por&enstvi je zalezitosti jedné osoby.
V opatrovnictvi jde hlavé o spravu jméni, majetku. Opatrovnictvi
délime na osobni, realné,tizené z povinnosti iedni, Zizené na
Zadost osob, jednotlivé ukony —¢iméni smlouvy, vedeni sporu mezi
osobami. Opatrovnictvi zanika skéenim zalezitosti nebo odpadnutim
davodu jeho #izeni3®
.Zprostredkovani a opatrovani musi vychazet z individéalmcenych
potreb mladistvého, musi mitéinek na aktivitu jedince, podporovat

2 ULEHLA, I. Umeni pomahat: debnice metod sociélni prace. vyd. Praha:sociologické
nakladatelstv[, 1999, 128s. ISBN 80-85850-69-25s.

%0 JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec kralové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-118B1G.

31 MATOUSEK, O.Slovnik socialni pracePraha: Portél, s. r. 0., 2003. 287s. ISBN 80-7843-0. s.
190.

%2 0TTO, J.Ottiv slovnik nacny:ilustrovana encyklopedie obecnyeilomosti 1907. Svazek XVIII.
s. 788-789.

¥ 0OTTO, J.0ttiv slovnik natny:ilustrovana encyklopedie obecnyaliomosti 1907. Svazek XVIII.
S. 788-789.
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rozvoj samostatnosti, motivovat je k takovymnostem, které nevedou
k dlouhodobému setrvdvani nebo prohlubovéni /mepivé socialni
situace, a posilovat jejich socialni Zl@iovani“3*

Kazdy mame sy piibéh ZzZivota, ktery je jedinégny, mame sveé
piedstavy o tom, jak seffbéh bude vyvijet dal. Socialni pracovnik
musi ve svém chovani najit tu spravnou hranici mpwsttedkem

a pomoci, aby mladistvémuigtala gedstava jeho fibé¢hu Zivota.

% JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontrolduvyd. Hradec kralové:
Gaudeamus , 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-118B1X.
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2 PRAVNI ASPEKTY V TRESTNIM RIZENI
S MLADISTVYMI

Socialni pracovnik by & mit spravné pravni a&domi. Musi
ovladat legislativhi a proceduralni vymezeni. REtlegislativa
umoziuje socialnimu pracovnikovi vyt¥é&t prostor, kde se #ffe
realizovat. Je dlezité, aby se socialni pracovnik v ramci profesbm
a efektivni prace s mladistvym winorientovat v pravnich igdpisech
souvisejicich s konkrétnim ffpadem. Poskytuje informace
o klientovych pravech a narocich. Poméah& pyjednavani s jinymi
subjekty v trestnintizeni®

2.1 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o sociakpravni ochrané déti

Je to jeden zidezitych zakor, bez kterého se neobejde trestni
fizeni s mladistvymi, ale zakon. 218/2003 Sb. vymezuje postaveni
OSPODu, zésady, spolupraci a vypracovani podrobpmawy tykajici
se soudnictvi ve &cech mladeze.

Ustanoveni 8 3 odst. 4 (zasady tykajici se ok soudnictvi ve
vécech mladeze) vymezuji spolupraci orgagdinnych podle zakona
¢. 218/2003 Sb. sipslusSnym OSPODem. Ustanoveni § 36 a § 40
zadkona se jiz zawtuji na spoluprace orga@ncinnych podle zakona
a Gredniki PMS 2

Socialni pracovnik oddieni socialg-pravni ochrany &ti je osoba
povéfena statem, ktera vykonava povinnosti vztahujici lsetéto
profesi. Jeho poslanim je p& a nabidka pomoci mladistvym, Kfeto

diky svému chovani peebuji®’

% VLCEK, R.Socialni pracovnik a pravd. vyd.Ostrava: Knizni expres, 200859s.

ISBN 978-80-7347-030-2. s. 64.

% SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych. vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 89-90.

$" ULEHLA, I. Umeni pomahat: debnice metod socidlni prace. vyd. Praha:sociologické
nakladatelstvi, 1999, 128s. ISBN 80-85850-69-24s32.
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Spoluprace by #®la byt orientovana na vytweni podminek pro
individualni pistup, na ¥asnou reakci, na pbdby a zajmy
mladistvych, na zamezeni &quchazeni trestnénnosti®

Podle ustanoveni § 55 a 8§ 56 zakana218/2003 Shb. se zji8hi
poméra mladistvého a vypracovani podrobné zpravy o osobni
rodinnych a socialnich po#nech a aktualni Zivotni situaci
mladistvého uloZi pislusnému OSPODu,ifpadrs téz PMS*®

Tato zprava musi byt pisemnda, je v ni obsa¥ék mladistvého
a stupé zralosti, postoj k proviéini a ochota oéinit zpisobené Skody,
rodinné pomdry mladistvého, zaznamy o Skolni dochazceelpged jeho
predchozich proviani a opateni vig¢i nému pouzitych*

Podle §8 46, 860, 8§64 odst. 2 musi bytispuSny OSPOD bez
zbyte¢ného odkladu vyrozugm o zadrZeni, z&eni nebo vzeti do
vazby mladistvého, informovan o zah4jeni trestnihstihani
mladistvého, vyrozurn o hlavnim I€eni a véejném zasedani.

Ustanoveni 8 64 odst. 3 stanovuje zastupidslpSného OSPODu
v ramci hlavniho Il¢eni a véejného zasedani proti mladistvému pravo
¢init navrhy a davat vyslychanym otazky. Slovo k Zéetné fe¢i ma
po mladistvén®

Zminili bychom se o Set¢ni, které probhlo v roce 2007 ve vSech
krajich. Jednalo se o zji&i nabidky sluzeb pro rodiny z pohledu
OSPODu na Grovni obci z roz&nou msobnosti. Séeni prok&hlo pod
zastitou Terezy Maxové v obdobi atkrvna do z& 2007. Ze SdEni
vyplynulo, Ze dostupnost PMS je v obci 42% a v kra#%, coz jsou
docela vysokacisla. Urover spoluprace OSPOD a PMS je ozeaa

67% jako dobra a celkova kvalita sluzeb byla ozevaa 58%. V drovni

3 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych. vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 90.

39 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych. vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 90.

40 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych.vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 200250 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 90.

“ISCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych.vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 20050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 90-91.
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potrebnosti novych typ sluZzeb nés zaujala pi@ba mediani sluzby,
ktera byla ohodnocena 559%%.

2.2 Vyvoj pravni Gpravy v trestnim rizeni ve ®cech
mladeze

Pravni uprava ve &ech mladeze prosla dlouhou cestu, nez doSla
k nyn¢jSi upraw, kterd& se nam diky naSemu stylu Zivota zda
nejprijatelngjsi.

Samostatny systém justice nad mladezi spojejesrokem 1899,
kdy doSlo v USA ve stét lllinois ke ztizeni prvnihofddného soudu
pro mladistvé.

Paiatek vzniku systémueskoslovenské trestni justice nad mladezi
klademe do roku 1931, kdy byl vytven zakon ¢. 48/1931 Sb.,

o trestnim soudnictvi nad mladezi(dale jen zakon¢. 48/1931 Sb.).
Vychézi ze zésady, Ze na mladistvé provinilce serebeohled
a nezachéazi se s nimi jako s débpni pachateli trestnyckinu.

Frijetim zakona doSlo k vytvi@ni samostatného trestniho systému
nad mladezi.

Mladez byla rozélena na d¥ kategorie, a to na nedo&lg (osoby
do ¢trnactého roku wku) a mladistvé (osoby nadtrnéact let do
osmnactého rokudku).

Osoba nedosgla

Nebyla odpo¥dna za swuj trestny ¢in a porwensky soud ji mohl
pokéarat (ne &lesré) nebo potrestani nechat na roditi Skole. Osoba
nedosgla mohla byt umisina v jiné rodik nebo v I€ebném Uustavu.
Mohla byt podrobena ochrannému dozoru nebo ochrampéhow.
Jestlize se nedosfy starSi dvanacti let dopustitinu, za ktery by
dostal podle zakona trest smrti, pdemsky soud mu nadil ochranou
vychovu ve vychovném Z#&eni nebo |éebném dstavu. Dokonce

mohlo dojit k napomenuti osob, kter&iy pecovat o nedosplého.

“2JANEBOVA, R. a kol.Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec Krélové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-1181&282.
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Osoba mladistvé

Trestné ¢iny, které pachali mladistvi, byly oztavany jako
provinéni.

Frislusnost soudu zalezela na tom, z&ia mél charakter zl@inu,
pie¢inu nebo pestupku.

Rizeni probihalo v migt bydlist, v jehoZz obvodu ml sidlo
porucensky soud mladistvého, a toirgd senaty mladeZze. Senaty
mladeze patly pod krajské soudy. V sené&tbyli dva soudci a dva
piisedici, ¥tSinou pedagogové nebo socialni pracovnici. Z mésd
fizeni byla vylodena véejnost. Velky diraz se kladl na to, aby
mladistvi nepiSli do kontaktu s viniky starSimi osmnacti let.

Vinny mladistvy

Pokud se mladistvy &inu doznal, mohl soud upustit od potrestani,
pokud byl ¢in proveden z nerozvaznosti, fiodu hospodéské tisr
nebo omluvitelné neznalosti pravnichieglpisi. Dale mohlo dojit
k uloZzeni podmianého trestu, pokud byl trest delSi nez jeden rok
a kratSi nezfi roky. Z trestnich sankci bylo mozné ulozit mlatliému
pergzity trest. V nejhorSim fipadk byl mladistvy odsouzen Kk trestu
nepodmignému. VSude mohl byt ré&Zen ochranny dozor nebo
ochranna vychova. Odni svobody bylo namisto trestu smrti, horni
a dolni hranice trestni sazby se sniZzovala na pimlov Ve Wznicich
bylo dbano na to, aby mladistvi byli z&stnani, napiklad fremesinou
vyrobou®

Postupem doby doSlo k tomu, Ze zakon byl verok950 zruSen
a nicim nenahrazen. Problematika mladeze bytdeména do obecnych
trestrépravnich pgedpisi. Proto od tohoto roku aZz dofipeti zakona
¢. 218/2003 Sb. neni mozné havibo samostatném systému justice
nad mladezi u nas?

Prijetim zakona¢. 218/2003 Sb. se Ceské republice oyt zaved|

samostatny systém trestni justice nad mladezi. thiepravo mladeze

** DLOUHY, M.Trestni soudnictvi nad mladeKitiminalisticky sbornik2006, r¢. L, ¢. 5, s. 53.
4 SCHELLEOVA, |.Pravni postaveni mladistvych.vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 35-40.
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ziskava vyznamné postaveni v ramci pravni ochranyi d7 Ceské
republice?®

Zakon respektuje mezinarodni dokumenty, kterépravuji
problematiku delikventni mladeze. Snazi se positov@rvky
restorativni justicé® Rozlisuje odpo¥dnost d&ti a mladistvych.
VyZaduje Uzkou spolupraci justich orgam s institucemi socialni
péie a probani sluzby?

Novy zakon oproti ©véjSimu pojeti gesunuje draz represivniho
pojeti prava na preventivni pojeti aigobeni na mladé lidi. Zakon
neusiluje o potrestani, ale o napravu aiodni. Jen zmina terminu
trestného ¢inu na provikni dokazuje, Ze zakon évi v napravu
mladeze. Zakon se snazi, abygadtnici trestnihotizeni s mladistvym
hledali takova opdeni, kterd jsou individuakh pfizpisobena situaci
a potebs mladistvého*

Podle naSeho nazoru je systémé¢e@éo mladez oproti idvéjSimu
propracovagijsi, systematitéjSi a legislativik Iépe oSeten. Je zde

mnohem lepSi provazanost jednotlivych subjekttrestnimiizeni.

%S SCHELLEOVA, |.Pravni postaveni mladistvych.vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 35-40.

46 pozn. Postugndochézi k tomu, Ze se omezuji pravomoci stétigseni trestnichéei a do hlavni
role jsou postaveniifmi (¢astnici, tedy pachatel a &b Toto je fedstava, o kterou se opira
restorativni justice. Eastnici musi spolupracovat tak, aby kolektivnimquaenim vyesili nasledky a
disledky trestnéhoinu. Nové moznosti pro trestni justici [online].@)[cit. 2010-02-17]. Dostupny
z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casofisiyninalistika/2003/03_02/justice.html>.
4"VALKOVA, H. Odpowednost za mladeZ — zaji#ti kvality a perspektiv soudnictvi vésech
mladeze Trestr pravni revue2004, ré. 3,¢. 12, s. 340.

“8VECERKA, K., HOLAS, J. Analyza zprav o mladistvém vgbaanych podle zakoria 218/2003
Sb., o soudnictvi nad mlade&iriminalistika. 2009, r@. 42,¢. 1, s. 24-26.
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2.3 Zadkon ¢. 218/2003 Sb., o odpaddnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve ¥cech mladeze a o
zméné nékterych zakoni

Tento zakon iZeme povazovat za modergast v naSem pravnim
systému. Rozebira komple&rkriminalitu mladdeZe a jeji potrestani. Je
nastaven tak, aby vyvoj mladistvého byl, co nejra@mrozen.

Struktura zakona o soudnictvi ve éecech mladeze obsahuje
obecna ustanoveni, ktera zahrnujicell zdkona, vymezuji &které
pojmy, zakladni zasady, vymezuji vztah zakona kpn pravnim
normam. Dale obsahuje hmatnpravni normy zahrnujici trestni
odpowdnost, sankce a jejich vykon. V procesnich normaph
pojednano ofizeni ve ¥cech d&ti mladSich patnacti let. Dale zde jsou
ustanoveni pechodnéa a z&recnd wetné zmény souvisejicich zakahn
Zakon se sklada ze sedmasti actyi hlav, druha hlava ma sedm dia
dil sedmy maitnact oddili.*

Zakladnim rysem zakona je snaha postihnout problematiku
kriminality mladeZze komplexh Znamena to: Kazdy pipad bude
projednavan specializovanym soudem pro mladez, ykteude moci
vybrat takové opaeni, které bude nejvhodjsi s ohledem na &k
dospivajiciho, jeho rozumovou a mravni v§lest a i zavaznost jim
spachaného trestnéhdinu.“>

Zakon vyzaduje i specializované odborniky, tktgsou v praxi
schopni vytvdit spravny fungujici systém trestniho soudnictvi.
Odbornici jsou nezbytni v soudech pro mladez a dalerganech
¢innych v trestniméizeni, jako napiklad v PMS.

Zakona¢. 218/2003 Sb. upravuje postup, rozhodovani a vykon
soudnictvi ve ¥cech mladeze. Zakon se zabyvaédu veékovymi
skupinami — dti mladsSi patnacti let (z pohledu trestniho pravastre
neodpo¥dné) a mladistvi (v dob spachani trestnéhdinu dovrsSili

patnacty rok a nedosahli osmnéctého rokikw). Zadkon se snaZzi, aby

49 SUBRT, M.Trestrepravni odpovdnost a ochrana mladede vyd. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky v Praze, 2008. 221s. ISBN 978-80172%4-3. s. 10.

%0 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych.vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 46.
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bylo uzZito opateni, které bude uplatmo v odinéni ajmy vzniklé
protipravniméinem. Zakon vyja#duje princip restorativni (obnovujici)
justice, ktera klade wraz také na reakci spaleosti na trestnycin
mladistvého. Spolénost se neidka zodpov¥dnosti zacin mladistvého

a snazi se iedejit problénim dalSich mladistvych. Mladistvy dostava
prostor pro odinéni zpisobenych Skod. Tentoifstup se poklada za
nejicinnéjSi hlavre diky orientaci na budoucnost mladistvého. Zakon
vymezuje rozdily specialni pravni upravy oproti ché upra¥
obsazené v trestpravnich gedpisech. Proto je Uprava soudnictvi ve
vécech mladeZe oproti obecnému trestnimu pravu leecsis >

Zakladni pojmy zakona jsou fpedevSim protipravnicin, déti
mladSi patnacti let, mladistvi, vychovna opeaxti, ochranna opatni,
trestni opateni, kriminalita mladeze.

Zakladni zasady jsou upraveny v ustanoveni § 3 z&konra
218/2003 Sb. Vychazeji z princip obnovy naruSenych socialnich
vztahi, zatlenéni do socialniho progédi, diraz se klade na prevenci
trestnécinnosti. Trestni opdeni je ukladano pouze tehdy, pokud jina
alternativni opateni nevedou Kk &lu tohoto zakona. ®eZitou
zasadou je dodrzovani individualnihdgigtupu a vyuziti alternativnich
piistupi feSeni trestnichdci. Zakon bere za sambgimost respektovat
narodnostni, kulturni a naboZenské tradice mladézde nutné
pitihlédnout k zdravotnimu stavu, rozumové a mravnispyosti.

V tizeni je nutné chranit osobni Udaje a soukromi, aspba byla
povazovana za nevinou do té doby, nez ji zakonnypasebem bude
chyba prokazanaCin musi byt projednan bez zbyieého odkladu ped

soudem pro mladezRizeni musi vést k ndhradskody zmsobené
protipravni ¢cinem. Subjekty fsobici v trestni ¥ci mladeze musi mit

zvlastni piipravu pro zachazeni s mladeZiJsou to: Soudci, statni

*1 pozn. Lex specialis je specialni pravni Gpraver&ima k obedii pravni Gpra¥ podizeny

charakter, snazi se ofgsréni urité oblasti.Slovnik pojmii [online]. 1998-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW: <http://business.center.cz/busitpegsy/pl141-lex-specialis.aspx>.

2 SUBRT, M.Trestrepravni odpovdnost a ochrana mladede vyd. Praha: Policejni akademie

Ceské republiky v Praze, 2008. 221s. ISBN 978-80172%4-3. s. 13.

%3 7&kon¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi veech mladeZfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_p
=3&PC_8411 1=218/2003&PC_8411 ps=10#10821>.
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zastupci, pisluSnici policejnich orga# a Gfednici PMS pgsobici
v trestnich ¥cech mladezé™

Zakon o soudnictvi ve ¢&cech mladeZze d&nuje pozornost
pottebnosti  zjis&éni  poméra  mladistvého. Komplexni zpravy
zpracovava OSPOD nebo PMS.

Zakon klade draz na zjiSéni stupre rozumového a mravniho
vyvoje, podle toho je dale ti&ena ochranna vychova nebo vhodny
probani program. Poukazuje na to, Ze rozumova a mrawdp¥lost

okolo patnactého roku je u jednotlivych mladistvyetlisna>

2. 3. 1 Odpowdnost mladezZe za protipravni¢inny

K pochopeni jednani mladistvého, ktery se dstpu trestniho
provinéni, musime w¥dét, co si pod pojmem odp@&dnost Fedstavit
a jak je zakonem odp@dnost definovana.

Pachatel trestnéh@nu je osoba sociaki biologicky vysgla. Jde
o to, aby dokéazala rozpoznat nebezpest svéhocinu pro spolénost
a ovladat své jednanf.vek patii mezi pojmovy znak trestnéhdinu.
Zazita hranice trestni odpeédnosti je ¥k patnact let.

. 1restni odpov¥dnost mladeze, respektive jeji posuzovani, byloodz
dob panovani Marie Terezie (1717-1780) spojenalsevn“>’

Nejastji zvazovand moznost snizeni hranice trestni odgowsti
byla hranicec¢trnacti let. Jedna strana séildani k mySlence, Ze pokud
existuje funkni specialni systém, ktery pracuje &tihi mladSimi
patnacti let pachajici trestnowinnost, wWkova hranice trestni
odpowdnosti patnéacti let je optimalni. Druha strana sieklani ke
snizeni ¥kové hranice trestni odpeédnosti vzhledem Kk rostoucim

protipravnim ¢inum pachanych &kovou skupinoudétrnacti let. Tento

* SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych.vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 51.

S VECERKA, K., HOLAS, J. Analyza zprav o mladistvém vgibaanych podle zékora 218/2003
Sb., o soudnictvi nad mladeKiriminalistika. 2009, r@. 42,¢. 1, s. 24-26.

%% JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornilsgvki k aktualnim otazkam
trestniho praval. vyd. Olomouc : Univerzita Palackého, 2003..8S8N 80-244-0793-0. s. 15.
>"SUBRT, M.Trestrgpravni odpovdnost a ochrana mladede vyd. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky v Praze, 2008. 221s. ISBN 978-80L7284-3. s. 7.
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nazor se neprosadil, ale zdkonélal zmeény, které se ¥kovych hranic
dotykaji.

Je to relativni trestni odpeéd@nost, coz znamena, Ze zakon zkouma
zralost jedince, tedy mentalni ¢k (dosaZzeny stupe vyvoje).
Relativni, protoze i kdyZ ¢inem naplnim skutkovou podstatu
podle trestniho zakona, twe byt trestni odpoddnost vylowena
z diavodu nedostat&né rozumové a mravni vysjosti a neschopnosti
rozpoznat nebezg@ost svéhasinu pro spolénost™®

Pat4tek trestni odpoddnosti je podmiany nebo relativni, phlizi
k individualnimu stupni vyvoje. Dbraz je kladen na rozumovou
a mravni vysplost mladistvéhc?®
V otazce trestni odpawdnosti jsou stanoveny ipdpoklady wku
a pricetnosti v dol ¢inu. Proto je mozZzné vyvodit trestni odp&inost
pokud mladistvy dosahl &ku patnéacti let a je schopen rozpoznat
nebezpénost svéhaiinu.

Trestnitizeni klade velky draz na psychologicky a psychiatricky
posudek.

Trestné neodpowdny mladistvy je posuzovan stepnjako dit
mladSi patnacti let. Trestn neodpo¥dny je mladistvy kuli
nedostaténé rozumové a mravni vysgjosti a musi s nim byt
zachazeno stefnjako s dittem mladSim patnéacti let. Je mozZzné podle
8§ 93 zakonac¢. 218/2003 Sb. udit opatieni wvic¢i neodpowdnym
mladistvym i dtem mlad&im patnacti let, a to dohledednika PMS>®

Zakon¢. 218/2003 Sb. vymezuje v 8 5 odst. 1 a 2 odymnost
mladistvého takto: Mladistvy, ktery nedosahl rozweoa mravni
vyspélosti, a proto nemohl rozpoznat nebeZpest takového jednani,
neni za tentain trestre odpowdny. V tomto gipadk je pouzito vedle

8 SOTOLAR, A. AUGUSTOVA, P. K trestni odpa@dnosti mladistvych a k moZnostem reakce na
¢iny jinak trestné spachané trestmeodpo¥dnymi mladistvymi.Trestrépravni revue 2007, r@. 6, ¢.
7,s.197.

%9 ZOUBOVA, I. Kontrola kriminality mladezel. vyd. AleXCeiek, 2002. 231s. ISBN 80-86473-08-
2. s.94-96.

0 SOTOLAR, A. AUGUSTOVA, P. K trestni odpa@dnosti mladistvych a k moZnostem reakce na
¢iny jinak trestné spachané trestreodpo¥dnymi mladistvymi.Trestrepravni revue 2007, rd@. 6, ¢.
7, s.197-200.
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ochrannych opdaeni (8 21) postup a opateni uplatiovanych podle
tohoto zakona u &i mladsich patnacti €Y.

2. 3. 2 Druhy trestnich opateni

Kazdy ¢lovek, ktery spachd &akou wc, kterd neni v souladu
s normami spolénosti, se nejtive zajima, co mu hrozi za jeho
provinéni.

Ukladani trestnich op&ni mladistvym je upravenov,hlave VII.,
nazvané Zvlastni ustanoveni o stihani mladistvycls w4 - § 87
trestniho zakon4 *

Ucelem trestnich op&éni u mladistvych je vychovné apobeni
a ochrana ped Skodlivymi vlivy. Mladistvému musi byt uloZeno
takové trestni opdeéni, které vychézi z poznéani osobnich vlastnosti,
rodinné vychovy a Zivotnich po#nu.

Déli se na opateni vychovna, ochranna, trestni.

Druhy vychovnych opaf¥eni
(8§ 15 zakonas. 218/2003 Sb.§?

a) Dohled prob&niho trednika

b) Probani program

c) Vychovné povinnosti

d) Napomenuti s vystrahou

Vychovné opdeni lze ulozit spoléné¢ s ochrannym nebo trestnim
opateni na dobu nejdéletit let. Musi byt ukladana se souhlasem
osoby, proti které setizeni vede. Vychovna op&ni by ntla

podporovat mladistvého ¥adném zfisobu Zivota®

61 7&kon¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi weech mladeZgonline]. 2003-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_p
=3&PC_8411 [=218/2003&PC_8411_ps=10#10821>.

2 SOUKAL, J. DRAPAL, J.Rizeni a rozhodovani v trestnictcech mladistvychL. vyd.

Praha: IFEC, 2000. 91s. ISBN 80-86412-05-9, 64 str.

63 zakon¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi veech mladeZfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/ s.155/701?PC 8411 p
=3&PC_8411 [=218/2003&PC_8411_ps=10#10821>.

64 zakon¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi veech mladeZfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_p
=3&PC_8411 [=218/2003&PC_8411_ps=10#10821>.
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Druhy ochrannych opateni
(§ 21 odst.1 zakona. 218/2003 Sb.§>

a) Ochranné léeni

b) Zabezpé&ovaci detence

c) Zabréni ¥ci nebo jiné majetkové hodnoty

d) Ochranna vychova

Ochranna opaéeni ovliviuji duSevni, mravni a socialni vyvoj
mladistvého, pitom chrani spolénost pged pachanim dalSiho
provinéni mladistvého. Ochrannd vychova se ukldda pouze
mladistvym, proto sefidi podle tohoto zakona, ostatni ochranna
opateni se ukladaji podle trestniho zakoniku § 98 ab4&zakonac.
40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen zakom0/2009 Sb.f°

Druhy trestnich opatfeni
(§ 24 odst. 1 zakona 218/2003 Sb.§":

a) OPP

b) Pergzité opateni

c) Pergzité opateni s podmianym odkladem vykonu

d) Propadnuti ¥ci nebo jiné majetkové hodnoty

e) Zakazcinnosti

f) VyhoSteni

g) Domaci ¥zeni

h) Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spmerské akce

i) Odnéti svobody podmiané odloZzené na zkuSebni dobu

(podmirgné odsouzeni)
j) Odnéti svobody podmiané odloZzené na zkuSebni dobu

s dohledem

65 7&kon¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi weech mladeZgonline]. 2003-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_p
=3&PC_8411_|=218/2003&PC_8411 ps=10#10821>.

6 zakon¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi veech mladeZfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/ s.155/701?PC 8411 p
=3&PC_8411_|=218/2003&PC_8411_ps=10#10821>.

67 7z&kon¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi veech mladeZfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_p
=3&PC_8411_|=218/2003&PC_8411 ps=10#10821>.
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k) Odnéti svobody nepodmiiné

Vykonem trestniho op&tni nesmi byt poniZzena lidsk&istojnost.
Snazi se pstupovat tak, aby byly vytvieny vhodné podminky pro
uskute&néni trestniho opdeni vzhledem k okolnostemifpadu, osob

i pom&ram mladistvého®®
2.3.3 Nedostatky pravni upravyfizeni ve ¥cech mladistvych

Zadny zakon neni idealni, i kdyz se jeho gtt@é snaZzi vytveit co
nékdo najde chybu.

Nedostaten¢ je viizeni vymezeno a chr&no postaveni
mladistvého a jeho osobnost a soukromi. Neni v dmshé mie
zabezpéena spoluprace s PMS. Nevyhovujici je Uuprava vazby
mladistvého®

U policie nelze zajistit, abyipveSkerém vySdgbvani byl gitomny
proSkoleny specialista #ad policie, zvla& pfi vyjezdech
a narazovych akci. Také proSkolovani polidigteodpovida pdebam
praxe.

DalSi problém je v ustanoveni mladistvému ojceaod okamziku,
kdy jsou proti #mu pouZzita opatni podle zakona. 218/2003 Shb.

V n¢kterych pipadech dochazi k nedodrZzovani tohoto ustanoveni
a ulekteni prace ustanovit obh4jce.

Problém v oblasti ochrany soukromi gpod v informovanosti
vefejnosti o pachané trestnéinnosti mladistvymi. Zakon se snazi
zabranit tomu, aby provimy nesl cely Zivot cejch zkonnosti, ale
zkuSenosti ze sita hovai o velkém mnoZstvi fipadi, kdy chykjici
Udaje o minulosti mladistvého z&iginily spachani dalSiho trestného

éinu.

88 7akon¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi veeech mladeZfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/ s.155/701?PC 8411 p
=3&PC_8411 [=218/2003&PC_8411_ps=10#10821>.

% SUBRT, M.Trestrépravni odpovdnost a ochrana mladee vyd. Praha: Policejni akademie

Ceské republiky v Praze, 2008. 221s. ISBN 978-807284-3. s. 7.
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V zaizeni pro delikventni mladez, kde jsou umdsany nezletilci
a mladistvi, dochazicasto k utkam této mladeze. Dochazi k tomu
diky pravni Gpra¥ a chyksjicim pravim ve vykonu &chto z&izeni’®
Zakon ¢. 218/2003 Sb. respektuje mezinarodni dokumenty, ve
svych ustanoveni pouziva poznatky ziskané krimigod&ymi
a psychologickymi vyzkumy. Kvalith Ize pracovat v systému justice
jsou soudy pro mladez a socialni pracovnici. Kaxgghazi z fiznych
vychodisek. Socialni pedagogika a trestni pravo cpfa spol&né,
i kdyZz pouzivaji rozdilné né&stroje. Socialni praoési pouZivaji

pomoc, podporu, vedeni a soudy zase donuceni ar&hnf*

.4 Zakon ¢. 257/2000 Sb., o Probéni a mediaéni sluzbé
R

3N

PMS je organizeni slozka statu, pat pod ministerstvo
spravedlnosti. Svou individudlnosti a komplexnim fispupem
k mladistvému zaujiméatdezité misto v soudnictvi veéecech mladeze.

Podle 8 2 odst. 1 seprobaci rozumi organizovani a vykonavani
dohledu nad obvienym, obZalovanym nebo odsouzenym, kontrola
vykonu tresi nespojenych s oddtim svobody, &etné uloZzenych
povinnosti a omezeni, sledovani chovani odsouzenédhozkuSebni
dobe podmirného propusni z vykonu trestu oahi svobody, dale
individualni pomoc obvienému a @sobeni na 8], aby vedl7adny
Zivot, vyho¥l soudem nebo statnim zastupcem uloZenym podminkam,

a tim doslo k obna¥narudenych pravnich i spadenskych vztah“"?

Probace je zkouska, vyzkouSenijklaz“ "

0 JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec kralové:
Gaudeamus 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-118. 2927

"M VALKOVA, H. Odpovédnost za mlade? — zajiti kvality a perspektiv soudnictvi véaech
mladezeTrestre pravni revue2004, ré. 3,¢. 12, s. 340-341.

2 7&kon¢. 257/2000 Sb., o Probai a mediani sluzl¥ [online]. 2002-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW: <https://www.pmscr.cz/zakladni-dotenty/zakon-o-probacni-a-mediacni-
sluzbe/>.

B PETRACKOVA, V. KRAUS, J., AKADEMIE VEDCESKE REPUBLIKY.USTAV PRO JAZYK
CESKY. Akademicky slovnik cizich sld®raha: Academia, 2001, 834s. ISBB200-0982-5. s. 620.
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Podle 8§ 2 odst. 2 semediaci rozumi mimosoudni zpros®tdkovani za
UcelemireSeni sporu mezi obvinym a poSkozenym @&nnost snérujici
k urovnani konfliktniho stavu vykonavana v souwvssios trestnim
rFizenim. Mediaci lze provat jen s vyslovhym souhlasem ob&me@ho
a poskozenéht™

Mediace je pokojnéreSeni mezinarodnich spbrpricemz ve sporu
dvou stat vystupuje dalsi jako zprostdkovatel*”

V ¢cele PMS jeteditel PMS v Praze, kterého jmenuje a odvolava
ministr spravedlnosti. $édiska PMS fisobi v sidlech krajskych
soudi. Pobaky PMS mohou fisobit v byvalych okresnich &stech.
Ukolem PMS podle § 4 odst. 1 je snazit se o projednavéiriu
v n¢kterém ze zvlasStnich druhtrestnihotizeni. DalSi snahou je, aby
byl uloZzen trest nespojeny s o#hm svobody, nebo vazba byla
nahrazena jinym op&tnim. Je vyuZivdno odborné vedeni a pomoc.
Sledovanim a kontrolovanim chovani mladistvého, lapoaci
s rodinnym a socialnim proigdim se snazi docilit toho, aby
v budoucnu mladistvy vediadny Zivot’®

Podle 8 12 odst. 1 sev,zajmu koncegniho a metodického
ovliviiovani a usmriovani ¢innosti PMS ?Zizuje Rada pro probaci
a mediaci jako poradni orgadn ministra spravedlnosti Navrhuje
pravidla, podle kterych jsou vytvany prob&ni programy a standardy
PMS.

PMS se sklada z rédniki PMS a asisteniit PMS.

Podle 8 6 odst. 2 musi byt tednik PMS bezuhonny a #pobily
k pravnim uUkodm. Jeho vzdlani musi byt vysokoSkolske,

magisterského typu v oblasti spébenskowdni. DalSi podminkou je

"4 Z&kon¢. 257/2000 Sb., o Probai a mediani sluzl [online]. 2002-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW: <https://www.pmscr.cz/zakladni-dotenty/zakon-o-probacni-a-mediacni-
sluzbe/>.

" PETRACKOVA, V. KRAUS, J., AKADEMIE VEDCESKE REPUBLIKY.USTAV PRO JAZYK
CESKY. Akademicky slovnik cizich sldRraha: Academia, 2001, 834s. ISBN 80-200-0982-585.
76 Z&kon¢. 257/2000 Sb., o Probai a mediani sluzl¥ [online]. 2002-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW: <https://www.pmscr.cz/zakladni-dotenty/zakon-o-probacni-a-mediacni-
sluzbe/>.

""zakon¢. 257/2000 Sb., o Probai a mediani sluZl# [online]. 2002-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW: <https://www.pmscr.cz/zakladni-dotenty/zakon-o-probacni-a-mediacni-
sluzbe/>.
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absolvovani zakladniho kvalifikmiho vzdlani pro Gedniky PMS
a splrsna odborna zkousk#
Podle 8 6 odst. 3 je asistent PMS reé¥nbezuhonnéa fyzicka osob,
kterda musi byt starSi 21 let, a t@obila k pravnim Gkofm.
Stredoskolské vz#lani v oblasti spoléenskowdni je podminkou?
RovnéZ musi absolvovat specializai kurz pro asistenty, uka@eny
odbornou zkouSkou.

Zéakladni principy PMSCR jsou transparentnost, individualizace,
véasnost intervence, vyvazenost, motivace.

PMS je novy subjekt v trestni justici, ale nus které obsadil, je
nezastupitelné a, podle naSeho nazoru, ma Sanohatb mista byt

mladistvému, ktery se dopustil trestdgnosti, nejblize.

8zakon¢. 257/2000 Sb., o Probai a mediani sluZl# [online]. 2002-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW: <https://www.pmscr.cz/zakladni-dolenty/zakon-o-probacni-a-mediacni-
sluzbe/>.

"9z4kon¢. 257/2000 Sb., o Probai a mediani sluZl# [online]. 2002-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW: <https://www.pmscr.cz/zakladni-dotenty/zakon-o-probacni-a-mediacni-
sluzbe/>.



33

3 TRESTNI RIiZENI

,Ustanoveni § 291TrR, ve zmni zakonad. 218/2003 Sb., nav
stanovi, Zerizeni v trestnich &cech mladistvych upravuje zvlastni
zakon, jimz je pr&v zakon ¢. 218/2003 Sb. Pokud zvlastni zakon
nestanovi jinak, postupuje se podle tohoto zakor(éedy podle
trestniho 7adu).“® Tento zakon se nevztahuje naipady, kdy byl
spachan trestnycin po dovrSeni osmnactého roku nebo bylo-li
zahdajeno trestnfizeni po dovrSeni devatenactého roku.

.Zakon o soudnictvi ve égech mladeze upravuje komplexn
zvlastni postupy v trestnimizeni ve ¥cech mladistvych, které byly
dosud obsaZeny zejména v hdadevaté trestnihgdadu.“®

Trestni tizeni je zakonem upraveny postup orgartinnych
v trestnimtizeni. Jeho Ukolem je zjistit, zda se trestrig stal, zjistit
pachatel a uloZit mu podle zakona trest nebo ochéaopateni®

Trestnitizeni se odliSuje od gvodni pravni uUpravy tim, Ze je
kladen diraz na osobni a odborn&gdpoklady osob, které seiaistni
vySeffovani, projednavani a rozhodovanirizeni proti mladistvym.
Velky duraz je kladen na spolupréaci giplusSnym OSPODem a PMS.
DalSi vyznamné subjekty jsou zajmova sdruZzenicaris, mistni
komunity a jejich mediani a prob&ni programy. V oblasti trestniho
fizeni zaji¥uje probace a mediacé&eSeni konflikhi a organizaci
efektivniho vykonu alternativnich tres®a opateni®

Protipravni ¢in znamena proviéni, trestny ¢in nebo ¢in jinak
trestny. Trestny ¢in spachany mladistvym nazyvame provim.
Terminologicky je navazano na préavni uUpravu z prvrdpubliky.
V tehdejSi pravni uprav byly provinénim nazyvany vSechnyiny

spachané mladistvymipstupek, pecin nebo zl&in. Zakon se snazi

8 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych. vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 72.

81 JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornilsgvki k aktualnim otazkam
trestniho praval. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 88N 80-244-0793-0. s. 31.

8 CICHON, M. Socialre pravni ochrana éti a mladeZd.. vyd. |. Dil. Ostrava: Ostravska univerzita,
Pedagogicka fakulta,2005.44s. ISBN 80-7368-086-B8s

8 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych.vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2050 s.
ISBN 80-86432-82-3. s. 72-76.
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o to, aby spol&nost pochopila, Ze provémi ¢ili trestny ¢in spachalo

dits.8

3. 1Rizeni ve ¥cech mladistvych

Rizeni ve wcech mladeze pé#it do zvlastni pravni tpravy trestniho
fddu. Zakladd si na tom, aby s mladistvymi pracovalidbornici
a vSechny subjekty v trestnihizeni spolu spolupracovaly.

Zasady trestnihotfizeni ve ¥cech mladeze jsou uvedeny
v ustanoveni 8 3 odst. 3 aZz § 3 odst. 8 zakén&218/2003 Sh. Jsou
jimi zasada zvlastniho (specifického)tiptupu @i projednéavani
trestnich ¥ci mladistvych, zdsada spoluprdce s OSPOD, zajmavym
sdruzenimi obani a osobami realizujicimi proldai programy, zasada
ochrany soukromi mladistvého, zasada rychlostzeni a zasada
uspokojeni zajm poskozenych®

Tyto zésady vyplyvaji z mezinarodnich smluvnfllva o pravech
dit¢te, Evropska umluva, Mezinarodni pakt ocalmskych a politickych
pravech).

Rizeni ve wcech mladistvych musi byt slozeno z odborhnika
mladistvé, aby dokazalo splnit vychovnyael.®®

V trestnim fizeni ve «¥cech mladistvych jsou soudci, statni
zastupci, policisté, tednici PMS vybirani z osob, které maji dostatek
Zivotnich  zkuSenosti. Jsou specializovani na pratdéku
mladistvych®’

,organy c¢inné podle tohoto zakona postupuji ve spolupraci

s prislusnym OSPOD a PMS. Mezi dalSi vyznamné subje&kpnradi

8 JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornflsgvki k aktualnim otazkam
trestniho praval. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 88N 80-244-0793-0. s. 15-16.
8JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornilspvki k aktualnim otdzkam
trestniho praval. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 88N 80-244-0793-0. s. 32.
8JELINEK, J. a kol Trestni pravo procesni. vyd. Praha: Linde, 2007. 749s. ISBN 978-801720
630-3. s. 648-654.

87 CICHON, M. Socialrs pravni ochrana éi a mladeZd. vyd. I. Dil. Ostrava: Ostravska univerzita,
Pedagogické fakulta,2005.44s. ISBN 80-7368-086-64s
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zajmova sdruZeni alani, mistni komunity a nositele jednotlivych
probacnich a medidnich program.®®

Vécné prislusSnym k vykonu soudnictvi veé¢eech mladistvych je
soud pro mladez, ktery neni zvlastni kategorii swudale jde
o specializaci. Je to zvlasStni senat nelfedseda tohoto senatu nebo
samosoudce ipsluSsného okresniho, krajského vrchniho nebo
NejvyssSiho soudu.

Rizeni probiha ped soudem mladeZe, v jehoZz obvodu mladistvy
bydli, nebo kde doSlo k provémi nebo¢in vySel najevo.

Aby nedosSlo k naruSeni jejich psychické a sociahoivnovahy,
musi se pihlizet k jejich wku a duSevni vysflosti tak, aby jejich
dalSi vyvoj byl co nejméxohrozen.

KdyZ jsou proti mladistvému pouzita opahi podle tohoto zakona
nebo provedeny ukony podle trestnihdddu, Wetné¢ Okona
neodkladnych a neopakovatelnych musi mit mladistyhajce. Je
po¢itano 1 s variantou, Ze vékterych pgipadech nejde okamzit
obhéjce zajistit, ale musi byt vyrozém co nejdive.

Dva znalci z oboru &tské psychiatrie musi vypracovat znalecky
posudek, ktery nesmirpkro¢it dobu pozorovani, kterou zakon stanovil
ne déle ne? jeden ¥sic®
DalSi subjekty v trestnim¥izeni

OSPOD ktery preSel z okresnich fadia v roce 2002 na padené
obce. Zabyva se nutnou administrativdinnosti, oSetuje socialni
stranku ci, zaji%uje ochranu prav a zajin dité¢te. Snazi se
o obnoveni naruSenych funkci rodiny.

Kurator pro mladez je Grednik statu, ktery se ¢astni trestniho
fizeni, spolupracuje séznicemi pi feSeni socialnich problé&m
mladistvych. Je v osobnim styku s mladistvyym a elmni
odpowdnymi za jeho vychovuResi problémy mladistvého v prasti,
kde vznikly. Poskytuje poradenskou a terapeutickpomoc. Je
specializovany pracovnik, ktery pracuje v Useku iab@ pravni

8 JELINEK, J. a kolTrestni pravo procesni. vyd. Praha: Linde, 2007. 749s. ISBN 978-801720
630-3. s. 649.

89 JELINEK, J. a kolTrestni pravo procesni. vyd. Praha: Linde, 2007. 749s. ISBN 978-801720
630-3. s. 650-652.
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ochrany. Sociélé pravni ochrana &i je samostaté fungujici systém
teského prava’

Diagnosticky a vychovny Ustayje pro cti a mladistvé s nidzenou
astavni nebo ochrannou vychovou. Pro toto depat je nutné
rozhodnuti soudu, ktery se ktomuto opati piklani v pripadk
socialniho selhani dite. Primarni obtiz spdvd v tom, Ze mlady
¢lovék se dostane do kolektivu, kterygkypuje deprivanimi zazitky,
kterym je obtizné se vyhnout.

PMS dava prostor pro alternativni sankce a pro odkbantrestniho

fizeni. Je to jeden =z pozitivhich treind v trestnim fizeni s
mladistvymi, diky ®mu dochazi k ubyvani mladistvych z vazebnich
véznic.
.PMS pedstavuje novou instituci na poli trestni politikyychazi ze
sow’innosti dvou profesi — socialni prace a prava, zéjma trestniho.
Vyvazenym propojenim obou se vytvanova multi-disciplinarni
profese v systému trestni justit¥

,Soud pro mladezje zvlastni senat nebo v zakbrstanovenych
pripadech pedseda takového senatu nebo samosoudgisiysného
okresniho, krajského, vrchniho nebo Nejvy$siho sioudejedna se
tedy o zvlastni kategorii (soustavu) saycale o zvlastni specializaci
v rdamci stavajici soustavy obecnych sgud®

Nové pravidlo o pednostni pisluSnosti soudu podle mista bydkst
mladistvého ma wité své misto ve vzajemnych vztazich v trestnim
fizeni s mladistvymi. Nejprakit¢jSi je konattizeni v mis¢ bydliste,
protoZze je moZné nejlépe zajistit vzajemnou spoagir s PMS
a piislusnym OSPODEM. Vychovnéhocélu fizeni a dalSiho {psobeni

po skorkeni je nej&elnsji vyuzito.**

O TOMES, I.Socialni spraval. vyd. Praha: Portél, s. r. 0., 2002. 304 sSN®B-7178-560-1. s. 152,
L MATOUSEK, O. a kolPréace s rizikovou mladeZi. vyd. Praha: Portél, s. r. 0., 1996. 87s.
ISBN80-7178-064-2. s. 270-277.

92 poslani a cile Probai a mediani sluzbyCeské republiky [online]. 2002-2010 [cit. 2010-02}-22
Dostupny z WWW: <https://www.pmscr.cz/o-pms/>.

9 JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornilsgvki k aktualnim otazkam
trestniho praval. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 88N 80-244-0793-0. s. 44.

% JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornflsgvki k aktuélnim otazkam
trestniho praval. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 858N 80-244-0793-0. s. 44.
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.Zakonny zastupce mladistvého je opravren mladistvého
zastupovat, zejména zvolit mu obhajeénit za mladistvého névrhy,
podavat za sBho zadosti a opravné prosdky; je téZz opravén
zUcastnit se é&ch ukoni, kterych se podle zakonauathe zw@astnit
mladistvy. V pipadech, v nichZz zakonny zastupce mladistvéhoudem
vykonavat sva prava a je nebezjpe prodleni, pedseda senatu
a v pripravném rizeni statni zastupce ustanovi k vykomighto prav
mladistvému opatrovnik&?®

.Policie je zpravidla prvni, kdo fichazi do kontaktu sdami
a mladistvymi, kt& se dopustili trestnéhocinu, prestupku nebo
socialné patologického jednani®® Policie je nezastupitelnym
subjektem v trestnimtizeni s mladistvymi. Blezitd je komunikace
a vzajemna sotinnost mezi policii a socialnim pracovnikem. Pro
odhalovéani, dokumentovani a vy$evani problematiky mladeze jsou
nasazovani policejni specialisté, Fkie maji zkuSenosti v praci
s mladistvymi.

Policista musi byt nekompromisni ¥ipadech poruSovani zakona.
Policistu olfan musi vidt na ulici, pocfovat jeho gitomnost. OlBan
by mél mit v policistovi divéru, diky jeho zasalm a spolehlivosti.

.So0cialni pracovnik ve \znicich je osobou, ktera poskytuje
obvinenym a odsouzenym zakladni soci&lpravni orientaci. Diky této
praci jsou wzni schopni se do dité miry rastnit zivota ve &znici
a po propuséni se zapojit do spotamosti. Socialni pracovnici by &t
udrzovat kontakt s kuratory a ré@dniky PMS tak, aby jejicldinnost
byla pro wzné smysluplna a zejména po propési vyuzitelna:®’

,Lorgany cinnymi v trestnimrsizeni pro «ely rizeni ve v¥cech
mladeze jsou policejni organy, statni zastupci, PNOSSPOD a soudy

pro mladez %8

% JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornflsgvki k aktualnim otazkam
trestniho praval. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 858N 80-244-0793-0. s. 46.
%ZOUBOVA, I. Kontrola kriminality mladezel. vyd. AlesCeiiek, 2002. 231s. ISBN 80-86473-08-2.
s. 138.

¥\sykon trestu od#ti svobody a vykon vazfynline]. 13.4.2001, 13.4.2001 [cit. 2010-02-22].
Www.juristic.cz. Dostupné z WWW: http://trestniZigtic.cz/76188/CLANEK.

% JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornflsgvki k aktuélnim otazkam
trestniho praval. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 858N 80-244-0793-0. s. 44.
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K posileni vychovného tsobeni viizeni ve ¥cech mladistvych
jsou dilezité vzajemné vztahy mezi orgagynnymi v trestnimiizeni.
Diky dobré spolupraci je mozné vytk& vhodné podminky pro
individualni pgiistup k mladistvému. Je mozné€as reagovat na ptdby
mladistvych, poSkozenych osob a vSech dalSich ddbjekteré se
acastni trestnihdizeni. Vzajemnymi vztahy @¥eme zamezit pachéani

trestnécinnosti, a dokonce ji iedchazet?

3. 2 Faze trestniha‘izeni ve ®cech mladistvych

Pribéh fizeni ve ¥cech mladeze je roztlen do ti fazi, které
popisuji, jak ma byt s mladistvym zachazeno.
Klasicky pribeh trestnihorizenf

1 Pachatel se dopusti trestnébtiou.
Zacatek pipravnéhotizeni vedeného vySiivatelem.
Pripad je gedan statnimu zastupci.

Podani obzaloby u soudu.

a b~ W N

Hlavni liceni u soudu. Soud vynese rozhodnuti oéviptipadre
o0 zproStni Zaloby. V gipad uznani viny uloZi trest.

6 Pachatel nastoupi vykon trestu.
Odklon od klasického mib&hu trestnihotizen:

1 Pachatel se dopusti trestnébtiou.

2 Zacatek pipravnéhorizeni vedeného vySidvatelem.

3 Piipad je gedan statnimu zastupci. Dale je moZzné postupovat

nékterou z nasledujicich cest:

4a Podmigné zastaveni trestniho stihani.

4b Narovnéni.

4c Podmigné odlozeni.

4d Odstoupeni od trestniho stihani weech mladistvych.

% JELINEK,J. MELICHAROVA, D.Z&kon o soudnictvi vesech mladeZe: s poznamkami a
judikaturou.1. vyd. Praha: Linde , 2004. 144 s. ISBN 80-7203-8. s. 68-69.

19 MATOUSEK, O. a kolPrace s rizikovou mladeZi. vyd. Praha: Portél, s. r. 0., 1996. 87s. ISBN
80-7178-064-2. s. 42.

101 MATOUSEK, O. a kolPrace s rizikovou mladeZi. vyd. Praha: Portal, s. r. 0., 1996. 87s. ISBN
80-7178-064-2. s. 42.
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Nedodrzi-li pachatel dohodu, postupuje se v tremthizeni klasickym
zpusobem podle boid 4, 5, 6 uvedenych v klasickém&hu trestniho
fizeni.

Faze trestnihorizeni:

Postup pred zahajenim trestniho stihanji probiha tak, Zze policie
a statni z&stupce ipimaji oznameni, Ze bylo spachano pro#in.
Policie shromaduje informace tykajici se oznameni. S obsngm se
zachazi podle zasady presumpce neviny aZ do rozinddsoudul®

1. Fipravné fizeni je postup ped zahajenim trestniho stih&ni
a vySetovani. Podle TR a zakona¢. 218/2003 Sb. zHna pipravné
fizeni sepsanim zaznamu o zahajeni Udkomizeni ve ¥cech
mladistvych. Zaznam popisuje i bezprbsdné neodkladné uakony,
které mu pedchézely. Bipravné tizeni trva od zahajeni trestniho
stihani do podani obZaloby, nebo jiného rozhodrnuédeného v TR
¢i zakorme ¢. 218/2003 Sb. Snazi se o obj&snh a prowieni
skutesnosti, které nassdéuji tomu, ?e mladistvy spachal prowimi.'®

Ukony gipravnéhoiizeni provede zpravidla policejni organéeny
k dkonim v trestnich  ¥cech mladistvych. Celé tizeni je
charakterizovano spolupraci organrcinnych v fizeni s mladistvym
s cilem vychovnéhoisobeni na mladistvého.

V tizeni zahdji trestni stihani vy$evatel. Vykonava vSechna
potrebna opateni k odhaleni provieni, zaji¥uje stopy provigni
a provadi potebné Ukony, ¥etnd Gkoni neodkladnych.Rizeni se
i¢astni obhéajce mladistvého, zakonny zastupce a OSPEipravné
tizeni respektuje podstatu trestni odpdmosti®

Statni zastupce vykonava dozor natippavnym fizenim. Proto
musi organyc¢inné v trestnimtizeni informovat zdkonného z&stupce
mladistvého, OSPOD a PMS o kazdém zahdjeni trestrsitihani. i

vefejném zasedani je statni zastupce vzditgmen.

192 C|CHON, M. Socialr pravni ochrana éti a mladeZd. vyd. I. Dil. Ostrava: Ostravska univerzita,
Pedagogicka fakulta,2005.44s. ISBN 80-7368-086-81s

103 SUBRT, M. Trestrpravni odpovdnost a ochrana mladee vyd. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky v Praze, 2008. 221s. ISBN 978-801L72%4-3. s. 26.

104 SOUKAL, J. DRAPAL, J.Rizeni a rozhodovani v trestnickcech mladistvychl. vyd.

Praha: IFEC, 2000. 91s. ISBN 80-86412-05-9. s. 28-3



40

V piipravnémtizeni specializovany statni zastupce zastupuje roli
soudu mladeZze. Proto by &n volit moZznost zjednoduSenéhbizeni
nebo uplatnit gktery z odkloni, napg. podmirgné zastaveni trestniho
stihani, podmiané odloZzeni podani navihna potrestani a odstoupeni
od trestniho stihaniVSechna stanoviska mladistvého a poSkozeného
musi byt dikladné zvazena'®

Osoba, kteréa je oztana v usneseni o zahajeni trestniho stihani, se
nazyva obvigny. Ulelem této faze je shromdbvani material
k podani obzaloby®

2. Rizeni pfed soudemje dalsicast postupu, po podani obZaloby
se obvirtny zatne nazyvat obzalovany. Soud je v ntidtydlist¢, nebo
tam, kde se mladistvy zdrzuje. KdyZz soud prostudafgalobu, nize
naridit ve wci soudni jednani — hlavni déni, jehoz cilem je zjistit
skutezny stav &ci.'®’

.Hlavni liceni proti mladistvému obsahuje nejvyznan$n odchylky
od pravidelné uUpravy a ma zaceél zabezpét maximalni uplat@éni
vychovného poslaniizeni proti mladistvym a vyl@ut z Fizeni ped

soudem v$e, co by mohlo mit na mladistvého naopakl$vy vliv.“'%®

Je nejdilezitéjSi usek trestnihaizeni. Vrcholi zde trestni stihani.
Rozhoduje se zde ipdevSim o otazce viny a trestu, o ochranném
opaffeni a o narocich poSkozenych.

V negitomnosti mladistvého nelze konat hlavni¢cdni. Jestlize
hlavni liceni potebuje zajistit pitomnost mladistvého postupuje se
podle § 90 odst. 3 R a pozada o jehoipdvedeni.Casto se misto
mladistvého dastni hlavniho keni socialni pracovnik nebo organ
povéieny p&i o mladez.

V negitomnosti obh&jce nelze konat hlavnicéni. Je nutné
dodrzovat IHitu péti pracovnich did ode dne doréeni predvolani do

dne, kdy prokhne hlavni I€eni.

195 JELINEK, J. a kolTrestni pravo procesni. vyd. Praha: Linde, 2007. 749s. ISBN 978-801%20
630-3. s. 652-654.

1% CICHON, M. Socialw pravni ochrana éti a mladeZdl. vyd. I. Dil. Ostrava: Ostravska univerzita,
Pedagogicka fakulta,2005.44s. ISBN 80-7368-086-81s

197 CICHON, M. Sociélr pravni ochrana éti a mladeZdl. vyd. I. Dil. Ostrava: Ostravska univerzita,
Pedagogicka fakulta,2005.44s. ISBN 80-7368-086-81s

198 SOUKAL, J. DRAPAL, JRizeni a rozhodovani v trestnicbcech mladistvychl. vyd.

Praha: IFEC, 2000. 91s. ISBN 80-86412-05-9. s. 52.
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Je nutné vyrozust OSPOD o zah4jeni hlavniho¢BEni do ti dnid
ode dne vyrozurni do dne, kdy proshne hlavni léeni.

U hlavniho I€eni nesmi chy#t ani zakonny zastupce mladistvého.

Povinnosti soudu je vyl@it vetejnost z hlavniho leni, a to kwli
spravnému zaji$ni npravy a resocializace.

Predseda soudu #@ie mladistvému nakézat, aby se vzdalil
z jednaci sin, pokud by jednani mohlo ohrozit jeho mravni vyvoj,
napiiklad vyslech rodit nebo znalé z oboti psychiatrie.

Predseda senatu &d mladistvému posledni slovo, aby se
vyjadzil. 1%

Padadi pro zavre¢nou tfe¢ zni: ,Statni zastupce, posSkozeny,
zUcastrena osoba, zakonni zastupci, mladistvy, orgargp® mladez,
obhajce* !

Rozsudkem nebo jinym rozhodnutim je hlavrielii ukorgeno!*!

3. Vykonavacifizeni obsahuje rozhodnuti &néna vtizeni ped
soudem. Opdaeni, které se vztahuji k vykonu trestu a ochrarmyc
opateni, ma na starostifpdseda senatu soudu, ktery véivrozhodl,
neni-li stanoveno &co jiného. Do vykonavacihdizeni pati vykon
trestu odrti svobody, domacihodzeni, OPP, vykon ¢kterych dalSich
tresti (vykon perzitého trestu, propadnuti majetku, zaka@mnosti
zakazu pobytu, vyho8hi, zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spolesenské akce), ochrannédéni a zabezpmvaci detencé’?

Dalezitou roli ve vykonavacintizeni hraje PMS. Zajidije dohled
nad mladistvym a vigpadech, kdy nebyl dohled ulozen, provadi
takové Gkony, které vedou mladistvéha&dnému zpsobu Zivota*®

Zakong. 213/2003 Sb. uvadi v § 75 tytdipady rozhodnuff*

199 SOUKAL, J. DRAPAL, J.Rizeni a rozhodovani v trestnickcech mladistvychl. vyd.

Praha: IFEC, 2000. 91s. ISBN 80-86412-05-9. s.42-5

110 SOUKAL, J. DRAPAL, J.Rizeni a rozhodovani v trestnickcech mladistvychl. vyd.

Praha: IFEC, 2000. 91s. ISBN 80-86412-05-9. s. 54.

1 EICHON, M. Socialr pravni ochrana éti a mladeZdl. vyd. I. Dil. Ostrava: Ostravska univerzita,
Pedagogicka fakulta,2005.44s. ISBN 80-7368-086-81s

112 CESKA REBUBLIKA. Trestni zakonik 2010: zakén40/2009 Sb. ; Trestiéd 2010 Sagit, a.
s.2009, 432s. ISBN 978-80-7208-666-5. s. 194-206.

113 7akone. 218/2003 Sb. o soudnictvi wiegch mladezfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-03-12].
Dostupné z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_p
=75&PC_8411 [=218/2003&PC_8411 ps=10#10821>.
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» o propusSéni mladistvého z vazby za sdasného ulozeni
dohledu,

o0 podmirtném zastaveni trestniho stihani,

o podmirném upus&ni od trestniho opaéni s dohledem,

o uloZzeni OPP za s@éasného uloZeni vychovnych ogani,

o uloZeni penzitého opateni s podmianym odkladem vykonu,

YV V. V V V

0 podmirtném odsouzeni, d&etné podmirtného odsouzeni
s dohledem,

» 0 podmirgném propu&ni z vykonu odsgti svobody, ¥etné
podmintného propu&tni z vykonu odgti svobody za sotasného
ulozeni dohledu, a

» o0 ulozeni dalSich trestnich, ochrannych a vychownyppateni
a soud pedal wc PMS.

Ve vykonavacimiizeni pedseda senatu ide powtit Ufednika

PMS, aby zjiSoval poftebné udaj o osolk mladistvého a jeho

pomérech*®

3.3 Spoluprace subjekti v trestnim Fizeni

Spolupraci Ize definovat jako proces meziéoha a vice jedinci za
i¢elem dosazeni spoteého cile.

Socialni pracovnik ve vztahu k mladistvému

Socialni pracovnik se snaZzi podporovat mladggbb k uddomeéni
vlastni odpo¥dnosti. Jedna s nim jako s individualni bytostiasnse
0 rozpoznani vSech aspeéktrestnéhocinu. Chrani pravo mladistvého
na soukromi a d@vérnost jeho sdleni. Powuje ho o povinnostech,
které musi plnit v pkbéhu trestnihotizeni. Podporuje mladistvéhaoip
spolupraci se subjekty v trestnimiizeni. Zapojuje ho do procesu

114 7akone. 218/2003 Sbh. o soudnictvi wiegch mladezfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-03-12].
Dostupné z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/ s.155/701?PC 8411 p
=75&PC_8411_|=218/2003&PC_8411 ps=10#10821>.

115 748kon¢. 218/2003 Sbh. o soudnictvi wiegch mladezfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-03-12].
Dostupné z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/_s.155/701?PC_8411_p
=75&PC_8411 |=218/2003&PC_8411 ps=10#10821>.
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ifeSeni jeho probléin Jedna se subjekty v trestnikizeni a pedava
mladistvému informace o fgbéhu trestnihofizeni.

Socialni pracovnik vi o svych odbornych a merfich omezeni.
Jestlize s klientem ne@ze pracovat, s&fli mu informace o dalSich
formach pomocit*®

Socialni pracovnik ve vztahu ke svému za#éstnavateli

Socialni pracovnik se snaZzi plnit své povinnostichgzejici ze
zavazku Wii zaméstnavateli. WGastni se vytvéeni podminek ve své
zaméstnavatelské organizaci tak, aby dokazdaljmout a uplatovat
zavazky vyplyvajici z jeho funkc¥’

Socialni pracovnik ve vztahu ke kolegm

Dokaze respektovat znalosti a zkuSenosti svikolegi a ostatnich
odborniki v trestnim fizeni. Vyhleddvd a zvySuje spolupréaci, tim
zvySuje kvalitu svoji prace. Respektuje nazory dvykolegi a jinych
odborniki. DokaZze se orientovat v systému trestnihigeni vi, na
kterého kolegu se obratit.t®dava-li mladistvého kolegovi, musi ho
informovat o dosavadnim pbéhu p&e.

Socialni pracovnik ve vztahu ke spokmosti

Socialni pracovnik méa povinnost upo#ovat pislusné organy
o pripadném poruSeni zakona. Je zodpavy za své jednani igi
mladistvému, kolegm, zantstnavatehm, zakonnému ustanoveni a
spoleznosti!'®
Tato problematika je zpracovana v praktick&sti, v interpretaci

vysledki, konkrétre v otazce 1 v rozhovorurédniki PMS.

18yASTATKOVA, J. HOFERKOVA , SPrirucka socialniho pracovnikd.. vyd.

Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008.238BN 978-80-244-1991-6. s. 94-96.
17yYASTATKOVA, J. HOFERKOVA |, SPrirucka socialniho pracovnikd.. vyd.

Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008023SBN 978-80-244-1991-6. s. 95.
18\ ASTATKOVA, J. HOFERKOVA , SPrirucka sociélniho pracovnikd.. vyd.

Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2008023SBN 978-80-244-1991-6. s. 96.
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4 SOCIALNI PRACOVNIK JAKO ,
ZPROSTREDKOVATEL A OPATROVNIK
V TRESTNIM RIZENI

Socialni pracovnik ve své praci respektuje viarda povinnosti
vymezené pravnim systémem, zé&tbnavatelem a profesnimi
standardy. Ma zakonné pravo zasahovat do Zivotadistaého.

V praxi socialni pracovnik jedna iedevSim podle ifedpisi
definovanych zamistnavatelem a zakonem. Jeho odpdrnost je
chrartna p‘edepsanym postupem. Pokud dojde k minimalizaci
spoluprace mezi subjekty v trestnifizeni, mize se stat, Ze socialni
pracovnik z&ne pipad mladistvého fetvéet tak, aby mohl pouzit
piedepsany postup. Proto je nutné, aby socialni pragdo dokazal
identifikovat problémy mladistvého a snazil se vgii individualni
postupreSeni jeho probléin

S praci socialniho pracovnika souvisi pojemjisteta. Ukolem
socialniho pracovnika jefpnést se fes toto riziko, napiklad pomoci
svych znalosti, dovednosti a moralnich hodnot. Rbkisi socialni
pracovnik u¢domuje, Ze profesni hodnoty, osobni hodnoty a hagno
zaméstnavatele mohou byt ve igttu, stdva se nezavislou osobnosti,
kterd je schopna nést moralni odgdwost za své rozhodnuti. Socialni
pracovnik je profesionalem, ktery své jednani dok&&ejné obhajit.
Jeho prioritou jsou prava a zajem mladistvytH.

Idealni socialni pracovnik?®*

1 Uplatiuje ve své préci osobni a moralni hodnoty. Mladéte

vnima s respektem.

2 SnaZi se o opatrovani mladistvého tak, aby ned&& cstrargni

nékterych mladistvych, protoZze j€éasow obtizné poskytnout

stejnou péi vSem.

19 MATOUSEK, O.Metody afizeni sociélni prace2 vyd. Praha: Portél, s. r. 0., 2008. 384 s. ISBN
978-80-7367-502-8. s. 44-46.
120 MATOUSEK, O.Metody arizeni sociélni prace2 vyd. Praha: Portél, s. r. 0., 2008. 384 s. ISBN
978-80-7367-502-8. s. 44-46.
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3 Ve své roli usiluje o rozéleni osobniho a profesnihotigtup,
tak, aby jeho zprogsedkovani bylo efektivni a bylo docileno
zameérné zmeny chovani mladistvého.

4 Klade diraz na individualni vztah s mladistvym, kterého pbka
jako aktivniho spolupracovnika. Snazi se o vyvazmoii.

5 Aktivh¢ spolupracuje se vSemi subjekty v trestnimzeni
s mladistvymi. Tim dokaze das reagovat na pitdby a zajmy
mladistvych a posSkozenych osob, a také timtousgbem

zamezovat a fedchazet dalSi trestnénnosti.

4. 1 Profesionalismus socialni prace v trestni justi

Kdyby jakykoli socialni pracovnik nedodrzovaprofesionalni
piistup ke klientovi, mohlo by dojit k nefudkosti vzajemného
vztahu, ke SpatnémieSeni problém, dokonce i k syndromu vyhkeni.

Mnohé historické publikace popisuji zachazesipachateli, ve
sttedowku upalovani c¢arodjnic, vefejné mueni. S nastupem
humanismu se upustilo od ¥ného mueni. Diive rozhodl viada o
zpusobu trestani. Dnes to &uje stat a spolenost. Postupeméasu
doSlo diky politickym, ekonomickym a humanistickynzménam
k uplatrni alternativach tregt*®

Odbornost socialniho pracovnika jékde mezi démi stranami —
normou a mladistvym. Jeho profesionalita §p@ v pisobeni na ob
strany tim, Ze pebira kontrolu a nabizi pomdé

Urednik PMS, ktery je spravnym profesionalem, musiddeovat
cile a zadsady PMS.

Cile PMS™*
1 Integrace obvianého a zalenéni do Zivota spolénosti bez

dalSiho poruSovani zakan

12l FOUCAUET, M. Dohlizet a trestat: Kniha o zrodtzeni. Praha: Dauphin, 2000. 427 s. ISBN 80-
86019-96-9. s. 119-158.

122 JLEHLA, |. Ume¢ni poméahat: debnice metod socialni prac2. vyd. Praha:sociologické
nakladatelstvi, 1999, 128 s. ISBN 80-85850-69-9.7s.

123 JANEBOVA, R. a kolSocialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec krélové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-1185L6.
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2 Snaha o0 zapojeni poSkozeného do procesu vlastniho

odSkodreni, o obnoveni jehoivéry v pravni systéem.
3 Ochrana spolénosti zajistnim realizace uloZzenych
alternativnich tredi a opateni.
Zasady PMS

1 Dastojnost jednani, kter4d je vyjédena zpgisobem prace
s klientem, a je v souladu se zakladnimi lidskymrawy
a svobodami a respektuje jejicligstojnost a autonomii.
Zakonnost.
Pitimétend mira zadsahu pracovrikvuci pachateli, ktery nesmi
piekrocit rozsah a obsah pravomocného rozhodnuti soudwneb
statniho zastupitelstvi.

Profesionalni rozhodnuti je zaloZeno nacitych nestrannych
kritériich, kterd jsou nezavisla a¢i kazdému mladistvému. Aby
Uiednik PMS dokazal spra¥nrozhodnout, musi byt specializovanym,
kvalifikovanym expertem ve svém oboru. Jeho autorije z casti
postavena na jehoudéte v jeho profesionalitu. fednik PMS jako
profesional je charakterizovan neutralnim vztaheen Kientovi. Tato
neutralita chrani mladistvého proti tomu, aby bwilg emocionalr
piipoutan k @ednikovi PMS, a tednika PMS proti tomu, aby jeho
prace byla spiSe opatrovanim vedoucim Kinym sympatiim
k mladistvému. K uznani a u8phu tednika PMS dojde diky
vynikajicim vykomim v dané oblasti. DalSim udezitym bodem
v profesionalit ufednika PMS je, Ze se musi rozhodovat tak, aby
rozhodnuti nebylo zaloZzeno na jeho osobnich zajmeéctipodstat by
se nEl drednik PMS, pokud chce byt profesionalem, snazitsade
vydat to nejlepsi v zajmu mladistvychiadeni situaceé®*

.10 vSe klade na pracif@dnika PMS specifické pozadavky, které
spat‘uje v kombinaci vyzZadované profesionality, statemidglené

autority a organiz@né definovanym obsahem prace. Profesionalita ale

124 JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec krélové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-118R k.
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v prvéradé vyZzaduje vytveeni piirozené autority na zakladvytvoreni
vztahu pracovnika a mladistvéidé®

Profesionalismus mizeme vyjadit jako praci, ktera klade atSi
duraz na kvalitu nez kvantitu. Dezitym ukazatelem profesionalniho
pristupu je ptibéZné vykazovat statisticky svou praci a tim askovat
svou aktivitu.?®

Profesionalismus lze definovat jako vykonavamijaké c¢innosti
z povolani®’

Profesionalni prfistup je ovlivnén i nestejnou praxi ve &discich
PMS. Doché&zi k rozliSnému pojimani stanoveného pil@ebani sluzby
a prizpasobovani tohoto cile p&tdbam a moZnostem ¢&itého
strediska.

Profesionalita ufedniki PMS je vyznamné& pro prevenci
kriminality a sniZzeni trestnéinnosti. Ale v gipadk neprofesionalniho
piistupu by mohlo dojit k navraceni se k tresténnosti. Diky
restorativni justici je mladistvy na svobé&dez nedostateé kontroly
a profesionalni pomoci ainte dojit k vzestupu recidivy?®

Profesionalita je profesionalnost. *#°
Profesionalizace je nabyti profesionalnich znék vlastnosti,

rysa. '3

125 JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec krélové:
Gaudeamus , 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-118B5%.

126 JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec krélové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-11885229.

12T KRAUS, J. a kolNovy akademicky slovnik A1Zvyd Praha: Academia, 1998. 834s. ISBN 80-
200-0607-9. s. 621.

128 JANEBOVA, R. a kolSocialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec krélové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-11822%229.

129 KRAUS, J. a kolNovy akademicky slovnik A1Zvyd Praha: Academia, 1998. 834s. ISBN 80-
200-0607-9. s. 621.

130 KRAUS, J. a kolNovy akademicky slovnik A1Zvyd Praha: Academia, 1998. 834s. ISBN 80-
200-0607-9. s. 621.
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4. 2 Pomoc a kontrola v socialni praci

VSechno, co socialni pracovnikéld, pati bud do pomoci, nebo
kontroly. Oba pojmy pd&i do profesiondlni role sociélniho
pracovnika®*

Terminy pomoc a kontrola dokazi |épe vystihhquéaci Gednika
PMS nez termin opatrovani. Rozdil mezi pomoci a tkolou je
v oblasti socialni prace v trestni justici velmitakIni otdzkou.

Tato kapitola by mla zhodnotit situaci socialniho pracovnika
v trestni justici v ramci PMS, tedy fé@édnika PMS v postaveni
zprostedkovatele a opatrovnika v mediaci a probaci. Termi
opatrovnik se da vylozit jako igiSné starani o mladistvého, které
muze vést k nesamostatnosti mladistvého zvladat ssibwaci. Proto je
vhodné pouzit pro préaci rédnika PMS zaroue terminy pomoc
a kontrola vedle terminu opatrovani, ktery hrajezmgmnou roli
predevSim u mladSich proviniblc

Termin pomoc mZzeme vys¥tlit jako spolupraci, kdy dochazi
k nabidce, které iedchazi zadost, dojde k dojednani a vy
zakazky.'*?

Znakem socialni prace je pomoc lidem v obtiznigotni situaci,
hlavné v jeho intervenci se socialnim présetlim. Pomoci se snaZzi o
to, aby jedinec zvladl @kavani spolenosti '

Termin kontrola znamenéa&ipmani opateni, které m&atyii typy —
vyjasiovani (co se bude dit dal),reswdcéovani (aby dlal, co ma),
dozor (aby ¥dél, Ze to tak musi byt) a oSeivani (udlam to za tebe),
coz je chyba, ktera fize vést k piliSnému opatrovani.

PMS se snazi motivovat mladistvého k odpdwosti za spachany
trestnycin, motivovat ho k zivotu bez konfliktse zakonem, poskytuje
prostor na odstrami nasledk nezadouciho chovani. Snazi se o rychlé

feSeni pipadu tak, aby mladistvy byl hlavnim aktérem a akti se

13LULEHLA, I. Uneni poméahat: debnice metod socialni prac2. vyd. Praha:sociologické
nakladatelstvi, 1999, 128s. ISBN 80-85850-69-20s.

132 JANEBOVA, R. a kolSocialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec krélové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-11848.4216.

133 MUSIL, L. Rada bych Vam pomohla, ae vyd. Brno: Marek Zeman, 2004, 243s. ISBN 80-
903070-1-9. s. 13-18.
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zapojoval dofreSeni svého ippadu. Dokaze byt dinnou kontrolou
pachatet.'

Kontrola se liSi od pomoci tim, Ze vychaziaho, Ze mladistvy ji
sam nechil. Pomoc je jednani, o které nas mladistvy pozadis
Pomoc se sklada z objednavky a nabid&y.

VSichni socialni pracovnici, kiepracuji s mladezi, se musi snazit
zvladat své pracovni podminky tak, aby prace s ndagym byla
efektivni. JenomZze pracovni podminky jsoiznorodé, protoze kazda
situace a reakce mladistvého je jedinéd. To stavi socialniho
pracovnika do pozice, kde muséSit dilemata pomoci, kontroly nebo
zprostedkovani nebo opatrovnictvi. Proto vybiraméedniky PMS
jak v oblasti mediace, tak probace, kitese s ¢mito dilematy potykaji
kazdodens, a proto maji specifické postaveni v trestni jagti

Uiednik PMS pouziva ve své practizmé nastroje. Mzeme je
rozdélit na aktivni a pasivni. Aktivni nastroje zapojuji mladistvého
do feSeni jeho problému, vedou ho k samostatnosti alugpdci.
Pasivni nastroje vyzaduji aktivitu hlagndfednika PMS. Z toho
vyvozujeme, Ze aktivni nastroje vyjadi pomoc a pasivni nastroje
zastupuji kontrolu. Wednici PMS by nili vytvaiet takové podminky,
aby pasivni nastroje neboli kontrola byly vyuzZivanyyvazert
a v kombinaci s aktivnimi nastroji neboli pomodi®

Kazdy ¢loveék se rekdy dostane do chvile, kdy sam nevi, co chce
a nechce. Socialni pracovnik méa pravo rozhodnoytase gitom musi
respektovat vnini swt mladistvého, jeho individualitd®’

Role &ednika PMS je charakteristickd tim, Ze ve vztahu
k mladistvému reprezentuje stat, a to resort spdavesti a je jeho
zastupcem. Jeho cilem je napin a realizace rozhodnuti soudu. Velky

134 JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec kréalové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-118-814-216.

135 ULEHLA, I. Un¥ni poméahat: debnice metod socialni prac2. vyd. Praha:sociologické
nakladatelstvi, 1999, 128s. ISBN 80-85850-69-20s21.

13%JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec kréalové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-118481.6225.

137KOPRIVA, K., SIKLOVA, J. Lidsky vztah jako s@@st profese: psychoterapeutické kapitoly pro
socialni, pedagogické a zdravotnické proféseryd. Praha: Portal, s. r. 0., 2006, 147s. |SBN
7367-181-6. s. 16-28.
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duraz je kladen na jeho osobni odpeownost, ktera vyvaZuje vztah
pomoci, kontroly a zprogeédkovani. Gednik PMS je profesionalem,
v jehoz praci nizeme vidt volnost ve vylkru typu pomoci
a kontroly, ale i nutnost dodrzovani pravidel, ppbé je prodlouzenou
rukou statu’®

Modelové pojeti pomoci a kontroly v PMS se apio individualni
piistup pracovnika. Vychazi se Zgapokladu, Ze uplabvani kontroly

nebo pomoci nemusi byt vzdy stejne.

Probace| Mediace

+ +

+ -

- +

Plus na stra& probace i mediace vyj&dje prevladajici pomoc. Mze
se to stat, pokud jsou spravnnastaveny hodnoty v ramci celé
organizace.

Plus na stra® probace a minus na strammediace vyjatuje stav
vysoké zatze zpisobeny velkym poétem klienti. Diky tomu, ZzZe
mediace neni ze zdkona povinna, je za tohoto sfotlacovana.

Minus na stras probace a plus na stramtmmediace poukazuje na to,
Ze Uednici PMS upednostiuji mediaci jako metodu prace.iDodem
muze byt vySSi mira ocemi u koledgi a odborné viejnosti.

Minus na strad obou zakladnich metod préacerfedniki PMS
vyjadiuje nesoulad prace a G¢iPMS. V tomto pipad urednikovi PMS
nejde ani o odbornou prestiZz, ani o uspokojeni bieovykonané

pracel®

138JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec kréalové:
Gaudeamus , 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-118481.6225.
139 JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec kréalové:
Gaudeamus , 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-1188B5226.
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4.3 Moc a autorita socialniho pracovnika

Souwasti kazdodenni prace socialniho pracovnika v triegistici je
riziko, Ze skori jeho prace spiSe opatrovanimiaSenim problérin
mladistvého nebo ipliSnou kontrolou, kterou mladylovék jen t€zko
zvlada. Prav autorita je zakladem harmonického vztahiednika PMS
a mladistvého, kdy zprosddkovani a opatrovani je pouzito podle
potieb mladistvého.

Nedilnou sodiasti profese fednika PMS je uplabvani moci
a autority. Aby dokazal tednik PMS naplnit cil své prace, jalézité,
aby ho mladistvy bral jako autoritu, kterd& ma plnonoc danou
soudem, dohliZzet po urtou dobu na jeho Zivot. &kdy je socialni
praci prisuzovana piliSna pomoc, opatrovani a pevatelsky gistup,
ale vramci probace a mediace je to spiSe spravrekladani
s ptidélenou moci a autoritou.

Autorita znamenda to, Ze mladistvy si musi bgtdom toho, Ze
ufednik PMS ma kompetence jeho chovani oktivat.

Moc je chapana jako schopnost vyvolat ¢ chovani
mladistvého, ktera odpovidd z#&mim Ofednika PMS. Moc je
ohranikena kompetencemi, ale velkou roli zde hraje i osobnlba
Uifednika PMS, kterd musi byt zalozena na tom, abyosbd ke
zneuZiti serené moci.*

Moc je schopnost donutitékoho, aby si poéinal jinak, nez by
chl. 1

Socialni prace je specificka profese, ve ktgeévelmi dilezité
umét zachazet s moci, a to ve velké rmia mnoha podobach. Moc
socialniho pracovnika v trestni justici je do jistéiry kontrolovana
veirejnosti, jestli s¢fenou moc pouziva moud a spravedliy, dale je
kontrolovana pomoci zakdn které brani socialni pracovniky, &dony

a klienty. Kontrolou pro tednika PMS mZe byt to, Ze se mu podia

10JANEBOVA, R. a kol. Socialni prace mezi pomoci atkolou. 1. vyd. Hradec kralové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-11&-355

“IMARIKOVA, H. PETRUSEK, M. a kol. Velky sociologicky@¥nik. 1. vyd. Praha: Karolinum,
1996, Svazek |. A-O. 747 s. ISBN 80-7184-164-539.
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pfinutit mladistvého zmnit své chovani, vzit zivot pe¥ndo svych
rukou a problémyesit vlastnim pi¢inénim.

Socialni pracovnik v trestni justici ma hlavpovinnost spravé
odvést svoji praci a tim, Ze k mladistvému zachopéofesionalni
ptistup, jeho zach&zeni s moci jgko napadnutelné.

Negativni dsledek Spatného zvladani mockieanika PMS mzZe
byt ptiliSna zavislost mladistvého nareédnikovi PMS. Jeho fpliSné
opatrovani a pomoc fpvlada nad kontrolou a dohledem.

V socialni praci trestni justici se kladeirdz na spravné pouziti
pomoci. Na prvni misto je kladen dohled a kontroha, druhé misto
pomoc, kterou nelze zuzovat dajakych zasad a ippkaza, musi byt
zalozena na individualét ptipadu a pichazi tehdy, pokud si ji
mladistvy svym chovanim a dodrzovanim pravidel nadli.

Aby moc Gednika PMS byla pro mladistvého srozumitelna, je
dulezitd spravna komunikace meziraddnikem PMS a mladistvym.
Zasadni je komunikace i s rodi mladistvého, po#vadZz rodina
ovliviiuje chovani a spolupraci mladistvého, podle naSetaxzoru
zasadg. VétSina mladistvych neni vyde¢né ¢innd, v mnoha
piipadech je pdeba souhlas rodii, proto je dilezité, aby i rodie
byli obeznameni s postupem vykonu mociednika PMS. Vzajemny
respekt vSech stran zatwje kvalitni komunikaci.

Velka c¢ast prace fedniki PMS se odehrava ékde mezi
zprostedkovanim, opatrovanim, kontrolou a pomoci. Dikyandané
zakonem se iize kednik PMS rozhodnout podle svého uvazeni, jakou
metodu ve své praci zvoli. V rozhodovani jeailezité akceptovat
povahu mladistvého, jeho védi swta a jeho systém hodnot. Jedin
tak maze profesionald zvolit spravnou metodu a vyhnout se
extrémim, kde je kladen #lraz pouze na jednu metodu praciednika
PMS. 1%

12JANEBOVA, R. a kol Socialni prace mezi pomoci a kontraldu vyd. Hradec kréalové:
Gaudeamus, 2008. 374 s. ISBN 978-80-7041-118.-8556
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5 ZPROSTREDKOVANI A OPATROVNICTVI
V CINNOSTI PROBACNIi A MEDIA CNI
SLUZBY CR

Tato kapitola se nese v duchu polemizovani int@temi Grednika
PMS jako zprodtedkovatele nebo opatrovnika. Polemizuje o tomi, p
jakych ¢innostech a v jaké mié se tyto role vyskytuji.

Polemika je utén& zahroceny spor, vedeny Ustnebo tisken*

Socialni prace v oblasti trestni justice ma mnohmorem
zprostedkovani a opatrovnictvi nebo opatrovani, fi&md ve
véznicich, v praci w©edniki PMS nebo mediatar v realizaci
probainich prograni.**

Diplomova prace je za¥iena na praci socialniho pracovnika
v trestnim fizeni, a to jak mediatora, tak ifédnika PMS jako
probatora. Pracovnik musi kvalidnzprostedkovat veSkeré informace
a zavazky, které muimasi gislusny zakon.

,PMS vCeské republice byla vyt¥ena podle zakona. 257/2000
Sb. o Probé&ni a mediani sluzk®( dale jen zakon¢. 257/2000 Sb.)
ktery nabyl @innosti dne 1. ledna 2001

Utrednici PMS pouzivaji individualni metodu prace sadiktvym.
Vystupuji predevSim jako zproseédkovatelé v oblasti mediacefip
setkani obvigného a poSkozeného. Jako zpriestkovatelé se snazi
koordinovat i &ast dalSich osob a subjektv trestnim fizeni
s mladistvym. Socialni pracovnik jako zprbstkovatel se snazi
uplatnit alternativni postupy a tresty v trestnffaeni, snazi se pomoci
mediacefeSit spory mezi obvitnym a poSkozenym. S@éasné se snazi

zabranit opakovani trestnénnosti*

143 KRAUS, J. a kolNovy akademicky slovnik A-Z.vyd Praha: Academia, 1998. 834s. ISBN 80-
200-0607-9. s. 601.

144 MATOUSEK, O. KROFTOVA, AMIade? a delikvenc&. vyd.Praha: Portdl, s. r. 0., 2003. 344 s.
ISBN 80-7178-771-X. s. 187-194.

145 7akon¢. 257/2000 Sb., o Probai a mediani sluzl# [online]. 2002-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW: <https://www.pmscr.cz/zakladni-dolenty/zakon-o-probacni-a-mediacni-
sluzbe/>.

16 MATOUSEK, O. a kolSocialni prace v praxil. vyd.Praha: Portél, s.r.o, 2005. 352s. ISBN 80-
7367-002-X. s. 285-286.
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Pojem opatrovnictvi se objevujaggaevSim v obanském soudnim
fizeni. Nezletilé did nemiZze jednat ped soudem samostatn Pokud
rodice nemohou zastupovat dipied soudem, musi soud dfi urcit
pro ochranu jeho z&jin v danémiizeni opatrovnikd?’ ,Povinnosti
opatrovnika je poskytovat diti prislusné informace, dale povinnost
objasiovat dit#ti dusledky jakéhokoli jednani a rovh povinnost
zjisfovat nazory didte a zprostedkovat je soudnimu orgarnd*®

V diplomové praci pouzivam slovo opatrovnik geyslu dohledu
urednika PMS nad mladistvym.

V proba&nim dohledu je vyjaten prvek kontroly a vedeni, ktery
muze pomoci mladistvému uZz na &aku fizeni. Struktura probaiho
dohledu z&ind prvkem pomoci, dale tpchazi na kontrolni slozku
a konéi zprostedkovanim navaznosti na socialni integraci. Stru&tu
je doprovazena uitym typem opatrovnictvi, ktery provazi prodra
dohled od zaatku do konce.

Kazda struktura dohledu by ¢ha byt stanovena tak, aby byla
v souladu se z4sadou zvlaStnihddgtupu k mladistvému, tedyimhlizet
k véku, zdravotnimu stavu, rozumové a mravni V§lemti

mladistvého**® | tuto zasadu Ize povaZovat zasity typ opatrovnictvi.

5.1 Mediace

.....

Mediace je jedna z nejtezit¢jSich cinnosti Gednika PMS.
Terminy zprostedkovani a opatrovnictvi lze do tétoannosti zaadit.
Dle naSeho nazoruipvlada v tétatinnosti opatrovnictvi.

Ukolem mediace jeiesit provieni mladistvého odklonem,
zastavenimii odstoupenim od trestnihidzeni. Ukolem pro mediaci je
urovnat vztahy mezi mladistvym a poSkozenym. Mediase snaZzi o

to, aby se ob strany setkaly a spote¢ vyieSily vznikly problém.

“"HOVORKA, D. Opatrovnictvi déte v otanském soudnirfizeni.Pravo a rodina 2007, ré. 9,¢.
5,s.21.

148 HOVORKA, D. Opatrovnictvi déte v olanském soudnirfizeni.Pravo a rodina 2007, ré. 9,¢.
5, s. 24.

149 JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornflsvki k aktualnim otazkam
trestniho praval. vyd. Olomouc : Univerzita Palackého, 2003. 888N 80-244-0793-0. s. 73-77.
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Pii tomto setkdni mohou bytiftomni rodice nebo zakonni zastupci
mladistvého. Mediace secéastni i obhajcei zmocrenec poSkozeného.
Diky mediaci nemusi mladistvy a jeho rodina prod#&gativni projevy
trestnihotizeni®

V préaci mediatora jeidezité dodrzovat zadsady, které mu pomohou
usnadnit feSeni problém mladistvého. Snazi se spolupracovat
s mladistvym od nejraf)Si faze trestnihotfizeni. Mediator by rl
s mladistvym jednat tak, aby byla respektovana Kkals prava.
Respektovani dstojnosti a autonomie vede k sprdvnému a rychlému
feSeni chyby mladistvého. Mediator musi postupovatsouladu
s ptislusnymi zakony. Klade idaz na gimérenost svého zasahuadi
mladistvému. Nerdl by dopustit, aby jeho pravomoci ftekrocily
ramec povinnosti stanovenych zakonem. Ukolem med&t je
informovat subjekty v trestnimiizeni o pfibéhu sporu préace
s mladistvym a informovat mladistvého o vSeckcegch tykajici se
trestniho tizeni. Mediator musi zohlaédvat individualni poteby
a okolnosti gipadu mladistvého. V tomto fppadk muze vyuZivat
i opatrovani. Ale pi hledani gijatelnéhofeSeni pipadu se snazi, aby
jeho  zprostedkovani  nesklouzavalo kipiSnému  opatrovani
mladistvého. Mediator se snazi kontaktovat mladéste v p@atesni
fazi trestnihotizeni. Jeho hlavnim ukolem je najit nejvh@ii reSeni
problému mladistvého. Snazi se, aby mladistvy byktiwanim

i¢astnikem svého adnéni. Mediator musi byt nestranny*

5.2 Zprostredkovani mediaci

Klicovym momentem v mediaci je setkani pachatele a pp8kého.

Obg strany maji moZnost se k&wi vyjadrit.'® Toto zprostedkované

130 JELINEK, J.Problémy trestniho postihu mladistvych, sbornflsgvki k aktualnim otdzkam
trestniho praval. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003. 858N 80-244-0793-0. s. 83-85.

151 MATOUSEK, O. a kol. Socialni prace v praxi: spéafriznych cilovych skupin a prace s nimi. 1.
vyd. Praha: Portdl, s.r.o, 2005. 351s. ISBN 80-7@@Z-X. s. 283-298.

2BAJER, P. Mediace umdiije rychlé a kultivované mimosoudteSeni konfliki. Sociélni prace
2005. rd@. 4,¢. 4. s. 20-31.
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setkani niZze ovlivnit cely pabéh feSeni konfliktu mezi pachatelem
a poSkozenym.

Struktura zprosedkovani vyplyva zejména z individualni
spoluprace s mladistvym. Prvnimilézitym bodem ve strukfie je
setkani dvou stran - obwného a poSkozeného. Mediatomusi
zvladat situaci, kdy fi setkani je pitomen rodé nebo obhajce. DalSim
bodem ve struktte zprostedkovani je koordinace prace s mladistvym.
Mediator se stavd manazZerentipadu. Struktura dale obsahuje bod,
kdy se mediator cilesddom¢ snazi pizvat vSechny subjekty, které se
acastni trestnihorizeni. Kazda struktura by #ha byt stanovena tak,
aby pihlizela k wku, zdravotnimu stavu, rozumové a mravni
vyspslosti mladistvého?

Pokud Bhem mediace zjistime ¢paké informace o trestninginu
(provingni), nesmime je polozit jakoudaz v trestniméizni.***

.Mediace je mimosoudni zprogtdkovani za delem rFeSeni sporu
mezi obvignym a poSkozenym. Mediaci lze provads vyslovnym
souhlasem obviéného a poSkozeného. Mediace seiZzem uplatnit
zejména pi uzaveni dohody o nahrad Skody zgsobené trestnim
cinem jako jedné z podminek pro vyuZziti odkipntj. podmirné
zastaveni trestniho stihani, narovnani, podémiéh odloZzeni podani
navrhu na potrestani a odstoupeni od trestniho &nit *>°

Mediace jako metoda se pouziva nejen v oblastestniho
soudnictvi, ale i pi feSeni manzelskych konflikt nebo obchodnich
spoti.

Dialezitym rysem je dobrovolnost. Zalezi nailv obou stran a
jejich aktivni roli pri feSeni situace. K zahajeni mediace dochazi
kratce po spachani trestného prodmm, tedy dive nez probhne celé
trestnitizeni.

Mediace zvySuje pozici poSkozeného tim, Zze zrycélojpraveni

naroku na nahradu Skody. Mediace fjieena zprostdkujici ¢innost,

133 MATOUSEK, O. a kolSocialni prace v praxi: specifikaiznych cilovych skupin a prace s nimi.
1. vyd.Praha: Portal, s.r.o, 2005. 351s. ISBN 8677302-X. s. 289-296.

1% SAMAL, P. Probani a mediani sluzbaSocialni politika 2001, r@. 27,¢. 5, s. 5-8.

135 JELINEK, J. a kol Trestni pravo procesni. vyd. Praha: Linde, 2007. 749s. ISBN 978-801720
630-3, s. 249.
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kdy mezi znesvéené strany vstoupiréti, nezavisld osoba - mediator,
ktery je prostednikem a zarouve zprostedkovatelem z@yisobu feSeni
Sponi.156

Vyhody, které mediaceirmasi, jsou diskrétni projednavani, nizsi

tasova i finakni investice, dobrovolnadast, neformalni prosedi.*>’

5.3 Zprostiredkovani v obecr prospésSnych pracich

Termin opatrovnictvi se k OPP moc nehodi, adédp nas jedina
varianta, kdy by bylo moZné termin opatrovnictvi ugét, a to
v ¢innosti dohliZzeni nad provedenymi ukony v OPP. DbSeho nazoru
prevlidda v OPP zprosedkovani.

,LOPP jsou alternativhim trestem nespojenym sdidn svobody.
Nabizeji odsouzenému moznost odpracovat 8j snest, neboli vlastni
aktivitou odfinit své trestné jednani. Ugpné vykonané OPP jnaseji
prospech jak spolénosti, tak odsouzenému, kdy ¥ipadé vykonanych
OPP dojde k zahlazeni odsouzeni. Nelze také poninoasporny
finanéni prinos této alternativy, ktera nez&tuje stat vysokymi
néklady jako ¥znéeni a pfindSi statu prospch ve forn# zdarma
vykonané prace™®

Trest OPP je alternativa k trestu @tinsvobody. Je to povinnost
osobreé, bezplatg, ve svém volnémcase, ve llit¢ jednoho roku
odpracovat 20-200 hodin ( u dodgch 50-300hod.}°

Podle zakona. 218/2003 Sbh. § 26 odst. 1dhe podle podminek
stanovenych v trestnim zakoniku soud pro mladeZulaladistvému
OPP, @icemz horni hranice sazby tohoto trestniho dpat
u mladistvého nesmi fpvySovat polovinu horni hranice stanovené

v trestnim z&koniku. # vykonu OPP nesmi byt ohroZeno zdrauvi,

136 JELINEK, J. a kolTrestni pravo procesni. vyd. Praha: Linde, 2007. 749s. ISBN 978-801%20
630-3. s. 249-250.

1" BAJER, P. Mediace uméije rychlé a kultivované mimosoudieSeni konflikt. Socialni prace
2005. r@. 4,¢. 4, s. 20-31.

138 Obecrt prospgsné prace [online]. 2002-2010 [cit. 2010-02-22]spny z WWW:
<https://www.pmscr.cz/obecne-prospesne-prace/>.

9BAJER, P. Trest obeérprosgsnych praci byl navrzen pro pachatelefflépzavaznych trestnych
¢ind. Sociélni prace2005, ré. 4,¢. 4, 12-15 str.
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bezp&nost nebo mravni vyvoj mladistvych. Soud pro mladeize
vedle trestniho opa&eni OPP uloZit i vhodna vychovna opani®

OPP jsme zadila do kapitoly zprosedkovani, protoZze podle
naseho nazoru musitrédnik PMS v tomto trestnim op&ni fungovat
jako zprostedkovatel, hlavia pti ptipravé a organizaci zaji&ni mista
vykonu OPP.

Pokud zane byt gipad kthem OPP vhodny k mediaci a je spha
podminka souhlasu, musi fédnik PMS pedat gipad jinému
urednikovi PMS. O vysledku mediator informujée@dnika PMS, ktery
vykon trestu OPP u mladistvych zafige.**

5.4 Dohled &ednika PMS

e

Dohled idednika PMS je druh&a z nejtezitéjSich ¢innosti v préci
probatora. Ukony, které provadi, se dle na3eho nézoice hodi
k terminu opatrovnictvi, nez zprastdkovani. ivodem miZe byt, Ze
probator travi vic&gasu s mladistvym nez mediator.

Zakon¢. 218/2003 Sb. ukladaréadnikovi PMS povinnost dohlizet
na mladistvého tak, aby plnil povinnosti, které royly uloZené. Proto
ho musi pravidelé navSeévovat v jeho bydlisti, na pracovisti a ve
Skole. Diky individualg piipravenému programu @wie ednik PMS
plné¢ poskytovat pomoc a poradenst\Hii zavazném nebo opakovaném
poruSeni podminek dohledu musfednik PMS informovat soud pro
mladez, ktery dohled ulozil. Vippadk mén: zavazného poruSeni
podminek nize trednik PMS ulozit mladistvému jen vystrahu. Protoze
uiednik PMS zna dafe osobni, rodinné, socialni p@ny a aktualni

Zivotni situaci mladistvého, je kompetentni k tonahy jednou za Sest

180 7zakone. 218/2003 Sbh. o soudnictvi wiegch mladezfonline]. 2003-2010 [cit. 2010-02-17].
Dostupny z WWW:
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/701/.cmd/@@13/.ce/10821/.p/8411/ s.155/701?PC 8411 p
=3&PC_8411 [=218/2003&PC_8411_ps=10#10821>.

161 Metodicky postup ediska PMS v ramci zaji&ti moznosti ukladani a vykonu obé&cn

prosgsnych praci (OPP) [online]. 2003 [cit. 2010-02-2¢stupny z WWW:
<https://www.pmscr.cz/download/OPP_metodika_beolpmpdf>.



59

mésica zpracoval zpravu, ve které informujetgidsedu senétu soudu
pro mlade? o pib&hu vykonu dohledu nad mladistvym?
Dohled dednika PMS je opaéni nespojené s odtim svobody
a mizeme ho chapat jako opatrovani. Docilit toho, Zeadn$tvy si
vytvori vlastni objektivni nahled na spachané praih je, podle
naseho nazoru, natoé a vyzaduje dostatekasu a odborné znalosti
uiednika PMS. Ve zin¢ chovani a postd@d mladistvého hraje
rozhodujici roli spoluprace rédnika PMS a mladistvého,t auz ve
formé dohleduc¢i opatrovani.
Pri dohledu Gednika PMS je mladistvy povinéH:
a) ,spolupracovat zpsobem, ktery mu A@dnik PMS stanovi na
zakla programu jeho vykonu
b) dostavovat se kriednikovi PMS ve litach, které mu jsou
stanoveny
c) informovat &ednika PMS o0 svém pobytu, z&mani,
dodrzovani uloZzenych vychovnych ofeati.
d) nebranit G‘ednikovi PMS ve vstupu do obydli
VSechny tyto povinnosti nahrazuji mladistvému vazbproto si
myslime, Ze Bednik PMS musi byt z drté casti opatrovnik, ktery
vede mladistvého k zodpeédnosti, ale hlava dohled zodpovidajici se
soudu pro mladez za dodrZzovani stanovenych podminek
Prob&ni ¢innost by néla z&it uz ve stadiutizeni ped uloZenim
trestniho opateni. Vzdy by m&lo jit o celistvou Skalucinnosti
Uifednika PMS zahrnujici zkoumani osobnosti mladisbjéheho
rodinné a socialni proseédi, shromadovani informaci o pi¢inach
trestné ¢innosti, vytv&eni individualniho obsahu dohledu tak, aby
byly konkrétre feSeny problémy mladistvého.
Systematické uplatmi probanich aktivit vede k tomu, Ze vykon

probaniho dohledu neni izolovanou s®asti trestniho opaéni, ale

182 SCHELLEOVA, I.Pravni postaveni mladistvych.vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 20050 str.
ISBN 80-86432-82-3. s. 227-228.

188 SAMAL, P. K rozhodovani o vazta k trvani vazby mladistvého podle zékona o saudive
vécech mladezelrestre pravni revue2004, r@. 3,¢. 2, s. 39.
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sowast dlouhodobé prokkai prace s mladistvym prolinajici se celym
trestnimiizenim**

Dohled idednika PMS Ize mladistvému ulozit jak vuiehu
piipravného fizeni, tak i vedle trestnich a ochrannych dpaf,
v ramci odklonu od standardnihotizeni (schvaleni narovnani,
podmintného zastaveni trestniho stihani a odstoupeni @dtiho
stihani). Mizeme ho kombinovat s ostatnimi vychovnymi oigatimi,
povinnostmi, omezenimi a napomenutiffi.

Dohled idednika PMS je spojen s protrdm programem, ktery je
nedilnou sodasti trestnihotizeni s mladistvymi. Je to pravidelny
kontakt mladistvého a fe@dnika PMS, kdy dochazi ke kontrole
stanovenych podminek a spolupraci na realizaci p&abho
programu’®

.Probacni dohled je systematickyristup, trva na tom, Ze pokud
délame klientim neéco, co si nevyzadali, neni to pomahani, nybrz
kontrola. Podle této teorie je tedy kontrola a posmoéco naprosto
odd¢leného. Fi vykonu prob@niho dohledu je vSak nutné tyto dva

pFistupy slowit.“*®’

5.5 Probani programy v trestnim rizeni

Dle naSeho néazoru do probdch prograni Ize zaadit
zprostedkovani i opatrovnictvi, protoZeirédnik PMS v tétocinnosti
na zaatku zprostedkuje program, a pak pomoci opatrovnictvi dohlizi
na vykon probaniho programu.

Aktualni seznam proldaich prograni se nachazi na webovych
strankach Ministerstva spravedlnostiCR. UloZzeni probaniho

programu se neobejde bez souhlasu mladistvého. &#&mdbprogram je

164 SOTOLAR, A. Specifika probéniho dohledu podle zékona o soudnictvidmeeh mladeze.
Trestre pravni revue2005, ré. 4,¢. 9, s. 229.

1% SOTOLAR, A. Specifika probéniho dohledu podle zédkona o soudnictvigueeh mladeze.
Trestre pravni revue2005, r@. 4,¢. 9, s. 229.

18 BAJER, P. Zrod PMS souvisi se zaafin alternativnich postiipSocilni prace2005. ré. 4, ¢.
4,s. 3-11.

157 KOPRIVA, K., SIKLOVA, J. Lidsky vztah jako sa@@st profese: psychoterapeutické kapitoly pro
socialni, pedagogické a zdravotnické profésevyd. Praha: Portal, s. r. 0., 2006, 147s. |S8BN
7367-181-6. s. 39-48.
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jednim z nejdlezitéjSich vychovnych opd&eni, které je mladistvému
mozné ulozit. Vyznam je dan tim, Ze dokaze reagowat Siroké
spektrum picin trestné ¢innosti mladistvych. Probani programy se
snazi motivovat mladistvé k Zzadoucim &mam v jejich chovani, proto
prob&ni programy svym fisobenim pedchéazeji recidi¥ v trestné
ginnosti.®®

Prob&ni programy v sob zahrnuji systém opatrovnictvi. Mnoho
z nich je spojeno s velkym omezeniméZzmého zmsobu Zivota
mladistvého. Zahrnuji v sa@bprvky kontroly, dohledu, pomoci.
zarwuje dlouhodobou spolupraci s mladistvym.tddnik PMS svou
¢innosti vybird vhodny prolkami program pro mladistvého. Zakon
¢. 208/2003 Sb. nabizi dvpodoby probaniho typu. Prvni podoba
patiéi mezi vychovné povinnosti, druhatedstavuje prob&ni programy
spojené se specificky pravnim reziméef.

Mezi prob&ni programy pat: ,socialni vycvik, psychologicke
poradenstvi, terapeuticky program, \#dvaci, doSkolovaci,
rekvalifikacni nebo jiny vhodny program Kk rozvijeni sociélnich
dovednosti a osobnosti

.Probacni program se mladistvému uklada jak wipehu rizeni,
tak i v rozhodnuti ve dai samé vedle trestnich a ochrannych
opatrenich, @i upusStni od uloZeni trestniho op#&dni, dale v pipade
schvaleni narovnani, podmdného zastaveni trestniho stihani
a odstoupeni od trestniho stihani. Je mozné komiahoprobaini
program s dohledem/@dnika PMS**"°

Jak uz byloreceno, probani program ma velky dopad na zZivotni
poméry mladistvého, proto napl rezim a forma programu musi byt

piizpusobeny osobnim postdjn mladistvého.

188 SOTOLAR, A. Programy probiniho typu ve smyslu zakona o soudnictvi ¥eech mladeze.
Trestre pravni revue2006. r@. 5,¢. 7, s. 189.
19 SOTOLAR, A. Programy probaniho typu ve smyslu zakona o soudnictvi ¥eech mladeze.
Trestre pravni revue2006. r@. 5,¢. 7, s. 189.
1 SOTOLAR, A. Programy prokimiho typu ve smyslu zakona o soudnictvi geech mladeze.
Trestre pravni revue2006. ré. 5,¢. 7, s. 189.
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Prob&ni program ulozeny v fibéhu trestnihotizeni trva do doby
skonteni rozhodnuti ve &ci samé. Pokud je proldai program uloZen
v rozhodnuti ve ¥ci samé, doba trvaniini tii léta.

Soud pro mladez, statni zastupce dednik PMS se snazi
spolupracovat a program vybirat s ohledem na indlinalitu jedince,
zajistit mladistvému moznost program absolvovatehq realizatora
a dale sleduje pibéh jeho realizace. Absolvovani programu jé€cv
realizatora a mladistvého.

Smyslem prob&ich prograndi je komplexni freSeni problému
mladistvych. Proto jsou iweZzité vzajemné vztahy ve spolupraci
pracovnili, hlavne sdklovani informaci a prace v celky!

Prob&ni programy maji tyto zakonné@dpoklady’

a) odpovidaji potebam a zajmim mladistvého i spolenosti

b) mladistvy je sezndmen s obsahem prébi&o programu

c) mladistvy souhlasi se svouwasti na gm
Predpoklady musi byt sptmy vSechny sotasre.

Celkow vzato lze tedy shrnout, Ze probd programy maji
ptisnéjSi podminky uplatani nez probani dohled, vychovné
povinnosti, vychovnd omezeni a napomenuti s vysitahProto jsou
uréeny p‘edevSim znané problémovym mladistvym péachajicim
zavaznou trestnotinnost.'”

Dohled nad vykonem probaiho programu vykonava soud pro
mladeZ a v pipravnémiizeni statni zastupce p&u Urednika PMSY*

Urednik PMS provadi dohled nad pramam programem
mladistvého. Vzhledem Kktomu je nutné, aby spolwonal

s realizatorem konkrétniho protaiho programu. New#l by se

"1SOTOLAR, A. Programy probaniho typu ve smyslu zakona o soudnictvi ¥eech mladeze.
Trestre pravni revue2006. r@. 5,¢. 7, s. 189-192.

12SOTOLAR, A. Programy probaniho typu ve smyslu zakona o soudnictvi ¥eech mladeze.
Trestre pravni revue2006. r@. 5,¢. 7, s. 193.

13 SOTOLAR, A. Programy probaniho typu ve smyslu zakona o soudnictvi ¥eech mladeze.
Trestre pravni revue2006. r@. 5,¢. 7, s. 196-197.

174 JELINEK, J. a kol Trestni zakonik a trestridd s poznamkami a judikaturod. vyd., Leges:
Praha, 2009. 1216s. ISBN 978-80-87212-22-6. s..1119
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soustedit na pouhé pasivni kontrolovani, ale pomoci sm&ho
opatrovani docilit ginné kontroly a sledovanti’?

O ukorteni programu a jeho vysledku podd&ednik PMS zpravu
soudu pro mladez nebo statnimu zastupci, ktery p&onb program
ulozil.*"®

Negativa, které sebou nesou préobaprogramy jsou, podle naSeho
nazoru, d¥. Prvni je, Ze prob&ni programy vCR zaji¥uje soukromy
subjekt nikoli stat, jak je tomu v zahramj toto vede k chygjicimu
piisunu finaknich prostedki. Druhy je, Ze zdkon nestanoviligsns
vymezené dsledky nedodrzovani podminek a negim povinnosti.

5.6 Zprava urednika PMS

O zpravu Bednika PMS se opira statni zastupgesoudce, proto
musi byt dikladné zpracovana a musi byt co nejvicaivdryhodna
a pravdiva.

Zprava tiednika PMS o socialnich pamech a aktualni Zzivotni
situaci obvirtného mladistvého s navrhem programu vykonu dohledu
nad nim musi obsahovat z4kladni udaje o obaBdm mladistvém.

Urednik PMS musi mit sepsané veskeré konzultace ékpeokehly
s mladistvym a jeho rodinnymifipsluSniky. Dale shromalfuje udaje
o konzultacich, které pranly s poSkozenym, s kuratorem pro
mladistvé, s psychologem.

Dalsi ¢ast zpravy je rodinna a socialni anamnézaedhik PMS
musi vyuzit veSkeré své schopnosti jak z oblastiosgiedkovani, tak
opatrovani, aby perfektn popsal situaci, ve které se mladistvy
nachazi.

Bodem ve zpray durednika PMS je zhodnoceni zdravotniho stavu

a popsané zkuSenosti s uzivanim navykovych latdky urednik PMS

1> SOTOLAR, A. Programy probaniho typu ve smyslu zakona o soudnictvi ¥eech mladeze.
Trestre pravni revue2006. r@. 5,¢. 7, s. 196-197.

178 JELINEK, J. a kolTrestni zakonik a trestri@d s poznamkami a judikaturod. vyd., Leges:
Praha, 2009.1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s..1119
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zjistil tyto zkuSenosti, musi mit mladistvy keédnikovi divéru. Casté
navsevy a snaha o pochopeni mohou vzajemny vztah prodwab.

Utednik PMS si musi v8imat socialnich kontalkt zpisobu traveni
volného ¢asu mladistvého, tat@éast zivota mladistvého musi byt ve
zprdw také poznamenéna.i®ce jen zfsob tradveni volnéhofasu
ovliviiuje nas Zivotni postoj.

ProtoZze Bednik PMS je v kontaktu s mladistvym v prvotni farm
trestniho fizeni, dokaze p#divé zpracovat piciny stihaného ¢inu
a reakce na &. V této ¢asti jsou zpracovany informace o tom, ktery
prob&ni program si mladistvy zvolil, a jak je strukturé@wa jeho cesta
po skorteni trestnihaizeni.

Mezi za¥recné body pati shrnujici stanovisko, které popisuje,
s jakym programem mladistvy souhlasil, jakénieSeni jeho Zivotni
situace se nebréani, aby doSlo k jeho resocializaak hodnoti svou
trestnou ¢innost, na jaké urovni je motivace ke #Zn¢ dosavadnich
vzorca chovani. Pomoci ¢chto informaci je mozné zjistit, zda je
mladistvy schopen resocializace. Diky tomuto boau (fednik PMS
povinen nabidnout mladistvému odborné psychosodidvedeni
a pomoc, podporovat vazby mladistvého na spravnéiani okoli,
posilovat odpo¥dnost mladistvého Kk nasledin trestné cinnosti,
kontrolovat plréni uloZenych povinnosti, realizovat ¢légu zavislosti,
zaradit mladistvého do prolgaiho programu.

Nasledujici¢cast zpravy je navrh programu vykonu dohledu nad
mladistvym a nad jehodasti v I&ebném a prob&im programu. Jsou
zde navrhnuty formy prace s mladistvym a popis endné spoluprace
mladistvého a tednika PMS.

Celkova z&vrecné c¢ast zpravy dednika PMS obsahuje ramcovy
casovy rozvrh plani zakladnich cid resocializace mladistvého

a vyjadrené stanoviskoiednika PMS keSeni situace mladistvéhd’

Y7 SINDELAR, V. Zpréava probéniho trednika o socialnich pafrech a aktualni Zivotni situaci
obvinéného mladistvého s navrhem programu vykonu dohfedlunim Trestre pravni revue 2006,
roc. 5,¢. 12, s. lll — IV.
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PRAKTICKA CAST

6 CiLVYZKUMU

Vyzkum poukazuje na problematiku trestniigeni s mladistvymi.
Cilem diplomové prace je objasnit pozici socialnihracovnika
v trestnimfizeni s mladistvymi.

Cilem vyzkumu je zjistit, zda socialni pracoknvnima svou préci
spiSe jako zprosedkovani nebo spiSe opatrovani. Zdgmeme se
piedevSim na fednika PMS.

Vyzkum by n¢l objasnit, zdali diednik PMS fsobi v mediaci jako
zprostedkovatel a v probaci jako opatrovnik.

Ziskané informace odrazi pozici, postup, spohci kedniki PMS,
mladistvého a dalSich subjaktv trestnim fizeni. Reflektuji néazor
uiednikh PMS na celkovy pohled jejich prace a terminy

zprostedkovani a opatrovani, které jsméiadili k jejich profesi.
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/ CHARAKTERISTIKA A POPIS VZORKU

Vzorkovani pedstavuje vybr vyzkumného vzorku, diky kterému
ziskame poatebné informace. Vzorkovani je tedy identifikace
vhodnych respondeft jejichZz odpo¥di ndm umozni piméieny popis
zkoumaného jevu. Kvalitativni vysy pracuji s malym pétem
objekti, ale s podrobnym obsahem datieBny p@&et zkoumanych
jedinci neni vymezen, podminkou je ziskat dostatek infocimaro
bohaty popis'’®

Béhem shromadovani informaci a poznavani problematiky
mladistvych v trestnim fizeni nam w#ednik PMS piSel nejvice
kompetentni k pojlam zprostedkovatel nebo opatrovnik, proto jsme
vyzkum zangfili jenom na re.

Vyzkumnym vzorkem vlastniho vyzkumu sealst osm tdednika
PMS. Ctyfi z nich se specializuji fmo na mladez a dal&ityii maji
s mladezi zkuSenosti. Sest respondertylo Zenského pohlavi, dva
respondenti muzského. VSichni byli vecku tricet az ctyticet let.
VSichni Ufednici PMS maji vysokoSkolské ve&ldni. Vyzkum byl
realizovdn ve gedisku PMS Olomouc a pobkach PMS Kromgiiz,
Prerov, Prosgjov.

V naSem pipadk nejsou vhodnym vyzkumnym vzorkem mladistvi,
neba by s nej¢tSi pravdpodobnosti byly jejich odpadi ptilis
obecné a nepostihly by problematiku zprestkovani a opatrovani
socialniho pracovnika v trestni justici. Nazor, jakmysli pracovnici,
Ze je vidi mladistvi, je obsazen ve vlastnim vyzkum

ZkuSenosti a nazory vybraného vzorkuredniki PMS, nam
pomohly pochopit podstatu zprasdkovani a opatrovani v probaci
a mediaci, dale pak identifikovat spolupraci a pgzPMS v trestnim

fizeni s mladistvymi.

8 HENDL, J.Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody ailkeate 2. vyd. Praha: Portal. 2008.
407s. ISBN 978-80-7367-485-4. s. 49-56.
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8 POPIS UZITYCH METOD

Kvalitativni vyzkum obsahuje popis a interpaei problémi. Snazi
se o vytvdeni komplexniho, holistického obrazu o zkoumanémuje
Zahrnuje porozumdni a vys\tleni jevu, ktery zkouma. Porozumi je
chapéno jako rekonstrukce toho, jakkdo druhy chape zkoumany jev
Vychazi se z empirickych dat, majicich podobu textmiskanych
rozhovorem. Dale se analyzuji kvalitativnimi metomia’®

Kvalitativni vyzkum dokaze objasnit subjektivakuSenost, jednani

a souvislost zkoumanych jedific Kvalitativni vyzkum se snaZzi o
hlub&i porozumni problému a jeho pochopentf?
Pro ziskavani kvalitativnich dat je vhodné pozZdzprovani, rozhovor
nebo diskuzi. ¥tSinou se vyuziva metody rozhovoru, kteryize byt
strukturovany, nestrukturovany nebo semistruktumoywaDulezité jsou
pii rozhovoru gFijemna atmosféra a vhodnformulované otazky.
Pozornost ¥nujeme zahajeni a zakoeni rozhovoru. Na z@tku je
nutné zajistit souhlas respondenta se zaznamemrimdoi. Zakogeni
rozhovoru je taky tlezité, protoze v této fazi ceme ziskat dlezité
informace™®*

Ve vlastnim vyzkumu byla zvolena jako ¢séjni metoda
strukturovaného rozhovoru s ote@nymi otazkami, které ponechavajici
respondenim volnost pro jejich odpoddi. Zvolili jsme jako zmisob
registrace odpoddi doslovnou transkripci. Jde ofgvod mluveného
projevu respondenta do pisemné podoby. Text gepiguje do
spisovného jazyka a stylisticky upravuje, ale swkijeita odpowdi
musi byt zachovan&?

Pi zpracovani dat byly vyuZzity dvmetody kvalitativni analyza
a otewené kodovani.

9 HENDL, J.Uvod do kvalitativniho vyzkumil. vyd. Praha: Univerzita Karlova, 1999. 27838N
80-7184-549-3. s. 12.

180 HENDL, J.Uvod do kvalitativniho vyzkumil. vyd. Praha: Univerzita Karlova, 1999. 27838N
80-7184-549-3. s. 12-13.

181 HENDL, J.Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody ailkgate 2. vyd. Praha: Portal. 2008.
407s. ISBN 978-80-7367-485-4. s. 164-172.

182 HENDL, J.Kvalitativni vyzkum: zékladni teorie, metody ailkante 2. vyd. Praha: Portal. 2008.
407s. ISBN 978-80-7367-485-4. s. 223-230.
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V kvalitativni analyze jde o srovnavani, zobhewani, interpretaci
a kritickém hodnoceni ziskanych udaj®
V kvalitativni analyze se postupuje tak, Ze setask a propoji
nestrukturovana kvalitativni data pomoci holistiblké vyprawni.
Zakladem je obsahova analyza a hledani vazeb nmaji.jZajimaji nas
jednotliva slova, koncepty, subjektivni néazory austslosti mezi
nimi.*®*

Snazime se vyprév piibéh o datech, popisujeme role a charaktery,
snazime se v§e shrnout a vysht. '®

Kod je slovo nebo fraze, ktera vyjage urity typ a odliSuje jej od
ostatnich*®

i zpracovani a vyhodnoceni otazek jsme palnaali tak, zZe
doslovné transkripce osmi rozhoWobyly setazeny podle jednotlivych
otdzek. Na z&kla®l kvalitativni analyzy jsme vyhodnotili kaZzdou
otdzku zvlag, pomoci barevnych tuzek, kterymi byly znéazony
zachytné body u kazdé odp&di respondent a vytvaili jsme shrnuti
odpowdi vSech osmi respondent na uckitou otadzku. Tak bylo
postupovano u vSech pokladanych otazek. Jednotlotézky jsou
demonstrovany pomoci holistického popisu &npé a nepimé citace

s

odpowdi respondent. Chceme dosahnout toho, Ze filgizime
S.187

L O

¢ten&um nézory a zkuSenostir@dniki PM
Nejprve je vzdy uvedeno #ni otazky, dale nasleduji vystupy
kvalitativni analyzy bd ve formé souvislého textu dopkného
piimymi, nebo nepimymi citacemi udedniki PMS, nebo formou
odrazek, které vystizndefinuji odpowd urednika PMS.
Abychom docilily pehledného vystizeni odpédi na cil diplomové
prace, vybraly jsme uité otazky 5, 6, 8, 9, 10, na kterych bylo

183 HORAK, F., CHRASKA, M.Uvod do metodologie vyzkuru vyd. Praha: SPN, 1989. 169 s.
SIGN. 819.706. s. 50.

18 HENDL, J.Kvalitativni vyzkum: z&kladni teorie, metody aikaute 2. vyd. Praha: Portél, s. r. 0.,
2008. 407s. ISBN 978-80-7367-485-4. s. 223-230.

185 HENDL, J.Uvod do kvalitativniho vyzkumil. vyd. Praha: Univerzita Karlova, 1999. 27838N
80-7184-549-3. s. 144.

18 SVARICEK, R., SEDOVA K. a kolKvalitativni vyzkum v pedagogickyctdéch 1. vyd. Praha:
Portal, s. r. 0., 2007. 377s. ISBN 978-80-7367-818-212.

187 SVARICEK, R., SEDOVA K. a kolKvalitativni vyzkum v pedagogickyctdéch 1. vyd. Praha:
Portal, s. r. 0., 2007. 377s. ISBN 978-80-7367-818-212-247.
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provedeno otetené kodovani, pomoci kterého tak bude vystiZnym
obrazkem vyja#den cil vlastniho vyzkum.

Text vybranych otazek byl rozdroben na jedngtkoZz bylo slovo
nebo wta. Kazdé vzniklé jednotce bylifmlan re¢jaky kéd, tedy jméno
nebo oznaeni.

i volbé koda  byla kladena otdzka, otem dana sekvence
vypovida, a co reprezentuje. Jsou pouzity i In vikody, coz jsou
vyrazy, které uZzivaji sami respondenti. Postépje zjisSttno, Ze
nékteré vypowdi se opakuji, a proto jsou ozteny kody, které byly
vytvoieny dive. Vytvai se seznam existujicich kéda soupis mist,
kde se dané kody vyskytuji. Desitky kibgsou seskupeny do kategorii,
tam se nachazeji kédy, kterériplusi ke stejnému jevu. Dale se
snazime nalézt spojeni mezi kategoriemi a&bkv vztahy mezi nimi.
Tim, Ze gevypravime obsah kategorii a vztahy mezi nimi, dostme
schéma - kostru, ktera vystigreobrazi zjis¢né skuténosti vyzkumné
otazky. Metoda kdédovani nas velice zaujala, a pristae ji pouzili na

zvolené otazky®

18 SVARICEK, R., SEDOVA K. a kolKvalitativni vyzkum v pedagogickyctdéch 1. vyd. Praha:
Portal, s. r. 0., 2007. 377s. ISBN 978-80-7367-818-212-247.
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9 POPIS VLASTNIHO VYZKUMU

Kontakt s tedniky PMS jsem navazala rozeslanim emailu se
zadosti o poskytnuti rozhovoru. ietlisko a poboky jsem si vybrala,
podle vzdalenosti od mého bydl&t Ve stedisku PMS Olomouc
a pobakadch PMS Kromtiz, Pferov, Pros¢jov mi kladre odpowdéli
a na rozhovor si¢as radi udlali. Rozhovory probihaly v obdobi
mésice ledna v kanceta ufedniki PMS, ptiimérna délka rozhovoru
byla dvacet minut.

Ziskana data musi byt systematicky zaznamenamato jsme
pristoupily k elektronickému nahravani a doslovnémiepgsovani
rozhovom. Kazdy &ednik PMS ochoté podepsal souhlas s nahranim
a zpracovanim informaci z rozhovorv souladu s pravidly ochrany
osobnich udaj podle zakona. 101/200 Sb., o ochr&nosobnich udaj
a 0 znéné nekterych zakoi.

Scénérozhovoru je velmi dlezity, jsou gesrg urceny formulace
otdzek i jejich poadi. Disledre strukturovany rozhovor seifplizuje
dotazniku. Oteiené otazky museji byt srozumitelné a jasné.

Otazky byly sestaveny tak, aby se respondepjadtil ke tiem
oblastem, které jsem v teoretickésti uvadla. Prvni oblast se snazi
vystihnout spolupréaci tednika PMS s dalSimi subjekty v trestnim
fizeni s mladistvymi a také pgoy Oredniki PMS a mladistvych. Druhéa
oblast zasahuje do mediace a snazi se zjistit, @@alnik PMS chéape
mediaci jako zprogedkovani. TFeti ¢ast zji¥uje, zda je v probaci
pouzivan termin opatrovari opatrovnictvi.

Typy otazek jsou voleny tak, aby &@aajici otazky respondenta
rozmluvily. Jsou obecné a diky nim bychonglmziskat celkovy popis
jejich prace a formu navazani spoluprace, ktera mmbiha. V druhé
¢asti rozhovoru se snazime ziskat informace o jejipbcitech
a vlastnich nazorech vztahujicich se k terémin zprostedkovani
a mediace. Teti ¢4st rozhovoru je zasfena na termin opatrovani nebo
opatrovnictvi a komplexni ndzor na zkoumanaicvPodle atmosféry,

kterdA se odehravala ¢hem rozhovoru, byly na konci poloZzeny
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dopliujici otazky tykajici se &ci, které nam nebyly jasné fip
zpracovavani teoretické&asti.

Kontakt tvdi v tvar je zarukou dostatemmych odpowvdi. Prostedi
kancel&i, ve kterych se rozhovory uskuteily, byla ticha, klidna
a izolovand od jiného «hi. P¥i rozhovoru nebyli pitomni Zadni jini
lidé.

Na za&atku rozhovoru jsem fedstavila sebe a diplomovou praci.
Potom jsem ¥novala d téi minuty rozhovoru o vSeobecnychwech,

a az potom jsem Zzala pipraveny strukturovany rozhovor. Po
vycerpani otazek z jednoho obsahového celku jsem sgnubé
piesunula na dalSi celek.

Rozhovor byl prostoupen kratkymi vyrazy, ktenéyjadiovaly
porozunéni a zajem, nap ,Aha, rozumim.” Déale jsem pouzivala
neutralni ladni Zzadosti o dostatmé informace, nafp ,Jak to
myslite?“ Oltas jsem vyuZila i zopakovaniipodni otazky*®®

Rozhovor jsem ukanla poloZzenim doplujicich otdzek mimo
strukturovany rozhovor a srdeym podtkovanim.

Cely rozhovor a doslovné transkripce rozhovojsou zd&azeny

v ptilohach.

18GAVORA, P.Vyzkumné metody v pedagogitevyd. Brno: Paido. 1996. 130s. ISBN 80-85931-
15. s. 65-69.
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10 VLASTNI VYSLEDKY

V interpretaci vysledl budeme postupovat tak, jak bylo zmiho
v kapitole 8. Po z&éni otazky nasleduje vystup kvalitativni analyzy
doplnény pitimou nebo nefimou citaci a vyjateny souvislym textem
nebo odrazkami. Stegnpostupuji u vSech deseti otazek.

V I. ¢asti se zabyvam spolupraci agtem Gtedniki a mladistvych.

Ve Il. ¢asti se zamiuji na Wrednika PMS jako zproseédkovatele
v mediaci.

Ve Ill. ¢asti se ¥nuji charakterwinnosti (rednika PMS s pohledu
opatrovani v probaci a je to domimo komplexnim nazorem n&@nnost
zprostedkovani a opatrovani v probaci a mediaci.

Ve druhé polovig vlastnich vysledi jsou vybrany otazky 5, 6, 8, 9,
10, na kterych bylo provedeno otené kdédovani, podle postupu
popsaného v kapitole 8.

Kvalitativni obsahova analyza
l.
Otazka ¢. 1.

Jaky je vas nazor na spolupraci itednika PMS s ostatnimi subjekty
v trestnim ¥izeni (predevSsim OSPOD, policie, statni zastupce ,

socialni pracovnice ve ¥znicich..)?

Z obsahové analyzy vySe uvedené otazky vyplynule, vdechny
strediska a pobéky PMS maji spolupraci nastavenou deba funkné.
VSichni tGfrednici PMS uvedli stejné subjekty, se kterymi sparlacuji
béhem trestnihdizeni s mladistvymi.

Prvni subjekt, ktery byl zmém, byla policie. U ni je dlezita
spoluprace v pipravnémiizeni, gedevSim kwli prvotnimu kontaktu
a informacim o mladistvém. V pbéhu trestnihotizeni spoluprace
vypada tak, Ze informuji policii o splatkdch Skodwebo Ze Skodu
uhradil. Ve vykonavacimtizeni se nmiZze odehravat spoluprace ve
form¢ zjistovani informaci, zda mladistvy nespacha&ljaké provireni.

DalSim subjektem je statni zastupce. Ten ma veSkefdrmace o dni
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v trestnim tfizeni s mladistvym. Spoluprace je uzka, ptyje PMS
vS§im, co je vhodné pro jejicinnost. Velky diraz kladli vSichni
Uiednici PMS na spolupraci s OSPODem. Jedna odgowyla
protikladna. Gednik PMS uvedl: Y pripravné fazi nas OSPOD
neoslovuje, protoze my pracujeme s mladistvym, @&oty&e jeho
postoji k trestné c¢innosti. Kdezto OSPOD shromddje informace
o rodiné, socialnim okoli a Skole. OSPOD piSe zpravu o &bdch
a rodinnych pordrech, ja piSu zpravu, jak se postavil k trestnimu
rFizeni, jak to hodlareSit, jestli jsou pipraveny podminky pro
mimosoudni vieSeni® Uvedli jsem pgimou citaci, protoZze tednik
PMS dolie definoval rozdil mezi PMS a OSPOD. Libil se nadannin,
ktery uvedla jedna iednice PMS: Mladistvi obihaji koléko, kam
pat/i policie, OSPOD, PMS, statni zastupitelstVi.

Dva tednici PMS mluvili o multitymu, coZ je pravidelnétkani
soudal, kuratorii, vy$Sich soudnichtédnic, OSPODu, policie, statniho
zastupitelstvi, kde se diskutuje jak o konkrétnpafipadech, tak o tom,
jak spolupréaci zkvalitnit a zrychlit. Toto n4s ve& zaujalo a podle
naseho nazoru by se multitymémodehravat v kazdém igdisku PMS.

Na spolupraci si zadny socialni pracovnik réswval, z toho
usuzujeme, Ze spoluprace ve tedisku Olomouc a polkach
Kroméiiz, Prerov, Prostjov funguje velmi dobe.

Ke spolupraci mladistvého a PMS se vjidid dva probani
Gifednici. Uvedli, Ze existuje prodleva mezi spachanypmovinénim
a navazanim spoluprace s mladistvynvySetovatel ma dva @sice na
vySetovani, takze kdyZ to policie poSle po tydnu, takggomamecas
jednat! Shoduji se v tom, Ze spoluprace je v hédiorzkém terminu,
po tom, co bylo proviani spachano. Ve &tSin¢ piipadi je rychlost
navazani spoluprace dostgici, ke zpozdni dochazi minimalé&.

Negativa, kterda uvedli, se tykala spoluprace éznici a policii.
Pozadavkem je spoluprdce uzsi. Jedemdiik PMS uvedl: RPorad
jesSte citime, Ze néas jedttak uplre nevzali do hry. Jsme pad slozka,

ktera nesrostla se systémem
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Otazka ¢. 2
Jaky je vas nézor na pdet Ofedniki PMS? Myslite si, Ze je

dostacujici?

Obsahova analyza na tuto otdzku a jeji vyhodnocdnjlo
rozporuplné. Wednici PMS se rozdili na dva tabory. Jedni tvrdi, Ze
pocet Uredniki PMS neni dost&ujici. ,Kdyz ma jeden pracovnikres
sto spis, neni to mozné zvladacCty#i lidi na okres je docela velké
zatizeni*

Druhy téabor tvrdi, Ze jsou s pem spokojeni. Uvadi, Zze diky
zavedeni trestu doméaciho ¢zeni byla celorepublikay navySena
vSechna didiska o jednoho pracovnika a se stavebediniki PMS
jsou nyni spokojeni.

Jeden fednik PMS podotkl, Ze spokojenost s¢pp uredniki PMS
se liSi podle lokality. Ve velkych #stech, v problémogSich
lokalitach je pd@et tredniki PMS nedostéujici.

Trest doméaciho &zeni byl zmign témef u vSech wedniki PMS,
z toho usuzujeme, Ze je to v dnedni dobelmi diskutované téma.
Jeden wednik PMS uvedl, Ze si neumitgdstavit tento trest v praxi,
jak to stihnou wednici PMS uhlidat bez naramkkteré jsou finannég
velice nar@née.

Myslime si, Ze fednici PMS sami nevi, jak vykon toho trestu bude
probihat, a proto by se mohly odpali na paet Gredniki PMS liSit

tfeba za rok.

Otéazka ¢. 3
Je mozné definovat optimalni pdet klienta?

Na tuto otazku nedokazal odp&d jeden Gednik PMS. Ostatni
odpowdeli, Ze optimélni pdet si predstavuji
» kolem dvaceti mladistvych
» nejlépe deset klierit

» kolem sto spig za rok
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Odpowd sto spisi za rok se nam f¢e zdat piliS, ale ne kazdy spis je
tzv. Zivy, ne s kazdym spisem se pracuje akdivdeden tednik PMS
uvedl rozdil v pétu mladistvych ve vykonavaci aftipravné fazi.
Rozdil vidi v tom, Ze ve vykonavaci fazi probihahded, ktery trva
tteba ti roky a v gripravné fazi nize byt spoluprace nafklad meésic.
Na optimalnim pétu se Gednici PMS neshodli.

Tato otazka byla proé¢koho v uckité chvili problematicka. Proto
byla dodana otazkaKolik mate v dnesSni dok¥ na starosti klienta?
VétSina uvedla, Ze nejde ipsre tict pocet, protoZze je to jinak
v ptipravnémtizeni a dohledu. Po pobidnuti, jestli by to negioi
piiblizn¢, se shodli na p&tu sto klienti na (rednika PMS.

Otazka ¢. 4
PovaZujete se za specializovaného socialniho prasdka nebo spiSe

preferujete oznateni Ufednik PMS?

Na tuto otdzku odpovidali f@dnici PMS velice strtné. Podstata
jejich odpowdi je vtom, Ze Bednik PMS je socialni pracovnik
Vv justici a je to specializovany socialni pracovnitak jako vSichni
socialni pracovnici virznych sférach.

Shodli se na tom, Ze jsou socialnimi pracownikresortu justice,
ale nad socialni pracitpvladaji povinnosti fednické. Gednici PMS
by se radi vidli jako socialni pracovnici, ale nevykonavaji klakou

socialni praci, ale specifickotinnost, ktera zahrnuje ifédnicinu.

.

Otéazka ¢. 5

Mate pocit, Ze vas mladistvy delikvent vnima jako
zprostiredkovatele (nag. mezi sebou a poSkozenym, mezi sebou

a povinnostmi plynoucimi z trestnihotizeni )?

Odpowdi ufredniki PMS byly velice osobité. Obsahovou analyzou
jsme doSli k zavru, Ze Gednik PMS je zprosedkovatel, ale fednici

PMS se snazi, aby mladistvy chéapal zprestkovani v pravém slova
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smyslu, ne, Ze vSechncld za r¢j. Dulezité je, aby mladistvy projevil
aktivni snahu spolupracovatiasit konflikt.

Urednik PMS pinasi v mediaci - zprosédkovani hlava pfi
komunikaci s poSkozenym, nabizi mladistvémizné mozZnostireSeni.
Snazi se obma stranam vse vysvtlit a zprostedkovat.

V jejich odpo¥di se vyskytovaly pojmy neutralni subjekt
a nestrannost. Pro vystizné pochoperichto pojmi, je odpovd
doslovre citovana: Byli bychom radi, kdyby nas vnimali jako
neutralni subjekt, protoze =z mediace uz vyplyva, p#sobime

v

nestranr.”

Otazka ¢. 6
Myslite si, Ze kdyz dosahujete dohody, pouZivate e
zprostiedkovani nebo spiSe opatrovani klienta jako mediar@

Témetr vSichni rednici PMS se shodli, Zze v mediaci se pouziva
spiSe zprodedkovani. Mediator je zprostedkovatel mezi dmi
stranami, ktery zprogedkovava vzajemnou dohodAlfou a omegou
celé mediace je byt nestranty.

K terminu opatrovani se celkéwyjadiili tak, Zze v mediaci je
je otazkami dovést k tomu, co je dobré procddirany.

Jeden fednik PMS podotkl, Ze kdyby byla dohoda extré&mn
nevyhodna pro jednu stranu, musi zasahnout. Wlezité navzajem se
informovat o svych finaéinich mozZnostech. S timtozasahem
souhlasime, protoZze je mnoho lidi, kiese ch&ji obohatit na ukor
druhého, a to tednik PMS neraze dovolit.

Otazka ¢. 7
Myslite si, Ze mladistvy dokaze ocenit formu zpragedkovani,

kterou mu prinaSite?

Odpowdi ufedniki PMS na tuto otazku byly velice pestré.
Utednici PMS se shodli vtom, Ze mladistvy dokaze nitejeho
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zprostedkovani. Kazdy uvedl jinyipklad, kdy by k takovému oceni
mohlo dojit:

» Vazi si toho, Ze pokud je uzéena v gipravnémtizeni dohoda,
muze dojit k podmiganému zastaveni trestniho stihani, coz je
velka motivace.

» V¢etsing se ulevi, kdyZz do toho mohou vstoupit a situacliowit.

» Oceni to ti, ktei zjisti, Ze kdyby spolupracovali, mohlo vSechno
dopadnout jinak, to, Ze nespolupracovali, byla cayb

Nejvice se mi libila odpas Urednice PMS, kterd&ekla:

»Mladistvi nemaji odvahu zajit za poSkozenym a omlge ¢i napsat
nejaky dopis, jsou vécni za to, Ze to pedchystame. VSichni jsou
informovani a prostedi je nastaveno tak, Ze oba subjekty se citi
bezpene a jsou pipraveny spolu jednat To je podle naSeho nazoru
vystizna odpo¥d, pro¢ by mél mladistvy oca&ovat zprostedkovani,

které mu dednik PMS jako mediatorfmasi.

[i.

Otéazka ¢. 8

Mate pocit, Ze vas mladistvy vnima jako opatrovnika(napi. pri
dohledu Urednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

Odpowdi na tuto otazku byly velice osobitéfiHejich zpracovani
jsme dospli k zavéru, ze vSichni w@ednici PMS chapou termin
opatrovani jako to, Zehudou za mladistvého vSe Argovat, starat se,
aby tam doSel, gdou tam s nim, tam mu to #gi. Tak to n&'S timto
souhlasi vSichni. Resto termin opatrovnictvi zvySil radnikovu
pozornost a kazdy k terminu opatrovani zaujal steénevisko.

Jeden fednik PMS vystihl rozdil mezi opatrovani PMS a O3RO
OSPOD funguje tak, aby chranil zajem & a ma povinnost se o to
postarat. PMS mé& zajem dfe taky na prvnim migt ale stavi se
k tomu jinak, napiklad pti navrzeni vychovného op#&ni zvazuje, co
pro r¢j bude vyhodné, doporuwje navsévu psychologa.

K probaci, tedy dohledu radnika PMS, se d&tSina GFedniki

vyjadiila tak, Ze opatrovani tam na jednu stranku trogkuurcité vice
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nez u dosplych, ale gevazuje tam zprose¢dkovani, zplnomoioovani,
kontrola, shromad&ovani informaci, mapovani jeho situace. Jeden
ufednik PMSiekl, Ze se snazi, aby opatrovnikem byl radDulezité
je, aby rodée pochopili, Ze oni maji zodp@dnost za své déta je to
jejich povinnost ze zakona.

Dle naSeho néazoru, ktery jsme si ¢laly podle kvalitativni
analyzy, dednici PMS nechi, aby je mladistvy vnimal jako
opatrovniky a snazi se vést mladistvého kédomeéni si reSeni své
Zivotni situace.

Na tyto odpowdi bylo navdzano u dvouiéddniki PMS otazkou:
Myslite si, Ze opatrovani méa sij aucel ve Vasi profesi?

Z odpowdi bylo jasné, Ze termin opatrovani se v dohledu
nepouziva. Dohled v s@&bzahrnuje d¥ véci - pomoc a kontrolu.
Skloubeni &chto dvou ¥ci je €Zké. Vyuzitim profesionalni pomoci se
snazi vést mladistvého k samostatnosti. Podle nase&zoru, pokud
dojde k Spatnému uchopeni kontroly a pomociuzm to vést pray

k ptiliSnému opatrovani. Na tento problém navazuje dat&zka.

Otazka ¢. 9

Setkavate se s pipady, kdy priliSné opatrovani Wrednika PMS vede
k neschopnosti mladistvého a piliSné zavislosti na w&ednikovi
PMS?

Utednici PMS odpovidali na tuto otazku rozmanitpiesto se
shodli na tom, Ze &ité to mozné je, ale osokknse s tim nesetkali.

Podle jejich odpoddi by k tomu mohlo dojit, kdyZz mladistvé spiSe
opetovavame, opatrovavame, vSe jimiiphystame. Je nutné svou
pozici sprave uchopit. Neni cilem &at vSechno za mladistvého,
i kdyZ neni trestéd odpowdny. VétSi pomoc vidi v tom, Ze se ho snazi
vést k samostatnosti. Moc se nam libilata, kterou pouzila fednice
PMS: ,Snazime se pomoci, ale jsme spiSévpdci.

Jeden fednik PMS uvedl, Ze problémy s tim maji hl&vkuratai,
ale vice se k tomu nevyjad.

Termin opatrovani byl @p posunut a nahrazen slovemapodce.
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Z obsahové analyzy jejich odpédi vyplyva, Zze k tomu rmze dojit:

» pii dlouhodobé préaci s mladistvym

> v extréemnim pipadk, kdyby se idednik PMS citil jako

»Spasitef

» diky individualnimu pistupu kazdéhoiednika PMS

» diky priliSnému ,ofukovéani“ mladistvého

Citujeme odpo¥d uiednika PMS, ktery vystizndefinoval pomoc:
»Pomoc, kterou poskytujeme neni, Ze onijgou s re¢im a my jim to
vyridim. Je to o tom, Ze jirrekneme, to si vydite sam, ja vanieknu,
co k tomu poatebujete, za kym mate jit, kdy tam mate jit a zbyteke
jen na vas. Dle naSeho nazoru, tato odp&¥ plné vystihuje nazor
Uiednikh PMS na to, Ze k opatrovnictvi by dochazet reéom pokud
toto bude dednik PMS dodrzovat.

Otazka ¢. 10
K pojmu probace a mediace se da vytvidt synonymum
zprostiedkovavajici ¢innost. Myslite si, Ze &ednik PMS je

zprostiedkovatel, nebo spiSe opatrovnik? Nebo oboji zaroe

Tuto otazku pokladame za jednu z nelielzit¢jSich v rozhovoru, je
to jakysi za¥r pochopeni dvou blak— mediace jako zprosgdkovani,
probace jako opatrovaniBéhem WwtSiny rozhovofi bylo uz gedem
jasné, jaké stanoviskoré@dnik PMS k této otazce zaujme.

Z obsahové analyzy vySlo, Zerelnik PMS jako mediator ait¢
zprostedkovatel je a to hlavnv pripravnémfiizeni. Jako opatrovnik
pracuje minimalg.

V probaci dednik PMS jako opatrovnik se nelibilo nikomu. Sice
podotkli, Ze i dohledu se opatrovani vyskytnoutathe, kdyZz navrhuje
opateni, tak musi phlizet k tomu, aby opdéni bylo pro ®gj co
nejlepsi a nejvhodtjSi. Ale je to hlave kontrola a pomoc. Jeho
ukolem je kontrolovat, jak pIni mladistvy povinnoskteré mu uloZzil
soud a zarovie mu pomahat a vést ho k samostatnostifavgeti své

zodpowdnosti.
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Termin opatrovani tedy byl nahrazen kontrobbpomoci. Kontrola
je vymezena na pkmi povinnosti uloZzenych soudem a pomoc &pa
v konzultaci problému, danim rady, zprésttkovanim sluzby,
poskytnutim kontaki.

N¢kteti arednici PMS byli otdzkou zaskeni, proto jsem v vzagti
polozZila dalSi otazku
Souhlasite s tim, Ze mediator spiSe zproisgdkuje a ufFednik PMS

spiSe opatruje?

Doc¢kali jsem se velice osobitych odpé&di, které nam pla
objasnily zaklad odpoddi na cil vlastniho vyzkumu.

Urednici PMS se o shodli na tom, Ze v mediaci e byt
Ufednik PMS pojiman jako zprostdkovatel, zprostdkovani rjaké
¢innosti nebo zprosedkovanireSeni gjakého konfliktu je synonymem
pro mediaci. Déale uvadime odp&di, jak mize &ednik PMS
zprostedkovavat:

» urovnavanim konflikh mimosoudni cestou

» nahradou Skody

» vykonem OPP

» vytvoienim prostoru pro vzajemnou komunikaci

Ani jeden dednik PMS by termin opatrovnik v probaci nepouZil.
Utednik PMS jako probéator je spise pomocnik a zatokentrolor.
Synonymum k probaci by mohla byt pomoc a kontroka apatrovani.
Uiednici PMS spiSe dohlizi a kontroluji, jestli mlatiy pIni vdechno,
co mu soud ulozil. Nejsou zadni opatrovnici, ale lide, Kiemaji
zajisfovat kontrolu vykonu alternativniho trestuVe chvili, kdy je to
vhodné, @&elné, nutné a mladistvy pidbuje odbornou pomoc, jsou
Uiednici PMS odbornymi pomocniky, kiepomahaji klienim nedostat
se ot do r¢jakého problému a snazi se ho vést k zodumbwosti

a smerovat na spravnou cestu Zivotem.
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Otevrené kédovani

Pro otevené kodovani byly vybrany otazky 5, 6, 8, 9, 10
z rozhovoru s tedniky PMS. Tyto otazky jsme vybrali, protoZze se
nejvice vztahuji k cili vlastniho vyzkumu a celéptimové prace.
Otevienym kodovanim se snazime docilit vyteai nazorného
obrazku, ktery popiSe odpé& na otazku, zda jer@édnik PMS ve své

profesi spiSe opatrovnik nebo spiSe zpfedkovatel.

Kategorie a kédy

ZPROSTREDKOVATEL

Nectlat wvéci za mladistvé, aktivhi spoluprace, nestrannost,
zprostedkovani dohody, izné moZznostiteSeni, vysvtleni, mediace,
urovnani konfliki mimosoudni cestou, nadhrada Skody, vykon OPP,
prostor pro vzajemnou komunikaci.

OPATROVNIK

Neni osobni zkuSenost, odpa@nnost na rodiich, vychovna role,
nehodi se do PMS, mald mira opatrovani, spiSe shidovani
informaci, mapovani situace, samostatnost mladisoyeé
zplnomoaovani, pavodce.

MEDIACE

Zprostedkovani synonymum pro mediaci, nestrannost, vlastn
odpowdnost, kieSeni dojit sam, zproigdkovatel, minimalni
opatrovnictvi.

PROBACE

Opatrovnictvi - vychovné opigni, kontrola a pomoc synonymum

pro probaci, pomocnik a kontrolor.

ZAVISLOST

Neni osobni zkuSenost, mozné to je, @peévani, opatrovani,
neklat véci za mladistvého, samostatnost mladistvého, Spatné
uchopeni dlouhodobé prace, zplnomeéoh Spatné pochopeni terminu

pomoc a kontrola.
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KONTROLA

Plrgni povinnosti uloZzenych soudem, dohlizeni, prvni stoi
kontrola, ochrana spotmosti, vedeni kKadnému zpsobu Zivota,
probace.

POMOC

Konzultace probléf dani rady a kontakt odborny pomocnik,
odborna pomoc, druhé misto pomoc, probace.

UREDNIK PMS

Zprostedkovatel, opatrovnik, mediator, probator, pomognik
kontrolor.

Interpretace vysledki kvalitativni éasti vyzkumu

Na vrchol pyramidy grafického vyjéeni jsem umistila kategorii
urednik PMS, od kterého se odviji celé grafické zrmazai.

Vztah Orednik PMS - Probace
Kompetence fednika PMS zasahuji do prodrd ¢innosti.
Vztah ufrednik PMS — Mediace
Kompetence tednika PMS zasahuji do medrd ¢innosti.
Vztah Mediace — Zprostedkovani
Cilem medi&ni ¢innosti je, co nejlépe zproigdkovat slozky, které
vedou k dosazeni dohody a urovnani konfliktZprostedkovani je
synonymum pro mediaci.
Vztah Mediace — Zadné opatrovnictvi
V mediaci se termin opatrovani, opatrovnictvi nepima. Lépe
formulovany termin je zprosédkovani.
Vztah Zprostiedkovani, zadné opatrovani — Zprostedkovatel
Uiednik PMS jako mediator je zprasdkovatel. Neni opatrovnik.
Vztah Probace — Kontrola
Cilem proba&ni ¢innosti je kontrolovat a zarowe pomahat.

Kontrolovat plreni povinnosti uloZzenych soudem. A snazit se
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kontrolou docilit napraveni Skody a vést mladistoélk radnému
zpusobu zivota.

Vztah Probace — Pomoc
Synonymum probace je pomoc a kontrola. Je to odaopommoc ve
form¢ konzultace, rady, dopoteni, zmapovani situace, nast¢m.

Vztah Probace — Minimalni opatrovani
V probani ¢innosti se termin opatrovani nepouziva. Minimélse
vyskytuje jen @i navrhovani vychovného opiani, kdy se tednik
PMS rozhoduje, co bude pro mladistvého nejvh&8n

Vztah Kontrola — Kontrolor
Uiednik PMS jako probator je kontrolorem. ditré neni opatrovnik.

Vztah Pomoc — Pomocnik
Utednik PMS jako probéator je zarowgomocnik, ktery se snazi vést
k samostatnosti a nepouZzivdi pom opatrovani.

Vztah Minimalni opatrovani — Zavislost
Spatna kombinace pomoci a kontroly vede #klinému opatrovani
a zavislosti mladistvého narédnikovi PMS.

Vztah Z&vislost — Opatrovnik
Uitednik PMS niZe byt pokladan za opatrovnika, pokud ve své praci
VyuZziva spiSe opatrovnictvi, nez pomoc a kontrolu.

Vztah Kontrolor — Pomocnik — Zprostredkovatel
Uiednik PMS v trestnim fizeni s mladistvymi je i mediaci
zprostedkovatel a v probaci kontrolor a zaraveomocnik. Protoze
kompetence tednika PMS zasahuji do probace i mediace, musiyse t

téi role prolinat a jedna bez druhé néke fungovat.
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Grafické schéma vyhodnoceni vztath mezi jednotlivymi
kategoriemi

UREDNIK PMS

ZPROSTREDKO ZADNE
VANI OPATROVNICTVI

KONTROLOR ZPROSTREDKO

VATEL

POMOCNIK

Prace tednika PMS zasahuje do probace i mediace. Probace |j
ovlivnéna pomoci, kontrolou a je zde i minimalni opatroi,akteré
maze vyustit v zavislost. A potom se tédnik PMS stava
opatrovnikem. JestliZze se tak nestane, z kontrojplyvé, zZe iednik
PMS je kontrolorem a z pomoci vychazi, Zerednik PMS je
pomocnikem. Mediace je ovli¥ma zprosiedkovanim, opatrovani se
zde nevyskytuje, proto Zeme ednika PMS v mediaci povazovat za
zprostedkovatele. Celkovy z&v zni, ze dednik PMS je kontrolorem,
pomocnikem a zprosedkovatelem.
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11 DISKUZE

Spoluprace tedniki PMS a ostatnich subjektv trestnimtizeni
funguje a je dobe nastavena. Hlavnimi subjekty, kiemezi sebou
spolupracuji, jsou policie, statni zastupce, OSPO® PMS.
Mladistvy je povaZzovan za hlavni pilskladajici se ze zajmu, doznani
a dobrovolnosti, od kterého se odrazi fankst celkové spoluprace.
Z obsahové analyzy vyplynulo, Ze poiky Krométiz, Prostjov,
Prerov a stedisko Olomouc maji spolupraci nastavenou fémk
a dolfe. Ve wtSiné piipadi je rychlost navazani spoluprace dobréa, ke
zpozdni dochazi minimaléa. Uiednici PMS zmiovali multitym, coz
je pravidelné setkavani hlavnich subjékiisobicich v trestninitizeni.
Tento systém spoluprace se zda byt velice zajimavy.

Paet Gfedniki PMS je momental& dosta&ujici. Celorepublikové
navySeni o jednoho zafmtnance diky trestu domacihaaeni potsil
kazdou poboku a stedisko. Ale na povrch vyplouvaji dohady o tom,
jak bude trest domacihoézeni fungovat v praxi, a zdairédnici PMS
v dosavadnich p&tech budou schopni v3e stihat. Optimalnicéeb
klienta na jednoho Eednika PMS je &ko stanovitelny. Bylo uvedeno
rozmezi deseti az dvaceti kliantV praxi ma @ednik PMS na starost
kolem stovky spis8.

Utednik PMS je specializovany socialni pracovnik estmi justici.

V jejich praci gevlada prace tednicka nad socialni.

Urednik PMS je zprosedkovatel, ktery se snazi, aby mladistvy
projevil snahu a chapal zprasdkovani v pravém slova smyslu, ne,
Ze vSechno #da za r¢j. Klade diraz na neutralnost a nestrannost ve
své profesi.

Urednik PMS jako mediator pouziva spise zpredkovani. Cilem
prace dednika PMS jako mediatora je zprostikovani vseho, co je
potieba ve vztahu poSkozeny a pachatel. Termin opatrbvse do
mediace nehodi zibodu, Ze v mediaci je nejdezit¢jSi nechavat
odpowdnost na pachateli a poSkozeném.

Mladistvy by n&él ocenit zprostedkovani, které muipnasi dGednik

PMS. Diky bezpeéné piipravenému prosedi pro komunikaci mezi
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poSkozenym a pachatelemiate mladistvy svou situaci ovlivnit tim, Ze
bude spolupracovat, a nakonecuse dojit k zastaveni trestniho
stihani. Gednik PMS jako zprosedkovatel si u¢ité zaslouzi oce#ni
mladistvych.

Ani jeden idednik PMS si v probaci némpada jako opatrovnik
a nechce, aby ho tak mladistvi vnimalifddnici se shodli na tom, Ze
opatrovnictvi tam troSku je, ale hla¥nptevazuje zplhomoitovani,
kontrola a pomoc. Termin opatrovani se v dohleditedinika PMS
nepouziva. Dohled v s@&bzahrnuje d¥ véci - pomoc a kontrolu, které
vedou k samostatnosti mladistvého. Spatrpochopena kontrola
a pomoc, piliSné opatrovani mzou vést k zavislosti mladistvého na
Ufednikovi PMS. Dochazi ktomu KW pfiliShému opeéovavani,
opatrovani, dlani véci za mladistvého, nevedeni k samostatnosti.
Utednik PMS by nil byt spiSe piivodce nez opatrovnik.

Pokud bude iednik PMS dodrzovat profesionalni fiptup
a odpovdnost nechavat na mladistvém, kilpSnému opatrovnictvi by
dochazet nelo.

V préaci Gednika PMS jako probatora se opatrovani vyskytnout
maZe @i navrhovani opaeni. Urednik PMS musi fhlizet k tomu,
aby opateni bylo pro mladistvého co nejlepSi a nejvhedn. Ale
diky ptevazujici pomoci a kontrole, byl termin opatrovnichahrazen
terminy kontrola a pomoc.

Kontrola je definovana jako kontrola gmi povinnosti uloZzenych
soudem, kontrola zaji8hi vykonu alternativnich trest

Pomoc je definovana jako vedeni k samostathastodpowdnosti,
konzultace problérin, podani rady a poskytnuti kontaktJe to odborna
pomoc pomahajici nedostat se¢omlo nrejakého problému se zakonem.

Probace je kombinace kontroly a pomoci, nikopatrovani. Proto
uiednik PMS jako probéator neni opatrovnik, ale kohdroa zaroveé
pomocnik.

Uiednik PMS jako mediator uaité zprostedkovatel je, jako
opatrovnik pracuje minimak SnaZzi se pomoci v urovnani konflikt
nahrady Skody, vykonu OPP, vzajemnou komunikaciosgfedkovavat

mimosoudni vyrovnani a weSeni konfliktu.
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12 ZAVER PRAKTICKE CASTI

Spoluprace subjektv trestnimfizeni s mladistvymi je nastavena
dobte. Ve vSech zkoumanych po#lchch a sitediscich funguje bez
problémi. Pty Ufedniki PMS jsou dostéujici, vSude byl navySen
potet o jednoho zagstnance. Optimalni peet klienth na jednoho
uiednika PMS je & ko stanovitelny.@ednik PMS je specializovany
socialni pracovnik, u#hoz prevliada prace tednicka.

Zprostedkovani se pouzivd spiSe v mediaci, opatrovnicbd
v mediaci nepouziva. Zprosgdkovani pinasSi mladistvému moZznost
zapojit se doreSeni problému diky perfek&nptipravenému prosedi
pro komunikaci ateSeni konfliktu.

Opatrovnictvi se pouzivA minim&n v probaci @i navrhovéani
opateni, kdy je na mladistvého nejvicefiplizeno. Opatrovani se
v dohledu idednika PMS nepouziva. Dohled zahrnuje pomoc
a kontrolu, které vedou k samostatnosti mladistvéhoontrola je
definovdna jako pléni povinnosti uloZzenych soudem. Pomoc je
definovana jako vedeni k samostatnosti a zodylonosti, konzultace
problémi, podani rady.

Specializovany socialni pracovnik v trestnfizeni, tedy t#ednik
PMS, je v mediaci spiSe zprdstkovatel, v probaci spiSe kontrolor
a pomocnik. Opatrovnikem je minim&n piredevSim pi vzniku
zavislosti mladistvého natédnikovi PMS.

Urednici PMS z pob#ky Kroméiiz, Prostjov, Prerov a stediska
Olomouc ochota odpowdéli na deset kladenych otadzek, a tim
umoznili vyzkum realizovat. Pojmy opatrovnictvi @rostedkovani je
zaujali. Jako zprosedkovatelé se ve své profesi citi, ale jako

opatrovnici nikoli.
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ZAV ER

Zawrem diplomové prace, bychom chit fici, Ze zpracovani
tématu vyzadovalo r@deni mnozstvi literatury, aby bylo mozné
polemizovat o socialnim pracovnikovi jako zprioesdkovateli ¢i
opatrovnikovi. Diplomova prace ujasnila zakladnotie a body, které
spadaji do problematiky trestnikozeni s mladistvymi. Dale objasnila,
co obsahuje prace socialniho pracovnik&edevsim iwednika PMS,
a zda zprostedkovani a opatrovnictvi maji svou ulohu v profesi
uredniki PMS.

Zpracovani teoretické ¢asti ujasnilo postaveni socialniho
pracovnika v trestnintizeni s mladistvymi. Prvni kapitola vSeobe&cn
vymezila hlavni pojmy diplomové prace, tedy mladiého, socialniho
pracovnika a pojmy zprostdkovani — zprosedkovatel, opatrovnictvi
—opatrovnik. Druha kapitola vymezila pravni aspekpodle kterych
se trestnitizeni s mladistvymiridi. Z. ¢. 359/1999 Sb., o sociain
pravni ochran déti, ve zreni pozdjSich predpisi vymezuje OSPOD.
Zakon ¢. 218/2003 Sb. vystihuje kompetence, postaveni airpoosti
OSPODu. Popis vyvoje pravni upravy tméznil z.¢. 48/1931 Sb. od
kterého se odvijelo s@asné zgni z. ¢. 218/2003 Sb. Rozpracovanim
tohoto zakona byla vymezena odpawnost mladeze za protipraviiny
a sankce, které mohou byt ¢glény. Z.¢. 257/2000 Sb. uzael celkovy
pohled na pravni aspekty v trestniffzeni s mladistvymi. V kapitole
téi bylo shrnuto trestnitizeni jako proces, kterého se mladistvy
acastni, byly zde vymezeny veSkeré subjekty, bez ¥thrseiizeni
neobejde. Nasledujici kapitola shrnula roli sociélm pracovnika jako
zprostedkovatele a opatrovnika v trestniffzeni, gicemz poukazala
na nezbytnost profesionalismu, moci, autority, pa@ina kontroly.
Zavérecnd kapitola svym polemizovanim mezi rolemtednika PMS
jako zprostedkovatele a opatrovnika zahrnula do mediace spiSe
zprostedkovani a do probace spiSe opatrovani. Byly uvgd@annosti
uredniki PMS, které se v mediaci pouzivaji ke zprestkovani a

v probaci k opatrovandi opatrovnictvi.
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Kvalitativnim vyzkumem jsme dosp k zavéru, Ze sociélni
pracovnik se zagtfenim na tednika PMS je zprosédkovatelem
pievazre v mediaci. Gednik PMS se neciti byt opatrovnikem.
V probaci gevazuje kontrola a pomoc. Pojem opatrovnik byl reedem
kontrolorem a pomocnikem. Diky dbd zpracované pravni upraye
spoluprace subjekt a systematicky fstup Gedniki PMS
k mladistvému vychodiskem pro jeho profesionalnifispup ke své
praci.

Zawrem mizeme shrnout, Zze je dob, Ze Gednik PMS neni pouze
opatrovnikem v trestnim fizeni s mladistvymi. Zproge¢dkovani,
kontrola a pomoc vedou spiSe k pochopeni zodpowsti za své
jednani, nez opatrovnictwi piiliSné opatrovani.

Diplomova prace fize byt dale pouzita pro objasmi pojma
zprostedkovani, opatrovnictvi, pomoc a kontrola v trestniizeni
s mladistvymi. DalSim vyzkumem by bylo mozné zkoumemezeni

kontroly a pomoci jako hlavni nastroje praciednika PMS.
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P¥iloha ¢. 1

Rozhovor pro ufedniky PMS

. Spoluprace a pdy Ufedniki PMS v trestnim
fizeni s mladistvymi.

II. Ufednik PMS jako zprosedkovatel — mediator.

I11.Utednik PMS jako opatrovnik —probator.

1. Jaky je va$ nazor na spolupracitednika PMS s ostatnimi
subjekty v trestnimitizeni (gFedevSim OSPOD, policie, statni
zastupce , socialni pracovnice vézwicich..).

2. Jaky je vas nazor na pet Uredniki PMS? Myslite si, ze je
dosta&ujici?

3. Je mozné definovat optimalni pet klienti?

4. Povazujete se za specializovaného socialniho praika; nebo

spiSe preferujete ozdani trednik PMS?

5. Méte pocit, Ze vads mladistvy vnima jako zpriestkovatele(nah
mezi sebou a posSkozenym, mezi sebou a povinnostmi
plynoucimi z trestnihdizeni )?

6. Myslite si, Z2e kdyz dosahujete dohody, pouZzivateiSep
zprostedkovani, nebo spiSe opatrovani klienta jako meatiat

7. Myslite si, Ze mladistvy dokaze ocenit formu zpti@slkovani,
kterou mu ginasite?

1.

8. Maéte pocit, Ze vas mladistvy vnima jako opatrova(ikag. pfi
dohledu &ednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

9. Setkavate se sippady, kdy giliSné opatrovani tednika PMS
vede k neschopnosti mladistvého afrilggné zavislosti na
urednikovi PMS?

10. K pojmu probace a mediace se da vyivosynonymum
zprostedkovavajici ¢innost. Myslite si, Ze iednik PMS je

zprostedkovatel nebo spiSe opatrovnik? Nebo oboji zan@ve



Priloha ¢. 2
PMS KROMERIZ

0. V.
Uiednik PMS
1.

Otazka¢. 1

Jaky je vas nazor na spolupraci itednika PMS s ostatnimi subjekty
v trestnim Fizeni (pfedevSim OSPOD, policie, statni zastupce,
socialni pracovnice ve ¥zeni)?

Spolupréace je velmi Uzka. Funguje a musi funato Je dlouhodoba.
My vstupujeme do fipadu v prvnim okamziku, kdy se stane€jaky
trestnycin. V té chvili musime spolupracovat s policii, d&de statnim
zastupcem. Pokud se jednad o mladistvé, je tu okd&mBipoluprace
s OSPODem, také s¢tkkymi domovy a dale se statnim zastupcem, se
soudem, pokud ippravujeme zpravy pro soud. Dale spolupracujeme
s tim, kdo nas podi. JestliZze uz je to vykonavajidiizeni, tak nas
povéfi soud tou cinnosti, kde uz ze zakona s nimi musime byt
v pravidelném kontaktu. Sdujeme, jak to funguje a jestli tam nejsou
problémy, a oni podle toho rozhoduji, co s tim butHd.

Otazka ¢. 2
Jaky je vas nézor na pdet Ofedniki PMS? Myslite si, Ze je
dostatujici?

Od 1.1.2010 je v platnosti novy trestni zakan¥ souvislosti s
trestem domaciho &zeni byla navySena vSechnafediska o jednoho
pracovnika. V sotiasné dob, pokud mizu mluvit za sebe a polku
Kroméiiz, ano, pdet proba@&nich (redniki je dost&ujici.

Otéazka ¢. 3
Je mozné definovat optimalni péet klienta?

Na to vam nedokazu odpeédct.

Kolik méte v dnedni dok¥ na starosti klienta?

V roce 2008 jsme #hi okolo 400 novych klieni. V minulém roce
o sto klienti min, okolo 300. Mame fipady, které po msici korti, ale
dohledy byvaji az na sedm let, takze v pos&tgg aktivnim klientem

sedm let. Poet, kolik mame, nejdeiesns fict.



Otazka ¢. 4
PovaZujete se za specializovaného socialniho prasdka nebo spisSe
preferujete oznafeni Ufednik PMS?

NasSe prace je socialni prace v trestnfizeni. To je oficialni
oznaeni. TakZze ano, my jsme socialni pracovnici.

.

Otazka ¢. 5

Mate pocit, Ze vas mladistvy vnima jako zprostedkovatele (napr.
mezi sebou a poSkozenym, mezi sebou a povinnostmlypoucimi
z trestniho Fizeni)?

urcité jsem ¢lankem mezi mladistvym a posSkozenym, ale jsem
hlavné osoba, ktera pomaha v komunikaci mezi pachatelem
a poSkozenym.

Otéazka ¢. 6
Kdyz dosahujete dohody, pouZzivate spiSe zprostdkovani, nebo
spiSe opatrovani klienta jako mediator?

Pti mediaci je to zprosedkovani, kdy mediator musiapobit
nestrang. Opatrovnictvi bych tu nevid.

Otazka ¢. 7
Myslite si, Ze mladistvy dokaze ocenit formu zpragedkovani,
kterou mu prinaSite?

To zalezi na konkrétnimifpadu. Nekomu je to jedno, na &koho
tlaci rodice. Nekdo prijde podkkovat, kdyz je zastaveno trestni stihani.
1.

Otazka ¢. 8
Mate pocit, Ze vas mladistvy vnimé& jako opatrovnika(nap¥. p¥i
dohledu Urfednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

Pfti dohledu se k opatrovnictvi iZeme blizit, napiklad kdyz
navrhujeme #fjakd vychovna opd&eni a zvazZujeme progph pro
mladistvého. Tady bych se k opatrovnictuildonil. Jinak bych termin

opatrovnik nevolil.



Otéazka ¢. 9

Setkavate se s pipady, kdy priliSné opatrovani Gfednika PMS vede
k neschopnosti mladistvého a piliSné zavislosti na w&ednikovi
PMS?

Souwasti vSech dlouhodafsSich praci, kde by k &&¢emu takovému
mohlo dojit, je pedevSim snaha o zplnomoar toho klienta. My jim
mame pomoci, ale ta pomoc nespwd v tom, Ze pijdou s nE¢im,
napiiklad Zze chgji néjaké davky a my @& jim je vyiidime. NaSe pomoc
je vtom, Ze jimiekneme, Ze to si wydi sami, a my jim poradime, co
k tomu potebuji, za kym gjdou, kdy tam maji jit. Rozhodnto neni
o tom, Ze jim td a tady vyidime davkyc¢i sezeneme praci, to by tak
nefungovalo, takze jinymi slovy nesetkal.

Otazka ¢. 10

K pojmu probace a mediace se da vytvidt synonymum
zprostiredkovavajici ¢innost. Myslite si, Ze &ednik PMS je
zprostiredkovatel, nebo spiSe opatrovnik? Nebo oboji zarouie

No, mré se nelibi ani jedno z toho, co jste pouzila.

PoloZzim vam je$t jednu otadzku:Souhlasite s tim, Ze mediator
spiSe zprostedkuje a probaéni urednik spiSe opatruje?

Mediator je prostednik mezi stranami ditého sporu, ktery
zprostedkovava jejich komunikaci. Pomaha jim, aby si Kklokif
vyieSily, aby se nahradila veSkerad Skoda, a aby seflkdnuzavriel.
Sowasti je, Zze diky tomu pachatel nemusi s&omu soudu, ale dochazi
k mimosoudnimu v¥izeni wci. TakZze mediator je spiSe prostnik
nez zprostedkovatel. Probator nebo prodrd Giednik je pomocnik
a zaroveé kontrolor. Sowdasti této prace je klienty kontrolovat, jestli
si plni vSechno to, co jim soud ulozil a také jinorpahat, aby se
nedostali do djakého problému, a pokud jiméono hrozi, tak aby se
s tim dokazali vypbadat takovym zfisobem, aby se nedostali jé&do
vétSich probléni. Slovo opatrovnik bych nepouzilaikec, zda se mi
to byt odliSné. Mozna kolegyn kter4d se vice specializuje na
mladistvée, vamiekne rEco jiného. My mame pro &byt instituci, ze
které maji respekt, takze pokud jin¢ao fekneme, bude to takhle, &h

by to vykonat.



P¥iloha ¢. 3

PMS KROMERIZ

V. M.

Uiednik PMS specializujici se na mladez

l.

Otazka ¢. 1

Jaky je vas nazor na spolupraci itednika PMS s ostatnimi subjekty
v trestnim ¥izeni (pfedevSim OSPOD, policie, statni zastupce,
socialni pracovnice ve ¥zeni)?

V kazdém oboru je to jiné. Myslim si, Ze v Krémzi mame
spolupraci nastavenou dbd. Ze zakona nam policie musi posilat prvni
pisemnosti o zahajeni trestniho stihani, tzn. Zen n&dy musi ze
zakona pijit usneseni o zahajeni trestniho stihani, takgelsprace je
a vyplyva ze zakona. &Sinou se domlouvame ipdem, nez je
zahajeno trestni stihani.¢&¥Sinou policie posila dokument, ktery je
jest diiv v trestnim spise, Ze uz nastalg¢jaké Uukony v trestnim
fizeni, i kdyZz je& neni zahajeno trestni stihdni. Co se&etypolicie,
myslim si, Ze to mame ddb oSefené.

Spoluprace se statnim zastupitelstvim je talodra. Po¥iuji nas
vS§im, co je vhodné pro nasginnost.

V ptipravné fazi nas OSPOD neoslovuje, protoze my spis
pracujeme s mladistvym, jeho postoji k trestéi@nosti, jak to chce
feSit a vyloZzen se soudtedime na trestnfizeni. OSPOD se soustdi
na shromadovani informaci o rodié, o socialnim okoli, o Skole,
takze piSe zpravu o socialnich a rodinnych poach, kdeZto ja piSu
zpravu, jak se klient postavil k trestnimitizeni, jak to hodlaresit,
jestli jsou pgipraveny podminky pro ¢&aké mimosoudni vieSeni.
Samozejmé neni problém, kdyZz se mi¢oo nezda a pdaebuji n¢jaké
informace o rodid, miZzu zkontaktovat OSPOD, ale v této fazi to

nevyhleddvdm a kazdy se sotedi na svou ulohu.



Otazka ¢. 2
Jaky je vas nézor na pdet Ofedniki PMS? Myslite si, Ze je
dostacujici?

Ja si myslim, Ze neni dostgici, protoZze kdyZz ma jeden pracovnik
pires sto spig, neni to mozné zvladat.

Otéazka ¢. 3
Je mozné definovat optimalni péet klienta?

Pro jednoho pracovnika za rok? Ano. Je to ibedl ve vykonavaci
fazi, kdy vykonavate dohled, ktery trvareba fti roky a kdy
spolupracujete se Skolou, s rodinou, s OSPODemégcoNjiného je
piipravna faze, kdy ta spoluprace jieeba jenom na gsic. Optimalni
pocet by byl dvacet, kdybych &ha jen mladistvé klienty.

Otazka ¢. 4
PovaZujete se za specializovaného socialniho praagdka, nebo
spiSe preferujete oznéeni ufednik PMS?

Ano, jsem specializovany socialni pracovnik eeferuji ozn&eni
podle zdkona, tedyi@dnik PMS.

.

Otazka ¢. 5

Mate pocit, Ze vas mladistvy vniméa jako zprodtedkovatele (napr.
mezi sebou a poSkozenym, mezi sebou a povinnostmliypoucimi z
trestniho Fizeni)?

Ano, on to uéité vnima tak, Ze ja jsem ta, ktera mu podre bul’ v
kontaktu s poSkozenou stranou nebo zpftedkovat rjaké jiné
zalezitosti. To, Ze ja vSe napravuji, a Ze bycholeo ctlala za rj,
neni upl pravda. J& chapu slovo zproéstikovatel jinak nez
mladistvy, ktery se tady objevil poprvé v Ziwota nevi, o co jde.
TakZze on to chape, Ze spigldm vSechno zadho a pomaham mu a on
se 0 to nemusi&ak zaslouzit. Ja napravuji to jeho vnimani psaaek,
aby pochopil, Ze ja mu vSe jen zprbsdkuji, ale on musi aktivn
spolupracovat a v ipravné fazi musi projevit snahu, protoze je to
dobrovolné, to neni zZadnéa povinnost pr&hon, aby s nami &bec

spolupracoval.



Otéazka ¢. 6
Myslite si, Ze kdyz dosahujete dohody, pouZivate &pe
zprostiredkovani, nebo spiSe opatrovani klienta jako mediat?

Myslim si, Ze spiSe zprastdkovani. U mladych klierit je zasadni
to, Ze spolupracuji rode. Kdyz gijdou rodice, tak to v podstat
dotdhnou do konce. Bil je tam réjakd dohoda, nebo se ta Skoda
zaplati najednou, &ak se to vyeSi a rodie si to ohlidaji. Kdyby tady
byl sam mladistvy, tak asi Uupénne. Ale pokud to rodie zastiti, tak se
to vydai. Zalezi ovSem na tom, z jakého rodinného predf
mladistvy vychézi.

Otazka ¢. 7
Myslite si, Ze mladistvy dokaze ocenit formu zprogtdkovani,
kterou mu prinaSite?

Myslim si, Ze to oceni ti, kié nespolupracovali. Zjisti, Ze to byla
chyba, a Ze kdyby spolupracovali, tak dostanou tema“ zazitek
a pochopi, Ze mohli spolupracovat vic. Ale pokud tklient projde,
ani nevi jak, tak si to ani negdomi. J4 se snazim o to, aby to p&av
pochopili.

1.

Otazka ¢. 8

Mate pocit, Ze vas mladistvi vnimé jako opatrovnika(nap¥. p¥i
dohledu Urfednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

U mladistvého musime ohlidat viceai, jestli i rodie si plni své
povinnosti. Ja wité vnimam subjektiva, Ze se zde musi hlidat mnoho
véci, Zze to neni jen tak, a Ze ta zodgdwnost je na tom dospém.
Mladistvy nem& takovou zodp@édnost sam za sebe a tam to musime
pienést na rodie, aby pochopili, Ze je to jejich zodpé&dnost a jejich
povinnosti ze zakona.

Otazka ¢. 9

Setkavate se s pipady, kdy priliSné opatrovani Wfednika PMS vede
k neschopnosti mladistvého a piliSné zavislosti na w&ednikovi
PMS?

To je urité mozné, pedevSim u kuratar.



Otazka ¢. 10
K pojmu probace a mediace se da vytvidt synonymum
zprostiredkovavajici ¢innost. Myslite si, Ze &ednik PMS je
zprostiredkovatel, nebo spiSe opatrovnik? Nebo oboji zaroie
Opatrovnik mi zde nesedi. Zprostlkovatel je od slova
zprostedkovava. V mediaci je to Upénjasné, tam zprog¢edkovavame
jednani za delem re¢eho. V probaci je to jagnstanovené kontrolou
toho, co ulozil soud, Ze se ma vykonavat a zaropemahame v tom,
aby uz dal klient nepachal nic, a dale aby ak&iptistoupil k prevzeti
zodpowdnosti a vyeSil Skodu, pokud tam &paka je, nebo vztah
s posSkozenym. Mzeme i zprostdkovavat jednani s poSkozenym
v dohledu.



P¥iloha ¢. 4

PMS PREROV

A. P.

Utednik PMS

specializujici se na mladez

l.

Otazka ¢. 1

Jaky je vas nazor na spolupraci itednika PMS sluzby s ostatnimi
subjekty v trestnim ¥Fizeni (pfedevSim OSPOD, policie, statni
zastupce, socialni pracovnice veézeni)?

Zaala bych s policii, s tou hla¥nspolupracujeme v ippravném
fizeni prostednictvim kontaki, které nam pedaji na poSkozené, na
pachatele, plus &aké dalsi informace, co pidbujeme. Ve
vykondvacimtizeni davame dotaz na policii, aby nam ho vylustloy
pokud mam #gjaky dohled u odsouzeného a pelbuji zjistit, zda
nespachal &aky trestnycin.

Co se tye socialniho odboru, zde spolupracujeme nejviceéti d
a mladistvych s organem pé o di€, kde je ta spoluprace docela uzka.
My vilastre¢ délame v ukitych pravidelnych intervalech takova setkani
soudd, kuratorek, nas, eventuainvy3sich soudnich i@dnic. Rika se
tomu multi tym, takZe spolupracujeme hadrSpoluprace s kuratory uz
neni tak tzka u dosjpych.

Jedna s naSich agend je parole, coz jd@pnava podklad
k podmirtnému propu&ni, a potom dohled nadémi podmirgné
propusStnymi z vykonu trestu. A paroli, tedyifpravu podklad pro
podmirgné propustni, negastji déla probani sluzba v mist té urité
véznice. My, protoZze tady dznici nemame, tak Uzkou spolupraci
s nimi nemame. Ale pokud mame podmand propustného klienta,
ktery nevi,co vSechno muagtava za dluhyieba z ¥znice, mizeme se

obratit na socialniho pracovnika, kdyz to psttujeme zjistit.



Otazka ¢. 2
Jaky je vas nézor na pdet Ofedniki PMS? Myslite si, Ze je
dostacujici?

Ted se vlast® celorepubliko¥ navySovalo v souvislosti s trestem
doméaciho ¥zeni, ale zatim si to moc nedokaziedstavit v praxi.
Bude dost naréné, pokud trest bude ukladano hodn My budeme
pracovat od prvniho ledna v nigrzitém pracovnim provozu, to
znamena noni sluzby i vikendy. Myslim si, Ze pouzdyii pracovnici
na nas okres je docela velké zatiZzeni, ale zvlapkahe to do te'.
Otéazka ¢. 3
Je mozné definovat optimalni péet klienta?

To bych vam asi nedokazaiéect.

Otazka ¢. 4
PovaZujete se za specialniho socialniho pracovnikaebo spisSe
preferujete oznateni Ufednik PMS?

Urednik PMS je socialni pracovnik v trestni justicUrgita
specializace zde je, ale co se tyka prace s klienak si myslim, ze
kolegové v fizné socialni sfée maji stejny zaklad, a potom se
specializuji na writy typ klientt, s kterymi spolupracuji.

.

Otéazka ¢. 5

Mate pocit, Ze vas mladistvy vnima jako zprogtedkovatele (nap.
mezi sebou a poSkozenym, mezi sebou a povinnostmlypoucimi
z trestniho Fizeni)?

UZ z mediace vyplyva, Ze musimégobit nestran& a pisobime jako
zprostedkovateléieSeni konfliki mezi poSkozenym a mladistvym.
Vzdy se snazime aima stranam vSe vysvlit a zpétnou vazbou se
ujistujeme, jak nas mladistvy vnima, takze si myslim,vZéom neni
problém.

Otéazka ¢. 6
Myslite si, Ze kdyz dosahujete dohody, pouZivate &pe
zprostiredkovani, nebo spiSe opatrovani klienta jako mediat?

Pfi mediaci by to mdlo byt vzdy zprostedkovani, teba i
dopravnich nehodach - pokud pachatelugpbi trestnym ¢inem



dopravni nehodu, nédhrada Skody jde vzZzdycky z poehlm rieni
vozidla, ale je tam moznostidba €m poSkozenym dat &akou
finanéni kompenzaci nad ramec pojistného gin. V praxi pachatelé
vétSinou chéji od néas slySet konkrétni sumu, kterou maji daakde
nékdy nés trochu tl& do direktivni role, abychom jim krok po kroku
iekli, co by ntli délat. Pf¥i mediaci a wibec v tom pipravnémrtizeni se
to nesmi, takZze spiSe otazkami se je snazime dokésimu, co je
dobré pro & a taky pro tu druhou stranuf @&e nad tim zamysli z obou
pohledi a k tomuieSeni si dojdou sami.

Otazka ¢. 7

Myslite si, Ze mladistvy dokaze ocenit formu zprogtdkovani,
kterou mu prinasite?

Snad ano. To jeékké fict. Nejvic si vazi toho, Ze v ramci toho
piipravného tfizeni, kdyz je uzatena rjaka dohoda, mze dojit
k podmirtnému zastaveni trestniho stihani jak u ddgph, tak
u mladistvych, a to je proéncasto velka motivace. | kdyz samiggmeé
by neméla byt. VSichni vime, Ze by to &o byt o tom, aby se omluvili
poSkozenému, urovnal se konflikt a aby sgak narovnaly mezilidské
vztahy. Oni zde¢asto z&inaji prvni mysSlenkou, Ze trestrfizeni pro
n¢ skonti dohodou, ale v prbé¢hu té prace se jim odkryji moznosti,
¢eho jiného mohou dosadhnout.¢iefi jsou za to radi, nebo se ukaze,
Ze se vlasté nawi premysSlet a myslet i za toho poSkozeného.

1.

Otazka ¢. 8

Mate pocit, Ze vas mladistvy vnima jako opatrovnika(napi. pri
dohledu Urednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

J& ve vykonavacimizeni nemam s mladistvymi takovou zkuSenost,
ale myslim si, Zze ano. KdyZz maji kolegymezletilé klienty, tak tam
trochu supluji tu vychovnou roli. Samiggme vzdy je to ve spolupraci
s rodinou, jelikoZz na konzultace chodi i rédi Urité je to vzajemné
pusobeni rkkolika subjekfi, bud na di€ nebo na mladistvého, takze

asi oproti dosplym opatrovnicka role je tam&tsSi.



Otéazka ¢. 9

Setkavate se s pipady, kdy priliSné opatrovani Wfednika PMS vede
k neschopnosti mladistvého a piliSné zavislosti na w&ednikovi
PMS?

J& s tim osobni zkuSenost nemam, ale kdyby ytm méjak Spatr
uchopeno, tak by se to stat mohlo. My se tomu sm&zvyvarovat.
Otazka ¢. 10
K pojmu probace a mediace se da vytvidat synonymum
zprostiedkovavajici ¢innost. Myslite si, Ze &ednik PMS je
zprostiedkovatel, nebo spiSe opatrovnik? Nebo oboji zaroe

V ptipravném fizeni by to ml byt zprostedkovatel. Ve
vykonavacim fizeni s mladistvymi nesgdéva nasSe c¢innost az tak
v opatrovnictvi, ale spis v kontrole, jak plni kht a uz je to
mladistvy nebo dosfly, povinnosti uloZzené soudem. KdyZ vezmu
socialni praci, kterad se sklada zjaké pomoci a kontroly, tak my to
mame tak na pl a kazdy z nas si sebe profiluje do té role, ktema
sedi. Takze uiité pomoc tam je, ale musi tam byt i kontrola.
Souhlasite s tim, Ze mediator je spiSe zprosdkovatel a Wrednik
PMS spiSe opatrovnik?

Mediator utité zprostedkuje, ale nesouhlasila bych s tim
opatrovanim Bednika PMS. Je to spiS o kontrole a pomoci. Pomoc
spaiva v tom, ze zprosedkujeme sluzbu, to znamend, Zze mu mhdon
tteba rtco zaidit. NasSe prace neni v tom, Ze klientovi budemeddt
zaméstnani, ale v ramci konzultace mu poradime, jak gstmani

hledat a koho dalSiho inze zkontaktovat.



P¥iloha ¢. 5

PMS PREROV

E. M.

Uiednik PMS specializujici se na mladez

l.

Otadzka ¢. 1

Jaky je vas nazor na spolupraci itednika PMS s ostatnimi subjekty
v trestnim Fizeni (predevsim OSPOD, policie, statni zastupce,
socialni pracovnice ve ¥znicich atd.)?

Idealni by bylo, kdyby spoluprace byla co nguzJe dobré, pokud
se odbornici na mladez ze strany OSPODu, policiest@atniho
zastupitelstvi pravidelh schazi na &akém spoléném jednani, kde
urc¢itym zpasobem diskutuji o konkrétnich tipadech, nebo jakym
zpasobem spolupraci zlepSit, zrychlit i zkvalitnit. MMm si, Ze je
potieba organizovat tyto sdlzky, které pdadame tady ve sedisku
probani a medi&ni sluzby a kde je na mistak uz telefonicky, tak i
osobni kontakt z & do i. V podstat toto ¢aste&n¢ funguje v ramci
multitymu, kdy se tak jednou zaaproku sejdeme, pozveme vSechny
subjekty a diskutujeme.fEba tel jsme diskutovali vicemé&no novele
trestniho zakona. TakzZze ideal je co nejuzsSi kontakt piipadc
mladistvych a nezletilych. M&m zkuSenosti z praxenkdistvymi, Ze
je dobré, kdyz si vliasth obéhnou takové kolgko. Zanou u policie,
kdy je zahajeno trestni stihani, kde jsou¢jakym zpisobem
vyslychani, ma to &aké zakonitosti a samdejmé vzdycky musi byt
uvédomeny OSPOD, kdyz se jedna o mladistvé. Dale bgambyt
uvédomena samazjmé Proba&ni a medi&ni sluzba a postugndal v
trestnim fizeni je uwdomovano okresni statni zastupitelstvi. Na
kazdém z orgain je urceny ¢lovek, ktery se mladezi zabyva.

Otazka ¢. 2
Jaky je vas nézor na pdet Ofedniki PMS? Myslite si, Ze je
dostatujici?

V ptipad® naSeho soudniho okresu ano, ale hodre to liSi podle

lokality a myslim si, Ze ve velkych &stech jako je Ostrava, Brno



nebo v problémog&jSich lokalitach, kde je kriminalita vySsi, je naap
nedost&ujici.

Otazka ¢. 3

Je mozné definovat optimalni péet klienta?

Definuje se to&Zce. Ke kazdému klientovi mame spis, nicgne
kazdy spis je tzv. Zivy, tzn. Ze ne s kazdym spissampracuje. Rktefi
klienti jsou napiklad ve vykonu trestu. Spis se kterymi aktiva
pracuji, mam gco kolem stovky, a ve gkni jich mam vic, ale #&které
jsou neaktivni nebo neuzéeny. Za ten rok je to tak sto spgiskteré
mi projdou rukama. Na sé¢disko to vychazi kolemiit sta pripadi.
Otazka ¢. 4
PovaZzujete se za specialniho socialniho pracovnikaebo spisSe
preferujete oznaeni Urednik PMS?

Rozhodg ufednik PMS. Specializace ¢ité ano. Kazdy socialni
pracovnik ma specializaci, podle toho v jakéntizani pisobi.

.

Otéazka ¢. 5

Mate pocit, Ze vas mladistvy vnima jako zprogtedkovatele (nap.
mezi sebou a poSkozenym, mezi sebou a povinnostmlypoucimi z
trestniho fizeni)?

My bychom byli radi, kdyby nas vnimali jako neélni subjekt
v trestnim fizeni, ktery jim zprostdkovava informace o organech
c¢innych v trestnimiizeni, zprostedkovava komunikaci s poSkozenym
a dale nabizi moznosti. D& $&ct, Ze zprostedkovatel, nicmé#&, mam
z toho takovy neutralni pocit.

Otéazka ¢. 6
Myslite si, Ze kdyz dosahujete dohody, pouZivate &pe
zprostiredkovani, nebo spiSe opatrovani klienta jako mediat?

No spiSe zproseédkovani, protoze jednou ze zasad je, Ze alfou
a omegou celé mediace je byt nestranny. Zasadaramsosti je tady
uz z toho dvodu, Ze odpo¥dnost musi byt ponechana na poSkozeném
a na pachateli a ja do toho néhu Zadnym zpsobem vstoupit, protoze
jinak by rtkdo mohlftict, Ze byl ovliviovan. MaZzu to stopnout jedi&

tehdy, pokud vim, Ze by to bylo pro jednu stranurémné nevyhodné,



nebo ze by se chit nékdo obohatit. To samdejmé¢ nemizu dovolit.
Napriklad pokud je ®kdo movity, srazi skoho na kole a je mu
ochotny dat d¢ sté tisic, tak mu v tom nebudu branit, ale naopak se
néco podobného staneékomu, kdo Zije na hranici socialni nouze,
a poSkozeny podm zada napiklad dvacet iicet tisic, coz je pro ¢ho
likvida¢ni c¢astka. Proto se snazime, aby se navzajem informoval
o svych finagnich moznostech, aby nedoSlo k tomu, Z&ado skorti
na ulici nebo ve ¥zeni, protoze nevydava dost pe#z.
Otazka ¢. 7
Myslite si, Zze mladistvy dokaze ocenit formu zprogtdkovani,
kterou mu prinasite?

Ja si myslim, Ze je to pro¢ho hlavre vychodisko. \&tSin¢ se ulevi,
kdyZz jim nabidnu, Ze do toho mohou vstoupit, ovlivnsituaci
a nejakym zpisobem mohou dokéazat, Ze maji snahu o napravéc v
lituji. Malo koho napadne, zvl@Smladistvy nemaji odvahui¢ba sami
jit za tim ¢lovékem, omluvit se,éi napsat ®jaky dopis. Nkdy zde
chybi podpora z rodiny, kdy by ro& byli aktivni, jelikoZz si kolikrat
sami nevi rady. Mam pocit, Ze jsou &thi za to, Ze jim nabidneme
né¢jakou moznost, ze které si mohou vybrat @ppavime jim k tomu
podminky. Prost se tady citi bezpmé. Zazvonit u kcich dvei, kdyz
nevite, jestli s vami ta osoba chce mluvit, jestlivdm nechova z&$s
a nebo jestli si s vami nechceivyovat &ty, vyZaduje davku odvahy.
Myslim si, Ze pra¥ na pidé Probani a medi&ni sluzby je to prosedi
bezpe&n¢jSi diky tomu, Ze uz je to fedchystané, vsSichni jsou
informovani a progtedi je nastaveno tak, Ze je zcela jasné, Ze oba
subjekty jsou pipraveni rgjak spolu jednat.
1.
Otazka ¢. 8
Mate pocit, Ze vas mladistvy vnima jako opatrovnika(napi. pri
dohledu Urfednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

Myslim si, Ze ten dohled nenitipno opatrovani, ale Ze je to spiSe
o kontrolovani a zplnomawvani klienta, aby fijal odpowdnost za
své jednani, chovani audledky toho, co provedl. TakZze rozhodmho

neni opatrovnictvi, spiSe shrom&dvani informaci o jeho osab



mapovani rodinné situace, mozna taky déeani réekterych situaci,
ale ne formou opatrovani.

Rozhodre za ¢ nic nevyizujeme, spiSe je nasirujeme, aby si své
problémy feSili sami a vedeme k &pakému uvdoméni ieSeni své
Zivotni situace. Pod opatrovanim siteglstavuji, Ze za & budu

vyfizovat, starat se, abyékam doSel, pjdu s nim a tam mu to
vyfidim.

Otazka ¢. 9

Setkavate se s pipady, kdy priliSné opatrovani probaniho

urednika vede k neschopnosti mladistvého afpliSné zavislosti na
urednikovi PMS?

Myslim si, Ze kdyz fednik PMS, socialni pracovnik neba&kdo,
kdo se v této sfie& pohybuje a pomaha lidem ve smyslu, Ze je
opecovava, opatrovava, vSechno jimizdi a prichysta, tak to potom
vede k tomu, Ze ten doiny ¢lovék se opravdu stane zavislym na
téchto lidech. Mnohem &tSi pomoc pro 8 je, kdyz se ho budeme
snazit vést k tomu, aby byl samostatny a snazilsgeje nélezitosti
ifeSit sam. SnaZzime se mu pomoci, taitd ano, ale spravné slovo,
které bych pouzila, je mivodce.

Otazka ¢. 10

K pojmu probace a mediace se da vytvidt synonymum
zprostiedkovavajici ¢innost. Myslite si, Ze &ednik PMS je
zprostiredkovatel nebo spiSe opatrovnik? Nebo oboji zarowé

Urcité zprostedkovatel.



Priloha ¢. 6
PMS OLOMOUC

J. Z.
Jiednik PMS
1.

Otazka¢. 1

Jaky je vas nazor na spolupraci itednika PMS s ostatnimi subjekty
v trestnim Fizeni (predevsim OSPOD, policie, statni zastupce,
socialni pracovnice ve ¥znicich..)?

Mohuftict, Ze mame spolupréci nastavenou vykofjak s policii, se
skupinou kriminalniho vySébvani policie SKVP - pedevsSim vedeni
nam vychazi vyraz& vstiic, stejre tak i se statnim zastupitelstvem
a okresnim soudem tady v Olomouci. To je, co s&tgpoluprace jen s
organy ¢innymi v trestnim fizeni, ale my samdejmé musime
spolupracovat i s twznymi neziskovymi organizacemi v ramci
zajistovani obecs pospSnych praci. Nafiklad spolupracujeme
s obecnimi bady, aby bylo misto pro vykon toho trestu, takZzede je
spoluprace dobra. Obeé&nbych fekl, Ze spoluprace je na vysoké
arovni, ale oldas by mohla byt lepSi séznici. To je ma jedina vytka.
Otazka ¢. 2
Jaky je va$ nézor na pdéet Uredniki PMS? Myslite si, Ze je
dostatujici?

Od 1.1. plati novy trestni zakonik a v souvdlios tim byly
zavedeny nové alternativni tresty, jako je doma&ieni, zakaz vstupu
na sportovnici spoletienské akce. Prolkai sluzba byla posilena
o devadesét lidi, takze kazdéiedisko v republice bylo navy3eno
minimalné o jednoho pracovnika. K nam nastupuje naygvék, coz je
pro stedisko Olomouc porrné dostaujici. Ale jsou stediska, kde je
napor vysoky a maji malo pracovrik tam by vam mohlifict, Ze
potiebuji vic. V Olomouci jsme s @gbem pracovnik spokojeni. Zalezi
na tom, az se Zamou ukladat ty nové alternativni tresty gelba bych
vam za rokiekl, Ze potebujeme dalSih@élovéka, takZze poet nedokazu

fict presnre.



Otéazka ¢. 3
Je mozné definovat optimalni pdéet klienta?

To je €zkétici, zkuste se zeptat jinak.
Kolik méate v dnesSni dok®¥ na starosti klienta?

Momentalg vam né&eknu, kolik mame aktivnich spis Mazu vam
iict, Ze p@et now napadenych &ci v roce 2009 pesahl gtset, tzn.,
za rok 2009 semipSlo pétset klienti v jakékoli oblasti nasSEinnosti.
N¢které spisy jsou aktivni, dkteré byly ukogené a tak dale.

Otazka ¢. 4
PovaZujete se za specializovaného socialniho pragdia nebo spisSe
preferujete oznafeni Ufednik PMS?

My samozejmé jsme specifiti socialni pracovnici, protoze
nevykonavame klasickou socialni praci. V jistémwdosmyslu dlame
i represi, kontrolu, zaji®ni vykonu alternativnich tresf ale mizeme
i navrhovat vySi tredt a miZzeme dat navrh na vzeti do vazby a soud
ve wtdind pripadi na$ nazor respektujeRekl bych, Ze probéni
pracovnik je specificka socialni prace. Musime mikouSky
z obkanského a trestniho prava, tzn., Ze pracujeme wrtasjustice,
coZz je také specifické. Rozho&mejsme klasiti socialni pracovnici.
Neni to o té pomoci, ale spiS o kontrole, coZ jsocialni praci taky
specifikum.

.

Otazka ¢. 5

Mate pocit, Ze vas mladistvy vniméa jako zprodtedkovatele (napr.
mezi sebou a poSkozenym, mezi sebou a povinnostmlypoucimi
z trestniho Fizeni)?

Myslim si, Ze ano. Dlezité je, aby mladistvy &al vSe dobrovols.
Pojem zprostedkovani se da vylozit mnoha &poby, ale u¢ité to neni
to, Ze d&lam vSechno za mladistvého. Ja jen zptedkuji, zbytek uz je

na rtm. To je rekdy pro mladistvého&zké pochopit.



Otéazka ¢. 6
Myslite si, Ze kdyz dosahujete dohody, pouZivate e
zprostiredkovani, nebo spiSe opatrovani klienta jako mediat?

urcité zprostedkovani, to uz vychazi i z definice mediace. Zbese
mohu z praxefici, Ze opatrovani wbec nepouzivam. Na to jsou tady
jini.

Otazka ¢. 7
Myslite si, Ze mladistvy dokaze ocenit formu zpragedkovani,
kterou mu prinaSite?

J& myslim, Ze pro mladistvého je to nétitelna pomoc, kdyz do
piipadu vstoupime, a to zasodu, Ze na to neni sam a diky nam do
piipadu mize vstoupit a svou situaci ovlivnit.

1.

Otéazka ¢. 8

Mate pocit, Ze vas mladistvy vnima jako opatrovnika(napi. pri
dohledu Urednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

Opatrovani nebo opatrovnictvi to neni dohledohDed je spiSe
kontrola a Rjakd pomoc. My se snaZzime vést kéa@omeéni si situace
a tim znEnit Zivotni drahu, ale nesnazime se o0 to pomoci
opatrovnictvi. Necitim se jako opatrovnik.

Otéazka ¢. 9

Setkavate se s pipady, kdy priliSné opatrovani Wfednika PMS vede
k neschopnosti mladistvého a piliSné zavislosti na w&ednikovi
PMS?

To se samazjm¢ stat mize, protoze kazdy pracovnik ma igv
individualni piistup ke klientovi, k praci s tim klientem. Mysligi, Ze
u nas na sedisku mizu mluvit za vSechny, Ze toto by se stat rééan
ale samozejmé znam i gipady nebo kolegy, kdy o klienta peavali az
piilis. Ukolem prob&niho pracovnika by ne#ho byt starat se o toho
klienta nebo ho opmvavat, ale kdyz mad&aky problém, ukadzat mu tu
cestu, motivovatlovéka, aby si ¥ci délal sam. Coz je ideédlnitppad.



Otazka ¢. 10

K pojmu probace a mediace se da vytvidt synonymum
zprostiredkovavajici ¢innost, myslite si, Ze i#ednik PMS je
zprostiredkovatel nebo spisSe opatrovnik? Nebo oboji zarowé

Uvedu to na pravou miru, zprdetlkovani rjaké ¢innosti,
zprostedkovaci ¢innost nebo zprogedkovani ifeSeni ®jakého
konfliktu by mohlo byt synonymem pro mediaci. Pralea neni
zprostedkovani, je to kontrola a zaji&ti vykonu alternativnich
tresti, defakto dohledu. Mediacetde byt brdna jako zpro&dkovani
pii néjakém konfliktu a zde nze byt &Gednik PMS pojiman jako
zprostedkovatel, respektive slovo mediator vystihuje zgttedkovani.
Co se t¢e probace, ukolemigdnika PMS je fedevSim kontrola a pak
samozejm¢ také pomoc. Jertféba si u¢domit, Ze tenc¢lovék ma
uloZzeny trest, tzn. Ze my nejsme 2adni opatrovnity, jsme lidé, ktéi
maji zaji¥ovat kontrolu vykonu toho alternativniho trestu,
samozejm¢ také ve chvili, kdy je to vhodné,calné a nutné. My
zhodnotime, jak tomuclovéku pomahat, jak ho vést, fipadre
smérovat, ale rozhod&je dalezité slovo kontrola.

Miuzete mi nahradit slovo opatrovani jinym vyrazem, kery vam do
vasi funkce sedne lépe?

Podle ¢ by to méla byt kontrola a pomoc. To samimeé zalezi na
konkrétnim gipadu a charakteru trestn&nnosti, v jaké oblasti se
pohybujeme, a kde bude s#j§i ta kontrola nez pomoc. Momentélpe
to tak, Ze bych se fklanél k tomu, Ze vzdycky na prvnim mistje
kontrola. Pokud je vSechno v padku a vSe funguje tak, jak ma
a pokud je poteba, poskytuje se pomoc. Kolega ma fampd now
manudl prace s klienty, jako jsou vrazi a pod®pkteii se dopustili
zavazné nasilné trestn@nnosti, tak je opravdu zZdazrené to, Ze na
prvnim mist je kontrola a ochrana spaleosti a pomoc fichazi na
fadu az druhda. Samégmé je to pripad od gipadu, takZze zéasadni je
kontrola a pomoc s tim, Ze ja bych dal kontroluprani misto.



Priloha ¢. 7
PMS PROSTEJOV

G. S.
Uiednik PMS
1.

Otazka¢. 1

Jaky je vas nazor na spolupraci itednika PMS s ostatnimi subjekty
v trestnim Fizeni (predevsim OSPOD, policie, statni zastupce,
socialni pracovnice ve ¥zeni)?

Spolupracujeme s organy socidlmpravni ochrany ¢&ti, kde je
spoluprace vyborna. Policie, respektive organgné v trestnimiizeni
si myslim, Ze spoluprace by ¢ité mohla byt uzsi a lepSsi.

Otazka ¢. 2
Jaky je vas nézor na pdet Ofedniki PMS? Myslite si, Ze je
dostacujici?

Vzhledem k novému trestnimu zakoniku, ktery &eh v platnost
1.1.2010 a kde je novy institut trestu doméacihézeni, na kazdé
stredisko byli gijiman jeden novy pracovnik. TakZe byli jsméi t
Uiednice, t& zde budemectyii. Myslim si, Ze v ramci naSeho
strediska je to dostaujici, ale nemohu mluvit za jinadistdiska.

Otéazka ¢. 3
Je mozné definovat optimalni pdéet klienta?

S kazdym klientem se pracuje jinak. Myaheme a dlame dohled
nad klientem, plus zprosgdkovavame vykon alternativnich trésttzv.
obecre prospgsnych praci, proto nejsem schopfiéi, co je optimalni.
Otazka ¢. 4
PovaZujete se za specializovaného socialniho pragdka nebo spiSe
preferujete oznateni Ufednik PMS?

Réada bych byla tim socialnim pracovnikem. Mysl$m Ze ma préace
je vic urednicka, ale asi bylo ddb a bylo by vhodné, aby to byla
socialni prace. Mam dojem, Ze se pohybujeme na icrafiednické

prace.



.

Otéazka ¢. 5

Mate pocit, Zze vas mladistvy vnima jako zprodtedkovatele (napr.
mezi sebou a poSkozenym, mezi sebou a povinnostmlypoucimi z
trestniho Fizeni)?

To nevim, na to je é¢tké odpowdét. Tak velké zkuSenosti
s mladistvymi nemam, ale myslim si, Ze v¢ilé mife ano. ProtoZze
zajit za rtkym, komu jsem wtco provedl a omluvit se, je velmgiké
a mladistvy ma diky nasi sluZbtedy diky zprostedkovani otei¥enou
cestu problénresit.

Otazka ¢. 6
Kdyz dosahujete dohody, pouZzivate spiSe zprostdkovani, nebo
spiSe opatrovani klienta jako mediator?

Dle mého nazoru - zprostdkovani.

Otazka ¢. 7
Myslite si, Ze mladistvy dokaze ocenit formu zprogtdkovani,
kterou mu prinaSite?

KdyZ mladistvy nema podporu doma, ve Skole a anvrstevniki,
myslim si, Zze naSi praci dokadze ocenit. Vé&tdin¢ pripadi mladistvy
nedokaze posoudit, co vSechno prg délame.

1.

Otéazka ¢. 8

Mate pocit, Ze vas mladistvy vnima jako opatrovnika(napi. pri
dohledu Urednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

Dohled je pedevSim pomoc a kontrola, zde je opatrovnictvi
minimalni a myslim si, Ze se vyskytuje, kdyz je pea Spats
pochopena. Rozdil mezi pomoci a kontrolou vidimowmt Ze kontrola
je, Zze budu dohlizet jestli dochazi nédad na Gad prace, jestli je
fadre v evidenci, zda pobira davky statni socialni podp@a ze se
budu dotazovat, jak to s nim vypada.

Pomoc bych chépala, Ze pokud dony iekne, Ze nestihl teba
autobus, tak moje pomoc bude, Ze mu vyjedu vSecimoyné dopravni

spoje.



Otéazka ¢. 9
Setkavate se s pipady, kdy priliSné opatrovani Gfednika PMS vede
k neschopnosti mladistvého a piliSné zavislosti na w&ednikovi
PMS?

Ne.
Myslite si, Ze se to nmiZze stat?

N¢kde to mozné jist je, ale ja jsem s tim nesetkala, Ze by se klient
zafiksoval na probé&iho tGtednika tak, Ze by se na&m stal zavislym.
Otazka ¢. 10
K pojmu probace a mediace se da vytvidt synonymum
zprostiredkovavajici ¢innost. Myslite si, Ze &ednik PMS je
zprostiredkovatel, nebo spiSe opatrovnik? Nebo oboji zarouie

To je Siroka otazka.

PoloZzim vam je&t jednu otdzku.Souhlasite s tim, Ze mediator spise
zprostiredkuje a ufrednik PMS spiSe opatruje?

Urednik PMS v ramci mediace zpréstkovava gjaké urovnavani
konflikti mimosoudni cestou, zprastdkovadva nahradu Skody,
samozejm¢ vykon obec® prospgSnych praci, respektive klienti k nam
piijdou a my se s nimi dohodneme, kde budou olkeprospSné prace
vykonavat, sdlime to soudu, tzn. jsme takovy zpréstikovatelé.
Kontrolujeme vykon obech prospgSnych praci, dotazujeme se na
obecnich wadech jak to vypadé&, kdereba ti lidé pracuji a potom
zprostedkovavame soudu informaci, kolik méa déty odpracovano.
Opatrovnik bych asi nepouzila, my klienty neopaemije, spiS na
dohlizime. Samoizjmé poskytujeme jim pomoc, tzn. v ramci odborné

pomoci, takZe opatrovnikem bych nasnnost nenazyvala.



Pt¥iloha &. 8
PMS PROSTEJOV

K. H.
Jiednik PMS
1.

Otazka¢. 1

Jaky je vas nazor na spolupraci itednika PMS s ostatnimi subjekty
v trestnim Fizeni (predevsim OSPOD, policie, statni zastupce,
socialni pracovnice ve ¥zeni)?

Paad citime, Ze n4s jeStak uplnt nevzali do hry. Spolupracujeme
S nimi v tom smyslu, Ze nas péwji nebo nas zZzadaji oépaké zpravy
nebo tak podob& Ale téméf denre nardzime na to, Ze jsme slozka,
ktera tak Uuplg nesrostla s tim systémem.

Otazka ¢. 2
Jaky je vas nazor na pdet urednika PMS? Myslite si, Ze je
dostacujici?

J& myslim, Ze konkré&nna naSem sedisku je dostéujici.

Otéazka ¢. 3
Je mozné definovat optimalni péet klienta?

Nic mé nenapada.

Kolik méate v dnedni dok¥ na starosti klienta?

Zhruba kolem stovky. Ale t@islo je zavadjici, protoZze ®co jsou
tteba dohledy, které jsou n&kolik let, néco je pripravnétizeni, coz
je trteba Bhem ¢trnécti dni vyizeno, takZze plus minus kolem stovky.
Otazka ¢. 4
PovaZujete se za specializovaného socialniho pragdka nebo spiSe
preferujete oznafeni Urednik PMS?

To je tak specifickacinnost, ktera zahrnuje i fédnickou praci
a v rekterych pgipadech je to i socialni prace. &Mje blizSi socialni
prace s lidmi, takZze toho f@dnika bych z mého hlediska ugln

vypustila, ale bez toho to prashejde.



.

Otéazka ¢. 5

Mate pocit, Zze vas mladistvy vnima jako zprodtedkovatele (napr.
mezi sebou a poSkozenym, mezi sebou a povinnostmlypoucimi z
trestniho Fizeni)?

Nejsem moc kompetentni na tuto otdzku odjyl¥¢, protoze
s mladistvymi dend& nepracuji, ale z mych zkuSenosti mohici, Ze
mladistvy v trestnin¥izeni na nas spoléha a proto nagzm povazovat
za zprostedkovatele.

Otéazka ¢. 6
Kdyz dosahujete dohody, pouZzivate spiSe zprostdkovani, nebo
spiSe opatrovani klienta jako mediator?

SpiSe zprosedkovani.

Otazka ¢. 7
Myslite si, Ze mladistvy dokaze ocenit formu zpragedkovani,
kterou mu prinasite?

To nevim, liSi se toippad od gipadu. Nekdy ur¢ité, hlavre kdyz
pochopi, Ze jsme se snazili ho vést k samostatnostipowdnosti
a praw jeho odpo¥dnost vedla k vieSeni konfliktu.

1.

Otéazka ¢. 8

Mate pocit, Ze vas mladistvy vnimé& jako opatrovnika(nap¥. p¥i
dohledu Urednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

N¢kdy nas niize vnimat jako opatrovnika, ale snazime se o to, ab
nas tak nevnimal a souetdil se spiSe na sebe a na napravu Skody,
kterou zpisobil.

Otéazka ¢. 9

Setkavate se s pipady, kdy priliSné opatrovani Wrednika PMS vede
k neschopnosti mladistvého a piliSné zavislosti na w&ednikovi
PMS?

Dovedu si pedstavit, Ze v extrémnimifpad, kdyZz by se #kdo
citil jako spasitel, tak by dco takového vytveit mohl. V ramci naSeho
vzdélavani jsme vedeni k tomu, ZefgdevSim jde o zplnomaovani

klienta, aby si svoje &ci feSil sam. Neni to tak, Ze bychom z& méco



délali, nebo Ze bychom mu vytwdi jakousi zavislost, Zze by bez nés
nic neudlal. J4 osob#& neznam takovy fdpad.

Otazka ¢. 10

K pojmu probace a mediace se da vytvidt synonymum
zprostiedkovavajici ¢innost. Myslite si, Ze &ednik PMS je
zprostiedkovatel nebo spiSe opatrovnik? Nebo oboji zarowé

Ja myslim, Ze probace je jedna&acva mediace druha.

Polozim vam je&t jednu otazku.Souhlasite s tim, Ze mediator spisSe
zprostiredkuje a Ufednik PMS spiSe opatruje?

J& bych to slovo opatruje nepouzila, to je hodzdalené tomu, co
je naplni nasSi¢innosti. V souvislosti s mediaci a s tim, ce&l@me
v ptipravnémiizeni, kdy zprosiedkovavame kontakt mezi obwinym
a poSkozenym a nebofipadnt maze zprostedkovat dohodu o nahrad
Skody, tak ano, zprosg¢dkovatel
Miuazete mi nahradit slovo opatrovani jinym vyrazem, kery Vam do
vasi funkce sedne lépe?

V ramci probace je to vymezeno i v zakotak, Ze to ma byt takova
kombinace kontroly a pomoci, coZz je uz samo o0 &otrochu
problematické spojeni. Takze je tboveék, ktery ma zakazku ze strany
soudu, ktera zni kontrolovat, zda plIni trest ulogesoudem. Pomoc je
mozna v pipad, kdy je klientovi nabidnuto, Ze se na nasze obratit
v piipad, Ze chce sanieSit ntjaké osobni problémy, takze totaheme

feSit s nim, nebo mu pomoci vyhledatjakého odbornika.



P¥iloha ¢. 9

PMS PROSTEJOV

H. R.

Utednik PMS specializuji se na mladez

l.

Otadzka ¢. 1

Jaky je vas nazor na spolupraci itednika PMS s ostatnimi subjekty
v trestnim fFizeni (pfredevsim OSPOD, policie, statni zastupce ,
socialni pracovnice ve ¥znicich atd.)?

Kdyz se rozhodneme, Ze dotipadu vstoupime, Ze nabidneme
mladistvému sluzby s tim, Ze z jeho strany je tdibwvolné, pokud to
nedojde k soudu. My informujeme statniho zastupkiry to ma na
starosti a ten potom jeSdava souhlas, spolupracujeme i s policii.
Otazka ¢. 2
Jaky je vas nazor na pdet urednika PMS? Myslite si, Ze je
dostacujici?

Ur¢ité myslim, Ze poet je nyni dostéujici.

Otéazka ¢. 3
Je mozné definovat optimalni péet klienta?

NejlepSi by bylo, kdyby & Ufednik na starosti deset klientmohl
se jim wnovat naprosto intenziwna vidat se s nimifeba kazdy tyden.
To samoejmé nejde, ale v ramci toho jak je prace nastavena, je
dosta&ujici, jak to je. U nas to neni jak veékterych jinych zemich,
u nas se klienti pé&itaji na desitky, ale dkde byva, Ze klient je pouze
deset, dvacet.

Kolik méate na starosti mladistvych?

Kolem stovky, ale ne s kazdymlovékem pracujeme intenziwn
a nekdy se s klientem vidime jednou zaégic. Pokud jsou uloZzeny
tteba obec#a prosgsné prace, ty mohou byt uloZzeny i mladistvym, tak
to s nimi projednavame. Nejvic prace je nataiku, pak uz se trest
naridi a za&ne se vykonavat a s klientem se vidime miningaliakze

to neni tak, Ze bychom #h pofad stovku lidi. Je t&asow vyvazené.



Otazka ¢. 4
PovaZzujete se za specialniho socialniho pracovnikanebo spisSe
preferujete oznateni Ufednik PMS?

Urednik PMS by nil byt socialni pracovnik v trestni justici,
v justicnim systému, coZz do jisté miry je. Na druhou strgeutam
i hodné¢ povinnosti, které jsou spiSe shovany ke kontrole. Mame
poméahat a zarowe i kontrolovat, takze to fize nikdy byt takove
kontraproduktivni a ne vzdy nam buddovék davérovat, kdyz ho
méame zarove kontrolovat. Vzdycky se pdta, Ze tu bude uwity
odstup od klienta, narozdil od socialniho pracownikjiné sfée, kde
je poskytovana fevazre pomoc. Klient tam jde s tim, Ze pomoc
potiebuje a Ze kdyz sdii urc¢ité informace tak jsou naprostoidérné.
To samozejmé u ndas jsou také, ale ne vSechny. Kdyz se ale duoeyi
Ze pachéa dalsi trestnauinnost, tak o tom musime datdeét a pokud se
svéii, Ze bere drogy, to se pak musi objevit ve zprdwnazle zase na
druhou stranu mu fZeme s tim #jak pomoct. Je to asi od kazdého
trochu.
.
Otazka ¢. 5
Mate pocit, Ze vas mladistvy vnima jako zprogtedkovatele (nap.
mezi sebou a posSkozenym, mezi sebou a povinnostmlypoucimi
z trestniho Fizeni)?

Uréité ano.
Otazka ¢. 6
KdyZz dosahujete dohody, pouZzivate spiSe zprostdkovani, nebo
spiSe opatrovani mladistvého jako mediator?

Pfi mediaci je to ukite zprostedkovani. Uz z definice mediace, je
mediator ten kdo zprosédkuje, stoji nestranmezi dwmi stranami,

takze tady bych to vila na zprostedkovatele.



Otazka ¢. 7
Myslite si, Zze mladistvy dokaze ocenit formu zprogtdkovani,
kterou mu prinasite?

To zalezi na kazdém konkrétniniipadu, rRkdo asi ano, #ékdo vic,
nékdo min a ntkomu je to jedno. Navic jsou do toho zatazeny tedi
protoze mladistvy, kdyz se podepisujéjmka dohoda, rodie ji musi
spolupodepisovat. Qias se stane, Ze tieSi rodte, pokud se taeSi
finanéni nahradou. Rodie poskytnou penize a pak uz je to mezi fodi
jak si domluvi, Ze jim to bude mladistvy spladcetebom jim to rEjak
nahradi.

1.

Otazka ¢. 8

Mate pocit, Ze vas mladistvy vnimé jako opatrovnika(nap¥. p¥i
dohledu Urfednika PMS, kdy dohlizi a vede)?

To zalezi na fipadu. KdyZ jsou uloZeny obe&mprospiSné prace tak
tam asi ne, my jsme jen ti, kitezprostedkuji misto, kde se to bude
vykonavat. U dohledu se to k opatrovnictvi blizle Zase ne upkhve
smyslu, ktery dld OSPOD. My nejsme jako OSPOD, ktery vlastn
funguje tak, aby chranil zajem d@ie a ma povinnosti se postarat, aby
byli zajmy ditte nebo mladistvého oSetny. Samokejmé zajmy ditte
jsou i u nas na prvnim mi&t Opatrovnictvi se projevuje tim, kdyz
navrhujeme djaké vychovné opdeni, tak zvazujeme, co proéjnbude
vyhodné a co bude v jeho prosgh. Nékdy se to promita i do probace
v tom, Ze je uloZzeno &aké opateni a pokud pjdeme na to, Ze by
klientovi prosgla tteba nav&va psychologa, tak to s nim probirame
a navrhujeme mu to. V radmci probace gbdne jen dohled, kde si
délame pouzecarky chodil ¢i nechodil, bereme to i komplexXn
uUrcitym zpasobem tam opatrovnictvi je, ale zaradvbych fekla, Ze je
tam to zprostedkovani. U dohletl se snazime byt v kontaktu
s poSkozenym, mame na starosti kontrolu nahradydgkaakze se
posouvame spiSe do té dulohy zpresikovatele a snazime se
zprostedkovat rjakou dohodu o splatkach té Skody. Ono je to asi
oboji a neda seéict jedno nebo druhé, jako wipravnémtizeni, kde je

to opravdu skoro jen to zprasgtdkovani.



MiuzZete mi nahradit slovo opatrovani jinym vyrazem, kery vam
do vasi funkce sedne lépe?

Na jednu stranu odsouzeného kontrolujeme, jepithi vSechny
ulozené povinnosti, které mu soud ulozil a na druhstranu mu
nabizime pomoc, pokud o¢jakou pozada. Takze tady ty &slova.
Otéazka ¢. 9
Setkavate se s pipady, kdy priliSné opatrovani Wrednika PMS vede
k neschopnosti mladistvého a piliSné zavislosti na wednikovi
PMS?

urgité. Nevim, jestli gimo vznikne zavislost narédnikovi. Ugité
neni cilem, Ze prokai Ufednik &la vSechno za klienta. My po
klientech chceme, aby si hodnvéci vyridili sami a my je vedli
k zodpowdnosti za svoje zalezitosti. Nejsme tady od tohbychom je
vzali za ruku a Sli s nimifeba na bdad prdce nebodkam do poradny.
SpisS je vedeme k tomu, aby sami se starali o sébi&zeme jim tady
pomoct a poradit, Zou se tady vyplakat, kdyZz majiejaky problém,
to ano, ale to neznamena, Ze bychom Zavéechno dlali.

Otazka ¢. 10

K pojmu probace a mediace se da vytvidt synonymum
zprostiredkovavajici ¢innost. Myslite si, Ze &ednik PMS je
zprostiedkovatel nebo spiSe opatrovnik? Nebo oboji zarowé

Jak jsem iz ftikala, oboji zarove. Pti mediaci spiSe
zprostedkovatel, opatrovnik je tam minimalni. Je to opdavjenom
S navrhovanim opaeéni, co je nejlepSi a co si myslime, Ze nejlip
pomizZze tomuclovéku. U dohled: je to tak ml na pil. U nékterych
dalSich uloZzenych trest jako tteba obec# prosgsné prace, tam je to
spiSe zprogedkovatel. Taky se tam idZe vyskytnout opatrovnictvi,

ale minimalni.
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