Ceska zemé&dé&lska univerzita v Praze

Provozné ekonomicka fakulta

Katedra statistiky

CESKA ,
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Diplomova prace

Zivotni podminky obyvatel v krajich CR dle $etieni
EU-SILC

Ivona Kolmanova

© 2021 CZU v Praze






CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Provozné ekonomicka fakulta

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

Bc. Ivona Kolmanova

Verejna sprava a regionalni rozvoj — k.s. Litomérice

Néazev prace

Zivotni podminky obyvatel v krajich €R dle Setfeni EU-SILC

Nazev anglicky

Living conditions of the population in the regions of the Czech Republic according to the EU-SILC survey

Cile prace

Cilem diplomové prace je posoudit aktualni stav a diference Zivotnich podminek obyvatel mezi kraji CR
z pohledu jednotlivych ukazateld Setfeni EU-SILC. Dil¢im cilem je pak zhodnotit a porovnat vysledky

s jinymi ekonomickymi ukazateli.

Metodika

Teoreticka ¢ast bude zaméfena na Zivotni podminky obyvatel CR z riiznych zdrojd, pohledd a pfiblizi meto-
diku statistického zjistovani dat EU-SILC, ktera budou vyuZivana v praktické ¢asti.

Vlastni prace bude vychazet zejména z dat vysledk( regionalnich statistik vyb&rového etieni Zivotnich
podminek Ceského statistického tFadu. Ke zpracovéni dat budou pouZity metody souhrnnych indikatord.
Dil¢i ¢ast vlastni prace bude zahrnovat porovnani vysledk s jinymi ekonomickymi ukazateli.

Oficidlni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 00 Praha - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
60 — 80 stran

Klicova slova
Fivotni podminky, Cesky statisticky Uiad, regionalni statistiky, ekonomické ukazatele, souhrnné indikatory

Doporucené zdroje informaci

BERNARD, Josef, Tom4$ KOSTELECKY, Renata MIKESOVA, Jifi SAFR, Martin SIMON, Lucie TRLIFAJOVA
a Jakob HURRLE. Nic se tady nedéje...: Zivotni podminky na perifernim venkové. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON) v koedici se Sociologickym tstavem AV CR, 2018. Studie. ISBN
978-80-7419-274-6.

CESKO. Ministerstvo prace a socialnich véci. Analyza vyvoje pfijmu a vydajii domacnosti CR v roce 2019
a predikce na dal3i obdobi. Dostupny z: https://www.mpsv.cz/analyza-vyvoje-prijmu-a-vydaju-
domacnosti-cr-v-roce-2019-a-predikce-na-dalsi-obdobi

CESKY STATISTICKY URAD. PFijmy a Zivotni podminky domacnosti. In: Cesky statisticky Gfad [online]. Praha:
Vygenerovano 10. 3. 2020 kod 160021-20. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/prijmy-a-zivotni-podminky-domacnosti-2019#

HENDL, J. Pfehled statistickych metod : analyza a metaanalyza dat. Praha: Portal, 2015. ISBN
978-80-262-0981-2.

HLAVSA, Tomas. Metodologické nastroje hodnoceni rozvoje regiont €R v ramci regionalni politiky EU.
Praha: Ceska zemédélska univerzita, Provozné ekonomicka fakulta, 2010. Vedouci prace Libuse
Svatosova.

MINARIK, B., BORUVKOVA, 1., VYSTRCIL, M. Analyzy v regionalnim rozvoji. Praha: Professional Publishing,
2013. ISBN 978-80-7431-1295-1.

STUTELY, Richard. Privodce ekonomickymi ukazateli: jak porozumét ekonomii. Praha: Scientia, 2002. ISBN
80-7183-278-2.

Piedbézny termin obhajoby
2020/21 LS — PEF

Vedouci prace
Ing. Zuzana Pacédkova, Ph.D.

Garantujici pracoviste
Katedra statistiky

Elektronicky schvéleno dne 23. 11. 2020 Elektronicky schvaleno dne 24. 11. 2020
prof. Ing. Libuse Svatosova, CSc. Ing. Martin Pelikan, Ph.D.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 04. 03. 2021

Oficialni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 00 Praha - Suchdol



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Ze svou diplomovou praci "Zivotni podminky obyvatel v krajich CR dle
Setfeni EU-SILC" jsem vypracovala samostatné pod vedenim vedouci diplomové prace a s
pouzitim odborné literatury a dalSich informacnich zdroji, které jsou citovany v praci
auvedeny v seznamu pouzitych zdrojii na konci prace. Jako autorka uvedené diplomové
prace dale prohlasuji, Ze jsem v souvislosti s jejim vytvorenim neporusila autorska prava

tietich osob.

V Praze dne




Podékovani

Rada bych touto cestou podékovala Ing. Zuzané Pacakové Ph.D. za cenné a praktické

rady, které mi piedavala pii konzultacich nad mou diplomovou praci.



Zivotni podminky obyvatel v krajich CR dle $etieni
EU-SILC

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva posouzenim aktualniho stavu a diferencemi zivotnich
podminek obyvatel mezi kraji CR z pohledu jednotlivych vybranych ukazateltl $etfeni
pfijmui a zivotnich podminek domacnosti EU-SILC. Literarni reserSe je zaméfena na Zivotni
podminky a kvalitu Zivota obyvatel CR na z riiznych zdrojti, pohledi a ptiblizuje metodiku
statistického zjistovani dat EU-SILC z roku 2019. Ve vlastni praci jsou popsany a
zhodnoceny vybrané objektivni 1 subjektivni ukazatele Setfeni EU-SILC jak vyvojové, tak
aktudlné ve vybraném roce 2019. S vyuzitim souhrnného indikéatoru pofadovou metodou
jsou porovnany subjektivni a objektivni ukazatele a vyhodnoceny celkové vysledky
krajského srovnani dle Setfeni EU-SILC. Mezi vysledky objektivnich a subjektivnich
ukazatelli Zivotnich podminek obyvatel v roce 2019 byly nalezeny patrné diference. Dilci
¢ast prace porovnava stejnym zpusobem vybrané ekonomické ukazatele hrubého doméciho
produktu na obyvatele, Cistého disponibilniho dichodu a obecné miry nezameéstnanosti
s dosazenymi vysledky Setfeni EU-SILC. Z vysledného porovnani vyplynulo, Zze
ekonomické ukazatele nejsou shodné s vysledky Setfeni v domacnostech EU-SILC, kde se

odrazi nazory obyvatel na jejich Zivotni Grovenl v daném kraji.

Kli¢ova slova: zivotni podminky, Cesky statisticky uiad, regiondlni statistiky, ekonomické

ukazatele, souhrnné indikatory



Living conditions of the population in the regions of the
Czech Republic according to the EU-SILC survey

Abstract

The diploma thesis deals with the assessment of the current state and differences in the
living conditions of the population between the regions of the Czech Republic from the point
of view of individual selected indicators of the EU-SILC household income and living
conditions survey. The literature search is focused on living conditions and quality of life of
the Czech population from various sources, perspectives and explains the methodology of
statistical data collection EU-SILC from 2019. In the work itself are selected objective and
subjective indicators of EU-SILC survey described and evaluated progressively and
currently in the selected year 2019. Using the summary indicator by the ranking method,
subjective and objective indicators are compared, and the overall results of the regional
comparison are evaluated according to the EU-SILC survey. Significant differences were
found between the results of objective and subjective indicators of the living conditions of
the population in 2019. Part of the work compares in the same way selected economic
indicators of gross domestic product per capita, net disposable income and general
unemployment rate with the achieved results of the EU-SILC survey. The resulting
comparison shows that the economic indicators do not correspond with the results of the EU-
SILC household survey, which reflects the views of the population on their standard of living

in the region.

Keywords: living conditions, Czech Statistical Office, regional statistics, economic

indicators, summary indicators Entered / Edited
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1 Uvod

Téma Zivotnich podminek obyvatel CR v krajich dle $etieni EU-SILC bylo vybrano
na zakladé osobni zkuSenosti autorky s danym Setfenim. Nelze nezminit, Ze oblast piijmi
a zivotnich podminek domacnosti v CR je velmi zajimava, dleZitd zejména pro socialni
politiku statu, kdy mtize odhalit miru chudoby, zda jsou spravné nastavené davky socialniho
pojisténi ¢i davky statni socidlni podpory. NejzajimavejSim ukazatelem jsou otdzky pifjmi
a subjektivni otazky, na které domacnosti odpovidaji. To se stat nedozvi jinym zpiisobem
nez osobnim Setfenim piimo vV domacnostech. Prace vyzdvihuje fakt, ze definice pojmu
a zejména se 1iSi nazory v oblasti métitelnosti. Kazdy jedinec ma jinou ptredstavu o svém
zivotnim standardu, hodnoti svou aktudlni Zivotni situaci dle svych piedstav, ideji. Jinak
bude piemyslet ¢loveék skromny, vyrustajici v rodin€ s chud$imi poméry, nepribojny a malo
vzdélany, naopak jinou pfedstavu o zivotnim standardu ma cilevédomy c¢lovek, kterému se
dostane vyssiho vzdélani, ma vyssi plany a cile. V kazdém kraji Ceské republiky existuji
jiné zvyky, tradice, kultura a nazory obyvatel na zivotni podminky. Dilezité jsou zde aspekty
geografické ¢lenitosti kraji, v€kové struktury obyvatelstva, polohy regiond, sidelni struktury

¢i Zivotniho prostiedi.

V literarni reSersi diplomové prace budou interpretovana literarni vychodiska na téma
zivotni troven a kvalita Zivota zZ odbornych monografii a ¢lankd, to vSe z pohledd rtiznych
autorti. Velka cast teoretické Casti bude vénovéana Setfeni Piijmi a zivotnich podminek
domacnosti — neboli EU-SILC, které kazdoro¢né uskutediiuje Cesky statisticky uiad
prostiednictvim tazatelské sité napii¢ celou CR. Bude piedstavena metodika a organizace

Setfeni, aby byla prokdzana srovnatelnost dat.

Ve vlastni praci budou vybrany jednotlivé ukazatelé EU-SILC na objektivni
a subjektivni, které budou nésledné popsdny a vyvojové zhodnoceny z ptechozich let.
Hlavnim cilem bude tyto ukazatele porovnat a najit mezi nimi diference. Je zddouci zjistit,
zda existuje rozdilnost mezi objektivnimi ukazateli, které jsou dany ur¢itym parametrem,
a subjektivnimi nazory jednotlivych obyvatel, které mohou byt ovlivnény pravé vyse
uvedenymi aspekty regiondlniho 1 osobniho charakteru. Z vyzkumného srovnani vSech

vybranych ukazatelti vzejde jednotné vysledné uspoiadani kraji CR podle miry trovné
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zivotnich podminek v daném kraji. Pro tento ucel je vybrana vhodna metoda souhrnného
indikatoru. Soucasti vlastni prace je i srovnani vlastniho vysledného uspoifadani kraja dle
Setfeni EU-SILC, které vzejde z vyzkumu, s jinymi vhodnymi ekonomickymi ukazateli.
Vykonnost regionu interpretuje hruby doméaci produkt na obyvatele. Ukazatel Cistych piijmt
V domacnostech lze srovnat s Cistym disponibilnim diichodem na obyvatele a vhodny
ukazatel prokazujici zivotni Groven regionu je i zaméstnanost osob, pfipadné obecnd mira
nezameéstnanosti. Stejnou vhodn€ zvolenou metodou souhrnného indikatoru budou
zhodnoceny vysledky ekonomickych ukazateli v krajském srovnani a uspotradany tak, aby
reflektovaly Zivotni Groven obyvatel. Ve vysledném porovnani s vysledky Setfeni EU-SILC

bude dil¢im cilem prace najit mezi nimi diference.
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2 Cil prace a metodika
2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je posoudit aktualni stav a diference zivotnich podminek
obyvatel mezi kraji CR z pohledu jednotlivych ukazateli Setieni EU-SILC
provadéného Ceskym statistickym ufadem z roku 2019. Ukazatelé budou rozdéleny
na subjektivni, které odrazeji osobni nazor obyvatel na danou oblast, a ukazatele
objektivni, které objektivné zhodnocuji Zivotni podminky obyvatel v krajich CR.
Vsechny zvolené ukazatele budou jednotlivé popsany, a to jak z vyvojového hlediska,
tak z aktualniho roku 2019, ktery bude stéZejni pro celou praci. Pomoci zvoleného
souhrnného indikatoru budou porovnany vysledky subjektivnich a objektivnich
ukazatelt, které naleznou diference mezi jednotlivymi kraji CR. Dil¢im cilem je
zhodnotit a porovnat pozice kraji CR s jingmi ekonomickymi ukazateli. Vysledky

budou interpretovany prostfednictvim vhodnych tabulek a graf.

2.2 Metodika

Teoreticka Cast je zpracovana na zékladé¢ analyzy dostupnych zdroji
k problematice kvality Zivota, zivotni irovné na regionalni Grovni, podrobné metodice
Setfeni piijml a zivotnich podminek obyvatel za rok 2019 a jinymi srovnatelnymi
ekonomickymi ukazateli. Nasledn¢ byla provedena syntéza, na jejimz zaklad¢€ vznikla

literarni reSerse.

Zpracovavana data vSech ukazatelt uvedenych v praci jsou ziskdna z webovych
stranek Ceského statistického ufadu v rozmezi let 2009 az 2019. Pro vypodet
statistickych metod a nasledné tvoteni grafickych zndzornéni byl pouzit program

Microsoft Excel 365.

Vybér ukazatell z Setfeni EU-SILC byl zhotoven krom expertniho i statistickym

vybérem podle Pearsonova korela¢niho koeficientu. ,,Pearsoniiv korelacni koeficient

vvvvvv

Korelacni koeficient r nabyvad hodnot z intervalu [ -1; 1]. Jestlize mad hodnotu 1 nebo
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-1, pak y-souradnici bodu lze presné spocitat pomoci linedrniho vztahu z jeho
X-souradnice. Korelacni koeficient r pocitame pomoci tzv. kovariance sxy

a smeérodatnych odchylek sx a sy obou promennych *“ (Hendl, 2012)

o = e =0 —y) (1)
e n—1
=y )
o sysy,

Za jednoduché pravidlo se povazuje za vysokovou zavislost ta, pro kterou
parova hodnota korela¢niho koeficientu ptesahne hranici 0,75. (Hebak, 2004-2005)
Pro tento ucel byly povazovany hodnoty korela¢niho koeficientu ptesazeny hranici
0,8, jak v literatuie uvadi Husek a Pelikan. (Husek, 2003) U parovych hodnot, které

ptesahly hodnotu r 0,8 byl vyfazen ten ukazatel, ktery mél nizsi variablitu.

Pro zhodnoceni a srovnani vybranych ukazateld v celé praci byla pouzita metoda
souhrnného indikatoru s pfistupem metody poradi. (Hlavsa, 2010) Autor ve své

disertacni praci zminuje tuto metodu s nasledujicim vypoctem:

N 3)
SI; = Z qij
=

Jednotlivé pozice krajii byly pofadovou metodou vyhodnoceny tak, ze kraj
S nejlepSim vysledkem v daném ukazateli ziskal prvni misto, €islo 1. Naopak kraj
s nejhors$im vysledkem v daném ukazateli ziskal ¢trnacté misto, ¢islo 14. Kraje, které
zaujaly stejné poradové misto, byly ohodnoceny v rozmezi spole¢ného potadi, napft.
2-3, 6-7.
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3 Literarni reSerse
3.1 Zivotni roven

Jak je jiz v tvodu nastinéno, pojem Zivotni troven nebo zivotni podminky, neni
zcela jednomysliny a kazdy autor nebo organizace pouziva jiné pojmy a definice. Lze
konstatovat, ze jednotna definice zivotni trovné nebo zivotnich podminek neexistuje.
Je vzdy dilezité, z jakého hlediska zivotni uroven zkoumame, s jakymi soubory dat
pracujeme, jaké jsou ukazatele, které hodnotime. Nésledujici kapitola poukaze na
pojmy zivotni Uroven, zivotni podminky, se kterymi je uzce spjaty pojem kvalita
zivota. Jelikoz se prace bude zabyvat krajskymi diferencemi, je vhodné zminit
regionalni rozvoj, ktery uzce souvisi s kvalitou zivota a Zivotnimi podminkami

obyvatel v jednotlivych krajich CR.

Naptiklad Cervenka (Cervenka, 2003a) ve svém &lanku ,, Co je Zivotni tiroven?
uvadi, Ze neexistuje Zadna obecné piijata definice pojmu Zivotni Groven. Dle jeho
nazoru, si lidé jisté vybavi mnozstvi a kvalitu spotfebovaného zboZi a sluzeb, ptipadné
vysi financnich pfijmi a majetku. I on upozorfiuje na subjektivni a objektivni
ukazatele méteni zivotni trovné, nicméné vzdy pujde o urcitou vyslednici minulych
a soucasnych socidlnéekonomickych nebo politickych procestt na makro i mikro
urovni, véetné ryze individuélnich Zivotnich osudi jednotlivei a jejich rodin. ,,4 stejné
tak bude pravdépodobné vzdy platit, Ze Zivotni uroven se zdsadnim zpiisobem podili
na formovani postoju a jednani naprosté vetsiny subjektii ve spolecnosti, coz nasledné

ovliviuje celkovy spolecensky vyvoj. “ (Cervenka, 2003a)

Pod pojmem Zivotni podminky si autofi knithy Analyzy v regiondlnim rozvoji
(Minaftik, 2013) predstavuji rizné vybrany, nékdy i blize nespecifikovany souhrn
ukazateld (parametri), které charakterizuji Groven regionalniho rozvoje a kvality

zivota Vv regionil.
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3.1.1 Kvalita zivota

Svétova zdravotnicka organizace definuje kvalitu Zivota tak, jak clov€k vnima své
postaveni v zivoté v kontextu kultury, ve které zije, a ve vztahu ke svym ciliim, ocekavanim,

zivotnimu stylu a zajmam. (Measuring Quality of Life, 1997)

Z hlediska regionalniho rozvoje hodnoti kvalitu zivota autofi knihy Analyzy
V regionalnim rozvoji. (Minatik, 2013) ,,Jiz samotny fakt, Ze kazdy clovek je jiny, determinuje
nemoznost, aby dva riizni lidé hodnotili Zivot na stejném uzemi z hlediska jeho kvality zcela
totoznym zpusobem. Z rozdilnosti lidskych nazori a odlisnosti vnéjsich i vnitrnich dispozic
tedy plyne, Ze kvalitu Zivota v regionu nelze vycerpavajicim a zcela objektivnim zpiisobem
definovat zadnym konecnym vyctem optimalniho stavu ¢i hodnot parametrii, které kvalitu
zivota ovliviuji. Kvalitu Zivota vnimdme jako stav, ktery charakterizuje situaci v regionu
pomoci ukazatele, ktery se nachazi nékde na spojnici mezi Zivotni urovni a Zzivotni

spokojenosti. “ (Minaftik, 2013)

Teoreticka vychodiska nékolika autorti jednoznac¢né vedou k zavéru, Ze neexistuje
jasné vymezeni pojmu kvalita zivota, zivotni podminky a Zivotni standard. Na tyto pojmy
lze nahlizet z objektivnich a subjektivnich parametrii — ukazatel. V praci budou pouZzity
data z Setieni Zivotnich podminek EU-SILC, které obsahuji jak objektivni hodnoceni
ukazatelll zivotni urovng, tak i subjektivni otazky z pohledu jednotlivych domacnosti na
zivotni podminky. Zhodnoceny budou vV krajském srovnani z hlediska vseobecnych
objektivnich faktorG ovliviujici zivotni standard i zhlediska subjektivnich pocitt

domacnosti.

3.1.2 Zpusoby méieni

vvvvv

opct s dirazem na odliSnost a nejednotnost. Uvadi, Ze k méfeni Zivotni Urovné lze
pfistupovat dvéma zplisoby. Bud’ pfimym vycislenim mnoZzstvi spotfebované¢ho zbozi
a sluzeb, poptipad¢ financ¢nich pfijmi a majetku, volného Casu, prosttedki vydavanych
z rozpoctu na vetejné sluzby. Nebo vychdzi z mySlenky, Ze Zivotni Grovein si lze rovnéz

predstavit i jako miru uspokojovani materialnich ¢i nematerialnich potieb a tuzeb jednotlivce
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nebo domacnosti zbozim a sluzbami, respektive jako relaci mezi skute¢nym stavem a mezi
tim, co je pocitovano jako stav zadouci nebo alesponi vyhovujici. Zaroven je zajimé, ze
povazuje za velmi zadouci zkombinovat oba piistupy k méfeni. (Cervenka, 2003b) Vysledky
Setfeni EU-SILC se Vv této praci budou téz zabyvat kombinaci pfistupt, jak autor ¢lanku

popisuje.

Autofi zabyvajici se analyzami v regiondm rozvoji zminuji, (Minafik, 2013) ze
abychom mohli méfit a naptiklad i v ¢ase porovndvat irovei regionalniho rozvoje nebo stav
kvality zivota v regionu, je nutné doptfedu stanovit v rizné mife obecnosti parametry, které
budou uroven regiondlniho rozvoje a stav kvality Zivota v regionu pro naSe meéfeni
popisovat, a to vcetné¢ ustanoveni vahy jednotlivych ukazatelli. Obecnost a existence
nekone¢ného mnozstvi ukazatelii a vlivii a subjektivni charakter fady z nich neumoziuje
stanovit zcela objektivni a zaroven univerzalné platny postup pro urceni trovné regionalniho
rozvoje nebo stavu kvality zivota v regionu. ,,Obecné je tedy tieba vychdzet ze tri principii:

e Princip shodnych parametrii — uroven regiondlniho rozvoje nebo stav kvality
Zivota v regionu jsou meritelné a porovnatelné pouze vramci shodné
vybranych parametrii.

e Princip shodného pristupu K hodnoceni — zpiisob hodnoceni urovné
regiondlniho rozvoje a kvality Zivota v regionu s pomoci vybranych parametrii
musi byt shodny.

e Princip transparentnosti — nesrovndvat nesrovnatelné* (Minatik, 2013)

3.2 Zivotni podminky EU-SILC 2019

Krajské diference jednotlivych ukazateld budou porovnavany dle vysledki European
Union — Statistics on Income and Living Conditions, dale jen EU-SILC, které kazdoro¢né
probihéd ve 27 ¢lenskych statech Evropské unie, a dale pak ve Velké Britanii, na Islandu,
v Norsku, SV}'/carsku, Makedonii, Srbsku a Turecku. V nasledujicich kapitolach bude
popsana metodika vybérového Setfeni EU-SILC.

,,EU-SILC data is used for monitoring poverty and social inclusion in the EU within
the Europe 2020 strategy, the EU’s agenda for growth and jobs. One of the EU2020 headline
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targets is reduction of the number of people under poverty and social exclusion by 20 million
in 2020. This is measured using EU-SILC. A broader set of indicators, building also on
numerous EU-SILC data, constitute the Joint Assessment Framework (JAF) of the EU2020
strategy.

EU-SILC data also provide quantitative evidence for monitoring the implementation

of the social protection and inclusion dimension of the European Pillar of Social Rights,
provide data for the Social Protection Performance Monitor (SPPM) and is used in the
context of the Open Method of Coordination on social inclusion and social protection.

(European unions statistics on income and living condicions)

V souvislosti s &lenstvim v Evropské unii ma Ceska republika na zakladé nafizeni
(EC) 1177/2003 a navazujicich provéadécich natizeni Evropské komise povinnost realizovat
kazdorotné vybérové Setfeni o piijmech a Zivotnich podminkach domacnosti. Cesky
statisticky ifad provadi toto Setfeni v narodni verzi pod ndzvem Zivotni podminky. (Zivotni

podminky v CR 2019, 2020)

Vybérové etieni Zivotni podminky kazdoroéné pfinasi udaje o ekonomické a socialni
situaci ¢eskych domacnosti. Zjistuje vysi a skladbu jejich pfijml a informuje o podilu
populace Zijici v ur€itém materidlnim nedostatku, resp. podilu osob ohrozenych ptijmovou
chudobou a socidlnim vylou¢enim. Smyslem Setfeni je ziskdvat reprezentativni tdaje
o pfijmovém rozde€leni jednotlivych typli domdécnosti, o zpiisobu, kvalit¢ a finan¢ni
naroCnosti bydleni, o vybavenosti domacnosti pfedméty dlouhodobého uZzivani
a o pracovnich, hmotnych a zdravotnich podminkach dospélych osob zijicich v
domécnostech. Data slouzi k vypoctu ukazatelii penézni a materidlni chudoby, intenzity
ekonomické aktivity a urovné socialniho vylouceni. Nemén¢ dilezitym cilem je ziskat data,
kterad poskytuji jednak uzite€né informace pro smérovani socidlni politiky statu v oblasti
socialni péce, dichodového, davkového a danového systému apod., a také pro hodnoceni

dopadi pfijatych opatieni. (Zivotni podminky v CR 2019, 2020)
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3.2.1 Organizace Setieni

Zjistovani se uskute¢nilo ve vsech krajich CR. V jeho pribéhu navstivili povéfeni
tazatelé 6 684 byti vySetfenych v piedchozim roce, dale 119 byt, do kterych se od
ptedchoziho roku ptestéhovaly nékteré panelové osoby, a 4 750 nové ndhodné¢ vybranych
bytl. Vybérovy plan byl zalozen na ndhodném dvoustupiiovém vybéru pro kazdy kraj
nezavisle tak, aby celkovy pocet vybranych byt byl umérny velikosti kraje. Na prvnim
stupni byly na zakladé¢ Registru scita¢ich obvodi ndhodné vybrany scitaci obvody.
Pracovi§tim CSU v jednotlivych krajich byly zaslany seznamy takto vybranych bytd

s adresou a pofadovym ¢islem vybraného bytu v domé.

Jednotkou zjistovani je byt — tzv. hospodatici domacnost. Pti prvni navstéve (1. vina)
jsou do Setfeni zahrnuty vSechny hospodatici domacnosti a jejich ¢lenové, ktefi maji ve
vybraném byté obvyklé bydlisté. Ve 2. az 4. viné se Setii pouze doméacnosti, které¢ zahrnuji
tzv. panelové osoby, tj. osoby vySetfené pii 1. ving zjistovani. Setfeni ve vybranych bytech
probéhlo v obdobi od 2. inora do 26. kvétna 2019. (Ptijmy a zivotni podminky domacnosti
CR v roce 2019, 2020)

3.2.2 Slozeni domacnosti

Pocet ¢lenii zahrnuje vSechny osoby, pro né€z byl v dobé Setieni, resp. na jafe 2019
vybrany byt obvyklym bydlistém, a to v€etn¢ osob docasné nepiitomnych (dovolend, pobyt
v nemocnici) a osob pracujicich nebo studujicich mimo domov, pokud mély na svou
domadcnost jasnou finan¢ni vazbu a nemély zadné jiné obvyklé bydlisté. Nejsou zahrnuty
osoby dlouhodobé& nepfitomné bez existenni vazby na vybranou domécnost a osoby

docasné pritomné v dobé¢ Setieni, které vSak maji svou vlastni domacnost jinde.

Za pracujici byly povazovany osoby, u nichz pfevazovala pracovni ¢innost, tj. osoby
v bézném pracovnim pomeéru, ¢lenové produkénich druzstev, osoby samostatné vydéle¢né
¢inné a osoby pomahajici v rodinném podniku, které za svou praci nedostavaly odménu. Za
obdobi pracovni ¢innosti se povazovala téz doba pobirdni davek nemocenského pojisténi
(napf. nemoc, matefska dovolend). Do pracujicich osob byli zapocteni 1 studenti, ktefi pii
studiu soustavné pracovali (v pracovnim poméru nebo v podnikani), dale diichodci a osoby,
které pobiraly rodicovsky pfispévek s pravidelnymi piijmy ze zavislé c¢innosti nebo

podnikani.
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Z celkového poctu pracujicich byly zvlast vycisleny osoby samostatné vydélec¢né
¢inné, tj. osoby, které podnikaly na zaklad€ zivnostenského opravnéni nebo na zakladé
zvlastnich piredpist, ucastnici spole¢ného podnikdni na zakladé smlouvy (spolec¢nosti
s ru¢enim omezenym, obchodni spolecnosti), dale osoby vykonavajici nezavislé povolani

(1ékari, advokati, danovi poradci) a osoby pracujici za honoraie (umélci, tlumocnici).

Za vyzivované déti se povazovaly déti do 25 let vcetné, pokud se soustavné
piipravovaly na budouci povolani, i kdyz mély vlastni pfijem (sirotéi dichod, stipendium,
socialni davky, piijmy z kratkodobé pracovni ¢innosti) a dale déti, které pro svij dusevni
nebo télesny stav nebyly schopny ptipravy na budouci povolani nebo zajisténi vlastni obzivy

a dosud nepobiraly invalidni dichod.

Nepracujicimi diichodci byly osoby, které pobiraly jakykoliv dichod (kromé
sirot¢iho), nebo osoby v dichodovém véku, které nemély narok na zadny druh diichodu,
a které zaroven nepracovaly bud’ vlibec, nebo méla jejich pracovni ¢innost pouze omezeny

rozsah.

Za nezaméstnané se povazovaly osoby, které prevazujici Cast roku nemély
zamé&stnani ani nepodnikaly, ale pracovat by chtély. Nemusely pfitom spliiovat striktni
podminky dané definici Mezinarodni organizace prace (ILO) o aktivnim zptisobu hledani

prace a piipravenosti k nastupu do prace.

Mezi osoby pobirajici rodi¢ovsky prispévek byly zafazeny osoby, které osobné
a celodenné pecovaly alespon o jedno dit¢ do 4 let (resp. do 7 let, bylo-li dit¢ dlouhodobé¢
zdravotné postizen€) a jejich hlavnim zdrojem pifijmu byl tento ptispévek. (Pfijmy a Zivotni

podminky domécnosti CR v roce 2019, 2020)

3.2.3 Charakteristiky domacnosti

Osoba v ¢ele domacnosti — v tplnych rodinach (manzel — manzelka, druh — druzka)
je vzdy muz, bez ohledu na jeho ekonomickou aktivitu. U netplnych rodin (jeden rodi¢
s détmi) a nerodinnych domacnosti (osoby nespojené manzelstvim nebo partnerskym
svazkem ani vztahem rodi¢ — dit¢) byla prvnim hlediskem pro uréeni osoby v cele

ekonomicka aktivita, a druhym vyse penézniho pfijmu jednotlivych ¢lenti domacnosti. Tato
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spole¢ném hospodaieni vice uplnych rodin).

Typ domacnosti byl zkonstruovan na zakladé rodinnych vztahi. V plné rodiné je
zakladni jednotkou manzelsky (partnersky) par s détmi nebo bez déti, v neuplné rodiné je to
jeden z rodict a alesponi jedno dité. Jestlize vSechny déti jsou vyzivované a v hospodatici
krom¢ partnerského paru 1 jiné osoby nez vyzivované déti (tedy napf. 1 déti jiz
nevyzivované), ve smisené netiplné rodin¢ zije bud’ jeden z rodict s vyzivovanym ditétem a
dalsi osobou (v¢etné jiz nevyzivovaného ditéte), nebo pouze jeden rodi¢ s nevyzivovanym

dité¢tem. V nerodinné domacnosti ziji dvé nebo vice osob, piibuznych i neptibuznych, které

netvoii rodinu.

Typ domacnosti EU byl vytvofen podle metodiky Eurostatu. Na rozdil od narodni
definice v pfedchozim odstavci neni tato definice zalozena ptimo na rodinnych vztazich, ale
jedné se spiSe o typologii zalozenou na poctu dospélych a poctu zavislych déti v dané
domécnosti. Kategorie "zavislé dité", se 1isi od v CR pouZivané kategorie "vyzivované dité".
Za zavislé déti jsou povazovany vSechny déti do 17 let v¢etné a dale déti ve veéku 18-24 let,
pokud v dobg Setfeni nepracovaly, nehledaly praci ani nebyly pfipraveny nastoupit do prace
a zily v hospodafici domdcnosti s alespont jednim rodicem. Domacnosti jednotlivch
a bezdétnych dvojic byly jesté rozdeleny do dvou skupin podle véku (do 64 let véetn€ — prvni
skupina a 65 a vice let — druha skupina). Ve dvouclenné domacnosti pro zafazeni do prvni
skupiny museli byt oba partneti mladsi 65 let; jestliZze alespon jeden z partnert dosahl véku

65 let, byla domacnost zafazena do skupiny druhé.

Stari manzelstvi se zjiStovalo jen u manzelskych parG spoleéné bydlicich
a hospodaticich ve vybraném byt¢; fakticka manzelstvi jsou souziti osob rizného pohlavi

nepotvrzena siiatkem (druh, druzka).

Vzdélani bylo rozdéleno do 4 stupiiti: zdkladni (v€. neukonéeného), vyuceni, tplné
sttedni a vysokoskolské. Uplné stiedni vzdélani zahrnuje téZz vyudeni s maturitou
a pomaturitni studium. Absolvovani vyssi odborné skoly je zafazeno do vysokoskolského
vzdélani. To dale zahrnuje predev§im vSechny programy vysokoskolského studia, véetné

bakalafského a doktorského. Zaméstnani bylo u pracujicich osob vyznaceno dvoumistnym
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kodem podle klasifikace CZ-ISCO. Udaje jsou agregované za 9 hlavnich tfid a vztahuji se
k osobé v Cele domacnosti. Prislusnici armady byli zatazeni do tiidy 1 - zdkonodarci a fidici

pracovnici.
Skupiny domacnosti jsou odvozeny od postaveni osoby v ¢ele této domacnosti.

e domdcnosti celkem — reprezentuji primérnou domacnost v CR,

edomdacnosti zaméstnancii — 050ba v Cele byla v pracovnim nebo sluzebnim
poméru, piip. vykondvala funkci, do niz byla zvolena ¢i jmenovana. Podle nejvyssiho
dosazen¢ho vzdelani osoby vcele se tyto domdécnosti Cleni na domadcnosti
zaméstnancl s niz§im vzdélanim, jestlize osoba v ¢ele méla zdkladni vzdélani nebo
byla vyufena (bez maturity) a domacnosti zaméstnancti s vys§im vzdélanim, kde
osoba v Cele dokoncila uplné stfedni vzdélani (s maturitou) nebo vyssi,

e domdcnosti samostatné ¢innych 050b — 0soba v ¢ele domacnosti se zabyvala
podnikénim nebo vykonavala nezavislé povolani v jakémkoliv oboru, v¢etné odvétvi
zemédelstvi, lesnictvi a rybolovu,

edomacnosti diichodcii — v €ele domacnosti byl nepracujici dichodce; délily
se na dva podtypy — domacnosti s pracujicimi ¢leny a domacnosti bez pracujicich
¢lent — podle toho, zda néktera z dalSich osob v domacnosti byla pracujici,

edomacnosti nezaméstnanych — 0soba v ¢ele domacnosti byla vyznacena jako
nezaméstnand (v uplnych rodinach manzelka nebo déti mohly pracovat),

e ostatni domdcnosti — 0S0ba v ¢ele nebyla ekonomicky aktivni ani nepobirala
dichod; byly to napt. osoby pobirajici rodicovsky ptispévek, studenti, osoby zijici

z majetku. (Piijmy a Zivotni podminky domécnosti CR v roce 2019, 2020)

3.2.4 PenéZni a naturalni piijmy

Piijmy vazici se k domacnosti byly zjistovany za domacnost jako celek. Slo zejména
0 mésicné vyplacené davky statni socialni podpory a davky pomoci v hmotné nouzi, pro
jejichZ priznani se posuzuji ptijmy celé domécnosti, a ddle jednordzoveé vyplacené porodné
a pohfebné. U domécnosti jako celku se zjiStovaly také piijmy z prondjmi nemovitosti

a movitych véci, které nebyly podnikatelskou ¢innosti.
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U jednotlivych osob pak byly zjistovany piijmy z hlavniho a vedlejsiho pracovniho
poméru v¢. dalSich ptijma s nimi souvisejicich (odmény, podily, pfiplatky), pfijmy z dohod,
piijmy zpodnikdani a jiné samostatné¢ vydélecné Ccinnosti, davky nemocenského
a diichodového pojisténi, podpora v nezamestnanosti, socidlni davky urcené konkrétnim
osobam (rodicovsky prispévek, prispévek na péci ¢i jednorazové a opakované davky pro
zdravotné postizené) a také ostatni prijmy pochazejici z kapitalového majetku, prodeje

piebytktl z vlastni samovyroby, z Zivotniho pojisténi a penzijniho piipojisténi.

Ptijmy ze zavislé Cinnosti (hlavni i event. dal$i pracovni pomér) se zjistovaly jako
hrubé nebo Cisté, piijmy z dohod o provedeni prace a dohod o pracovni ¢innosti pouze jako
hrubé. Osoby zabyvajici se podnikdnim mély nc¢kolik moZnosti pro vyjadieni vysledku
svého hospodatfeni. Mohly uvést vysi hrubého zisku/ztraty podle danového piiznani
¢i vlastni odhad hrubého nebo ¢istého zisku piip. ztraty. U spolupracujicich osob v podnikani

se zjiStovala Castka pfijmi rozepsana na tyto osoby.

Ptijmy z prondgjmu se Setfily bud’ hrubé, nebo cisté podle toho, ktery udaj byla
domadcnost schopna poskytnout. VSechny ostatni druhy piijml byly zjiStovany jako Cisté
a teprve pii zpracovani z nich byly podle platnych danovych ptedpisit odhadnuty piislusné
hrubé castky. Protoze byly u jednotlivych osob zapisovany od¢itatelné polozky z piijmu
a uplatnéné slevy na dani, bylo mozné dopocitat odpovidajici ¢astky na zdravotni a socialni
pojisténi a dan z prijma fyzickych osob, jejichz odeétenim vznikl za kazdou osobu Cisty
pfijem. Z dil¢ich Cistych pfijmi za osoby a za domacnost byl vytvofen hlavni narodni

ukazatel — isty penéZni piijem domacnosti.

Vedle tohoto narodniho ukazatele o pfijmu domacnosti bylo tieba zkonstruovat podle
metodiky stanovené Eurostatem pro potfeby mezindrodniho porovnani a pro vypocet
ukazateld (indikatort) hodnoticich miru chudoby tzv. disponibilni pfijem domacnosti.
Rozdil mezi obéma uvedenymi piijmovymi ukazateli spociva v zahrnuti, resp. vylou€eni
nekterych dil¢ich pfijmi piip. vydaji domacnosti. Konkrétné se jednd o pravidelné

vydavané penézni transfery mezi domacnostmi, naturalni pozitky a dan z nemovitosti.

Naturalni prijmy domacnosti tvoii jednak spotfeba potravin, ostatnich vyrobki
a sluzeb z vlastniho hospodarstvi nebo podniku (napi. potraviny a uzitkova zvirata

z vlastniho hospodafstvi, hodnota jidel z vlastni restaurace nebo hodnota dieva z vlastniho
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lesa) a pozitky poskytované zaméstnavateli. Do nich jsou zahrnuty — bezplatné pouzivani
sluzebniho vozidla pro soukromé ucely, ptispévky zaméstnavatele na stravovani a hodnota
dalSich vyhod a nepenéznich sluzeb (napi. jazykové kurzy, slevy na firemni zboZzi nebo
sluzby, pfispévky na sportovni vyziti, dovolenou). Hodnota spotiebovanych potravin
z vlastniho hospodafstvi nebo podniku, zahrnutd do naturalnich pifijmu, byla vypoctena
na zékladé¢ uvedeného mnozstvi a primérnych cen téchto jednotlivych komodit. Do
naturalnich piijmi zameéstnance byla za kazdy mésic pouzivani sluzebniho vozidla
pfipoctena castka 3 000 K¢. VySe prispévku zaméstnavatele na stravovani byla vypoctena

ze zjisténého poctu prispévki, jejich hodnoty a ceny, kterou za n¢ zaméstnanec uhradil.

Prijmy ze zavislé ¢innosti byly definovany v duchu zdkona o dani z ptijmu fyzickych
osob, tj. zahrnuji penézni pfijmy z pracovné-pravniho, sluzebniho nebo obdobného poméru
mezi zaméestnancem a zaméstnavatelem, dale pfijmy clent, spole¢niki, jednateli riznych
spole¢nosti za prace vykondvané pro danou spole¢nost, odmény c¢leni statutarnich organti
a dalSich organti pravnickych osob, funkéni pozitky, odmény uéii za praci konanou
v praktické casti vyuky, odmény plynouci z dohod o préaci. Soucésti piijmi ze zavislé
¢innosti jsou 1 naturalni pfijmy od zaméstnavatele v podobé uZivani sluZzebniho auta i pro

soukromé ucely.

Piijmy z podnikani zahrnuji piijmy ze zemédélské vyroby, lesniho a vodniho
hospodaistvi, pfijmy ze zivnosti, z podnikani podle zvlastnich piredpist, z vykonu
nezavislého povolani, z autorskych prav v¢. prav ptibuznych pravu autorskému. Do téchto

pfijmu jsou zatfazeny i pfijmy z prodeje prebytkil z vlastniho hospodafstvi.

Do prijmi z hlavniho zaméstnani byly zafazovany piijmy ze zavislé ¢innosti, kterou
dotazovany vykonaval jako sviij jediny nebo hlavni pracovni pomér. Rozhodnuti, co oznacit

jako hlavni pracovni pomér, zélezelo na dotazovaném.

Ostatni prijmy ze zavislé ¢innosti zahrnuji mzdy a platy z dalSiho pracovniho
poméru, vykondvaného soubézné s hlavnim pracovnim pomérem, resp. soubézné
s podnikanim jako hlavni ¢innosti, dale pfijmy plynouci z dohod o pracovni ¢innosti nebo

z dohod o provedeni prace, popt. piijmy za prileZitostné prace bez smlouvy.
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Analogicky do ostatnich pfijmt z podnikani byly zafazeny ptijmy z podnikani

-----

Socialni piijmy jsou v podstaté Cisté. Hrubou ¢astkou do nich byly zapocteny
diichody ptevysujici hranici pfijmu osvobozeného od dan¢, u nichz bylo provedeno zdanéni

castky nad stanoveny limit (439 200 K¢).

V polozce nemocenské jsou vSechny druhy davek nemocenského pojisténi,
tzn. i penézitd pomoc v matefstvi, podpora pii oSetfovani ¢lena rodiny a také ndhrady mzdy

pfi pracovni neschopnosti, které vyplaci zaméestnavatel.

Ostatni davky statni socialni podpory zahrnuji davky péstounské péce, porodné

a pohiebné.

Jiné socialni pFijmy zahrnuji vedle ddvek pomoci vV hmotné nouzi rovnéz odchodné
a vysluhové prispévky vyplacené u nékterych druhti povolani, ptispévek na péci podle
zékona o socidlnich sluzbach a dalsi davky a ptispévky pro rodiny s détmi, staré a téZce

zdravotné€ postiZené obCany vyplacené vétSinou obecnimi Gfady.

Davky pomoci v hmotné nouzi zahrnuji pravidelné i jednordzové penézni Castky
vyplacené domacnostem ve formé ptispévku na Zivobyti, doplatku na bydleni ¢i mimotadné

okamzité pomoci.

»

Stipendia zahrnuji vSechny druhy stipendii vyplacené $kolou a dale kapesné ucnu

vyplacené Skolou ¢i budoucim zaméstnavatelem.

Socialni pFijmy, které ve vyjimecnych ptipadech pochazeji ze zahranidi, jsou
zatazeny do polozky odpovidajici typu davky, pfestoZze nejsou vydajem statu — jednalo se

predevsim o diichody a pridavky na déti.

Prijmy z kapitalového majetku zahrnuji uroky z vkladi, vynosy z dluhopis,
vkladovych a podilovych listl, dividendy =z akcii, podily na zisku spolecnosti s.r.o.,

komanditnich spole¢nosti, pfijmy z kapitalového majetku ze zahranici.
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Dalsi piijmové polozky zahrnuji pfijmy z prondjmu, pifijmy z zivotniho pojisténi
a penzijniho pfipojisténi a piijaté penézni transfery od osob Zijicich v jiné domacnosti
(vyzivné, ptispévky détem nebo manzelce/manzelovi Zijicim oddé€len€). (Pfijmy a Zivotni

podminky domécnosti CR v roce 2019, 2020)

3.2.5 Vydaje na bydleni

V ptipadech, kdy ve vybraném byté bydlely 2 nebo vice hospodaticich domacnosti,

rozepisovaly se vydaje na bydleni podle jejich podilu na thradé za kazdou zvlast.

Pokud domacnost uvedla nékteré vydaje na bydleni pouze souhrnng, jako soucast
najemného (detailni rozpis neznala), byly dil¢i ¢astky nakladi na bydleni (fond oprav,
spole¢né sluzby pro cely dium, elektfina, Gstfedni vytapéni a tepla voda, plyn z dalkového
zdroje, vodné a sto¢né, odvoz odpadki, paliva, pojisténi domu/bytu a ostatni naklady)
odhadnuty podle udaji za domacnosti, které podrobné udaje sdélily. Ke konstrukci odhadt
byly pouzity regresni modely zohlediujici druh domu (rodinné domky a jiné), typ
najemného (trzni a snizené), pocet Clenti domécnosti a mistné (v ramci obce, resp. s¢itaciho

obvodu) obvyklé naklady. (P¥jmy a Zivotni podminky domacnosti CR v roce 2019, 2020)
3.3 Vybrané ekonomické ukazatele

Dil¢im cilem prace ma byt porovnani vysledného potradi sledovanych dat EU-
SILC s jinymi ekonomickymi ukazateli. Pro vhodné srovnani byly vybrany ukazatelé
hrubého domaciho produktu na 1 obyvatele, Cist¢ho disponibilniho diichodu na
1 obyvatele a zaméstnanost, respektive obecnd mira nezaméstnanosti. V literarni reSersi
budou v této kapitole kratce piedstaveni dle jednotlivych metodik. V krajském srovnani

NUTS 3 tyto idaje poskytuje vefejna databaze Ceského statistického titadu.

3.3.1 Hruby domaci produkt

Hruby doméci produkt (HDP) je v ¢eské ekonomice pocitan vyrobni, dichodovou
1 vydajovou metodou. Vyrobni metoda vypoctu HDP je zalozena na dikladném
provéfovani jednotlivych zdrojii tidajl, na analyzach davéryhodnosti vétSich zmén

v Casové fadé a porovnavani pomérovych ukazatelti mezi jednotlivymi (sub)sektory a
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120 odvétvimi klasifikace CZ-NACE. Dichodova metoda vypoctu HDP nemiize byt
povazovana v ¢eskych néarodnich uctech za zcela nezavislou metodu, protoze provozni
piebytek a smiSeny dichod nejsou odhadovany samostatné — jsou vypocteny jako
bilan¢ni polozky mezi piidanou hodnotou vypoctenou vyrobni metodou a ostatnimi
dichodovymi slozkami. Nicméné vérohodnost vSech ostatnich dichodovych slozek
pfidané hodnoty je provéfovana podobnym zplusobem jako tudaje o produkei
a mezispotiebé, navic udaje o mzdach jsou konfrontovany s daji statistiky prace,
socialni pfispévky zameéstnavateli jsou konfrontovany s administrativnimi udaji
systému socialniho zabezpeceni a tudaje o danich a dotacich jsou porovnavany
s administrativnimi udaji ministerstva financi. Vydajova metoda vypoctu je
sestavovana nezavisle na vyrobni a dichodové metodé. Pti sestavovani HDP se zde
pouzivaji ukazatelé¢ vydaji na konecnou spotiebu, tvorby hrubého fixniho kapitalu,

Cistého pofizeni cennosti, zmény zasob, dovozu a vyvozu. (Popis vypoctu NHD, 2019)

3.3.2  Cisty disponibilni diichod

Souhrnnym ukazatelem, ktery zahrnuje vSechny pfijmy domécnosti, minus dané
Z piijm0 a placené Uroky, je Cisty disponibilni dichod. Jednoduse popisuje ukazatel
Cistého disponibilniho dichodu ¢lanek v magazinu ,,Statistika&my*. (Kermiet) Jedna
se o dichod, ktery domacnost mize ptimo vyuzit k ndkupu zbozi a sluzeb, nebo si ho
muize ponechat ve formé uspor. Krom& piijml z prace, které tvoii nejveétsi cast
celkovych ptijmi (68 %), maji ¢eské domacnosti i jiné piijmy, jako jsou penze (18 %),

socialni davky (9 %), ptijmy z dividend a trokt. Udaje jsou uvedeny za rok 2015.

3.3.3 Obecna mira nezaméstnanosti

Obecnd mira nezaméstnanosti se pocitd na zdkladé Vybéroveého Setteni
pracovnich sil (VSPS), které se provadi kontinualné v nahodné vybraném vzorku
domaécnosti a je zamétené na zjistovani ekonomického postaveni obyvatelstva na tizemi
celé Ceské republiky. Rozsah $etfeni a ukazatele zamé&stnanosti a nezaméstnanosti plné
odpovidaji definicim Mezinarodni organizace prace (ILO) a metodickym doporu¢enim
Eurostatu. Vysledky VSPS jsou publikovany podle bydlisté respondenttl, coZ zajistuje

srovnatelnost s metodikou EU-SILC v krajském srovnani zivotnich podminek obyvatel.
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Obecnd mira nezaméstnanosti vyjadiuje podil poctu nezaméstnanych na celkové
pracovni sile (v procentech), kde ¢itatel i jmenovatel jsou ukazatele konstruované podle
mezinarodnich definic a doporu¢eni aplikovanych ve VSPS. (Zaméstnanost a

nezaméstnanost podle vysledki VSPS - Metodika)
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4 Vlastni prace
4.1 Vybér ukazatelu Zivotnich podminek

Vysledky statistického Setfeni EU-SILC zpracovany Ceskym statistickym tfadem na
krajské urovni obsahuji ptes dvé stovky ukazateld, které ne vzdy zdsadné ukazuji na miru
zivotni urovng. Cast vysledkt hodnoti subjektivni ndzory obyvatel v krajich CR, ostatni

ukazatele jsou vyhodnoceny objektivné.

Pro uzsi vybér ve vlastni praci byly ukazatelé vybrany nejdiive expertnim vybérem.
Byly zvoleny ty otazky, které nejkvalitnéji zhodnocuji zivotni Groven obyvatel z expertniho
pohledu krajského garanta Setfeni EU-SILC. Vybrano bylo devét objektivnich a osm
subjektivnich otazek. Poté bylo statistickym vybérem pomoci korela¢ni analyzy a varia¢nich
koeficienti zhodnoceno, které ukazatele jsou nejvice variabilni a nejlépe tak ukazuji
odli$nosti, a jak spolu navzdjem koreluji. Byl tedy vyuzit Pearsontv korela¢ni koeficient,
spojitych proménnych X a Y. (Hendl, 2012) Z ukazatelt byl vyfazen ukazatel nakladi na
bydleni z ¢istych piijmu v %, jehoZ varia¢ni koeficient byl pouhych 12,44 % a vykazoval
korelacni koeficient hodnoty nad r 0,8 se dvéma dalSimi ukazateli, ukazatele kriminality
v okoli a pofizeni automobilu. Naopak ukazatel hodnotici ptistup domacnosti k internetu
z hlediska korela¢niho koeficientu neptesahoval hodnotu r 0,8 z Zadnym jinym vybranym
ukazatelem, a byl nejvice variabilni ze v§ech ukazatelii, konkrétné ze 70,11 %. Ze sedmnécti
ukazatelll bylo vySe uvedenym zplisobem vytazeno pét ukazateli. Ve vysledném vybéru
bylo vybrano Sest objektivnich a Sest subjektivnich ukazateld. Nutno uvést, Ze pro ucel
vyzkumu byl upfednostnén zejména expertni vybér oproti statistickému vybéru. Nadrazeni
expertnimu vybéru se nejvice odrazi na ukazateli celkovych pfijmi domacnosti za rok, ktery
sice statisticky vykazuje korelaci s naklady na bydleni za mésic r 0,85, a varia¢ni koeficient
pouhych 9,15 %, ale z hlediska expertniho pohledu je ukazatel piijmi domacnosti stézejni
pro vysledky hodnoceni zivotnich podminek, kterymi se primarné celé Setfeni zaobira.
Podrobné vysledky varianich koeficienti a korelanich koeficientd jsou uvedeny

v ptilohach. (Ptiloha A a B).

30



4.2 Popis jednotlivych ukazateli Zivotnich podminek

Pro ucel vyzkumné casti nasledujici kapitoly popisuji nejdiive vybrané objektivni,
a poté subjektivni ukazatele zivotnich podminek z celoevropského Setieni EU-SILC. Data
v krajském srovnani poskytuje Cesky statisticky ufad kazdym rokem ve své publikaci
,Pijmy a zivotni podminky domacnosti*“ za dany rok. Ukazatelé, které byly pro nasledné
krajské srovnani vybrany, budou popsany a graficky znazornény z vyvojového hlediska
poslednich deseti let - 2009, 2012, 2015 a 2019, i samostatné za Setfeny rok 2019, jelikoz
vysledky za tento rok budou vystupem pro ndsledné statistické porovnani. Hodnoty vSech

vybranych ukazateld jsou soucasti piiloh prace v tabulkovém zobrazeni. (Ptilohy C a D)

4.2.1 Cisté pFijmy domacnosti

Dulezitym objektivnim ukazatelem zivotnich podminek domécnosti je nepochybné
ukazatel Cistych piijmd, kterym se Setfeni pfedev§im zabyva. Z tohoto divodu byl tento
ukazatel vybran bez ohledu na negativni vysledky varia¢niho a korela¢niho koeficientu ve
statistickém vybéru. Otazky na pfijmy patii v kazdém statistickém Setfeni v terénu
Kk problematickym a citlivym otazkam, jsou vsak zcela klicové, a bez nich se hodnoceni
zivotnich podminek domécnosti dle metodiky EU-SILC neobejde. Cisty piijem je hruba
mzda sniZend o povinné zdravotni a socialni pojiiténi a zalohu na dan z piijmd. Udaje
Cisté piijmy domacnosti jsou uvedeny v korunach, zhodnoceny pro rok 2019 a zobrazeny na

vyvojovém grafu od roku 2009. (Obrazek ¢. 1, Obrazek ¢. 2)
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Obrazek 1 Cisté piijmy domacnosti 2019

SKOSLEZSKY 187 068

ZLINSKY 183 141
OLOMOUCKY 193 114
JIHOMORAVSKY 203 443

VYSOCINA 190 578

PARDUBICKY 186 331
KRALOVEHRADECKY | 195 548
LIBERECKY | 194 004
USTECKY 184 217
KARLOVARSKY 200 545
PLZENSKY 197 657
JIHOCESKY 196 536

STREDOCESKY 203 694

HL. M. PRAHA 259 39

2|
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Obrizek 2 Cisté pFijmy domacnosti ve vybranych letech
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32



Z historie deseti let si v Cistych pfijmech drzi roli premianta hlavni mésto Praha.
Ptijmy jedné domacnosti zde dosahly v roce 2019 v pruméru 259 392 K¢ roéné, coz znaci
exponencialni rast. VySSich piijmd dosahuji domacnosti téz ve StfedoCeském,
Jihomoravském a Karlovarském kraji. Naopak nejniz§imi Cistymi piijmy disponuji
obyvatelé Zlinského, Usteckého a Pardubického kraje. Rozdil mezi piijmy domacnosti

A4 fotvwr .

V hlavnim mésté€ a Zlinského kraje, tedy nejvyssim a nejnizs$im piijmem je 76 251 K¢ rocné.
4.2.2  Naklady na bydleni

Udaje primérnych mési¢nich nakladti na bydleni jedné domacnosti v korunach
zahrnuji ngjemné, thradu za uzivani bytu, elektfinu, plyn, teplo a teplou vodu, vodné
a sto¢né, tuha a tekuta paliva, piipadné ostatni sluzby napt. fond oprav, spole¢né sluzby pro
cely dim apod. Vysledky v jednotlivych krajich v roce 2019 a prifezovy vyvoj let 2009,
2012 a 2015 zachycuji nasledujici grafy. (Obrazek ¢. 3, Obrazek ¢. 4)

Obrizek 3 Niklady na bydleni 2019

MORAVSKOSLEZSKY 5553
ZLINSKY 5 166
OLOMOUCKY 5220
JIHOMORAVSKY 5 749
VYSOCINA 4 641
PARDUBICKY 5111
KRALOVEHRADECKY 4953
LIBERECKY 5798
USTECKY 6116
KARLOVARSKY | | | | 5586
PLZENSKY | ‘ | | 3 27
JIHOCESKY | | | | 5 103
STREDOCESKY | | | | 5576
HL. M. PRAHA l ‘ ‘ l ‘ | __8100

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000 8000 9000

=%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Obrazek 4 Naklady na bydleni ve vybranych letech
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Naklady na bydleni stale stoupaji, nicméné pozvolna. Nejvyssimi naklady na bydleni

jsou zatizeni obyvatelé hlavniho mésta Prahy, dale pak Usteckého, Libereckého

v

Vysocina a Kralovehradecky kraj.

4.2.3 Vybavenost domacnosti: bez osobniho automobilu

Nasledujici ukazatel tadici se do objektivnich pohledl na Zivotni uroven, vyjadiuje
podil z celkového po¢tu domacnosti, které by chtély vlastnit automobil, ale nemohou si ho

z finan¢nich divodu dovolit. (Obrazek €. 5, Obrazek €. 6)
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Obrazek 5 Vybavenost: bez osobniho automobilu 2019

SKOSLEZSKY 10,2
ZLINSKY 5,4
OLOMOUCKY
JIHOMORAVSKY
VYSOCINA
PARDUBICKY
KRALOVEHRADECKY
LIBERECKY
USTECKY
KARLOVARSKY
PLZENSKY
JIHOCESKY
STREDOCESKY

12,9

HL. M. PRAHA
0,0 2,0 4,0 6,0 8,0 10,0 12,0 14,

"%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Obrizek 6 Vybavenost: bez osobniho automobilu ve vybranych letech
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Témét 13 % domacnosti v Usteckém kraji by si chtélo potidit osobni automobil, ale
bohuzel na néj nema dostatek financi. Druhym nejhor$im krajem v tomto ukazateli je kraj
Moravskoslezsky (10,2 %), a zajimavé je, Z¢ na tictim misté je Praha (8,6 %). Jak ukazuje
vyvoj, procento doméacnosti, kteti maji touhu vlastnit automobil, ale nema na n¢j prostiedky,
se zmensuje, a to ve vSech krajich. Nutno upozornit, Ze vlastnit automobil, je v dne$ni dobé

pon¢kud bézna zalezitost, nemalo domacnosti vlastni i n€kolik automobild.

4.2.4 Vybavenost domacnosti: bez pristupu k internetu

Pristup k internetu je v dnesni dobé¢ jist¢ zivotnim standardem. Tento ukazatel
demonstruje, kolik procent domécnosti nema pfistup k internetu, i kdyz by ho chtély,
ptipadné ho potiebuji, ale nemohou si jej dovolit. Tato otazka byla do Setfeni EU-SILC
zafazena az v roce 2017, vyvojovy graf je tedy zhotoven za posledni tfi roky. (Obrazek ¢. 7,

Obrazek ¢. 8)

Obrazek 7 Vybavenost: bez piistupu k internetu 2019

MORAVSKOSLEZSKY
ZLINSKY
OLOMOUCKY
JIHOMORAVSKY
VYSOCINA
PARDUBICKY
KRALOVEHRADECKY
LIBERECKY
USTECKY
KARLOVARSKY
PLZENSKY
JIHOCESKY
STREDOCESKY

HL. M. PRAHA

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0 6,0 7,0 8,0
%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Obrazek 8 Vybavenost: bez pristupu k internetu ve vybranych letech
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Z pohledu dat se nejhorsim Vv této otazce stava kraj Ustecky, 7 % obyvatel nema piistup
K internetu, i kdyZ by ho chtéla, ale nemtze si ho dovolit. Za nim pak nasleduji kraj
Moravskoslezsky a Liberecky. Z vyvojového hlediska je zajimavy pravé Liberecky kraj,
ktery se spolu s Karlovarskym krajem zhorSuje, v roce 2017 si nemohlo dovolit internet
0,8 % domacnosti v Libereckém kraji, a v roce 2019 jiz 2,7 %. V ostatnich krajich procenta

naopak klesaji.

4.2.5 Vybavenost domacnosti: bez mycky nadobi

Mycka nadobi se v poslednich letech stala standardnim vybavenim domacnosti, proto
se na ni pta od roku 2017 i Setfeni EU-SILC. Ukazatel demonstruje, kolik procent
domaécnosti si preje mycku nadobi vlastnit, ale nemohou si ji z finan¢nich diivodl dovolit.
Nasledujici grafy opét zachycuji vyvojové vysledky a Setfeny rok 2019. (Obrazek ¢. 9,
Obrazek €. 10)
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Obrazek 9 Vybavenost domacnosti: bez mycky nadobi 2019

KOSLEZSKY 7,8
ZLINSKY

OLOMOUCKY
JIHOMORAVSKY

VYSOCINA
PARDUBICKY

KRALOVEHRADECKY
LIBERECKY

USTECKY
KARLOVARSKY

14,6

PLZENSKY

JIHOCESKY
STREDOCESKY
HL. M. PRAHA

0,0 2,0 4,0 6,0 8,0 10,0 12,0 14,0

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Obrazek 10 Vybavenost domacnosti: bez my¢ky nadobi ve vybranych letech
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Zcela nejhtife je na tom Ustecky kraj, kde 14,6 % domacnosti nevlastni my&ku nadobi,
jelikoZ si ji nemohou dovolit zakoupit. Poté nasleduje Olomoucky kraj, Moravskoslezsky
kraj a hlavni mésto Praha. Nejméné se Kktéto otazce vyjadiovaly domacnosti

z Karlovarského kraje, pouhych 2,2 %.

4.2.6 Priamérna plocha na osobu

Poslednim vybranym objektivnim ukazatelem zivotnich podminek obyvatelstva
v krajich CR je hodnota pramérmé plochy bytu na jednu osobu v m?. Jedna se o souéet ploch
vSech obytnych mistnosti, kuchyné, ptisluSenstvi i dalSich prostor (pfedsiii, hala, komora,
spiZ, koupelna, WC apod.) Do plochy bytu se naopak nezapocitava sklep, balkon, lodZie,
puda, terasa, garaz, schodist¢ a jiné prostory neslouzici bezprostiedné k bydleni. Pro
znazornéni vysledkil v krajich byl vytvoren graf pro rok 2019 a vyvojovy sled ukazatele ve
vybranych letech. (Obrazek ¢. 11, Obrazek €. 12)

Obrazek 11 Primérna plocha na osobu 2019

MORAVSKOSLEZSKY 35,22
ZLINSKY 35,86
OLOMOUCKY 36,51
JIHOMORAVSKY 36,19
VYSOCINA 34,60
PARDUBICKY 36,49
KRALOVEHRADECKY 36,63
LIBERECKY 35,49
USTECKY 35,62
KARLOVARSKY | 39,17
PLZENSKY 36,07
JIHOCESKY 35,07
STREDOCESKY | | | 3 57

| | |
HL. M. PRAHA 33,61

30,00 31,00 32,00 33,00 34,00 3500 36,00 37,00 3800 39,00 40,00
mz

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Obrazek 12 Primérna plocha na osobu ve vybranych letech
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Nejvétsi prostorovy komfort v domécnostech maji obyvatelé Karlovarského
kraje, témét 40 m? na jednu osobu v domacnosti. Naopak nejhorsi misto zaujima hlavni
mésto Praha, kde jeden obyvatel vyuziva v priméru 33,61 m? obytné plochy. Z hlediska
vyvojového trendu, se da konstatovat, ze se ve vSech krajich v prib&hu deseti let obytna

plocha na obyvatele zvétsuje, tudiz se lidem Zije komfortnéji.

4.2.7 Problémy s bydlenim: vlhkost v byté

Nyni budou popsany ukazatele, které se v Setfeni Zivotnich podminek EU-SILC
povazuji za subjektivni. Jde o nazory jednotlivych domadcnosti, tykajici se predev§im
problémi s bydlenim. Prvnim problémem souvisejicim S bydlenim je vlhkost v byté.
Vlhkost bytu miize byt v této otazce myslena jak vlhkosti v celém byté, tak napt. vlhkost jen
Vv Casti bytu, tvofeni plisni v rozich apod. Nemusi se zde jednat o konkrétni namétenou

hodnotu vlhkosti, dtlezity je osobni nazor ¢lent domacnosti. Obrazek ¢. 13 ukazuje
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vysledky Setfeni v roce 2019, a Obrazek ¢. 14 demonstruje vyvoj ukazatele ve vybranych

letech.
Obrazek 13 Problémy s bydlenim: vlhkost v byté 2019

MORAVSKOSLEZSKY
ZLINSKY
OLOMOUCKY
JIHOMORAVSKY
VYSOCINA
PARDUBICKY
KRALOVEHRADECKY
LIBERECKY 12,6 |
USTECKY 6,9
KARLOVARSKY 5,6
PLZENSKY 3,8
JIHOCESKY 4,7

STREDOCESKY 5,8

HL. M. PRAHA 5,4

0,0 2,0 4,0 6,0 8,0 10,0 12,0 14,0

=%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Problémy s vlhkosti v byté se nejvice vyskytuji v Libereckém kraji, udava to 12,6 %
domacnosti. Naopak v Plzeniském kraji pocituje pouhych 3,8 % domécnosti problémy
s timto jevem. Vyvoj v poslednich deseti let je opét ptfiznivy, neustdle klesd procento
nespokojenosti s vihkym bytem. Nejvétsi skok zaznamenava kraj Kralovehradecky, kde

v roce 2009 udalo nespokojenost pies 20 % doméacnosti, a po deseti letech jiz jen 5,6 %.
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Obrazek 14 Problémy s bydlenim: vlhkost v byté ve vybranych letech
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4.2.8 Problémy s bydlenim: tmavy byt

Setfenym problémem souvisejicim s bydlenim, ktery ukazuje na Zivotni uroveii je
tmavy byt. Je dokazané, ze nedostatek denniho svétla v obytném prostoru ma negativni
dasledky na zdravi, zivotospravu, spanek a dalsi ukazatele kvalitnich Zivotnich podminek.
Za tmavy byt je v tomto Setfeni povazovan takovy, ve kterém je tmava vétSina mistnosti,
nemusi byt nutné tmavé vSechny. Problémy s tmavym bytem jsou zndzornény za rok 2019

Vv Obrazku ¢. 15 a vyvojoveé ve vybranych letech na Obrazku €. 16.
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Obrizek 15 Problémy s bydlenim: tmavy byt 2019

VSKOSLEZSKY
ZLINSKY
OLOMOUCKY
JIHOMORAVSKY
VYSOCINA
PARDUBICKY
KRALOVEHRADECKY
LIBERECKY
USTECKY
KARLOVARSKY
PLZENSKY
JIHOCESKY
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Obrazek 16 Problémy s bydlenim: tmavy byt ve vybranych letech
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Problémy s tmavym bytem udavaji v nejvyssi mife v Libereckém kraji, celych 8 %
domacnosti. Naopak nejméné pocituji problémy stmavym bytem v kraji Plzeniském,
pouhych 1,6 %. Vyvoj v poslednich deseti let v n¢kterych krajich zaznamenava negativni
jev, kdy se zvySuje pocet domacnosti s nespokojenosti v podobé tmavého bytu, konkrétné

v Usteckém, Libereckém kraji a na Vysoging.

4.2.9 Problémy s bydlenim: hluk z okoli

Dalsim subjektivnim ukazatelem je hluk z okoli bytu ¢i domu, respektive z ulice.
Muze se jednat o hluk naptiklad od ptilehlych restauracnich zatizeni, dopravnich prostiedka,
ale 1 hluk od tovarny ¢i jiného objektu v blizkém okoli. V této otdzce je zieymé, ze odrazi
geografickou strukturu v jednotlivych krajich CR, kdy v krajich s vétsi méstskou zastavbou
obecné vzrlstaji problémy s okolim v podobé hluku od pfilehlych subjektl, a naopak ve
venkovskych oblastech zaznamenavaji lidé hluku méné. Nasledujici dva grafy opét zobrazuji
vysledky ukazatele za rok 2019 a vyvoj z let 2009, 2012, 2015 a 2019. (Obrazek ¢. 17,
Obrazek ¢. 18)

Obrazek 17 Problémy s bydlenim: hluk z okoli 2019

MORAVSKOSLEZSKY 13,1
ZLINSKY 16,3
OLOMOUCKY 10,8
JIHOMORAVSKY 14,9
VYSOCINA 11,6
PARDUBICKY 10,5
KRALOVEHRADECKY 19,7
LIBERECKY 15,2
USTECKY 18,1
KARLOVARSKY 13,1
PLZENSKY 7,8
JIHOCESKY 9,7
STREDOCESKY 13,8
HL. M. PRAHA 19,5

"%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

44



Obrazek 18 Problémy s bydlenim: hluk z okoli ve vybranych letech
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Nejvice hluku z okoli pocit'uji obyvatelé z Kralovehradeckého kraje a hlavniho mésta
Prahy. Tésné za nimi je kraj Ustecky. Nejméné hluku z okoli je v Plzefiském a Jihoéeském
kraji. Ve vétsing kraji se v poslednich deseti letech zmirnil hluk z okoli. Naopak vétsi miru

hluku pocituji obyvatelé Usteckého, Libereckého a Kralovehradeckého kraje.

4.2.10 Problémy s bydlenim: kriminalita a vandalstvi v okoli

Problémy s kriminalitou a vandalstvim v okoli svého bydlisté jsou jisté nepiijemné
faktory ovliviiujici subjektivni pocit Zivotni pohody kazdého jedince. Souvisi i s pocitem
bezpedi a jistoty, zalozenim rodiny a vychovou potomstva. Pietrvavajici problémy s mistni
kriminalitou mohou byt vyznamnym podnétem ke st€hovani obyvatel do jinych regiond. Jak
tento problém pocit'uji v jednotlivych krajich, a jak se situace vyvijela, nam ukazuji nasledné

grafy. (Obrazek ¢. 19, Obrazek ¢. 20)
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Obrazek 19 Problémy s bydlenim: kriminalita a vandalstvi v okoli 2019

AVSKOSLEZSKY 9,0
ZLINSKY 4,6
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VYSOCINA 2,9
PARDUBICKY 3,4
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LIBERECKY
USTECKY
KARLOVARSKY
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Nejvice si na mistni kriminalitu a vandalstvi stéZuji obyvatelé Usteckého kraje
(14,1 %), dale pak hlavniho mésta Prahy a Karlovarského kraje. Nejméné naopak zatézuje
obyvatele kraje Vysocina, 2,9 %. Z hlediska vyvoje se téméf ve vSech krajich situace
ohledn¢ kriminality zlepSuje, pouze u Kralovehradeckého kraje miizeme pozorovat béhem

deseti let staly stav.

4.2.11 Vychazeni s prijmy s velkymi obtiZemi

Setfeni EU-SILC obsahuje subjektivni otazku, ktera se vaze na odpovédi, zda
domacnosti vychazely se svym piijem s velkymi obtizemi, s obtizemi, s mensimi obtizemi,
docela snadno, snadno ¢i velmi snadno. Pro potieby této diplomové prace byly sledovany
domacnosti, které uvedly, ze vychdzely se svymi piijmy s velkymi obtizemi, coz svédci
o Spatnych zivotnich podminkach obyvatel. Vychazeni s piijmy opét demonstruji vysledky

zarok 2019 (Obrazek €. 21) a data z minulych vybranych let (Obrazek €. 22).

Obrazek 21 Vychazeni s prijmy s velkymi obtiZzemi 2019
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Obrazek 22 Vychazeni s prijmy s velkymi obtiZemi ve vybranych letech
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kraje. Dlouhodobé jsou na tom huie také Moravskoslezsky a Karlovarsky kraj. Nicméné ve
vSech krajich neschopnost vychazet s pfijmy obecné klesa, tedy situace se neustéle zlepsuje.
Naopak v Kralovehradeckém kraji pouhé 1 % obyvatel vychazi se svymi piijmy s velkymi

obtizemi.

4.2.12 Splaceni nebytovych piijéek s velkymi obtiZemi

Poslednim vybranym subjektivnim ukazatelem je mira financniho zatiZzeni domécnosti
schopnost splacet nebytové ptjcky. V této otazce se respondenti vyjadiuji na Skale — velka
zatéz, urcitd zatéz, viibec zadné zatéz, netyka se (domacnost piijcku nema). Pro potieby prace
byla hodnocena odpovéd’, ze splaceni nebytovych pljcek je pro doméacnost velkou zatézi.
Opét byla na skale vybrana ta varianta, ktera nejvice vystihuje Spatné Zivotni podminky
domadcnosti. Prvni graf znazoriiuje velkou zatéz domacnosti splacet své ptijcky za sledovany
rok 2019 (Obrazek €. 23), a druhy graf sleduje ukazatel z vyvojového hlediska (Obrazek €.
24).
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Obrazek 23 Splaceni nebytovych pijéek s velkymi obtiZemi 2019
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Obrazek 24 Splaceni nebytovych pijéek s velkymi obtiZemi ve vybranych letech
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Nejvétsi zatéz pii splaceni nebytovych pujcek pocituji lidé v Karlovarském kraji
(5,7 %), dale pak v kraji Moravskoslezském a Libereckém. Nejméné splaceni pujcek

zatézuje obyvatele kraje Vysoc€ina (1,2 %).

Vseobecné se z hlediska vyvoje vybranych let d4 konstatovat, ze rok 2015 byl pro
tomu bylo v roce 2012. Naopak ale dle nejnovéjsich dat, z roku 2019 je znat, Ze se finanéni

zatéz na splaceni pajcek, a tim 1 vychdzeni s ptijmy zlepSovala.

4.3 Zhodnoceni rozdili Zivotnich podminek obyvatel mezi
kraji CR dle vybranych ukazateli EU-SILC s vyuZitim souhrnného

indikatoru

Cilem préce je zhodnotit rozdilnost Zivotnich podminek obyvatel v krajich CR ze dvou
uhld pohledt. Objektivni faktory ovliviiujici kvalitu Zivota a subjektivni nazory obyvatel na
jejich zivotni uroven. Diference mezi kraji budou vyhodnoceny pomoci souhrnného
indikatoru. Hlavsa (2010) ve své diserta¢ni praci vybira vhodné metody konstrukce
souhrnného indikatoru, ktery musi spliiovat urcité pozadavky:

o, zpiisob vypoctu je jednoduchy a srozumitelny i pro nestatistiky,
o vysledna hodnota indikatoru je snadno interpretovand,
e indikator v co nejvétsi mire zobrazuje regionalni rozdily,

e je aplikovatelny pro vSechny tematické okruhy. “ (Hlavsa, 2010)

Z vyse uvedenych pozadavki je pro ucel zhodnoceni rozdili Zivotnich podminek dle
Setfeni EU-SILC vybrana pofadova metoda, kdy se jednotlivym ukazateliim pfifadi ptisluSna
poradi. Pro ucel vyzkumu byla zvolena metoda, kde kraj s hodnotou vykazujici nejlepsi
zivotni podminky ziska pofadové cCislo 1, a naopak kraj s nejhiife prokazanou hodnotou
zivotnich podminek ziska poradové ¢islo 14. Tato metoda je snadno interpretovatelna
a srozumitelna. Vysledna data Gerpana z Ceského statistického wifadu jsou zpracovéana
v programu Microsoft Excel 365 s vyuzitim funkce RANK.AVG pro efektivni vyhodnoceni

souhrnného indikatoru porfadovou metodou. Vysledky jsou interpretovany a zhodnoceny
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grafickym znazornénim jak mezi subjektivnimi a objektivnimi ukazateli zvlast, tak

dohromady jako celek.

4.3.1 Zhodnoceni pozice krajii CR z hlediska objektivnich ukazatelii s vyuZitim
souhrnného indikatoru

Vysledné hodnoceni objektivnich ukazatell s vyuzitim souhrnného indikatoru
poradovou metodou jsou vypocitany v tabulce Microsoft Excel, podrobné piilozeny
v Ptiloze E. V Tabulce ¢. 1 je uvedeno pramérné potadi objektivnich ukazatelti s vypoctem

souhrnného indikatoru pofadi.
Tabulka 1 Priimérné poradi objektivnich ukazateli a poradovy souhrnny indikator

prameér poradi celkové poradi
objektivnich objektivnich
ukazatel(i ukazatelt -
KRAJ souhrnny indikator

4667 1
5,500 23
5,500 23
6,167 4
6,500 5
6,667 67
6,667 67
6,633 3
7,500 9
7,667 10-11
7,667 10-11

10,000 12

Moravskoslezsky 11,000 13
Ustecky 12,667 14

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Nejlepsi zivotni podminky z hlediska objektivnich ukazateli maji obyvatelé
Kralovehradeckého, Jiho¢eského a Pardubického kraje. Nasleduji je kraje Karlovarsky a kraj
Vysocina. Plzenisky a SttedocCesky kraj zastadvaji pozici Sestého a sedmého mista. Naopak
nejhor§im krajem z hlediska zivotnich podminek v objektivnich ukazatelich se stdva kraj
Ustecky, k nému se blizi kraj Moravskoslezsky a dvanactou piicku obsazuje hlavni mésto
Praha. V horsi polovingé se nachazi téz kraj Liberecky, Olomoucky a Jihomoravsky a

Zlinsky.
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Celkové potadi krajii v CR interpretuje i nasledny sloupcovy graf. (Obrazek ¢&. 25)

Obrazek 25 Poradi kraji z hlediska objektivnich ukazatelt s vyuzZitim souhrnného indikatoru EU-
SILC 2019

10-11 10-11

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.3.2  Zhodnoceni pozice kraji CR z hlediska subjektivnich ukazateli s vyuZitim
souhrnného indikatoru

Stejnym zptisobem, jak u objektivnich ukazateli, bylo vypocitano celkové poradi
jednotlivych subjektivnich ukazateld pomoci metody poradi souhrnného indikétoru.
Podrobné vypoéty zobrazuje tabulka uvedena v Ptiloze F, vysledky primérného potadi

interpretuje Tabulka ¢. 2 a sloupcovy graf. (Obrazek ¢. 26)
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Tabulka 2 Primérné poradi subjektivnich ukazateli a poiadovy souhrnny indikator
prameér poradi celkové poradi
subjektivnich subjektivnich

ukazatelti ukazatelti -

souhrnny indikator

KRAJ
Jihocesky 3,833 1
Plzensky 4,000 2
Vysocéina 5,500 8
Kréalovéhradecky 5,833 4
Stredocesky 6,167 5
Olomoucky 7,000 6
Karlovarsky 7,333 7
Zlinsky 8,000 8
Jihomoravsky 8,167 9
Pardubicky 8,333 10
Moravskoslezsky 9,000 1
9,333 12
Ustecky 11,167 13
Liberecky 11,333 14

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Obrazek 26 Poradi kraji z hlediska subjektivnich ukazateli s vyuZitim souhrnného indikatoru EU-
SICL 2019

1
10
9
8
7
6

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Z pohledu subjektivnich ukazatelti se nejlépe zije lidem v JihoCeském, Plzeiiském

kraji a vkraji a na Vyso€iné. Za nimi se od Ctvrttho do sedmého mista umistily
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Kralovehradecky, Stredocesky, Olomoucky a Karlovarsky kraj. Naopak tii nejhorsi kraje,
které vykazuji nejhorsi vysledky v subjektivnim pohledu obyvatel jsou kraje Liberecky,
Ustecky a hlavni mésto Praha. Na horsi Zivotni podminky poukazuji obyvatelé taky

V Moravskoslezském, Pardubickém a Jihomoravském kraji.

Vhodnym srovnavacim grafem jsou v dalsi kapitole znazornéné diference mezi

hodnoceni porfadi subjektivnich a objektivnich ukazateli, které vyplynuly z vyzkumu.

4.3.3 Porovnani pozice kraji CR mezi objektivnimi a subjektivnimi ukazateli
S vyuzitim souhrnného indikatoru

Smyslem prace je ukézat rozdilnost vysledkl Zivotnich podminek obyvatel v krajich
CR na jedné stran& z hlediska subjektivnich nazort obyvatel, a objektivnich ukazatelti na

strané druhé. Pro porovnani byl pouZit paprskovy graf. (Obrazek €. 27)

Obrazek 27 Porovnani objektivnich a subjektivnich ukazateli s vyuZitim souhrnného indikatoru
EU-SILC 2019
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Mezi vysledky objektivnich a subjektivnich ukazatelti Zivotnich podminek obyvatel
zarok 2019 nejsou extrémni rozdily, nicméné patrné diference zde miizeme shledat. Nejvétsi
diference ve vyslednych potadich vykazuje kraj Pardubicky, ktery je v subjektivnich
faktorech na desatém misté — tedy v hor$i poloviné, kdezto v objektivnich ukazatelich je
umistén na druhém az tfetim misté, coz jsou pfedni pficky Skéaly hodnoceni. Rozdil mezi
vysledky je u tohoto kraje nejvyssi, a to o osm mist. Lidé v tomto kraji disponuji niz$imi
naklady na bydleni, vy$simi pfijmy, lepsi vybavenosti domacnosti nez ve vétSin€ ostatnich
krajich, nicméné subjektivné maji pocit nespokojenosti se svymi zivotnimi podminkami.
Maji pocit, Zze se svymi piijmy vychazeji s velkymi obtizemi a nejsou spokojeni se svym
bytem a okolim. Naopak je tomu u Olomouckého kraje, ktery se umistil v subjektivnich
ukazatelich na Sestém mist¢, a v objektivnich az na misté jedenactém, rozdil o pét pticek.
| kdyz jejich pijmy nejsou v poméru celé CR vysoké, ndklady na bydleni jsou vyssi, nez je
tomu u jinych kraji, domacnosti jsou vesmes primérné spokojeni se svym bydlenim,
vybavenim a okolim bytu a jen 3% obyvatel vychazi se svymi piijmy obtizn¢. Podobné jsou
na tom obyvatelé Plzeniského kraje, ktery je v subjektivnich ukazatelich na druhém
pofadovém misté, a v objektivnich az na mist¢ sedmém. Shodnych vysledkd, a tedy
nejvyvazenéjsi objektivni a subjektivni ukazatele Zivotnich podminek vykazuje Zlinsky kraj,
ktery je v obou ptipadech na primérném osmém poradovém misté, dale Jihomoravsky kraj
na devatém poradovém misté, a hlavni mésto Praha je az na dvanactém misté. NejhorSich
vysledkti dosahuje kraj Ustecky, na predposlednim a poslednim misté v obou smérech
hodnoceni. Lépe je na tom kraj Moravskoslezsky a Liberecky. Nejlepsimi vysledky se dle

tohoto srovnéni celkové mohou t&Sit obyvatelé Jiho¢eského a Kralovehradeckého kraje.

Nasledny graf ukazuje celkové hodnoceni vSech vybranych ukazatelt EU-SILC
dohromady, tedy objektivni i subjektivni ukazatele. (Obrazek €. 28). Tabulka €. 3 pfehledné
demonstruje primérny souhrnny indikator u objektivnich a subjektivnich ukazateld,
i u viech dohromady a nasledn& hodnoti potadi jednotlivych krajt CR. Vypoéet pramérného

poradi mezi vSemi jednotlivymi ukazateli udava dopodrobna tabulka v Ptiloze G.
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Obrazek 28 Poradi kraju z hlediska vSech vybranych ukazateli s vyuZitim souhrnného indikatoru

EU-SILC 2019
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Tabulka 3 Priimérné potadi viech vybranych ukazateli a celkovy poradovy souhrnny indikator
pramér poradi pramér poradi primér poradi celkové
objektivnich subjektivnich mezi vSemi poradi mezi
ukazatelt ukazatelt ukazateli kraji

6,167 7,333 6,750
4,667 5,833 6,750
5,500 8,333 6,917

o o
NP WN -

Olomoucky 7,667 7,000 7,333

6,833 8,000 7417 9
7,500 8,167 7,833 10
7,667 11,333 9,500 11
| H.m.Praha | 10,000 9,333 9,667 12
11,000 9,000 10,000 13
12,667 11,167 11,917 14

Zdroj: vlastni zpracovani
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Pti zhodnoceni zivotnich podminek u v§ech vybranych ukazatelich zistava na prvnim
misté kraj Jihocesky, jako druhy se umistil kraj Plzensky a tfeti pozici obhdjil kraj Vysocina,
coz odpovida vysledkiim subjektivnich ukazatelii. Naopak celkové nejhorSimi kraji
z hlediska Zivotni Grovné se stavaji Ustecky a Moravskoslezsky kraj a hlavni mésto Praha,
které se vyskytuji na poslednich pozicich v subjektivnich i objektivnich ukazatelich.
Souhrnnym indikatorem poradové metody byly ze vSech vybranych ukazatelt Setieni EU-
SILC v této diplomové praci zhodnoceny zivotni podminky obyvatel v krajich vzestupné od

nejlepsiho k nejhorsimu.

Statisticka data Setfeni Pfijmi a Zivotnich podminek domacnosti EU-SILC jsou
zjisfovana od respondenttl v jejich domacnosti. Setfeni odrazejici diivéryhodnost ziskanych
dat piimo z terénu p¥in4si informace, které by stat jinak ziskat nemohl. Ugast v Setfeni je
dobrovolna a probiha napii¢ celou CR ve viech krajich ndhodnym statistickym vybérem dle
piesné metodiky Ceského statistického ufadu. Tento pohled na Zivotni podminky obyvatel
v krajich je vhodné v dal§i casti diplomové prace zhodnotit a porovnat s jinymi
srovnatelnymi ekonomickymi ukazateli. Nasledujici kapitola se bude vénovat vSeobecné
zndmym makroekonomickym ukazatelim V regiondlnim/krajském clenéni, ptfi¢emz pfi

hodnoceni a srovnévani zlistane zachovana pofadova metoda souhrnného indikatoru.

4.4 Srovnani Zivotnich podminek obyvatel mezi kraji CR
dle vybranych ekonomickych ukazateli s vyuZzitim souhrnného

indikatoru

Dil¢im cilem prace je porovnani pozic jednotlivych krajii CR s jinymi ekonomickymi
ukazateli. Cilem Setieni EU-SILC je hodnoceni piijmu a Zivotnich podminek obyvatel, proto
je mozné porovnat vysledky tohoto Setieni S relevantnimi ekonomickymi ukazateli. Pro tento
ugel byly zvoleny ukazatele narodnich Gétd v regionalnim ¢&lenéni z dat Ceského
statistického Utfadu. Pro dil¢i cil prace, srovnani mezi kraji, byly zvoleny ukazatelé hrubého
domaciho produktu na 1 obyvatele, Cisty disponibilni diichod domacnosti na 1 obyvatele
a zamé&stnanost. Je nutné uvést, ze hlavni cil prace je zhodnotit Zivotni podminky obyvatel

v krajich CR, a to vyhradné z vysledk Setfeni EU-SILC. Toto $etfeni vyjadfuje ekonomické

57



ukazatele jen v nizké mife, zejména v piijmech domacnosti a nakladech na bydleni. VétSina
oblasti je zaméfena na vybavenost domacnosti, spokojenost s bydlenim a jeho okolim ¢i na
subjektivni nazory obyvatel. Ekonomické ukazatele, jako jsou piijmy a naklady, jsou
ziskany piimym dotazovanim v domacnostech. Tudiz dil¢im cilem prace neni naleznout
shodu mezi ekonomickymi ukazateli a ukazateli EU-SILC, nybrz je porovnat a zabyvat se
diferencemi. Potvrdit, ze pohled na zivotni Groven obyvatel mtize byt dle riznych metodik

a ukazateld jiny.

Jednotlivé ekonomické ukazatele budou hodnoceny vyvojové od roku 2009 do roku
2019 podobng, jako byly sledovany ukazatele Setieni EU-SILC. Nasledné budou porovnany
vysledky potradi ukazatelit EU-SILC s vysledky potadi vybranych ekonomickych ukazateli

s vyuzitim souhrnného indikatoru potadovou metodou.

4.4.1 Zhodnoceni a porovnani poradi kraji CR dle HDP na obyvatele s vysledky
souhrnného indikatoru zivotnich podminek EU-SILC 2019

Hruby domaci produkt je v ¢eskych narodnich uctech pocitan vyrobni, diichodovou
1 vydajovou metodou. Jedna se o zékladni ukazatel, ktery se pouziva k vykonosti ekonomiky,
zachycuje hodnotu zboZi a sluzeb, kterou za dané obdobi ekonomika vytvofila. Je
nepochybné, ze HDP mulzeme pouzit jako ukazatel miry ekonomické Zivotni urovné
obyvatel, zejména pak v otazce piijmt domacnosti, coz je hlavnim tématem této prace.
Nasledujici graf (Obrazek €. 29) zobrazuje vyvoj HDP na 1 obyvatele ve stejnych letech jako

ptedchozi ukazatele Setfeni EU-SILC. Konkrétni data jsou uvedena v Ptiloze H.
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Obrizek 29 HDP na 1 obyvatele dle kraji CR ve vybranych letech

1400000
1200000
1000000
800000
K¢
600000
400000
0
@ & @ @ @ @ @ @ @ L @ @ @
‘ ] ] ] ] ] ] ] 1\ o \ 1 1 \
A é;@ e{;@ J(\,;@ «‘3‘:\ zg}-* za{-* zae‘\ & o« 4(;@ \)Cc\ ‘Q(;ﬁ x(;@\
& o o 2 CORS ) O S N @ AN %
&N ¥ & NV & &4 & S
@ 3 YOS & L0 N
& X K\ ] 0 O S
S S S N >
SN > S o
¢ A\

H 2009 m2012 2015 2019

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Z hlediska vyvoje HDP na 1 obyvatele ve vSech krajich hodnota stabilné stoupa,
pfiCemZ nejveétsi vzestup zaznamenava rok 2015 a 2019. Nejvyssi HDP na 1 obyvatele
dlouhodob¢ zasahuje hlavni mésto Prahu, a to vice nez dvojnasobku oproti ostatnim krajam
CR. Nejnizg&i HDP na 1 obyvatele vykazuje dlouhodobé Karlovarsky, Ustecky
a Moravskoslezsky kraj. Nejvétsi vzestup z hlediska vyvoje udava kraj Jihomoravsky,
z 352 562 K¢ v roce 2009 na 505 896 K¢ v roce 2019, kdy obsadil druhou pozici po hlavnim
mesté. Vyborné vyvojové vysledky ma téz Kralovehradecky, Stfedocesky a Plzenisky kraj.

Nasledujici graf (Obrazek ¢. 30) porovnava vysledky mezi celkovym potadim

hodnoceni Zivotnich podminek EU-SILC a HDP na 1 obyvatele dle narodnich ucta.
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Obrazek 30 Porovnani poiadi krajiu: HDP na 1 obyvatele a souhrnny indikator EU-SILC 2019

e 7019 HDP pofadi  e====2019 EU-SILC poradi

Hlavni mésto Praha

14
Moravskoslezsky kraj Stredocesky kraj

Zlinsky kraj Jihocesky kraj

Olomoucky kraj Plzensky kraj

Jihomoravsky kraj Karlovarsky kraj

Kraj Vysocina - Ustecky kraj

Pardubicky kraj Liberecky kraj

Kralovéhradecky kraj

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Dle porovnani vysledkit EU-SILC s vysledky HDP na 1 obyvatele mezi kraji CR
v roku 2019 se nejvice odlisn¢ jevi hlavni mésto Praha, které zaujimé v Setfeni EU-SILC
dvanacté misto, a ve vysledcich HDP zastava prvni misto se solidnim naskokem na druhou
pticku. Dalsi rozporny vysledek zaznamenava Karlovarsky kraj, ktery je v ukazateli HDP
na poslednim misté ze vSech krajt, a ve vysledcich EU-SILC zaujima paté a Sesté misto
spole¢né s Kralovehradeckym krajem. Shody je dosazeno v kraj Usteckém, Libereckém

a Stredoceském.
Srovnavani HDP na osobu s celkovym pofadim hodnoceni Zivotnich podminek

vybranych ukazateli dle Setfeni EU-SILC ukazuje na nizkou provédzanost ekonomické

vykonnosti daného uzemi a spokojenost s Zivotnimi podminkami obyvatel, ktefi v ném Zziji.
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Dal8im vhodnym jednotnym ukazatelem, by mohl byt ukazatel pfijmi domécnosti za
rok, proto nasledujici graf (Obrazek ¢. 31) ukazuje srovnani vyslednych potadi mezi kraji
CR mezi HDP na 1 obyvatele a pi{jmt doméacnosti dle EU-SILC.

Obrazek 31 Porovnani poradi kraji: HDP na 1 obyvatele a souhrnny indikator istych prijmi
domacnosti EU-SILC 2019
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Toto porovnani jiz na prvni pohled vykazuje mensi diference mezi kraji, a v podstaté
potvrzuje uzsi souvislost mezi HDP na osobu a pfijmy obyvatel v krajském srovnani v CR.
Prvni tfi mista jsou shodna v obou ukazatelich. Jedna se o Prahu, StfedocCesky
a Jihomoravsky kraj. Ostatni mista uz se 1i$i, nejvétsi rozdil je v kraji Karlovarském, kde je

HDP na 1 osobu nejmensi v CR, a piijmy obyvatel &tvrté nejvyssi.

4.4.2 Zhodnoceni a porovnani kraji CR dle &istého disponibilniho diichodu na
obyvatele s vysledky souhrnného indikatoru Zivotnich podminek EU-SILC
2019

Podle metodiky Ceského statistického ufadu je disponibilni diichod &astka, kterou

mohou domacnosti vénovat na kone¢nou spotiebu, na Gspory formou finan¢nich aktiv a na
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akumulaci hmotnych a nehmotnych aktiv. Vyuziva se pro hodnoceni urovné materialniho
bohatstvi domdacnosti trvale bydlicich v jednotlivych regionech a udava se v béznych cenach.

(Popis vypoctu NHD, 2019)

Ukazatel cCistého disponibilniho dichodu na obyvatele je vhodnym srovnavacim
ukazatelem zivotni Urovné obyvatel mezi Kraji, proto ho nasledujici sloupcovy graf
prestavuje z hlediska vyvoje vybranych let 2009, 2012, 2015 a 2019. (Obrazek ¢. 32,
Ptiloha I)

Obrazek 32 Cisty disponibilni diichod domacnosti na 1 obyvatele dle kraji CR ve vybranych letech

400000
350000
300000
250000
K¢ 200000
150000
100000
50000
0
<§\’b (5\ ‘ (6\ (é\ ‘ > \éfb\ ,\é\ ‘ \é's\ \é'i)\ 5&@ \é's\ ‘ > > ‘ >
xS < 4@ N < < N N N O & %
& (, ST NNKCRINCS X (SR N R I N\ N
° o NV 3 Y N & > @ J & DV 2
NS § ] N OIS X L ) \©
& ¥ g N 9 Q)
\»’zy @\0 N o{b
¢ A\

m2009 m2012 w2015 2019

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Cisty disponibilni diichod téZ vykazuje ve viech krajich rostouci vyvoj, nejvétsi narust
zaznamenava v letech mezi 2015 a 2019. Naopak nejvétsi zpomaleni rustu se udava mezi
lety 2009 a 2012, kdy dochézelo i k mezirocnimu poklesu. Mezi nejlepsimi kraji v roce 2019
opét dominuje hlavni mésto Praha s ¢istym disponibilnim dichodem 364 253 K¢ na
obyvatele, ktery téz udava nejvétsi narast v poslednich deseti letech. Nejnizsi Cisty

disponibilni diichod vykazuje kraj Ustecky s 234 545 K& na obyvatele.
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Nasledujici paprskovy graf (Obrazek ¢. 33) porovnava vysledné poradi z roku 2019
mezi poradim ukazatele Cistého disponibilniho dichodu a celkového potadi EU-SILC

v krajich CR.

Obriazek 33 Porovnani poradi kraji: ¢isty disponibilni dichod na 1 obyvatele a souhrnny indikator
EU-SILC 2019

=019 disp. dlichod === 2019 EU-SILC
Hlavni mésto Praha

14
Moravskoslezsky kraj Stfedocesky kraj
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Olomoucky kraj Plzensky kraj

Jihomoravsky kraj Karlovarsky kraj

Kraj Vysotina Ustecky kraj

Pardubicky kraj Liberecky kraj

Kralovéhradecky kraj

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

V porovnani mezi ukazatelem cistého disponibilniho diichodu na osobu a vysledky
EU-SILC ziistava na stejnych pozicich kraj Ustecky, Pardubicky a Zlinsky kraj, dile pak
témer stejnou pozici zaujimad kraj Moravskoslezsky, Kréalovehradecky, Liberecky
a Plzensky. Nejvyraznéjsi rozdilnost je vidno v hlavnim mésté Praze, nebot’ opét vykazuje
opacnou pozici. Vyraznéjsi diference v tomto srovnani existuje téz v kraji Olomouckém,
JihoCeském a Libereckém. Ve vysledném potadi EU-SILC jsou zahrnuty vSechny oblasti
ukazatell zaméfené na zivotni Uroven obyvatel. Jesté¢ siln€jsi vazbu lze ocekavat

ptihlédneme-li k ukazateli pfijmi domacnosti. (Obrazek ¢. 34)
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Obrazek 34 Porovnani poiadi kraju: ¢isty disponibilni diichod na 1 obyvatele a souhrnny indikator
¢istych prijmi domacnosti EU-SILC 2019
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Pti porovnani ukazatelt ¢istého disponibilniho dichodu na obyvatele a ¢istych piijmu
domaécnosti dle Setfeni EU-SILC vidime nepatrné rozdily, ale u vétSiny kraja je vysledné
poradi témét shodné. D4 se konstatovat, Ze zde existuje silna shoda. Vétsina krajii se mezi
témito dvéma ukazateli 1i8i o dvé az tii pofadova mista. Nejvétsi shoda panuje u hlavniho
mésta Prahy, které se umist'uje na prvnim mist¢, a Plzefiského kraje na misté patém. Shodu
vykazuje té2 kraj Ustecky na piedposlednim misté v Zebiicku. Zlinsky kraj byl dle Setieni
EU-SILC u ukazatele Cistych ptijmit domacnosti zhodnocen na poslednim, ¢trnactém miste,
ale z vysledkii narodnich uétd CSU je na Sestém mist&, coZ je rozdil osmi mist. Nejvyrazngjsi
rozdilnost panuje u Karlovarského kraje, kde v Cistych piijmech zaujima ctvrté misto,

a v HDP na obyvatele misto posledni.
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4.43 Zhodnoceni a porovnani kraji CR dle obecné miry nezaméstnanosti
s vysledky souhrnného indikatoru Zivotnich podminek EU-SILC 2019

Ukazatel zaméstnanosti se v narodnich Gétech Ceského statistického tifadu udava
V poctu zaméstnanych osob na hlavni pracovni pomér v daném regionu. Jelikoz tato
vysledna data zaméstnanosti sleduji zaméstnance dle mista jejich zaméstnani, nejsou
v souladu s metodikou Setfeni EU-SILC, kde se zjist'uji osoby zijici v daném kraji bez
ohledu na to, kde pracuji, nelze tyto dva ukazatele z podstaty véci porovnavat. DalSim
divodem, pro¢ nepouzit k porovnani ukazatel zaméstnanosti dle narodnich Gctl, je fakt, ze
dostatecné neodrazi Zivotni uroven obyvatel ve sledovaném uzemi (kraji). Pro Gceln&;si
srovnani je vhodné pouzit tzv. obecnou miru nezaméstnanosti, kterd vychazi z dat
Vybérového Setieni pracovnich sil, které probiha téz terénnim zjistovanim v domacnostech,
jak je tomu u Setfeni EU-SILC. Jednia se o ukazatel primérné ro¢ni obecné miry
nezaméstnanosti, udavané v %, z vefejné dostupnych dat Ceského statistického ufadu.
(Obecna mira nezaméstnanosti v regionech soudrznosti a krajich, 2020) Z vetejné databaze
Ceského statistického Gfadu byla vybrana data ukazatele obecné miry nezaméstnanosti z let
2009, 2012, 2015 a 2019 a vyvojove¢ zobrazena ve sloupcovém grafu. (Obrazek ¢. 35,
Ptiloha J)

Obrazek 35 Obecna mira nezaméstnanosti ve vybranych letech
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Obecnd mira nezaméstnanosti klesla za poslednich deset let ve vSech krajich témér
0 75 %. Mezi lety 2009 az 2012 klesala pomaleji, ale od roku 2012 do soucasnosti klesala
kontinualné ve vSech krajich. Nejhorsi miru obecné nezaméstnanosti m¢l a doposud ma kraj
Karlovarsky. V roce 2009 byla v tomto kraji nezaméstnanost na trovni 10,91 %. V roce
2019 jiz jen 4,19 %, coz je vyrazné zlepseni ukazatele, bohuzel ale stale nejhorsi ze vsech
kraji CR. Vys8i nezaméstnanost dokladaji vysledky i v Usteckém a Moravskoslezském
kraji, kraj Ustecky se zejména po roce 2015 dokazal dostat na tieti nejhorsi pozici z ptivodni
druhé nejhor$i, nezaméstnanost tam klesla z 10,07 % na 2,51 %. Naproti tomu
Moravskoslezsky kraj, ktery byl v roce 2009 tfetim nejhors$im, z 9,68 % v roce 2009 klesl
na 3,66 % pro rok 2019. Nejmensi miru nezaméstnanosti z roku 2009 vykazuje Jihocesky
kraj (4,28 %), Stiedocesky kraj (4,42 %) a hlavni mésto Praha (3,06 %). Po deseti letech,
v roce 2019, se stava vitéznym krajem S nejmensi mirou nezaméstnanosti kraj Plzenisky
(1, 28 %), nasleduje ho hlavni mésto Praha (1,30 %), Stfedocesky kraj (1,32 %) a kraj
Vysocina (1, 39 %). Nasledny paprskovy graf zobrazuje srovnani krajii mezi vysledném
poradi obecné miry nezaméstnanosti a vysledkil souhrnnych indikatora v Setfeni EU-SILC

2019. (Obrazek ¢&. 36)

Obrazek 36 Porovnani poradi krajii: obecna mira nezaméstnanosti a souhrnny indikator EU-SILC
2019
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Nejvyraznéjsi diferenci vykazuje jiz tradi€né v porovnani mezi vysledky EU-SILC a
kteréhokoliv ekonomického ukazatele, hlavni mésto Praha, které zastava ve vysledcich
zivotnich podminek dvanactou pozici, a v mife nezaméstnanosti pozici druhou. Vyraznéjsi
diference ale mizeme shledat 1 v Jiho¢eském kraji a Karlovarském kraji, které¢ se naopak
Vv zivotnich podminkach umist'uji na prednich mistech, ale v obecné mife nezaméstnanosti
vykazuji horsi pozici. Zajimavosti je JihoCesky kraj, ktery zaujima prvenstvi v ukazatelich
zivotnich podminek dle EU-SILC, ale v mife nezaméstnanosti je az na sedmém misté.
Shodné potadi v tomto porovnani vyslo u Jihomoravského, Zlinského a Moravskoslezského
kraje, a téméf stejnych pozic dosahly téz kraj StredocCesky, Plzensky, Kralovehradecky a kraj

Vysocina.

U vSech ekonomickych ukazateli vnimame odliSnosti zejména u hlavniho mésta
Prahy, které zaujima opacné pozice ve vysledcich zivotnich podminek domacnosti a
ekonomickych ukazatel. Obyvatelé zijici v Praze shledavaji své zivotni podminky za
neuspokojivé, pfitom z hlediska makroekonomickych ukazatelll je povazovéana za jasného
premianta a dominuje celé¢ Ceské ekonomice, a to jak v hrubém domacim produktu,
disponibilniho dichodu, tak u 0sob s nejniz§i obecnou mirou nezaméstnanosti. Opaéné
diference pfinesly vysledky srovnani u kraje Karlovarského. Zde obyvatelé shledavaji své
zivotni podminky za spise uspokojivé, ¢tvrté nejlepsi ze vSech krajl, ale naopak z pohledu
ekonomickych ukazatelll zaujima Karlovarsky kraj posledni misto v obecné mife
nezaméstnanosti a v hrubém domécim produktu na obyvatele, a jedendcté misto v Cistém
disponibilnim dichodu na jednoho obyvatele. Nejvétsi shoda jednoznaéné panuje
v Usteckém kraji, ktery se jak ve ekonomickych ukazatelich, tak ve vysledcich $etieni EU-
SILC umistuje na poslednich tfech pozicich. Dlouhodob¢, i z vyvojového hlediska, je tento
kraj vyhodnocovan na poslednich pfi¢kach mezi vSemi kraji CR. Hned za nim je kraj
Moravskoslezsky, ktery je hodnocen ve vSech porovnanich shodné&, nejcastéji na dvanactém
a tfindctém misté. Shodu vykazuje téz kraj Stiedocesky, ktery naopak dosahuje vybornych
pozic ve vSech ukazatelich vybranych pro tento vyzkum, nejcastéji druhé pofadové misto.
Ostatni kraje nevykazuji vyraznych rozdilnosti, pohybuji se cca o tfi az ¢tyfi mista bud’

Vv lep$i, nebo v horsi poloviné.
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Z vysledného porovnani vyplynulo, Ze ekonomické ukazatele kraji nezrcadli
spokojenost s vysledky Setieni v domacnostech EU-SILC, kde se odrazi nazory obyvatel na
zivotni uroven vV daném regionu. Zaroven ale nelze konstatovat, ze by byly diference natolik
vyrazné, aby ovlivnily vSeobecny pohled na nejlepsi a nejhorsi kraje co se zivotni urovné
obyvatel tyka. Vyjimkou je v tomto vyzkumu hlavni mésto Praha, které se ve vyslednych
poradich jevi naprosto opacné. Praha se fadi mezi nejbohatsi regiony Evropy, coz je zkratka
nesrovnatelné s ostatnimi kraji, ale v otdzkach vychazeni s pfijmy, vysokymi naklady na
bydleni, hluku v okoli, kriminality, men$i obytné plochy... aj. nezastavd prvenstvi, ale

naopak, dle Setfeni EU-SILC ji obyvatelé hodnoti negativnéji nez ostatnich kraje.
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5 Zhodnoceni vysledkii a zavér

Hlavnim cilem diplomové prace je posouzeni a porovnani zivotnich podminek
obyvatel mezi kraji CR zpohledu vybranych ukazateli Setfeni Zivotnich podminek
domacnosti EU-SILC. Téma Zivotnich podminek je z pohledu vétSiny autorti a odbornikti na
dané téma rozdilny, ale vétSina se shoduje na meéfitelnosti zivotni irovné na zakladé bud’
objektivnich ukazateld jako jsou piijmy domdcnosti, ndklady na bydleni, rozloha obytné
plochy, zakladni vybavenost standartnimi pfedméty uzivani apod., nebo subjektivnich
ukazatell, které odrazi individuélni pocit, resp. nazor kazdé domacnosti na svou zivotni
uroveinl, coz je napi. zatéz splacet pijcky, podminky bydleni z hlediska hlu¢nosti z okoli,
mistni kriminality, vlhky ¢i tmavy byt aj.. Z tohoto divodu byly prvotné ukazatelé rozdéleny
do téchto dvou skupin pro nasledné porovnani. Expertnim a statistickym vybérem je pak
v kone¢né fazi vybrano Sest objektivnich a Sest subjektivnich ukazatelti irovné Zivotnich
podminek dle Setfeni EU-SILC, kterymi se cela prace zaobira. Jednotlivé ukazatele jsou
nejdiive popsany, a graficky znazornény, jak z vyvojového hlediska v zamérné vybranych
letech 2009, 2012, 2015 a 2019, tak samostatné v roce 2019 Vv krajském srovnani CR.
Z hlediska vyvoje ukazatelé postupné dokladaji zlepSujici Zivotni Groven obyvatel ve vSech
krajich CR. V letech od 2009 az 2012 spise stagnuji, coz evidentn& souvisi s ekonomickou
krizi v tomto obdobi. Naopak nejvyraznéjsi zménu k lepSimu vykazuje obdobi mezi rokem

2015 a sledovanym rokem 2019.

Samostatna kapitola se vénuje Krajskému porovnani potfadi mezi objektivnimi a
subjektivnimi ukazateli i mezi v§emi vybranymi dohromady. Diference mezi kraji jsou
vyhodnoceny pomoci souhrnného indikatoru pofadové metody. Z vysledného porovnani se
zjistilo, Ze mezi subjektivnimi a objektivnimi ukazateli existuji patrné diference, coz
potvrzuje teoreticka vychodiska z literarni reSerSe préce, tedy Ze jiny pohled na svou zivotni
uroven vnimaji sami obyvatelé, a jiny pohled piinasi objektivni ukazatele. Z podrobného
zkoumani vyplyva, ze diference se nejvice prokazaly v Pardubickém kraji, kde obyvatelé citi
jistou materialni deprivaci a zhodnotili své Zivotni podminky na paté nejhorsi trovni ze
vSech kraji. Oproti tomu objektivni ukazatele vykazuji druhé az tieti misto mezi nejlepSimi
kraji. Opacna rozdilnost nastala v Olomouckém a Plzeniském kraji, kde objektivné méli
obyvatelé vyssi nédklady na bydleni, nizs§i piijmy, a pfesto se v subjektivnich ukazatelich

vyjadfovali pozitivné v otazkadch bydleni, vybavenosti domacnosti, naro¢nosti splacet
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pujcky a vychdzeni se svymi piijmy. U ostatnich kraji dochézelo pouze k mirnym vykyvim
mezi pofadimi, o maximaln¢ dvé az tfi pticky. Nejlepsimi kraji z vystupii prace vybranych
ukazateld Zivotnich podminek EU-SILC se staly kraje Jiho¢esky, Plzensky a kraj Vysocina,
a naopak za kraje s nejhorSimi zivotnimi podminkami se jednozna¢né povazuji Kraje

Ustecky a Moravskoslezsky, poté i hlavni mésto Praha.

Nasledujici ¢ast diplomové prace, ktera sméfuje K jejimu dil¢imu cili, bylo porovnani
zjisténych vysledki z Setfeni EU-SILC s jinymi ekonomickymi ukazateli. Dilezité bylo
vybrat vhodné srovnatelné ukazatele s Settenim EU-SILC pro nasledné krajské porovnani,
pfi¢emz zistala zachovana pofadova metoda souhrnného indikatoru. Pro tento ucel byly
vybrany ukazatelé hrubého doméciho produktu na 1 obyvatele, ¢istého disponibilniho
duchodu na 1 obyvatele a obecné miry nezaméstnanosti. Porovnani pofadi mezi vysledky
vybranych ukazatelii EU-SILC s vybranymi ekonomickymi ukazateli ptfineslo nékolik
zavéra. K ukazateli hrubého domaciho produktu na jednoho obyvatele byl vztazen i ukazatel
Cistych pfijmi domacnosti z Setfeni zivotnich podminek, protoze jsou tyto ukazatele
navzajem nejvice porovnatelné. V tomto srovnani vykazuji kraje jen minimalni rozdilnosti,
Vv fadu o dvé az maximalné ¢tyfi pofadova mista, vyjimkou je kraj Karlovarsky, ktery v HDP
dosahuje nejhorsich vysledki, byl na poslednim misté, a v ¢istych piijmech domacnosti se
umistil na misté ¢tvrtém. Opaény efekt je sledovan u Zlinského kraje, ktery v ukazateli HDP
zaujal pozici Sestého pofadového Cisla, ale v Cistych piijmech byl na poslednim, ¢trnactém
misté. Porovnanim HDP na 1 obyvatele s celkovymi vysledky vSech ukazateltt EU-SILC
vznikly nejvyrazngjsi diference ze vSech moznych srovnani v této praci. O ¢tyfi mista témet
u vSech kraju. Vyjimkou je opét hlavni mésto Praha, které v HDP dominuje nad vSemi
ostatnimi kraji, ale z hlediska zivotnich podminek je hodnocené aZ na dvanactém misté. Pti
srovnavani Cistého disponibilniho dichodu bylo Zzadouci vztahnout ukazatel jak
k celkovému potadi EU-SILC, tak ke konkrétnimu ukazateli ¢istych piijmt domacnosti.
Vysledné srovnani pouze s ptijmy obyvatel pfineslo nepatrné rozdilnosti, fddove jen o dveé
az tii pricky. Anomaln¢ vysel Karlovarsky kraj, ktery u ¢istého disponibilniho dichodu
udava jedenactou pozici, u ¢istych piijmt domacnosti vsak ¢tvrtou nejlepsi pozici, jde 0
markantni rozdil o sedm pozic. Vyrazné diference v né€kterych krajich pfineslo srovnani
s celkovym potfadim Zzivotnich podminek domacnosti, kde se opét hlavni mésto Praha

objevuje na opacnych koncich zebticku. V zivotnich podminkach je na dvanactém miste,
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v ¢istém disponibilnim diichodu na misté prvnim. Zajimavé se jevi rozdil u Jihoceského
kraje, ktery je naopak v ukazatelich EU-SILC na prvnim mist¢, ale v ¢istém disponibilnim
dichodu az na mist¢ osmém. Z hlediska ukazatele miry obecné nezaméstnanosti jsou
nalezeny rozdilnosti jen v nékterych krajich. Jedna se opét o hlavni mésto Prahu, které
dosahuje druhé nejniz§i nezaméstnanosti ze vSech kraji, a jak je uz nékolikrat zminéno,
Vv Setfeni Zivotnich podminek zaujima dvanacté, tieti nejhorsi misto. Druhym piekvapujicim
vyraznym rozdilem disponuje opét kraj JihoCesky, ktery se nachazi na prvni pozici v Setfeni
EU-SILC, ale dle obecné miry nezaméstnanosti je az na sedmém misté. Ostatni kraje

vykazuji témét shodnych vyslednych poradi v obou ukazatelich.

Pfi vzajemném porovnavani mezi ekonomickymi ukazateli a vysledky vybranych
ukazateli pfijmi a zivotnich podminek EU-SILC byly zjistény a popsany konkrétni
diference, které jsou dikazem, ze pro zjisténi kvality zivota obyvatel v jednotlivych krajich
CR, zjisténi miry Zivotni urovné a Zivotnich podminek, je nemozné stanovit jednotny
ukazatel, ale je nutné pouzit co nejvice moznych a dostupnych ukazateli. Ekonomické
ukazatele jsou v této praci dopliujicimi, nicméné velmi dilezitymi parametry dokazujici
komplexnost zkoumani Zivotni trovné obyvatel. Setieni EU-SILC je zaméfeno vice na
kvalitu bydleni a jeho okoli, vybavenost domacnosti béznymi pfedméty, piijmy domdacnosti,
naklady na bydleni a vyuziva pfitom objektivni i subjektivni ukazatele. Kazdym rokem se
do Setfeni ptidava jiny dopliujici modul, ktery udavéa Eurostat. Jedna se naptiklad o oblast
zdravi, materialni deprivace, materialni a socidlni podminky déti apod. Zivotni tirovei miize
byt dale méfena naptiklad z hlediska dostupné a kvalitni socialni a zdravotni péce, nebo
z pohledu pfistupu ke vzdélani a vys$sim seberealizaénim hodnotam. Jak jiz bylo uvedeno
V uvodu, pfi zkoumani a hodnoceni Zivotni Grovné obyvatel je nutné vzit v ivahu vlastni
nazory a pocity jednotlivceil, které se mohou v jednotlivych krajich vyrazné lisit. Nutné je
brat ohled na specifi¢nost kazdého kraje, lidské natury, specifi¢nost smysleni, mistni kulturu,
zvyky, Clenitost Uzemi ¢i demografické rozdily. VSechny tyto aspekty Setfeni Zivotnich
podminek EU-SILC spliiuje tim, Ze se uskuteciiuje piimo osobnim kontaktem tazatele
s respondentem v jeho domacnosti, ackoliv zdaleka vSak neobsahuje v§echny mozné oblasti
ukazatell tak, aby mohlo byt na jeho zédklad€¢ dosazeno jediného piesného vymezeni pojmu

»Zlvotni uroven obyvatel*.

71



6 Seznam pouzitych zdroji

CERVENKA, Jan, 2003a. Co je Zivotni Groven?. SOCIOweb [online]. 2003(2), 3 [cit. 2021-
01-10].
Dostupné z: http://www.socioweb.cz/upl/editorial/download/103_SOCIOweb_2 2003.pdf

CERVENKA, Jan, 2003b. Jak mé&fit Zivotni Groveii?. SOCIOweb [online]. 2003(2), 3-4 [cit.
2021-01-10].
Dostupné z: http://www.socioweb.cz/upl/editorial/download/103 _SOCIOweb 2 2003.pdf

European unions statistics on income and living condicions. Eurostat [online]. [cit. 2021-
02-21]. Dostupné z: https://ec.ecuropa.eu/eurostat/web/microdata/european-union-statistics-
on-income-and-living-conditions

HEBAK, Petr, Jiti HUSTOPECKY, Eva JAROSOVA a Ivana MALA, 2004-2005.
Vicerozmérné statistické metody. 2., pteprac. vyd. Praha: Informatorium. ISBN 80-733-
3039-3.

HENDL, Jan, 2012. Prehled statistickych metod: analyza a metaanalyza dat. 4., rozs. vyd.
Praha: Portal. ISBN 978-80-262-0200-4.

HLAVSA, Tomas, 2010. Metodologické néstroje hodnoceni rozvoje regionii CR v ramci
regionalni  politiky  EU  [online]. Praha [cit. 2021-03-01]. Dostupné z:
https://www.pef.czu.cz/dl/46320. Disertatni prace. Ceska zemé&délska univerzita v Praze,
provozné ekonomicka fakulta, katedra statistiky. Vedouci prace Prof. Ing. LibuSe SvatoSova,
Csc.

HUSEK, Roman a Jan PELIKAN, 2003. Aplikovand ekonometrie: teorie a praxe. Praha:
Professional Publishing. ISBN 80-864-1929-0.

KERMIET, Vladimir. Jak si vedou ceské domacnosti z pohledu nérodnich ucta.
Statistika&my [online]. 2016, 1 [cit. 2021-03-15]. Dostupné z: doi:Statistika a my

Measuring Quality of Life [online], 1997. 3 [cit. 2021-02-10].
Dostupné z: https://www.who.int/mental health/media/68.pdf

MINARIK, Bohumil, Jana BORUVKOVA a Milo§ VYSTRCIL, 2013. Analyzy v
regionalnim rozvoji. [Praha]: Professional Publishing. ISBN 978-80-7431-129-1.

Obecnd mira nezaméstnanosti v regionech soudrznosti a krajich [online], 2020. Praha:
Cesky statisticky utad [cit. 2021-03-05].

Dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-
objekt&pvo=ZAMO06&z=T&f=TABULKA&TFiltr=GC%7EF_M%T7EF_Z%7EF_R%7EF_P%
7TE_S%7E_U%7E301-501-401-202-

411 null_&katalog=30853&str=v95&c=v147~8 RP2019

Popis vypoétu NHD: Ceské republika, verze 1.2., 2019. Cesky statisticky iirad [online]. [cit.
2021-03-02]. Dostupné z: https://apl.czso.cz/nufile/GNI_CZ cz v1.2.pdf

72



Prijmy a Zivotni podminky domdacnosti C’Ig v roce 2019: Household income and living
conditions in the CR 2019, 2020. 1. Praha: Cesky statisticky ifad. Prace, socialni statistiky.
ISBN 978-80-250-2975-6.

Zaméstnanost a nezaméstnanost podle vysledktt VSPS - Metodika. Cesky statisticky tirad
[pnline]. Praha [cit. 2021-03-15]. Dostupneé z: https://www.czs0.cz/csu/czso/zam_vsps
Zivotni podminky v CR 2019, 2020.

Cesky  statisticky  urad  [online]. Praha [cit. 2021-01-20]. Dostupné z:

https://www.czso.cz/documents/10180/23178402/zivotni_podminky_2019.pdf/8a3b9547-
497b-49d3-9b35-7510f6bfaf67?version=1.0

73



Piiloha A

Piiloha B

Piiloha C

Pfiloha D

Piiloha E

Pfiloha F

Ptiloha G

Piiloha H

Piiloha |

Piiloha J

Prilohy

Varia¢ni koeficienty vybranych ukazatelti Setfeni EU-SILC 2019

Korelacni matice vybranych ukazatell Setteni EU-SILC 2019
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Vypocet pofadi jednotlivych kraji CR mezi viemi vybranymi ukazateli EU-
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HDP na 1 obyvatele ve vybranych letech a vypocet pofadi jednotlivych kraja
CR za rok 2019 s vyuzitim souhrnného indikatoru

Cisty disponibilni diichod na 1 obyvatele ve vybranych letech a vypocet
pofadi jednotlivych krajit CR za rok 2019 s vyuzitim souhrnného indikatoru
Obecna mira nezaméstnanosti ve vybranych letech a vypocéet poradi

jednotlivych kraji CR za rok 2019 s vyuzitim souhrnného indikatoru
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Priloha A

SUBJEKTIVNI UKAZATELE

Variacni koeficienty vybranych ukazatelt Setfeni EU-SILC 2019

OBJEKTIVNI UKAZATELE

5 2 2 — = = = = <

E E & 2| E & E 3 g2 5 £ g

2 ] = 2 =l 8, 3 3 3 £ 3 3 5
= = a 5 2 3 5 2 & 2 o2 = 2 2w

s ) o < — e Q < o2 [ n @» B 7} 7] (=%
o S = =l = = 5 = = 0 S = =) = =) « E
% 3 z ° 2 E 8 £z I 2 & £ Eol = gz 52
g B > 3 2 £ £ 3s 8 2 £ g 2Z BE s 52
KRAJ s g g = S € S ¥ EE 3 § &3 25 gg 237 &8
HI. m. Praha 5,40 3,91 7,65 19,51 16,05 11,24 4,86 16,78 1,73 18,10  259392,39 8100,28 8,59 1,88 7,49 912 3361
Stitedotesky 5,78 1,99 5,93 13,76 12,32 7,48 1,39 14,52 3,05 13,30  203694,33 5575,87 3,92 1,47 5,23 575 34,57
Ji 4,70 1,75 4,20 9,74 4,75 3,73 2,13 10,73 2,43 13,10  196535,54 5103,14 3,52 1,73 4,15 469 3507
3,78 1,55 5,07 7,79 4,61 3,54 432 16,59 2,54 14,50  197657,11 5277,30 7,05 0,91 7,95 912 36,07
5,64 2,14 5,74 13,07 8,56 11,04 1,11 17,22 5,68 16,20  200544,81 5585,82 7,07 2,21 2,23 522 3917
6,88 2,96 4,83 18,12 15,24 14,14 7,09 21,51 3,12 19,00  184217,25 6115,68 12,91 7,11 14,63 1539 3562
12,62 8,04 9,13 15,23 11,97 9,84 2,75 16,74 3,99 15,60  194003,79 5798,30 3,84 2,65 3,87 419 3549
6,83 1,71 478 19,67 11,38 9,01 1,01 11,09 1,49 1350  195547,87 4953,35 4,82 1,48 447 551 36,63
8,31 431 7,48 10,49 7,06 3,38 8,21 25,27 2,74 1360 186331,24 5111,15 3,03 1,33 6,63 740 36,49
10,16 2,61 5,32 11,64 6,47 2,94 1,74 10,15 1,25 12,30  190577,52 4641,28 4,02 1,61 4,23 6,18 34,60
7,11 2,73 5,29 14,86 10,28 6,64 3,76 20,84 2,33 1450  203443,29 5749,45 6,13 2,13 5,77 6,16 36,19
8,66 2,61 6,76 10,76 8,83 6,24 2,96 17,87 2,13 14,60 193114,48 5220,47 7,88 1,35 9,40 12,45 36,51
8,66 2,12 5,52 16,31 7,77 4,58 1,69 13,32 3,78 14,40  183140,53 5166,38 5,42 0,97 4,49 436 3586
7,89 2,50 5,86 13,13 14,52 9,01 3,33 16,07 4,08 16,40 18706814 5552,77 10,20 3,21 7,76 805 3522
primer 7,32 2,92 5,97 13,86 9,99 7,34 3,31 16,33 2,88 14,94 19823345 5567,95 6,32 2,15 6,31 740 3579
2,23 1,61 1,30 3,52 3,60 3,37 2,12 4,14 1,15 1,86  18139,21 794,04 2,75 1,50 2,99 3,12 1,25
30,52% 5515% 21,71% 2540% 3610% 4588% 63,94% 2536% 39,86% 1244% 9,15 % 1426% 4361% 7011% 47,34% 4223% 350%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Ptiloha B

ukazatel

vihkost

vychazeni s prijmy

zatéz nakladu na bydleni
zatéz splacet pujcky
naklady na bydleni z prijmt
celkové cisté prijmy
naklady na bydleni

nemohou si dovolit auto

nemohou si dovolit internet
nemohou si dovolit mycku
nemohou si dovolit susicku

primérna plocha na osobu v
m2

hkost bytu

0,13
0,11
-0,02
-0,04

0,04

0,06
-0,10

-0,36
-0,22

-0,22
0,07

-0,13
-0,16
-0,07

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

0,30
0,25
0,29
0,34
0,17
0,25

0,10
0,30

-0,16
0,17

-0,05
-0,10
-0,16

0,31
0,18
0,25
0,39
0,17
0,23

0,30
0,41

-0,15
-0,11

-0,08
-0,06
-0,13

76

0,76
0,70
-0,04
-0,04
-0,05
0,50

0,36
0,53

0,31
0,38

0,12
0,06
-0,17

tredi

éné pros

1

necis

1,00
0,84
0,19
0,22
0,09
0,72

0,39
0,69

0,58
0,58

0,41
0,35
-0,32

1,00
0,11
0,24
0,36
0,84

0,29
0,62

0,66
0,72

0,36
0,37
0,09

ychazeni s prijmy

1,00

0,82
-0,12
0,43

0,03
0,32

0,35
0,43

0,69
0,61
-0,13

Korela¢ni matice vybranych ukazatelt Setfeni EU-SILC 2019

1,00
0,23
0,44

-0,03
0,28

0,32
0,35

0,50
0,48
0,27

1,00
0,35

-0,27
0,00

0,18
0,23

-0,19
-0,19
0,54

naklady na bydleni

1,00

0,34
0,75

0,84
0,72

0,59
0,58
-0,02

celkové Cisté prijmy

1,00
0,85

0,10
-0,17

-0,05
0,02
-0,39

1,00

0,46
0,28

0,30
0,29
-0,38

nemohou si dovolit

1,00
0,72

0,77
0,79
0,01

nemohou si dovolit

1,00
0,67
0,60
-0,04

nemohou si dovolit

mycku

1,00
0,95
-0,22

nemohou si dovolit

1,00
-0,08

locha na

primeérna p
osobu v m2

1,00



Ptiloha C Hodnoty objektivnich ukazatelit EU-SILC ve vybranych letech

Cisté prijmy za rok v K¢

m 2019 2015 2012 2009
m 259392 216117 202446 196726
203694 174401 164366 156670
196536 153516 146564 137210
197657 164206 154622 140 044
200545 159281 148624 129720
184217 145067 131473 131018
194004 158544 149147 133448
195548 169562 146205 137439
186331 150718 137899 129818
190578 151715 153330 135981
203443 160003 150569 135952
193114 151981 138223 125686
183141 144679 145282 136401
187068 140513 130850 125970

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Naklady na bydleni za mésic v K¢

m 2019 2015 2012 2009
m 8 100 7227 7130 6 435
5576 5311 5143 4682
5103 4990 4764 4263
5277 5105 5079 4094
5586 5358 5285 5151
6116 5900 5489 4607
5798 5667 5 655 5016
4953 4781 5099 4439
5111 4 656 4521 4281
4641 4624 4436 4125
5749 5580 5422 4982
5220 4790 4775 4337
5166 5240 4938 4331
5553 5615 5391 4758

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

2015
11,6
58
5,6
7,1
11,3
15,7
7,2
43
6,9
59
10,2
9.9
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19,1
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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2018
3,0
1,2
1,9
1,2
08
8,3
2,2
14
1,1
24
3,0
1,6
3,0
3,6

2012
15,7
54
6,8
8,5
15,3
11,2
9,6
8,3
9,2
7,0
10,5
10,9
14,0
18,3

Vybavenost domacnosti: bez automobilu v %

Vybavenost domacnosti: pristup k internetu v %

2017
3,6
2,2
2,1
1,4
1,5
9.4
08
2,2
2,0
25
29
3.9
2,7
5,1

2009
13,0
6,1
73
13,0
16,5
16,6
10,4
103
11,6
55
105
14,4
13,4
17,4



Vybavenost domacnosti: mycka nadobi v %
2019 2018 2017

Rok |
DA 5 05 1S
52 52 s
12 41 s
19 54 103
22 40 58
e 159 18

65 68 82
12 91
58 65
4 88 118
15 80 123
18 a1 s

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Liberecky 3,9 3,9 57
Kralovéhradecky 45 2,3 6,3

Obytna plocha na osobu v m?
m 2019 2015 2012 2009

3361 3250 3215 29,9
Stredocesky 34,57 34,33 33,72 31,55
3507 34,58 32,18 30,62
36,07 3352 3317 32,13
39,17 3323 3249 2848
3562 32,26 30,97 30,19

36,49 3352 3228 30,91
3460 32,95 3218 3120
36,19 34,89 32,83 3187
36,51 33,99 3290 3140
35,86 33,45 31,75 3195
3522 3267 3052 2884

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Liberecky 3549 34,05 32,65 29,96
36,63 36,07 3235 32,37
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Ptiloha D Hodnoty subjektivnich ukazatelt EU-SILC ve vybranych letech

Problémy s bydlenim: vlhkost v byté v %

m 2019 2015 2012 2009
[H.m.Praha | 54 59 75 10,0
58 8,6 97 135
47 8,1 8,7 16,5
38 6,5 47 10,0
56 11,9 13,3 10,1
6,9 6,6 10,0 13,7
12,6 10,1 10,1 16,3
6.8 97 12,7 21,0
8,3 5,1 14,1 15,4
10,2 17,8 14,8 15,6
7.1 96 10,5 14,7
87 84 10,9 15,2
87 11,4 95 14,6
7.9 8,4 10,3 13,8

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Problémy s bydlenim: tmavy byt v %

m 2019 2015 2012 2009
DN o 4 0 1
e 1z e
025 w22
17 e 38 4
327 436
27 5028 s
21 a4 23 42

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Problémy s bydlenim: hluk z okoli v %

Stiedocesky
Jihocesky
Plzefisky
Karlovarsky
Ustecky
Liberecky
Kralovéhradecky
Pardubicky
Vyso€ina
Jihomoravsky
Olomoucky
Zlinsky

Moravskoslezsky

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Stredocesky
Jihocesky
Plzerisky
Karlovarsky
Ustecky
Liberecky
Kralovéhradecky
Pardubicky
Vyso€ina
Jihomoravsky
Olomoucky
Zlinsky

Moravskoslezsky

2019
19,5
13,8

9,7

78
13,1
18,1
15,2
19,7
10,5
11,6
14,9
10,8
16,3
13,1

2019
1,2
75
3,7
Bi5)
11,0
14,1
9,8
9,0
34
29
6,6
6,2
4,6
9,0

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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2015
18,2
15,1
11,8

9,7
19,6
14,7
10,8
13,6
11,6
12,3
17,3
13,5
13,8
14,9

2015
15,7
16,7

74
10,9
12,8
21,2

8,8

9,6

3,0

6,0
10,8

73

7,2
16,4

2012
18,9
16,5
12,8
11,3
13,8
17,5

74
15,3
17,4
15,6
15,5
12,6
15,1
11,6

Problémy s bydlenim: kriminalita v %

2012
21,6
20,0

9,1
12,3
18,9
19,5

8,6

8,3

52
12,1
12,2

7.7

57
12,1

2009
24,6
231
19,1
16,0
18,3
17,8
17,2
18,2
19,2
13,7
17,8
19,6
15,2
18,3

2009
37,0
22,9
12,3
17,9
18,9
25,6
13,8

9,4
8,5
73
14,8
94
6,7
16,4



Obtizné vychazeni s prijmy v %
2019 2015 2012

e W
woosa

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Schopnost splacet puijéky v %

m 2019 2015 2012
25 45 o0
s 98 s
21 s
23 50 s
8 51 a8

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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2009
7,0
6,5
56
8,4
6,5

10,2
9,9
58

10,4
4,4
7,0

10,1
55

10,9

2009
3,1
47
53
55

10,8
9,5
8,7
49
29
4,1
53
9,2
6,4
8,5



Ptiloha E Vypocet pofadi jednotlivych krajii CR v objektivnich ukazatelich EU-SILC 2019 s vyuzitim souhrnného indikatoru

x H S
o =
S 2 o <
- o 0 >

ke 2 g 3

©
o S = ®
= = © )
S S S =
o o o =]
o k=] °

dovolit auto

rimér poradi
kazatelt

nemuze si
nemuze si
nemuize si
celkové poradi objektivnich

naklady na bydleni za mésic
ukazatell

pramérna p
Cisté prijmy

2

2 5 5

5 R S

KRAJ = 2 S
m 8100,3 4 2 19 9 75 10 336 14 259 392 2
Stiedocesky 55759 9 39 4 15 5 5,2 7 346 13 203 694 2 6,667 6-7
JihoGesky 5103,1 3 35 2 1,7 8 42 3 35,1 1 196 536 6 5,500 23
Plzefisky 5277,3 7 70 9 0,9 1 79 12 36,1 6 197 657 5 6,667 6-7
2,2 11 2,2 1 39,2 1 200 545 4 6,167 4

Karlovarsky 5585,8 10 71 10
6115,7 13 12,9 14 7,1 14 14,6 14 35,6 8 184 217 13 12,667 14

5798,3 12 38 3 27 12 39 2 355 9 194 004 8 7,667  10-11
4953 4 2 48 6 1,5 6 45 5 36,6 2 195 548 7 4,667 1
5111,2 4 3,0 1 13 3 6,6 9 36,5 4 186 331 12 5,500 23
46413 1 40 5 1,6 7 42 4 346 12 190 578 10 6,500 5

8 36,2 5 203 443 3 7,500 9

5749,5 11 6,1 8 2,1 10 58
5220,5 6 79 1 1,4 4 94 13 36,5 3 193 114 9 7,667 10-11
5166,4 5 54 7 1,0 2 45 6 359 7 183 141 14 6,833 8
5552,8 8 10,2 13 3,2 13 78 11 352 10 187 068 1 11,000 13

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Ptiloha F Vypodet pofadi jednotlivych krajii CR v subjektivnich ukazatelich EU-SILC
2019 s vyuzitim souhrnného indikatoru

lka zatéz splacet pujcky

hkost bytu
di
ubjektivnich ukazatelu

ubjektivnich ukazatelu

hluk z okoli
kriminalita
prameér poradi
celkové poradi

8 g g g g

g g 2 2 2

54 3 39 12 195 13 112 13 49 12 17 3

Stredocesky 58 5 20 4 138 8 75 8 14 3 30 9

Jihocesky 47 2 18 3 97 2 37 4 21 6 24 6

Plzerisky 3,8 1 16 1 78 1 35 3 43 11 25 7

Karlovarsky 5,6 4 21 6 13,1 6 110 12 1,1 2 57 14

Ustecky 69 7 30 11 181 12 141 14 71 13 31 10
Liberecky 126 14 80 14 152 10 98 11 27 7 40 12 11,333 14
WEINTLEGEEES 68 6 1,7 2 197 14 90 10 10 1 15 2 5833 4
Pardubicky 83 10 43 13 105 3 34 2 82 14 27 8 8333 10
Vysocina 102 13 26 8 116 5 29 1 1,7 5 12 1 5500 3
Jihomoravsky 71 8 27 10 149 9 66 7 38 10 23 5 8,167 9
Olomoucky 87 11 26 9 108 4 62 6 30 8 21 4 7,000 6
Zlinsky 87 12 21 5 163 11 46 5 1,7 4 38 11 8,000 8
UMEVE GV 79 9 25 7 131 7 90 9 33 9 41 13 9,000 11

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Ptiloha G Vypodet pofadi jednotlivych krajti CR mezi viemi vybranymi ukazateli EU-
SILC 2019 s vyuzitim souhrnného indikatoru

di

>

prameérné pora

poradi subjektivnich

ukazatelt
celkové poradi mezi

poradi objektivnich

ukazatell
kraje mezi vSemi

ukazateli

6.750
1 6750

(6N |

O~N®»S AN

Pardubicky 1 2-3 6,917

Olomoucky 6 1011 7,333

Liberecky 14 10-11 9,500

8 8 7417 9
9 9 783 10

11
| H..m.Praha [P 12 9,667 12
1 13 10,000 13
13 14 11,917 14

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Pfiloha H HDP na 1 obyvatele ve vybranych letech a vypocet poradi jednotlivych
krajti CR za rok 2019 s vyuzitim souhrnného indikéatoru

HDP na 1 obyvatele v krajich CR v Ké&

2009 2012 2015 2019 pofadi 2019
838080 858559 975271 1190611 1
352562 368337 415760 505896 2
343466 352340 391625 484475 3
319188 324940 372872 479318 4
340058 345611 401079 474310 5
315167 322790 372940 457361 6
315357 323248 351908 438114 7
302964 321295 354802 434018 8
300665 327488 358407 430005 9
299856 300829 346772 422684 10
274629 293249 332055 418525 11
280704 296158 336360 411399 12
302609 296217 328369 386363 13
273170 268021 287508 341512 14

Zdroj CSU, vlastni zpracovéni
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Ptiloha I Cisty disponibilni diichod na 1 obyvatele ve vybranych letech a vypocet
potadi jednotlivych krajl CR za rok 2019 s vyuzitim souhrnného indikéatoru

Cisty disponibilni diichod na 1 obyvatele v Ké

2009 2012 2015 2019 pofadi 2019
60847 267608 282964 364253
13025 229714 229059 283840
94396 201951 221733 265019
91724 192646 209629 263398

2
2
1
1
190370 197169 217439 262018
1
1
1
1
1

O ~NO Ok WDN -

89137 189316 204178 247293

82083 188396 207069 247030 9
82818 185815 201245 245497 10
176989 176211 195758 242837 11
179617 182980 194455 239284 12
179279 182785 195604 238773 13
176474 175879 185525 234545 14

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

85055 190156 209785 261028
Pardubicky 83590 190957 207775 250788
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Ptiloha J Obecna mira nezaméstnanosti ve vybranych letech a vypocet poradi
jednotlivych krajii CR za rok 2019 s vyuZitim souhrnného indikéatoru

Obecna mira nezaméstnanosti v krajich CR v %

KRAJ 2009 2012 2015 2019 poradi 2019

6,29 4,83 379 128 1
3,06 3,13 281 1,30 2
442 463 346 1,32 3
567 636 4,73 1,39 4
6,43 7,74 4,58 1,60 3
7,70 7,10 561 1,64 6
428 570 399 178 7
7,83 935 549 185 8
728 735 471 195 9
6,83 810 4,97 212 10
764 772 592 245 1
10,07 10,75 7,57 2,51 12
968 952 8,14 3,66 13
10,91 1048 6,70 4,19 14

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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