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Medialni vliv Ciny v Africe

Autor se vydava zkoumat medialni vliv Cinské lidové republiky na africky
kontinent. Téma samo o sobé je zajimavé a rozhodné se vyplati jako
diplomova prace. Po peclivém precteni vSak celkovy dojem z této prace je
takovy, Ze student tuto praci napsal ve velkém spéchu, cozZ mélo negativni
dopad na kvalitu prace. Jednak je prace velmi kratka. Pokud se pocita od
uvodu do zavéru, s vyjimkou priloh a bibliografie, skute¢na prace ma jen

néco malo pres 40 stran.

Dale neexistuji témér Zadné ,akademické“ zdroje, na které se autor
odvolava. Hlavnim textem se nezabyvaji ani dileZité monografie uvedené v
sekci zadani, napt. Deborah Brautigam (2011) The dragon’s gift: The real
story of China in Africa. Je velmi problematické, Ze nékolik Casti prace
pojednava o problémech, které nejsou podloZeny Zadnymi zdroji. Kromé
toho se autor v nékolika ¢astech nebo na nékolika tématech spoléha pouze
na jeden konkrétni zdroj a cituje v této casti jen tohoto autora. Praci tak

ochuzuje o jiné pohledy na problematiku z jinych akademickych zdroj.

Pokud jde o strukturu, ta stale sleduje urcité logické prvky, ale z mého
pohledu autor dostate¢né nedefinoval koncept mékké moci od jinych forem
politické moci. Uvod je jiz slabym zacatkem prace, je to piredev$im osnova
kapitoly, ale neposkytuje dikladny vhled do tohoto pomérné Sirokého
tématu. Vzhledem knazvu prace mé prekvapila i formulace hlavni
vyzkumné otazky: ,VyuZziva a pouZiva Cina ndstroji mékké sily ve své
zahranicni politice uspésné“? Vzhledem k tomu, Ze se téma zaméruje na

meédia a Afriku, je tato vyzkumna otazka prilis Siroka a nespecificka.
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Teoreticka ¢ast neni Spatné koncipovana, ale z mého pohledu se autorovi
nepodarilo kriticky a akademicky zaujmout. Velka ¢ast psani se Cte spiSe
jako zprava neZ jako védecka prace. Rozdéleni do tfi paradigmat a jejich
narativ neni v praci dostatecné rozvinut. Existuje také spousta akademické
literatury o problémech souvisejicich s jinymi paradigmaty, kterd neni
vyuZita. Je prekvapujici, Ze analyticka ¢ast ma pouhych 11 stran. Zaméreni
na média neni v praci dlisledné sledovano, naptiklad v ¢asti 41/41 se kratka
diskuse o situaci v Ugandé zaméruje predevsim na vyménu studentd, nikoli
na pritomnost médii. Konkrétné v této casti je také zvlasStni, Ze autor
odkazuje na Mulvey 2020 pouze na konci vétSiny paragrafli, nez aby
podporoval jednotlivé véty timto zdrojem. Lituji, Ze musim Fici, Ze cela
analyticka kapitola je nekonzistentné napsana a slaba. Zda se, Ze autor
zUstava jen na povrchu velmi slozité a komplikované problematiky. V
zavéru autor ucinil nékolik padnych prohlaseni, ale bohuZel mnoho z nich
zUstava nepodlozeno spolehlivymi zdroji. Zistava vagni a neprikazné. V
pracich je také nékolik chyb v odkazech. Nékteri autofri citovani v textu v

bibliografii nefiguruji, napr. Choukrone (2013), a jiné nesrovnalosti v

bibliografii.
Chtéla bych autora pochvalit za snahu o femeslné zvladnuti magisterské

prace, Ze v nich autor prokazala jisté dovednosti, které mé vedou k tomu,

abych tuto praci doporucila k obhajobé, byt asi nebude tplné snadna.
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