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UvVOD

Téma mé bakaldiské prace se zabyva ceskou soudniCkou a predev§im autorem FrantiSkem
Némcem, prukopnikem tohoto Zzanru, ktery jiz jako student gymnazia tihl k literatufre.
I kdyz k psani soudnicek, jakozto jeho vrcholné tvorbé, piichazi az pozdéji.

FrantiSka Némce a ¢eskou soudnicku jsem si zvolila hned z n€kolika divodi. Za hlavni
pokladam ten, ze mé jiz od stfedni Skoly pfitahovaly pfipady ze soudnich sini. Chtéla jsem
co nejvice nahlédnout do vzniku a vyvoje Ceské soudnicky a také poznat jeji mistrné autory,
ktefi se po léta snazili dovést soudnicku k svébytnému literarnimu Zanru.

Rozmach soudni¢ky spadd do obdobi prvni republiky, kdy byl tento tutvar atraktivni
pro tehdejsi  Ctenafe. AvSak v soucasnosti  soudniCka upadla do zapomnéni,
ponévadZ je nahrazena masou modernich medii, v podob¢ televiznich pofadu ¢i zpravodajstvi.
Tyto skute¢nosti mne vedly k rozhodnuti, alesponi touto cestou pfipomenout precizni préci
¢eskych soudnickari.

Prvni kapitola se zabyva ¢eskou soudnickou. V ramci obecné roviny popisuji spolecenské
poslani soudnicky. Zaobirala jsem se jejim spolecenskym posldnim, vyvojem a také literarizaci.
Zavér prvni kapitoly je vénovan autoriim soudnicky.

Druh4 kapitola pojednava o Zivoté FrantiSka Némce, kde nastifiuji etapy jeho Zivota, zejména
z oblasti jeho kariéry spisovatele.

Treti kapitola obsahuje tvorbu spisovatele. I kdyZz jsem se v této Casti nejvice zaméfila
na FrantiSka Némce jako na soudniCkéare, neopomenula jsem ani jeho drahu basnika, prozaika
a dramatika.

Hlavnim cilem mé bakalaiské prace bylo zmapovat Zivot FrantiSka Némce a diky tomu
pochopit jeho styl pfi psani soudnicek, které mistrné proklada slangem, jazykovymi perlickami
a duchaplnymi dialekty.

Za dil¢i zamér pokladam seznamendi se s vyvojem ceské soudnicky a nahlédnuti do pera jejich

osobitych tvirct.



Motto:

., Soudni sin miva jiné obecenstvo nez divadlo. Zde neni zivot stylizovany, precezeny cudnou
i nékdy necudnou fantazii tviirci, zde neni treba kukatek, nebot prithledné jest licidlo,
ani té podrazdéné vnimavosti tu neni, jez rada chce zapomenout na skutecnost
a odevzdat se okridlenému klamu. Tu sam Zivot surovy, bez tvaru, podoben zhmozZdénému télu
nadenika, jenz spadl z leSeni, lezi na stole operacnim a zhusta i pitevnim, aby lékar v cerném
talaru mohl posoudit, zda Ize ocekdvat uzdraveni, nebo zda nastala mravni smrt... "

Rudolf Tésnohlidek



1 CESKA SOUDNICKA

Jak jiz bylo naznafeno v uvodnim mottu, soudni¢ka je realitou, kterou piSe sam zivot.
V soudnich sinich se odehravaji ptibéhy odsouzenych i zalobci, které nefidi rezisér, ale osud.

Sehraje se zde nespocet predstaveni, ktera vSak nemusi koncit boutlivym potleskem.

1.1 Soudnicka a jeji spolecenské poslani

Dagmar Mocna definuje soudnicku ,,jako krdatkou novinovou prézu viazanou k pribéhu
obzalovaného a k soudnimu projedndvani jeho trestného c¢inu (Encyklopedie literarnich Zanru,
2004, s. 643).“ Zanrové oznaceni vzniklo pomérné pozdéji a jeho autorstvi se pfipisuje Frantisku
Halasovi. Jifi Burda popisuje soudnicku a jeji vyvoj takto: ,,Soudnicka je bezesporu jednim
Bud’ chce autor vytvorit hlubsi uvahu o psychice odsouzeného a nad spolecenskym i etickym
dopadem trestného cinu. Nebo zvoli humornou nadsdazku. V ceské Zurnalistice md tradici
predevsim jeji druhda podoba. Soudnicky psal jiz Karel Havlicek Borovsky v poloviné minulého
stoleti do c¢asopisu Slovan. Nicméné za zakladatele tohoto Zdanru je povaZovin Frantisek Simecek,
ktery publikoval v Narodnich listech. S redakci téchto novin jsou spojena i jména dalSich
propracované soudnicky urcité patri Rudolf Tésnohlidek. Karel Polacek dotahl tento tvar
k umélecké dokonalosti, Frantisek Nemec pak k mistrovské kompozici (Burda, 1992, s. 5).

Soudnicka se tadi do publicisticko-beletristického Zanru s funkei informativni, zdbavnou
a vychovnou. 1 kdyz jeji plvodni poslani bylo pouze informativni a zpravodajske,
tak se postupné stala podle Storkana ,,svébytnym publicistickym Zanrem, ktery v sobé zahrnuje cil
i prostredky, ktery maji sviyj specificky ukol, své poslani tridni a spolecenské (1988, s. 3).“

V novindch patiila do rubriky ,,Ze soudni sin€*“ a informovala ¢tendie o pribéhu piipadu
v soudni sini, pfevdzné o jeho charakteru a zajimavych detailech. Jinak feceno, méla za kol
poskytnout vSestranny piehled ¢tenafi o stavu zakonnosti a justi¢ni praxe v zemi. VéEtSina ¢tenait
se vSak nechtéla zabyvat jeji odbornou pravni strankou, ale zajimala je spiSe spolecenska funkce.
V teorii publicistickych zanrii je soudnicka definovana jako fejetonovy nebo beletristicky druh,
ktery je svym déjem zasazen do soudni sin€. ,, Soudni sin v tomto pripadé metaforicky vyjadruje
cely systém pricin, nasledkii a aspektii jednotlivych provinéni (Storkan, 1988, s. 3).“ Soudnicka

na Ctenafe nepisobi jen funkci informativni, ale i formalni, tj. slozkou kompozi¢ni a stylistickou.
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Storkan formalné rozliduje a déli soudni¢ku podle p¥istupu autora k faktu a jeho zpracovani
1) na analytickou a uvahovou, ktera se prevazné zabyvda psychickou determinaci cinu
a jeho spolecenskym a etickym dosahem, 2) na soudnicku humorné zamérenou,
jejiz  obsah  je  formulovan  satiricky a  slehkym  anekdotickym  nadechem,
3) a miizeme mluvit i o soudnicce dle rubriky, ktera meéla mit formu sloupku ¢i poznamky
(1988,s.3-4).“

Duivod, pro¢ se vlastné ptipady ze soudni sin¢ mély dostavat do novin, byl jednoduchy. Hlavni
preliceni je véc veiejna, a to piedevsim proto, aby mohlo ptlisobit na Sirokou vefejnost. Tresty
odsouzenych by mély mit piredev§im vychovny dopad. Proto mél tento zanr snahu vychovné
pusobit na podkladé etickych zasad, aby se ptfedchézelo poruSovani spolecenskych norem
v takovém rozsahu. ,, Potrebu zajimavosti faktu nelze uplatiiovat osamocené, podle zaliby
soudniho zpravodaje nebo redakce, nybrz vidy s urcitym, predem stanovenym zdmeérem
(Storkan, 1988, s. 5).“ Tento zamér mize byt riznorody podle hledisek listu. Novinaf,
ktery se odborné zabyva publikovanim déni ze soudni sin€ a kriminalitou, by mél byt schopen
ovladdat trestni zdkon 1 trestni fizeni, stejn¢ jako mozné tviir¢i publicistické postupy
pfi zpracovani poznanych skutecnosti a faktl. Dlouhodobd novinaifskd praxe naznacila,
ze neékteré piipady ze soudni sin€ lze zpracovavat metodou zpravodajskou nebo reportdzni.
OvSem jako nejCastéjSi metody pro zvetejiiovani fakti od soudu jsou referat, clanek
motivovaného soudniho li¢eni a soudnicky.

Referat skytad témét vSechny pristupné Udaje, zaznamenava chronologicky prib&h soudniho
li¢eni, diraz je kladen hlavné na vérohodnost a pravdivost a jeho hodnota je dokumentarni.

Clanek motivovaného soudniho li¢eni, ktery stejné jako referat sepisuje nejpodstatngjsi fakta
véetn¢ rozsudku, ma ale navic za kol analyzovat urCity problém. Tato metoda
., Cerpd ze zkusenosti soudu a pokousi se o zevSeobecnéni a rozbor urcitého negativniho jevu
ve spolecnosti s umyslem vychovné piisobit na ctendre, popripade upozornit odpovédné instituce
na recidivy kriminality a zlocinu (Storkan, 1988, s. 5).

Posledni metodou, jak zpracovat piipad ze soudni sin€, jsou soudniCky. Soudnicka,
jez se béhem svého vyvoje stala samostatnym a poutavym Zanrem v novinach, tak si vydobyla
svou oblibu u ctendit jak kratkou formou, tak 1 tim, ze se dotykd charakteru lidi,
prohieskt 1 zlo€int jejich zivota. JedineCnost soudnicky tkvi predev§im v subjektivnim pfistupu

autora, Vv jeho bujné fantazii pii tlumoceni a objasiiovani faktl, zejména pokud se jedna



o umg¢lecké ztvarnéni reality a o vyobrazeni mezilidskych vztahti. D& soudnicky se odehrava

vzdy u soudu a neobejde se bez vyneseni rozsudku.

1.2 Vznik a rozmach soudnicky

Zlocin a trest nerozlucné doprovazeji lidskou spolecnost od samotného pocatku. S ptichodem
pisma jsou tyto Ciny také zaznamendvany. Ani prvni tisk se neobesSel bez pozornosti na zlocin
a trest, a proto jiz od zafatku fungovani novin zde maji své Cestné misto. Soudnicce,
jakoZto samostatnému novinovému utvaru, vSak vénuji noviny pozornost teprve od osmdesatych
let minulého stoleti.

Ze zacatku se v novinach objevuji jen zadznamy o trestném c¢inu, pozdé€ji 1 jeho popis.
Ale teprve az od roku 1850 se setkavame s pfimym zpravodajstvim ze soudni sing,
uvetejnovaném pievazné v rubrice ,,Zpravy domaci®. V ¢eském tisku zacal soudni zpravodajstvi
publikovat jako prvni Karel Havlicek v €asopise Slovan. Jeho referaty i zpravodajské zadznamy
od soudu byly kratké, struéné a vystizné. ,, Havlicek neironizuje, ani nezesmésnuje, klade
predevsim diiraz na skutkovou podstatu ¢inu, a na chovani obzalovaného pred porotou, zminuje
se o vypovédi svedkii, o obhajobé, seznamuje ctendre s naciondliemi obZalovaného, s paragrafem
a rozsudkem, podle kterého byl obvinény odsouzen (Storkan, 1988, s. 7).

,...Jednani bylo dosti zajimavé. Jisty Cerny, 28lety tovarys soustruznicky, jiz sedmkrdt
vySetrovan a pétkrat potrestan pro kradez, na Sup odeslan, zpozoroval prilezitost, uprchl z vézeni,
a ¢tyri mile nazpet Sel, aby krdadez vykonal. Priznal se a k Zalari od 5 let a 6 més. odsouzen byl.
S timto trestem nespokojen oznamil se jako vojensky sbéh, doufaje dle zakona voj. v kratsi trest
bitim. At se nemyli! (Havli¢ek, In Storkan, 1988, s. 7). “

O pravidelné zvefejiovani zprav ze soudni siné mél zajem 1 Casopis Prazsky posel, ktery Zadal
obtany Cech a Moravy, aby jim zasilali dopisy o soudnich jednanich zjejich kraje.
Avsak Prazsky posel, stejné jako vSechen radikalni Cesky tisk, byl po roce 1850 zastaven,
takze ti Ctenafi, které ptitahovaly pfipady ze soudni sin€, si na tuto samostatnou rubriku museli
jesté par let pockat. Sice u nas po roce 1850 jeden Cesky list existoval, a to Prazské noviny,
ale ty se zpravami od soudu pfili§ nezaobiraly. Stala rubrika ,,Ze soudni siné* byla zavedena
az v roce 1862 spole¢né se vznikem Narodnich listd, které pravidelné informovaly ob¢any v této
rubrice o prubéhu nejriznéjSich soudnich jednani. Objevuji se zde tiskové procesy, konflikty

vlastencii a nevyhybaji se ani hrdelnim zlo¢iniim, protoze v této dob& mezi Sirokou veiejnosti



narusta obliba kriminalnich kauz. Postupem casu tato rubrika ,,Ze soudni siné“ nabizi Ctenafi
vSestranny piehled o zakonech a stavu justi¢ni praxe v zemi. ,,Je nutné podotknout, Ze Narodni
listy s redakci, kde nechybély velké osobnosti ndarodniho Zivota, vénovaly soudnimu zpravodajstvi
a rodici se soudnicce vétsi pozornost, nez ostatni ceské listy (Storkan, 1988, s. 8).

ZloCinnost této doby byla chuda na velké kriminalni ptipady, a pokud se i vyskytovala,
tak ji nebyla vénovana dostatecnd pozornost ze strany redakci. Po praxi novinatské bylo zatim
totiz vyzadovano jen referujiciho stylu. Teprve az Dr. Julius Grégr za¢ind vnimat zajem Ctenait
0 piipady ze soudni sin€. Po domluvé s Janem Nerudou povétuji fizenim rubriky ,,Ze soudni
sing“ Frantiska Simecka, Jakuba Arbesa a nakonec Ignata Hermanna, ktefi se o §ifeni soudnicky
zaslouzili. Tito soudnic¢kati ,,meéli mnoho prileZitosti hloubéji nahlédnout prostrednictvim
soudnich pripadu do tajii lidské bidy, sledovat zblizka nestésti, otrasajici zZivotnimi osudy lidi
(Storkan, 1988, s. 10).“ Uz na prvni pohled jsou viak tito autofi rozdilni. Jejich hlavni délitko
je udavano predevsim v riznosti ptistupu k dané skutecnosti. I ptesto, ze vSichni tfi vychazeji
ze zobrazeni konkrétni reality, maji jejich soudnicky odlisnou formu i jazyk.

Jako prvni se o psani soudnicek, jez je povazovan za novy tvar toliko odliSny od soudniho
zpravodajstvi, pokusil Frantisek Simedek. Jeho soudnitky byly struéné. Referovaly prevazné
véené o prubehu soudniho preliCeni. Na druhou stranu se snazil $perkovat soudni¢ku osobnimi
posttehy a Casto ptfidaval k ptipadu 1 uvodni slovo. Nékdy z jeho soudnicek citime 1 basnicky
piimér. Jako napiiklad v soudnicce Pani a sluzka: , Chudicky odeév, bleda tvar, mozno Fici
vymorena, utrdpena, zZaluje tak vpadlé oko, a s okem mluvit by mohly vihké Zalarni steny,
mezi nimiz drzana byla obzZalovana po celé tri mésice ve vazbé. Jméno jeji jest Barbora
Caromilova, a zaméstndani? Byvala sluzkou (Simeéek, In Storkan, 1988, s. 11).“

Jakub Arbes kladl diraz spiSe na popis udalosti. V soudnim procesu vyhleddva hlavn¢ hlubsi
osobni motiv, ktery posléze dramatizuje s pomoci dialogu obzalovaného.

Ignat Herrmann povahou laskavy a uvazlivy cloveék, vdechuje soudnicce, diky svym
postfehlim, literdrnimu nadani a analytickym zplsobem mySleni, umélecky tvar.
Stejn¢ tak jako pozdé€ji Rudolf Tésnohlidek. Vlivem Ignata Herrmanna se ze soudnicky zacina
vytracet arbesovsky moralistni ton i referujici styl Frantiska Simec¢ka. Ignat Herrrmann vnasi
do soudnicky smysl pro osobité pohnutky obZalovanych a zdaraziiuje i1 jejich povahokresbu.
Piikladem muze byt kratky uryvek ze soudnicky Cikanska vizita: ,,Anna a Marie jsou divky

sedmnacti a osmnacti jar, stoji tedy ve kvétu svého Zivota a jevi patrné viohy a schopnosti
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uctyhodnych predkii svych. Kradou. Snad i milé jejich potomstvo bude obdareno touto viastnosti.
Stara, dobra rodina, jakasi slechta mezi cikany. Vsak mnozi starozitni rytirové také kradli
a loupili (Hermann, 1984, s. 154).

Na povrch vyplyva jesté jedna rozliSnost téchto autorti, ktera ma zcela jisté vliv na pocatecni
vyvoj soudnicky a na proménlivost jejiho tvaru. Jednd se o odlisné spolecenské podminky,
jez pusobi ve vyvoji jednotlivych autorti. Odrazi se zde literarni tradice, stupeil rozvoje jazyka
a také razné vnitini podminky té ¢i oné redakce. Kdyz budeme soudnicku zkoumat z hlediska jeji
vyvojové zakonitosti a specifiCnosti, tak se rovnéz dobereme k otdzce socidlni a k socidlnimu
citéni autort vibec. ,,Neni bez zajimavosti, Ze tento motiv, zZivy cit pro vSechny nesrovnalosti
spolecenskych pomeri, ovlivnil vSechny tri zminéné autory v jejich mordalnich postojich, stejné
tak pri vybéru fakti i formy (Storkan, 1988, s. 11).

Diky neutuchajicimu zajmu ¢tenaiti o piipady ze soudni sing, a také po vzoru Narodnich lista,
byly i ostatni redakce dohnany k publikaci zajimavych li¢eni, jejichz inspiraci se stala soudni si.

ree
1

Tato obdobi se povazovala za takzvané ,,ucnovské obdobi* soudnic¢kari. Velmi vystizné tuto
dobu popisuje Jan Neruda: ,,Kazdda redakce prazska ma mimo zvldstniho redaktora zprav
lokadlnich jesté alespon jednu, obycejné vsak dvé sily, jez se staraji o sehnani vSech novinek
sbéhlych v Praze a blizkém jejim vikoli. Soudni sin, schiize spolkové, jednani obecnich uradii
vypliuje jednu cast cinnosti lokalniho referenta...Denné sjezdi veSkera policejni komisarstvi,
arcize bez ekypaze, denné prohlizi co nejbedlivéji policejni raport ustredniho uradu...denné
navstévuje prujezd obchodniho soudu, zemského soudu, aby snal tuzkou svou mrtvoly povésenych
tam na cerné prkno navesti. Ale ani to nestaci jejich obrovské snaze po vydatném poctu
otistenych radek. Po prikladu parizskych kolegu politickych zridili sobé lokalni novinkari prazsti
Jiz i svou bursu. Misto statnich papiru, zlata a stribra nabizi se zde fortelna mrtvola, Spikovany
zlodéj, kapitalni nestésticko a jakz se to ostatni zbozi divokym humorem oblezeného lokalniho
referenta nazyva (141 soudnicek, 1968, s. 14).“

Rozmach soudnicky, jenz je spojen zejména s konjunkturou publicistiky, je datovan po roce
1918. Soudnicka méla za ukol zajistit vétSi prodejnost novin. Stala se tak trochu komerc¢ni
zalezitosti. Novinovy Ctenafi prahli po senzaci. Soudnickati se tedy zaméfili zejména na hrdelni
zlo€iny, jez skytaly brutdlni a mnohondsobné vrazdy a tim budily vefejnou pozornost. Tento typ
soudnicky by se dal nazvat jako bulvarni. Autor v ni kladl diraz predevS§im na zajimavé

a pikantni podrobnosti, bez ohledu na kvalitu zpracovani a vychovné plsobeni. Takovym
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prikladem je pétistrankovy ctrnactidenik Soudni siii, jenz se zabyval jen velkymi procesy
a zlocCiny, které¢ byly nadsazené, samoziejmé jen proto, aby majitelé tohoto deniku vydélali.
Vétsina soudnicek, které se objevovaly v bulvarnim tisku, nesmétfovaly k odhaleni socidlni
podstaty zlocinu, ale uchylovaly se ke sbirani senzaci, které mély odpoutat pozornost Ctenaie
od zavaznych spolecenskych jevi.

Na druhé strané zde byli i novinafi z fad mezivale¢nych prozaiki, ktefi se snazili vstipit

A%

N 24

Rudolf Tésnohlidek, Karel Polacek, FrantiSek Némec, Jaroslav HaSek, Karel Vanék, Josef
Trojan, Karel Konrdd a dal$i novinéfi, pro néz byla soudni¢ka suverénni specificky zanr,
v jehoz uvahové, etické a psychologické rovin€ vyjadiili svlij vztah k soucasnosti.

Uménim novinafe pracujictho u soudu byla schopnost wvcitit se do sport a zajmu
obzalovaného. Naplni piibéht a zvolenim vhodnych jazykovych prostiedkii dokazal zaptsobit
na Ctenare. Zakladnim pravidlem pro autora kazdé soudnicky je jeji zavér, kdy se dozvidame
rozuzleni piibéhu v podobé zvefejnéni rozsudku. Osnova soudnicky je tedy koncipovana
na uvod, vnémz se ctendf dozvidd zdkladni informace, popis obzalovaného a miru jeho
provinéni. Po seznameni Se S pfipadem piichazi na fadu vyliCeni dé&e v soudni sini.
Pted samotnym udé€lenim rozsudku ptichézi misto pro tvahu a mravni postoj autora.

Zijem ctenafi o soudni¢ky byl obrovsky. Pfedev§Sim po prvni svétové valce. Milovnici
soudnicek méli to Stésti, Ze se touto novinkou nenechali zldkat pouze profesni soudnickari,
ale 1 véhlasni spisovatelé. Neni tedy divu, zZe soudni¢ka na strankdch Ceského tisku béhem
nekolika let vyrostla ve svébytny literarni utvar. Velky podil na kvalité soudnicky méli predevsim
jeji novi tvlrcei jako Karel Polacek, FrantiSek Némec, Rudolf Tésnohlidek, Eduard Bass a také
Jaroslav HaSek. Vé&cné konstatovani od soudu nahradili dramatizaci déje a rozpracovanim
charakteru postav. Referujici podobu soudnicky autofi obohatili svymi myslenkami a nevSednim
obsahem, diky tomuto postupu dévali soudni¢ce umélecky tvar. Diivodem proc¢ se soudnicka stala
u &tenditi tak oblibenym literarnim utvarem, béhalo neustile hlavou i Karlu Capkovi,
ktery takzvany ,,boom‘ soudni¢ky komentuje takto: ,, Nékteri to vysvetluji tak, Ze je to potieba
senzace, hlad po nervovéem drazdeni, rozkos mrazivé hriizy. Myslim, Ze to neni cela pravda. Lideé
se nezajimaji zlociny pro jejich literarni piisobivost, nybrz pro jejich povsechnou moznost.

Zajimaji se o né jako o néco dilezZitého a osobné blizkého. Vzrusuje je hruzyplna vyhlidka,
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e se to dd udélat (Capek, 1971, s. 16).“ Skutegnost je viak zcela prosta. Ctenaiti se vzdycky

nejvice dotykd, a to nejen v soudnicce, sila reality piibéhu a spoleCenska skutecnost.

1.3 Soudnicka mezi svétovymi valkami

Soudnicka byla piivodné novinaiskou zalezitosti se zaméfenim ryze zpravodajskym. Jejim
hlavnim tkolem byla vychova k zdkonnosti. V novinach patfila soudni¢ka pod rubriku ze soudni
sin€. Davala moznost kontrolovat spolecnost i t€m ob¢antim, ktefi osobn¢ nemohli sledovat praxi
justice. PfinaSela jim informace o druhu a povaze projednavanych ptipadl i o zplsobu, jak byly
projedndvany. JednoduSe feceno poskytovala obaniim vSestranny piehled o stavu zakonnosti.
Soudnicky byly psany jednoduchou informativni formou. OvSem Citatelé soudnicek zacali
vyzadovat néco vic. Prahli po soudnic¢kach, ve kterych by byl do detailti vyliceny d¢j a charaktery
postav, aby se jeji pfibéh vyvijel, zaplétaval a gradoval. Ctenafe nezajimalo, zda byl provinilec
potrestan nebo kolik dostal let trestu, snad jen u velkych porotnich ptipadd, kdy §lo o vrahy
a rozhodovalo se o trestu smrti. Ctenafe predevsim zajimal &in sam a je§té vice zpisob,
jakym ho podal autor soudnicky.

Na prelomu 19. a 20. stoleti nebyla soudnicka jeSté¢ na tolik propracovanym a bohatym
zanrem. Byla utvarem systematicky nepéstovanym a fadné nekonstituovanym. Jeji umélecka
stranka se zacala vySperkovavat v mezivaleéném obdobi. A to predevs§im diky autortim jako byl
Rudolf Tésnohlidek, Karel Pola¢ek a FrantiSek Némec. Tato vyvojoveé naro¢néjs$i zanrova
modalita soudnicky, ktera predstavuje zabavné - vychovny zanr literarni slovesnosti, situovany
do Sirokého pfechodného pasma mezi literaturou umeleckou a popularni, se nazyva literarizace
soudnicky. Dagmar Mocna popisuje literarizaci soudnicky takto: ,,Literarizace soudnicky
se projevuje ozvlastnénym fejetonistickym podanim, tematickym posunem od vécné zprdvy
o prubehu preliceni k charakteristice souzeného, odpoutinim od prostiedi soudni siné

O literarni inspirativnosti soudnicky sveéd¢i 1 fakt, ze na jejim ptadorysu byly napsany tfeba
nékteré z povidek Karla Capka a Ze postupll tohoto Zanru autor rovnéz vyuzil v Hordubalovi.
Inspiraci K napsani tohoto filozoficko — psychologického romanu ¢erpal ze soudnicky z Lidovych
novin, ktera li¢ila proces s idajnymi vrahy rusinského rolnika. Obdobné jako Karel Capek nasli

1 Karel Polacek a FrantiSek Némec namét ke svym prvnim vazné ladénym dilim v redlném

13



soudnim ptelieni. V ptipad¢ Karla Polacka se jednd o roman Hlavni pteliceni u FrantiSka Némce
pak o roman Alibi.

Literarni soudni¢ka se rozd€luje na dvé varianty na humoristickou nebo analytickou.
Humoristicka varianta se vyznaCuje anekdotickymi a grotesknimi postupy. Na druhou stranu
analyticka varianta tihne k bodiim s kriminalni prézou a miize obsahovat prvek socialné
psychologicky, kriticky a reflexivni. V centru pozornosti obou variant literarni soudnicky je
postava obzalovaného, kterd je pojatd svéraznym zplisobem, az jako bizarni figurka, Casto
s grotesknimi rysy. Dulezitym aspektem téchto soudni¢ek je barvitd mluva s ¢etnymi
nespisovnymi rysy a sprvky nafeci, slangu ¢i argotu. Soucasti relativné propracované
psychologické charakteristiky obzalovaného je jeho motivace ke spachani trestného Ccinu.
Vztah mezi soudni praxi a literarnosti je Mocnou vnimano jako ,, stiet mezi jedincem a instituci.
Konfrontaci plebejského vyjadrovani obZalovaného s uredni dikci soudu se poukazuje na rozdil
mezi subjektivnim vnimanim precinu obzalovanym a jeho pravni kvalifikaci. Soudnicka tak tihne
k relativizaci hodnoceni, k videéni uddlosti pres jednotlivého clovéka, k respektovani lidstvi v ném.
Vyprave¢ si  ovSem pres ucast s obzalovanym udriuje od pripadu odstup vedouci
(zejména v pripadé drobnych precinii) k nadhledu nad posetilym lidskym jednanim, k ironii
a parodii. Redukovanim slozZitych konfliktu na jednoduché prihody, odnima skutecnosti jeji tihu,
anekdotizuje ji. V pripadeé vaznéjsich precinit se humorny nadhled méni v sociologizujici
analyticnost, popripadé souciti expresi (Encyklopedie literarnich zanru, 2004, s. 644).

Krajnim ptipadem literarizace plivodné zpravodajského Zanru je soudnicka fiktivni, ktera 1i¢i
smyslené kauzy. K fabulaci soudnicek tihl predev§im FrantiSek Némec, ktery tu zlstava kralem.
Podle Viaclava Laciny ,,dokdzal ze soudnickarské drobnokresby udélat kilenot prozy.
Jako se mnohym jeho druhiim hodily soudnickarské poznatky pri tvorbé povidek a romanii,
Frantisek Nemec uplatnil své zkuSenosti lyrika (avantgardniho, pritbojného, nadaného jedinecné
bystrym postirehem a pronikavou ironii) prave v soudnickach. Jemu se nejlépe zdaril diikaz,
co se da udeélat s formou casto preziranou, viozi — li do ni mistrovska ruka dobre vybrany
a dukladne prohnéteny obsah. Diikaz, Ze kazda forma, kazdy zanr miize byt stejné dobre etapou
jako vrcholem (141 soudnicek, 1968, s. 11).

,,Denné byt pritomen tomu nepovzndsejicimu divadlu, divat se denné na vydésené lidi, byt
svedkem chytrdctvi i srdcervoucich vyjevii a jakési vselidské nespravedinosti k tém, kdo jsou

nevinné pribrani do té mistnosti smrsté, dennée délat jednu nebo dvé povidky na Zivé téma
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o0 zrazené ldsce nebo uloveném milenci a vsech téch vécech, které se dale vyvijeji, v tom je
hriza, kterou pochopi jenom ten, kdo to sam prozil. Je tieba velkého usili, aby se clovek nestal
necitelnym profesiondalem, ktery dovede mdvnout rukou nad lidskou bidou. Je treba stalého
silného védomi, aby soudni referent nebyl jako lehka ZenStina, kterd tu a tam najde v nékom
zalibeni, zatimco ostatni ji nezajimaji. Bylo treba den co den primét se k soucitu a pochopeni.
Bylo treba jemné ruky, aby se neublizovalo. Bylo nutno umeét trpét a nezosklivit si pritom lidi
vithbec. A bylo treba byt rychlym a pohotovym stylistou, bylo treba umét délat se slovy to,
cemu se bez této Skoly malokdo nauci. A pritom stat v literature, v té uznavané literature stydlive
opodal jako clovek nehodny, jemuz kazdou chvili hodi néktery krasoduch na hlavu opovrzlivé
slovo  , soudnickar*,  které  muselo tehdy vic bolet nez nékdejsi , rase“
(Gombolek, In Tésnohlidek, 1971, s. 7).“ Timto svéraznym zpusobem popisuje Gombolek
pocity soudnickarskych mistrl, pro které se soudnicka stala Skolou v Zanrovém a psychologickém
zpracovani postav. Nektefi autofi Cerpali 1 ze svych dosavadnich literarnich zkuSenosti,
jako tieba Karel Polacek nebo FrantiSek Némec, jez své zpracovani faktd vedli k typizaci
a mnohdy az k fikci.

Za prvniho péstitele ceské soudnicky je obecné poklddan citlivy znalec dialektickych
a vyjadiovacich razovitosti ¢eského lidu, novinaf a lyrik, Rudolf Té&snohlidek. Jehoz soudnicky
z let 1922-1928 pozd¢ji vysly ve vyborech Mrtvy u kiize a jiné soudni¢ky s navazujicim vyborem
Smrt v polich a jiné soudnicky. V lidovych novinach spole¢né s Edvardem Valentou poloZil
zaklad k moderni tradici Ceské soudnicky. I kdyZ soudnicku do urcité miry ceska publicistika
a literatura péstovala uz diive, tak az Rudolf Tésnohlidek dokazal soudni¢ku pozvednout
z referujici kopie skute¢né probihajicich soudnich procesli do historické skutecnosti, a tudiz je
povazovan za zakladatele. Diky Tésnohlidkové schopnosti psychologicky analyzovat a do detaili
charakterizovat ucastniky dé&je soudnich procesi, si soudnicka pomalu vydobyla své rovnocenné
misto v umélecké literature . Tésnohlidktv prvni velky soudni ptipad, jenz byl otistén v Lidovych
novindch, se stal velkou novinafskou senzaci. Ivan Olbracht na to vzpomina takto:
,,Novy zurnalista ukdzal brzy, Ze mu toto ovzduSi svédci, a upozornil na sebe v svérené mu
rubrice bystrosti pozorovani, vtipem a smyslem pro dialektické a vyjadrovaci razovitosti malého
brnénského clovéka ceského (In Storkan, 1988, s. 30).“ A tak se stalo, ze Rudolf Tésnohlidek
navazal na své kolegy soudnitkafe Frantiska Simecka, Jakuba Arbese a Ignata Herrmanna,

ovSem zptisobem sob¢ vlastnim.
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Své soudnicky stavil vzdy na pravdivosti, na rozdil od svych pokracovatelll, a vénoval jim
osobitou formu. Nepsal je do rubrik, a tudiz se staly samostatnym utvarem. A¢ byl Tésnohlidek
srdcem basnik, u soudu se z néj staval realista. Pfi tvorbé jeho soudnic¢ek hrala velkou roli
svédomitost K faktim piipadu. P¥i¢inou kvality jeho soudni¢ek neni jen Tésnohlidkova schopnost
basnického postiechu a dramatického sdé¢leni, ale i jeho velké pochopeni pro lidské osudy.
Do kazdé soudnicky viozil kousek sebe, svého osobniho proZitku, nuti étenare vcitit se do
pripadu, podivat se na skutecnost daleko za hranice paragrafii (Storkan, 1988, s. 30).
jeho citlivé povaze. Ne ze by litoval zloince nebo podvodniky, ale soucitil s témi,
kteti se nevinné zapletli do soukoli justi¢éni masinérie. Tésnohlidkova ucast s postizenymi byla
dana vrozenym soucitem k ¢lovéku. Tak jak je tomu naptiklad v soudnicce Pod vénocnim
stromem: ,, Ale kdyz jsme rozhrnuli posledni vétve podrostu, spatrili jsme hriizu veétsi, nez jsme
ocekavali. Lezelo tu malé robatko, nahé, jen cepecek na hlavé a kosilku rozhalenou, na Spinavé
tenké perince, a nepatrna dolinka mezi tuhymi koreny byla mu kolébkou, jeslemi tohoto betléma.
Malé telicko zmodralo jiz mrazem, rucky hrabaly snih a jehlici, nebot poprvé asi pokleklo
a padlo zas celym télickem na studenou matku zemi, cekajic, Ze bude méné necitelnou nez matka,
jez je tu nechala (Tésnohlidek, 1974, s. 15). “ Jeho soucit byl jako bolestny zarodek. Snad proto,
zZe jako ditéti se mu dostavalo mnoho uraZzek a poniZzovani kvili tomu, Ze byl synem venkovského
pohodného, tedy clovéka, ktery mél na starosti odstraniovani mrSin a utrdceni nemocnych zvifat.
Bylo pro n¢j velmi t&zké tyden co tyden travit mezi zlo¢inem a lidskou tragédii. Sdm casto
tikaval, ze ,, bez bohatstvi citu nelze Ziti trvale v této pitevné clovécenstvi. Nezbytno je lamati ho
a rozdavat jako krajic chleba hladovym jeho vinu nebo obranu proti narceni a se svédky jejich
zdpas o vidénou a poznanou pravdu, casto vsak i o pravdu domnélou. Pri tom neni dobie mozZno
ubranit se pocitu, ze sami zvolna a postupné trpime ztrdtu, aniz jsme si ji plné védomi
(Tésnohlidek, In Storkan, 1988, s. 31).“

Pro Té&snohlidka bylo typické, Ze spisoval své soudnicky okamzité€ po vyneseni rozsudku.
Mozna pravé proto z nich citime okamzité autorovy pocity, jak se snazi pochopit pfi¢inu jednani
obzalovanych a zarodek zloCinu. Svou ptvabnou cestinou, kterd mu dopomohla povysit ¢eskou
soudnicku z pfeziraného periferniho Utvaru na Utvar rovnocenny ostatnim uméleckym Zanrim,
zasvécuje Ctenate do uskali zlo¢inu, aniz by moralizoval nebo nékomu vnucoval své stanovisko.

Soudobi ¢tenafi nehltali Tésnohlidkovy soudnicky jen pro jejich napinavy nékdy az tragicky
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obsah, ale prevazné kvuli uspokojenému liceni mimofadnych lidskych individualit,
které se objevovaly pfed soudnim tribundlem. DneSnim ¢tenaiim jeho soudnicky ptinasi nahled
do zivota tehdejSiho moderniho Clovéka v jeho zlo€inu, trestu, pokani, rafinovanosti, hlouposti,
patolizalstvi, zkratka Clovéka v jeho pravé tvari odrazejici se V soudnim zrcadle. Jak uvadi
Hefman: ,, Do svych soudnicek neprenasel jen zcela syrovou skutecnost, tu nejrealnéjsi
skutecnost. Byl presvédcen, ze soudnicka nema byt jen snusSkou zajimavych, senzacnich
nebo komickych situaci, jakou muzeme cist v jalovych, zkornatélych soudnickach nékterych
referentu, ale ze je treba soudnicku — jako slovesny zZanr — organizovat Zive, to znamend,
zvyraznit v ni jen jedinecna fakta, odlisit svétla od stinit a povysit charaktery téch preriiznych
rafinovanych podvodniku, priZivnikii nebo prislapnutych zlodéjickii na typy, a z nich nakonec
odvodit obecnou predstavu o lidském zlu a dobru, nebo o spravedinosti ¢i nespravedinosti.
Vitom je treba  spatrovat  spolecenskou  funkci  Tesnohlidkovych  soudnicek
(In Tésnohlidek, 1971, s. 367).

Dal$im autorem, ktery dokdazal, diky své dokonalé znalosti hovorového jazyka, povysit
soudni¢ku na umélecky ¢in, je Karel Polacek. Nebyla nahoda, Ze se Polacek stal soudnickarem.
Tento zanr vyhovoval nejvice jeho uméni dialogu, anekdotickému zpisobu vyjadiovani a jeho
mentalité. Polacek byl objevovatelem nejgrotesknéjsiho a nejotrlejsiho zivota u soudu v celé jeho
nahot€ 1 sméSnosti. Nezajimala ho fikce, snazil se své ptibéhy vyli€it s co nejvétsi vérohodnosti
a presnosti. A 1 kdyZ si se svou soudni¢kou rad pohréval, tak jako to déla dité s hrackou,
tak za v§emi soudnimi akty vidél hlavné lidskou dusi v jeji krizi 1 v jeji zahadg.

Vétsina Polackovych soudnicek je psdna formou anekdoty. Své soudni¢ky dovedl karikovat.
Diiraz klad na parodii a humor s pfimési satiry a ironie, protoze pravé humor se pro Polacka stal
prosttedkem k odhaleni skutec¢nosti, a to nejcastéji kdyZz potiral méStacky diletantismus,
coz zobrazuje napfiklad v soudnicce Dobré chutnani odusevnélé bytosti: ,, Zaslouzily filmovy
pracovnik a sveétak William T. Hakovnik kraci se slecnou Maud Piskotovou do restaurace
na malé supé. Filmovému pracovniku vrzou kombinované botky a v kapse mu zvoni par mrzkych
Sestakii. ,,Snad to nebude stat majlant,” duma William, ,,toto svezi poupé je spis pro dusevni
pozitky nez pro néjakou Zranici. Je to étericka bytost, to vidim na sup.* ,,Mate hlad, darling? “
taze se nezne. ,,Ani napad*, odpovida odusevnéla bytost. ,, Nez jsem $la na rande, tak jsem
se nadlabla a ted’ nemam na jidlo pomysleni.* ,, Vytecné, exkvizitné!* raduje se William. ...

Cisnik obchazi kolem, méri podezirave inteligentni parek a mysli si: ,, O, kéz by mné zaplatili.
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Oj, coz bych si vejskal.* William zurivé stiskl Maud v zapesti. ,,Au! To boli!“ vzkrikla idedlné
zalozena bytost. ,,Omdlete! “ veli William. ,,Jakym padem bych méla omdlet? divi se Maud.
,, Okamzité omdlete! Nebo jsme v rejzi. Jsem Svorc jako pikové eso. ,,Jo, to je néco jiného.
To jste mél 7ict hned.* , Tak bude to nebo ne?* , Moment, jen co se zuslechtim.” Maud
si namalovala rty, napudrovala se a pak omdlela jako spalek (141 soudnicek, 1968, s. 164-165).

Karel Polacek se ve svych soudnickdch dokézal oprostit jak od tupé senzacnosti,
tak i od zavedené rutiny a posunul soudnicku zase o néco vyse v jeji umélecké hodnoté. Marie
Pujmanova pfi vzpomince na Karla Polacka napsala: ,, Polacek zbavil zlocin jakékoli romantiky
zla, dezinfikoval vrazdu z démonicnosti (jez pritahuje) a ukdzal ji v nahé strizlivé trapnosti.
To byl umeélecky cin mravni hygieny, za ktery Poldckovi nikdo z kritiky nahlas nepodékoval
(141 soudnicek, 1968, s. 142).

Rudolf Tésnohlidek a Karel Polacek maji velkou zasluhu na pozdvizeni kvality ceské
soudnicka a jejim zafazeni do umeélecké literatury. Jak uvadi Jan Jant: ,, Tito autori soudnicek
byli lidé plasi a hodni, kteri by neublizili ani kureti. Snad proto byli K hrdiniim svych vypraveni
shovivavi, psali o nich s humorem, teple a méli porozumeéni pro lidskou slabost
(Jand, 1973, s. 6) “ K témto klasikiim tohoto Zanru se bezesporu ptifazuje dalsi prikopnik ceské

soudnicky, a to FrantiSek Némec.

18



2 NASTIN ZIVOTOPISU FRANTISKA NEMCE

., Frantisek miloval Zivot — troufam si Fici, ze vic nez literaturu. Pro Zivot byl ochoten i sviij
Zivot zkratit. To, co ho hnalo uz v Sestndcti letech za poetickymi obrazy tohoto Zivota, ziistalo
vV nem do smrti. \ jeho literarnim odkazu pak ziistava vSechna mira pozornosti k nejobycejnéjsim
vecem cloveka, zdjem na lidech a pouto s nimi. Mezi temi dvema poly Zil Frantisek Nemec
jako clovek a jako basnik.

K. Dvorak

wBasnik vyjadrujici s hravym vtipem mladické opojeni Zivotem, autor soudnicek, proz
a divadelnich her, ktery s humorem odhaloval malicherné nectnosti postav z méstskeho lidového
prostredi (Opelik, 2000, s. 484), se narodil 12. kvétna 1902 v Praze v rodiné krejcovského
déInika. Zakladni §kolu absolvoval na Zizkové. Po splnéni zakladni $kolni dochazky se kroky
Frantiska Némce vydaly na klasické gymnazium. Zde se spratelil s Jaroslavem Seifertem
a Ivanem Sukem. VSichni tfi se posléze zacali spolecné zajimat o poezii. Jejich idoly se stali
FrantiSek Gellner a S. K. Neumann. Na konci kvarty tohoto gymnazia byl v§ak FrantiSek Némec
z disciplinarnich divodd nucen odejit. Pokusil se totiz o demonstrativni sebevrazdu. Jaroslav
Seifert, ktery byl oznacen za spolupachatele, to ve své knize VSecky krasy svéta popisuje takto:
,, Ve ctvrté tridé gymndzia privabili jsme k sobe FrantiSka Néemce, pozdéji znamého soudnickare
z Ceského slova... I prospéch Frantiska Némce se povazlivé zhorsil. Na konci $kolniho roku
Neémciiv osud v kvarté zdal se byt zpecetén. Hrozilo mu, Ze bude nucen tridu opakovat. To se mu
ovsem samoziejmé nechtélo. Proto si vymyslil odvazny plan. Pokusi se nékde o sebevrazdu. Obési
se na klozete, ale jen tak, abych pravé vcas jeho pokusu zabranil...Némec dostal predcasné
vyrocni vysvédceni se slusnym prospéchem a s podminkou, Ze ustav opusti (1982, s. 131-132).“

Poté co zanechal studia na klasickém gymnéziu, zafal FrantiSek Némec navstévovat
Gymnazium na Vinohradech. Jeho kroky nasledoval i Jaroslav Seifert, ktery se rovnéz stal
studentem této Skoly. Gymnazium na Vinohradech, ale také nedostudoval, kratce po nastupu
Frantisek Némec odchazi.

Po neuspésnych studiich se FrantiSek Némec odhodlal zivit psanim. Do literatury vstupuje
ve svych osmndcti letech takika symbolicky, Chvélou revoluce, jezZ je vstupni basni z jeho prvni
sbirky Sebe i vas. Po pfimluvé Antonina Zapotockého pusobil v roce 1920 v Kladné, kde se stal

redaktorem socialné demokratického Casopisu Svoboda. OvSem tucast v tomto Casopise nebyla
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dlouha. Po péti mésicich zaméstnani opousti, protoze se z nestastné lasky tézce postielil
a po vyléceni pracuje v letech 1920-1922 v Praze ve funkci soudniho zpravodaje pro Casopis
Tribuna. Kratce pasobi i v Lidovych novinach. Své nejplodnéjsi obdobi v letech 1923-1945
zaziva v listech vydavatelstvi Melantrich, kde se podili na prozaickych textech zvlasté
do periodik Ceské slovo, A-Zet a Telegraf. Jeho soudni¢kaisky profil se pravé nejvice vytiibil
do pevnych a charakteristickych rysi v melantri§skych listech. Pro toto vydavatelstvi napsal
nespocet soudnicek a soudnich referatii. Nejprve psal anonymné. Teprve od poloviny 20. let je
publikuje pod znackou ,, Nf*“. Tato znacka se velmi rychle ujala u ¢tenait jako zaruka prvottidni
kvality. I kdyZz spolu s Frantiskem Némce v téchto listech pusobily i jiné Spi¢ky v obru
soudnicka, jako byl Karel Polacek a Ivan Suk, tak i pfesto vtomto zanru FrantiSek Némec
kraloval.

V kulturni rubrice Ceského slova, organu strany narodnésocialistické, se rovnéz prosadil
jako soudnickat. V roce 1926 se ozenil. Od roku 1945 pracuje v deniku Pravo, kde pusobil
az do své smrti, tedy do roku 1963. Vtomto deniku zastava funkci soudnickare
a vnitropolitického redaktora. Jako reportér se participuje na norimberském procesu
s nacistickymi zlo¢inci i na procesech s vadci protektoratu. FrantiSek Némec také patiil
k prazskému uméleckému svazu Devétsil, ktery byl zalozen 5. fijna 1920. Vcetné Frantiska
Némce bylo jadro Devétsilu tvofeno né€kdejSimi studenty gymndzia v Kifemencové ulici
a na Zizkové. Ze zastupcii mohu jmenovat naptiklad Vladislava Vanéuru, ktery byl prvnim
ptedsedou, dale pak ArtuSe Cernika, Adolfa Hoffmeistra, Jindficha Honzelu, Jaroslava Seiferta,
Ivana Suka a v neposledni fad¢ Karla Teiga.

FrantiSek Némec byl mimo jiné i novinafem a podle Jana Jant i ulitelem svého oboru:
Frantovi Némcovi vdéci rada novindiii za to, zZe se viubec novinari stali. Jsem rdd,
Ze k nim patiim (Janu, 1973, s. 6).

Frantiska Némce vstoupil do literarniho povédomi basnickou prvotinou, Sebe i vas (1920),
jez byla vydana diky S. K. Neumannovi, a druhou sbirkou Zelena demonstrace (1921).
Mukatovsky o téchto dilech tika: ,, Setkdvd se v mich socialni patos a vyznavani revolucni
kolektivity pod bezprostiednim viivem predvdlecné poezie S. K. Neumanna s vSednosti, s prostymi
vecmi, které autor vnimd védomé naivnim, takrka détskym zrakem, které personifikuje a tak

polidstuje, neziidka také s pomoci transmutace citatii z bible nebo celych nabozZenskych motivu.

20



Je tu i kus gellnerovského dandismu, uzivajiciho ironie i sebeironie, a konecné i zaujeti
novodobymi formami lidové zabavy, jako je pout, biograf, cirkus nebo fotbal (1995, s. 192).“

Tyto dvé basnické sbirky lze zaradit do poetického naivismu, coz je smér blizky vitalismus,
ale neni tak svazan s ptfirodou. Hlavni myslenkou tohoto sméru je radost ¢lovéka s véci, jimiz
jsme obklopeni. I kdyz se basnicka tvorba Frantiska Némce ocitla v Gstrani, protoze zde byli lepsi
umélecky hodnotnéjsi basnici z fad generacnich druhit Wolkra jako tieba Seifert, Nezval, Biebl,
svou poeti¢nosti je vyznamnym svédectvim o kofenech moderni Ceské poezie, o jednotné
duchovni atmosféie i jednoté principti, diky ¢emuz se pozd¢ji vyjasnily obé zakladni tendence
poezie dvacatych let. Tyto zakladni sméry se vyhranily v proletaiskou tvorbu a poetismus.

FrantiSek Némec spadd mnoha lidem do povédomi hlavné jako soudnickat, ale jeho literarni
tvorbou jsou i romany, povidky nebo divadelni hry. Jedna z Némcovych knizek nepravem
opomijena, Holatko Max (1922), ktera nese autobiografické prvky, je ptivabnou prézou o ucni,
ktery zajisté vlastni urcité nedostatky a divd se na svét tak trochu naivnima ocima, ale pravé
z takovych holatek rostli pfimi muzi, ktefi se nebdli poznavat a ménit svét. Vaclav Lacina tuto
knihu charakterizuje jako ,,cipernou a laskyplnou (In Némec, 1966, s. 195). Je psana
se socidlnim citénim a ironicky zbarvenym humorem, coz ¢tenare pfitahovalo.

Roman Alibi (1931) je zasazen do banalniho prostiedi, jehoz udalosti li¢i zacinajici zlodg;.
Podle Vaclava Viléma Stecha vném Frantisek Némec ,proménil holy a studeny Zizkov
v tajemnou koncinu a naplnil ji atmosférou zviastnosti, ktera dobre odpovida vypravovanym
pribéhiim (Stech, 1933-1934, s. 8).“ Zknihy plyne jisté uz jen podle nazvu urité napéti,
ale piibéh je opét ladén do komicénosti a kon¢i Stastné. Kniha se ovSem nesetkala s vétsi
pozornosti &tenait diky Saldové kritice, ktery ji odmitnul. ,, 4 tenhle jeho roman je romdn skoro
tridni, roman zlocinci z profese. Je v ném trochu sentimentality (détatko!), trochu — ne mnoho
a zejména ne dost — pozorovani a hlavne, Zel, priliS mnoho napadii ponekud literatskych,
ne nevtipnych, ale  prece vysoukanych z hlavy a tim selhavajicich
(Salda, In Girgal, 1931-1932, s. 47).“ Latkové i tématicky blizké soudni¢kam Frantiska Némce
je kniha povidek Clovék manzelsky (1944). Povidky se to¢i okolo jednoho tématu a jednoho
hrdiny.

FrantiSek Némec se realizoval i v oblasti dramatu. Ve své hie, Likajdovic teticka (1943),
pouzil sviij smysl pro konkrétni detail a porozuméni pro slabosti, trapeni a tuzby druhych

z pohledu humorného odstupu bystrého, ale shovivavého pozorovatele.
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Divadelni podoby se dockaly i n€které z Némcovych soudnicek, které zdramatizoval Josef
Smida. Piikladem je Sentimentalni romance (1943), ktera méla v divadle Vétrnik 118 repriz.
Tato hra se ujala velmi dobte, i kdyZ mnozi navstévnici Vv té dobé netusili, Zze za ni vdeéci
FrantiSku Némcovi, ten totiz publikoval své soudnic¢ky hlavné pod Sifrou Nf. OvSem ucast na této
hte byla hojnd, snad ztoho diivodu, ze se psal rok 1943. Lidé mohli totiz aspoil na chvili
zapomenout na hrizy valky a jit se odreagovat do miniaturniho divadla, kde role panti Okrouhld,
Cejpt a Pupy bravurné ztvarnil Vlastimil Brodsky. Avsak ani zenské role neziistaly zahanbeny.
Piedstavitelku jemného pohlavi s upovidanou a hubatou vyfidilkou zde skvéle ztvarniovala Stella
Zéazvorkova.

Jelikoz FrantiSek Némec nebyl jako dramatik pfili§ znamy, doSlo ve Slovniku ceskych
spisovateli ve dvou vydanich k castenému pfipsani dramatické tvorby jeho jmenovci
(Jaroslav FrantiSek Némec) z fad revolucnich délnickych ochotnikii, jenz tvofil pro agitacni

skupinu Modré bltiza (Behounek, 1963).
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3 SOUDNICKY FRANTISKA NEMCE

FrantiSek Némec se do literarntho povédomi zapsal nejvice jako soudni zpravodaj,
nebo-li soudni¢kaf. Karel Capek definuje soudni¢kate jako Glovéka, ktery , doddvd novindm
takzvanou Soudni sin. Jeho predpokladany kol je, Ze md sedét pri kazdém preliceni a podat
Ctenarum jeho priubeh (141 soudnicek, 1968, s. 7). “ Predevsim diky soudnickam ziskal FrantiSek
Némec svoji ¢tendiskou popularitu. O¢ima L. Jehla, to byl pravé FrantiSek Némec, jenz stvofil
, yp Ceské soudnicky nasi doby, vyrazny typ ceské novinarské beletrie, tak casto napodobovany
na strankdach ceskoslovenskych listii (Jehl, 1936, s. 199).

Znalost latky 1 pravnickych formulaci vyuzivda ve svych soudni¢kach parodicky.
AvSak na druhou stranu nebral spravedlnost jako néco absurdniho nebo potouchlého.
MEI ji nepfetrzité na mysli a neustale ji pfipominal tém, ktefi o ni chtéli diskutovat.

Pfi Cteni soudnicek FrantiSka Némce ma Ctenar dojem, Ze autor vybird jen to nejhlavnéjsi
Z ptipadu, ovSem ma chut’ pozadat o podrobné;jsi popis udalosti, coz svéd¢i o Némcovée kreativité
a zéapalu ke psani tohoto zanru. Dikazem toho, Ze autor vybird opravdu jen to nejhlavné;jsi
ze soudniho fizeni je napfiiklad soudnicka Spravedlnost a slezina aneb S$tika na fakulté:
. Miulj boze, slecno!* usmal se pan rada. , Bodejt by se nds pan Zikmund Sousta nedoved
pretvarovat. Podivejte se, tohle vSechno jsou spisy jeho trestnich veci. Trikrate byl uz odsouzen.
Dnes to na ného cekda poctvrté. Asi sedm pripadu ma jesté v béhu. To nejste sama a neni

I3

to poprvé. On jako lékar vystupuje vidycky. A veri se mu.* ,, Ale kde to veme, “ horlila slecna
dale, ,, kde to takovej clovek jenom sebere. Von, prosim, vo vsem mluvil tak doopravdy, von tieba
vo tej sleziné mné to tak spravedlivé vsecko rozebral! Von..." Pan rada zprisnél. ,,Sousto, co pak
Jjste slecné povidal o sleziné? Ach, vy jste péknej ptak!“ ObZalovany neochotné se zdvihl. Starsi,
obtloustly, muzik s unavenyma ocima hledi tupé na pana predsedu a je mu lino odpovédet.
,, Vo sleziné? Ani nevim, pane vrchni rado. Na mou dusi nevim!* ,, Von nevi!* zavolala slecna.
» Tedka nevi. A prede mnou se zkrz tu slezinu stavel tak spravedlivéj.*.....Pan rada hlede
na obzalovaného shovivave, povida: ,,No, on toho ma moc. Musite nam to, slecno, rici sama.
On se nepamatuje! “ A slecna vypravéla: ,, Von, prosim, rikal, Ze je pres tyhlety pitvy. Von prej si
pri tom pride na velky penize....Jarku, dyz von tak spravedlivée mluvi, to by vomejlilo kazdého.
Dépak bysem si pomyslila, Ze to vibec Zddnej §tika nejni...” , Sousto, divi se pan rada,
, kde vy to, clovéce, jenom berete. Takovy nesmysly!* ,, Mozny, prosim, to je. Tak se zapletu...

«

ja jsem uz, prosim, ani nechtél slecné rikat, Ze sem doktor...ale takhle mi to wlitlo..."
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., Ze jenom vylitlo? Tak dost, Sousto, uz dost. Soud se poradil “ A sendt se navrdtil s rozsudkem,
kterym Sestactyricetilety siiatkovy podvodnik Zikmund Sousta byl odsouzen na tii mésice tézkého
a nepodmineného Zaldre (Némec, In 141 soudnicek, 1968, s. 185-186).“ Jak je vidno z ukazky
této soudnicky, FrantiSek Némec zde popisuje jen velmi stru¢né piipad siatkového podvodnika,
vyzdvihuje pouze nejnutnéjsi fakta, aby Citatele soudniCky zasvétil do déje. 1 kdyz by Ctenar
uvital rozsahlejsi verzi pripadu, tak vymezeny pocet znakd v novinach je bohuzel neuprosny.

Storkan Frantiska Némce ve své knize nazyva ,,ceskym Balzacem, Zolou, nebot stejné jako
prosluli romanopisci dovedl odhalovat skutecnost (1988, s. 36).“

V praxi tento soudni¢kai dokazal velmi vnimavé rozlisit zavaznost piipadu. Proti surovosti
a nelidskosti jednal nekompromisné jako objektivni pozorovatel a komentator. OvSem Kk titérnym
prohfesklim jako byly urazka na cti, nevéry manzelll nebo hadky mezi domovnicemi, pfistupoval
s ironii, vtipem a nadsidzkou, nebot’ véfil, Ze takové malichernosti se daji vylécit humorem.
Ptikladem je toho soudnicka FAm¢ se nabije huba, kde se fesi titérnosti skrze babské pomluvy:
.. lak se na to podivejme,*“ uvazuje pani Kubartova: ,,Vo mné se miize rict vSechno. Pride
si pani Krizova na pavlac a zacne vykrikovat, Ze prej uz fama vypravuje, jaka sem. Fama
pry povida, zZe se mé vlastni syn musel zieknout, ponévac prej sem mu prodala atlas, abysem méla
na biograf. Jarku : A helemese! Tak todle povida fama? “ ,, Méla jste Zalovat“, poznamendva pan
vrchni rada M. ,,Sak jsem se, prosim, ptala u hokyné. Kdepak, rekli mi, to prej se neda zalovat.
To prej Krizova ani za to tireba nemiize. To prej tak povida fama. Jarku, damy, jak ja
ale k tomuhle pridu? Tak to pride takova fama do kuchyné, da si nohy na trnoz a zacné
vypravovat, he? No, to prej ne, Fikaji mi damy, ale fama je holt fama. Mate to prej hloupy,
Ze fama tohleto vo vas vypravuje, ale proti famé rekurs neexistuje. Tak sem se, prosim, dovédéla,
co sem chtéla. Co si za takovejch okolnosti na famé vyZaluju? Ne, ne, holecku. Ale dyz fama
vypravuje, tak se holt fame nabije huba. Tak sem si, prosim, na pani Krizovou pockala a povidam
Jji: Dybyste byla tak laskava a tydlety dvé dala tej svej fame, Ze se davam poroucet. A dala sem
Jji holt z kazdy strany jednu (141 soudnicek, 1968, s. 192-193). “ Némec tuto soudni¢ku vystavel
na zabavném monologu pani Kubartové, ve kterém c¢tenar naléza typickou mluvu tehdejSich zen
zZ niz§ich socialnich vrstev.

Zakladnim kamenem jeho soudnicek je dynamicky dialog, diky kterému vystihuje charakter
postav, utvaii napéti a pointuje. V soudni¢ce Dama a Mr. Gibson muze ¢tenai lehko rozpoznat

charakter hlavnich aktérek ptibehu: ,, V biografu zhasli. Mr Gibson se neocekavané vraci z cest: -
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Halo, Jean! Byla Maud stdale doma? — Ano, pane! — Nebyl u ni nikdo v loznici? — Ne, pane! —
Opravdu u ni nikdo nebyl? — Opravdu ne, pane! — Je dobre, Jean, dékuji vam! — Prosim, pane!
V prvni 7adé parketu potrasa hlavou pani Stavrcova: ,,Hergot, pani, to je gentleman, co?“ Pani
Tejdlcirkova odpovida: ,, To by bylo néco pro Petrkukovou! Takovyho by vona potiebovala. To by
se u ni dvere netrhly! Jenze, von Petrkuk nejni holt Zadnej gentleman! Von je to poradnej
muzském a hned déla kraval. Ci sou tydle ksandy? Kdo tu nechal tudle pikslu se Siupcem?
A hned to reze — hlava nehlava!* Pani Stavréova mavia rukou: ,,Nona s nim nevydrzi — uvidite,
ze ne! Takhle s gentlemanem esté by vydrzela. Ale s poradnym muzskym ne! Uvidite, Ze pudou
vod sebe!“ Prisla prestavka a rozsvitilo se. Damy se rozhlizeji: kdo za nimi nesedi jako pani
Petrkukova. Cvaka zuby, ale premaha se: , Jezisi, to je nahoda! Pani Stavrcéova s pani
Tejdlcirkovou...A zrovna dnes rano jsem si na vas vzpominala...To vam mi prisel za dvere
takovej rostadk se dvojka Suftandama...von hral na housle, ta jedna piskla na klarinet a druhd
vybirala...Moc dojemné hrali — ale to vite, takovi verbez...hnala sem to vod dveri pryc.
A dyz sem ty dvé béhny videéla, hned sem si pomyslila: copak asi délaji pani Stavrcova s pani
Tejdlcirkovou...voni taky rady zpivaji... " Damy zsinaly — ale opanovaly se. ,,No ne!“ odpovida
pani Stavréova. ,,To je ale opravdu ndhoda — jako bysme si vds privolaly. Zrovna dyz sme Sly
do biografu, byla rec o vas. To vam sme u toho kopce podle Rajsky zahrady vidély takovou herku
— no, samy Zebro, ze bylo krz ni vidét...A vuz méla nalozenej a tak tézce to tahla do toho
kopce...Koci ji triskal hlava nehlava...Jarku, kdyz tak tu herku vidim: copak asi déla pani
Petrkukova! Eslipak ji ten jeji esté porad tak reze!* Opét zhasli — ale v biografu byl ruch. Bylo
nutno znovu rozsvitit a vSechny tri damy vyvést. Pred okresnim soudem pro prestupky dostaly
pani Tejdlcirkova, pani Stavrcova i pani Petrkukova kazda pokutu pro urdazku na cti. Inu, co ma
byt — vzpomnély si na sebe! (Némec, 1971, s. 72-73).“ Soudnicka je vedena formou rozhovoru
dvou Zen, pozd&ji se knim pfidava tfeti, a navzdjem se pomlouvaji. Némec zde uplatiiuje
pavlacovy slang, ¢imZ podtrhuje autenti¢nost déje. Nespisovné vyrazy doddvaji na vérohodnosti
pifibéhu. Némec je pouzivda zamérné, aby cCtendiim ozivil své soudnicky a pfiblizil je
tak k realnému zivotu téchto Zen.

FrantiSek Némec dost Casto zdlraziiuje povahu svych postav i vybérem piislusného ptijmeni.
Néktera piijmeni se daji odvodit z povahy ¢i zaméstndni dané postavy. Jako naptiklad piijmeni
sle¢ny Upejpové ze stejnojmenné soudnicky. ,,Jeji vek viditelné prekrocil padesatku. Ale jeji tvar

doposud uchovala si kouzlo panenstvi, které se zda byti jeji skutecnou ozdobou. Je to slecna
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Upejpova. Kdyby se tak stalo a nékdo se slecny zeptal, jakpak se asi tak muzi Zeni, odpovedela by
mu slecna Upejpova: ,,Muzi se nezeni! A Zeny se nevdavaji! Sem snad vdana?“ ,, Ale je prece
videt dcery s maminkami, kterak se chodi ptat sem na kredenc? “ Slecna by mavla rukou: ,, To se
jen tak dela! To se ptaji, aby se myslelo, zZe se snad holka bude vdavat! (Némec, 1973, s. 17).“
Sle¢na Upejpova si své piijmeni vyslouzila tim, ze se nechtéla vdavat a zadroven byla nepfejicna
ke vSem ostatnim, kdo chtél vkroc¢it do manzelského svazku. Dal§im odvoditelnym piijmenim
mize byt postava pana Moura. ,, Zil uhlii- Mour a byl to chudy cerny uhlir, ktery nosil putynky
a rikal: , Hernajs, to je schodouch!” A Ze byl sam, tak si musel sam uhli skladat, sam putnu
nalozit a nikoho nemél, aby mu ji vysadil na zada. Tak se oZenil (Némec, 1973, s. 57).“ Mourem
dnes nejCastéji rozumime jemné prachové uhli. Bézné etymologické pfirucky nas poucuji,
ze slovo Mour pochéazi z latinského Maurus, t. j. Maur, podle cerné barvy. V soudnicce
Ptak si pamatuje se objevuje manzelsky par, pan Vrk a pani Vrkova, kteti chovaji kanary. ,, Bylo
to v/éte, kdy pani Vrkova odjizdela a pan Vrk naslouchal poslednim pokynum. Kanar pipal
V kleci. ,, Vyndas mu bidylko, “ narizovala pani, ,,vymejes misticky, do jedny das vodu, do druhy
semenec...(Némec, 1973, s. 71).“ Otazkou zde =zUstavd, zda bylo pfijmeni zvoleno
pro charakteristické citoslovce ,,vrkii“ nebo z divodu karikatury vztahu mezi panem Vrkem
a pani Vrkovou. Protoze o zamilovanych lidech se tikd, Ze vrkaji. OvSem v této soudnicce byla
pani Vrkova odsouzena pro prestupek zlého nakladani s manzelem k ptisné domluvé. DalSim
pfipadem ze soudni sin€ je rodina HItd. Své piijmeni si zaslouzili, diky své nenasytnosti.
Hlavnimi postavami jsou zde otec a syn, ktefi nemaji nikdy dost a hadaji se o vSechno. ,, Tak ziji
otec Hit a syn Hlt vedle sebe. Kazdy uklidi svou polovinu spize a v té kazdy sviij hrnek se sadlem.
Starec si sam déla pastiky a také syn se obira smélymi plany. Zivnostnici dnes nevédi,
co by na lidech chteli, a tak oni si vyrobi vSecko sami a vydélek budou mit v kapse
(Némec, 1971, s. 28).” V ptibéhu Spravedlnost a slezina aneb Stika na fakulté se setkdvame
nemohl FrantiSek Némec 1épe zvolit. ,, Miij boze, slecno!*“ usmal se pan rada. ,, Bodejt by se nas
pan Zikmund Sousta nedoved pietvarovat. Podivejte se, tohle vsechno jsou spisy jeho trestnich
veci. Trikrate byl uz odsouzen. Dnes to na ného cekd poctvrté. Asi sedm pripadii ma jesté v behu.
To nejste sama a neni to poprve. On jako lékar vystupuje vidycky. A veri se mu

(141 soudnicek, 1968, s. 185).“
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Frantisek Némec ve svych soudni¢kach uzival i piijmeni, ktera si my jako ¢tenafi dokazeme
odvodit, av§ak v soudni¢ce nikde nezazniva, Ze je tomu tak. Takovym piikladem mulze byt pan
Smatla ze soudni¢ky Pani Ducat4, Zena omylna. Ctenaf by si pod piijmenim pana Smatla mohl
predstavit, ze nejspis postava této soudnicky ,,Smatla®, tedy néjak divné klopytad nohama, ale opak
je pravdou. Autor zvolil toto piijmeni, protoZe pan Smatla byl roznase¢ svadin v jedné bance.
,, Ale jednoho dne navstivila jistou pani Ducatou jeji svagrova, ktera prohlasila, Ze snoubenec
jedné jeji sestienice ma nevlastni tetu, ktera Zije s jistym Soférem, ktery se dal slyset, Ze zna
néjakého pana Smatlu, co v jedné bance nost svaciny. ,,Nosi svaciny!“ rozkiklo se po domé.
., Inu, ten pan Smatla, co ta jeho je takovd néma, nosi prej svaciny!“ A pani Ducatd, jen tak kviili
tomu, co to bude délat, pozdravila jednoho dne pani Smatlavou: ,, Dobré jitro, pani Svacinova!*
Inu — a tak to zacalo! (Némec, 1973, s. 115-116).

Poslednim typem piijmeni, kterda se vyskytuji v Némcovych soudnickach, jsou ta,
jez se pravdépodobné odvodit ani vydedukovat z povahy postav nedaji. OvSem tato piijmeni,
Vv bézném zivoté malo frekventovand, jsou vtipna a soudniCku tak odlehcuji a anekdotizuji.
Piikladem je pan Vokrouhlo ze soudnicky Pan Vokrouhlo na dovolené. Jeho charakteristickym
rysem je upovidanost, coz se nijak neshoduje s jeho pfijmenim, ale soudnicku vtipné dopliiuje.

FrantiSek Némec si mistrné pohrava s variabilitou naseho jazyka, pouziva pfedméstsky slang,
stovky jazykovych perlidek, které pochytil po hospidkach, nebo na Zizkové. Diky dialektové
formé psani, znalosti prostiedi, uménim odhalovat vasn¢ a destruktivni pudy, ale ptfedevSim
schopnosti karikovat obecné lidské slabosti si FrantiSek Némec ziskal srdce svych ctenafi.
V soudni¢ce Dejte panu Sanytrovi jeho tacek, mize ¢tenafr naleznout typickou karikaturu hlavni
postavy této soudnicky: ,, Pan Sanytra s pani Sanytrovou sedi v hostinci ,,U zaby*“. Pani ma
Jjedno pivo a pan taky jedno. Je to pordadna rodina. S nimi u stolu sedel maldy muz. Mél ctyri piva
a hledél na pani Sanytrovou. Ta se usmivala. Mlady muz vzal tacek pod svym pivem a na rub
tuhého papiru napsal: ,, Miluji vas! Ten blbec vedle, to je vas muz?“ Na tacku svého muze pani
Sanytrova odpovédéla: ,,Jsem pocestnd Zena! V sobotu nemiizu — snad V pondeéli odpoledne!
Probiih, budte opatrny — ten blbec je mij muz. ... Prisel cas odebrati se domut a pan Sanytr plati.
Vrchni pravil, Ze md pan Sanytr platit ctyri piva. ,,To je vomyl, pane! Ja mél jedno,

Zena taky jedno, to sou dvé piva. Ale tady jsou spleteny tacky. Miij tacek ma tadyhle ten pan
vedle. Voni si ho s mou Zenou podstrkovali a zmejlili to!* Mlady muz zcéervenal aZz po usi:

,Ja, prosim...nikterak se nepamatuji...snad nahodou — jaksi neumysiné...” , Clovéce — CO
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budete povidat. Vy ste prece na sviij tacek napsal, Ze sem blbec... - a to je tadyhle ten tacek
se ctyrma pivama! Na mym tacku je napsano, Ze Zena v sobotu nemiizZe, Ze prijde az v pondeli!
Tak jen se dobre podivejte a dejte mi mij tacek, jo?* ,Jd, prosim, nikterak...
snad jen neumysinée...” , Hergot,“ krici pan Sanytr. , To je furt nakyho koktani.
Muj tacek je s tou sobotou a vas tacek je s tim blbcem! Tak jsem dejte muj tacek...Prosim.
Tady to je! V sobotu nemiizu, snad v pondeéli odpoledne, budte vopatrnej, ten blbec je miyj muz —
a dvé piva! Zadny ctyiy! Todle je miyj tacek! Todle psala ma Zena, ten blbec jsem ja! To je jasny
jako den — a pordad tomu nechcete rozumét! Ja jsem blbec, tak mam dve! Von miluje tak ma ctyri!
(Némec, 1971, s. 120-121).“ FrantiSek Némec v panu Sanytrovi zobrazil jeho hloupost,
kterou okofenil pfedméstskym slangem. Tento slang sam autor pochytil po hosptidkach v okoli
Zizkova, kde rad sedaval a pozoroval lidi, i kdyZz nemohl tfeba tusit, Ze se s podobnymi typy
setka pozdéji u soudniho tribundlu. Vlastné jen diky tomu, Ze FrantiSek Némec mezi takovymi
lidmi zil, jsou jeho soudnicky obrazem skute¢nych lidi, a pravé proto se do nich Ize tak snadno
zacist.

Typy postav, které ndm autor ve svych soudnickach skyta, patii spiSe jiz do dé&jepisu
maloméstactvi nez do soucasné doby. Na druhou stranu neni na Skodu mit v zivé paméti
jejich obrazy, nejen kvili pobaveni, ale i pro srovnani a vystrahu. Tak jak je tomu napiiklad
v soudni¢ce Pan Vokost, svétdk své doby: ,,Pan Vokost byl svétak: jednoho dne se potkal
Sddamou, ktera se mu zalibila, a jako pravy dobrodruh smluvil si sni dostavenicko.
Podle ujednani cekal na ni vecer na ulici. V rukou, podle dnesniho svétackého zvyku, drzel pytlik
S veceri. Mél tam pét deka moravské klobasy, dve varena vejce, drazdansky parek a piil macesek.
Pocital, Ze to nekde zblajznou a pak Ze si vyslovi své city. Ale dama neprisla. Byl zasmusily,
nebot’ citil, Ze mu vznikd skoda. S péti deky moravské klobdsy, s dvéma varenymi vejci,
S drazdanskym parkem a s piilkou maceSek vrhl se pan Vokost do viru Zivota. Pani Sevrtovd
se vracela zdivadla: nebyla ztéch zen, které hledaji dobrodruzstvi. Vracejic se domuii,
sestavovala si v hlave obsah kusu, aby to mohla vypravovat taky muzovi. Puzen vuli dostat
sveé penize zpét, zastavil pan Vokost pani Sevrtovou a pravil: ,, Hle, ziskejte si v Ziti vzdy néjakou
dusi hloubkou svého pratelstvi. Vyhybejte se mélkosti povah a pozlatka jich. Helejte se,
madm tu ruzné uzeniny — mohli bysme je nékde spolu zblajznout!* , Ne!*™ pravila prudce.
., Nikde ne! A kdyz jo, tak dnes ne! A kdyz dnes ne, tak tady ne! A vostatné — vitbec ne!“ To pana

VokoSta velmi rozezlilo. Rve pan Vokost: ,Jen kdybys neméla co zrdt, hadrnice!
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Ale to ti leze z krku, a holt roupama nevis, co! Hlad na tebe! To bys jinak promluvila...-
pak se rekne, Ze je dnes hlad...  Té noci uz pan Vokost vecere z pytliku nikterak neuzil. Zmocnilyt
se pana Vokosta urady. Takova byla doba Soudy Zili (Némec, 1971, s. 91-92).“ Podle chovani
a zpusobu vyjadfovani hlavni postavy tohoto piib¢hu si ¢tenai muze piesné piedstavit Cloveka
oné doby. FrantiSek Némec zde vyli¢il podobu maloméstackého chovani opét s prvky nespisovné
a slangové mluvy, kdy se pan Vokost nejprve snazi hrat na ,,svétdka™ a velkého gentlemana,
ale poté, co mu nevychazi plany, se zacina projevovat jeho skutecna osobnost, coz FrantiSek
Némec, diky své znalosti téchto lidi, se kterymi se denné setkdval na pavlacich, perfektné
ve svych soudnickéch vystihuje.

Podle Jitiho Burdy ,, Frantisek Nemec ve vsech svych soudnickach dokazal, Ze je mistr
kompozice, Ze ma porozumeéni pro lidskou slabost, Ze ma dar pro jazykovou komiku i lyrizovani
lidského Zivota (Burda, 1992, s. 5).

FrantiSek Némec se vyznacoval i tim, Ze fadu oblibenych témat a postav svych soudnicek
zpracovaval ve vice verzich. FrantiSek Némec ale necerpal jen z autentickych soudnich zprav,
tvofil i fiktivni soudnicky. Jak uvadi Majerova: ,,Jsou spisovatelé, kteri chodi na lov svych
pribéhii do soudnich sini, jini je sbiraji po ulici, ale mnozi zase nepotiebuji viibec skutecnosti,
aby ji zhustili a pretavili. Ti si své déje vymysleji (141 soudnicek, 1968, s. 184).“ | po smrti
Frantiska Némce se k jeho fiktivnim soudnickam kladné vyjadiil autor jeho nekrologu. ,, Némec
sméle zatocil s tézkopddnou Sedou sestrou novindiské prézy: nepokousel se zlepsit, co tu uz bylo,
ale zacal od zacatku — vymyslel si své soudnicky a své periferni typy. Vyhnul se tak naturalismu
i opisnosti, aby mohl byt vérny a presvédcive realisticky (Svozil, In Némec, 1988, s. 223).

Prvni jeho fiktivni soudnic¢ky vznikaji kolem poloviny 20. let, a ackoliv jich ¢asem ptibyvalo,
nikdy neptfevazovaly Némcovu soudnickaiskou a soudné zpravodajskou produkci. Autentické
soudnicky mély stale dulezité misto v jeho tviréim Zivoté, byt byly casto okofenéné nové
ziskanou zkuSenosti, kterou nabyl pfi praci s fiktivnimi texty. Na druhou stranu, kdyZ se Némec
rozhodnul publikovat své soudnicky knizn€, vybiral a piepracovaval pouze neautentické
soudni¢ky.  Takovym  piikladem je tfeba  soubor préoz  Soudnicky  (1936),
ktery nestavi na pravdivosti pfipaddl, ale s jazykovym citem rozviji jejich hlavni ideu v drobné
psychologizujici studie, ¢asto vtipné a struéné€ pointované. Piibéhy uvedené v této knize
poukazuji na maloméstacké nectnosti v prostiedi prazskych cinzaki, jako je lakota, nadutost,

zavist, neveéra a nesndsenlivost. Ukazkou z této knihy, kde se nachdzi smésice maloméstactvi,
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nesnasenlivosti a nadutosti, mize byt ptibéh s ndzvem Bryle a hojdana: ,, To se vzdycky jednou
za Cas sesli pani s manzelkami, jak se tak rekne, ,,vyvést draka*. A to bylo porad jenom: ,, Pane
Svist, vy nic nemluvite! Pane Svist, povezte nam taky néco!* ,,A doma toho vi,* Svitori pani
Svistova, ,,az z toho jde cloveku hlava kolem!* Ale Svist sedi, s odpustenim, jako mameluk
a jenom obcas, kdyz zdviha sklenici s pivem, zamruci stareckym zlomenym hlasem:
., Tak — hojdanad!* A pani Svistova radostné a plna obdivu vola: ,, Ty flamo! Ty flamo jeden!*
Ale co je to vsechno proti panu Bobrovi. To je flama! Kdyz uz jaksi zacina byt nudno z pana
Sviste, sundd si pan Bobr brejle a zacne je pijcovat damam. Hu, to je psina. ,, Vite, Ze s nima
vitbec nevidim? “ pisti pani Bobrova a nabizi manzelovi. ,, Ty s nima vidis? * ,, Vidim!* odpovida
pan Bobr a spolecnost Zasne. ,,A Fekni, vidis vSecko?“ teteli se radostné pani Bobrova.
., Vsecko, tak jako my?* , VSecko vidim!* odpovida hrde pan Bobr. No, néco uzasného!
Jak tak na ty brejle miize viecko vidét! Inu, flama! Pani Svistova to zavistivé pozoruje
a spolecensky iispéch pana Bobra ji hnéte. Zada si, aby pujcili brejle taky panu Svistovi.
. No — a ze na né taky vidis?“ Ale pan Svist nevidi. Bobrova triumfuje! A ten stary trouba
poctivé Fekne, Ze nic — ale docela nic na né nevidi. Pak je chce taky trochu rozdovadet, a zdvihaje
sklenici s pivem, Septa stareckym zlomenym hlasem: , Tak — hojdana!* Ale kdepak — to uz je
konec pana Svisté! Co je to proti brejlim — hojdand. Pani Svistovd je zdrcena. Pied okresnim
soudem diktuje ji pan rada pokutu za to, Ze se dala slySet, Ze Bobrova je beztoho dorota
(Némec, 1971, s. 31-32).” Opét se zde setkavame s klasickym Némcovym stylem,
jako je pouzZivani nespisovnych vyrazl a slangli. Soudnicka je také ladéna v humorném duchu,
coZ je zasluha FrantiSka Némce a jeho uméni karikovat titérné lidské slabosti.

FrantiSek Némec se dozil kniZzniho vydani svych soudni¢ek pouze u této knihy,
kterou pak rozsifil o nazev Soudni¢ky aneb Louceni s RokrStem (1948). Dalsi soudnicky,
které chtél vydat v knizni podobé, uz nestihl, protoze 29. srpna 1963 umira na srde¢ni mrtvici.
Ke knize Pani¢ky a damy aneb Druha kniha soudnicek (1973) sice jesté stihnul dokoncit
zakladni revizi rukopisného textu, avSak knizniho vydani se jiz nedozil. O publikaci se postaral
jiny vydavatel, ktery pouZzil autoriv rukopis k vytvofeni nové knihy. A¢ toto dilo nedosahuje
takové urovné jako prvni knizni vydani, pfesto pfinasi v nékolika povidkach i néco nového.
Kniha se sklddd ze dvou ¢ésti. V hlavni casti knihy figuruje 36 piibéht z obfanského prava.
Tato hlavni Cast je sestavena z praci, které si jeSt€¢ FrantiSek Némec stihl vybrat a pfipravit.

Do druhé casti s nazvem Dama je vécnd, jiz zasahoval editor. Vybral zde ptibéhy soudnickového
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charakteru z knihy Clovék manzelsky. Jak se jiz zmifiuji vySe, FrantiSek Némec rad své
soudnicky zpracovaval ve vice variantach. Tento ptipad nalezneme i v této publikaci, kdy editor
zaradil do knihy pifibéhy s vice variantami.

FrantiSek Némec psal jak autentické, tak i fiktivni soudnicky. Ty se ovSem od sebe vyrazné
lisily. Co se tykd jazykového ozvlastnéni projevu u autentickych soudnicek, tak ho samoziejme
nepotlacuje, ale hlavni diraz kladl prevazné na fakticitu trestniho ¢inu, zajimal se o okolnosti
jeho zrodu a také o cely pribéh a zavér soudniho jednani. V téchto soudnickach uvadi konkrétni
jména souzenych 1 soudcii. Piipady nikterak nezkrasSloval, ba naopak je li¢i ve své hrizné
podobé, protoze mnohdy tyto piipady byly i velice vazné az krvavé a nasledovaly za né tvrdé
tresty. Naproti tomu vjeho fiktivnich soudni¢kdch nejde vétSinou o zadné velké tresty.
Jeho provinilciim je ukladan mirny a nepatrny trest a nejednou kon¢i soudni dohadovéani smirem.
Samoziejme ze i jejich prohfesky jsou malé a témét zanedbatelné. Tak jak je tomu i v soudnicce
Paragraf na pani Nulickovou, kterd je potrestand soudem penézni pokutou za svoji zavist:
., Manzelé Samonilovi se viele miluji. Ale pani Nulickovd nemd rdda, kdyz se manzelé viele
miluji. ,,Sem tvoje tocicka?“ Septd pani Samonilova muzickovi: , Sem tviij  bjoucek?
Tviij Bejanek? Tvoje nebicko?“ A pan Samonil odpovida: ,, Ty si miij takovej vokatej pjevit!*
JE to paric z jatek a rika to nejlepsi, co dovede. ,,Jarku, “ mini pani Nulickova: ,, Vidim na ném,
Ze je to clovek kdilu a ne k recem. Ale vona Rebeka furt na ném sedi. Prej sem tva tocicka!
Tviij bjoucek! Tak vona je tocicka, a loni ji museli voperovat na slepy stFevo, ponévadz vsecko
prozere v Orionu. Dys si po takovej intimni operaci, mas kusovat. Ale to vona chce vsecko vyhrat
svou oulisnosti. Tocicka, tocicka, bylo toho uz na mé moc! Tak sem se, prosim, uz neudrzela,
vybéhla sem a zatloukla sem ji na dvere: I tus, ty staja semetriko! Aby vidéla sama, jak blafa!*
,Inu! ““ uvazuje soud: ,, A to myslite, zZe je dovoleno? “ ,, A tocicky jsou dovoleny? “ vece nato pani
Nulickova: ,,To se miize? Takova Zenskad, ktera pamatuje dobyvani Drinopole, miize bejt
najednou bjoucek a nebicko? Na takovy zakony neplateji? “ Pani Nulickova odsouzena k pokuté
100 K¢, vece po rozsudku: ,,No jo! Tocicky sou dovoleny! Na tocicky neni paragraf!
Na pani Nulickovou jo! (Némec, In 141 soudniéek, 1968, s. 197).“ FrantisSek Némec se v této
soudni¢ce zamétuje hlavné na popis situace, za kterou je pani Nuli¢kova odsouzena, aby ¢tenare
pobavil nespisovnym projevem pani Nulickové a ukdzal mu zbyteCnost a titérnost tohoto
prestupku. Dalsi odliSnost od autentickych soudnicek je v anonymizaci soudct, ve smySlenych

jménech souzenych, kterym autor ptidéluje humorizujici charakter a v posledni tadé v déji
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samotném, ktery vySperkovavd do poslednich detailtt a ladi ho hlavné do groteskni formy.
Jak uvadi Svozil: ,,Jediné na zdkladeé fiktivnich soudnicek mohl Nemec volné fabulovat, bavit
sebe i ctendre vymyslenim grotesknich situaci, okolnosti precinii a jednani aktéri, a tim mimo
jiné vychazet vstric snaze svych listiu o upoutdni ctendarského zajmu — a pritom se nedostavat
do rozporu s nutné strohymi hledisky soudni sféry. Lze si jen tézko predstavit, Ze by si Némec
mohl dovolit vymyslet soudnicky s problematikou jinou, vaznou az tragickou, a ty pak publikovat
V rubrice Soudni sin vedle autenticky zaloZenych zprav ci soudnicek o redlnych soudnich
procesech. Nutné by to narazilo na ohrazeni ze strany soudnictvi (In Némec, 1988, s. 229).

Vlastni déj Némcovych fiktivnich soudnicek se vzdaluje od feSeni prohfesku Vv soudni sini
a jeho tézist¢ je kladeno na popis zapletky, za kterou je provinilec souzen. VétSinou
az v samotném zavéru autor struéné konstatuje vyneseni rozsudku. Co ale mizeme povaZovat
za hlavni zdroj ptivabu u Némcovych fiktivnich soudnicek, je jejich monologicky a dialogicky
part, ktery neuprosn¢ vtahne ¢tenaie do déje. A i kdyZ jsou tyto soudnic¢ky z hlediska soudniho
neautentické, jsou az po okraj naplnény skuteCnym zivotem. Pfedev§sim v tom je jejich zdroj
hodnoty i nad€asové platnosti.

Soudnicky se staly naplni Zivota tohoto basnika, ptisluSnika wolkrovské generace a vitalisty
$koly Neumannovy, jenz nejradéji sedaval za kavarenskym stolkem u Sroubkt, kde vzniklo
nejvice jeho soudnicek, které mizeme fadit mezi klenoty Ceské prozy. Jak uvadi Vaclav Lacina
,,Dobrych basniki mame dost, s Néemcem bychom sice méli o jednoho vic, ale kdo by nam napsal

tyhle rozkosné, cechovovské, a prece docela svérazné soudnicky? (In Némec, 1966, s. 195).
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ZAVER

Ve své praci jsem se snazila nahlédnout do zivota spisovatele soudnicek, FrantiSka Némce,
a zejména analyzovat jeho styl psani ¢eskych soudnicek, které se navéky vryly do povédomi
milovnikt ptibéhi ze soudnich sini.

Dalsim zamérem této prace bylo obohaceni si piehledu o celkovém vzniku soudniCky
a seznameni se s autory spjatymi S timto Zanrem.

Své cile, které jsem si dala na zacatku své prace, pokladdm za splnéné. V soudnickach
Frantiska Némce je zfejmy jeho talent pro vykresleni mezilidskych vztaht a problémut s nimi
spojenych. To, ze FrantiSek Némec bral zivot s nadhledem a humorem, se také odrazilo v jeho
tvorbé. Ve svych soudnickéach dokazal karikovat bézné lidské vlastnosti, ovSem nikdy neptekrocil
hranice lidské distojnosti. Dal§im okofenénim jeho soudnicek jsou nespisovné vyrazy, slangy
a stovky jazykovych perli¢ek, které pochytil po hosptidkach a v oblasti Zizkova. Diky témto
aspektiim, které¢ se v jeho dile vyskytuji, je ¢tenaf vtazen do déje a zamysli se nad tehdejSimi
pomeéry ve spolecnosti.

Poznatky, které mi slouzily jako podklad pro bakaldiskou praci, se zabyvaly pifedev§im
profesni drahou Frantiska Némce, ale také kritikou a chvalou jeho d€l. Poznatky o ceské
soudnicce a dalSich autorech, ktefi se timto Zanrem zabyvali, jsem Cerpala mimo jin€ i ze starych
novin.

Tato bakalarska prace miZe byt zdrojem informaci ¢i studijnim materidlem pro piipadné
zdjemce, at’ jiz z fad studentl nebo pedagogii.

Téma, které jsem si zvolila, bylo pro mé vyzvou. FrantiSek Némec nepatii k t€ém nejznaméjSim
autortim, a tudiz bylo n€kdy ofiskem sehnat vSechny potfebné materialy a dopatrat se pravdivych
informaci. Ale 1 pfesto povaZuji tuto praci za piinosnou a ve vSech smérech zajimavou.

Ziskala jsem tak dalsi cenné informace ve svém oboru a chut’ do dal$iho studia.
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