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v zahrani¢i a studentd, ktefi pricestovali za studiem FIM UHK
z jinych zemi, a také strukturu a zmény jejich mentalnich map
pred a po pobytu v cizi zemi.

Stupen hodnoceni

Povinna kritéria hodnoceni prace (zndmla)

Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru

Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu
Zpracovani praktickych aspektt tématu
Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka aroven

Formalni Gprava a néalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Diléi pripominky a naméty:

Viz nize

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Dilo je zpracovano peclivé, prehledné a smysluplné. Teoreticka vychodiska jsou
pro zvolené téma dostacujici (nicméné mohla vychazet z vét§siho mnozZstvi zdrojt)
a empirickd c¢ast je realizovana v principu spravné. Autorka vychazi jak ze
sekundarnich zdrojt, tak zvlastniho Setfeni, jehoZ vysledky lze oznacit za
zajimavé.

Ze slabych stranek lze uvést drobné grafické a jazykové nedostatky. V dile také
chybi ¢asové vymezeni realizace dotaznikového Setieni, ¢imzZ se ztraci historicky



kontext. Otazka ¢. 10 v dotazniku méla obsahovat i mozZnost ,jiné“. Autorka se
v dotazniku také neptala na obor studia. U vyhodnocovani vysledkd chybi tdaje
v absolutnich ¢islech, aby si ¢tenat mohl ovérit spravnost autoréinych vypoctt.
Dil¢i vysledky Setieni mohly byt vzajemné propojovany a Zavéry a doporuceni
mohly byt (na zaklad¢ zjisténého) rozsahle;jsi.

I pres uvedené nedostatky je dilo pfinosné a spliiujici poZadavky na bakalarskou

praci.

Otazky k obhajobé:

1) V ¢em byly odliné odpovédi chlapci z CR a ze zahraniéi a jak 1ze tyto odlidnosti
interpretovat?

2) V ¢em by mohl ovlivnit vysledky Setfeni obor studia respondentd?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B — vyborné-velmi dobre (dle vysledku obhajoby)

V Hradci Kralové, dne 11. 5. 2016

podpis oponenta prace



