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1 Uvod

Smrt je nevyhnutelné soucasti lidské existence, ¢loveéka ovliviiuje v rizné miie
po cely jeho zivot. Vzhledem k jeji stalé pritomnosti je bohatym zdrojem inspirace pro
umélce, ktefi se snazi do tématu proniknout a vyjadrit své myslenky v dile. Kone¢nost
naSeho byti reflektuji vSechny kultury v horizontu ¢asu. Vyskyt motivu smrti tak pro
jeho univerzalnost neni ni¢im piekvapivym, nebot umirani je pevnou slozkou Zziti
a zaroven jednim z prvnich namétd, ktery mohli lidé ztvariiovat. Rlznorodost jeho
zobrazovani neprameni pouze z mnozstvi smérti a styli jednotlivych obdobi ¢i
samotnych autorl, ale také ze zpusobu, jakym byla smrt v pribe¢hu vekit vniména.
Kazd4 generace se s odchodem ze svéta vyrovnavala po svém. Mnohdy se jednalo
o kontroverzni a tabuizovanou tematiku. Paralelné se také mohou vyskytovat rozli¢na
pojeti.

V obecnosti lze fici, Ze popis zaveéru zivota piechazi od obdobi, kdy byl popiran
a ptehlizen, az po volné zpracovani nejrizngjSich typl Umrti, vcetné diive
zapovézenych, jako je tieba sebevrazda.

Tematika smrti je pfitazlivd pro svou vSeobecnost, stalost a vSudypfitomnost,
coz muze piedstavovat snadny podnét pro umélecké zpracovani. Zaroven se vSak
vyznacuje né€fim tajemnym, poskytuje prostor pro premysleni o posmrtném zivoté ¢i
pfedstavach, které ma umirajici v poslednich vtefinach skonu. MiZeme na ni nahliZet
pouze zvngjSku, proto piedstavuje pfiilezitost pro pestrou Skalu zpracovani od
védeckého zkoumdni aZz po pojeti smrti jako pfechodu mezi dvéma svéty, cesty
k né¢emu novému. K tématu se poji také motivy s nim souvisejici, tedy stafi, nemoc,
pohieb, misto odpocinku zesnulych a nasledné vyrovnani se smrti blizkého.

Ve své praci jsem sledovala, jak téma smrti zpracovali vybrani autofi z obdobi
konce 19. a pocatku 20. stoleti. Soustiedila jsem se na autory, v jejichz dile ma motiv
smrti vyrazné zastoupeni: na Josefa Karla Slejhara, Terézu Novakovou a Jifiho Karaska
ze Lvovic. Zamérila jsem se na to, jak se zminéni autofi S tématem smrti vyrovnavaji,
jakym zptisobem ho ztvariuji ve svém prozaickém dile a jaké podoby smrti voli.

Prvni ¢ast je vénovana jednotlivym autoriim, zejména momentim jejich zivota,
jez mohly mit na dila a vyrovnani se s tematikou smrti vliv. Pokusila jsem se zobecnit

jejich pristup k motivu smrti a postihnout rozdily mezi zminénymi autory.



Druha c¢ast je zacilena na obecné&jsi klasifikaci typt umrti s ohledem na
pfedchozi vyzkum. Navrhla jsem kategorie smrti, které se ve vybranych prozaickych
dilech vyskytovaly nejvyraznéji, a t€ém vénuji veétsi pozornost. Kritériem pro volbu
primarni literatury bylo zejména obdobi, ve kterém byla dila vydana, zamétila jsem se
na prelom stoleti (1889-1910)." Daldi podminkou byla bohatost a riznorodost
zkoumaného motivu. U vSech autorti jsem se také pokusila o zachyceni jejich rozptylu
a vyraznych zmén v poetice.” Vzhledem Kk §ifi dané tematiky nebyl mym cilem
kvantitativni vyzkum, ale spiSe vhled do rozmanitosti pojeti daného motivu
jednotlivymi autory a nastinéni prace s fenoménem smrti v obdobi fin de siecle.

Teoretickym podkladem pro psani prace mi byla kniha Narozeni a smrt v Ceské
lidové kulture,® ve které autorka piehlednd zpracovala zvyky spojené s koncem Zivota,
predstavila kulturu umirani a pohibivani. Vnimani smrti z historického hlediska
predstavuji Strucné déjiny smrti,* rozséahleji se danou problematikou zabyval Phillipe

Ariés ve své knize Déjiny smrti.”

1 S vyjimkou Jiriho Karaska ze Lvovic, u kterého jsme zahrnula také nékolik legend pro jejich
specificnost (Amrti spojené se zazraky) a roman Ztraceny rdj s jeho socidlnim zamérenim a
personifikovanou podobou smrti.

2 U Terézy Novakové byla jeji rana tvorba ovlivnéna tihnutim k idyli¢nosti (V Zdkouti, 1883), pres
realismus a naturalismus se dopracovala az k symbolismu (Viz kapitola Vina a trest v dile Terézy
Novdkové). Pro Slejhara byla urcujici jeho prvotina Kur'e melancholik, ktera udala smér dalsich
autorovych proéz. Zvolila jsem tedy dila vy¢nivajici svym zamérenim (napft. vyrazny vliv prirody
v romanu Lipa, v povidkovém souboru Dojmy z prirody, nebo naopak diiraz na kritiku pokroku,
techniky a ztraty lidskosti ztvarnénou v romanu Peklo). U Jiriho Karaska jsem vybrala tri kratké
povidky z jeho prvotnich literarnich pokusti, abych mohla poukazat k jeho praci s motivem
rodic¢ovstvi a smrti ditéte. Nejvice jsem pracovala s romanem Gotickd duse, ktery se stal témér
synonymem dekadence, dale jsem zvolila Romdn Manfreda Macmillena kvili vyraznym prvkim
magie a okultismu.

3 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v éeské lidové kulture. Praha: VySehrad, 2004.

4 DAVIES, Douglas |. Stru¢né déjiny smrti. Diagramma. Praha: Volvox Globator, 2007.

5 ARIES, Philippe. Déjiny smrti. Kazdodenni Zivot. Praha: Argo, 2020.



2 Uz si pro nas jde: vhled do vnimani smrti

Ptemysleni o smrti zahrnuje vice témat nez pouhy konec zivota. Dotyka se
celého byti Clovéka, mize zahrnovat kazdodenni Cinnosti, které mohou mit vliv na
kone¢nou sebereflexi ziti. Patii sem také otazky tykajici se smyslu existence
a uvazovani o vlastni konecnosti. Byti a smrt se spojuji také v oblasti filozofie, kde se
spole¢nd stavaji problémem smyslu nasi existence.® Takové rozvahy se mnohdy
promitaji do uméni.’

Umirdame tak, jak zijeme, ruznorodost smrti pfinaseji jednotlivé kultury a doby.
V mnoha ohledech ma nas§ pozemsky zivot vliv na zplisob odchodu z n¢j. Chuding,
bezejmennym lidem, nepokiténym détem, tuldktim apod. se pfi pohibivani nevénovala
vétsi pozornost, byvali ukladani do neoznacenych hrobii nebo mimo hibitov. Od
tiicatych let 19. stoleti se takova téla mohla studijné pitvat.® To, jak se zemielym
nakladame, je odrazem hodnot, které prikladame &lovéku a jeho Zivotu.? Znalost velké
¢asti historie a civilizaci vychazi pravé z védomosti ziskanych objevovanim pohtebnich
mist. Pohteb je vniman jako ptfechodovy ritudl, ktery poziistalym pomaha rozloucit se se
zesnulym a ukoncit kapitolu jeho Zivota. Uzavienim se zaroveil piedejde tomu, aby jeho
dusSe bloudila na pomezi svéta zivych a mrtvych. Myslenka posmrtné existence byla
propracovand zejména v obdobi starovéku. Staroveéké civilizace piipravovaly
zemielému vybaveni, které by mohl potfebovat v posmrtném Zzivoté, ktery byl chapan
jako téméf identicky s pozemsk;’zm.lo

Na pojeti smrti ma vliv také ndbozZenstvi. Kiestané¢ vnimaji odchod ze svéta jako
proces a doufaji, Ze se setkaji s Bohem a strdvi s nim posmrtny zivot. Naopak uceni
budhismu a hinduismu véti v opakovany navrat jejich duse — v reinkarnaci. Ta se fidi
principem karmy, kterd urcuje budouci umisténi dusi podle pfedchoziho zplsobu Zivota
loveka.

Zmeény prichazeji také s velkymi udalostmi a pokrokem. Sttredovéké pohromy

(hladomor, ¢ernd smrt), tradi¢né pokladany jako kolektivni trest za hiich, proménily,

6 HASKOVCOVA, Helena. Rub Zivota - lic smrti. Praha: Orbis, 1975, s. 18.

7 Oblibena je napriklad tematika pekla, ktera otevira nekonec¢né moznosti vyuziti fantazie umélci.
Ti maji volny prostor pii tvorbé a mohou se piredhanét ve vymysleni désivych priser, krutych
vyjevi a zrid zasazenych do ohnivych obrazi. Viz KERRIGAN, Michael. Historie smrti: pohrebni
zvyky a smutecni obrady od starovéku do soucasnosti. Praha: Deus, 2008, s. 79.

8 DAVIES, Douglas |. Strucné deéjiny smrti. Diagramma. Praha: Volvox Globator, 2007, s. 75.

9 Tamtéz, s. 74.

10 KERRIGAN, Michael. Historie smrti: pohiebni zvyky a smutecni obrady od starovéku do soucasnosti.
Praha: vydal D-Consult v nakladatelstvi Deus, 2008, s. 24.

11 Tamtéz, s. 12.



alespoit na n&jaky &as, pristup k umirani.'® Smrt se stala viednosti, nebyl prostor pro
truchleni nad ztratou jednotlivc. Mrtvi se ukladali do hromadnych hrobi a ztracel se
tak respekt k t€lim. S primyslovou revoluci a zlepSenim 1ékaiské péce se méni celkovy
postoj ke smrti. Ta se najednou stava kontrolovanéjsi zalezitosti. Stafi lidé uz neumiraji
doma, jak tomu bylo do zhruba poloviny 20. stoleti, kdy bylo umirani v domacim
prostiedi brano jako idealni odchod.™® Vysoky vk neni vzacnosti, ale spiSe piekazkou
pro dalsi generaci. V 19. stoleti nastava odklon od ,.krasné¢ho stari“.* Skon se stava
»Spinavou* zalezitosti, neuprosné oddélenou od svéta zdravych a zivych. Vetejny ritual,
Vv jehoz ramci se celd komunita mize rozloucit se zesnulym a spolecné se podilet na
ptipravé pohibu, ptechdzi v udalost schovanou za zdmi nemocnice ¢i jiné instituce
starajici se o nemocné a staré osoby.

Také hibitovy, stejné¢ jako smrt, proménovaly svoji tvarnost v prib¢hu casu.
Mohly byt mistem oslav, trhi, spolecenského setkavani. Teprve s prichodem 19. stoleti
se staly uzavienym prostorem pro vzpominani, klidnou navstévu zesnulych
a rozjimani."® Vzhled a umisténi hrobi se Fidily spoledenskym postavenim, ,,metropole
se odrazela v nekropoli“16 i samotny pohieb zrcadlil Zivot a status zemielého. Zamozni
lidé si pofizovali honosnéjsi rakve, obleceni, mohla jim byt slouzena del§i mse.

Ve své praci jsem se vénovala tématu smrti zpracovanému V literatufe z obdobi
prelomu 19. a 20. Stoleti. Kazdy ze zvolenych autorli se pii praci s timto tématem fidi
svymi specifiky. Teréza Novakova nahlizi na smrt z hlediska historiografie, vénuje se
celkovému pojeti konce zivota véetné obyceju spojenych s rozlou¢enim a pohibivanim.
Josef Karel Slejhar se ve vétsiné svych dél zabyva momentem smrti, malokdy miizeme
sledovat, jak je s mrtvym nasledné zachazeno. Poslednim zkoumanym autorem je Jifi
Karések ze Lvovic, vnimajici smrt jako silu postihujici vSe. Nezasahuje jen ¢lovéka, ale
také véci, narody, prostor. V nasledujicich kapitolach vénovanych zivotim zminénych

autort se budu také vice zabyvat tim, jak se s tématem vyrovnavaji ve svych dilech.

12 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ¢eské lidové kulture. Praha: Vy$ehrad, 2004, s. 169.
13 DAVIES, Douglas ]. Strucné déjiny smrti. Diagramma. Praha: Volvox Globator, 2007, s. 75.

14 HASKOVCOVA, Helena. Fenomén stdri. Vyd. 2., Praha: Havli¢ek Brain Team, 2010, s. 33.

15 ARIES, Philippe. Déjiny smrti. Kazdodenni Zivot. Praha: Argo, 2020, s. 87.

16 DAVIES, Douglas ]. Strucné déjiny smrti. Diagramma. Praha: Volvox Globator, 2007, s. 122



3 Teréza Novakova jako autorka-matka

»Spisovatelka, kterd si v nejvétsim poctu svych romanti a kronik se zdarem
obrala za tukol, prozkoumati snahu jednotlivcovu po nehmotném idealu, pravdeé,
nabozenstvi nebo krase, kterd s nevSedni schopnosti zabira v individualni sklony snahu
a zivot celych vsi, rodll a generaci, srostla s osobami ji milymi a pfizpisobila se jejich
Cistému horovani tak, ze jako oni v nové knize svych vlastnich vykiikii a vzdecht
piehlédla jasnym, nevratkym pohledem klikaté drahy citové neklidné duge lidské.«!

Teréza Novakovéa se narodila v Cervenci roku 1853 do prazské cesko-némecké
rodiny, kterd ji od utlého détstvi poskytovala kulturni zdzemi a moznost rozvinout jeji
literarni a citlivy pozorovaci talent. Zajem o vzdélavani, poznavani osobnosti kulturniho
prostfedi a umélecké aktivity mohla dale uplatiovat v Klubu americkych dam, do
kterého vstoupila diky Sofii Podlipské. Spolek cilil pfedevS§im na Zeny, jeZ nechtély byt
pouze hospodynémi, ale i budovatelkami naroda a kulturng &innymi osobnostmi.™

S manzelem Josefem se po svatbé¢ vroce 1876 prest¢hovala do Litomysle.
Z pocatku nebylo malé mésto pro Terézu pfili§ ldkavym a podnétnym mistem, avSak
pozd¢ji se stalo tim, co inspirovalo jeji tvorbu. Teréza sledovala nejen okoli, ale také
vzhled, fe¢ a chovani mistnich, poslouchala ptib¢hy a pronikla do celkového razu kraje.
Postupnd zména vztahu k prostiedi bydlisté ji pomohla v literarnim rtstu. Zprvu jim
opovrhovala, nemohla si pfedstavit, ze by se na venkové mohla setkat s podobné
smyslejicimi lidmi, které poznavala v Praze." »(...) vSe bylo tak cizi, neptatelské,
bezbarvé, jak se mi zdalo, a nezaj imavé.“?° Jakmile se od své nechuti odpoutala a zacala
se seznamovat s mistnimi ptibehy, byla schopna své nové dojmy pienést do dila. To se
diky jejim zkuSenostem a podmanivé ndlad€ stalo osobitéjsSim. Mimo literaturu se
vénovala sbirani lidovych pfedmétl. Etnografie ji uchvatila, psala narodopisné ¢lanky
a zaCastnovala se vystav zamétenych na lidovy material.?* Jejimi prvnimi literdrnimi
pokusy byly kratké prozy a piednasky zvefejiiované v Jitience.”” V letech 1886-1893

spolupracovala s Miloslavou Prochazkovou v olomouckém casopise Domdci

17 HIKL, Karel. Z novéjsi beletrie. Prehled, ro¢. 10 (1912), ¢. 22, s. 385.

18 STEPANOVA, Irena. Teréza Novdkovd. Praha: Mlada fronta, 2008, s. 19.

19 FORST, Vladimir. Jedna pozapomenuta prace Terézy Novakové. Ceskd literatura, ro¢. 13 (1965), &.
1,s.149.

20 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Roztrousené kapitoly. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1961, s. 8.

21 FORST, Vladimir. Teréza Novakova. In: OPELIK, Jiti. Lexikon Ceské literatury: osobnosti, dila,
instituce. 3 M - R. Praha: Academia, 2000, s. 586.

22NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Roztrousené kapitoly. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1961, s. 366.
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hospodyné. Nadale byla piispévatelkou také do jinych periodik (napt. Kvety, Literdarni
listy, Vesna, Zenské listy, Zlatd Praha & Lumir). V roce 1897 zalozila vlastni ¢asopis
Zensky sver.?

V literarni ¢innosti pro ni bylo inspiraci pfedevs§im venkovské prostfedi v okoli
Litomysle. To poznavala béhem cetnych vyprav a pochtzek s cilem sbirat lidové
pfedméty. Vracela se sem také po ndvratu do Prahy a travila zde posledni roky svého
Zivota.?* Zdrojem podnétii pro ni byly i vlastni zivotni osudy. Ztrata déti, zejména
nejstarSiho Theodora, v némz spatiovala nejvétsi potencial, byla bolestnou zkusenosti,
kterou mohla uplatnit pfi popisu postav ve vlastni tvorbé. Ty si mnohdy prochéazely
podobnymi strastmi a jejich trapeni umocnovala atmosféra piisného venkovského
ovzdusi.

Neposlednim pramenem inspirace se staly jeji emancipacni snahy. Byla ¢lenkou
nékolika zenskych spolkt, které se tématem zabyvaly. Po névratu do Prahy stdla pii
zakladani Ustfedniho spolku Zen &eskych.® Ve svych &lancich se vénovala
rovnopravnosti Zen, volebnimu pravu, vzdélani i otdzce matetstvi. Pro krat$i prozy
volila do ustfednich pozic Zeny ¢i divky, jinak tomu bylo u rozsdhlych romant, které
byly vénovany spise muzskym portrétiim, a Zeny se ocitly v pozadi. ,,Vedle hloubavych
a intelektudlné iniciativnich muzt jsou zeny ve vychodoceskych romanech piizemni,
Ipénim na potiebach dne a rodiny jako by muziim pfekéiely.“26

Teréza Novakova zemfiela na podzim roku 1912 po boku syna Arna Novaka.

3.1 Vinaatrestv dile Terézy Novakové

Tematika smrti je vdile Novakové bohaté¢ dokumentaristicky i umélecky
propracovana. Pisatelka tvofila se zietelem k faktim zjisténym toulkami po
Vychodoceském kraji, naslouchala mistnim pamétniklim a pozorovala raznost okoli.

Pribshy jejich proz mnohdy smé&fuji k momentu smrti nebo jsou snim spjaty.”’

23 HECZKOVA, Libuse. Pisici Minervy: Vybrané kapitoly z déjin ceské literdrnf kritiky. Praha:
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2009, s. 74.

24 FORST, Vladimir. Teréza Novakova. In: OPELIK, Jiri. Lexikon Ceské literatury: osobnosti, dila,
instituce. 3 M - R. Praha: Academia, 2000, s. 586.

25 Tamtéz, s. 586.

26 JANACKOVA, Jaroslava. Komentat. In: NOVAKOVA, Teréza, MENCLOVA, Véra (ed.). Ulomky Zuly.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001, s. 269.

27 Vzpominani na predky, materialn{ pfipravy na vlastni pohteb, chystani zesnulého ¢i popis
tizivého stari.
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V romanu Deéti cistého zivého se déjem posunujeme skrze umrti jednotlivych postav,
sledujeme, jak tyto skutetnosti ovliviwuji jejich piibuzné.?® Casteéné dokumentarni
pojeti ndm umoziuje vhled do lidové kultury spojené s umiranim zahrnujici péci
o zesnulého, seznameni s podobou pohfebniho privodu a nésledného truchleni.

Dilo Novakové se vyznacuje kaleidoskopickym piistupem k textim, Sirokou
Skalou tendenci a sméri. V kratkosti tuto rtiznorodost nastinim, protoze zrcadli
autor¢ino nesourodé pojeti motivu smrti. Prvotni prace s naméty venkova se dotykaji
idedlniho realismu (naptiklad povidka V zdkouti, o které se zminim nize, ¢i idealné
pojata postava Kvapila z romanu Déti Cistého Zivého®), v pozd&jsi tvorbé se prolina
realismus s dokumentaristikou.*® V nékterych &astech svého dila (smrt Faimona
a Ruzenky v Détech cistého Zivého) vychazi z naturalismu, ale svym osobnim pojetim
ho ptrekracuje. Marcin Filipowicz se ve své studii zabyva povidkami Novékové ve
spojeni se symbolismem.* Sbirka Vykfiky a vzdechy zahmuje prozy sledujici postavy,
které se snazi nalézt néco neurcitého, autorka se zabyva stavem jejich duse, ozivuje
pfirodu a inspiruje se hudbou. Ta urcuje tempo nékterych povidek. Postavou je vétSinou
poutnik s pochybnostmi o Zivoté usilujici o nalezeni jeho Podstaty.32 Tereza
Riedlbauchova poukazuje na vliv novoromantismu, Novakova nechava své hrdiny

touzici po dosaZeni svych cilii, aby ztroskotali.®®

3.1.1 Vinaatrest

Jednim z principi, kterymi se fidi tematizace smrti v dile Terézy Novakové, je
vina a trest. V romanu Déti cistého zZivého se postavy zamysSleji nad svym udélem,
tézkostmi a zkouskami, jez jim nakladd Zivot nejspiSe jako trest za bludafstvi.

»Vzpominkami na minulost bratii a sester mimodék byl pfiveden k védomi, Ze Zadny

28 Na rozdil od Slejhara, pro kterého byla smrt vétsinou vyvrcholenim dila a pouze v nékolika
povidkach, jsme mohli sledovat vyrovnani se s odchodem blizkého, jeho pohteb a nasledné
navstévy hibitova.

29 KLEINSCHNITZOVA, Flora. ,Déti ¢istého zivého.” Prispévek k uméleckému tvoieni T. Novakové.
Topiciiv sbornik literdrni a umélecky, ro€. 8 (1920/1921), ¢. 12, s. 547.

30 VRA]OVA, Jana. Idedl v havu dokumentarity. Ceskd literatura, ro¢. 70 (2022),¢. 4, s. 430.

31 FILIPOWICZ, Marcin. Teréza Novakova a symbolismus. In: VIKTORA, Viktor (ed.). Perla v hrubé
kazajce: sbornik prispévku z konference vénované drobné Ceské proze druhé poloviny 19. stoleti:
Klatovy 11. a 12. listopadu 2004. Klatovy: Méstska knihovna, 2005, s. 81-83.

jak namahava. Avsak i pires pochybnosti a tézkosti se vydava dal. Viz NOVAKOVA, Teréza. Vykriky a
vzdechy. 3. vyd. V Praze:\Jos. R. \\Vilimek, 1935, s. 123.

33 RIEDLBAUCHOVA, Tereza. Povidkové dilo Terézy Novakové. In: VIKTORA, Viktor (ed.). Perla v
hrubé kazajce: sbornik prispévkii z konference vénované drobné ceské préze druhé poloviny 19. stoleti:
Klatovy 11. a 12. listopadu 2004. Klatovy: Méstska knihovna, 2005, s. 89.
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Z nich, prave jako on, nedosSel spokojenosti a Stésti. (...) vSichni snazili se ziti v Zivém
pokoji, ale svét je trestal a tresta napofad.“** Kromé pivodu nesnazi v né¢em vys§im
hledaji lid¢ ptic¢iny v druhych. Mlynaika je pfesvédCend, ze Faimonka svym chovanim
a pomluvami zpiisobila smrt Ruzenky. ,,Nebejt 1 a jeji zlofeCeny huby, méli bychme
Rizenku a nebyli bychme nadosmrti neStastny. Chtéla se pomstit adamitim za
Franti$ka a utratila nevidnej Zivot!“* Smrt mtize pijit také jako potrestani za nevhodny
zpusob zivota a nevdécné chovani. Bohumil onemocnél kvili své zivotosprave
a nedodrzovanim pravidel 1é¢by zapfi¢inil svou smrt. ,,(...) uhnal si nékde souchotiny

“% Ta byla trestem nejen pro ng&j, ale

a svym nepofddnym zivotem jim pfipravil padu.
také pro prarodice, ktefi ho vychovavali moc mirné, bez fadu a pravidel. Podobny osud,
nejspiSe, zastihl 1 Tonika touzictho po Zené vcizi zemi a jeji lasce. Zahranici
predstavuje nebezpedi, zahadnost pro obyvatele vesnic a dalku. Tonik se z Hamburku
nikdy nevratil a jeho zmizeni nebylo vysvétleno, ale podle minéni zcestovalejSich
postav se stal ob&ti zlo¢inu,*’ ten by tak byl trestem za jeho posetilost a neuposlechnuti
prani rodica.

Pocit viny a strach z nasledkti za prohiesek se projevuje také v nékterych
povidkéach. Sadecky (Na sanich) nelituje prince Oskara, jenz si svym chovanim ptivolal
smrt, je rad, ze ho dostihla spravedlnost, ale ¢asem za¢nou muze pronasledovat no¢ni
mury a vidiny, protoze svoji zlou myslenkou na pomstu sam zhiesil. ® Aby od¢inil vinu,
potidi obrazek Krista na pamatku zesnulym a odstéhuje se z mista, které mél rad.
Odchod od blizkych a zmilovaného domku je mu trestem. Zelezny kiiz ve
stejnojmenné proze se stane prostiedkem vykoupeni sedlaku Vojtéchovi, jehoz dcera se
utopila a on vnima jeji smrt jako svoji vinu. Provinéni od¢ini donesenim t&€zkého,
elezného kiize,* ktery se stane pamatkou na malou Rozarku.* Povidka Dorotka nam
ptredstavuje slepou divku chodici se pravidelné modlit do kaplicky po kiiZzové cesté.
Misto se ocitne v ohrozeni, kdyz chce bohaty obchodnik vykacet stromotadi lemujici

¢trnact zastaveni. Jakmile je podetnut prvni strom, muz onemocni a zanedlouho umira.

3¢ NOVAKOVA, Tereza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 369.

35 Tamtéz, s. 298.

36 Tamtéz, s. 385.

37 Tamtéz, s. 332.

38 NOVAKOVA, Teréza, VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1958, s. 87.

39 Tento Cin lze vnimat také jako paralelu k JeZiSovu nesené kiiZe pted popravou. KriZ se zde stava
symbolem samotného Zivota osobnosti véetné vSech bolesti, chyb a ran, které si sebou nese.

40 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1958, s. 113.
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Zbozna Dorotka chape jeho smrt jako bozi trest. Jako posledni piiklad uvedu odplatu
V podobé nepfizné a nemilosti, kterd postihne obyvatele snazici se podmanit si novy
horsky kraj (vykaceli les, upravili koryto divoké feky, narusili fad ptirody) v Povidce
0 vichrech. Mstitelem se zde stava sama pfiroda. ,,Ale kraj nebyl spokojen svoji

41

zménou, (...).“"” Uvrhla na lidi netrodu, $patné pocasi a cely kraj proménila v tvrdou

zemi, kde mohou zit jen ti nejvice houzevnati.

3.1.2 Hibitov, hroby a drobné stavby spojené se smrti

Prostor hibitova je samostatnym mikrosvétem ve svété. Predstavuje misto
rozjimani, vzpominek, truchleni, setkani a paméti. Lidé jsou k nému poutani skrze
hroby svych blizkych. Starost o n€ jim pfinasi utéchu, v nékterych piipadech se péce
cistého zZiveho) vénuje hrobu Ruzenky témer veskery sviyj cas. ,,Chodila tam nyni velmi
Casto, nejen v nedéli a ve svatek, i vSedniho dne; nedbala jiz o zdar usedlosti, pracovala

. e . 42
jen, co nejvétsi nutnost kazala, (...)“

Jeji dité zemfelo a s nim i1 budoucnost, Zivot
mlynatky Lexové se tak pfesunul do prostoru, ktery je vyclenén mrtvym. Zatimco diim
pustne, hrob je vzdy upraveny a ozdobeny nejkrasn&jsim kvitim.** Kvétiny mohou
predstavovat prchavost lidského Zivota, ale také nadéji, lasku a dusi. Skrze n¢ tak mohl
byt poztstaly v jakémsi stalém duchovnim spojeni se zesnulym.

Cas straveny zde je pro navitévniky chvili uréenou ke vzpominani &i
rozmlouvani se zesnulymi. V povidce S niisi pfichazi Louckovéa k mistu, kde pohibili
jeji vnucku, aby ji ujistila, Ze se brzy shledaji. ,,Hlavicko zlata, uz se nam Péan Biih da

snad brzo shledat, uz ktob& pfijde bajcka, m@j andglicku!“*

Postavy zde také
pfemysleji o vife, duchovni konflikt proZiva naptiklad vySe zminéna mlynaika Lexova
po ztrat¢ RuZenky. Nejvice na ni emoce a pochybnosti o Bohu dopadaji praveé
Vv prosttedi, kde je nejblize své deefi.®

Na pohibech se prostor hibitova stava i mistem setkavani, sblizeni a projevu

vzéajemnosti. Takové spojeni miizeme pocitovat pti poslednim louceni s Kvapilem (Déti

41 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Roztrousené kapitoly. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1961, s. 44.

42 NOVAKOVA, Tereza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 293.

43 Tamtéz, s. 311.

44 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Ulomky Zuly: vybor. Praha: Odeon, 1974, s. 112.

45 Silné emoce na ni plisobi také v misté, kde nasli Riizenku mrtvou a kam ji na pamatku nosi
vénecek z kytek.
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cistého ziveho), které je doprovazeno zpévem jeho oblibeného zalmu 84. Spolecny zpév
se zde stiva projevem jednoty a upominky na minulost.*® ,Jiii stiskl Mlejnkovi loket
a pobidl jej, by zacali zpivat; sam prvni mekkym, lahodnym hlasem intonoval nejmile;jsi
zalm stryciv a vSichni muzi, po chvilce 1 zeny nesmélymi hlasy svymi, zpivali
jednotlivé sloky.«*’

Hibitov ohranicuje d&j romanu Deti cistého zivého. Hned v tivodu se Ctenar setka
s postavou hrobnika pfipravujiciho misto pro ulozeni zesnulého Koutného. Autorka se
do tohoto prostoru v pribéhu déje opakované vraci. Ocitame se zde také v zavéru dila
pfi pohibu Kubika. Skrze navstévy hrobli mtizeme sledovat plynuti ¢asu. Hned v uvodu
je jeden z neboztikti vykopan, aby bylo jeho misto pfedano dal§imu. ,,Nic vic nezliva
Sest rokli tam nelezi a takova nijaka hromadka kosti z n¢j zbyla, jako by tam tficet
byl!“*® Zde také citime jistou pomijivost Zivota a jeho rychly kolob&h. ,,Zasel na
hibitovy, postdl u hrobi skorem jiz s ptadou splynulych, (...).“* Hroby postupné
zanikaji, protoze neni ptibuznych, ktefi by se o né starali, divodem je generacni
proména, odstéhovani poziistalych nebo jejich vlastni umrti.

Vzhled hrobti odrazi vztah ptibuznych k zemtelému. Cilka (Na sanich) zdobi
pomnénkovymi vénecky hrob své matce i milému Tonic¢kovi. Symbol vénce vyjadiuje
nejen upominku na zemtelé, ale, dle tradice, je také spojenim tohoto a onoho svéta, tvar
kruhu znamena v&nost. Lojzidce (Lojzicka Hendrychovd, divka z lidu) rostou na
hrobu riize, které sama péstovala, stejn¢ jako RiiZzence (Déti cistého Zivého). RiZenciny
kvétiny se staly také soucasti pohibu, mlynatka z nich uvila vénce pro mladence
a druiiéky.51,,(...) otrhala vSecka kvitka v zahradce, jez Rlizenka vypéstovala, (...).“52
O zahradu uZz se vice mlynatka nezajimala, jako by misto zahynulo spole¢né

s Riizenkou. Honosny pohieb byl jen marnou snahou vynahradit dcefi to, co ji teprve

¢ekalo.

46 S textem Zalmu nas autorka seznamila jiZ v ivodu romanu pti jednom ze setkani tzv, blouznivcy,
pisen se piribéhem dale prolinala diky postavé Helenky, ktera si zalm nechavala hrat od svého syna.
47 NOVAKOVA, Tereza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 362.

48 Tamtéz, s. 11.

49 Tamtéz, s. 379.

50 FONTANA, David. Tajemny jazyk symbolii: ndzorny kli¢ k symboliim a jejich vyznamiim. Praha:
Paseka, 1994, s. 104.

51 Pri popisu pohibu Rizenky Novakova vyuzila své znalosti narodopisu. Rozlouceni s mladym
¢lovékem se podoba svatbé, ktera znazortiuje jeho nenaplnény osud. Viz NOVAKOVA, Teréza,
VRZALOVA, Véra (ed.). Roztrousené kapitoly. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a
umeéni, 1961, s.271.

52 NOVAKOVA, Tereza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 289.
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Prostor hibitova je mistem samo pro sebe, neni zatizen chmurnymi pocity, které
tam pfinaseji jeho néavstévnici. Je zcela nezavisly na duSevnim rozpolozeni postav.
Rozdilny p¥istup miZzeme vnimat u Slejhara — ten propojuje postavy s jejich okolim,
ob¢ sféry na sebe navzajem plisobi a vytvaieji celkovy, vétSinou chmurny, doj em.>

Hibitov Terézy Novakové je popsan jako misto klidu a miru, misto zcela
oddélené od udalosti za jeho zdmi, poskytuje prostor pro Zivot ptirody zcela nezavislé
na osudech ¢lovéka. Krajina vSak zaroven neni zcela odtrzena od subjektivnich dojmd.
Autor¢iny popisy okoli nejsou vyluéné vécné.* Objektivni charakteristiku napi. kroji
nebo vzhledu ptibytka stfida s pozorovanim, které vnimame skrze smysly a prozivani
nékteré z postav.

V neposledni fade je také paméti. Nahrobky zachycuji kroniku okolnich obci. Na
hibitovech jsou ulozeny celé generace a ndpisy na pomniccich ndm kromé jména
mohou ptedat také informace o Umrti, rodinn¢, vife ¢i zaméstnani. Samotny vzhled
hrobu, jeho honosnost, umisténi a zachovalost odrazi postaveni zesnulého za zivota.
Vzpominku nesou i dal§i stavby spojené se smrti, nemoci nebo jinou tragickou
udalosti.”® Sadecky (Na sanich) dal obraz Krista na misto, kde doSlo k nehodé¢
a Vnepiimém disledku toho ke smrti mladého Tonika. Zaroven ma svaty obrazek

zachranit jeho Zivot, protoze htesil (ptal si trest pro druhého ¢loveéka) a dar je snahou

53 Pohteb ditéte v povidce Ptdce se jevi ponufe, protoZe neposkytuje matce dostatecné diistojné
rozlouceni s ditétem. Hrobnik je netrpélivy, nesdili zirmutek a truchlivou naladu dokresluje
nepiiznivé pocasi. Také vzhled hibitova odrazi aktualni neveselou zimni atmosféru a svij ucel jako
by se do vnéjsi podoby odrazeli pribéhy lidi. ,Zasnézené kiize smutné tr¢i nad zazdénou obrubu a
ve vanici zdaji se pokyvovati svymi rameny. (...) Vévodi hibitovu a patii vSem, hlasaje tajemnou
marnost Zivota viech zde a viech ve mésté.“ Viz SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jifi -
KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolecnosti: Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2002, s. 62.

54 Pti liceni okoli prechazi Novakova z celku na pfibliZzeni jednotlivych detaild, které nam
podmanivych zptisobem nastinuji aktualni atmosféru. Svym jemnym citénim vyhledava svétlo,
které ji pomaha dokreslit ndladu okamZiku, pomoci ného ukazuje ctenafi drobnosti, které ho
upoutaji a témér prenesou na misto déje. Pohieb Kvapila (Déti Cistého Zivého) se odehrava za tmy a
svit pochodni je tim jedinym, co miiZe vylicit vzhled prostoru. ,(...) nékdy zasvitila blizka pochoden
i do tmavé jamy a svétlo jeji odrazilo se od hlaté Zulové skaly, jez drala se na povrch sypkou hlinou,
aneb zasahlo bily uzlicek s kostmi dédovymi, jez hrobnik jiz ulozil do jednoho rohu.” Viz
NOVAKOVA, Tereza. Déti &istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 362.

55 JEDLICKOVA, Alice. Povidky z hor. In: VIKTORA, Viktor (ed.). Perla v hrubé kazajce: shornik
prispévkii z konference vénované drobné Ceské proze druhé poloviny 19. stoleti: Klatovy 11. a 12.
listopadu 2004. Klatovy: Méstska knihovna, 2005, s. 37-43.

56 Teréza Novakova zde vychazi ze svych pozorovani, zjisténych poznatki a pribéht, které pri
cestach po kraji vyslechla. Morové sloupy, bozi muka, kaplicky, rozlicné pamétni kiizky, obrazky,
smirci kize apod. dokresluji vzhled krajiny a slouzi nejen jako upominky tragickych udalosti, ale
také odrazi mysleni nasich predkd, jejich viru. Kaplicky se ¢asto stavély jako projev naklonnosti
danému svétci, morové sloupy predstavuji ochranu pfed morovou epidemii a boZi muka mohla
vyjadirovat vdéénost za odvraceni pohromy atd. Viz. MOTLOVA, Milada. Priivodce lidovou kulturou.
Universum. Praha: Knizni klub, 2016. s. 167.
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o vykoupeni. Pamatku nese také zelezny kiiz ze stejnojmenné prozy. Ten postavi otec
utopené divky jako pokani za svou nedbalost a vé¢nou pripominku jejiho zivota.

Jak jsem zminila vySe, Novakova se soustiedila také na vykresleni chovani
pozustalych, jejich vyrovnani se ztratou a ovlivnéni dalSiho zivota. V prostfedi vesnice
muze smrt jednoho ¢lovéka (zejména muze) zasdhnout budoucnost celé rodiny. Helenka
(Deti cistéeho zivého) zistane sama na vedeni hospodarstvi, vychovu a zabezpeceni déti.
Po pohibu manzela upadne do jesté vétSiho smutku. ,,Nikdy neplynul ji Cas tak
zdlouhavé jako letosni zimy. Smrt muzova udéla se pravé v dobé nejvétsi prace
venkovni, (...).“*" V t&Zkostech ji nepomahd ani vira, pfemy3li, pro¢ na ni Nejvyssi
nakladd takové nesndze.”® Povidka V zdkouti nam piiblizuje piipravy na pohieb
mladého muze: matka chysta hostinu, aby uctila ucastniky posledniho rozlouéeni, a jeji
muz odchazi na louku, aby se mohl o samoté vyplakat. Povidka Pred pohibem je
obrazem posledni noci, kterou matka travi v blizkosti své mrtvé dcery, a zaroven li¢i
ulozeni téla a obyceje spojené s odchodem. | v této proze jsou rodice vykresleni jako

milujici.

3.1.3 Smrt ditéte

V postavach déti je soustfedéna budoucnost, maji byt pokracovateli rodu
a privést dalsi zivot do razovitého kraje. Jejich smrti tak nekon¢i pouze Zivot jednoho
¢lovéka, ale mnohdy zaniké celd rodova linie. Takova ztrata pro poziistalé znamena, ze
nemaji komu pifedat sviij majetek a zkuSenosti, celoZivotni prace se bez dédice stava
marnou, proto se upnou pouze k chystani vlastniho konce.” Ackoli je takové chystani
zcela pfirozené, protoze lidé zpravidla chtéji byt pred smrti vyrovnani, usmifeni
a nechtéji zanechat nedofeSené zalezitosti ¢i dluhy, v pfipadé¢ nékterych postav
Vv prozach Novakové je uvedené jednani spiSe projevem zoufalstvi. Louc¢kova (S nuisi) se
po smrti vnucky Milinky nemtize soustiedit, nic ji ned€la radost, stdle vzpomina na svou
sveéfenkyni, vychodiskem ze zarmutku se ji stdva mySlenka na vlastni pohfeb, pfemita
o0 jeho priibéhu, muzikantech, vzhledu truhly apod. Konec Louckové vSak plisobi témer

jako vysmeéch jejim snaham. Pomocnici z nemocnice, kde zemiela, ji zakopali Vv prosté

57 Tamtéz, s. 90.

58 Tamtéz, s. 102.

59 Pfiprava na pohteb nebyla v minulosti ni¢im vyjime¢nym. Lidé chtéli mit vSe uchystano,

s ptipadnymi neprateli, dat posledni rady détem a v neposledni fadé pozvali knéze za icelem
zpoveédi.
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rakvi na neoznacené misto.® Stfadani penéz bylo pouze dalii zbytetnou snahou, stejné
jako kdyz Setfila pro viucku.®* Podobné pocity marnosti zakousi také mlynarka Lexova
(Deti cistého zivého). ,,(...) teprve po pohibu, kdyz jiz nebylo co RiiZzence chystati, o jeji
oslaveni se starati, pocitila matka, jak je marno vSe, jak bylo marno vsSe, pocala
premysleti o deefing a svém osudu.“®?

Smrt Ruzenky je jednou z nejemotivngjsich udalosti v prézach Novakové. Do
dané kapitoly sousttfedila autorka své vlastni pocity zkouSené matky63 a také naplno
vyuzila svij cit pro detail. Promyslena kompozice umoznuje ¢tenati doptedu vytusit, co
se nejspise stane.®® Cetné upozornéni na ruch zpisobeny klapotem ve mlyné nam dava

AT

vniknout do hlu¢ného prostoru (,,mame moc mleti, Sak slysis.”, ,,Tam neni svého slova

slyéet.“,65 ,0, ten mlyn stale klape, prehlusuje jeji volani.“®®

), kde jen stézi uslySime
Rizencin kiik, a zaroven je divodem, pro¢ odchazi Lexa s Jifikem do sadu, kam je
muze potaji ndsledovat i Rizenka. Paralelné¢ se zde odehravaji dvé piibéhové linie.
V prvni z nich Lexa hovoii s Jifikem o pomluvach, které §ifila Faimonka a u Jifika
vzbudily pochyby o pocestném chovani adamiti. Druhy piib&éh proziva Rizenka
schovand opodal, snaZici se zaslechnout povidani otce s jejim milym. Tyto dvé linie se
nékolikrat v naznacich protnou. Napiiklad ve chvili, kdy Jifi slySi vzdychéani a plac,
avsak mlynai vysvétli zvuky jako Zbluiikani vody. Ctenaf se pozd&ji dovida, ze Jiii
opravdu slysel vzlykot RlZenky. ,,Zavzdychala téZce onémi vzdechy, které Jiti zaslechl
misiti se do vani prudkého veerniho vétru, (...).“®” To, jak blizko sob& byli, a souhra

nest’astnych nahod (Ruzenka slysi pouze sttipky rozhovoru a domniva se, Ze uz ji Jifik

60 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Ulomky Zuly: vybor. Praha: Odeon, 1974, s. 120.

61V jiném kontextu je spoteni na pohi'eb zachyceno v povidce U Dédkii. V kontrastu se zde ocitaji
nejen dva zivoty, ale také zpisob ziti a smrti. Stary Racek vypada jako Zebrak, ale diivodem je pouze
snaha Setfit na pohteb, krasnou msi, aby mohl s klidem vejit do ,kralovstvi boziho“. Pfi umirani mu
jeho vira pomuze a odchazi spokojené a vyrovnané. V opaku se ocita Voméjka, ktery rozhazuje
zdédéné penize, holduje alkoholu, je zavistivy. Jeho pohieb vypada nuzné, jako by byl chudym
délnikem. ,Ustrnulé predmésti vzpominalo Racka, jaky mél krasny priivod a o Voméjkovych
nevelice lichotivé se vyjadtilo.“ Viz NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2.
Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1958, s. 29.

62 NOVAKOVA, Tereza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 290.

63 KLEINSCHNITZOVA, Flora. ,Déti ¢istého zivého.” Prispévek k uméleckému tvoieni T. Novakové.
Topictiv sbornik literdrni a umélecky, roc. 8 (1920/1921), ¢. 12, s. 552.

64 Podobné se také dopredu dovidame o zbrani, kterou ma Kvapil (Déti Cistého Zivého) jako pamatku
zavésenou nad posteli a s niZ se nakonec zastreli.

6SNOVAKOVA, Tereza. Déti Cistého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 275.

66 Tamtéz, s. 287.

67 Tamtéz, s. 285.
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nema rad; ¢ekala do tmy, aby se s nim v chalupé nesetkala, ale prostor potoka se beze
svétla stal nezndmym mistem) umocnuje ve ¢tenari dojem bezradnosti.

Krom¢ upozornéni na hluk se také skrze postavy doviddme o nebezpecenstvi,
které¢ skytd mlynsky nahon. Poprvé diky vzpomince Jifika na détstvi a diky mlynafi
poukazujicimu na hrozbu vody. ,,Potok ne, ale nahon; jde to k nému srdzné, musi bejt

preukrutna vopatrnost.“®®

Podruhé pifimo od Ruzenky, jez je v téchto mistech oparna,
protoze si riziko padu do ndhonu uvédomuje. K vod¢ a jejimu okoli nés pfitahuje
autorCina soustfedénost na detaily a smyslové vjemy. SlySime drobné kaminky drolici
se do vody, Splouchani, citime drsnou kiru stromu, studeny vitr a tempo déje urcuje
zapadajici slunce. Zvysujici se napéti zrychluje i samotné vypravéni. Rizencin zapas ve
vode¢ je popisem jeji bezmoci, kterou autorka ¢tendii prenasi prostiednictvim RizenCiny
télesnosti (voda po pas, studena a cerna, volani, kiik, slzy, marné chytani trdvy na
bfehu, uvédomovani si piseéné¢ho dna) a skutecnosti, Ze je tma. Jeji smrt se stava bojem
az do posledni chvile. ,,Ale podklad povoloval, ona bofila se hloub¢ji, voda vystupovala
kni vySe, citila, ze pachne osklivé, bahnem, tasami, hnilobou, hledéla se uchytiti
nckterého biehu, ale nevidéla pred sebe, kiicela, ry€ela — pak umlkla.*®

Z detaild bych jesté rada poukazala na stébla drnu, kterého se chytila a ktery byl
alespoil na malou chvili jeji Sanci na zachranu. Tento symbol nadéje drzela v ruce, kdyz
ji mlynarka na$la. DalS§im je symbol miry, ktery miiZze byt vnimany jako znameni
nemoci ¢i smrti. Miry a jepice prilétaly k lampé, pfi niz mlynéika cekala na svoji dceru.
»(...) jepice padaly na ubrus, lepily se na misku s medem a hynuly, miry krouzily

a krouzily kolem Zlutého svétla, az kiidélka si piizehly.«”®

3.1.4 Kontrasty

BezutéSnou naladu casto dokresluji kontrasty. Zatimco Lexova (Deti cistého
zivého) pohibila dceru, nedaleko bydlici Faimonka chysta své dcefi svatbu, o které jesté
nedavno snila sama mlynaika, kdyz si piedstavovala zasnoubeni své Ruzenky
s Jitikem.™ V n&kterych prozach je pozornost &tenafe poutana k vybranému piedmétu ¢
jevu, jenz se z kladné vnimaného zméni na objekt spojeny se ztratou. Vénecek uvity

z Gerstvého kviti, ktery si mala Rozarka (Zelezny kiiZ) pieje, aby vypadala jako nevésta,

68 Tamtéz, s. 277.

69 Tamtéz, s. 288.

70 NOVAKOVA, Tereza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 281.

71 Tamtéz, s. 291.
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se nakonec stane jeji ozdobou v rakvi. V Halouzkiach méa Anicka starost o pfipravu
kosilky k muzice, avSak odév urceny pro radost a tanec se po jeji smrti proméni ve
smutecni obleceni. Poslednim piikladem jsou Saty pro Milinku (S nusi) sehnané
babickou Louckovou. Ta se nemuze dockat jara, az bude moci svoji vnucku do pestrych
Satl s faborky nastrojit. ,,Ale malé Milce nebylo souzeno ani $atii téch nositi, ani, az
vyroste, v Oujezdé slouZiti a se s bajékou dobie miti.“”* Symbol nas provazi i dale, kdyz
o nich Mil¢a sni v horeckach a nasledné na jafe v pribéhu tklidu véci po vnuéce. Saty
predstavovaly budoucnost s ditétem, avSak po jeho smrti uz nema Louckova pro co se

snazit, a tak oblec¢ek proda.

3.1.5 Stari

Autorka akcentuje také motiv stafi, obdobi pro zivotni bilanci, ohlédnuti
a smifeni skoncem. Zobrazeni konce v nékterych prozach spojila s chapanim
cyklického Casu, ktery nasim predkiim urcoval tempo zivota. Zima byla obecné¢ dobou
utlumu a smutku, pocasi lidem znemoznilo kontakt se vzdalenymi pfibuznymi a prace
se presunula do chalup. Mrazivé pocCasi S sebou neslo také nebezpeci, i obycCejné
nachlazeni ¢i zranéni mohlo mit dlouhodobé, neptiznivé disledky na zdravi ¢loveéka.
»Kvapilova, nemohouc prosbami a varovanim u muze ni¢eho zmoci, poprosila kone¢né
Svagrovou, aby bratra s cesty zradila, ze jisté kdesi zly vitr jej ofoukne, aneb dokonce
v lese kdesi zmrzne.“" V povidce Babicka Divisova umira stary hospodatr po Urazu,
ktery si piivodil pravé za zimni prace v lese.”* Oproti tomu jarni dny lidé netrpélive
ocekéavali a sradosti vitali. S kontrastem jara a zimy, Zivota a staifi se setkdvame
naptiklad v kratké proze Povidka o brezovém listi. Protagonistka se vraci na misto, kde
pobyvala jako malé divka, vyrovnava se se vzpominkami a skutecnosti, Ze se blizi zaver
jejiho byti. ,,Zvadly a odesly sny a nadé&je, jara a Stésti, jako zvadlo Sedozelené listi btiz

4

v kytici odhozené dévcéatkem; le¢ zlaté listky vzpominek, poezie zistaly a prozatuji

7 v I Vot wer ot v . ve g oerr s 7
a t€si dusi, poutnici umdlenou a Sedivéjici, jez chvéje se prichazejici zimou.* >

72 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Ulomky Zuly: vybor. Praha: Odeon, 1974, s. 86.

73 NOVAKOVA, Tereza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 107.

74 NOVAKOVA, Teréza — VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1958, s. 225.

75 NOVAKOVA, Teréza — VRZALOVA, Véra (ed.). Roztrousené kapitoly. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1961, s. 33.
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V povidce Spitdlnice Kovirovd se protagonistka nachazi v zavéreéné Zivotni
etapé a popisuje sviij zhordujici se fyzicky i psychicky stav.”® Takové vniméni staii
vyzniva velmi naléhavé, bezvychodné, rozmrzele a dlouze, protoze Kovarova uz nema
silu ani touhu do dal$ich dn.

Idylického konce se docka postava hospodaie BenesSe (V zdkouti). PO
naplnéném, $tastném zivoté s détmi a mnoha pfateli zemie pokojné¢ doma. Pohieb se
stane velebenim jeho osoby. ,,Stastny, kdo takového konce se docka. "’ Radostny konec

se poji s ptitomnosti blizk}'/ch,78 klidem a vyrovnanosti.

Motiv smrti se vdile Novakové poji sjeji znalosti narodopisu, tradic
a konkrétniho prostoru, ktery poméha utvaret tuhy raz zivota postav. Popis pribéhu
priprav zesnulého na posledni cestu je nejvice rozpracovany u umrti déti, coz mize
korespondovat s osobnimi zkuSenostmi autorky. V jeji rané tvorbé se setkavame
s idylicky ladénou smrti starych lidi, ktefi odchazeji po dlouhém Zivoté, spokojeni
a Vv miru.

Jeji postavy jsou Casto trestany na zakladé néjakého poklesku (vuci vite, zly
umysl), potrestani piichdzi z neznama a mize zasdhnout nejen danou osobu, ale také jeji
okoli.

Smrt u Novéakové je provazéna s dobovymi fakty a prostfedim, kde figury Ziji
(nedostupna 1¢€karska péce, epidemie, nebezpeci urazu pii téZké praci). A ackoli je pro
pozustalé té¢zké se vyrovnat se ztratou blizkého, stile je vniména jako pfirozena soucast
byti a mimo umirani ¢i utrpeni mame moznost sledovat i jiné Zivotni ptibéhy. Rozdilné
vnima svét nasledujici autor — Josef Karel Slejhar. Ten vklada postavy do mista

pfipominajici riizné varianty pekla.

76 NOVAKOVA, Teréza — VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1958, s. 199.

77 Tamtéz, s. 19.

78 Stary Capek zemfiel v naru¢i milované dcery. Viz NOVAKOVA, Teréza — VRZALOVA, Véra

(ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1958, s. 223.
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4 Josef Karel Slejhar jako autor skli¢eného Zivota i literatury

,Pudovy mystik a visionat Slejhar vsude vidi planouci Gehennu muk a bezpravi.
Na vSech stranadch tuse trpéné prikofi, dohaduje se vzrusujicich a hanebnych tajemstvi
rozvraceného ziti soukromého a rodinného; vSude znamena mravni upadani, zavinéné
fal$i nasi humanity a materialistickou povahou civilizace, dravosti pozitku a krutou
bezohlednosti nefesti.«"

Slejhar zrcadlil do tvorby své vlastni negativni zku$enosti a nepfiznivé udalosti,
které¢ ho v zivoté provazely. Narodil se v fijnu roku 1864 v tkalcovské rodin¢ jako
nejstarsi ze ¢tyt déti. Kvili rodinnym neshodam vsak ¢asto pobyval u babicky. Vyrustal
v prostfedi Podkrkonosi.** Seznamoval se zde se Zivotem lidi na venkové a v chudych
pomérech. To vSe byly dojmy, z nichz mohl Eerpat ve svych pozdéjsich literarnich
pokusech. Dal§im vyraznym ovlivnénim bylo manzelstvi s Johanou Nepomuckou. Se
svymi strastmi se cCasto sveéfoval svému priteli Josefu Svatopluku Macharovi.
V korespondenci piSe o problémech s hospodafstvim v Dolni Kalné, které zdédil po
svém dédeckovi, a posléze se vypisuje z trapeni, které mu piinasi prace ucitele.
Nejvetsim nepiitelem se mu stala jeho Zena, nasledny rozvod byl pro néj vysvobozenim:
o(...) zvI4sts, 7e zbavim se nejstraingjsiho nepfitele — zeny.“®* Johanu popisoval jako
hroznou matku, oteviené ji obvinoval ze smrti dvou z jejich déti a ipadku hospodarstvi.
Po rozvodu vroce 1901 se prestéhoval do Hradce Kralové, kde se zacal zivit jako
ugitel. ¥

V roce 1895 se pfipojil k manifestu Ceské moderny se snahou zaélenit se do
literarniho okruhu mladé generace. ,,Souhlasim uplné s prohlasenim Moderny. Rad chci
jiti vSady s Vami.«® Slejhar byl v literarni spole¢nosti vniman piedev§im jako podivin

a autor tvofici svym vlastnim Zpi’lsobem.84 Josef Svatopluk Machar popisoval Slejhara

79 SEZIMA, Karel. Josef K. Slejhar. Lumir, ro¢. 42 (1913/1914), ¢ 11, s. 481.

80KUDRNACG, Jifi. Komentat. In: SLEJHAR, Josef Karel. Dojmy z prirody a spole¢nosti: Co Zivot opomiji.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 508.

81 MACHAR, Josef Svatopluk. Duse Josefa Karla Slejhara. In: MACHAR, Josef Svatopluk. Zapominani a
zapomenuti. Praha: Aventinum, 1929, s. 200.

82 HOLUB, Dalibor. Josef Karel §1ejhar. In: MERHAUT, Lubos. Lexikon Ceské literatury, Osobnosti, dila,
instituce. 4 S - T. Praha: Academia, 2008, s. 658.

83 MACHAR, Josef Svatopluk. Duse Josefa Karla Slejhara. In: MACHAR, Josef Svatopluk. Zapominani a
zapomenuti. Praha: Aventinum, 1929, s. 195.

84MRSTIK, Vilém. Moje sny: pia desideria: epistoly, tivahy, essaye, studie, ¢ldnky, kritiky, polemiky i s
pamflety. 1. 2. vyd. V Praze: Nakladatelské druzstvo Maje, [19017], s. 104.
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jako spisovatele pisiciho rychle, ale nekriticky. Tiziva témata, kterd si pro psani volil,
pigital jeho Zivotnim strastem.®

Utéchou ve slozitych Zivotnich situacich mu byla laska k pfirodé. Citlivé
vnimani krajiny, okolniho piirodniho déni, vétru, slunecniho svitu ¢i nalady noci
uplatnil také ve vlastni literarni préci.

»Zrak te€ké po jasné zelenych lukéch a polich, slibujicich hojnou trodu, skiivanci
vznaseji se k blankytu nebeskému, naplnujice povétii radostnym jasotem, nepatrny
poticek, proudici podél cesty, prodira se bujnou travou, vyrustajici z jeho lazka. %

Slejhar si pro tvorbu vybiral liceni slabych, zbidadenych jedincti a vyvrzencd
lidskych 1 zvitecich. V centru jeho zajmu byla aktudlni tiziva situace protagonisty.
Soustfedil se na zaporné jevy Zzivota, bidu, utrpeni a smrt. V kontrastu K utrapenym
figuram stavél jejich tryznitele. Protikladnost je stavebnim prvkem jeho povidek, d¢j je
Casto oslaben a do popfedi vystupuje emocionalné vypjatd chvile stfetu nasilnika
a obéti. Jedinym klidnym mistem se stava ptiroda. ,,Na téch mistech, kde li¢eni ptirody
ptferusuje, ale zaroven dopliiuje osnovu dé&je, oddychuje si ¢tenaf 1 autor sdm, oba jsou si
védomi tizivé té atmosféry lidskych mrzkosti; duse se utika pravé k tém mistim, kde se
dusné ty mlhy trhaji a kde se na chvili alespon otevird rozhled do jasné&jSich, Cistéjsich
barev.“*’

Jeho tvorba se postupné stavé vice symbolickou a odpoutanou od d&je.® Takovy
postup pouzil v romanu Peklo, kde postupné prochazime tovarnou a jeji zakouti jsou

nam popsana jako obrazy hriz a lidského zaniku.

Zemfel na rakovinu zaludku roku 1914 v nedozitych padesati letech.

4.1 Zly svét v dile Josefa Karla Slejhara

weew

Pro sva dila si vybird vypjaté okamziky lidského Zivota, ukazuje temnou stranku byti,

utrpeni fyzické 1 psychické. Namétoveé sméfuje k naturalismu, avSak svym pojetim ho

85 MACHAR, Josef Svatopluk. Duse Josefa Karla Slejhara. In: MACHAR, Josef Svatopluk. Zapominani a
zapomenuti. Praha: Aventinum, 1929, s. 192.

86 KOMAREK, Jan. Z deniku naturalisty. Tvar, ro¢. 9 (1998), ¢. 16, s. 14.

87 MRSTIK, Vilém. Moje sny: pia desideria: epistoly, tivahy, essaye, studie, ¢ldnky, kritiky, polemiky i s
pamflety. 1. 2. vyd. V Praze: Nakladatelské druZstvo M3je, [19017], s. 132.

88 VANEK, Vaclav. Slejhar Josef Karel. In: MENCLOVA, Véra - VANEK, Vaclav. Slovnik ceskych
spisovatelil. 2., preprac. a dopl. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 651.
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prekracuje. Neziistdva u objektivniho popisu situace, ale snazi se o subjektivni malbu
obrazli podmarniujici si ¢tenare.

Jeho knizni prvotina Kure melancholik, vydand roku 1889, urcila charakter
vetsiny jeho dalSich prozaickych d€l. V centru pozornosti stoji postava utrapena
vlastnim zivotem i okolim. Umotené bytosti, nejCastéji deti, starce a zvirata, ¢eka
vysvobozeni pouze v podobé smrti, ta mize byt také spojena s motivem spasy cekajici
na obéti pobozné, pokorné a skromné.® Vykoupeni ptichazi v podob¢ svétla. ,,Prival
svétla, prost mrackt a stinu, zaslnil nanovo vzdu$né vysSiny. Byl to on a porozuméla!“90
Nadgji zobrazuje také jas hvézd,™ které jsou tim poslednim, co umirajici vidi,
a soucasn¢ sjeho zivotem vyhasinaji. ,,Téch nékolik mélo hvézd, které¢ shlédaly
nezastfenou hotejs$i polovici okna na mrtvého Lojzika, ztemnélo a zesmutnélo jeste
vic.« Hvézdy se tak stavaji entitou zdanlivé chapajici déni pod nimi a Gcast ve smutku
davaji najevo pohasnutim. Kdyz selka v povidce Nekrtendtko zabije novorozeng, no¢ni
nebe je jedingym svédkem, hvézdy se zamlZi a nastane hluboka tma.*® Ta zde
neznézoriiuje pouze aktualni denni dobu, ale zéroven je i symbolem temnoty, zla, které

zpusobila selka svym ¢inem.

4.1.1 Role ptirody

Umirti je v mnoha Slejharovych povidkach vyvrcholenim s patiiéné velkolepym
prib&hem, protoze atmosféru konecného okamziku casto dokresluje prudké pocasi,
stmivani ¢i noc. Noc a boufe predstavuji symboly zaniku® pfispivajici k dramaticnosti.
Sama pfiroda jako by se hnévala a chtéla k umirajicimu pfiladkat pozornost, jeZ mu byla
odepiena za Zivota. Jako naptiklad v povidce Ukolébavka, ve které je starnouci Zena
povazovana za pouhou pfitéZ a vSichni se od ni odvrati. ,,A do zdvratné vyse oslnéné

blesky, u propast boufici tmy patfily ztrhané, divé se rozevirajici zornice v kone¢ném

89 CHARVAT, Martin. Mystické motivy v dile Josefa K. Slejhara. Ceskd literatura, ro¢. 62 (2014), &. 5,
s. 766.

90 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jiti -KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z prirody a spole¢nosti: Co
Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 202.

91 Hvézdy predstavuje jediné svétlo v temnoté, jsou ukazately sméru. Ve starovéku byla nebeska
télesa ztotoznovana s Bohy. Viz HALL, James. Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném uméni. Praha:
Paseka, 2008, s. 170.

92 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAG, Jiti ~-KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p#irody a spole¢nosti: Co
Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 472.

93 §LE]HAR, Josef Karel. Od nds: dvé povidky. Praha: Nakladatelstvi J. Otty, 1907, s. 171.

94 STEDRONOVA, Eva. Expresionistické sméfovani Josefa Karla Slejhara. In STEDRONOVA,

Eva. Hleddni nové modernosti: studie o Ceské literaturi'e na pocdtku dvacdtého stoleti. Brno: Host,
2016, s. 334.
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zapasu... V ukolébavce rozpoutanych Zzivll, jimiZ na zem se snaSel hnév vSehomira,
v ukolébavee muk, jakymi kdy hynulo t&lo lidské — umirala...«*

Boure se stdva také odrazem vnitiniho neklidu postav. Nervové rozruseni
mladika v povidce Vosa se zrcadli v okolnim prostoru, projevuje se jako silny vykyv
pocasi a prelud v podobé zvétSujici se vosy, kterd ho dovadi k nepficetnosti svym
zvukem. ,,Mocny blesk vzplal na ptevalujicich se mra¢nech; modry zasvit dlouho se
drzi v pokojiku. Za jeho omamného svétla podival se mlady muz na skiin oCima, jez
jsou cele planoucimi ztitelnicemi.«®

Pfirodu mizeme také vnimat jako dal$i postavu, kterd se stava ,,pomocnikem
a poskytuje zbidacené dusi posledni Gto¢ists.”” Protagonisté se v p¥irodé snazi vyhledat
klid, pochopeni a misto, kde se upokoji jejich mysl. V povidce Havran sem utika mlady
student po zachvatu Silenstvi. ,,Vzdalena lesni tiS§ina ho pfijala. Na zem se uvrhl
a vmech zatlaGil obli¢ej.“®® Je prostorem uchranénym pied civilizaci. Autor ji
vykresluje jako pokojnou, spravedlivou, piijimajici lidi bez rozdilu, zatimco civilizace
se vyznacuje utocnosti, zaujatosti, chamtivosti, odosobnénim.

Industrializace byla podle Slejhara provazena tpadkem lidskosti, mravnich
hodnot a celkovym rozpadem tradi¢niho spolecenstvi.*® ,,Slunce, vzduch, ving, les, jeho
les — jedinymi jsou mu spole¢niky. Nic by k sobé nepfipustil. Tam nesahal by k nému

«100 prostiedi’™ ovlivnéné pokrokem pouzil jako pozadi

rozvoj Stvavé civilizace.
pfedev§im pro své pozdé€jsi prace (Povidky z vycepu, Vrazdeni, Peklo), ve kterych
nechal trpici postavy schovavat se ve smradlavych koutech pfedmésti, pobyvat
v dusnych hospodach, umirat bez povsimnuti. To vSe v kontrastu s bohatou $pickou
spolecnosti. Se zménou Zivotnich hodnot pfichdzi transformace vnimani smrti. Postupné

se stava vice piehlizenou, anonymni a materialni, lidska bytost je pouze dalsi véc, ktera

95 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spole¢nosti: Co
Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 331.

96 Tamtéz, s. 82.

97 STEDRONOVA, Eva. Expresionistické sméiovani Josefa Karla Slejhara. In STEDRONOVA,

Eva. Hleddni nové modernosti: studie o Ceské literatur'e na poc¢datku dvacdtého stoleti. Brno: Host,
2016, s. 334.

98 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jiti -KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z prirody a spole¢nosti: Co
Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 404.

99 STEDRONOVA, Eva. Expresionistické sméiovani Josefa Karla Slejhara. In STEDRONOVA,

Eva. Hleddni nové modernosti: studie o Ceské literatur'e na poc¢dtku dvacdtého stoleti. Brno: Host,
2016, s. 356.

100 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAG, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolecnosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 490.

101 Prostor koreluje s postavami, které do néj prenaseji samy sebe. Slejhar tak vytvaii prostiredi
odrazejici lidi, jeZ v ném Ziji. Viz CHARVAT, Martin. Mystické motivy v dile Josefa K. Slejhara. Ceskd
literatura, ro¢. 62 (2014), ¢. 5, s. 760.
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se po rozbiti odsune. ,,Polozili tehdaz télo kamsi v ustrani, podestlav§e mu plachytkami
K filtrovani §t'av. Stalo se to po pulnoci. Do rana do tii hodin umiralo to t€lo, tolikerou
smrti zasazeno.“'% Clovek je zde bezejmennou hmotou bez hodnoty.

Postavy zvitat stavi na stejnou uroven jako ty lidské, zamétuje pozornost na
jejich potieby a Zivot, dava jim schopnost uvazovani.'®® Zivogichové maji mozZnost
pfemyslet o sobg, svobodg,'® budoucnosti a ve chvilich tisn& jim Slejhar propijcuje
lidsky hlas. ,,Tak strasliveé, nezvifecky to zvife zakficelo (...).“105 Umirédni a celkové
byti zvifat neni ve Slejharové préze o nic méné truchlivé nez skon &lovéka. Jsou
vnimany jako zdroj penéz, pracovni sila, chvilkové pobaveni, ale jakmile neni jejich
pritomnost k uzitku, stdvaji se pfitézi. Pro ukazku uvedu nékolik rozdilnych pfistupti
vykresleni konce zvifeciho Zivota. Tim nejcastéjSim je ztrata uziteCnosti a nasledna
lhostejnost majitele ke smrti tvora. KieCice (Povidka z vycepu) piestane byt pro
obchodnika zajimava, protoze uz nema mlad’ata, kterd by prodal. S jejim mrtvym télem
zachézi nete¢né a vysype jej na ulici jako odpad.'® Zcela opaénym piipadem je ztrata
kobyly v povidce Sirotek. Hospodai ¢eka narozeni hiibéte a Zivot koné¢ mu neni
lhostejny. Zatimco se ostatni lidé veseli v hospod¢, on trpélivé hlidd ve staji. ,.(...)
kdyby z jednoho okna, véru ojedinélého v celé vsi, netrousilo se mdlé, rozplyzlé svétlo,
patrné tam uvnitt vykondvajici jisty ukol, nebot’ na vsi nadarmo se v noci svétlem

. 107
nemrha.

Kobyla po narozeni hiibéte umira a v hospodafi i jeho Zen¢ to vyvola pocit
skli¢enosti, takova upfimna laska ke zvifeti je u Slejhara vyjimeena. Pfistup postav
k Zivo¢ichiim je odrazem jejich vlastniho pojeti byti. Pouze dobré, pokorné lidské duse
mohou uniknout ze svéta zla'® a hospodart z této povidky je ukazkou clovéka zijiciho
v harmonii s ptdou, stifidmého a skromného, tedy ,,nezkazeného* svétem, ktery je

zbaveny dobra.

102 SLEJHAR, Josef Karel. Peklo. V Praze: Levyn, 2022, s. 182.

103 § personifikaci se setkime naptiklad v povidce O panu Spackovi, ve které 1i¢i vypravéé Zivot
Spacci rodinky v koruné stromu paralelné s Zivotem lidi dole. Kresli je jako dva stejné svéty, ackoli
se navzajem vnimaji cize. Viz SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jiti - KOMARKOVA, Zina

(ed.). Dojmy z ptirody a spolecnosti: Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s.
17-29.

104 Kobyla v povidce Ryzka se marné snazi uprchnout svym véznitelim a zachranit si Zivot. Viz
SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAG, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolecnosti: Co
Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 102.

105 SLEJHAR, Josef Karel. VraZdéni: dokument z pobytu na vsi. Praha: Nakladatel B. Ko¢i, 1910, s. 201.
106 SLEJHAR, Josef Karel. Povidka z vy¢epu. Kladno: ]. Snajdr, 1908, s. 74.

107 SLE]HAR, Josef Karel. Od nds: dvé povidky. Praha: Nakladatelstvi ]. Otty, 1907, s. 8.

108 CHARVAT, Martin. Mystické motivy v dile Josefa K. Slejhara. Ceskd literatura, ro¢. 62 (2014), &. 5,
s.766.
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4.1.2 Vé&zeni a samota

Postavy jsou vézni svého zivota a smrt je v mnohych piipadech vnimana jako
vysvobozeni z trapeni, které jim piinasi jejich vlastni by‘[i.109 I to je divodem, proc ve
smutku vyhledavaji pfirodu — ta je nespoutana, divoka a stoji tak v opozici k jejich
nesvobod¢.

Kromé& spojeni vieho Zivého se u Slejhara miZeme setkat s vécmi, kterym
priklada velky vyznam a vklada do nich témét lidskou dusi. Naptiklad v povidce
Tkadlec je muz i jeho stav ve zvlaStnim propojeni a se smrti starce prichazi i utichnuti
stavu. ,,Stav zastavil se zanedlouho navzdy. Nebot piestalo tlouci srdce ¢lovéka tkalce —

«110

a srdce stavu také umlknulo. Dalsi povidka Hodiny popisuje vypravééovo zaméfeni

na biti natahovacich hodin, které slysi z vedlej$iho bytu. Pfi umirani souseda se vSak
méni i zvuk hodin, ten se zda byt vypravasi zoufaly. '

Umirani je ve Slejharové proze spojeno s osamocenim. Postava je vy&lenéna ze
spole€nosti, rodina a okoli ji vnima jako odpad, kterého je zapotfebi se zbavit co
nejrychleji, avSak pokrytecky se snazi vzbudit dojem zajmu o pohodli umirajiciho,
obzvlasté v ptipadé, Ze chtéji mit z nastalé situace prospéch. V povidce Ukolébavka se
0 nemocnou Frantinu staraji pouze do chvile, nez je nucena pfedat ptibuznym své
penize. S odevzdanym majetkem ztraci naklonnost rodiny a ocité se v roli pfitéze, témet
jako by se stala obtézujicim hmyzem, kterého je zapotiebi vypudit z chalupy. Frantina
umira na hromadé hliny pfed stavenim ukolébana silnou boutkou. Stafi lidé ptichaze;ji
o pravo byt ¢lenem jakéhokoliv spolecenstvi. Nikdo uz se nezajima o jejich pohodli,
nazory, kvalitu Zivota. Jsou trpéni pouze ze zvyku a povinnosti. Stary hospodaft
z povidky Pané Vzkriseni ztratil respekt syna, jeho Zeny, vnoucat i dévecek na statku.

Nebyl pro své okoli rddcem ohledné hospodateni, kterému se vénoval cely Zivot.

4.1.3 Smrt ditéte

Na opacném konci Zivota jsou déti. Jejich umirdni je provazeno nezajmem
z diivodu nechténosti ¢i neuzite¢nosti, ¢asto jde o déti nemocné, slabé i opusSténé.
Chlapec z prozy Kuie melancholik se po smrti matky ocitne v pozici cizince ve vlastnim

domové. Nova hospodyné k nému nechova zadny citovy zavazek a hoch umird sam

109 HRDLICKA, Josef. Slejharova poetika ti¢asti. In: HRDLICKA, Josef. Obrazy svéta v ceské literature:
studie o zpiisobech celku: Komensky, Mdcha, §Iejhar, Weiner. Praha: Malvern, 2008, s. 118.

110 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAG, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolecnosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 420.

111 Tamtéz, s. 76.
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v kiilng, 12

spole¢nost mu d€lad pouze neduzivé kutfe a v poslednich chvilich Zivota
1 vidina matky. Kromé pfitomnosti zvifete je ptedstava milované, jiz zemielé¢ osoby
V podobé pteludu ¢i snu tim, co umirajiciho doprovazi pii skonu. Zaroven je obrazem
nadéje, smiru s odchodem. Postava tryznénd ve svété zivych vnima smrt jako
vysvobozeni a moznost setkat se s nékym, kdo ji mél rad. V romanu Vrazdeni se sama
smrt stavd matkou ditéti, které pocit mateiské lasky nikdy nezazilo. ,,(...) zde néaruc

smrti stala se naru¢i mateiskou. '3

4.1.4 Prvky mystiky

Blizici se smrt je ¢asto zahalena v zavoji mysti¢nosti. Silny dojem ¢ini jiz vyse
zminéné bouke, vitr, tma,"** doprovéazejici okamziky umirani a vytvarejici pocit zd&Seni,
hrozby, kterou pfiroda pfinasi za nespravedlnost provedenou obéti. Neklid v téchto
okamzicich jevi i1 zvifata, zejména psi, ktefi podle povéry poznaji blizkost smrti
a upozorni na ni svym vytim. ,,V pokoji pes zacal znovu vyti, udésné, ni¢im nedaje se
zchlacholiti, ani bombonem, pan tam zacal latefiti. (...) Téch nékolik malo hvézd, které
shlédaly nezastfenou hotejsi polovici okna na mrtvého Lojzika, ztemnélo a zesmutnélo
jests vic.
V hledani mystické paralely &lovéka a piirody vyuZiva Slejhar symboly.''®
V povidce Chora jablon je se stromem spojena mlad4 Zena, kterd po porodu slabne
a s ni usycha i jabloil zasazena v den jeji svatby. Symbol stromu spjatého se zivotem
Clovéka se nachazi také vromanu Lipa. Lipa pfedstavuje ptatelstvi mezi dvéma
sousedicimi statky, avSak po umrti jednoho ze statkarti je pozemek pfeménén podle
modernich zplisobll a strom novému majiteli piekazi. Podetne tedy polovinu stromu

zasahujici do jeho statku. Slejhar kaceni stromu popisuje jako vrazdu ¢lovéka, sekani do

vétvi a kofent je pro néj jako utinani lidskych 0da. Stary soused Kucera nemuze takovy

112 Mistem umirani byva prostredi mimo obyvaci prostor. Postavy jsou tak vyclenéné nejen

z rodinného kruhu, ale také z prostoru, kde se lidé setkavaji a ziji. Jejich konec je odsunut mimo
existenci zivych a umirajici je sniZen na tiroven véci, kterou bézné odlozi nékde v kiilné, na dvorku
¢i opusténém kouté ulice.

113 §LE]HAR, Josef Karel. VraZdéni: dokument z pobytu na vsi. Praha: Nakladatel B. Ko¢i, 1910, s. 258.
114 Tma zde predstavuje predzvést néceho zlého, velké mnoZstvi postav umira pravé v zahaleni
temné barvy. Naopak svétlo se poji s nadéji a jasem. V povidce Jesté ne predstavuje noc kritickou
dobu, kdy se pribuzni obavaji o stav nemocné, ale s nadchazejicim ranem se objevuje vira, Ze se jeji
choroba zlepsi.

115 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAG, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolecnosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 472.

116 STEDRONOVA, Eva. Expresionistické sméfFovani Josefa Karla Slejhara. In STEDRONOVA,

Eva. Hleddni nové modernosti: studie o Ceské literaturi'e na pocdtku dvacdtého stoleti. Brno: Host,
2016, s. 335.
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smutek a zlobu vydrzet, na lip¢ se obési. Strom za velké boutky pada a znici staveni
nového hospodare. Opét zde mizeme pocitovat védomy zasah ptirody, kterd tresta
mladého statkate za jeho arogantnost a hrubost ke starému Kucerovi i k tradicim.

Lid¢, nejcastéji deéti, navazuji spojeni také se zviraty stejné¢ utrapenymi jako oni.
Dvojice pak paraleln¢ prochazi ptibéhem a jejich osudy se prolinaji, navzéjem chapou
sva souzeni, mohou si spole¢né vytvofit pocit nad€je. SpiSe nez nad¢je na zivot se jedna
o ucast ve smutku, vciténi, které si postavy navzajem projevi, protoze jejich ude¢l byl
uréen uz od pocatku a nelze jej zménit. Souznéni je tak pietrhnuto smrti jednoho z nich,
nebo obou. Nejcastéji se k ¢loveéku piichyli pes, jako ptiklad uvedu povidku Oba, ktera
je typickou ukazkou vztahu vyhnaného, tyraného ditéte a stejné¢ zubozeného psa. Jejich
vzajemnost je tim jedinym potéSenim v jinak Sedém svété. Méné Casta jsou zvifata
hospodarska, tieba kute z prozy Kure melancholik. Opét zde sledujeme ptibéh ditéte,
které se stalo pfitézi a slabého odstrceného kufete. Trochu odlisny vztah nalezneme
v povidce Pdné Vzkiiseni, kde je liGena harmonie mezi véelami a starcem,™’ jenZ o n&
pecuje. Jsou tim, co ho utésSuje a uklidnuje, kdyz se rodiné zd4, Ze je jeho staii na obtiz.
Véely zrcadli cnostné vlastnosti byvalého hospodare — pile, mravni Cistota, netinavna
pracovitost.*?

Zvitata mizeme u Slejhara vnimat také v jejich symbolické podobg. Ptade ve
stejnojmenné povidce piedstavuje nad€ji na novy Zivot, ve ktery protagonista doufa.
Jeho zpév a pfitomnost pusobi jako utécha pro umirajiciho chlapce. ,,Nuze, takovy
zasvit zachytil se v dusi chlapcové. Svirajici se jeho dlaii zvolna povolila a natahla se po
ptékovi. Otec mlcky sem ptéka vlozil, a dlan 1 s ptdkem, vSecka se tfesouc, piitiskla se

k prsickiam. Ptage nahle umlklo. !

Jakmile dit¢ zemfe, ptace se krasné rozezpiva, jako
by chtélo dusi odleh¢it odchod. Po smrti matky a ptacka mizi veSkera nadéje

a protagonista se obé&si, na hrudi ma mrtvé ptace, symbolizujici jeho ztréty.120 Naopak

117 Na rozdil od déti, které si sva zvirata hyckaji, hladi a hledaji u nich mazlivy matersky kontakt, je
vztah vcel a starce vice zaloZen na mirném porozumeéni, naslouchani prirodé a smireni se Zivotem.
118 Ve starém Egypté byla vCela symbolem duse. Viz BECKER, Udo. Slovnik symbolii. Praha: Portal,
2002, s. 315.

119 SLEJHAR, Josef Karel a KUDRNAG, Jiti, KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z pFirody a spole¢nosti: Co
Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 57.

120 Ve starovékém Egypté byl ptak symbolem duse. S tim se miZeme nékdy setkat i ve slovanskych
zemich, kde po smrti ¢lovéka odlétd duSe otevienym oknem v podobé motyla ¢i ptacka. Zaroven
také symbolizuje prichazejici jaro a zivot. Viz HALL, James. Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném
umeni. Praha: Paseka, 2008, s. 381.
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stalym symbolem smrti je havran. Ten pronasleduje mladého studenta v povidce

Havran a pfinasi s sebou znameni zla.'**

4.1.5 Uvahy o smrti a zlu

Mimo p¥imého vyobrazeni umirani se u Slejhara setkdvame také s premyslenim
o smrti a zivoté. Jaky vyznam ma byti, kdyz muze tak rychle, ne¢ekané vyprchat? ,,Jaky
7all Umrou ti bratii, sestry — takova milovana sestficka, jako co dole umira.«*?? Smrt je
mnohem t&z81, kdyz odchazi milovana osoba nebo ma-li ona sama zazemi v rodiné ¢i
pratelich. Jak jsem uvedla vyse, pro mnoho protagonistll ve Slejharovych prozach je
umirani vysvobozenim z trapeni, které jim cinil zivot, posledni chvile travi sami,
odlozeni jako rozbité nafadi, avSak v této ukéazce se jedna o skon nemocné sestry. Jeji
rodina doufd v uzdraveni, bdi u postele, modli se a bratr pfemysli o zalu, marnosti
pfichazejici v momentech, kdy umiraji drazi lidé. Uvahy se sta¢i také ke kone¢nosti
lidského zivota a pamatce, kterd po nas zbyde. Pro postavy z kontrastnich proz je smrt
nutnost a o umirajici bytosti smysli pouze jako o prekazce.

Skrze Slejharovy figury poznavame zlo v rozliénych podobéach, spoléhame se na
jejich zrak, skrze n&jz mizeme vnimat i my. Autor nepodava objektivni obrazy, ale
prostiednictvim vypraveéciho subjektu vykresluje aktualni naladu a okamzik. Zlo jako
by bylo vSudypiitomné a zaplavovalo veskery Zity prostor. V povidce Havran se od n¢j
protagonista marné snazi utéct, avSak kruté vyjevy ho pronasleduji a pouhd prochazka je
pro n¢j pohybem v nepiijemném, svizelném prostoru. Jeho pohled vyhleddva okamziky
smrti, nespravedlnosti a on vSechny doyjmy vnimé& — doktora, ktery odmitne jet
K umirajici Zen€ pfti porodu, vyrostky kamenujici chudaka, divky bavici se o umirajici
matce stejné€ jako o mode. ,,.Dékuji — ale uz to s ni dlouho trvat nemiiZze, doktor sam se
dnes zminil. (...) Pak ta veteranska slavnost — jaké budes miti éaty?“123 Nejhorsi vyjev
ho ¢eka v lese. Zde je pozorovatelem velmi sugestivni scény popisujici stahovani kize

z koné. Slejhar se soustiedi na detaily, kterymi vypjaté okamziky piiblizuje — teplo

121 Je také atributem samoty a v kifestanském svété oznacuje odpadlika. Tim charakterizuje i
postavu mladého studenta, ktery nevyhledava spolecnost a po tom, co vidél vSechno zlo a utrpeni,
ztratil viru v dobro. Viz BECKER, Udo. Slovnik symbolii. Praha: Portal, 2002, s. 79.

Dalsim symbolem je had. Ten je postavami vniman jako nebezpeci, nositel smrti. V biblickém
vyznamu je synonymem pro satana. Viz HALL, James. Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném umeéni.
Praha: Paseka, 2008, s. 149.

122 SLEJHAR, Josef Karel a KUDRNAC, Jiti, KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolec¢nosti: Co
Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 489.

123 Tamtéz, s. 390.
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vychézejici z téla zvifete, lesk oka. ,,Z téla se koufilo, a nejen to, také sebou hybalo.
Bylo jesté zivo. Z podbfisi byla jiz kize snata a v m&kkych zdhybech vzchlipovala se ku
hibetu, kde dosud drzela.«'?* Protagonista citové vyCerpany ze vseho zla, kterému
nemuze uniknout, umira a dostava se tak z vézeni krutosti. ,,Blahoslaveny duse smir,
zdalo se Ip&ti na odumielych rtech. .. vstiic véné isi svétla.«1?

Protivahou zlu je soucit, zejména od déti, které jsou jesté¢ nezkazené lidskou
spolecnosti. Jiz vySe jsem se zminila o pratelstvi ditéte a zvifete, mimo navazani
kontaktu a sdileni spolecného osudu jde také o pochopeni zviteci bytosti a snahu uleh¢it
jejimu trapeni. V povidce Ryzka je pouze mala divka tim, kdo porozumi utrpeni kobyly.
»Ryzka slysela vSak dobfe jemny, zalostny hlasek dcerky: Chudak! (...) Dcerka prosila
vousade, aby ji vzal do domu a dal ji nazrati, a prosila skoro s plagem.«'? Slitovani
muze vést az ke smrti zachrance. Préza Navrat zachycuje malého chlapce, ktery se vyda
vysvobodit svého psiho spole¢nika od utraceni ve vod¢, pii své snaze se sam utopi. Pes

prezije.

Vsudyptitomné zlo prostupujici v§im a vSemi. Takto by se dal zjednodusené
vystihnout princip Slejharovy tvorby. Smrt se spojuje s rozliénym utrpenim a predevsim
se samotou. Postavy jsou vyclenéné ze spolecnosti, zahnany do temnych koutl, kde
umiraji opuSténé bez zajmu okoli. Jedinym spolecnikem se jim miiZze stat piiroda
vV podobé bouilivého pocasi. Zlo vychazi zejména od dospélych, déti se v nékterych
chvilich snazi konat dobro, ale jejich snaha se ukazuje jako marna, protoze nejsou
vnimany vazng.

Ve Slejharové svété jako by ani nebyl prostor pro spravedlnost, nadgji &i $anci
naleznout pomoc. Stradajici figury se ztraceji v labyrintu tézkosti a neni jim dovoleno
ho opustit. V podobné bludné spleti se ocitaji také protagonisté z dél Jifiho Karaska,

avsak ne kviili vnéjSimu zlu, ale spise kvili vlastnim démontim.

124 Tamtéz, s. 396.

125 Tamtéz, s. 405.

126 SLEJHAR, Josef Karel a KUDRNAC, Jiti, KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolec¢nosti: Co
Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 107.
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5 Jifi Karasek ze Lvovic jako autor Silenstvi duse

,Pan¢ Karaskovy knihy, jez prece nésledovaly po sobé ve lhiuitdich pomérné
kratkych, ukazovaly nam autora myslenkové vzdy jiného. Jiného, a — na to kladu dtiraz
— vzdy jako by z jednoho kusu vytesané¢ho, beze stopy po p. Kardskovi vcerejska, ale
také bez jakékoli moznosti tusit p. Karaska zitika.«'?’

Jiti Karasek, vlastnim jménem Josef Karasek, se narodil v Praze roku 1871
V nezamozné meéstanské rodin€é. Po maturité na gymnéaziu a neltspéSném pokusu
o studium teologie zacal pracovat jako poStovni ufednik a v této sféfe setrval fadu let.
Svym pfidomkem se stylizoval do role aristokrata, také se jim vymezoval proti
obycejné, nudné spolecnosti.

Zatimco v pozici zaméstnance byl vSednim a umirnénym ¢lovékem, tak jeho
uméleckd osobnost si tvofila vlastni svét samotafe a dusevné prchlivého jedince.128
Jednim z mala lidi, se kterymi udrzoval kontakt, byl Arnost Prochazka. Jejich pratelstvi
bylo pro Jifiho velmi dilezité, protoze ArnoSt ho inspiroval a pobizel k literarni

129

¢innosti, zaroven byl také jeho prvnim kritikem.™ Do literatury vstoupil Kardsek na

130 jeho &innost v oblasti

pocatku devadesatych let uvetejnénim verst v Casopise Vesna.
tvorby byla zna¢né rozvétvend. Prvnim romanem Bezcesti (1893) navazal na
naturalismus, avSak jiz ve své dal§i praci, basnické sbirce Zazdeénd okna (1894),
vychazel z dekadentni stylizace ranéného basnika.”** Se symbolistné-dekadentnim
program se na ¢as zcela ztotoznil 12 Spole¢né s ArnoStem Prochdzkou zalozil ¢asopis
Moderni revue, ktery se stal tribunou mladé generace. Karéasek, stejné jako jeho
vrstevnici, s oblibou piehodnocoval vSechno a vSechny. Ve své kritice nebyl
konzistentni, hledal ideédlni cestu, kterou by spisovatelé méli néasledovat. Neusiloval
o objektivni posuzovani, pfiklonil se k impresionistické diletantni kritice a do poptedi

stavél prozitek z dila.'*®

127 THEER, Otakar. Jiri Karasek ze Lvovic: Sen o Fi$i krasy. Lumir, ro¢. 35 (1906/1907), ¢. 4, s. 190.
128 LIPANSKY, Jet¥ich. Jirf Kardsek ze Lvovic: essay. Veseli p. Cepi: Edice Izmaél, 1929, s. 7.

129 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti - DUPACOVA, Gabriela - ZACH, Ales (ed.). Vzpominky. Praha: Thyrsus,
1994, s. 29.

130 ,IPANSKY, Jetrich. Jiff Kardsek ze Lvovic: essay. Veseli p. Cepi: Edice Izmaél, 1929, s. 8.

131 MED, Jaroslav. Ceska symbolistné-dekadentni literatura. In: CORNE]J, Petr. Ceskd literatura na
predélu stoleti. JinoCany: H&H, 2001, s. 72.

132 Dekadentni program se brzy vycerpal a na pocatku 20. stoleti musel Karasek hledat novy
podklad pro svoji tvorbu, tim se mu nakonec stal neoromantismus se svym zaujetim tajemnem,
historii a katolicismem. Viz MED, Jaroslav. Ceska symbolistné-dekadentni literatura. In: CORNE],
Petr. Ceskd literatura na predélu stoleti. Jinotany: H&H, 2001, s. 73.

133 Do veho jsem vkladal sebe. A tak jsem sebe vloZil také do své kritiky.“ Viz KARASEK ZE
LVOVIC, Jiti - DUPACOVA, Gabriela - ZACH, Ale$ (ed.). Vzpominky. Praha: Thyrsus, 1994, s. 34.
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Stale se obracel ke své vylucnosti a stylizaci vlastni osobnosti. V souboru dopist
Mily priteli... adresovanych Edvardu Klasovi'* se mezi obéma pisateli rozvijel urity
druh fikce ¢i hry. Karasek se svéfoval se svymi problémy, osobnim napétim, krizi
a n¢které listy mohou ptisobit velmi intimné€. ,,Byla-li Gotickd duSe denikem mé duse
ptfed tim, nez jsem pfitele seznal, ziji ted’ druhy dil této psychické tragédie. Dil, ktery
napisi v dopisech jen pro vas, mij nejdrazsi, (...).“'*
Pocit, Ze jeho prace je nedocenénd, napliuje také obsah dopisi Marii

136

Kalasové™. Mimo téma ptekladl, vSednich starosti, péstovani kvétin a aktudlné

vydavanych knih jsou Karaskovy listy prodchnut¢ dojmem nespravedlnosti
a opomijeni.’®

Mimo literarni ¢innost se vénoval sbératelstvi, ze kterého se stala autorova
vasen. Svoji rozsahlou sbirku obrazi, knih a plastickych predméti piedal TyrSovu domu
na Malé stran&, kde sam provézel hosty a o kolekci se dale staral. ™

Jifi Karasek zemfel ve véku osmdesati let v roce 1951.

5.1 Rozklad v dile Jitiho Karaska ze Lvovic

V autorovych prozach, zejména dekadentniho obdobi, provdzi hrdiny vécny
konflikt vSeho: Zivota a smrti, dobra a zla, duchovniho a hmotného. Postavy propadaji
rozechvélému psychickému stavu, ocitaji se na pokraji Silenstvi, bloudi v myslenkach
I prostoru, jenz je jejich odrazem.”® Jediné uklidnéni a spojeni se zivotem nalézaji

v kvétinach.**0 J ejich krasa, tvar, viing okouzlila naptiklad protagonistu Gotické duse.***

134 Vlastnim jménem Vladimira Jedlickova (1878-1953) byla spisovatelkou publikujici v Moderni
revue pod pseudonymem E. Klas. Jifi Karasek napsal predmluvu do jeji knihy Povidky o nicem
(1903). Viz BECKA, Jir - VLADYKOVA, Véra. Jaromir Jedlic¢ka. In: FORST, Vladimir. Lexikon eské
literatury: osobnosti, dila, instituce. 2 H - ]. Praha: Academia, 1993, s. 481.

135 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti - ZEMANOVA, Gabriela M. - ZACH, Ale$ - HECZKOVA, Libuse (ed.). Mily
priteli--: (listy Edvardu Klasovi). Praha: Thyrsus, 2001, s. 17.

3¢ KARASEK ZE LVOVIC, Jif - KOLARIK, Karel (ed.). Upfimné pozdravy z kraje kvétii a zapadlych
snii: dopisy adresované Marii Kalasové z let 1903-1907. P¥ibram: Pistorius & Ol$anska, 2007.

137 Tamtéz, s. 60.

138 ,IPANSKY, Jetrich. Jiff Kardsek ze Lvovic: essay. Veseli p. Cepi: Edice Izmaél, 1929, s. 7.

139 Toto bloudénti je vyvolano celkovou atmosférou 90. let. SpoleCensky i politicky vyvoj se také
ocita v bludném kruhu. Viz MED, Jaroslav. Basnik marné touhy. In: MED, Jaroslav. Od skepse k nadéji:
studie a tvahy o Ceské literature. Svitavy: Trinitas, 2006, s. 49.

140 § obdobim dekadence jsou spojované zejména tuberdzy se svoji omamnou viini a ptiznacné i
svym nazvem. Spojuji krasu a umirani. Viz DOLEZEL, Lubomir. Jiti Karasek ze Lvovic: podoby ¢eské
dekadence. In: DOLEZEL, Lubomir. Heterocosmica III: fikéni svéty protomoderni éeské prézy. Praha:
Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018, s. 84.

141 KARASEK ZE LVOVIC, Jifi. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 27.
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Smrt se v Karaskové dile nevztahuje pouze k somatickému byti, respektive
nebyti, jedince, ale pojima i jeho védomi (dusi, nitro, ducha), které se ocita oddélené od
fyzického téla. Problematika duse, jeji zrozeni, predchozi existence, putovani mezi
télesnymi schrankami lidi, je jednim z témat typickych pro autorovy postavy.142 Mimo
¢lovéka se pod havem zkazy nachézeji dalsi objekty a nehmotné stavy (ndbozenstvi,
narod, jazyk, slava, ...). V nékterych pifipadech dostdva smrt také svoji

antropomorfizovanou podobu (viz kapitola Personifikovand smrt).

5.1.1 Postava a psychika

Karasek si vybira jedince chorobné, dusevné nestalé, ztracené v nepiehledném
labyrintu vlastnich snil, fantazie a piedstav, které se misi s realitou.**® Labilni figury,
typick¢ pro dekadentni pojeti tvorby, tapajici ve svém Zivotnim prostoru jsou
selhavaji a upadaji do pomateného psychického stavu, ktery jesté vice rozklada jejich
osobnost. Odcizuji se od svého ja.

K vngj§imu popisu postavy pfistupuje autor skrze jeji detailni fyzické projevy.
Miutzeme si vSimnout piedev§im zaliby v zaméfeni na zplsob pohybu, ten ndm
priblizuje nejen vzhled Cloveka, ale také jeho aktudlni psychicky stav a situaci, ve které
se nachazi. ,,Sttredem ulice (...), pospichal, ¢i — Iépe feceno — nadskakoval vysoky,

«145

suchy €lovek v seSmathanych botach plnych blata (...). ,Hubeny, vytahly, Zluty ve

h.“!*® R4z krokdi nam

tvarich, chodil kroky ponékud vleklymi a v oblecich vééné cernyc
davé nahlédnout do nitra postavy (chlize zde zastupuje mimiku, nevidime sice, zda se
usmiva Ci place, ale pocit vypozorujeme ze stylu pohybu), podili se na celkovém
vykresleni atmosféry. V povidce Otcovstvi vyvolala chiize vzpominku na umirajiciho
otce, stejny ,,t&7ky krok“**’ se opét stava sdélenim smrti, tentokrat jeho ditéte, které se
narodilo mrtvé.

Dals§im Castym rysem utvaiejici charakter figur je detail ruky. Stejn¢ jako chtize

1 detaily rukou, jejich podoba a pohyby, mohou zachycovat aktualni rozpolozZeni mysli.

142KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Romdn Manfreda Macmillena. Praha: Rudolf Pokorny, 1993, s. 70.

143 MERHAUT, Lubos. ,Vrchol a propast v jednom.” In: URBAN, Otto M. V barvdch chorobnych: idea
dekadence a uméni'v ¢eskych zemich 1880-1914. [Praha]: Obecni dim, 2006, s. 52.

144 PAJAK, Patrycjusz. Hriiza v Ceské literature. Praha: Academia, 2017, s. 275.

145 KARASEK, Jif. Pisafi, Niva, ro¢. 3 (1892/1893), ¢. 11, s. 173.

146 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 18.

147 KARASEK, Jifi. Otcovstvi. Niva, ro¢. 4 (1893/1894), ¢. 5, s. 71.
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Ruka vozky ,kiecovité Skube* opratémi ve snaze urychlit praci a navstivit nemocnou
dceru.**® V roménu Gotickd duse se popisem ruky snazi piiblizit krasu cizince sediciho
ve vlaku. ,,A pak ruce... mély touz inteligenci jako tvafe, vyraznost, n¢hu chorobné
bledosti, jako by byly vytepany z matné slonoviny.“149

Jako posledni uvedu pozornost vénovanou oku. OC¢i se stavaji esenci ¢loveka,
skrze n€ nahlizime do jeho mysli, mohou byt vypovédi o zivoté, zrcadli déni. Zrak jako
by se v né€kterych chvilich oddéloval od bytosti a byl nezavislym na zbytku téla (,,Oko

«150

tékalo po okoli.“™™). Cela postava se scvrkdva pouze do svych oci, které ji zcela

ovladnou. ,,A pojednou jeho zrak spatfil podivny obraz.«*>

Protagonistu zde vabi obraz
Magdaleny, avsak tim, co ho nejvice zaujme, jsou pravé o€i, zrcadlici cely jeji Zivot.
V proze Genanda se jediny pohled divky stane vychodiskem zmény v mysleni dona
Iniga. ,,Genanda upfené se zadivala do o¢i dona Iniga. Rozsifila své zfitelnice. Vyslala

z nich blesky ke krasnému jinochu, jejZ zboziovala.“!*?

Jeji o¢i se zaroven stanou
Inigovou zkéazou. Pied jejich silou utece do klastera, ale tam nalezne sochu podobnou
zeng, jez ho okouzli svym pohledem. Nakonec, pfemozen intenzitou sochy, upusti
kahan a uhori.'*®

Protagonisté nachazeji zalibeni ve starych vécech, které se jevi jako malé
portaly, jimiz mrtvi Caste¢né prichazeji mezi Zzivé. Manfred (Romdn Manfreda
Macmillena) je vasnivy sbératel a obklopuje se pfedméty ze starozitnictvi s bohatou
minulosti. Podobn¢ jako prostor, o némz se jeSté blize zminim, 1 objekty mohou
promitat svou historii a ovliviiovat skrze ni okoli. ,,Z kazdé véci zde na mne hled€ly
davno mrtvé Zraky.“l54

Na rozvraceni osobnosti jedince se vyrazné podili motiv dvojnictvi. Postavy
nachézeji své dvojniky na obrazech a pfiblizuji se jim."> V proze Romdn Manfreda
Macmillena se objevuje trojnictvi. Hrabé nachazi malbu zemielého maga Cagliostera
a domniva se, ze je jeho ptevtélenim. Nasledné vSak pozndva divadelni hru dramatika
Waltera Moriho, ktera zrcadli jeho mySlenky. Tajemny umélec se tak ptridava jako dalsi

nasledovatel méga.156

148 KARASEK, Jiri. Fiakrista. Moravskd orlice, roc. 29 (1891), ¢. 26, s. 1.

149 KARASEK ZE LVOVIC, Jifi. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 71.

150 KARASEK, Jiri. Fiakrista. Moravskd orlice, roc. 29 (1891), ¢. 26, s. 1.

151 KARASEK ZE LVOVIC, Jifi. Gotickad duse. Praha: Torst, 2021, s. 56.

152 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse: a jiné prézy. Praha: Vysehrad, 1991, s. 143.

153 Tamtéz, s. 151.

154 KARASEK ZE LVOVIC, Jitf. Romdn Manfreda Macmillena. Praha: Rudolf Pokorny, 1993, s. 127.
155 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 13.

156 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Romdn Manfreda Macmillena. Praha: Rudolf Pokorny, 1993.
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Odcizeni ¢loveka od vlastniho ja je vyvolano také zvySenym zajmem o fikci, sny
¢i predstavy. Realita se rozklada, figury se zcela poddavaji svému vnitfnimu svétu.
V nekterych momentech si nejsou jisti ani svou skutecCnou pfitomnosti. ,,Zavolal jsem

hlasem, jenZ se nezdal ani m}'/m.“157

5.1.2 Mrtvy Prostor

Zhusténé detaily umoziuji Ctendfi vhled do momentalniho zabarveni scény.
Prostor se pfizplisobuje postavé a ona jernu,158 Karaskovi hrdinové vse jesté umocnuji
snahou vyhledavat mista, ktera podpofi jejich tisnivou naladu. ,,Jsou jisté psychické
stavy, k nim2 potfebujeme nutné prostiedi, s nimi souhlasného.“*® Typicka je pro nd
fascinace kostely, chramy, hibitovy, klaStery a lokalitami prostoupenymi temnou

weew

postava zde prochazi jako pasivni poutnik vnimajici mésto prostiednictvim minulosti
60

a tusi blizici se zkdzu, mésto je obrazem &eské duSe prohravajici narodni zépas.'
Konkrétni prostor se rozkladd v neurcité skvrny. ,,Nemél z n¢ho nez smiSeny dojem
neurcitého lomoziciho prostoru. Velika tnava stoupala ze vSeho. Pripadalo mu vse tak
marné, zatimco splyvalo barevné v bezbarevném, jasné v tmavém, svétla v stinech,
(...).“161 Podobu Prahy dotvaii motiv zvonu, jejich zvuk ozivuje tragické momenty
Ceské historie, skrze né€ ,,hovoii daleci mrtvie. 162

Prostor je formovan jako hrob. Uzaviené, temné misto prodchnuté pocitem smrti
a vyvolavajici tzkost ¢i strach. Postavy jsou jim pfitahovany a nechdvaji na sebe
povahu okoli plisobit. Sakralni stavby vytvareji mrtvolny dojem svym ucelem, blizkosti

«163

k zesnulym (,,bytosti zprachnivélé pod dlazbou chramu“™") a vztahovanim se

K minulosti. Obraz hrobu je vyvolavan zejména ¢ichovymi a sluchovymi vjemy

o e 164 o 165 X ‘o o cc 166
(,,mrtvolna viné“,™ ,hrozné ticho“,”™ ,hlas zvonl zrusenych kostela“,™ ,,V kostele

157 Tamtéz, s. 172.

158 MED, Jaroslav. Basnik marné touhy. In: MED, Jaroslav. Od skepse k nadéji: studie a tivahy o eské
literature. Svitavy: Trinitas, 2006, s. 53.

159 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Romdn Manfreda Macmillena. Praha: Rudolf Pokorny, 1993, s. 23.
160 PIHERTOVA, Vitézka. Praha Jifiho Kardska ze Lvovic: problémy dekadence a demonie. Praha:
Tiskem "Politiky" v Praze, 1923, s. 10.

161 KARASEK ZE LVOVIC, Jifi. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 42.

162 Tamtéz, s. 44.

163 Tamtéz, s. 138.

164 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 30.

165 Tamtéz, s. 31.

166 Tamtéz, s. 45.
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bylo jako v hrobce, ztuchlina a chlad.“!®"), misto se transformuje imaginaci vnimajici
postavy. ,,Strnulé fady lavic se tmély jako hroby.“'®® V hrob (hibitov) je proménéno
také samotné mésto, které pulzuje svoji historii, nasalo pach byvalych krypt, zesnulych
lidi, boji, marnych zapast ¢i zbotenych budov. ,,Misil svou bytost zivou s duSemi
davno zhynulych, s rytmem jejich dechu, jejZ nechali zde...“** Prostor se kolem figury

stahuje,*"®

171

vzbuzuje vni tisen a malost svymi vysokymi zdmi. ,,VSe tu sviralo
a drtilo.

Prosttedi zrcadli figury, které jsou S nim spoutané. Praha je mrtva stejné jako jeji

obyvatelé i staii kralové ,,davno zetleni“.!® Tti kralové (TFikrdlovd legenda) doputuji

na misto v pousti pfipominajici otevieny hrob. ,,VSechno kolem nich ml¢elo, nehybné
a mrtvé jako mrtvoly na kifzich.«!"
DalSim rysem souvisejicim s mrtvolnou néladou je tma. Otec protagonisty

Gotické duse trpél nervovymi zachvaty, které mohly byt vyvolany svétlem, proto se
174

uzaviel do temného pokoje se zakrytymi okny, aby dovniti nepronikalo zadné svétlo.
Vytvoftil si tak kolem sebe zdani hrobky. Noc a temnd mista pfispivaji k navozeni
uzkosti, posiluji dojem tajemna. Pfi vyvrcholeni Romanu Manfreda Macmillena méni
noc okoli mista, kde postava pobyvala. ,,Nahle se mi zd4a v zahradé vsechno jako
prodsSeno Silenstvim a smrti. !’

Mimo konkrétni, hmatatelné prostory pronika dojem hrobu také do duse postav.
Uzaviraji se pied svétem, spojuji zivot s misty s mrtvolnou atmosférou (chramy,
hrobkami, hibitovy), nejsou schopni béZnych ¢innosti, maji zalibeni ve snéni, minulosti

a4

a téméer nedokazi komunikovat s lidmi. Okoli se méni v neurcitou skvrnu a ,,vlnici se

masu* 176

167 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Ztraceny rdj. Praha: Prazska akciova tiskarna, 1938, s. 24.

168 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 33.

169 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Stojaté vody. In: Vteriny duse, s. 70.

170 URBAN, Otto M. V barvdch chorobnych: idea dekadence a uméni v ¢eskych zemich 1880-1914.
[Praha]: Obecni diim, 2006, s. 95.

171 KARASEK ZE LVOVIC, Jifi. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 33.

172 Tamtéz, s. 39.

173 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse: a jiné prézy. V Praze: Vy$ehrad, 1991, s. 95.

174 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 18.

175 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Romdn Manfreda Macmillena. Praha: Rudolf Pokorny, 1993, s. 170.
176 KARASEK ZE LVOVIC, Jif. Stojaté vody. In: KUDRNACG, Jii; OBRTELOVA, Nora a VALEK, Vlastimil
(ed.). Vteriny duse: drobnd proza ceské secese. Praha: Odeon, 1989, s. 56.
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5.1.3 Kletha

Téma smrti se v dile Jitiho Karaska poji také s motivem Kletby v riznych
podobach. Prokleti mohou nést hmotné piedméty, naptiklad obraz pfinédsejici smrt
v proze Zlovésmd Madonat” Mista ovliviiuje jejich minulost, prostor Prahy je
zatraceny kvili tragickym udalostem, jimz &elil.'”® Nékteré postavy jsou zasaZené
rodovou sudbou, kterd zplisobuje jejich zivotni nejistotu a muze byt pricinou (tfeba
1 nepiimou) brzkého umrti. Protagonista v Gotické dusi je stizen neurcitou nemoci
vyvolavajici psychické potize u vSech jeho rodinnych pfislusnikli. S podobnym
problémem se snazi vypotadat také hrdina kratké povidky Otcovstvi, déda i otec zemieli
Vv produktivnim véku po dlouhé vycerpavajici chorobé. On sam se s blizkou smrti

vyrovnal, ale pfedstava ditéte, kterému ponese rodovou degeneraci déle, ho vydésila. 17

80

Chorobnost a degenerace jsou jednim z typickych motivii dekadence,'® souviseji také

s celkovym pocitem upadku, pokleslosti civilizace a v§eobecnym rozkladem.

5.1.4 Stari

DalSim motivem v t€sném sepjeti se smrti je stafi. V Karaskové pojeti se jedna
o staii odpuzujici, ohyzdné, neestetické. Vysoky v€k vzbuzuje strach, postavy se
nedokazi vyrovnat s odmitnutim okoli a odsunutim z centra pozornosti. Salome (Smrt
Salomina) se snazi skryt sviij vék pod vrstvami licidla, "™ i pfesto je muzem odvrhnuta
a nahrazena mlad$i Zenou. MIadi se zde sjednocuje s krdsou a ta v sobé zahrnuje
I moudrost. V dramatu Sen o 7isi krasy si lidé vybiraji cisafe podle vzhledu bez ohledu
na charakterové vlastnosti. Jakmile stavajici cisaf zacne projevovat znamky starnuti, je
nahrazen novym a Zapomenut.182 Stari, kromé& ztraty plvabu, miZe piindSet také
neuspéchy v préci ¢i osobnim Zivoté, vyvolava nezajem. Protagonista povidky Pisari pti
zhlédnuti svého odrazu ve vyloze vzpomene na své détstvi ,,jiz v propast cast
zapadlé“.183 Jeho zchatralou postavu, netspéSn¢ hledajici zaméstnani, tak vidime

v kontrastu s hrajicim si ditétem.

177KARASEK ZE LVOVIC, Jiti - MED, Jaroslav (ed.). Octiny noci. 2. vyd. Praha: Odeon, s. 175-190.

178 PAJAK, Patrycjusz. Hriiza v Ceské literature. Praha: Academia, 2017, s. 250.

179 KARASEK, Jifi. Otcovstvi. Niva, ro¢. 4 (1893/1894), &. 5, s. 69.

180 VOJTECH, Daniel. Na radikalnim k¥idle moderny. In: URBAN, Otto M. V barvdch chorobnych: idea
dekadence a uméni'v ¢eskych zemich 1880-1914. [Praha]: Obecni dim, 2006, s. 21.

181 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse: a jiné prézy. V Praze: Vy$ehrad, 1991, s. 86.

182 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Sen o #3i krdsy: ¢inskd pohddka o dvou déjstvich. Praha: K.
Neumannova, 1907.

183 KARASEK, Jif{. Pisafi. Niva, ro¢. 3 (1892/1893), ¢. 11, s. 174.
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Karaskovu tvorbu provazi staly prizrak stinu, ktery pronika do prostoru i do
postavy. Ta se postupné dostava do polohy mezi bytim a nebytim, nedokaze vnimat
bézné podnéty a nastava jeji duSevni rozklad, ten se nakonec dostava také do prostredi
a méni ho v temnou hrobku. Psychicky stav jedince vyrazné kolisa — od pocitu nicoty
pfechédzi k ndhlému vybuchu energie a zivota. Tato rozpolcenost se promitd do jeho
jednani a ovliviiuje dusSevni zdravi postavy. Samotna smrt poté vstupuje do tésné
blizkosti protagonisty a provazi jej Vv raznych podobach jesté dlouho pted tim, nez

zemfe.
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6 Podoby smrti

Po podrobném piedstaveni jednotlivych autorti a jejich zplisobu prace s tématem
smrti, nasleduje ¢ast vénovana souhrnnému piehledu. Navrhnu kategorie smrti a k nim
ptifadim konkrétni ptiklady vychazejici z primarni literatury. Kapitoly Smrt, kterd
znechucuje a Krdtce na svété maji obecnéjsi zaméfeni, zachycuji fenomén sebevrazdy
a umrti ditéte. Dalsi kategorie jsou specifictéjs$i a nemusi se vyskytovat u kazdého ze tii
autort. Nekteré pripady smrti mohou spadat do vice navrzenych skupin.

V posledni kapitole Prostor smrti srovnavam u autord vyobrazeni prostoru

souvisejiciho s motivem smrti, jeho propojeni s postavami a celkovou naladou déje.

6.1 Smrt, kterd znechucuje

»dmrtelné nabihajici ruka, vychylujici se pfiSernou bledosti ze soumraku, jesté
tiimala revolver, ktery jiz nepustila, a z jednoho mista modniho svrchnicku, zrovna

jakoby z jeho naprsni tasky, vyvéral prtok krve.«®

Sebevrazda je z kiestanského hlediska vnimana jako vzpoura proti Bohu.'®
Lidé, ktefi si sami vzali zZivot, byli povazovani za hiiSniky a nebylo tedy mozné je
pohibit se vSemi fadnymi naleZitostmi.

Fenomén sebevrazdy zpracovali vSichni tfi autofi, proto se pokusim vystihnout
jednotlivé piistup kazdého z nich.

Postavy Terézy Novakové, které si samy vzaly Zivot, byly se svym problémem
osamocené. Okoli je nechédpalo, nékdy ani nemohlo (Lojzicka plisobi se svoji touhou
studovat a psat basné nepatfi¢né vzhledem k mistu, kde zije. Pro jeji blizké pfedstavoval
cil zivota naplnéni rodinnych povinnosti.), takze jejich potize zlstaly nevyslySené a ony
tak musely dal byt v pozici, ktera vyvoldvala beznad¢j a neposkytovala Zadné
vychodisko. Lojzicka (Lojzicka Hendrychovd, divka z lidu) spachala sebevrazdu po tom,
co byl odhalen jeji milenecky vztah, ackoli to byl pouze vysledek marné touhy po
nécem vysSim, neZ je usedly Zivot s manzelem a starost o domacnost. Mlada divka je

v, v ’ -1 o v ’ r , v rv
ob&ti dusevni rozlomenosti.’®® Nemtize dosahnout svého snu, ale zaroven se nedokaze

184 SLEJHAR, Josef Karel, MARSICEK, Vlastimil (ed.). Zdtoka smrti: z krajského mésta. Hradec
Kralové: Kruh, 1971, s. 33.

185 VIEWEGH, Josef. SebevraZda a literatura. Brno: Nakladatelstvi Tomase Janecka, 1996, s. 17.

186 FORST, Vladimir. Jedna pozapomenuta prace Terézy Novakové. Ceskd literatura, ro¢. 13 (1965),
€. 1,s.149.
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podridit spolecenskému tlaku, ktery se ji snazi zatadit do obecné pfijimané predstavy
zeny jako hospodyné a matky. Prozrazenim milence ztratila jedinou moznou Sanci
uniku a poslednim vychodiskem se stala sebevrazda.

Stejné jako pro Lojzicku, tak i pro Kvapila (Déti cistého zZivého) byla smrt
zoufalym ¢inem a pokusem zachranit se od beznadéjného byti. Josef Kvapil ziistal po
nemoci télesné postizeny a postupné se jeho zdravotni stav zhorSoval. Josefovi blizci
odchazeji, umiraji a celkové se mu okoli vzdaluje. Nakonec zlistane izolovany nejen od
lidi, ale také od bézného zivota. Neni schopen opustit svlij pokoj, ktery se proméiuje
V jeho vézeni. Stény ho oddéluji od ptibuznych, ruchu ulice a déni. Dfive aktivni ¢len
spoleCnosti, vlastenec a priakopnik, konéi jako zatrpkly a osamély clovek, zcela
Vv kontrastu se svym zivotem. Jeho smrt se symbolicky zda byt také koncem blouznivcti.
Postava Kvapila ptfedstavovala pro ostatni motivaci, stalost a s jejim odchodem mizi
i nad¢je.

U Slejhara se sebevrazda jevi jako jediné mozné vychodisko, postavy nemaji na
vybér. Svét je zaplaven zlem, neni uskutecnitelné, aby ho cokoliv zlepsilo, a autorovi
hrdinové jsou nuceni z n&j odejit. Ukonceni vlastniho Zivota se zde ukazuje jako pasivni
¢in. Otupéli lidé se pohybuji, jako by blouznili, a zcela odevzdané sméfuji ke svému
konci. Na rozdil od proéz Terézy Novakové, kde je sebevrazda poslednim aktivnim
jednénim postavy, kterd sama rozhodne o své budoucnosti. Celd scéna je u Novakoveé
navic zaplavena vlnou vypjatych emoci.

Koudelka (Ptdce) nemize zvratit osud své rodiny. Jeho sebevrazda se zaroven
stava jistym poslanim prostiednictvim mrtvého ptacka, kterého si umistil pod svij
kabat. Ptacka vnimal jako nadéji na lepsi budoucnost, snazil se jim potéSit nemocného
syna, ale vSechny pokusy skoncily nezdarem. Po smrti syna a zeny uz Koudelka nemél
divod k Zivotu, jenZ se proménil v pouhou propast zla. Mrtvola kanarka ptedstavuje
beznad€) nejen pro hlavni postavu, ale je také varovanim pro ostatni. Zndzoriuje svét
plny zoufalstvi a nespravedlnosti. Ztrata ditéte byla diivodem k sebevrazdé také pro
chudou pradlenu (Pohreb). Dité pro ni znamenalo jedinou utéchu v zivoté a motivaci,
aby prekondvala sebe samu a zajistila potomkovi lepsi budoucnost. Po jeho smrti se
vSak veskeré usili stdva marnym a Zena uteCe do lesﬁ,187 kde se dobrovolné utopi
s vyhlidkou na setkéni s détatkem. K tragi¢nosti pfispiva fakt, ze pradlena byla od

svého novorozence odtrzena, nemohla mu byt nablizku a zcela zde postradame dilezity

187 Snazi se uchylit do klidného prostoru daleko od civilizace. V pfirodé nachazi vé¢nou ttéchu,
umira ve vodé v sepjeti se zemi.
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moment rozlou¢eni. Zpravu o jeho skonu se dovida v dopise od své matky. S ditétem je
naklddano jako s nechténou véci. ,,A teda zitra na svatek hned po ranni to odnesu na
hibitov, zakopu to, (.. .).“188

Pii¢inou sebevrazd ve Slejharovych prozach je nejcastji bida zptisobena
nespravedlivym rozdélenim spole¢nosti. Matka (Zatoka smrti) zabije své tii déti a sama
sko¢i do vody, protoze je vytazena z komunity kvili chudobé, nedokaze zajistit
zékladni zivotni potfeby a sebevrazda se tak nabizi jako jediné vychodisko ze zoufalé
situace. V kontrastu sjeji situaci vykresluje autor velkolepou hostinu konajici se
u piilezitosti oslavy voleb.'®

Pied vSeobjimajicim zlem se snazi uniknout také pasazér (Kam az dojedeme),
ktery se nedokdze vyrovnat se stinnymi strankami civilizace. Nechal se odvézt za
meésto, kde se zastrelil. Pro starého hospodare Kuceru (Lipa) je zlo moderni spole¢nosti
ztélesnéno v mladém sousedovi, ktery prevzal statek. Nedokaze souboj generaci vyhrat
a obési se na lip¢, ta se nakonec stava zkdzou i novému statkafi. Tuto smrt bych zaradila
zaroven také do kategorie smrt jako pomsta/trest.

Karasek se zamétfuje na rozruSeny psychicky stav jedince. Jeho postavy se
nenachazi v hmotné nouzi, nejsou k sebevrazde, vétsinou,™®® nucené okolnostmi, ale je
pro né spiSe zpusobem, jak se vyjadfit. Pro Jarolima (Ztraceny rdj) se smrt stava
soucasti umeéni a musi nastat ve chvili nejvétsi slavy. Kdyz se zastielil, zabranil
postupnému padu své umélecké osobnosti. Cely jeho Zivot byl okédzaly a podobné

pusobi i konec, s nimZ se rozloucil hrou na oblibené housle, které nasledné rozbil,

protoZe byly jeho soucasti.
6.2 Kratce na svété

,BYl Cas na cestu se vybrati, décko vikem zabedniti. Naposledy padla mlynarka
na tuhé télo své holCicky, jez byla andélickem a vSem strastem tohoto svéta uprchla.“191
V minulosti nebyly déti povazovany za plnohodnotné ¢leny spoleénosti,192 proto

se jejich smrti nepfisuzoval velky vyznam. Jest€¢ v pribéhu 19. stoleti byla situace

188 SLEJHAR, Josef Karel - MARSICEK, Vlastimil (ed.). Zdtoka smrti: z krajského mésta. Hradec
Kralové: Kruh, 1971, s. 111.

189 SLEJHAR, Josef Karel - MARSICEK, Vlastimil (ed.). Zdtoka smrti: z krajského mésta. Hradec
Kralové: Kruh, 1971, s. 193.

190 Réza (Ztraceny rdj) spacha sebevrazdu po nékolika pokusech o zménu svého zpisobu Zivota
(drive byla prostitutka). Jeji snaha se zd4 marnou a ona uz nedokaZe snaset dalsi zklamani.

191 NOVAKOVA, Teréza. Ulomky Zuly. Praha: Jos. R. Vilimek, 1912, s. 159.

192 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ¢eské lidové kultuie. Praha: Vysehrad, 2004, s. 244.
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podobna, imrti ditéte (zejména kvili nemoci ¢i v pribéhu porodnich komplikaci) neni
ni¢im vyjime¢nym. Vzdalena a draha I¢kaiskd péce neumoziovala v€asnou pomoc,
byla-1i viibec mozna.

Pti ztrat€¢ malého ditéte poskytovala velkou utéchu vira v lepsi posmrtny zivot
ztracen¢ho potomka, ktery se svym odchodem vyhnul hrozbam zivota a stal se
andé¢lickem. ,,(...) kdyby vyrostla, co by tu tfeba méla, Zenska Ze je na tom svéte jenom

«193

pro trapeni. »(...) darmo ji Zemanka téSila pripovéd'mi z Pisma svatého, darmo ji

piipominala, Ze je décko ted’ u Pana JeziSe, (.. .).“194

Teréza Novéakova jako matka, kterd sama piisla o n¢kolik déti, vykreslovala tyto
ztraty velmi podmanivé a s drobnymi detaily (dlraz na svétlo a pachy, naptiklad pfi
popisu malého télicka ptipraveného k poslednimu rozlouceni s blizkymi a sousedy).
»(...) nebot’ se tu neopird o historické dokumenty zachovévajici pouze vnéjsi udélosti;
nybrz o zkuSenosti vlastniho srdce.“’* Umirani, nejen détskych postav, je jednou
z nejvypjatdjsich chvil v dilech Novakové. Zivotni boj o postaveni, pravo viry,
budoucnost se odrazi v dramatickém zapasu v momentech pfed smrti. Rizenka (Déti
cistého zivého) bojuje svodnim zivlem kvuli dasledku stietu dvou pohledi na
nabozenstvi.

Nesousttedila pozornost vyluéné na samotnou smrt postavy, ale popisovala také
pfipravy pohfbu,196 rozlouceni a nasledné truchleni. Jeji prozy jsou Caste¢né ovlivnéné
zajmem o etnografii, takZe si v§ima vzhledu smute¢niho obleceni, pribéhu celého
procesu vypraveni neboztika na hibitov, zvyki a tradic. Poznamky si zapisuje také do
svych zdznami z cest.¥’

V autor¢inych détskych hrdinech byla soustifedovdna budoucnost. Jejich
opatrovnici jim Setfili penize, vybirali partnery, chystali hospodafstvi a sami se tésili na
klidné stafi, jakmile starost o pozemky piejde na dit¢ jako dédice. Ve chvili, kdy
potomek zemtel, se vSechny plany ptetrhly. Mnohem hor$i byla situace pro rodiny

S jednim ditétem, jeho ztrata znamenala beznadgj a stradani, protoze rodice pfisli o svoji

193 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1958, s. 308.

194 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Ulomky Zuly: vybor. Praha: Odeon, 1974, s. 89.

195 KLEINSCHNITZOVA, Flora. ,Déti Cistého zivého.” Prispévek k uméleckému tvoreni T. Novakové.
Topiciiv sbornik literdrni a umélecky, roc. 8 (1920/1921), ¢. 12, s. 550.

196 Posledni noci pred rozloucenim s ditétem je vénovana povidka Pred pohibem. Matka travi
posledni chvile s dcerou v temné komoie, mdlé svétylko svice odhalujici drobné detaily vzhledu
télicka prinasi atmosféru pro intimni rozlouéeni. Viz NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra

(ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1958, s. 307.
197 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Roztrousené kapitoly. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1961, s. 271.
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budoucnost, nasledné truchleni se poji s pocity smutku, marnosti a bezvychodnosti.
Smrt Bohumila (Deti cistého zivého), kterou bych zaroven oznadila také za smrt jako
trest, protoze se mladik potuloval po hospodach a nedbal rad Ilékate, ptipadala
prarodiciv zcela zbytecnd. Jeho matka zemiela kvili oslabeni pii porodu a se smrti
Bohumila odesel i jeji odkaz a snaha, ,,stal dceru Miléu Zivot a ted’ je to k nicemu*.**®

V piipadé Ruzenky (Déti cistého zivého) zanika Zivot matky ve chvili utopeni
dcery. Mlynatka spolecné s Ruzenkou pfisla o vidinu budoucnosti, ztratila viru i chut’
nadale Zit, ,,marno vse, jak bylo marno vie“'*).

Figury déti Novakové odchazely jako milované, na rozdil od postav Josefa Karla
Slejhara. Détsky zivot nebyl vjeho prézich vniméan jako néco vyjimeéného
a potfebného, nikdo ho neochraiioval. Déti byly mnohdy piekdzkou pohodlného Zivota
nebo ztélesnovaly hmotny diikaz viny.

Maly chlapec (Povidka z vycepu) narusuje kazdodenni rezim matky, ktera se
rdda bavi v hospod¢é. Na své dit¢ zapomind, vyhazuje jej ven do zimy, kde také

200

zemie.”~ Podobny konec zastihl také bezejmenného syna pani Lipanové (Vrazdéni),

umira bez povSimnuti své 1r0diny.201 Odchod pro n¢ predstavuje Vysvobozenl'202 ze svéta
utrpeni a z1a. %

Nekteré déti umiraji, aby vykoupily hfich svych matek. Dévecka Han
(Nekiténatko) otéhotni Vv nesezdaném svazku s opilcem, selka nechce mit ostudu,
zaroven potiebuje Han pro praci a dit¢ by ji bylo bfemenem. Kdyz po porodu Han
upadne do bezvédomi, selka tajn& novorozence zabije.’** Hiich dévetky zakryje svym
vlastnim provinénim.

Kvuli poklesku ptijde na svét také dit€¢ chudé pradleny (Pohreb). Jeho smrt
pfinese odleheni zejména jeji matce. ,,Klekni na kolena a dékuj Panubohu, Ze se to
takto svedlo, Ze to tvy parchanté je zas do svéta, kam pfivedl jej tvlij hiich, (.. )20
Jen malo détskych postav ve Slejharovych prozach umird v naru¢i milované

osoby, ackoli v bid¢ nebo s pocitem nespravedlnosti. Zde pfipomindm povidku Ptdce,

198 NOVAKOVA, Teréza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 386.

199 Tamtéz, s. 290.

200 SLEJHAR, Josef Karel. Povidka z vyc¢epu. Kladno: J. Snajdr, 1908, s. 109.

201 SLEJHAR, Josef Karel. VraZdéni: dokumenty z pobytu na vsi. Praha: Nakladatel B. Ko&i, 1910, s.
258.

202 Viz kapitola Smrt jako vysvobozeni

203 Obdobné chlapec z prézy Kure melancholik ¢i povidky Oba.

204 SLE]HAR, Josef Karel. Od nds: dvé povidky. Praha: Nakladatelstvi ]. Otty, 1907, s. 170.

205 SLEJHAR, Josef Karel - MARSICEK, Vlastimil (ed.). Zdtoka smrti: z krajského mésta. Hradec
Kralové: Kruh, 1971, s. 110.
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ve které zarmutek ze ztraty syna pada na oba rodice, zatimco v povidce Matka se otec
stava nepfimym vinikem oslabeni ditcte, jeho smrt je mu lhostejna a matka zistdva na
svlj zal sama.

Jifi Karasek nazira na smrt skrze Uvahy postav, emocné¢ rozrusené figury
prozivaji vypjaté chvile a analyzuji vSudypfitomny rozklad. Détsti hrdinové nemaji
Vv jeho prozach misto, protoze takové analyzy nejsou schopné. Motiv rodi¢ovstvi je
pfitomny v jeho ranych dilech, vychdzejicich ztendenci kritického realismu
a naturalismu. Povidka Fiakrista poukazuje na propastny rozdil mezi lidmi zpusobeny
spoleCenskym postavenim. Socidlni problémy vznikaji kviili nerovnosti dvou odlisnych
sveétd, jejichz métitkem jsou penize. Postava otce prechazi mezi obéma svéty. Jako koci
poznava bohaté rodiny, které maji moznost zit bez starosti o materidlni potieby. Jeho
zakaznice, divka t€Sici se na sviij prvni ples, se ocita v kontrastu s fiakristovou umirajici
dcerou — krasné Saty jsou opakem chatrné decky nemocné divky. Potomek pro néj
predstavuje urcitou nadéji (podobné jako u Terézy Novakové), snazi se vydélat penize
na léky, ale po ztrat¢ dcery ptfichdzi o svou motivaci a penize pozbyvaji své hodnoty.
,»|odkopl zlat’ak] na¢ ho bude ted’ potfebovat?“206

Proza Otcovstvi zachycuje muze snaziciho se vyrovnat s predstavou rodicovstvi.
Utika, bloudi méstem, propadd panice i strachu, ze ditéti predal svoji nemoc, ktera
postihla jeho otce i dédegka. Citi odpov&dnost za hiichy mladi a utrpeni potomka.?®’
Dité se nakonec narodi mrtvé.

V romanu Mimo zivot odhaluje autor zivotni krizi literata po ztraté¢ dcery. Diky
péci o dité prehlizeli své manzelské problémy, takze po Gmrti potomka propukly
naplno. MuZ nemda inspiraci k praci, nedokdZze jasn¢ komunikovat s okolim,
zpochybnuje svoji ¢innost i samotné byti. Na dceru vzpomina v doteku s motivy hnusu
a rozkladu. ,,(...) je vzemi, v cerném, lepkavém blaté¢ stisknuta velkym deskami

. o 2
pozlacené rakve a rozpadajici se zvolna, (...).“ 08

206 KARASEK, Jiri. Fiakrista. Moravskd orlice, roc. 29 (1891), ¢. 26, s. 1.
207 KARASEK, Jiti. Otcovstvi. Niva, roC. 4 ( 1893/1894),¢. 5, s. 71.
208 KARASEK ZE LVOVIC, Jit{. Mimo Zivot: romdn: psdn roku 1894. Sa$kova Moravska bibliotéka.
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6.3 Smrt jako pfitel

»Stejny byl hlas, kdyz za smutného dne podzimniho, ano nebe se mracilo a po
zékouti proudy deste¢ se rozlévaly, jako by pfiroda pro zemielého slzy ronila, za
nekonecného mnozstvi vynaseli sousedé starostu svého ke hrobu. “*%

Chapani konce jako ptatelského odchodu se zde poji s motivem stafi, ovSem
stafi vyrovnaného, mirného a v okruhu piibuznych.?*® Postavy nezazivaji hmotnou &
psychickou nouzi, neboji se odchodu, protoze v pozemském svéteé prozily naplnény
a dlouhy zivot. Typickym piikladem je postava BeneSe z povidky V Zdkouti, ktera patii
mezi prvotiny Terézy Novakové a sméfuje spiSe k idealismu. Benes sice kviili nemoci
ztrati syna (avsak i ten umira v poklidu, ,.tise a bez bolesti odevzdal Vaclav Bohu svou
mladou dusi“?'), ale jinak vede uspéS$ny zivot, je piikladnym obcanem, rozvaznym
starostou a milujicim otcem. Kdyz jako stary muz umira, zda se, Ze jeho odchod provazi
pokoj.

I dalsi ptiklad vychazi zprozy Novakové, konkrétné zpovidky Babicka
Divisova. Jeji otec zemie §tastny v jeji naru¢i.?? Pravé blizkost rodiny je hlavnim
faktorem utvatejicim piijemny zavér Zivota.

Tato kategorie je pro Terézu Novéakovou charakteristickd, pfedev§im pro jeji

ranou tvorbu, ktera tihla spise k idedlnimu vyznéni.

6.4 VycCerpana smrt

Do této kategorie zatazuji figury unavené svym Zivotnim trapenim, dlouhodobou
nemoci, osamocenym stafim, které jiz ztratily svoji silu a netrpélivé ocekavaji
vytouzeny konec. Spojujicim motivem je zde pravé samota a vyckavani. Pro ukazku
jsem zvolila postavu mlynate (Déti cistého zZivého). Po smrti dcery Rizenky se spole¢né

se zenou odstéhuje dal od mista, jez jim dité pfipomina, ale po umrti manzelky se ocita

209 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1958, s. 19.

210 V kontrastu stoji stafi vyc¢erpané, se kterym se setkame predevsim u Slejhara. Postavy jsou
vyclenéné ze spolecnosti, predstavuji zatéz a piekazku pro jejich okoli. Smrt se tak pro né stava
spisSe vysvobozenim.

211 NOVAKOVA, Teréza, VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1958, s. 17.

212 Tamtéz, s. 223.
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opustény a zeslably v prostoru bez blizkych. ,,UZ bych taky chtél lezet zakopanej n¢hde
v lesi, (...). <

V samoté¢ umira také zebrak Honzicek (Déti cistého Zivého). Muz nékolik let
postupné chiadl a posledni mésice zivota se o sebe nedokazal ani postarat. ,,(...) jsa
nedistotou, které jej pokryvala a uZirala, hriizou svych spolubydlicich.«***

Frantina (Ukolébavka) je kvuli nemoci na obtiz, rodina ji kratce trpi a opatruje
jen pro jeji penize, avSak ve chvili, kdy obnos pfeda, proménuje se v nepotiebnou zatéz.
Opatrovnici se t&si, az Frantina zemfe, snazi se odvézt zenu do nemocnice, ale ani tam ji
nepiijmou. Rodina uz nemocnou do chalupy nepfijme a ponecha ji na dvorku, kde
béhem prvni noci zemie. ,Smrt tu byla, ale pofdd nenadchazela: smrt kvacici,
neuprosnd, ale prodlévaj fof.«?1®

Jako posledni uvedu postavu staré zeny (Vrazdeni), ktera je dlouhodobé
nemocna a jeji bolest vnima ctendf skrze hlasité natikani ozyvajiciho se v ulici. Kratce
pied smrti zacne misto kiiku zpivat, odchod vnima jako vysvobozeni. ,(...) Ziva
mrtvola stala se mrtvolou.“**®

StéZejni je zde pocit nekone¢ného cekani bez nadéje. U Terézy Novakové
postihuje postavy, které mohly mit klidny a spokojeny zivot, ale ndhle se ocitaji
Vv prazdnu (ztrati rodinu, ptatelé, prestéhuji se do ciziho prostredi). Okoli se rychle méni
a oni uz nemaji silu (ani vili) se za¢lenit. Slejharovy postavy jsou naopak pocitem
zmaru provazeny stale a klid jim neni nabidnut. VyCerpani je mnohdy provazi cely

Zivot.

6.5 Smrt jako vysvobozeni

Tato podoba smrti se prolind snékolika dalSimi kategoriemi, nejvice
s vy€erpanou smrti. Se smrti jako vysvobozenim se nejcastéji setkdvame v dile Josefa
Karla Slejhara (viz kapitola Vézeni a samota), jeho postavy utrapené Zivotem nachazeji

v odchodu klid (jakkoli je bolestivy). Umrti je lepsi nez stradani v pozemském svéts,

213 NOVAKOVA, Tereza. Déti éistého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 361.

214 Tamtéz, s. 365.

215 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAG, Jitf -KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolecnosti: Co
Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 330.

216 SLE]HAR, Josef Karel. VraZdéni: dokumenty z pobytu na vsi. Praha: Nakladatel B. Ko¢i, 1910, s.
249,
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ten se navic jevi jako vézeni (také u Terézy Novakové),?!” které uzavira figury bez
moznosti tniku. Jedinou cestou k osvobozeni je smrt.?® ProtoZe je tato kategorie
u Slejhara nej¢astéjsi, vybrala jsem pouze jednu ukazku. Jeji charakteristika je viak
snadno aplikovatelna na dalsi autorovy postavy. V roméanu Vrazdeni se skrze hlasity
bolestivy kiik seznamujeme se starou nemocnou Zenou. V poslednich chvilich zivota si
zagne zpivat a poté zemie. ,,A to bylo nejvétsi blaho jejiho Ziti.“?'® S podobou smrti
jako vysvobozeni se poji motiv samoty, nemoci, bolesti a chudoby.

U Terézy Novakové se jedna o vysvobozeni po dlouhém fyzickém a psychickém
trapeni, osvobozuje postavy z jejich bezatésného zivota. Milca (Déti cCistého zivého) se
po t&zkém porodu trapi osm let, nez zemie. Podobné trpi i Helenka (Deéti cistého Zivého)
po urazu ramene. Nikdy se pln¢€ nezotavi a nezapoji do bézného pracovniho Zivota.
Lojzi¢ka (Lojzicka Hendrychova, divka z lidu) a Kvapil (Deti cistého zivého) se sami
rozhodnou o svém konci, sebevrazda je pro n¢ vymanénim z prostiedi, které je jim cizi,
nechape je.

Tato kategorie je typicka pro Slejhara. Jeho postavy jsou vézni vlastniho Zivota
a smrt je osvobodi od veskerého zla, které na n¢ dopadalo. U Novéakové nejde o celkovy
zivotni pocit, snaha se vysvobodit je spiSe nasledkem tragické udalosti, nemoci ¢i

dlouhodobého trapeni a tlaku.

6.6 Smrt jako pomsta (trest)

Vina a trest jsou ¢astymi motivy u Terézy Novakové. Jeji postavy se zamysli
nad (ne)spravedlnosti, kterd dopadd na jejich Zivoty. Slova zde dostdvaji ojedinélou
(mnohdy az magickou) silu a méni osudy lidi. Pomluva Faimonky (Déti cistého zivého)
o nekalém pocinani blouznivcl na tzv. hodech lasky neptimo zavini smrt Rﬁienky.220
Nekteré figury vSak pronesou o néco otevienéjsi ptani, které adresata zasdhne. Babicka

Louc&kova (S nuis?) vyikne kletbu mifenou na Kacu Svihlici: ,,(...) af t& ty penize hofeji

217 HRDLICKA, Josef. Slejharova poetika ti¢asti. In: HRDLICKA, Josef. Obrazy svéta v ceské literature:
studie o zplisobech celku: Komensky, Mdcha, Slejhar, Weiner. Praha: Malvern, 2008, s. 118.

218 SEZIMA, Karel. Josef K. Slejhar. Lumir, ro¢. 42 (1913/1914)., €. 11, s. 482.

219 SLEJHAR, Josef Karel. VraZdéni: dokumenty z pobytu na vsi. Praha: Nakladatel B. Ko¢i, 1910, s.
249.

220 Jisté zastraSeni a vyhruzka prichazi z ust FaimonKy jiz dtive, kdyzZ je RGZenka jeSté malé dité.
,Ti4 si potomej budete piat, aby rej$ na tom zderadouskym krchové spala, (..)!“ Viz NOVAKOVA,
Tereza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1957, s. 67.
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na srdci, Pan Bith m& slysi!“?** Chce se ji pomstit za nespravedlivé vymahani pendz.
O né&kolik let pozd&ji si na sob& Svihlice pii vafeni ne§tastnou nahodou zapali
obleceni.??

Kdyz je Tonik v povidce Na sanich donucen knizetem Oskarem, aby se pievlékl
za pana pekel a prohanél se na koni, uvédomuje si vlastni provinéni a prokleti, které na
sebe Cinem pienesl. Po nehodé na sanich zemie a Sadecky (otec jeho milé) si od
Hospodina pieje spravedlivy trest také pro Oskara nesouciho velky podil viny. Ten
skute¢né umira.

Posledni postavou Novakové, kterou uvedu v ramci smrti jako trestu, je bohac
(Dorotka) zamyslejici posekat vSechny stromy u kfizové cesty. Stim nesouhlasi
Dorotka a za¢ne se usilovnéji modlit. Pii své snaze pokécet alej se bohaty muz nachladi
a zemie.”?

V prozach Terézy Novakové jsou tresty vykondvané nepiimo. Muzeme se
pokusit je spojit s domnélou silou slova, ale na samotném Gmrti postavy se jina nepodili
a smrt pak piisobi jako neitastnd nahoda. U Slejhara se Elovék stiva p¥imym
vykonavatelem, je soudcem i popravéim zdaroven. Vojaci (Dva okamziky) pomsti
tyraného psa. V této povidce se jedna o trest za trest. Tulak zbije psa, protoze mu snédl
jeho posledni jidlo. Takové pocinani se nelibi okolo jedoucim vojakim, takze sami
nasilné zaatoc¢i, aby dali tuldkovi za vyucenou. Situace vSak pokracuje dalSi agresi.

Tuldk zvife trestd za zpisobené potiZze a nabodne ho na latku plotu.224

VSse graduje az
k obéseni muze jako konec¢na odplata za zabiti psa. Cely mikrokonflikt ptisobi vzhledem
k okolnostem groteskné. Odehrava se na pozadi valky pfinasejici stovky obéti, ,,vSe jest
jedingym hibitovem bez hrobafe a bez kndze“.?® Zaméfeni vojska na jednoho
zbyte¢ného psa tak plisobi nepatiicné. Povidka zpodobiiuje bezdivodné zlo a nasili,
kterého je ¢lovek schopen. Prostor i lidé v ném splyvaji s peklem, vytvaii misto temnoty

a nebyti.

221 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Ulomky Zuly: vybor. Praha: Odeon, 1974, s. 82.

222 Tamtéz, s. 108.

223 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1958.

224 Je zde podoba s klilem, ktery je sim symbolem smrti, protoze se pouzival jako pomticka pri
popravach.

225 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAG, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolecnosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 10.
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6.7 Hrdinskd (mucednickd) smrt

Umirti, které je zptsobeno snahou o vyssi cil. Postava upozad’uje své zajmy
a bezpeci, aby zachranila druhého (Clovéka ¢i zviie). Mucednik nakonec pro svou ideu
trpi a umira.

Ve Slejharové proze je takova smrt spojena se snahou branit zvifeci Zivot. Maly
chlapec (Srna) je rozlitostnén mecenim srncat, které zaviel pytlak, aby nalakal dospélou
srnu. Natfek osamélych mlad’at se navic podoba placi ditéte, takze chlapec se s nimi
dokaze vice ztotoznit. I pfes nebezpeci hrozici ze strany stryce (pytlaka) se rozhodne, Ze
je zachrani. Pytldk se po odhaleni ¢inu svého svéfence rozezli a snazi se pomstit,
pronasleduje dit¢ az na strom. Zaslepen zlosti odieze vétev, na které se chlapec ukryva.
Hrdina umir4, ale srnéi rodina je zachranéna (alesponi prozatim). ,,Jen kdesi na myting
mladé srny radostné a oddané tuli se ke své matce. %

Také povidka Navrat se zakladd na podobném namétu — vysvobozeni zvifete od
utrpeni. Zené pana profesora se omrzi starost o psa, stejné jako o syna. S manZelem se
snazi zvifete zbavit, avSak tak, aby se nestali pfimymi viniky (odvadi ho daleko od
domu, hazi do cizich zahrad, ...). Psik se vzdy vrati, a tak se muz uchyli
Kk razantn&jSimu feSeni a hodi zvite do jezu. Netusi, Ze je celou dobu nasleduje maly syn
ve snaze milovaného mazlicka osvobodit. Pes se rano vrati v potfddku domt, zatimco
bezvladné télo ditéte ptinesou lid¢. ,,(...) byl dole pfede dveimi, lezel si tam na zaprazi,
oddang, tiSe, siny, zdufely, s blativou pénou na rtech.“?’

U Novéakové piedstavuje mucednickou smrt postava Helenky (Déti cistého
Zivého). Pii pokusu zabranit nasilnému kitu a ochranit matku s ditétem je zasaZzena
kamenem.??® Z nasledki zranéni se nikdy pln& nezotavi, trapi se bolestmi a smrt se pro
ni stane vysvobozenim. Na Helen¢inu hrdinskou snahu lidé vzpominaji jesté dlouho po
jejim skonu: ,,(...) vlastni zivot za obét’ polozila! A setrvala pfi svy presvédcenosti do

posledka.“229

226 Tamtéz, s. 99.

227 SLEJHAR, Josef Karel - MARSICEK, Vlastimil (ed.). Zdtoka smrti: z krajského mésta. Hradec
Kralové: Kruh, 1971, s. 84.

228 Hazeni kameni vyprovokoval svou bourlivou fe¢i o d'ablu a rouhani hrobnik Machata. Takova
forma lynce znemoziuje urcit vinika. Nelze oznacit osobu, ktera hodila onen osudny kdmen, z toho
plyne jista vyhoda nepostihnutelnosti, kterou si pachatelé uvédomuji, a o to vice se citi
nedotknutelni.

229 NOVAKOVA, Teréza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 230.

50



Helenka vejde do paméti blizkych jako mucednice a je pro svou stateCnost
chvalena, zatimco Slejharovi hrdinové se zadné posmrtné pocty nedockaji, protoze

zvirata, kterd byla diky nim zachranéna, méla byt zabita, takze jejich hrdinské Ciny se

vvvvv

6.8 Smrt a pokrok

Clovék vitézi nad vlivem pfirody. Primyslovy pokrok pfinesl jistou nezavislost,
lidé se nemuseli obracet k béhu piirodniho déni. Avsak s technikou je spojené
odosobnéni, prestava zalezet na jedincich. Z té€ch se stdva masa, kterd je vnimana jako
Cislo oznacujici velikost pracovni sily. Spolecnost pfedala moc technice, ale ta se
v nékterych chvilich stava nekontrolovatelnou. Nestésti ve spojeni s ni vétSinou zasahne
velky pocet osob. Na rozdil od prace vykonavané na venkové, individualné ¢i v mensim
rozsahu. Ani tehdy se lidem nevyhybaly trazy, ale zasahly pouze jednoho. V Détech
Gistého Zivého zemie Mlejnek, kdyZz ho neitastnou nahodou piejede viz.”® Ale
technicky pokrok umoznuje pravé onu masovost, odosobnéni a zastieni vinika. Neni
jednoduché urcit, co nestésti zpasobilo a kdo ma byt potrestan. ,,Nez co zalezi na 60
zivotech — spolecnost dostane lidi dostatek, ptfed soudem strachu miti nemusi, (.. .).“231

Se smrti v osidlech pokroku pracuje piedeviim Josef Karel Slejhar v romanu
Peklo. Jeho postavy za&inaji s technikou splyvat,®* ztraceji cit, stavaji se pouhou
soucastkou, kterd jakmile se porouchd, je nahrazena novou. Zcela mechanicky plni své
jednotvarné tkoly, piehlizeji nespravedlnost, nehumannost (praci déti). Smrt jednoho
nijak neovlivni zbytek. Slejharova tovarna se postupné méni v pohiebisté. ,,Neb vie je
hrobem v téchto mistech, (...) nezbyva tady Boha a jeho milosrdenstvi pro tyto

1w ye
katanované obéti!*?%

230 NOVAKOVA, Tereza. Déti éistého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 366.

231 A. Rozhledy a nahledy. Délnické listy, ro¢. 3 (1895/1896), ¢. 17, s. 4.

232 Samy se stavaji pouhou véci, ktera plni zadanou praci. Nékdy se soucasti stane samotné télo,
nebo jeho ¢ast. Novorozenec hozeny v kanalu ¢i zaméstnanec umirajici v jamé s vrouci tekutinou.
Viz. §LE]HAR, Josef Karel. Peklo. Praha: Levyn, 2022, s. 181.

233 Tamtéz, s. 196.
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6.9 Personifikovana smrt

Zhmotnéni podoby smrti zvySuje jeji naléhavost a désivost. Tajemnd, neurcita
forma se zptitomnuje, jeji mlhavost vyvolava uzkost a strach. Diky antropomorfismu se
ocita blize ¢loveéku, vstupuje mezi postavy, narusuje a bere zivoty.

Zosobnéna nemoc jakoby sama dostala moznost vybirat si své obéti
a promyslené volila zejména déti (S nusi), ,[nakaza] vyhlédla si za obét’ malou
Milinku“?** nebo mladé silné lidi, »jichz se zadkeina nemoc zmocnila, nechavajic staré
neduzivce na pokoji“.235 U Novakové se personifikovand podoba smrti jevi jako zradny,
nespravedlivy, svébytny ptizrak projevujici se prave skrze choroby.

Dalsim zptsobem zobrazeni je nehmotna entita (Ptdce) bez jasného vzhledu,
ptiblizujici se k umirajicimu a zapliujici prostor. ,,(...) stin, pfitiskly ke zmrzlé tabuli,
vsoukal se do svétnicky k lizku nemocného.“?*® Stin nesouci jisté nezndmo dési
protagonistu Gotické duse, v jeno mysli tajemny fenomén na sténach ozival. ,,Rostl
a smritoval se, m&l n&co groteskniho jako chapadlo no¢ni prisery (...).“%’

Smrt na sebe muze ptevzit tvar néeho konkrétniho, napiiklad zvifete. Jako
havran pronésleduje mladého studenta ve stejnojmenné povidce, zjev ptaka a jeho kiik
zaplavily mysl mladika a pomalu ho vedly ke zkaze. ,,Stal v kouté velky Cerny ptak.
| vtemnu, jaké panovalo, odrdZela se pronikavé &ernd jeho zpodoba.“®*® V pozici
zivoCicha jako symbolu blizkého zla se objevuje také papousek a ptak ohnivak
(Ztraceny raj). Papousek, v hruzné nezvifeci podobé, nuti malého nemocného chlapce,

«239

aby vysko¢il z okna. ,,Viktorka kfi¢i, brani se urputnému ptaku. Ptak ohnivak je

odrazem umélce Jarolima a ve chvili jeho smrti se zjevuje ve snu umélcova pfitele — pii

poslednim vzletu se zvife zacne proménovat, pada z néj pefi, Cernd, jakmile klesne

posledni pirko, zemfe.?*

Jako posledni uvedu piiklady zachycujici smrt jako neurcité individuum, které si
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pro zemfelé ptfichazi. ,,(...) a tak pfiSla k ni v podvecer smrt a odvedla ji.“""" Karasek se

234 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Ulomky Zuly: vybor. Praha: Odeon, 1974, s. 87.

235 NOVAKOVA, Teréza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 370.

236 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z prirody a spole¢nosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 57.

237 KARASEK ZE LVOVIC, Jifi. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 81.

238 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z prirody a spole¢nosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 380.

239 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Ztraceny rdj. Praha: Prazska akciova tiskarna, 1938, s. 157.

240 Tamtéz, s. 335.

241 Tamtéz, s. 88.
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vV naznacich blizi Casté predstavé postavy smrtky s kosou. ,,Jsou [= lid¢] jako trava,

242

pfijde Smrt a kosi je... ,Smrtka jde cestickami mezi hroby, (...).“**® Zosobnéna

smrt ukonéuje Zivot a zaroven je tim, kdo umirajiciho ¢lovéka méni. ,,Mamce vykvetly
na tvafich ledové rize Smrti.“***

U Slejhara se smrt proméiiuje v mateiskou narué kolébajici opusténé déti. ,.(...)
zde narué smrti stala se naru¢i mateiskou.“?**Spojuje se s podobou vysvobozeni a miize

byt vnimana pozitivn¢, protoze pomaha nevinnému ditéti opustit zly svét a setkat se

napf. se zemielou matkou (Kuie melancholik).

6.10 Smrt a hich (vrazda)

,»Ale zlobou Sileny mrzak chopil ji za hrdlo zdravou, mohutnou dlani; tato hybe
se nahoru a doli, nahoru a dolu.. 246

Kdyz Kozdéra (Pred jarmarkem) skrti svoji svéfenkyni, mizeme zaroven
sledovat kontrast téchto dvou postav — jsou zpodobnénim stfetu ztélesnéného zla
a nevinnosti. Mala divka je bazliva, rozvazna a jeji vnéjsi vzhled (otrhané Saty, bosé
nohy) ji vykresluje jako jedince zvladajiciho mnohé zivotni t€zkosti. Naproti tomu muz
se svym vzhledem blizi podob¢ jakési ptiSery — hrbaty, jednooky, znetvoreny mrzak

vydavé nelidské zvuky a chova se jako posedl}'l.247

Zlo muze naplni, prostoupi celym
prostorem skrze boufi a vyhlédne si divku za svou obét. Smrt nevinného dévcete
muzeme oznalit také za mucednickou, protoze pies vSechen strach a tutrapy zistane
oddana svému tryzniteli. Bez nafikani o né&j pecuje, krmi ho a je jeho vérnou pomocnici.

V piedchozim piipad€ byla vrazda projevem ciré zloby, nahromadéné nenavisti.
Povidka Vecer pred svatym Janem ukazuje zabiti, které je spiSe nasledkem dlouhodobé
frustrace muze, jehoZ Zena trpi nejasnymi psychickymi problémy, zanedbava péci
o dité, neni spokojend se svym Zivotem a pravidelné¢ utikd do vedlejsi vesnice, kde se
platonicky zamilovala do farate. Jeji jinakost piisobi pro okoli podivnég, stava se pfitézi

pro rodinu. O svatojanské noci se snazi v lese najit kvétiny, o nichz se domniva, ze ji

242 Tamtéz, s. 249.

243 Tamtéz, s. 273.

244 Tamtéz, s. 332.

245 SLEJHAR, Josef Karel. VraZdéni: dokumenty z pobytu na vsi. Praha: Nakladatel B. Ko¢i, 1910, s.
258.

246 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z prirody a spole¢nosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 92.

247 0 souvislosti prostoru, vzhledu ¢lovéka a jeho chovani v préze Slejhara pise ve své studii Martin
Charvat. Viz CHARVAT, Martin. Mytické motivy v dile Josefa K. Slejhara. Ceskd literatura, ro¢. 62
(2014),¢.5,s. 760.
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pfinesou S§tésti a lasku, avSak udajné magické misto se pro ni proméni v hrob.
Nespokojeny manzel ji utopi v lesnim rybnice.?*®

O povidce Nekrtendtko jsem psala vyse v Kapitole Kratce na svété. Hospodyné
potaji zabije Cerstvé narozené dité dévecky Han a svuj hiich se snazi ospravedInit tim,
ze svym cCinem zakryla hiich Han, ktery diky jejimu zasahu nevySel najevo.
V novorozenci nevidi lidského jedince, ale pouhé zvite. ,, Tak asi musi si pocinati déti,
cht&ji-1i polni kobylce pékné utrhnouti hlavicku, aniz by se rozervalo télo ostatnf.“*

Nasilna smrt je charakteristicka pro Slejharovu prozu.

6.11 Dalsi podoby smrti

Smrt s poslanim. Cilem takového odchodu je piedani zpravy, odkazu pro okoli.
Mlady chlapec (Jan Chlapecka Jezise) se pred svym skonem stane prostiednikem
sd€lujicim konec karmelitdnského fadu v Praze.”

Smrt Salomina zachycuje pomijivost Zivota a krasy, ukazuje mrtvou minulost.
Salome uz neni svidnou tanecnici okouzlujici muze, nepiedstavuje ikonickou femme
fatale, zacina starnout. Jeji smrt je ¢aste¢né snahou vzdorovat stafi, se kterym se poji
odpor a hnus, zaroven pfindsi sdéleni o povrchnosti spolecnosti jevici zéjem pouze
o krasu a mladi.”**

Ve Slejharové povidce Ryzka sledujeme marny zapas o svobodu zbidadené
kobyly, kterd se setkava pouze s Ustrky a nezdjmem. B&ha po okoli s nadéji na zachranu

Zivota, ale selhava. ,Rany necitila, ale pochopila, Ze neni pro ni smilovéni.«?>2

Jeji
konec predava tenafi poslani Slejharovského typu (tzn. neni mozné uniknout ze svéta
zla). Podobné je tomu také v proze Ptdace, o niz jsem se zminila vySe v kapitole Smrt,

ktera znechucuje.

Ironicka smrt je typicka pro Slejhara. Ten &asto pouziva ironické nazvy
a podtituly pro své prozy (Zatisi, Ukolébavka, Venkovsky obrazek, ...). Nazev pak stoji

V opozici viiéi obsahu piibéhu a plny kontrasti mize byt i samotny text. Povidka Stédry

248 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z prirody a spole¢nosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 294.

249 SLEJHAR, Josef Karel. Od nds: dvé povidky. Praha: Nakladatelstvi ]. Otty, 1907, s. 170.

250 KARASEK ZE LVOVICG, Jifi. Gotickd duse: a jiné prézy. V Praze: Vysehrad, 1991, s. 219-233.

251 Tamtéz, s. 85-90.

252 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAG, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolecnosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 107.
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vecer vykresluje skupinu lidi spéchajicich ve voze domt, aby si uzili svatecni cas.
V prubéhu cesty potkaji chudou, bidné odénou stafenku prosici o svezeni, avSak nikdo
neprojevi ochotu pomoci a viiz se da opét do pohybu. Po chvili se jeden z cestujicich
rozhodne pienechat stafen¢ své misto, ale nez se pro ni stihne vratit, vozka odjede pry¢.
Oba tak zGstavaji v zimni vichfici daleko od bezpecného tkrytu, zatimco se ostatni t&si

vteple krbu u §tédrovederni hostiny.?*®

Smrt muze je navic zCasti smrti
hrdinskou/mucéednickou.

Oskar (Vrazdeéni), milovany, opeCovavany a zhyCkany syn pani Lipanové,
onemocni a zemfe, kdezto jeji druhé dité, které je nechténé (snazila se o potrat), tyrané
a zavrhnuté (nema ani jméno, matka ho oznacuje zajmenem TO) dal zije. Situace zeny

se stava ironickou hrou osudu. Smrt Oskara pro ni mize byt soucasn¢ i trestem, protoze

se snazila druhého syna zbavit.

Smrt plna zazrakd oznacuje vybrané postavy zpréz Jittho Karaska
vychézejicich zjeho legend. Autor se inspiruje typickymi rysy spojenymi s timto
literarnim Zanrem. Soustfedi se na zivot a smrt mucednika, nebo naopak clovéka
opovrhujiciho Bohem,?* jehoZz umirani provazeji zazracné jevy. Obliba legendy
u Karaska vychazi z jeho fascinace ndbozenstvim, magii a mystikou. Jeho postavy
vV legendach jsou casto osaméli lidé hledajici vys$s§i Smysl, nedokédzi Zzit v bézné
spole€nosti. Autor se zaméfuje na esteticno, smyslové vniméni, bohatou barevnost
a prvky umeénti, které se v kostelich ¢i chramech nachazi.

Klasickému pojeti legendy se blizi Riize svatého Sebestidna. Kdyz se Sebestian
setka s krasnou krest'ankou Lucinou, vé€znénou pro jeji viru, je ohromen jejim klidem
a netstupnosti. Poté co sam piijme kiestanskou viru, popravi ho stfelbou z mnoha

$ip.2°® Rany se viak zaceli a namisto nich se t&lo pokryje rizemi.?®

253 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAC, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z prirody a spole¢nosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 506.

254 Legenda o kouzelniku Simonovy predstavuje postavu kouzelnika volné piekracujiciho prostor
mezi Zivymi a mrtvymi, jeho utatéd hlava opét sroste s télem, unikne z hotici véZe. Diky silné
osobnosti ma mnoho nasledovatelf, ale Simon opovrhuje lidmi i samotnym bytim, zni¢uje ho nuda
a prazdnota. Touzi po vétSim dobrodruZzstvi, nez naléza na zemi, rozhodne se stoupat k oblaklim,
avsak zde ho preroste pycha a ki‘estansky Biih jej svrhne dolii. Postava Simona se lisi od typické
figury mucednika, ke kterému se legenda z pravidla vztahuje. Zde ma protagonista spiSe dekadentni
rysy: je lhostejny, nedokaze navazovat vztahy, nudi se, opovrhuje vSednosti a touzi po samoté. Viz
KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse: a jiné prézy. Praha: Vysehrad, 1991.

255 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse: a jiné prézy. Praha: Vy$ehrad, 1991, s. 123.

256 Rize symbolizuje prolitou mucednikovu krev. Viz HALL, James. Slovnik ndmétii a symbolii ve
vytvarném umeéni. Praha: Paseka, 2008, s. 391.
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Snaha popravit Doroteu (Kosicek Dorotein) je doprovazena Cetnymi zazraky,
vira ji vzdy pomlze muceni ustat a uzdravit se, ohen se rozestoupi, z hladomorny vyjde
neoslabena.®’ Vife zasvéti svlj zivot také Katetina (Legenda o ctihodné Marii Elekte
z Jezise). Pobyva v klastefe a plné se vénuje modlitbam, dodrzuje askezi. Po smrti se
jeji télo proméni, stafi a utrapy umirani z n¢j odejdou, Marie Elekta je opét krasna.

Ostatni sestry vidaji, jak se prochéazi po chodbéach, Mariino t&lo nepodléha rozkladu.?*®

Kategorie smrt jako osud zahrnuje postavy, kterym byl jejich konec vymezen
jiz od pocatku a ctenafi je postupné odhalovan. Faimonka (Déti cistého zZivého)
predpovida mlynarce neptiznivou budoucnost jeji dcery Riizenky. Zarovein se dovidame
utopi v mlynském ndhonu. Kratce pfed tragickou udalosti je pozornost ¢tenafe neustale
pritahovana k vod¢, tm¢ a hluku (viz kapitola Smrt ditéte). Mlada divka nikdy neméla
Sanci svému osudu uniknout.?*

Druhou postavou je Ani¢ka (Halouzky), kterou sledujeme pii jeji praci a snaze
uchystat si koSilku na blizici se zabavu. Skrze pocity a smysly mladé divky vniméame
prostor, jehoz podobu dotvaii divéiny vzpominky. Opakujici se vjemy horka, slunce,
salajiciho tepla a neustalého pfipominani shonu ptisobi podmanivé praveé diky tomu, ze
je Anicka jejich médiem.?®® Ctendfi tusi, Ze divce neni fyzicky dobte, ale ruch ani zar
nepolevuji. ,,(...) ale pak zase ji horko vstupovalo do tvére, zula stievice, sedla blize
a ponotila malé, pfisnédlé nohy do cCefici se ficky.” ,,(...) slunce zase vice p'cili.“261

; y iy 1 . o . 262 y .
Divka zemfe na uzeh/pal, jeji smrt pisobi jako zasah z neznama,”®” ale dopiedu nas na

257 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse: a jiné prézy. Praha: Vy$ehrad, 1991.

258 Tamtéz, s. 163-208.

259 7Casti se jeji smrt jevi jako trest vyssi moci za bludaistvi pribuznych a predki. Jejich vira je
uvrhla do trapenti. ,(...) byl pfiveden k védomi, Ze Zadny z nich, prave jako on, nedosel spokojenosti
a Stésti. Faimon, Lexovi, Kvapil, Mlejnkiiv a Ko$nartiv rod, Pakosta a ten mlady Skolmistr - vSichni
snazili se Ziti v Zivém pokoji, - ale svét je trestal a tresta napoi-ad.” Viz NOVAKOVA, Teréza. Déti
Cistého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1957, s. 369.

260 JEDLICKOVA, Alice. Povidky z hor. In: VIKTORA, Viktor (ed.). Perla v hrubé kazajce: shornik
prispévkii z konference vénované drobné Ceské proze druhé poloviny 19. stoleti: Klatovy 11. a 12.
listopadu 2004. Klatovy: Méstska knihovna, 2005, s. 40.

261 NOVAKOVA, Teréza. Ulomky Zuly. Praha: Jos. R. Vilimek, 1912, s. 171.

262 JEDLICKOVA, Alice. Povidky z hor. In: VIKTORA, Viktor (ed.). Perla v hrubé kazajce: sbornik
prispévkii z konference vénované drobné Ceské proze druhé poloviny 19. stoleti: Klatovy 11. a 12.
listopadu 2004. Klatovy: Méstska knihovna, 2005, s. 40.
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konec upozoriiuje zaméfenim na zhorSujici se zdravotni stav hlavni postavy

Y s TSRV ok 263
a soustfedénim na vyjimecné teplé pocasi.

Smrt duse postihuje fyzickou schranku c¢lovéka skrze prvotni zanik duSevni.
Vypéti smysli a nervll je tak silné, ze oslabi télo, které zaCne chatrat. Postava se
propadé do sebe samotné, neni schopna vnimat vnéjsi podnéty. V nékterych okamzicich
ani nemiZe s jistotou ur¢it, zda je pii plném védomi. Casty je v t&chto piipadech
pfidruzeny motiv snu nahrazujici skute¢nost. Snovost je prostfedkem osvobozeni od

reality”®*

a poskytuje moznost prozivat jeji varianty. Postava se ztraci v labyrintu nejen
sni, ale také predstav, které prerustaji v halucinace.

Stimto typem smrti se nejCastéji setkdvame u Kardska (napf. protagonista
romanu Gotickd duse nebo Manfred v proze Roman Menfreda Macmillena). U Karaska
se postavy do role dekadentniho jedince samy stylizuji, je to jejich zptisob byti, zatimco
u Slejharovych hrdint jde spiSe o vnitini boufi pociti — zd&Seni a zklaméni ze vieho
okolniho zla. Student (Havran) citlivé vnima vSechno bezpravi, kiivdy, které se d&ji
Vv jeho blizkosti. ,,VeSkera tryzenl svéta jako by se to rozkatila v té dusi ¢lovéka. A na
vie sahal vnitini vzruch, (...).«?®

Blize nespecifikovand dusevni choroba postihne také mladika v povidce Vosa.
Ten nedokéze svoji mysl upokojit a vSechny vnéjs$i podnéty jej dovadéji k Silenstvi.
Nejvice na né&j ptsobi zvuk vosy, kterou uzaviel do sklenéné vitriny. Bzuceni, klepani
a Selest postupné zesiluji. V mysli mladika se hmyz zvétSuje a stavd se z n¢j hlasita
nestvira. ,,Mlady muz se domniva, Ze vosa sedla do jeho hlavy a zde uprostied provadi

pekelny sviij rej.“266

263 K predtuse tragického konce ptispélo také chovani matky, ktera si zmény Ani¢¢ina jednani
vSimla. ,,Lkavy a naléhavy hlas Ani¢¢in zpasobil, Ze Kroulikovs, (...) se zastavila, vratila a na dévce
pohlédla.” Viz NOVAKOVA, Teréza. Ulomky Zuly. Praha: Jos. R. Vilimek, 1912, s. 184.

264 MERHAUT, Lubos. I11. Sen. In: MERHAUT, Lubos. Cesty stylizace: (stylizace, "okraj" a mystifikace v
Ceské literature prelomu devatendctého a dvacdtého stoleti). Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu AV
CR, 1994, 5. 67.

265 SLEJHAR, Josef Karel - KUDRNAG, Jiti - KOMARKOVA, Zina (ed.). Dojmy z p¥irody a spolecnosti:
Co Zivot opomiji. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 370.

266 Tamtéz, s. 82.
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6.12 Prostor smrti

U Terézy Novakové je prostor pro zivé oddéleny od mrtvych. ,,Mrtvé télo
nepatfi do rynku mezi zivé 1idi.“*®" Jednim z davodi je hygienické hledisko, ale také
strach z povér (ozivani zemielych, duchové).268 Pro ochranu byla po smrti ¢lovéka
zapalena svicka (hromnicka), ktera zpravidla hofela v jeho blizkosti (oheni chrani
a otistuje),® dokud ho nevynesli z chalupy. Zesnuly byl pied pohibem umistén do
neobytné mistnosti, kam se s nim mohli pfijit rozloucit blizci. Posledni setkani s nim se
uskutecnilo pfi cest¢ na hibitov, ten je vzdy ohrani¢en zidkou, tvoii osamocené
prostfedi odloucené od okolniho ruchu. ,,Kone¢né i ladnd, rozmarna Svratka oko nase
pFivabi a pfi libezném jejim biehu misto ohrazené nizkou bilou zdi.«"

Propojeni zivych se zemielymi nastavd ve chvilich vzpominéni. Prostor
uchovava pamét’, méni se skrze individualni zkusenost. Toni¢ka (Na sanich) Vv hajku

v . , e 271
zptitomnuje okamziky se svym milym.

Pro mlynatku (Déti cistého Zivého) se nahon
stava pripominkou utopeni jeji dcery. ,,(...) srdce se mi muze rozskocit, dyz vidim ten
nahon, (...).“*’* Smrt mohou znazortiovat také hmotné objekty (kfize, kaplicky, svaté
obrazky, ...), které zlstanou jako pozustatek tragické udalosti a dotvafeji atmosféru
mista.

Slejhar oba svéty volné propojuje. Jatka se nachézeji v t&sné blizkosti obyvatel,
ale ti jsou vic¢i kazdodennimu zabijeni zvifat neteni. Prostory jsou provazané ve
chvilich pfepravy dobytka na pordzku a prostfednictvim sluchovych vjemi (,,temné

«21%) " Zatoka smrti se proméfuje v misto hniloby

rany, strasné buceni, duty chrapot
a rozkladu, protoze z ni lidé vytvarteji skladku tél, at’ se jedna o sebevrahy, zavrazdéné
novorozence nebo utopend Stehata.?’* Zatoka neni nijak oddé€lend od mista pro Zive,
splyva s hibitovem. Ten netvoii samostatné misto, ale rozpina se témé&f vSude. Podobné

také v povidce Dva okamzZiky ,hniji tu ohlodané hnaty a zkrvavené lebky. Ostatni

267 NOVAKOVA, Teréza. Déti ¢istého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 12.

268 Tamtéz, s. 78.

269 MOTLOVA, Milada. Priivodce lidovou kulturou. Universum. Praha: KniZni klub, 2016, s. 134.

270 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Roztrousené kapitoly. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1961, s. 189.

271 NOVAKOVA, Teréza - VRZALOVA, Véra (ed.). Drobné prézy. 2. Praha: Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1958, s. 74.

272 NOVAKOVA, Teréza. Déti éistého Zivého: romdn ze Zivota lidu na vychodé Cech. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1957, s. 309.

273 SLE]HAR, Josef Karel. VraZdéni: dokumenty z pobytu na vsi. Praha: Nakladatel B. Ko¢i, 1910, s. 23.
274 SLEJHAR, Josef Karel - MARSICEK, Vlastimil (ed.). Zdtoka smrti: z krajského mésta. Hradec
Kralové: Kruh, 1971.
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mrtvina tak tu leZi, jak ji valka pokosila.«?”

Lidska téla (v nékterych piipadech i zivé
bytosti) jsou ve Slejharovych prozach vnimana jako odpad. Miminko zavrazdéné
hospodyni je ponechdno na pud¢, kde jej ohlodéavaji potkami.276 S tély je nakladano bez
ucty, jsou pfirovnana K nepotifebnym vécem a odhozena.

Zivi a mrtvi spolu mohou udrzovat kontakt. Dévetka Han (Nekitéiidtko) sleduje
svétlusku v domnéni, ze jde o pfizrak jejiho zesnulého détatka. ,,Nékdy priputovalo
takové svétélko zcela na blizko k ni, kolisalo, prodlévalo, jakoby zachtélo se mu
zéhadné druznosti.“*"’

Prostiedi se méni spoledné s vnitinimi pocity postav.?’® Momenty umirani &
nasili se misi s dramatickymi projevy piirody a vytvateji celkovy intenzivni dojem.
Bouika vyvolavéa strach, ukazuje malost clovéka oproti hnévu nadpozemskych sil.
Temné okamziky se Casto odehrdvaji v noci, kterd podobné jako bouika miize
vzbuzovat Gzkost.

Zlo je pritomno ve viem.’”® Postavy proZivaji v prostfedi pozemského Zivota
rtiznorodé varianty pekla, to je plné rozvinuto v romanu Peklo. Zivot je zde sjednoceny
se smrti a utrpenim. ,,V3e je hrobem v téchto mistech. %

U Jittho Karaska se prostor rozklada, ztraci konkrétni tvary, vSe se méni
Vv ¢ernou masu, kterd pulzuje kolem postavy. Svét zivych a mrtvych se propojuje diky
senzitivnimu protagonistovi. Ten vnima smrt a zanik vystupujici z okoli, je fascinovan
misty, kde se oba svéty smésuji (hibitovy, kostely, chramy, ...). Kardsek se zamétuje
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predev§im na smyslové vjemy (,,zapach krypt a hrob »sotva slysitelné jako by se
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misily do tohoto chorélu 1 zvony zruSenych kostelti, ddvno némé* 8 ).

Prostfedi je naplnéno minulosti. Bila hora, byvalé bojisté, ukryva v piidé tajemné
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stiny,28 postavy si uvédomuji pfitomnost zaniklych hibitovli, dokéazi ztracené
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skuteCnosti, véci a lidi vyecitit. ,,Misil svou bytost Zivou této noci s duSemi davno
zhynulych, s rytmem jejich dechu, jej nechali zde...“**

Pfi popisu prostorti a osob spojenych se smrti klade autor diraz na esteticky
pozitek. V chramech vyhledavé sochy, obrazy, poukazuje na vybranou skalu barev
(zlata, modra, Cernd, bild). Dulezita je opozice barev spojenych s zivotem oproti tém,
které souvisi se zanikem. Syté, zativé odstiny symbolizuji zejména zivot, u Karéaska se
S nimi setkavame napftiklad pfi popisu kvétin.?®® Zlata, popiipad¢ stiibrnd a bronzova,
zdUraziuje néco vzacného, drahého (oltare, starodavné vysivky, ...). Na opacném konci
spektra se ocitaji zaslé, blednouci tony, bila, Seda, hnédd a zejména cernd. Tato
nebarevnd zmét se poji se zasmusSilosti, smutkem, pohasinajicim Zivotem a starim.
»Byla to bolestné¢ vadnouci atmosféra, v niz vyriistal. Atmosféra lhostejnych Sedi
a zasmusSilych hnédj.«?8®

O pojeti prostoru jako hrobu jsem psala v kapitole Mrtvy prostor.

Prostiedi dotvati atmosféru déje a v rizné mife je spojeno s naladou postavy.
Pfitomnost smrti tak pfirozen¢ mize ménit vniméni prostoru a celkovy dojem, proto
jsem tématu vénovala samostatnou kapitolu a porovnala rozdily mezi jednotlivymi

autory.

284 KARASEK, Jiti. Stojaté vody In: Vteriny duse, s. 70.
285 KARASEK ZE LVOVIC, Jiti. Gotickd duse. Praha: Torst, 2021, s. 20.
286 Tamtéz, s. 18.
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1 Zavér

Ve své praci jsem se zamétila na zobrazeni tématu smrti ve vybranych dilech
autorti konce 19. a pocatku 20. stoleti. V prvni ¢asti jsem kratce piedstavila jednotlivé
autory a uvedla zpusoby, jakymi ztvariuji motiv smrti (a motivy s ni spojené) ve svych
dilech.

Teréza Novakova akcentuje princip viny a trestu. Postavy jsou trestany kvuli své
vite (Déti cistého Zivého), nepozornosti (Zelezny kiiz) &i touze podmanit si p¥irodu
(Povidka o vichrech). U autorky je Casté vyobrazeni smrti ditéte a nasledné rozlouceni
s nim. Novakova se zamétuje na popis piiprav pohibu, samotné rozlouceni i nasledné
truchleni pozustalych. K piesnému vyliceni téchto obycejti ji pomohl zdjem o etnografii,
poznamky z cest, celkovy pozorovaci talent a v neposledni fad€ také osobni zkuSenosti.

Josef Karel Slejhar je piiznaény svym jednotnym zaméfenim na svét jako misto
pIné zla, bezpravi, nuzoty a utrpeni. Prostor se podoba vézeni, jedinou moznosti uniku
je smrt. Slejharovy postavy jsou vydédénci, vyvrhelové, lidé umoteni vlastnim bytim,
kterym neni dovoleno zménit svilj osud. Jejich umirdni se poji se samotou, bolesti,
zapomenutim. Vyrazné jsou v jeho dile mystické motivy — Spojeni ¢lovéka a ptirody. Ta
se zde zapojuje do dé&je jako nejasna entita. Smrt se stmeluje s bouii, aby spole¢né
vytvofily dramatickou atmosféru.

Jifi Karasek ze Lvovic stavi umirani a zanik do centra déni. V§e je jimi néjakym
zptisobem ovlivnéno. Prostor je prodchnuty minulosti, stile se v ném pohybuje stin
historie, postavy jsou zdhadné pfitahovany misty spojenymi se zanikem (hibitovy,
chrdmy, hrobky, ...). Autor se zaméfuje na estetiku smrti, sleduje oltafe v kostelich,
vzhled pomnikd, staré obrazy apod. Postavy jsou u né charakterizovany skrze své
labilni pocity. NedokéaZi se zapojit do bézného svéta, tapaji v bludném kruhu (chvilkové
nadchnuti pro zZivot rychle stfida uplné vyCerpani a nechut’). Vice analyzuji, nez konaji.

Kapitola Podoby smti byla zacilend na klasifikaci typd umrti. Kritériem pro
volbu primarni literatury bylo zejména obdobi, ve kterém byla dila vydana, zamétila
jsem se na ptelom stoleti (1889—1910). Dalsi podminkou byla bohatost zkoumaného
motivu, riznorodost a snaZila jsem se také o zachyceni smérové rozmanitosti autord.

Celkem jsem vymezila deset samostatnych kategorii a pét vedlejSich. Zvolené
kategorie vychazeji ze zplsobu smrti, jeji pfi¢iny, okolnosti (napf. zda je umirajici
osoba sama ¢i v okruhu rodiny, jak probiha louceni) ¢i véku umirajiciho. Podoby smrti

se navzajem prolinaji a jeden typ umrti muze spadat do vice kategorii. Kapitola Krdtce
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na sveté shrnuje zptsoby, jakymi autofi pristupovali ke smrti déti. Nejvice pozornosti
jim vénuje Teréza Novéakova, u Slejhara jsou détské postavy vnimany spise jako
piekéazka pohodiného Zivota a zbyte¢na obtiz, Karasek se tématem rodiCovstvi zabyval
ve svych ranych prozach a prostiednictvim ditéte blize charakterizoval protagonistu
(roman Mimo zivot) nebo kriticky vykresloval socialni problémy (povidka Fiakrista).
Dalsi kategorii vyskytujici se u vSech tii autord je smrt, ktera znechucuje. Sebevrazda
byla v dile Novakové poslednim moznym vychodiskem, tim jedinym, jez mohla postava
jesté aktivné ovlivnit. Na rozdil od Slejharovych hrdind. Ti jako by byli unaSeni
proudem déni a sebevrazda je pouze kone¢nym vyusténim, protoze postavy nemohou
zmeénit smér svého Zivota. Pro Karaska je tato podoba smrti vyjadifenim dobového stavu
¢lovéka, ktery se pohybuje v bludném kruhu.

V kratkosti pfipomenu i dalsi kategorie. Smrt jako pFitel je typicka pro Terézu
Novakovou. Postavy umiraji v okruhu rodiny, spokojené a smifené. Vycerpana smrt
zahrnuje figury unavené, nemocné a uvéznéné v zivoté, ackoli by sami rad¢ji zemiely
a ukongily své trapeni. Vysvobozeni je charakteristické pro Slejhara. P¥ichod smrti
uzavira souzeni a bolest, kterou lidé zazivaji. Smrt jako pomsta (trest) zasahuje
postavy po néjakém prestupku (provinéni vuéi vife, zly umysl). Hrdinska
(mucednickd) smrt oznacuje umrti zptisobené snahou o zachranu zivota druhého.
Hrdinové upozadi vlastni bezpeci, aby €loveka/zvife ochrénili, ale jejich ¢in se pro né
stane osudnym. Kategorie smrt a pokrok se objevuje u Slejhara. Zobrazuje rozvoj
prumyslu, techniky a proménu ¢lovéka, ktery se stava pouhou soucastkou ve velkém
stroji. Personifikace ozivuje podoby smrti a dodava dilim nadech désivosti. Nejasna
entita pozoruje umirajiciho, pomalu se pfiblizuje k jeho posteli a napliiuje prostor, nebo
Vv rozliénych formach pronasleduje vybranou postavu. Posledni vétsi kategorie smrt
a hiich (vrazda) znazoriiuje nasilnou smrt typickou pro Slejharovu prozu.

V posledni kapitole Prostor smrti jsem shrnula, jakym zptsobem autoii lici
prostfedi spojené s umiranim a zda ma pfitomnost smrti na misto vliv. Novakové
vychézi ze svych etnografickych znalosti, popisuje podobu hibitovi, ptipravu zesnulého
na rozlouceni i samotny pohieb a naslednou proménu hrobl (jakym zplsobem o né
pozustali pecuji). Slejhar svét mrtvych a Zivych propojuje. Hibitovem se stava zatoka
1 pole. U Karéaska se prostor méni v ¢erné¢ skvrny, rozpadd se. Senzitivni postavy
dokazou vnimat ptitomnost smrti a zaniku z minulosti. Prostor okolo protagonisty se

pfetvaii na temnou hrobku.
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Téma smrti skytd mnoho moznosti, jak ho zpracovat, i vzhledem k jeho
rozmanitosti a jisté tajemnosti. Autoii vychazeli z vlastnich zkuSenosti, z plisobeni okoli

a opirali se o dobové umeélecké tendence, které byly v obdobi fin de siecle velmi pestré.
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Anotace: Prace se zabyva tematikou smrti ve vybranych dilech tii autord pielomu
19. a 20. stoleti (Teréza Novakova, Josef K. Slejhar, Jifi Karasek ze Lvovic). Sleduje
specifika jednotlivych autorti pfi praci se zvolenym tématem, soustiedi se na motivy
spojené s nim a srovnava je. Ve druhé ¢asti popisuje kategorie smrti/umirani, které se ve
zkoumanych dilech objevovaly nejcastéji (celkem deset vétSich kategorii a pet mensSich
pfiznaénych napf. pouze pro jednoho tviirce). Castené piihlizi také ke smérovym

a tenden¢nim promé&nam autortl a jejich vlivu na vyobrazeni tématu smrti.

Keywords: Teréza Novakova, Josef Karel Slejhar, Jiti Karasek ze Lvovic, motives of

death, dying, old age, cemetery, turn of the 19th and 20th century

Abstract: The thesis deals with the theme of death in selected works of three authors
from the turn of the 19th and 20th centuries (Teréza Novakova, Josef K. glejhar, Jifi
Karasek ze Lvovic). It traces the specifics of each author's work with the chosen theme,
focusing on the motifs associated with it and compares them. In the second part, it
describes the categories of death/dying that appeared most frequently in the works
under study (a total of ten larger categories and five smaller ones, e.g. characteristic of
only one author). It also partly takes into account the directional and tendentious
changes of authors and their influence on the depiction of the theme of death.

64



Resumé

This thesis focuses on the depiction of the theme of death in the works of selected
authors from the turn of the 19th and 20th centuries. The aim was to present the diversity of
work with this theme in the fin de siecle period and to highlight the changes in the authors'
work (in relation to their literary development, directional tendencies, etc.). In total, three
authors were selected: Teréza Novéakova, Josef Karel Slejhar and Jifi Karasek ze Lvovic.
The prose works that were selected for research were written, for the most part, in the
period 1890 - 1910.

The first part is devoted to short medallions of individual authors and focuses on
their work with the theme of death and the motifs associated with this theme. For each
author, several typical motifs have been identified, elements that are associated with the
chosen theme.

The principle of guilt and punishment is typical of Teréza Novakova. Characters are
punished because of their beliefs, inattention or desire to have something more. The author
often depicts the death of a child and the subsequent farewell to him, focusing on the
description of the preparations for the funeral, the farewell itself and the subsequent
mourning of the bereaved.

Josef Karel Slejhar is characterized by his focus on the world as a place full of evil,
injustice, misery and suffering. The space resembles a prison, the only way to escape is
death. Slejhar's characters are outcasts, pariahs, people who are killed by their own
existence and are not allowed to change their fate. Their dying is associated with loneliness,
pain, forgetting. Mystical motifs are prominent in his work.

Jifi Kardsek ze Lvovic places dying and extinction at the centre of the action.
Everything is influenced by them in some way. The space is imbued with the past, the
shadow of history is always moving in it, the characters are mysteriously attracted to places
associated with extinction (cemeteries, temples, tombs,...). The author focuses on the
aesthetics of death, observing altars in churches, the appearance of monuments, old
paintings, etc. His characters are characterized through their unstable feelings. They are
unable to engage with the ordinary world, groping in a vicious circle. They analyze more
than they act.

The second part of the thesis focuses on the classification of the theme of death and
presents specific categories of types of dying - how the character dies, what influences his
death and how the environment relates to it. In total, ten major categories and five minor
categories have been proposed, which are more specific and are typical of only one author
(for example, Death Full of Miracles is typical of the legendary work of Jiii Karasek).

The last chapter summarizes the drawing of space that is connected to death in some
way and compares the approach to space of each author.
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