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Hodnoceni obsahové struktury prace

a) Zhodnoceni tématu prdce

Autorka si pro svoji zavérecnou praci zvolila téma, které se zaméruje na problematiku
podpory komunikacnich schopnosti v rdmci logopedické intervence u klientli s DMO. Téma
odpovida studovanému oboru.

b) Zhodnoceni cilt prdce:

Cilem predkladané prace je charakterizovat zpUsoby logopedické péce u klientl s détskou
mozkovou obrnou, ktefi jsou klienty détského centra ARPIDA v Ceskych Budé&jovicich.
Autorka peclivé zpracovala pripadové studie, ve kterych se soustredi na zkoumanou oblast.
Stanoveny cil timto povazuji za spinény.

Hodnoceni metodologické stranky prace

Prace obsahuje:

Odbornou literaturu a zdroje ano ne s vyhradami
Zahranicni literaturu a zdroje ano ne s vyhradami
Primérenou odbornou terminologii ano ne s vyhradami
Uziti kvalitativnich metod vyzkumného setreni ano ne s vyhradami
Uziti kvantitativnich metod vyzkumného Setreni ano ne s vyhradami
Realizaci origindlniho metodického postupu ano ne s vyhradami
Spinéni deklarovanych cilii prdce ano ne s vyhradami
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Hodnoceni formalnich kritérii prace:

Md prdce doporuceny rozsah? ano ne s vyhradami
Mad prdce vhodnou grafickou upravu? ano ne s vyhradami
Pouziva normalizovanou formu citaci? ano ne s vyhradami
Odpovidd jazykovd uroveri prdce VS ano ne s vyhradami
pedagogického zaméreni?

Je rozsah priloh pfiméreny? ano ne s vyhradami
Je rozsah literatury a zdroju prfiméreny? ano ne s vyhradami

Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:

Prace je zpracovana na vysoké urovni. Teoreticka vychodiska jsou zpracovdna peclivé,
komparativné. Text je Ctivy, ma logickou stavbu. Vyzkumné Setfeni je téZ zpracovano velmi
peclivé. Je zfejmé, Ze autorka k nému pfistoupila poctivé, sama se aktivné angazovala. Vse
adekvatné a bohaté komentuje.

Jediné, co mi v BP chybi, je shrnuti/zavér kazdé z pripadovych studii (kromé shrnuti se
zpravidla doplfiuje i jista progndza u kazdého klienta) a ddle adekvatni shrnuti vysledka
vyzkumu. Namisto toho autorka prezentuje kap. 4. 7, kde spiSe povrchné shrnuje pribéh a
realizaci vyzkumu, bohuzel neuvadi konkrétni souhrné vysledky.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

Bez zdsadnich pfipominek. Autorku pouze upozoriuji na dil¢i formalni nedostatky:
- odstavec neni kapitola;
- kapitola by neméla koncit odrazkami;
- vyvarovat se oznaceni ,divenka” (s. 114).

Otazky k obhajobé prace:

Predstavte vysledky Vaseho vyzkumného Setfeni a prezentujte souhrnné zavéry.
Jaky pfinos ma Vase vyzkumné Setfeni pro praxi oboru specialni pedagogiky?

Vysledné zhodnoceni prace a zavérecné posouzeni:

Predlozend prdce spliiuje podminky a ndroky kladené na BP.

Hradec Kralové, 28. 4. 2017 Tereza Skdkalova

Misto a datum Podpis hodnotitele
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