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Anotace

Tato prace se ve sveé prwdsti zabyva vznikem a vyvojem protestsongu a jetske
podol# v kontextu generacéeskych ¢eskoslovenskych) pisikaa 60. let. 20.
stoleti. V souvislosti s protestsongem se v da@isti zabyva medialnim obrazem
soudobéha@eského pistkare Tomase Kluse, jenz se sklada z medialni kritikyoto
pisnikare za uveejreéni jeho pisnPanubohu do okealniciativni, jakoZ i z Klusovy
medialni odpo¥di na tuto kritiku. Vyzkumnaast prace se pak zéfaje na vnimani
osobnosti soudobéhteského pistkare TomasSe Klusedma jeho poslucha zfad
mladé generace vysokoSkolskych studeme vztahu k vybranym aspékb jeho

medialniho obrazu.

This thesis is about creation and formation of ggtstong and his czech version in the
context of generation of Czech (Czechoslovak) soigw of 1960s. In terms of
protestsong, it focuses on media image of conteampoC€zech songwriter Tomas
Klus. The media image consists of media criticismTomas Klus and his songs
Panubohu do okea Iniciativni as well as his media reaction on this criticisthe T
research part of this work is focusing on reflettid the Tomas Klus from the view of
his listeners, which belong to young generationcofedge students in relation to

selected aspects of his media image.

klicova slova: folkova pise protestsong, pistkar, medialni obraz, Tomas Klus,

posluchdi, Karel Kryl,



Uvod

Pisntkérstvi I1ze z primarniho hlediska ozfitaza specificky hudebni zanr, jenz stoji
na pomezi basnickéhogyeckého a muzikalniho umi a jenz je ve svych kenech Gzce
spjat s tradici lidové pignBadatelske fistupy v této oblasti se proto saigsti FedevsSim na
zkoumani tradice a historie lidové, resp. folkovénp (nag. Ceska folkova pise v kontextu
60 - 80. let 20. stolétipof. na interpretace tekipisni tohoto zZanrdi na vztah konkrétniho
pisnikare k lidové pisni jako takove.

V souvislosti s medialni kauzou, jeZzed 3-4 lety vznikla kolem soudobé fea
ceského piskkarstvi Tomase Kluse, kterého na zakladeejnéni jeho pisniPanubohu do
oken a Iniciativni zaala média ozn@mvat jako nového Karla Kryla, mne vSak napadlo
zantfit se nikoli na samotnou osobnost tohoto gisdiie ¢i na obsahovou analyzu pisni,
jimiz se prezentuje, ale na jeho poslughdfanousky) a na to, jakym @obem vnimaji
osobnost a tvorbu Tomase Kluse ve vztahu k jehaatmdchu obrazu (k vybranym aspéht
tohoto medialniho obrazu) pomodigiupr a metod kvalitativniho vyzkumu.

Pavodnim zamirem této prace bylo zatfit se na vnimani roléeského pisikare
TomasSe Kluse ®ma jeho poslucha (fanousk) na soudobéemeském spokegnskokulturnim
poli v souvislosti s hledanim obecplatné roleteskeho pisikare jako takového a se snahou
postihnout vyznam nazira hledisek posluckia (fanousk) ceského piskkagvi jako
takovych. Bhem postupnych Uvah nad celkovou koncepci praoe ysak dosSla k z&wu, Ze
bude lepSi praci zuzit na vySe uvedeny &anktery bude dale dpsrén v dikim Gvodu

k vyzkumnécasti této prace.



Vyzkumnoucast této prace budegquchazet jeji zasazeni do teoretického kontextu se
zaneifenim na vyjaseni dilezitych pojmi a do kontextu historického se z&enim na vznik
pisnikarstvi v kontextu 60. let 20. stoleti a v kontextw.tzprotestsongu, s nimz jako
s pojmem z&la po uveéejreéni Klusovych vySe zmimych pisniPanubohu do okera
Iniciativni operovat pra¥ média, kterym se v souvislosti s vybranymi aspekégialniho
obrazu Toméase Kluse budu spolu se &ty predstavenim jeho osobnostinovat v dalSi
Casti prace.

V posledni, vyzkumnéasti prace nejprve vyjasnim celkovou vyzkumnou lemet a
poté predstavim jednotlivé metody, které budu pro vyzkuniiély této prace vyuZivat.

Vlastni vyzkumnouwast prace pak bude nasledovat&éina reflexe vyzkumu a diskuse.



1. Folkova hudba, folkova pis#, politicka pisen,
protestsong: vyjasréni pojmu

Folkovou hudbu Ize vnimat Hdujako lidovou hudbu obeé&n anebo v intencich tzv.
pisnikarstvi, jez je Uzce spjato s zanrem folkové pjistera se v 60. letech 20. stoletéaia
ubirat zcela novym sénem. Abychom mohly patrat po zasadni péattohoto Zanru, je

tieba se ze starého kontinentegunout do severoamerického piredi.

Josef Prokes ve své knize zabyvajici se vznikenigaké, tak americké folkové pésn
(nutno dodat, Ze z americké folkové gsrzesla jejiceské obdoba) uvadi, Ze péav 60.
letech 20. stoleti doslo Kgchodu od venkovské tematiky pisni k tematicesteké. Pro
vyjasréni pojmi dale uvadi, ze na zakkagolarity venkov-nisto se ,venkovsky" folk zsal
ozna&ovat jakocountry zatimco jeho wrstsky pro¢jSek jako Contemporary Urban Adult
Music® Folkova pisé (pojem ,folkova pis&‘) jako takova pak byla od té doby chapana

v kontextu néstského prosedi a stejiitak bude chapana i v nasledujicich kapitolach.

Jelikoz se budu folkovou pisni zabyvategevSim v jeji angaZzované podpb
pokladam za velmi fthodné vyjasnit pojmy ,politicka pige a ,protestsong”. Na prvni
pohled by se totiz mohlo zdat, Ze se jedna o diméprotipdly. Prvni z nich jakoby v séb

nesl utity agitatni ndboj a druhy jej naopak negoval.

Dle Slovnikuceské hudebni kultury je pojem ,politick& piseznaieni pro ,pigiovy
projev, jenZ svou genezi i fungovanim bezpexht souvisi s politickymi ambicemi (...) a

jeho? text zarrns vyslovuje utita politicka stanoviska: V jakém vztahu k této definici

! PROKES, JCeska folkovéa pisie v kontextu 60 - 80. let 20. stolefirno: Masarykova univerzita, 2011. s. 23.
2 s~

Tamtéz.
3FUKAC, J., VYSLOUZIL, J.Slovnikéeské hudebni kulturyraha: Supraphon, 1997. s. 705-706.



potom stoji ozn&ni ,protestsong“? Slovniseské hudebni kultury uvadi, Ze ,protestsong” je
oznaeni pro konkrétni podobu politické pésiktera je Uzce spjata s Zanrem folkové .

let 20. stoleti a ktera se vyznge schopnostidcre, vystizre a kriticky reagovat na aktualni
spoleensko-politické dni ,namnoze z romanticko-utopistickych antikapititikych pozic.*
Mohli bychom tedyfici, Ze ,protestsong“ neboli ,protestni piSeje oznaeni jak pro
specifickou podobu pignpolitické, tak pisé folkové, a Ze v 60. letech 20. stoleti doSlo ke
sloweni €chto dvou pojn v jeden, picemz oznéeni ,politicka pisé“ je nutno v kontextu
protestsongu chapat jako pisge obsahem kriticky reagujicim na politick&n@ jak ostata

samotny nazev napovida, a nikoli s obsahem t@&nojekkoli podporujicim.

V nasledujicich dvou kapitolach se dale budu zabyznikem a vyvojem folkové
pisre v kontextu protestsongu v americkém piredt, které dalo tomuto Zanru vznik, a

nasledg v prostediceskem.

2.  Americka folkova pisd 60. let 20. stoleti

Historické kdeny americké folkové pignspadaji do 30. - 40. let 20. stoleti, kdy
probihal obrodny proces anglosaskeé lidove idak jiz bylo zmisno, postupentasu (zejm.
pak v 60. letech 20. stoleti) doSlo k retemi ¢i presrEji rozdvojeni folkové pisé na dva
proudy - venkovsky a #stsky. Druhy ze jmenovanych & postupemiasu zastavat post
pravodce a komentatora soudobestské reality a zZml si vytv&et svoji vlastni tradici.

Folkova pis& zatala zaznivat na demonstracich a masovych shramiig z&ala reagovat

*FUKAC, J., VYSLOUZIL, J.Slovnikéeské hudebni kultury’raha: Supraphon, 1997. s. 740.

10



na politické udalosti a kritizovat spdknské poriry (rasistické nepokoje, americkou
intervenci ve Vietnamu ad.). Stalo se zni vigdd pocifi predevSim mladé generace,
student a intelektual. Pivodre ,nevinn@“ lidova pise se zmdnila v pisé protestni,

angazovanoul.

Typickymi interprety protestnich pisni byli pigkéri-kytaristé, jejichz hlavni
specifikum spoivalo ve splynuti autora hudby, autora textu arpreta. Mezi nejznasi
americké pisrkéare-kytaristy paili Woody Gutrie, Pete Seeger ,a jestlize ty bydnail za
jakési a@dy folku, pak jeho skut@ym otcem byl jejich #&jmy duchovni potomek, Bob

Dylan*®, ¥ik& Miroslav Janousek ve sbirce otilégskych pisrikari Nebyt stadem Hambet

Bob Dylan svoji gsobnosti ovlivnilfadu dalSich pistkaia, véetré téch ¢eskych
(¢eskoslovenskych), jak bude uvedeno v dalSi kapitBfedstavoval ity typ folkové
renesadni osobnosti, ,zpival pigns vypjatymi poetickymi obrazy, které spojovalydia
alzketinskych vizionda s fantazii francouzskych symbotise americkych ba¥d beatové
generace™ Vladimir Merta ve své knize Zpivana poesie uvédi,Dylan prosel peripetiemi
talking blues, pracovni pign folklorni inspirace italskou lidovkou, rockovoualbdou,
vydédéneckou pdzou, angazoval se za ne¥irodsouzené v agitkach, skladal Sfaké
milostné serenady, psychedelické vize, surreatidtiolaze, odboigke, duchovni, politické
a socialni pis# ’. Byl zkratka osobnosti, jeZ dokazala oslovit jakkou verejnost, tak i dalsi

potencialni pisrkéaiské tvrce.

3 PROKES JNebyt stddem Haml&tprihledy doceského folkuBrno: Masarykova univerzita, 1994. s. 157.
® PROKES, JCeska folkova pise v kontextu 60 - 80. let 20. stolefirno: Masarykova univerzita, 2011. s. 23.
"MERTA, V. Zpivana poezie: Gvaha vznikla za pochodu v let&@2-B4 Praha: Panton, 1990. s. 139.
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3. Ceska folkové pisé 60. let 20 stoleti

Ceska folkovéa pise60. let 20. stoleti byla ovlivma gedevsim protestnim nébojem
folkové pisgk americké, avSak i ona, poda@brjako ta americka, zaZivala obdobi
znovuobjevovani vlastnich lidovych tradic. @oje se ale spiSe zé&fit na onu zamiskou

inspiraci.

Mezi osobnosti z pole amerického kulturniho predit, jeZz svou tvorbou inspirovaly
novou ¢eskou folkovou scénu, gdtnapr. zminovany Pete Seeger, jemuz se dokonce roku
1964 podélo uskutenit turné poCeskoslovensku, arpdevsim vyse zmovany Bob Dylan,

,autorita oficialni kritikou zatracovana a tudizyvana®.

Vzhledem k tomu, Ze ,v zemich byvalého &skeho bloku byla mnohdy zapadni
produkce tendemé vyuZivana jako doklad krizové situace zépadni epoisti®, cesky
(¢eskoslovensky) protestsong, resp. jeho interprgiii \ystaveni riziku stihani tehdejSim
totalitnim rezimem, proti émuz ve svych pisnicltasto brojili. Nap. tvorba Vlastimila
Trediaka a jeho nekonformnost byla, jak piSe ProkeSp ,Jpormaliz&ni rezim natolik
negijatelna, Ze proti tomuto folkovému pigkéi postupoval psychicky i fyzicky brutaira

nakonec jej finutil k exilu“'®. Obdobr byla potl&ovana i tvorba Karla Kryla, jehoZ jméno

se stalo jednim z hlavnich symbaévolty proti komunistickému Gtlaku.

Dalo by se tedyici, Zze od 60. let 20. stoleti zisk&ksti pisnikéii, pro ugesreni je

mozna vhod§si uzit pojmu pisrkari-kytaristé jako v pipack jejich americkych kolel

8 PROKI;S JCeskéa folkova pige v kontextu 60 - 80. let 20. stolefirno: Masarykova univerzita, 2011. s. 23
® FUKAC, J., VYSLOUZIL, J Slovnikceské hudebni kulturPraha: Supraphon, 1997. s. 704.
19 PROKES, JCeska folkova pisie v kontextu 60 - 80. let 20. stoleirno: Masarykova univerzita, 2011. s. 52.
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nalepku znéici permanentni podsdost spolu s ¢estnym“ mistem v hle@d&u rezimnich
bezpénostnich potléovacich sloZzek. Kytararpstala byt pouhym hudebnim nastrojem, ve
spojeni s folkovou pisni se stala stigmatem, ada#lava Miroslav Janousek, stal se z ni

zkratka ('abelsky nastroj zapadni propaganidy*

Od 60. do 80. let 20. stoleti, tedy v obdobi tawnmalizace, si folkova pigeZila svym
vlastnim zivotem mimo oficialni proutkskoslovenského kulturnihotpnyslu. Uchovavala si

svoji svéraznost a ,svoji autedriost, nebyla medialnim fantometh*

4. Osobnostteského folkového pisrékare

Jak bylo uvedeno vipdchozi kapitole¢eska folkova pisea jeji gedstavitelé se jiz
od svych poatki museli potykat s néfznivymi okolnostmi doby. Invaze vojsk VarSavské
smlouvy roku 1968 znamenala konec ¢ada skuténé lepsi ziky. Misto nich pisly zitrky
piné strachu, nejistoty a celkového schizofrenndvadusi, jez se vyziavalo rekdy az

propastnym rozdilem mezi soukromou @eyeou sférou.

Vladimir Merta v rdmci v§tu charakteristik a jistého duchovniho nastavenbaBo
Dylana zminil jeho ,vyddéneckou pdzu“ (viz vyse). Vifpads nékterychéeskych pisrikari
(V. Tredak, K. Kryl) se vSak jednalo o vydéneckou realitu. P#ti totiz mezi ty, ktéi se
odvazili reagovat naftfvalovou vinu Uzkosti a nesvobody, a ikteatali v mnoha lidech

vzbuzovat zajem diky své jedifme osobitosti, nonkonforngita sta¢nim se do ,protikladu k

llPROKESV, JNebyt stddem Hambtprizhledy doceského folkuBrno: Masarykova univerzita, 1994. s. 155.
12 PROKES, JCeska folkova pise v kontextu 60-80. let 20. stoleBrno: Masarykova univerzita, 2011. s. 149.
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standardizované kolektivni masovosti“a strojenosti oficialni kulturni politiky. i#3li
s nE¢im, co z&alo oslovovat a rezonovat emodegevsim mladé generace, na nizisabila

jejich lidskost, citlivost a autertthost.

Interpret ,zpivané poesie" se navic stal i ,radcefrgbbim ¢i psychologem),
intelektualnim bawiem, glosatorem situace, na jehoz slovo se nagjeka, moralnim

kazatelem, pedagogem a usiiovatelem (druhym rodem) a tak trochu &stcem®*

, jak ve
své knizeNa tvrdém loZi z psiho vinavadi Jii Travnitek a Zdesk KoZzmin. Obdoba je
charakterizovan i dim ProkeSem, ktery zmije, Ze ,pisnika byl pro psychologicky
nedosplé posluch&e navic i duchovnim otcem generace, prorokem, Eivousymbolem

alternativni kultury, zpotdnikem, divérnikem a sotasré kamarddem i zastupnym rédm,

zaswcovatelem®®,

Jisty kontrast kdmto charakteristikam two charakteristika Vladimira Merty, v jehoz
piipadt se jedna i o jakysi pohled na sebe sama. k& vnima jako ,rozené epické
vyprawée, Sansoniéry, baladické rozervance, introvertnikyy agresivni demagogy,
vizionaské spasitele, komiky, urazené zneuznance, ironktké@entatory a soudtkéare,
poety vSedniho dne, ptavé vyvolavae, mystiky, vychovatele a kazatele miagaskujici
filosofy a filosofujici $asky®. Pra¥ z Mertova vytu moznych pohleil na osobnost

pisnikére Ize vycitit onu nonkonformitu, rozevlatost Eiou davku sebeironie.

Na druhou stranu vSak @aziuje odpo¥dnost pisnikére, kterou jak on, tak i¢ba
Miroslav JanouSek, chape jako jeden z jeho hlavatdbuti. Vladimir Merta pimo iika, Ze

pisnikar je ten, kdo je ,v tomhleietechnizovaném, slozitém a morbidningtsy...) sam

13 PROKES, JCeska folkova pise v kontextu 60-80. let 20. stoleBrno: Masarykova univerzita, 2011. s. 143.
“TRAVNICEK, J., KOZMIN, Z. Na tvrdém loZi z psiho vina. BrBooks, 1998.

> PROKES, JCeska folkova pisie v kontextu 60 - 80. let 20. stoleirno: Masarykova univerzita, 2011. s. 51.
® MERTA, V. Zpivana poezie: Gvaha vznikla za pochodu v let®@&2-B4 Praha: Panton, 1990. s. 138.
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“17 a podobn i Miroslav Janousek, uvadi, Ze ,vzdy citil folkkia

odpowdny za to, caika
Zivotni postoj, nazor, jako shodu vlastniho Zivetdm, co je prezentovano v texteth®
JanouSek navic dodava, Ze pikai disponuje schopnosti ,gdomit si tuSena nebezfiea
vyslovit je metaforou™, coZ, dle mého nazoru, krésmystihuje pisnikére jako basnika,

unmglce slova.

V souvislosti  eskym  protestsongem je ra¥n nutné zminit jednu z
nejvyznamagjSich ¢eskych pisrikarskych osobnostitbec, a sice Karla Kryla. Na zakkad
amerického modelu interpiefolkové pisi se zé&al prezentovat jako samostatvystupujici
osobnost s kytarou a navic s jedimgn citem pro jazyk. Josef ProkeSmo pise, Ze ,zpola
bezdi¢né a zpola zakrné se stylizoval do role mlwiho své generaceg¢kil v silu a &innost

slova®,

S jeho osobnosti téZz souvisi z#rig politické udalosti roku 1968, kdy doSlo
k propojeni pisrkarova spoléensko-politického postoje s pocity ét8iny naroda.
Z Krylovych vystoupeni se stalo spét& prozivani a souzni vSech pitomnych. Folkovy
koncert najednou ipstal byt mistem strikth rozdtlenym na jevidt a hledis&, na
vystupujiciho a poslouchajiciho. VSichni nakonetyrsgdi do osobnosti prozivajici pocit
zrady a kivdy z jedné konkrétni udalosti. Z hlediska vyvépkoveé pisi je zajimavé, Ze se
,hodng [pii]bliZila pisni lidové, nebd objekt i subjekt v lidové pisni namnoze splyvalyjak

poznamenava Prokes.

1 PROKE?, JNebyt stddem Hambetprihledy doceského folkuBrno: Masarykova univerzita, 1994. s. 15.
8 PROKES, JNebyt stadem Hambetprihledy daceského folkuBrno: Masarykova univerzita, 1994. s. 151.
19 £y

Tamtez.
20 PROKE@, JCeska folkova pise v kontextu 60- 80. let 20. stoleirno: Masarykova univerzita, 2011. s. 36.
2L PROKES, JCeska folkova pise v kontextu 60- 80. let 20. stoleirno: Masarykova univerzita, 2011. s. 146.
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Co se tedy divackérfzne tyce, Karel Kryl zaznamenaval Gggh, o to horsi to bylo ve
vztahu ke statu a jeho tggnym cinitelim. Jak jiz bylo zmi#gno, Karel Kryl nebo také
Vlastimil Tre§idk byli nakonec nuceni volit exil. Mistorimého politicko-konfronténiho
postoje tak sktefi pisnikati (napr. Karel Plihal¢i Miroslav JanouSek) volili postoj v jistém
slova smyslu umirngjSi. Svym posluchaim nabidli sdileni spodaych pocifi v rdmci
humornych kicek a sebeironie, které ovSem neztracely mravni, apakci na pokvenost
hodnot¢i teatralnost v mezilidskych vztazich, prameniciameklidného a nevyzpytatelného

totalitniho ovzdusi. Jen bylyeknéme, még transparentni.

Folkovi pisnékéti se v tehdejsim eesenémCeskoslovensku stali zrcadlem, jeZ se
snazilo odrazet to, co bylo maskovano a gottiano. Dokazali lidem nabidnoutifmzeného
¢lovéka, jehoz kouzlo spdvalo v lidské pirozené nedokonalosti a nestrojenosti. Takového
¢lovéka, ktery navzdory prozivanému zklamani a negsidokazal nahlas vyslovit 8y

nesouhlas.

5. Pisntkar Tomas Klus

Predchozi kapitola byla éhovana #iznorodym aspekin a moznostem vnimani
osobnosticeského ¢eskoslovenského) pishiaie v kontextu 60. let 20. stoleti, potazmo
nadchazejiciho dvacetileti, jemuz udavalaérsnpiedevsim socialisticka normaliaa
atmosféra. Z&tvrtstoleti svobody, jez od té doby uplynulo, seleedalSich novych t¥ana

ceské pisrikarské scéa objevil mlady a nagny muzikant, ktery clitnecht vyvolal diskusi
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(nejen) o ,protestsongu 21. stoleti“. O tom alédlaz v nasledujici kapitole. Nejprve by bylo

zahodno si jej alespiove strignosti gredstavit.

Pisntkar, skladatel, textaa herec Tomas Klus se narodil 15. 5. 1986ircl. Jako
maly chlapec inklinoval ke sportu,&nal s plavanim, potéfialal atletiku a nakonec zakotvil
u moderniho §iboje (Serm, stlba z pistole, jizda na koni, plavan¢hh ve kterém dokonce

ziskal titul mistra Evropy.

Praw kvali modernimu ptiboji se v 15 letech iigsthoval do Prahy, kde se vedle
sportu z&al zajimat o ureni a zvlad o hudbu.Cim dal vice¢asu ¥noval e na kytaru a

skladani pisni, coz nakonec vykrystalizovalo v oariuti s ptibojem skogit.

Po absolvovani sdni Skoly nastoupil na studia prazské DAMWhdm r¢hoz se
objevil i v rekolika televiznich filmech a seridlech. V roce 208& gihlasil do soutZze
Czechtalent Zlin pro zénajici zgvaky, kterou vyhrél a ktera nastartovala jeho karié
zpeévaka a la pisgkéaie s kytarou. O rok pozf vydal své prvni studiové albur@esta do
zahu(d)bya téhoz roku se také podilel na soundtracku kufiknglické jahody(rez. Vladimir
Drha). Rok 2009 pét albu Hlavni uzavr splinua rok 2011 albiracek jez bylo inspirovano
stejnojmennou divadelni hrou Antona Pechova, v niz jako student divadelni Skoly
ucinkoval v roli Trigorina. Jeho zatim posledni albumazvemPromgnany vyslo laiského

roku.

Je drzitelem mnoha hudebnich og@invcetre tii od hudebni akademie Asldv letech
2009, 2011 a 2012 a dvou v ramci anketnich cenlpapithudbyCesky slavik (2011, 2012).
Za své inspiréni zdroje povazuje nappisntkare Karla Kryla, Karla Plihaléi v sowasnosti

rovnéz velmi usgsného Jaromira Nohavicu.
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6. Medialni obraz pisntkare Tomase Kluse, zejména
v kontextu pisni Panubohu do okera Iniciativni

Se stoupajicim ugphem a popularitowweského piskkare TomaSe Kluse zal
stoupat i zajem s¥a médii, zvlagt pak v dols, kdy byly zvéejrény pisg Panu Bohu do
oken (2011) a Iniciativni (2012)eagujici na aktualni spéknsko-politické dni v naSi zemi.
V médiich se ihned zal feSit jejich protestni naboj a Gdajna navaznostameaci folkovych
pisnikara, kteti se diky svym protestsotug stali symboly boje proti totalitnimu Gtlaku

minulého rezimu.

Ktéto medialni prezentaci TomasSe Kluse i ktoqak se sam pistka nejen
prostednictvim vySe zmimych pisni prezentuje, se, r@znprostednictvim médii, z&al
vyjadiovat ne jeden kritik povaZujici zejména ono spojeéamas Klus - Karel Kryf za
zjednodusSujici a zcela neakceptovatelné. Jakdap kritiky pisntkare Tomase Kluse bych
uvedla glosu, jeZ nese velmi explicitni naz€us neni Kryl ani nahoddt, a takéclanek

s titulemJak Tomas Klus o patgrisef”.

?BEZR, Ondej. Tomas Klus jde v Krylovych stopach. Napsal protesisproti politikim. [online]. 2012, ©
1999 - 2015 [cit. 2015-03-07]. Dostupnéhttp://kultura.idnes.cz/tomas-klus-kritizuje-v-pisoucasnou-
politiku-fbo-/hudba.aspx?c=A120410_ 153905 hudba ob

% BARTON, Jan. Klus neni Kryl ani nahodou. Neviditelny desiline]. 2012, © 2014 [cit. 2014-02-05].
Dostupné zhttp://neviditelnypes.lidovky.cz/glosa-klus-nenigkani-nahodou-

dar/p_kultura.aspx?c=A120411 000214 p kultura .wag

2 SENFT, JanJak Tomas Klus o patgrisel. [online]. 2013, © 2014. [cit. 2014-02-12] Dostéprn
http://senft.bigbloger.lidovky.cz/c/319467/Jak-T asxi€lus-o-pater-prisel.html
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6. 1 Kritika pisni¢kaire T. Kluse: ,Klus neni Kryl ani nahodou.*

Glosa internetového denileviditelny peseaguje nalanky ze serveru Lidovky.é2
a iDnes.c4viz vyse - pozn¢. 22), které TomasSe Kluse stavi do pozice novéhdakéryla,

resp. autora protestsongu ob&cn

Autor glosy Jan Bartototo ozn&eni povazuje za naprosto nevhodné. Dle jeho nazoru
nelze tyto dva pistkéare srovnavat z jednoho prostéhévddu a to ze zcela rozdilnych
okolnosti doby, v niZ oba piskéii své pis# tvorili. Jan Barta primo piSe, Zze ,Tomas Klus
je jakymsi ,rozhgvanym muzem saasnosti“, ktery je dnesni politikou frustrovan. Am
jist¢ sdm. Nicmé#a vibec nic mu za to nehrozi“. Reaguje tak na Krylovanfkontaci

s minulym rezimem a jeho naslednou emigraci.

Tomas Klus méa v dnesni dblpravo na svobodné vyjéehi svého nesouhlasu, avSak
Bartan se obava Klusovy ,hry na efekt”. ,Pokud se ve pigni opira o ty nejproflakngBi
kauzy, zavani to z mého pohledu vyfiavosti® dodava Barto Nakonec vSak igece jen
vyjadiuje nadji v pisnickarav potencial stat se interpretem kvalitnich pisez, py se mohly

stat ,hymnou dnesni mladé generace”. *

B KOLINOVA, Gabriela.Zemi clouma lobbista, kritizuje pisni pgmnKlus[online]. 2012, © 2015 [cit. 2015-
03-07]. Dostupné #ittp://www.lidovky.cz/tomas-klus-komentuje-politick-situaci-pisni-iniciativni-p4t-
[/lide.aspx?c=A120410_152852_lide_glu

" Dalsi citace v této podkapitole - viz pozn23.
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6.2 Kiritika pisni¢kaie T. Kluse: ,Jak Tomas Klus o paté# prisel.”

Autor ¢lanku Jan Senft se v avodu svého zamysleni, padgdko autor¢lanku
predeslého, potyka s otazkou Klusovy navaznosti mergei folkovych piskkaii, do nichz
pafil jak Karel Kryl, tak i ¥eba Vladimir Merta. Velmi kriticky podotyka, Ze nij jak se
Tomas Klus v posledni débchova a jakymi lidmi se obklopuje, ovSem naproatazuje

odkaz, ktery nam tu tyto osobnosti zanechali.”

S odvolanim se na kritiku Klusovy tvorby, konkrétna pisé Iniciativni, zfad
odborniki zminuje koment& hudebniho publicisty Pavla Klusaka, jenz se oljeazuoti
pisnikarové reakci na spol@nskou situaci az poté, kdy jiz byla&jakou dobuieSena
v médiich. Podle & by mél pisnickér prichazet s vyjatenim k véejnému dni jeSt pred tim,
nez je prezentovana v médiich, nikoli az poté. PiWaesak navic upozdiuje na Klusovo
finanéni zazemi, velmi odva#njej kritizuje za Udajnou zaprodanost f#rBony Music a za

to, ze ,jeho vstup na scénu zivily korporatni pefiiz

Na za¥r ¢lanku Jan Senft vyjddje pohorSeni nad tim, Ze Klus v rdmci vyhlaSeni
ankety popularni hudbgesky slavik vyjatil Gctu Karlu Gottovi, coZ je dle Senfta ne zcela
pochopitelné. Nechape, jak sékdo mize zarové hlasit k odkazu Karla Kryla a zarave

k ¢lovéku, jenz se dle jeho tvahy minulému rezimu zaprodal

** Citace v této podkapitole - viz pozd. 24.
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6. 3 Klusova medialni odpo¥d’ na kritiku své osobnosti a tvorby

Tim, Ze se Tomas Klustiplasil k odkazu Karla Kryla a uved|, Ze jej povEguza
jeden ze svych iddla inspir&nich zdroji”®, zaalo se o Bm pséat jako o Krylo¥ novém
nastupci a pokemvateli. Klus viak tentoffméleny status odmitl a reagoval ng slovy: ,My
trpime takovou tendenci, Ze pethiujeme mit zaSkatulkovany ty lidi, a v monteidy ntkdo
uvidi ¢lovéka s kytarou, Ze zpiva svoje pistiak uz je to bdi Kryl, nebo Nohavica...no ale
tak to neni, ja jsem KIG4. Dale uvadi, Ze festo, Ze se nechce stado pozice hrdiny nebo
kazatele, je feswdcen, Ze by se u#iti jako takovi n&li néjakym zpisobem Kk politice

vyjadiovat, neb6 ,oni jsou ti, diky kterym mZe vzniknout viejna diskuzé*.

Ke kritice za vypeitavost, kalkul a komeéni zangry se vyjaduje takto: ,V momert,
kdy je rekdo ozn&en jako komemi unglec, je to vnimano jako negativni nalepka. Tomu
jednodusSe nerozumim. KdyZkdo zane clat hudbu, divadlo, nebo cokoli jinéhosiim, ze
to cél4 proto, Ze ho to bavi a Ze to chétatipro lidi. Ja dlam hudbu, kterd se mi libi a kterou
mé délat bavi. Z gjakého divodu se vSak libi velkému mnozstvi lidi, a protenjsdostal

nalepku ,kometni umslec' “*°. Nad negativni kritikou své osobnosti se ale dakppvznést.

% Tomas Klus - Pistikér by ml mit zpivajici nazor. [online]. 2009. [cit. 201415]. Dostupné z:
http://www.musiczone.cz/clanek-1353/tomas-klus-jgisar-by-mel-byt-zpivajici-nazor

2" Tomés Klus - Rozhovor 2012 (Impuls). [online]. 20[cit. 2014-01-16]. Dostupné Rttp:/
www.youtube.com/watch?v=i30ZIRImXFE

2 MENHERT, Miroslav. Toméa$ Klus: ,Nechcem sa stada pozicie hrdinu alebo kaz#e‘[online]. 2012, ©
2007 - 2014 [cit. 2014-01-15]. Dostupnénttp://hudba.zoznam.sk/rozhovory/27-05-2012-tomas-kechcem-
sa-stavat-do-pozicie-hrdinu-alebo-kazatela/

2 Tamtéz.
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.,V momeng, kdy to z&ne zavast (...) spekulaci toho, ze ,Klus kalkulator®, tak samu

miZu zase jenom smat, tyhle osobni vypadynijak neberou™

O pisni Iniciativni, na zaklad které byl n&en z hrani do noty vSeobecné
nespokojenostiika, Ze se v Zzadnéntipad nejedna o pises ambici protestsongu. Jde spiSe
o ,hiicku s frazemi (...), kterélovek denrg slycha nez o jasny formulovany nazor kyZzeného

protestsongu* Je to spide konstatovani témat diskusi v kdejakpdu>2.

Za zminku téz stoji dalSi Kltig udajny protestson®anu Bohu do okemad nimz
opét vznikla spekulace o jeho vyznamu a poselstviskielou situaci komentuje nasledévn
.---lidi méli najednou pocit, Ze jsem se vyfddza né, a neli pocit, Ze zpivdm kritiku na
papalaSe a Ze se mi nelibi to samé, jako jim, aéeto neni kritikad&h nahde (...) je to
kritika té laxnosti, ktera ina nas nejvice mrzi, Zze my sice zijeme v demaii@in stat, ale

nenauili jsme se demokraticky myslet. 3*

%0168 hodin. 15. 4. 2012. 21:40. [online]. 2012t.[2014-01-16]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10117034229-h68mn/212411058250415/video/2

3L Klus: Iniciativni je Hicka s frazemi, Zadny protestsong. [online]. 2012024 [cit. 2014-01-16]. Dostupné z:
http://www.lidovky.cz/rozhovor-s-tomasem-klusem-g+p-iniciativni-fge-
/lide.aspx?c=A120418_ 100615 lide_glu

32168 hodin. 15. 4. 2012. 21:40. [online]. 2012t.[2014-01-16]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10117034229-h68in/212411058250415/video/2

33 Tomas Klus - Rozhovor 2012 (Impuls). [online]. 20cit. 2014-01-16]. Dostupné z:
http:// www.youtube.com/watch?v=i30ZiIR9mXFE
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7. Uvod k vyzkumnééasti prace aneb pisnikaistvi jako
socio-kulturni fenomén

Pokud bychom se na pigkérstvi zangfili jako na ugity druh uneni, gistupovali
bychom krmu z pozice jednak basnické a jednakvgeké a hudebni, potazmo
literarrevédné a muzikologické. Mohli bychom se magoustedit na vztah konkrétniho
pisnickéte k lidové pisni jako takové®(snitkér Jaroslav Hutka a jeho vztah k lidové pféni
¢i na interpretaci konkrétnich pisrPiénck& Jaromir Nohavica. Tematicko-interpretd
analyza pisovych text®) anebo také na to, jakyairkonkrétni pisnikér vliv na dalsi tirce

(Zivot a dilo Karla Kryla po roce 1989 a jeho vlia Bowasné tvirce a interprets’).

Pisntkérstvi je vSak oblasti, jez tato &yprimarni hlediska ff@sahuje. V souvislosti
s angazovanou folkovou pisni, které jsem&wvala na z&tku prace, |ze totiz pistkarstvi
vnimat i jako socio-kulturni fenomén, jenz ma potéhvyvolat véejnou diskusi naiizna, ve

spojitosti s protestsongem spi@asko-politicka témata.

V piipact TomasSe Kluse byla tato diskuse vyvolana na zé&kladiejnéni jeho pisni
Panubohu do okem Iniciativni a diky naslednym medialniflankaim, které tyto pis&
otitulkovaly jako nové protestsongy, jak jsem jihinila v g'edchazejici kapitole. Najednou

se vSak zé&aly reSit nejen pishsamotné, ale také osobnost pikéie jako takového a prév

#TERCOVA, T. Pisnick&r Jaroslav Hutka a jeho vztah k lidové pishlomouc, 2006. Magisterska préace
(Mgr.). Univerzita Palackého v Olomouci. Filosofickakulta.

BTESARIKOVA, Iva. Pisnicka* Jaromir Nohavica. Tematicko-interprétd analyza pigovych text. Olomouc,
2004. Magisterska prace (Mgr.). Universita Palackéi®lomouci. Filosoficka fakulta.

¥ KOLMANOVA, A. Zivot a dilo Karla Kryla po roce 1989 a jeho vlia Bowasné tirce a interprety
Olomouc, 2013. Bakaiékéa prace (Bc). Univerzita Palackého v Olomoucid@egicka fakulta.
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to me¢ privedlo k Gvaze, jak asi osobnost TomaSe Kluse @ jetorbu, pedevsim ony

.....

shoduje s medialni kritikou a celkovym medialninmadem Tomase Kluse (viz kapitola 6).

Vzhledem k Sirokému z&hu pojmu ,posluch&"” (popi. ,fanousci) jsem se rozhodla
tuto skupinu zU0zit na poslucte (fanousky) Zad mladé generace. Jelikoz se ale i toto
ozna&eni (,mlada generace®) jevilo velmi nej&sibylo poteba jej dale ziuzit a specifikovat.
Za elem tSi konkretizace jsem proto doSla k rozhodnuti &@nse na vysokoskolské

studentygimz doSlo i ke zrén¢ ptvodni hlavni vyzkumné otazky z:

Jak vnimaji posluclia z tad mladé generace osobnost a tvorbu gigre Tomase
Kluse v souvislosti s jeho medialnim obrazem a aa jmiry jejich pohled s timto

obrazem koresponduje, pojontrastuje?

na.

Jak vnimaji posluclia ztad mladé generace vysokoSkolskych stuidersobnost a
tvorbu pisntkare Tomase Kluse v souvislosti s jeho medialnim aoraza do jaké

miry jejich pohled s timto obrazem korespondujgipkontrastuje?

DalSi kapitola bude &novana pblizeni vyzkumného a metodickéhorigiupu
k danému tématu, jednotlivym metodickym posiup jakoZ i otazkam, které tyto metody

mohou vyvolat, a jejich nasledné obhajob

24



8. Metody kvalitativniho vyzkumu a jejich aplikace na
dané vyzkumne téma

V piedchéazejici kapitole jsem vramci Gvahy nadistppem k pisgkarstvi
jako spoleéensko-kulturnimu fenoménurgustavila swj vyzkumny zanmdr a také hlavni
vyzkumnou otazku, jejiz formulace je jistym odrayev mistkem pro nasledné vyzkumné

Seteni pomoci metod a analytickych postilgvalitativniho vyzkumu.

Ve srovnéani s kvantitativnim vyzkumem, ktery seré@pfedevsim o statisticka $eni,
je vyzkum kvalitativni zaloZen na snazej&h realitu interpretovat a, jak uvadi J. Kaufmann,
,pochopit, neZ systematicky popsdt Pomoci induktivni metody, jeZ je s kvalitativnim
vyzkumem Uzce spjata, pak dochézi k postupnémuraoapani hlavni vyzkumné otazky
v celém pibchu analyzy dat, jejimz &@lem vSak ,neni finést Fedstavu o rozlozeni jevu
v populaci, nybrz feswdéivou evidenci o tom, Ze dany jev existuje a j&itym zpisobem

strukturovan.®®

Tento jev ¢i fenomém vSak vifjpadt meho vyzkumu nepdstavuje Klusovu
pisnikarskou ¢innost jako takovou, ale spiSe medialni kauzu, akteznikla na zaklad
uverejnéni vySe zminnych pisni a kterd rozpoutalacilou diskusi. A jak jiz napovida
formulace hlavni vyzkumné otazky, rozhodla jsemtw® medialni kauzu konfrontovat
s pohledem ,ob§ejnych” posluch&i Tomase Kluse, od nichZigrdpokladam, Zze medialni

kritiku a celkovy Klusiv medialni obraz budowjakym zpisobem reflektovat.

3" KAUFMANN, J. C.Chapajici rozhovarPraha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2GL@R7.
¥ SVARICEK, R. SEYOVA, K. a kol.Kvalitativni vyzkum v pedagogickyckdéch Praha: Portal, 2007. s. 210.
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V avodni kapitole k vyzkumné€asti prace jsem alespaasté&ne priblizila zuzeni
pojmu ,mlada generace“ na ,mladou genera¢aad vysokoSkolskych studerit Na tomto
mist bych vSak jest ch&la dodat a ufesnit, Ze onou mladou generaci vysokoSkolskych
student jsou mysleni studenti standardniho vysokoskolskéim 19-26 let. Co se pojmu
.-medialni obraz T. Kluse" e, lEhem srovnavani s nazory respondemt budou zajimat
piredevsim tyto kategorie:

z podkapitoly 6. 1 (kritika T. Kluse):

» otazka legitimity srovnani T. Kluse s K. Krylem

o otazka kalkulu (v souvislosti s p&ni Iniciativni aPanubohu do okgn

z podkapitoly 6. 2 (kritika T. Kluse):

» otazka navaznosti na generaci pikaiu 60. let 20. stoleti
e otazka odkazu generace pikdu 60. let 20. stoleti aneb jak by se pé&ar

(ne)mel chovat a prezentovat

z podkapitoly 6. 3 (reakce T. Kluse na kritiku ®8dbnosti a tvorby)

* novy K. Kryl? - spiSeifrozena lidska pdeba Skatulkovat
» kalkul? - spiSeifirozena unileckacinnost reagovat nasdi kolem
* protestsong? - pisdniciativni - spiSe kcka s frazemi
- pigePanubohu do okenspiSe kritika pasivity wejnosti,

nez kritika politékeprezentace
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V souvislosti s medialnim obrazem T. Klusé tady bude zajimat jednak to, jak jeho
posluchai reflektuji kritiku jeho osobnosti a tvorby, jakozreflexe jeho reakce na kritiku

jeho osobnosti.

8.1 Hipadova studie

Co se vyzkumného designucey rozhodla jsem se #ipo design fipadové studie.
Vyzn&uje se totiz propojovanimiznych technik kvalitativniho vyzkumu a také pkad
liberalrgjSim pristupem ke kritériu relevantnosti zdiajlat. Jinymi slovy, v fipadové studii
Ize vyuzit veskerych dostupnych zdrajat a také metod jejich &, jak uvadi M. Sedtgek
v pifruéce kvalitativniho vyzkumu pod zastitou R. Stka a K. Sédové. Vedle odborné
literatury je tedy mozné obratit se i na alternaititneodborné) zdroje informaci, fama
medialni ¢lanky ¢i radiové a televizni relacetehoz jsem vyuzila ip studiu Klusova

medialniho obrazu (viz kapitola 6).

Specifikum v pojeti fipadové studie jako vyzkumné strategie v této pspdiva v
ambivalentnim postaveni médii. Na jednu stranu tsibuzi jako zdroj vyzkumnych dat, na
stranu druhou figuruji jako vyzkumnygrmét, a to v onom fistupu k osobnosti T. Kluse

jako k medialni kauze.

PrestoZe designifpadové studie umanje vyuZzivat Sirokou Skalu metodé&sb dat,
pro praci s posluckaT. Kluse jsem se rozhodla pro vyhradni uziti ndgtoozhovoru, a to
z divodu vyzkumné koncepce, jez se z#ime na vnimani aipdevsSim verbalni reflexi
ur¢itého jevu, a také ziodu vicedimenzionalni povahy rozhovoru, kterourespim

v nasledujici podkapitole.

¥ SVARICEK, R. SDDOVA, K. a kol.Kvalitativni vyzkum v pedagogickycktach Praha: Portal, 2007. s. 98.
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8.2 Rozhovor

Podstata metody rozhovoru spa v jeji primarni funkci ziskani vypeédi od
responderit. Nutno v8ak dodat, Ze vedle obsahové dimenze ¥jicse lze zawfit i na
jejich formalni vystavbu a stgjntak na emoce, jimiz jsou vypé&di responderit
doprovazeny. Proto, i kdyZ se na prvni pohladenzdat, Ze metoda rozhovoru nabizi pouze
jednostranny pohled naée, se mi jevi jako vice@lova, tedy s moznosti sledovat i
mimoslovni aspekty rozhovoru.

Tzv. hloubkovy rozhovor, jak zni jehdgsny nazev ve st kvalitativniho vyzkumu,
se dale vyznalje pokladanim otéenych otazek, prégdnictvim kterych ,mize badatel
porozungt pohledu jinych lidi, aniz by jejich pohled omeabwomoci vybru polozek
v dotazniku,*° coZ je jednou z nefSich vyhod této metody jako takové. QEwé otazky
rovngZz umoiiuiji paralelni proces objevovani agwanf, pii némz je mozné se neustale
vracet k divéjSim odpoedim, které sice mohly na poloZzenou otazku oddéty na druhou
stranu vSak mohly vyvolat dalSi otazku, na niZz hevdzat o &co pozdji a rozvinout tak
piedeSlou vypod’.

Charakter hloubkového rozhovoru za vyuziti egewch otdzek nabizi moZnost
koncipovat vedeni rozhovoru #iupolostrukturova@ &i zcela nestrukturovaff. Ja jsem
zvolila cestu polostrukturovaného rozhovoruredem pipravenymi otazkami, jez lze vSak

dale rozvadt a v pabéhu interakce mezi tazatelem a respondentem upraeodaphovat

dalSimi otevenymi otdzkami.

0 SVARICEK, R. SEDOVA, K. a kol.Kvalitativni vyzkum v pedagogickyckdéch Praha: Portal, 2007.
s. 159-160
*I KAUFMANN, J. C.Chapajici rozhovarPraha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 205 3.
2 SVARICEK, R. SEDOVA, K. a kol.Kvalitativni vyzkum v pedagogickycttédch Praha: Portal, 2007. s. 160.
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V aplikaci metody hloubkového rozhovoru naijnvyzkumny zansr vidim vyhodu
piedevsim v jeji flexibili# a moznosti okamzité reakce na odgivdotazovanych. Z hlediska
celkové koncepce vyzkumu tykajici se poslugh@. Kluse vidim také vyhodu v tom, Ze se
od respondeiit neaiekava, aby se rozhokih o né¢em, co se tyka jich samotnych, jejich
diuvérného soukromi, ale ,pouze” jejich naaara rékoho (réco) jiného. Z tohotodvodu Ize
od nich dle mého nazorwekavat ¥tSi miru otevenosti.

Naopak velké minus hloubkového rozhovoru &pé vijeho nizké reliabilkit
Osobnost vyzkumnika totiz do celého rozhovoiingsi swj vlastni subjektivni pohled, coz,
pokud jsou navic kladenyfiiS sugestivni otazky, ma zasadni vliv na vysledg§gkumné
zawry.

Avsak i pres nevyhody, jakymi se hloubkovyho rozhovor vyane, Ize ¥fim ziskat
relevantni data, se kterymi je mozné nadale prdcav&tera jsou schopna vyznann

napomociieSeni dané vyzkumné otazky.

8. 3 Analyza kvalitativnich dat. Metoda ote¥eného kédovani

Zakladem a zéarowe predpokladem analyzy dat, ziskanych na zakladetody
hloubkového rozhovoru, je jejich doslovnyepis. Faze fepisovani fitom piedstavuje
primarni analyzu ziskanych dat, kdy vyzkumnikerpysli o vztahu vyzkumné otazky
k formulaci otazek, které pouzil v rozhovorech spendenty. Zarove si dla poznamky
k jednotlivym rozhovaim, jeZz slouzi jako voditka v nasledné analyze dadtodou
oteweného kddovani, kdy je text (odgalW responderiif) rozbit na mensi textové jednotky

celky (slovo, slovni spojeni), kterym pak vyzkumrpkiazuje ukité nazvy. Vytvdi tak
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nalepky, jak tyto celky nazyva K. 8eva, které pojmenovava tak, aby co nejlépe odpbyida

povaze datového fragmentu ve vztahu k vyzkumnécetiz

U vytvaeni kodi je dilezité se neustale ptatgéem vypovidaji, co reprezentuji a jestli
se nahodou nesesla skupina podobmgjicich formulaci, které je, vifpack, Ze se tak stane,

nutné slodit v jeden jednotny kod.

Jednotlivé kdédy je poté nutno stiudo kateogorii, z nichz se v dalSi fazi zpracavan
vyzkunych dat vytvé tzv. analyticky pibéh. Tento termin, jak @ podotyka K. Sé&ova, se
.V kvalitativnim vyzkumu pouZiva pro narativni zgceni ziskanych naléz**. Bliz§imu
vyswtleni analytického fibéhu v aplikaci na dané vyzkumné téma se bu¢hovat v dalSi

podkapitole. Nejprve vSak j@shéco malo k (ne)vyhodam otsaného kédovani.

Metoda oteieného koddovani, podobigako metoda hloubkového rozhovoru, vSak do
vyzkumu ginasi velkou miru analytické subjektivity. Je totlacela logické, Ze pro ty samé
rozhovory by jiny vyzkumnik pouzil byjen nepatré rozdilné kédy, jejichz nuance ale
mohou zasadnovlivnit celou podobu analytickéhdipéhu. Ri oteweném kodovéni téz hrozi
nebezpei, Ze ve snaze docilit celigfgiho obrazu o daném tématu se vyzkumnik dopusti
hledani a promitani vlastnich myslenek do analytéla textu. Z tohototdodu musi davat
bedlivy pozor, aby se drzel roviny toho, co jgejpsano, a pohyboval se tak na r@vin

myslenek dotazovanych.

Pres vSechny nevyhody vSak tato metod&edptavuje velmi specificky a za
predpokladu pdivého pristupu ginosny vhled do skuteosti. Otevené kddovani totiz nabizi
moznost rozkryt takové vyznamy, jaké by rovina peha fFepisu rozhovar nebyla schopna

umoznit.

“SVARICEK, R. SEDOVA, K. a kol.Kvalitativni vyzkum v pedagogickycééch Praha: Portél, 2007. s. 214.
* SVARICEK, R. SB)OVA, K. a kol.Kvalitativni vyzkum v pedagogickyckdéch Praha: Portal, 2007. s. 226.
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8. 4 Konstrukce analytického Fibéhu

Analyticky pribéh se konstruuje pomoci tzv. analytickych strate@y. predstavuji
urcity zpasob, jak vyswtlit vyzkumné poznatky a vytwét tak uceleny obraz dith zjisgni.
Pomoci jakych zjsohi Ize takovyto pibéh sestavit se fiteme déist ot u K. Selové®,
kterd v giirucce kvalitativniho vyzkumudtend&e postups seznamuje s mnoha moznostmi, jak

analyticky gibéh koncipovat. Po zvéaZeni nabizenych mozZnostitigtymi jsem doSla

k zawru, Ze bude nejlepsi zkombinovakolik analytickych strategii nejdenou.

Pii sestavovani analytickéhotipéhu budu primaré pouZivat metodu konstantni
komparac®, na jejimz zakla#l je de facto postavena i komparativformulovana hlavni
vyzkumnda otadzka. Jednd se o proces neustalého r@gorani vypowdi (potazmo kol
jednotlivych respondefita nasledném hledani podobnastiozdili. Ke konstatni komparaci
piipojim techniku ji podobnou, a to tzv. kontrastoifan za (elem zachytit fpadné

vzajemr si odporujici vypowdi.

Techniku konstantni komparace a kontrastovani bnésledovat tzv. technika
vyloZeni karet“® spasivajici ve snaze hledat mezi jednotlivymi kategori kddi rizné

souvislosti a vazby.

Cely analyticky pibéh se nakonec budu snazit doplat koment&em s prvky

narativni analyz¥/, jeZ se zawtuje nikoli na obsah vypadi, ale na jejich formalni stranku.

* SVARICEK, R. SBOVA, K. a kol.Kvalitativni vyzkum v pedagogickyckdéch Praha: Portal, 2007. s. 222.
5 Tamtéz. s. 223.
*" Tamtéz. s. 228.
8 Tamtéz. s. 226.
*9 Tamtéz. s. 237.
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Metodu konstantni komaprace se budu znazit apliknaadvou zakladnich arovnich,
a to nejprve na udrovni respondé&né poté na udrovni srovnani vypali responderit
s medialnim obrazem T. Kluse, jenZ je reprezentdgiagoriemi uvedenymi v Uvodnasti

této kapitoly.

9. Proces vylgru vyzkumneho vzorku: posluch&i
pisnickaire Tomase Kluse

Jak jsem jiz uvedla vySe, v ramci stanovovani Kfifgro vybér vyzkumného vzorku
jsem kategorii poslucktd T. Kluse zuzila na poslucha ziad mladé generace
vysokoskolskych studeintstandardniho vysokoskolskéhéku 19-26 let. Vychazela jsem tak
z vékové kateogorie samotného T. KloSea &elem ziskat pohled od posluckisspadajicich

do stejného &kového rozmezi. do jakého spada on.

Prvotni Gvahy nad tim, jak potencialni respondesipvit, mne pivedly na myslenku
vyhledat fanouSkovské webové stranky T. Kluse&iedajsem si usdomila, Ze by vlasth
takovato strankai skupina mohla existovat v rAmci internetové ébndi si¢ Facebook, coz

se i vzagti potvrdilo.

V této veejné skupif jsem posléze prochazela jednotlivé koménfdispévovateh a
nasledg rozklikavala jejich facebookové profily, abych ewfila, zda vyhovuji danym

kritériim (pokud tedy rdli pottebné Udaje na svych profilech regené).

°0 Tomas Klus se narodil roku 1986. Rignubohu do okemySla na alblRacekv roce 2011 a pigie
Iniciativni byla uvéejréna v prvni polovig roku 2012, tedy v dah kdy Klus dosahoval 25 let.
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Vybranym kandiddtm na respondenty jsem poté piednitvim socialni sét
Facebook poslala zpravu, ve které jsem uvedla déklédaje jak o sa tak o mém

vyzkumném zarru a kterou jsem zakdita prosbou u spolupraci.

Kdyz se mi vSak po dkolika dnech ani jeden osloveny (dohromady jsenowilsl 6
potencialnich respondédntz toho 3 muze a 3 Zeny) neozval, rozhodla jsemveét, jak se
fikd, plan B a rozhodit €itmezi mé znameé. Wdomila jsem si totiz, Ze jsem k celému
procesu vybru mozna gstoupila zbyteéne slozi€, a Zze zjpsob vylEru responderitv okruhu

mych znamych bude setingjsi.

Opet jsem zvolila cestu hledani mozného zajmu o ossbmoKluse progednictvim
Facebooku, kde jsem prochazela profily mych znanfptdtel) a zajimala se o to, zda jejich
profilové pispivky obsahuji komenté ¢i odkazy, jenz by se vyjddvaly k osobnostki

tvorké T. Kluse a z nichz by byla citit &ita naklonnost a sympatie.

Nakonec se mi podito najit 2 muze a 2 Zeny (studenty a studentkigki byli ochotni
stat se mymi respondenty (respondentkami) &i ktelpovidali vytgené pedsta¢ o
posluchéi (fanouskovi), jenz by byl schopen kriticky reftekat jinak obdivovanou

osobnost.

Patet zvolenych respondentmaze na prvni pohled gsobit velmi nestandardn
Navzdory takto malému vyzkumnému vzorku vSakim, Ze, steji jako zmiwuje D.
Silverman, je mozné u&pne pracovat i s malymi soubory dat, ze kterych lzesled®

vyvodit obecné z&ry™*.

1 SILVERMAN, D. Ako rob¥ kvalitativny vyskum: prakticka pritka. Bratislava: Ikar, 2005. s. 247.
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10. Proces vyzkumného Séeni

Poté, co mnou vybrani respondenti souhlasili sduppaci na vyzkumu, jsem se
s kazdym z nich domluvila na individualni selse a na pro abstrany vyhovujicim mist
setkani a vedeni rozhovoru. Vzhledem ktomu, Ze vee vSech ¢tyfech gipadech

dotazovanych jednalo o mé znadmé, probihala vzajepolaprace bez jakychkoli obtizZi.

Kazdému z vedenych rozhovorpiedchazela otadzka, zda respondenti souhlasi
s pdizenim jeho nahravky a také s uvedenim jmenftigmeni ve zpréd¥ o vysledcich
vyzkumného Séeni. RestoZze se ani jeden z respondewgslovre nebranil uvedeni jejich
celych jmen, nakonec jsem se sama rozhodla, Zeymlaumné dely pouziji pouze inicialy,

abych tak pedchazela riziku, Zeskdo své fivodni rozhodnuti s odstupetasu gehodnoti.

Ackoli jsem se fivodre priklonila ke koncepci vedeni polostrukturovaného
rozhovoru, ve skut@osti jsem kolisala na hranici rozhovoru nestruktaného, tzn., Ze sm
rozhovoru misty udaval spiSe respondent nez jaygkkumnik. Dala jsem tak alggrnost
raiznorodosti mySlenkovych pochibckazdého z dotazovanych z@etem oteveni novych

pohledi na dané téma.

Jednotlivé rozhovory byly naslegiprevedeny do psané podoby. Ve faggisovani
jsem spabvala velkou vyhodu #edevSim v moznosti évré naslouchat jednotlivym
responderiim a sodasré vSechny audio zaznamy vizualizovat do podoby dsanéxtu, coz
mi umoznilo @lat si prvni poznamky k jednotlivym vyrékn dotazovanych a provétdtak

primérni analyzu dat.
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Sekundarni analyzu dat jsem po ukem faze pepisovani provada pomoci
oteeného kodovani (princip této metody jsem jifibfpzila v podkapitole 8.3). Do
vytiSttného textu pepsanych rozhovar jsem se snazila poznamenévat podobné znaky
odpowdi jednotlivych respondeitjak po obsahové, tak formalni strance. Jelikoinjse
rozhovory nekdédovala bezpréstire za sebou, ale sditym ¢asovym odstupem (1-3 dny), po
ukonieni kédovani vSech rozhovpojsem vSechny dil kddy musela zrevidovat a snazit se
slowit podobré zrgjici do jednoho. Byla jsem takasto postavenar@d situacireSit dilema,
zda utité vypowdi oznait jako znak jednoho a toho samého jevu nebo jealaoozlisit a

poukazat tak na nuance, v nichz se respondetiti liSi

Jednotlivé kody jsem poté izovala do tematickych kategorii, jejichzvpdni p&et
se rovnaltislu 5. Po zvazeni relevance jednotlivych kategegiivztahu k hlavni vyzkumné
otazce jsem vSak doSla k zay, Ze jedna z kategorii ne zcela odpovida vyzkumngangru,
a proto jsem ji z vyzkumného geni nakonec adila (jednalo se o kategorii, jeZ reflektovala

osobnost a tvorbu T. Kluse z obecného, nijak Bferifikovaného hlediska).

Ve vysledku jsem tedy sestavila 4 kategori¢ jgjichZ koncipovani jsem, stejrjako
pii koncipovani otdzek (okruihotazek) k rozhovdéim s respondenty, vychazela z vybranych

aspekit medialniho obrazu T. Kluse (viz kapitola 8).

Nazvy jednotlivych kategorii a jejich obsahovigpled je uveden v tabulkach 1 - 4 na
str. (35) a (36). O tom, jakym #&pobem budou jednotlivé kategorie dale interpretgyan

pojednava Uvodniast nasledujici kapitoly.
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Nazev kategorie a
jeji upresreni:

Dil¢i vyzkumné
otazky:

Nazev kédu:

Vyskyt kodu:
(inicialy
respondenta/respondentky;
Cislotadku gepsaného
rozhovoru)

Otézka kalkulu
Klusovych
protestsondi
(reakce na medialn
kritiku T. Kluse:
.hra na efekt” - viz
podkapitola 6.1

+ komparace

s Klusovou
medialni reakci:

Jak poslucha T.
Kluse vnimaji jeho
protestsongy?

Co simysli o
okolnostech jejich
vzniku?

odmitani kalkulu

BS88, BS89, BSI1,
BS101, BS103, PL49,
PL50, PL52

piiklon k spontanni

KM69, KM71, KM72,

ptirozena patba tvorb protestsongy | HV24, HV28

umglce reagovat nal

déni kolem, snaha

vyvolat vaejnou

diskusi - viz

podkapitola 6.3)

Tab. 1

Nazev kategorie a | Dil¢i vyzkumné Nazev kodu: Vyskyt kodu:

jeji upkesrenti: otazky: (inicialy
respondenta/respondentky;
Cislotadku gepsaného
rozhovoru)

Pisné Panubohu | Co si posluch& T. | pisrt s prvky BS30, BS63

do okena Kluse mysli o protestsongu

Iniciativni pisnich Panubohu

(Lze tyto piss dle
posluch&t ozn&it
jako protestsongy?
reakce na Klusovu
medialni odpoyd
na kritiku €chto
pisni: Iniciativni?
spise hicka

s frazemi,
Panubohu do oken?
reakce na laxnost a
pasivitu véejnosti -

viz podkapitola 6.3) égg@g; se PL37, PL39
mala oblibenost PL37, PL39, HV19,
Klusovych HV40, HV41
protestsond

do okena
Iniciativni?

PovaZuji tyto pish
za protestsongy?

vahani, zda pouzit
ozna&eni
~protestsong”

KM20, HV16, HV17;

krylovské konotace

KM20

souhlas

S ozngenim
~protestsong” po
kratké odmlice

KM22, HV21, HV22

Tab. 2
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Nazev kategorie a
jeji upresreni:

Dil¢i vyzkumné
otazky:

Nazev kédu:

Vyskyt kodu:
(inicialy
respondenta/respondentk
¢isloradku gepsaného
rozhovoru)

Otazka legitimity
srovnani T. Kluse

s K. Krylem (reakce
na medialni Kkritiku
T. Kluse: rozdilnost
doby - ,nic mu za to
nehrozi“ - viz
podkapitola 6.1)

Co si poslucha T.
Kluse mysli o
srovnani jeho
osobnosti s Karlem
Krylem?

odvazné srovnani

BS31, BS71

piilis odlisné
okolnosti doby

BS32, BS97, HV34

jind doba - jiny
negitel

BS72, BS183, BS186,
BS189, KM34

dynamika dnesni
doby

BS134, BS135

srovnani nikoli na
zaklad Klusovych
protestsond

HV32, HV33

piifozeny a ufimny
projev

HV9, HV12, PL87,
PL88

Tab. 3

Nazev kategorie a | Dil¢i vyzkumné Nazev kodu: Vyskyt kodu:
jeji upresreni: otazky: (inicialy
respondenta/respondentK
Cislotadku gepsaného
rozhovoru)
Pisnickaisky Jak nahlizeji problém s BS54, BS56, PL77
archetyp aneb jak | posluchai T. Kluse | ozna&enim T. Kluse
by se pisnékar na jeho roli jako pisntkéare
(ne)meél chovat a pisnckére?
prezentovat potreba Skatulkovat | KM93, KM171
(reakce na mediélni| Co si mysli o
kritiku T. Kluse - samotném ozrgni
zrada odkazu pisnicka* ve poptavka po novém| KM59, KM60
generace pistkaru | vztahu k jeho SMeru
60. let 20. stoleti- osobnosti? v pisnikarstvi
viz podkapitola 6. 2) irelevance ozngni | HV60, HV61
T.Kluse jako
pisnikare

Tab. 4
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11. Vysledky vyzkumného Sdteni

Pomoci metod a ffstupi diskutovanych v podkapitole 8.4 (narativni analyza
konstantni komparace, technika kontrastovani, ikahnyloZeni karet“) budu o jednotlivych
kategoriich kéd pojednavat tak, Ze kazda z nasledujicich podKdpitde reprezentovat vzdy

jednu diti kategorii.

Metodu narativni analyzy a kontrastovani bude iga&t metoda konstantni
komparace a to ve dvou paralelnich rovinach, jedmakviné komparace odpadi
posluché&n T. Kluse s jeho medialnim obrazem, resp. s vybraraspekty tohoto medialniho
obrazu, a zarowev roviné komparace odpa@di responderit samotnych. Na zd&v (v ramci
vystupu z vyzkumného geni) se pak budu snazit mezi jednotlivymi kateguoridnledat

rizné souvisosti a vazby (technika ,vyloZeni karet").
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11. 1 Otazka kalkulu Klusovych protestsond

.Pokud se ve své pisni opira o ty nejproflakjgitkauzy, zavani to z mého pohledu

62 uvedl ve svém internetovéstanku Jan Bartio, nase? se k tomutaiekrgme,

vypcocitavosti
na¢eni vyjadil i sam Tomas Klus, kdyZz poznamenal, Ze z jehanstrse jednalo o piabu
reagovat na uité spol€éensko-politické &ni a vyvolat tak viejnou diskusi, coz je, dle jeho

nazoru, jedna z roli utfce jako takovéht-Jak tuto kauzu vnimaji Klusovi posluci

VSichni respondenti se de facto shodli na tomKiesovy protestsongy nevznikly na
zaklad cistého kalkulu, ale Ze se jednalo o jeho spontdmnjev a reakci na aktualni
politické cEni. Responenti HV a KM se nad otazkou &téu sice vice zamysleli, avSak po
chvili, stejré jako ostatni respondenti, vyjdld preswdceni, Zze se o vypitavost z Klusovy
strany v Zzadnémifpadt nejednalo. Respondent PL se ve srovnani s ostatapondenty
vyjadiil asi nejzetelrgji, kdyz uvedl, Ze to ,rozhodnnebyl primarni dvod, pra@ ty pisré

vznikly*.

*2BARTON, Jan. Klus neni Kryl ani nahodou. Neviditelny desline]. 2012, © 2014 [cit. 2014-02-05].
Dostupné zhttp://neviditelnypes.lidovky.cz/glosa-klus-nenigkani-nahodou-
dar/p_kultura.aspx?c=A120411 000214 p kultura wag .

>3 MENHERT, Miroslav. Toméa$ Klus: ,Nechcem sa stada pozicie hrdinu alebo kaz#e‘[online]. 2012, ©
2007 - 2014 [cit. 2014-01-15]. Dostupnénttp://hudba.zoznam.sk/rozhovory/27-05-2012-tormas-kechcem-
sa-stavat-do-pozicie-hrdinu-alebo-kazatela/
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11. 2 Pis® Panubohu do okema Iniciativni

Co se tye otazky, zda posluctiaT. Kluse povazuji jeho pignPanubohu do okea
Iniciativni za protestsongy, kazdy z respondeniykazoval uéity stupei vahavosti nad

odpowdi. Na otazku nedokazali odpsmiét bezprostedre po jejim polozeni.

Respondentka BS bylaippdpowdi na tuto otazku velmi opatrna a bylo znét, Zze nad
ni velmi intenzivi premysli. Po ufitém kritickém dialogu, ktery vedla sama se sebou,
uvedla, Ze pishPanubohu do okealniciativni obsahuji ufité prvky protestsongu, ale Ze by
je jako vyslovné protestsongy neoziie Navic dodala, Ze z pozice laika se takové téma
t¢Zko hodnoti, protoze dané problematice nerozumi, tmko, dle jejiho nazoru,

kompetent®jSi hudebni kritici.

Podobnou, avSak vice vahavou odfmtivse vykazovali respondenti KM a HV.
Respondent KM si ihned vzporima jméno K. Kryla, cozigd r&j postavilo dilema, zda Ize
vabec pojem ,protestsong” pouzit tak, aby nevyvolayallovské” konotace. Po kratké
Uvaze se vSak ipce jen uchylil k ozneni Klusovych diskutovanych pisni jako
k tzv. protestsongn dnesni doby. Respondentka HV gistanubohu do okea Iniciativni
rovreéz nedokazala ozid jako jasné protestsongy, a proto uvedla, Ze pysme vnima jako
osobni reflexi vnimanych problémnaez si u¢domila, Zze se tedy vlastro ukité druhy

protestsongu jedna.

Na rozdil od ostatnich respond&miebyl respondent PL schopen na poloZenou otazku
zcela odpowdét a spiSe od ni utikal. Vyjéitlse totiz, Ze Klusovy protestsongy neptjeho

oblibenym pisnim z jeho repertoaru a Ze tedy neotelpu se kdmo pisnim vyjatbvat.
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Malou oblibenost Klusovych protestsdngstati piiznala i respondentka HV, avSak ta byla

schopna se k otazcégue jen vyjatit.

Pro srovnani s odpédmi a ivahami respondénhad danymi pisfmi se v této chuvili
vratim k medialnimu vyja@ni T. Kluse. V pipad pisr¢ Panubohu do okese totiz nechal
slySet, Ze se z jeho strany jednalo spie o krjtisivity a laxnosti Vi@jnostr* neZ o kritiku
politické reprezentace, a ¥ipads pisre Iniciativni spide o Heku s frazent. Dalo by se tedy

fici, Ze sam Klus népimé ozn&eni ,protestsong” pro své pisjako paticné.

Co je v8ak rozhoduijici? To, jak vnima a pojmenovaxé pish jejich autor, nebo to,
jak je pojmenovava a klasifikujegkdo jiny? A moZzna ani nejde o to, zda se temnen
(ne)shodne, zda se opravdu o protestsongy jedeap ab, jaké asociace toto ozeai

vyvolava.

V kapitole o medialnim obrazu T. Kluse bylo z#in, Ze ozné&eni ,protestsong”
v kontextu Klusovy tvorby vyvolalo okamgise nabizejici asociaci s osobnosti K. Kryla (tuto
asociaci pimo znimil i respondent KM), coz nasleédrozpoutalo pivalovou vinu kritickych
reakci a nazdr, Ze takovéto srovnani je zcela neakceptovatelrjéruha zaklagl rozdilnych
politickych okolnosti doby. O tom, jak na toto sméwi reagovali posluchaT. Kluse,

pojednava dalsi podkapitola.

> Klus: Iniciativni je Hicka s frazemi, Zadny protestsong. [online]. 20120@4 [cit. 2014-01-16]. Dostupné z:
http://www.lidovky.cz/rozhovor-s-tomasem-klusem-stp-iniciativni-fqe-
[/lide.aspx?c=A120418_ 100615 lide_glu

%5 Tomas Klus - Rozhovor 2012 (Impuls). [online]. 20cit. 2014-01-16]. Dostupné z:
http:// www.youtube.com/watch?v=i30ZiIR9mXFE
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11. 3 Otazka legitimity srovnani T. Kluse s K. Kryem

Respondentka BSfipustila, Ze se v kazdémiipadt jednd o odvazné srovnani
z divodu @ilis odliSnych dobovych okolnosti, které txdznila i respondentka HV.
Respondenti BS a KM se obdabre svych odpatdich shodli na tom, Ze onu dobovou
odliSnost tvorby spatiji predevsim v boji proti jinym neépateiim. Zatimco K. Kryl podle nich
bojoval proti konkrétnimu totalitnimu nifeli a, jak uvadi KM, vic nad nim ,visela ta
hraiza“, T. Klus je v sodasnosti postaveni@d nepitele zcela nekonkrétniho, protoze
v souwtasnosti se spatensko-politicka situace tak rychleém, ze je &zké proti ¢emu i
nékomu vibec bojovat, ,to by jako mohl vymyslet protestsonggustale, protoZe to lze

neustale protestovat protideenu tady u nas“, dodala BS.

Vzhledem k sotasné situaci permanentni sp@eské nespokojenosti, na niz se
shodli respondenti BS a KM, v3ak dle respondenti§/ mBohou Klusovy protestni pisn
slouzit jako u&ita moralni podpora. Respondentka BS ale zmin#asiznemysli, ,Zze by
zazpival tady takovou pistkiu a naraz se vsichni teda zvedli a jako Sli &tat nebo Sli

s tou spolénosti rEco tElat, to asi ne”, avSak souhlasi s tim, ,Ze jedfaké forma podpory*.

Jediny respondent PL v ramci srovnani K. Kryla &luse uvedl, Ze jej povazuje za

urciteho Krylova pokraovatele, vzagti vSak dodal, Ze ,Krylovi se [ale] uZ nic nevyr@/mn

Se&teno podtrzeno, hlavnim problémem ve srovnani Kl&s T. Klusem se téth u
vSech respondeintstaly ilis odliSné dobové okolnosti tvorby. Responderntkavsak [isla
s jinym pohledem na toto srovnani a sice takovyeh,ge zaklada naditych osobnostnich

atributech.
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Jak respondentka HV, tak respondent PL vyzdvihlusk¥y piirozeny a upmny
projev, cehoz si cenili i posluckkaK. Kryla. Respondet PL navic zminil, Ze dle jefézoru
,S€e lidem libi [pra¥] ti, ktefi si na nic nehrajou a jsou takovi sami sebou (lid)] [prosté
zajdou na & [pisnikée], | kdyz teba nezpivaji ak jako dole“. Upozornil tak na velmi
specificky znak pisgkaita jako takovych spi@ivajici v motivaci jejich posluclia setkat se

spiSe s osobnosti osobitosti pisrkare nez s perfektnim hudebnim vykonem.

Respondentka HV na z&vsvych Uvah o moznych srovnanich K. Kryla a T. 4€u
zkratka uvedla, Ze ,srovnatelny na tom [vSem] je, tén ¢lovék méa kytaru, umi dale

zachézet se slovama a vadi ndjaka situace”.

11. 4 Pisntkarsky archetyp

V souvislosti s odkazem na generaci pilséii 60. let 20. stoleti setwi T. Klusovi
ohradil Jan Senft (viz podkapitola 6.2), jenz véra¢lanku na serveru Lidovky.cz napsal, Ze
svym vystupovanim a prezentaci Klus ,naprosto Zeandkaz, ktery nam tu tyto osobnosti
zanechali®®, coZ se do jisté miry de facto vaZe i k vy8gené otazce srovnani T. Kluse s K.
Krylem. Senft se tak népno odkazuje k witému pisnikarskému archetypu, jenz vychazi

praw z oné zmidné generace. Jak je ¥ioh dotazovanych posluatiavniman z hlediska

tohoto archetypu T. Klus?

Respondenti BS a PL se v této otazce shodli na fensi nejsou zcela jisti, zda lze
vabec T. Kluse jako (klasického) pigkéie oznit. PL piimo uvedl, Ze ,piskkat by byl,

kdyby vystupoval pitad sam s jednou kytarou, on sice takhle vystupujevystupovakasto,

**SENFT, JanJak Tomas Klus o patgrisel [online]. 2013, © 2014. [cit. 2014-02-12] Dostépn
http://senft.bigbloger.lidovky.cz/c/319467/Jak-T@w€lus-o-pater-prisel.html
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ale pisnikare jako takovyho ho takhle néeme brat“. Vzagti navic dodal, Zze se vlastn
»MOZN& ani nesnazi bygjakym pisnékarem, ale piSe texty, kteryma chagafict, tak proto

o rém mozna lidirikaji, Ze je pisrtkar.”

Respondent KM také vyjéd urcité pochyby nad jasnym oztenim T. Kluse jako
pisnikare. Z jeho pohledu se vSak jedna spiSerimopenou lidskou paebu Skatulkovat a
davat lidem utité konkrétni nalepky (jak ostatruvedl i sdm Klus v podkapitole 6. 3),
sLenkrat Karel Kryl (...) vypadal takdpak peprré, dneska je to zas ag@ijinak (...), pr@& by
to jako nElo byt furt zakdenény v minulosti a Ze takhleéfak se musi ¢kdo stylizovat®,
vyswtlil svij postoj KM. Po Gvaze nad dneSni dobou navic zmaeil,lidi dneska neoslovi

uz jenom hudba a text, ale lidi uz padiujou prost jako takovy &jaky divadlo®.

Timto vyrokem se, nutno dodat, odkazal na sldst, Ze v poslednich 3-4 letech jiz
T. Klus nevystupuje jako solitér s kytarou, nybezdwvojici s kytaristou dim Kucerovskym a
dalé pak jako saiast vicélenného hudebniho uskupeni, jeZ nese n&ikwa skupinas niz
se pustil i do #iznych koncertnich performenci, & gem vySe zminila ditou predstavu
pisnikarského archetypuipdevsim v kontextu s piskiarskou generaci 60. let 20. stoleti,
tedy s generaci protestsongu, nutno podotknoutietito archetyp se vedle protestsongu
vztahuje i na pedstavu pisikare-kytaristy (viz kapitola 2, potazmo 3) (pgayako solitéra.
Pokud bychom tedy na T. Kluse nahliZeli z hledisk®to archetypu, byli bychom postaveni

pied otazku, zda jej Ize mezi piskdére vibec zaadit.

KM rovnéz podotkl, Ze nechape, grdoy se ®kdo, koho ®kdo jiny ozn&i za
pisnikare, nemohl prezentovat tak, jak chce on sam, resg. lpy mél spliovat ugitou
predstavu o pistkéri jako takovém #koho jiného. A pokud KM vyjégl urcité pozastaveni
nad samotnou otazkou, respondentka Hivhp zdiraznila, Ze to, jak je T. Klus ozéavan, je

dle jejiho nadzoru naprosto irelevantni, ,je to jedn.) dilezité [zkratka] je, aby oslovil*.
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12. Vystup z vyzkumného Séeni, diskuse, reflexe
prubéhu vyzkumu

12. 1 Vystup z vyzkumného Séeni

V kapitole 11 jsem fedstavila jednotlivé vyzkumné kategorie, v jejicAinci jsem se
zametila na komparaci (konfrontaci) dith aspekt medialniho obrazu pistkare T. Kluse s
nazory jeho vybranych posluctia RovreéZz jsem se zatila na nazorové kontrasty a na

formalni (narativni) stranku jejich odpeni.

Mezi jednotlivymi kategoriemi jsem se zardvenazila hledatizné souvislosti a

vazby, jez vyustily v dalSi Uvahy a 24y, a to nasleduijici.

V kategorii pojednavajici o pisniddanubohu do okea Iniciativni byli respondenti
tazani, zda tyto pisnpovazuji za protestsongy. KdyZz opomenu respondBhtaktery se
k ttmto pisnim neckt moc vyjadovat, ostatni dotazovani igvnazor vyjadili, avSak se
zna&nou mirou vahani a nejistoty, ktera dle mého naZepolu s explicitnim vyja@nim
respondenta KM) sgdvala pra¢ v samotném pojmu protestsong a Vv jeho konotacich
vedoucim k odkazu protestsongu v souvislosti swssth K. Kryla a jeho boje proti
totalitnimu rezimu. Do otazky tykajici se Klusovyamirénych pisni proto respondenti
jakokoby ne¥done promitali srovnani T. Kluse s K. Krylem, cozZ bylstatr nanttem dalsi

vyzkumné kategorie, zda Ize tyto 2 osobnoskiac srovnat a jesli ano, tak na zakladho.

U otazky moznosti srovnani T. Kluse s K. Krylenspendenti BS a KM hlavni a
zaroven primarni hledisko odliSnych dobovych okolnosti ntwp (Krylova nesvoboda vs

Klusova svoboda slova) rozvedli v ivahu nad romdilenezi (Krylovym) bojem proti
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konkrétnimu totalitnimu néfieli a (Klusovu) nekonkrétnimu n#éfeli sowtasnosti. Zvlast
poznamka BS: ,to by jako mohl vymyslet protestsomggustale, protoZe to Ize neustéle
protestovat proti &emu tady u nas* mnefipedla k Gvaze nad uskalim oné nekonkrétnosti
nepritele. Restoze T. Klus v souladu s demokratickymi princgmytasnéhoceského statu
disponuje svobodou slova a za jeho kritizujiciipi® projevy mu, na rozdil od K. Krykd
jinych pisntkéia generace protestsongu 60. let 20. stoleti, nehedmiejSi cilené stihani
statnimi bezp&nostnimi sloZzkami, onoho nekonkrétniho tiege 1ze dle mého nazoru
v kontextu dnesni doby vnimat v samotnémszbu recepce protestsongu. Sam T. Klus totiz
zminil, Ze on sam své pisRPanubohu do okea Iniciativni jako protestsongy nevnima. Jako
protestsongy je ozida az média, kterd timto #apobem veejnosti de facto vtiskla, jak na
dané pisé nahlizet. Z osobnosti a tvorby T. Kluse tak vytloomedialni kauzu, jejiz trvani
byva zpravidla kratkodobé, coz se ostainpripact zmirénych pisni potvrdilo. Ufitou

diskusi vyvolaly to ano, avSak ne takovou, jakouzm sam T. Klus igdpokladal, tedy

takovou, kterd by vedla k rozpoutani dalSich &%ilkch diskusi.

Z hlediska dobovych okolnosti se tedy srovnanKlilse s K. Krylem ukazalo jako
problematické. Respondenti HV a PL vSaiSip s hlediskem novym, a to se srovnanim na
zaklad osobnostnich ryszaloZzenych na spontannim projevu,émiz je (nejen) dle jejich
nazon dulezit¢jSi slozkou umini slova neZz obecné pigkérovy muzikalni dovednosti.

Konkrétre PL ozndil tento znak jako zcela Kibvy v otazce schopnosti oslovit nové

potencialni posluctiz.

Pokud se jedna o nahlizeni na T. Kluse z hledis&i#éeho pisnikaiského archetypu,
otazkou zustava, zda jej Ize jako pékdie vibec je& ozna&it, pokud jiZ nevystupuje jako
solitér s kytarou, ale s jednig vice hudebniky. V nazirani na tento archetyp ediska

navaznosti na generaci pigkdia protestsongu 60. let 20. stoleti se diskutovanBetypalni
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piedstava pistikare zproblematizovala prdwonou otazkou mozZnosti srovnani osobnosti a

tvorby T. Kluse s K. Krylem.

Jako kItova diskuse a hlavni vyvstavajici otazka z vedemgahovofi s vybranymi
posluchdi T. Kluse se vedle otazky piskéiskeho archetypu dle mého nazoru ukazala byt
otazka, co musi protestsong obsahovat, aby sengako o protestsongu dalo hditoCo je
rozhodujci? To, Ze jejgkdo jako protestsong oz&iaanebo to, jestli jej tak ozdigieho autor?

V Gvodni¢asti této prace jsem se zéita na vyjasini klicovych pojni a hledala odpasd
na otazkou, jak Ize protestsong obeoanait a vymezit. V gipact pisni T. KlusePanubohu
do okena Iniciativni se vSak toto formalni vymezeni stalo zcela vefitgjrotoZze neni
schopno odpasdét na vySe zmigné otazky. Jako problematické se r&émkazalo byt to, zda
Ize na protestsong deském prosedi nahlizet bez ohledu na odkaz K. Kryla, potateié

generace pistkaru v kontextu protestsongu 60. let 20. stoleti.

12. 2 Diskuse, reflexe pibéhu vyzkumu

Na z&atku kapitoly o medialnim obrazu T. Kluse bylo z#mo, Ze pisé Panubohu
do oken a Iniciativni byly zveaejrény v letech 2011 a 2012. Rozhovory s vybranymi
posluchdi T. Kluse ale probihaly &asovym odstupem 2 az 3 let. Proto IZedpokladat, ze
by respondenti odpovidali jinak v dgbkdy diskutovana medialni kauza kolem Klusovych

pisni pra¥ probihala, nez s uvedenyfasovym odstupem.

Co se rozhovoru jako vyzkumné metodyeynedokazala jsem se zcela drzet linie
jeho polostrukturované formy a nechala se strhmémborodymi odpow¥d’'mi jednotlivych

responderit, coZ se v3ak ve vysledku jevilo jakiinpsné. Casto se totiz stavalo, Ze poté, co
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se respondenti odidli a vSe nastdcovalo tomu, Ze se jiz k dané otdzce nebudou vgjad,
ve chvili, kdy jsem poloZzila novou otazku, se ¢eptece je vratili k pra¢¥ dozodpo¥zené

otazce a jestk ni nico podstatného dodali.

Nutno vSak dodat, Ze metoda rozhovoru (hloubkovébehovoru) seradi mezi
nestandardizované vyzkumné metody, a proto takgodige nizZsi reliabilitou uz jen na
zaklad osobnosti vyzkumnika a jeho ngétaubjektivnimu pohledu na ¥3i realitu, kterou
n¢jakym zpisobem interpretuje. Tato interpretace se pak & takoni¢ musi projevit ve
formulaci otazek uenym kvyzkumu. Faze tepisovani rozhovdr pro n¥ proto
predstavovala moznost identifikovat, kde jseshdm jeho vedeni kladla spiSe sugestivni

otazky, které mohly vyraznovlivnit vysledky tohoto vyzkumného $ehi. Nutno vSak

podotknout, Ze vlastni mira sugesce se veiakid hodnoti.

Ac¢ jsem zvolila maly vyzkumny vzorekigre jen se mi potiéo objevit nskteré nové
pohledy na diskutovanou problematiku, coz bylo to&tajednim z cili této prace, v ramci niz
jsem se navic snazila hledaizné souvislosti mezi jednotlivymi zkoumanymi aspekt

ceského piskkarstvi na pipact pisntkare T. Kluse.

Na druhou stranu vSak musirfizmat, Ze pi realizaci tohoto vyzkumu bych seé&pe
vice snazila zohlednit a identifikovat (najit nastra tuto identifikaci), do jaké miry byli sami

respondenti ovlivény medialnim obrazem, ktery&nreflektovat.

Pokud bych ma zhodnotit jasné plus v kvalitativnim figtupu k danému
vyzkumnému tématu, byla by to moznost neustdh@inocovat vytv@nou vyzkumnou

koncepci spolu s neustalym kladenim otazek relevagizkumnych hledisek.
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Cilem této prace, zejména jeji vyzkumnasti, bylo studium vnimani osobnosti
ceského piskkare TomasSe Klusedma jeho poslucha ve vztahu k vybranym aspékn
jeho medialniho obrazu. V ramci Gvah nad vyzkumn§gorkem byla skupina posluatia
TomaSe Kluse zuZena na poslughaztad mladé generace vysokoSkolskych stuilent
standardniho vysokoSkolskéhatku 19-26 let, do niz v de&b uverejnéni svych pisni
Panubohu do okealniciativni patil i sam Tomas Klus.

Vyzkumna ¢ast prace byla realizovana pomodiispupi a metod kvalitativniho
vyzkumu, a to fipadové studie jako vyzkumného designu, metodyb¥ouého rozhovoru
jako hlavni a zarowevyhradni metody sbu dat a metody otégného kddovani jako nastroje
k analyze nasbiranych dat. Konstrukce analytick@hibchu pak probihala na zakkad
konstantni komparace, techniky kontrastovani, téghmarativni analyzy a techniky vylozeni
karet tak, jak o nich pojednavaimcka Kvalitativni vyzkum v pedagogickycladach od
Romana Swidcka a Klary Sé’ové.

Z vyslediki vyzkumného Séeni vyplynuly nasledujici z&wy. Na zaklad pripadove
studie zamfené na vnimani osobnosteského piskkare TomasSe Kluse aima jeho
posluch&i ziad mladé generace vysokoSkolskych stuesthndardniho vysokoSkolského
véku 19-26 let ve vztahu kvybranym aspehkt jeho medialniho obrazu jsem pomoci
komparace, resp. konfrontace tohoto medialniho znbreinazory a uvahami vybranych
posluch&n doSla keitem hlavnim zamyslenim z této komparace (konfronteyelyvajicich.

Za prve: pokud bychom piskiérsky archetyp zasadili do kontextu generace

pisnckara 60. let 20. stoleti, tedy do obdobi vzniku pratesgu a modelu pisikare jako
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solitéra s kytarou, ze striktniho hlediska tohatchatypu bychom potom Tomase Kluse jako
pisnitkae nemohli akceptovat, a to awbdu, Ze jiz jako solitér s kytarou nevystupuje.

Za druhé: Co je dujici? To, Zze #kdo ukité pisr ozna&i jako protestsongy nebo to,
jak a jestli tyto pis#ijako protestsongy oztiassam autor?

Za fteti: Lze vibec na protestsongdéeském prosedi nahlizet jinak nez skrze odkaz

generace pistkéa 60. let 20. stoleti a zejména pak odkaz Karla &2yl
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