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Vzajemny obchod CR a zemi Visegradské skupiny v
obdobi po vstupu do EU

Abstrakt

Bakalafska prace na téma Vzijemny obchod CR a zemi Visegradské skupiny v
obdobi po vstupu do EU se zaméfuje na vyvoj vzajemného agrarniho obchodu CR a zemi
Visegradské skupiny (Slovensko, Polsko, Mad’arsko) v obdobi od roku 2001 do roku 2015
v kontextu jejich spolecného vstupu do EU. V prvni Casti jsou teoretickd vychodiska
popisujici agrarni obchod jako takovy a dale pak podminky zahrani¢niho agrarniho
obchodu jak v rdmci EU, tak i v celosvétovém méfitku a rovnéz popis spolecné obchodni a
zemédélské politiky EU, které ovlivnily agrarni zahrani¢ni obchod vstupujicich zemi.
Analytickd cast je zaméfena na vyvoj objemu exportu a importu do jednotlivych zemi a
dale pak na zmény v komoditni a teritoridlni struktufe. Ndasledné¢ je pak zjiSténa
konkurenceschopnost Ceské republiky v jednotlivych komoditnich agregacich ve vztahu
k ostatnim zemim Visegradské skupiny a ke skupiné jako celku na zakladé Lafayova

indexu komparativnich vyhod.

Kli¢ova slova: Agrarni obchod, Ceska republika, Visegradska skupina, export, import,

komoditni struktura, hodnota, konkurenceschopnost, vyvoj, trend



Mutual trade between the Czech Republic and Visegrad

countries in period after their EU accession

Abstract

This bachelor thesis on theme “Mutual trade between the Czech Republic and
Visegrad countries in period after their EU accession” focuses on development of mutual
agricultural trade between Czech Republic and countries of Visegrad Group (Slovakia,
Poland, Hungary) between years 2001 and 2015 on background of their accession to
European Union. The first part is theoretical, describing agricultural trade and terms of
agricultural trade within EU as well as worldwide. It also describes Common Agricultural
Policy and Common Commercial Policy which impacted agricultural trade of accessing
countries. Analytical part is focused on development of volume of export and import from
countries of V4 and on changes within commodity and territorial structure of agricultural
trade. Subsequently it focuses on competitiveness of Czech Republic in individual
commodities in regard to individual members of V4 as well as to V4 as whole based on

Lafay index of comparative advantage.

Keywords: Agricultural trade, Czech Republic, Visegrad Group, export, import,

commodity structure, value, competitiveness, development, trend
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1 Uvod

Agrarni zahrani¢ni obchod je dulezitou soucasti zahranicniho obchodu a je nezbytny
pro fungovani jednotlivych statli v ramci trzni ekonomiky, kde neni kladen pfilisny diraz
na potravinovou sobé¢stacnost. Je tedy 1 pfes své pomérné nizké zastoupeni v ramci
celkového zahrani¢niho obchodu velmi vyznamny. Mezinarodni obchod s potravinami je
rovnéz dilezity z diivodu odlisnych klimatickych podminek jednotlivych zemi, a ne

viechny komodity Ize Gisp&sné péstovat v Ceské republice.

Agrarni zahranicni obchod Ceské republiky je zaméfen predevsim na obchod
s Evropskou unii, a to z diivodu neexistence cel v ramci spoleéného trhu. Kromé zemi
Visegradské skupiny je rovnéz silnym obchodnim partnerem v ramci EU Némecko. Pokles

podilu tietich zemi na AZO CR po vstupu do EU vyrazn& poklesl.

Zemé Visegradské skupiny maji dlouhou spole¢nou historii sahajici az do 14. stoleti.
V obdobi po druhé svétové valce patfili do tzv. Vychodniho bloku a jejich ekonomicky
rozvoj byl tudiz do znacné miry limitovan vlivem planované¢ho hospodafstvi. V ptipadé
Ceské republiky doslo vlivem prechodu z planovaného hospodaistvi na trzni v roce 1989
k poklesu pomérné rozvinutého zemédélského sektoru na ukor ostatnich ekonomickych
sektorii. V ramci agrarniho zahranicniho obchodu uvniti Visegradské skupiny je

nejsilngj§im importnim partnerem Ceské republiky Polsko a exportnim pak Slovensko.
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2 Cil prace a metodika

Cilem této bakalaiské prace je identifikovat dopady vstupu CR do EU na &esky
agrarni obchod se zemémi V4. Prace identifikuje zmény tykajici se jak komoditni
struktury, tak 1 teritoridlni struktury agrarniho obchodu. RovnéZz je analyzovana
konkurenceschopnost ¢eského agrarniho exportu ve vztahu k ostatnim zemim V4 s cilem
identifikovat nejperspektivnéji se vyvijejici komoditni agregace. V neposledni fad¢ prace
vymezuje zakladni trendy, které l1ze ofekavat ve vztahu k vyvoji vzajemného agrarniho

obchodu do budoucnosti.

Bakalatska prace je z ¢asového hlediska zamétena na obdobi bezprosttedné pied a po
vstupu Ceské republiky a ostatnich zemi Visegradské skupiny (Slovensko, Mad’arsko a
Polsko, dale V4) do Evropské unie v roce 2004. Sledovanym obdobim je obdobi mezi lety

2001 a 2015. Prace je rozdélena na dvé €asti — teoretickou a analytickou.

Teoretickd ¢ast obsahuje udaje ziskané z nastudované literatury a internetovych
zdrojii zabyvajicich se danou problematikou. Poskytuje tak teoreticky zaklad pro

analytickou ¢ast prace.

Analytickd ¢ast prace zkoumd teritoridlni a komoditni strukturu ceského
zahrani¢niho obchodu a hodnoti ekonomicky vyznam V4 vramci Clenskych stath
Evropské unie (EU28). Datové podklady pochazeji pievazné z Ustavu zemédélské
ekonomiky a informaci v Praze, Ceského statistického ufadu a Eurostatu. Pouzité
ekonomické ukazatele popisujici vyvoj agrarniho zahrani¢niho obchodu (dile AZO) jsou
predev§im obrat, hodnoty exportu a importu, bilance AZO a podil AZO na celkovém
zahrani¢nim obchodu. Hodnota ¢eského AZO je udavana v béznych cenach v Ceskych
korunéach. Pfi analyze komoditni struktury se vychazi z kombinované celni nomenklatury.
Je pouzit harmonizovany systém HS2 délici komoditni struktury agrarniho obchodu do 24

komoditnich agregaci (Tab. 2).
V tabulkach je pro vypocet vyvoje exportu a importu pouzit fetézovy index a jeho
hodnota je udavana v procentech. Je rovnéz pouzit pro vypocet primérného meziro¢niho

narustu, ptipadné poklesu.

¥;

Retézovy index k, =
Vi1
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Bazicky index je pouzit v pro vypocet podilu jednotlivych zemi V4 na agrarnim
obchodé Ceské republiky jak celkovém, tak i v ramci V4. Rovnéz je pouzit pro vypolet

pomérného zastoupeni jednotlivych komoditnich agregaci v ramci AZO.

s Y
Bazicky index I, = —
Yo

Pro vypocet primérnych hodnot byl pouzit aritmeticky primér. V piipadé vypoctu

prumérné hodnoty ristu (pfipadné poklesu) v procentech byl vyuzit geometricky primer.

mn
[X4%0 o Xpy

Geometricky primér X, = \

Dalsim pouzitym ukazatelem je stupeni kryti importu exportem, ktery udava z kolika
procent je hodnota dovozu kryta hodnotou vyvozu. Vypocita se jako podil exportu a

importu.

Konkurenceschopnost Ceské republiky v jednotlivych komoditnich agregacich byla
vypocitdna pomoci komparativnich vyhod Lafayovym indexem (LFI). V ptipadé, ze je
hodnota LFI kladnd, 1ze hovofit o komparativni vyhod¢, zatimco pii zdporné hodnoté se
jednd o komparativni nevyhodu. Cim vy$§i (nizsi) je jeho hodnota tim vy$si je

komparativni vyhoda (nevyhoda). Vzorec pro jeho vypocet je nasledujici:

X, —

LFT, =100

x

kde x}j a m; oznaduji export a import produktu j ve vztahu k zemi i. N pfedstavuje celkovy

pocet polozek.

Hodnoty pro roky 2016 az 2020 byly ziskany pomoci linearni trendové funkce
LINTREND v aplikaci MS Excel. Tyto hodnoty nebyly pouzity pii vypoctu praméru, ktery

byl pocitan pouze se skutecnymi hodnotami. V tabulkéach jsou vyznaceny Sede¢.
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Tab. 2: Komoditni agregace

KN | Nazev agregace

1 | Zivé zvitata

2 Maso a jedlé droby

3 Ryby a korysi, mékkysi a jini vodni bezobratli

4 | Mléko a mlécné vyrobky; ptaci vejce; med; jedlé produkty Zivocis. plvodu, j.n.
5 | Vyrobky Zivocisného plvodu, j.n.

6 | Zivé dieviny a jiné rostliny; cibule, kofeny apod.; Fezané kvétiny a okrasna zeleri
7 | Jedla zelenina a nékteré koreny a hlizy

8 | Jedlé ovoce a ofechy; kira citrusovych plod( nebo melount

9 Kava, ¢aj, maté a koreni

10 | Obiloviny

11 | Mlynské vyrobky; slad; Skroby; inulin; pSeni¢ny lepek

12 | Olejnatd semena a olejnaté plody; rlizna zrna, semena a plody; sldma a picniny
13 | Selak; gumy, pryskyFice a jiné rostlinné $tavy a vytazky

14 | Rostlinné pletaci materialy; rostlinné produkty j.n.

15 | Zivo¢igné nebo rostlinné tuky a oleje a vyrobky vzniklé jejich $tépenim; vosky
16 | Pripravky z masa, ryb nebo korysa, mékkyst nebo jinych vod. bezobratlych

17 | Cukr a cukrovinky

18 | Kakao a kakaové pfripravky

19 | Pripravky z obilovin, mouky, Skrobu nebo mléka; jemné pecivo

20 | Pripravky ze zeleniny, ovoce, ofechi nebo jinych ¢asti rostlin

21 | Razné jedlé pripravky

22 | Napoje, lihoviny a ocet

23 | Zbytky a odpady z potravinarského primyslu; pripravené krmivo

24 | Tabdk a vyrobené tabakové nahrazky

Zdroj: (CSU 2017)

16




3 Teoreticka vychodiska

3.1 Agrarni zahrani¢ni obchod

Agrarni zahranicni obchod (dale AZO) je soucdsti mezinarodniho obchodu,
zabyvajici se zemédeélskymi a potravinaiskymi komoditami. Ackoliv se jedna o klicové
faktory, které ovlivituji riist a prosperitu dané zemé, agrarni obchod roste v porovnani
s ostatnimi slozkami svétového obchodu nejpomaleji. Kvalitné fungujici zemédélsky trh je

nezastupitelny bez ohledu na vyspélost ekonomiky (Smutka a Belova 2011).

U vyspélych ekonomik je zeméde€lstvi méné vyznamnou polozku pti tvorbé hrubého
doméciho produktu (HDP) a zamé&stnanost v zeméd¢€lstvi je na nizké Urovni, zatimco u
méné vyspélych zemi ma zemeédélstvi vysoky podil na tvorbé HDP 1 na poctu
zaméstnanych ekonomicky aktivnich obyvatel. Kromé podilu zemédélstvi na vykonosti
narodni ekonomiky tak lze i nepfimo urcit vyspélost zem¢.(Bohdckova - Landova 2014)
Pro srovnani, zaméstnanost v zemé&délstvi v Ceské republice (CR) za rok 2012 byla pouze
2,6 % a jeho podil na HDP ¢&inil 2,38 % (UZEI 2015), zatimco ve stejném roce
v KambodZe dosahoval zaméstnanost v zemédélstvi 51 % (Statista.com 2017) a podil na

tvorbé HDP ¢inil 36 % (Worldbank.org 2017).

Pravidla AZO vymezuje n¢€kolik mezindrodnich organizaci. VSeobecna dohoda o
clech a obchodu (General Agreement on Tariffs and Trade; ddle GATT) je mnohostranna
mezindrodni dohoda, kterd byla zformovana za ¢elem obnovy hospodaristvi a obchodu po
druhé svétové vélce. Smlouva byla zformovana 30. fijna 1947 ve §vycarské Zenevé a
v platnost vesla 1. ledna 1948. Jednim ze zakladajicich ¢lenti bylo i Ceskoslovensko. Cilem
GATT bylo snizit piekazky v zahranicnim obchodu, jeho regulace a sniZeni cla. Jednani
probihala v ramci tzv. kol (rounds) (Investopedia.com 2017). Béhem osmého kola, které se
uskutecnilo mezi lety 1986 a 1994 v Uruguayi (téz ,,Uruguayské kolo*), probé¢hla jednani,
jejichz  vysledkem bylo zformovéni Svétové obchodni organizace (World Trade

Organization; dale WTO), kterda GATT nahradila.

WTO vznikla 1. ledna 1995 v Zenevé a &itd 164 Elenskych zemi. Jejim cilem je
rovnost v rdmci otevieného trhu a liberalizace mezinarodniho obchodu. Ackoliv jednani
probihaji mezi vladami clenskych statti, hlavnim cilem je podpora vyrobcl zbozi,

poskytovatell sluzeb, vyvozcli a dovozcl. V rameci WTO se zemédélstvim zabyva vybor
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pro zeméd¢lstvi, ktery je jednim z vykonnych organti, a dohlizi na plnéni Dohody o
zemedelstvi. Kromé otevirdni trhu se WTO zabyva naptiklad ochranou spotiebitelti ¢i

prevenci Sitfeni chorob (Wto.org 2017).

Kromé¢ vySe zminénych organizaci existovala v obdobi mezi lety 1949 a 1991 jesté
Rada vzijemné hospodaiské pomoci (dale RVHP). Jednalo se o mezindrodni organizaci
sdruzujici zemé dnes jiz byvalého sovétského bloku s cilem vzajemné ekonomické pomoci
mezi socialistickymi staty. V praxi se vSak jednalo o mocensky nastroj Svazu sovétskych
socialistickych republik (dale SSSR) umoziujici centralni planovani hospodaistvi
Clenskych stati, coz vedlo k poklesu konkurenceschopnosti a uzavieni trhu. Po rozpadu
SSSR a nasledném pieorientovani na trzni ekonomiku a obchod se zemémi zdpadni Evropy
doslo 28. zaii 1991 k rozpusténi RVHP (Cdtr.cz 2017). Zemé byvalého Vychodniho bloku
se prestaly soustiedit na potravinovou sobéstacnost a vice se zaméiovaly na mezinarodni
obchod. Z diivodu provéazanosti jednotlivych trhii je mnohdy vyhodnéjsi potraviny dovazet,
nevyvazely suroviny a nedovazely se hotové vyrobky s vyssi pfidanou hodnotou (napiiklad
vyvoz mléka a dovoz jogurtli) a dale zajiSténi cenové a kvalitativni konkurenceschopnosti

na jednotném evropském trhu (Finemon 2014).

Po zaniku RVHP byla zemémi Visegradské skupiny zalozena 21. prosince 1992
Stfedoevropska zona volného obchodu (Central European Free Trade Agreement; dale
CEFTA). Jejim hlavnim cilem bylo pomoci zemim RVHP pfi ptechodu z planovaného
hospodaistvi na trzni. Sdruzuje zemé¢, které nejsou Cleny EU, ale maji sni asociacni
smlouvu a pravdépodobné se jejimi Cleny stanou. Volny obchod zahrnuje veskeré
pramyslové a zemédé€lské vyrobky. VSechny vyrobky, které jsou vyrdbény na Uzemi
regionu, jsou oznaceny puvodem z CEFTA, coz umoziuje blizsi spolupraci firem
z Clenskych zemi a lepsi identifikace piivodu. Evropska unie sice neni ti€astnikem dohody,
1 tak je vSak nejvétSim obchodnim partnerem CEFTA a velmi vyznamnym zdrojem
zahrani¢nich investic. Na AZO CR se zemé& CEFTA podileli v priméru ze 42,4 % za
dovoz a 22,5 % za vyvoz mezi lety 1997 a 2003 (VoloSin 2004). Zem¢ Visegradské
skupiny opustily CEFTA roku 2004, kdy vstoupily do EU. Spolu s nimi vstoupilo do EU 1

Slovinsko (Businessinfo.cz 2009).
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3.1.1 Agrarni zahrani¢ni obchod v ramci Evropské unie

V ramci Evropské unie je mezindrodni agrarni obchod fizen pomoci Spolec¢né
obchodni politiky a Spole¢né zemédelské politiky. Jednim zjejich cili je ochrana
zemede€lského a potravinaiského trhu uvniti EU pfed dovozem z tzv. tfetich zemi (tj. zemi,
které¢ nejsou cleny EU) pomoci celni politiky. Z toho divodu doslo po vstupu do EU

k poklesu AZO s témito zemémi.

Ceska republika spolu s ostatnimi zem&mi V4 rovn&Z vstoupila na jednotny trh EU
(nazyvany téz wvnitini trh), vramci, kterého je umoznén volny pohyb osob (obc¢an
Clenského statu EU ma pravo volné cestovat, usazovat se a podnikat v ramci EU), zbozi
(zbozi ze zemi EU nesmi byt oproti domdcimu znevyhodnovano), sluzeb (podnik smi
nabizet své sluzby v ostatnich zemich EU) a kapitalu (v jakémkoli stat¢ EU mohou ob¢ané
vyuzivat finan¢nich sluzeb) tak, jak by tomu bylo na trhu uvnitf jednoho statu. Pro jeho
vytvofeni se nejprve musely odstranit piekazky (technické a pravni), které volnému
pohybu brénily, naptiklad vytvofenim schengenského prostoru. Kromé ¢lenskych statd EU
maji na vnitini trh pfistup i vybrané zem¢ v ramci Evropského sdruZzeni volného obchodu,
Evropského hospodarského prostoru, piipadné skrze bilateralni smlouvy s EU (Europa.eu

2017).

3.1.1.1 Spolecna obchodni politika

Spole¢nd obchodni politika EU znamena, ze zadna z Clenskych zemi nesmi vést
vlastni samostatnou zahrani¢ni obchodni politiku nezévisle na EU, ktera v mezindrodnim
obchod¢ vystupuje jako jeden celek. Vstupem do EU vroce 2004 se zemé V4 vzdaly
vlastni zahrani¢né-obchodni politiky a musely se zacit fidit nafizenimi Spole¢né obchodni
politiky. Na jejim utvareni se podileji vSechny clenské staty a jejim prostfednictvim
prosazuji své obchodné-politické zajmy.

Hlavnimi cili Spole¢né obchodni politiky jsou otevieny, mnohostranny obchodni

systétm a ochrana EU a clenskych zemi proti nepfiznivému vlivu volného obchodu na

zamestnanost a prosperitu v ramci EU. Toho se snazi docilit rliznymi nastroji.

Clo je hlavnim z nastroji na ochranu vnitiniho trhu pied zahlcenim trhu levnym
importovanym zbozim ze tfetich zemi. Na zéklad¢ celniho sazebniku je dle druhu a zemé

puvodu zbozi ur€ena vyse cla. Vramci EU je viéi tfetim zemim uplatiiovan spolecny
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obchodni sazebnik. Cla se dé€li na smluvni, kterd se tykaji zemi, se kterymi je vyse cel
stanovena na zdklad¢ smlouvy, a na autonomni pouzivand pro obchod se zemémi, kde

takova smlouva neexistuje.

Pro obchod se tfetimi zemémi, piedevSim témi, které nejsou cleny WTO, jsou
pouzivany celni kvoty, které v ase kvantitativné omezuji mnozstvi dovozu a po jejich

naplnéni jiz neni mozné po zbytek uvedeného obdobi toto zbozi dovazet.

DalS§imi nastroji jsou takzvané defenzivni a ofenzivni obchodni néstroje.
Defenzivnimi nastroje lze pouzit pouze pokud import do EU zplisobuje nebo muze
zpusobit prokazatelnou Uymu vyrobnimu odvétvi vramci EU. Patii mezi né
antidumpingova opatfeni, jejichz cilem je omezeni importu zboZzi v ptipadé, ze je jeho
vyvoz dotovan nebo pokud ho vyrobce nabizi za nizsi cenu, nez jaka je béznd na domacim
trhu. Dalsim defenzivnim nastrojem jsou protisubvencni a ochrannd opatfeni, ktera se
pouzivaji, pokud prudce roste import ur¢itych vyrobkl. Tyto vyrobky se pak sméji dovazet
pouze na zakladé licence. Ofenzivnimi opatfenimi jsou nafizeni o obchodnich bariérach,
umoziujici podat Evropské komisi stiznost vici tfetim zemim v pfipadé, kdy tato zemé
nedodrzuje obchodni zavazky. Dale miize Evropskéd unie zavést opatifeni na dovoz nebo
vyvoz do a z EU (bojkot, embargo, zvlastni rezim) z bezpe¢nostnich ¢i politickych divodi

(Fricova 2017).

Kromé& ochrany wvnitiniho trhu se Spolecnd obchodni politika zabyvd rovnéz
podporou vyvozu. Export je podporovan vyvoznimi subvencemi, jejichz cilem je vyrovnat
rozdil meze domaci cenou a cenou na svétovém trhu, ¢imz umoziuje konkurenceschopnost

vyrobku.

3.1.1.2 Spole¢na zeméd¢lska politika

Jedna se o nejstarsi politiku v rdmci Evropského spolecenstvi. Jejimi zakladnimi cili
je zvysit produkci zemédélstvi (technickym rozvojem a optimalnim vyuzitim vyrobnich
faktori, obzvlaste pracovni sily), stabilizace trhii, zajisténi pfiméfené ceny pro spotiebitele
a pravidelné zasobovani zem. vyrobky. Dal§im z cilu je zajistit spravedlivou Zivotni troven
zemed€lch a zvySovani jejich vydélkt. Zakladnimi principy jsou jednota trhu, preference
Spolecenstvi (jejimz cilem bylo omezit import a upiednostiiovat domaci zbozi) a finan¢ni
solidarita (Clenské staty EU spolecné pfispivaji do Evropského zemédé€lského orientacniho
a zaru¢niho fondu ze kterého je Spolec¢na zemédélska politika financovéna)
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Byl uplatnovan kompenzacni princip, ktery ukladal priimyslovym statim povinnost
odebirat drahé potraviny od zemédélskych statl, coz mélo byt kompenzovano volnym
pohybem zbozi. Jejim vlivem doslo k narGstu objemu produkce potravin, k rozvoji
zemed€lstvi a celkoveé méla pozitivni dopad na agrarni staty, zatimco na industrialni staty

byl dopad negativni (eagri.cz 2017).
3.2 Visegradska skupina

Visegradskd skupina (téZ Visegradskd ctyrka, dale V4) je alianci Ctyf
sttedoevropskych zemi — Ceské republiky, Mad’arska, Polska a Slovenska. Pivodné toto
uskupeni vzniklo jako Visegradska trojka 15. tnora 1991 jako deklarace o vzdjemné
spolupraci mezi Polskem, Mad’arskem a Cesko-slovenskou federativni republikou (dale
CSFR). Po rozdéleni CSFR na dva samostatné staty se ¢lenstvi prevedlo na obé nové

vzniklé zemé a nazev uskupeni se tak zménil na V4.

Clenské zemé V4 maji dlouhou vzijemnou historii. Jiz roku 1335 doslo na
mad’arském hrad¢ Visegrad k dohod¢ o té€sné spolupraci mezi Ceskym, slovenskym a
mad’arskym kralem. Vznik novodobého uskupeni byl inspirovan timto svazkem a setkani
mezi mad’arskym premiérem a prezidenty CSFR a Polska se symbolicky uskuteénilo na

Visegradu.

Po zaniku totalitniho rezimu byla velmi dulezitd vzajemna spoluprace pii prechodu
k demokracii. Dal$i dtlezitou zménou byl zanik RVHP a ptechod z centralné planovaného
hospodafstvi na trzni. Spolecnd situace, historie a kultura vedly k vytvofeni V4, jejimz
cilem byla integrace mezi demokratické zemé Evropy a otevieni trhu. 1. kvétna 2004 se

zem¢ V4 staly ¢lenskymi zemémi Evropské unie.

Vramci EU se V4 soustiedi na posilovani spoluprace s dalSimi zemémi stfedni
Evropy vrédmci programu Regiondlniho partnerstvi, ktery se zaméfuje na spolupraci
s Rakouskem a Slovinskem. S dal§imi zemémi stfedni a vychodni Evropy spolupracuje
vramci programu V4+. V4 se taktéz zaméiuje na spoluprdci s dalSimi regionalnimi
uskupenimi — Benelux, Severska rada, Vychodni partnerstvi a Zapadni Balkan

(International Visegrad Fund 2017).
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3.3 Postaveni agrarniho obchodu v ramci Visegradské skupiny

Béhem poslednich let dosSlo k zasadnim zménam jak teritorialni, tak 1 komoditni
struktury agrarniho zahrani¢éniho obchodu ¢lenskych zemi V4. Jednou ze zmén byl odklon
od potravinové sobéstacnosti, ke které doslo na pocatku devadesatych let. Do té doby byly
zem¢ V4 sobéstacné v fad¢ komodit mirného pasma, ¢emuz tak v soucasnosti neni. Z toho
vyplyva, Ze se Clenské zemé staly vice zavislymi na importu i téch komodit. To je jeste
umocnéno rustem domaci spotieby. Doslo k riistu poptavky jak u produkti mirného pasma,
tj. kompetitivnich produktt (produkty, které je dana zemé schopna vyprodukovat sama a je
tak schopna konkurovat produktim importovanym), tak i u produkti subtropického a

tropického pasma, tj. nekompetitivnich produktii (Smutka a Belova 2011).

I presto vSak podil agrarniho zahrani¢niho obchodu na celkovém zboZovém obchodu
trvale klesd. To je zplsobeno méné dynamickym ristem objemu agrarniho obchodu ve
srovnani s obchodem s primyslovymi produkty. V soucasnosti pfestavuje agrarni obchod
pouze malou ¢ast celkové hodnoty zbozového obchodu. V roce 2016 dosahoval podil
agrarni obchodu na celkovém zbozovém obchod¢é mezi EU28 a ostatnimi zemémi 7,6 %

(Eurostat 2017).

3.3.1 Ceska republika

Ceska republika, stejné jako ostatni zemé& V4, je zemi mirného podnebného pasu.
Jedna se o vnitrozemsky stat s rozlohou 78 868 km?. Pocet obyvatel byl k datu 1.1. 2016
10 553 843. Hruby domaci produkt (nomindlni) za rok 2016 dosahl 34 711 USD
(Worldbank.org 2017) na obyvatele, coz je nejvice ze vSech zemi V4. Podil zeméd¢lstvi,
lesnictvi a rybolovu na tvorbé HDP dosahuje 2,5 %, coz je spolu s Polskem nejnizsi

hodnota (European Commision 2017).

Ekonomicky je Ceskéa republika exportni zemi s rozvinutym pramyslem. I diky
vyhodné geografické pozici prosla po roce 1989 vyraznym ristem. Mezi lety 2000 a 2014
vzrostlo realné HDP 0 40 %. V tomto obdobi celkové vzrostl podil obchodu se zemémi V4
ze 13 % na 16 %, zatimco podil Némecka klesl z ptivodnich 36 % na 29 %. I tak se stale
nejvyznamnéjiho obchodniho partnera CR, stejné jako zemi V4 (AKCENTA 2016).
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3.3.2 Mad’arsko

Mad’arsko je vnitrozemsky stat s rozlohou 93 011 km? a poc¢tem obyvatel dosahujicim
9 830 485 k 1.1.2016. Hodnota nominalniho HDP za rok 2016 doséhla hodnoty 26 681
USD (Worldbank.org 2017) na obyvatele, coz je nejméné ze vSech zemi V4. Podil
zemed€lstvi, lesnictvi a rybolovu na tvorbé HDP dosahuje naopak nejvyssi hodnoty

v ramci V4, 4,5 % (European Commision 2017).

Mad’arsko je exportné zaloZenou zemi. Stejné jak v pfipad¢ ostatnich zemi V4 se
jedna o zemi, kde priimysl ma silné postaveni. Mezi lety 2000 az 2014 vzrostlo realné
HDP o 29 %. RovnéZ ma silné ekonomické vazby na Némecko, ackoli export klesl z 29,5
% na 26,5 % mezi lety 2000 a 2014. Mezinarodni obchod se zemémi V4 ve stejném obdobi
vzrostl z ptivodnich 5,5 % na 14 %. I ptes svou geografickou polohu neni Mad’arsko pfilis
ekonomicky propojené se zemémi byvalé Jugoslavie, coz je zpiisobeno jejich slabsSim

hospodaistvim (AKCENTA 2016).
3.3.3 Polsko

Polsko je srozlohou 312 679 km? nejvétsi ze zemi V4 a s poctem obyvatel
dosahujicim 37 967 209 (k 1.1.2016) také nejlidnatéjsi. Navic je jedinou z ¢lenskych zemi,
ktera ma ptistup k motfi. Nominalni HDP v pfepoctu na obyvatele za rok 2016 dosahlo
hodnoty 27 811 USD (Worldbank.org 2017). Na tvorbé HDP se podilelo zeméd€lstvi,

lesnictvi a rybolov z 2,5 % (European Commision 2017).

Polsko je nejvetsim exportérem do ostatnich zemi z V4, coz je zptisobeno tim, Ze jako
jedina ze zemi V4 ma pfistup k mofti. Realné HDP vzrostlo mezi lety 2000 a 2014 o cca 64
%. Vyznam obchodu Polska s ostatnimi zemémi V4 vzrostl ve stejném obdobi z 6,4 % na
9,1 %. Stejné jako u ostatnich ¢lenskych zemi tvofi nejvyssi podil na exportu Némecko.

Jeho podil mezi lety 2000 a 2014 poklesl z 28,6 % na 23,8 %.

3.3.4 Slovensko

Slovensko je zatim jedinou zemi V4, kterd v roce 2009 pfistoupila na spolecnou

evropskou ménu euro (EUR). Rozloha ¢ini 49 035 km? a pocet obyvatel k 1.1.2016 dosahl

cv w7
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V4. Hodnota nomindlniho HDP piepocteného na obyvatele za rok 2016 dosahla
30632 USD (Worldbank.org 2017) Podil zeméd¢lstvi, lesnictvi a rybolovu dosahl za tentyz
rok 3,8 %.

Kromé& Némecka je vyraznym obchodnim partnerem Slovenska také Ceska republika.
Podil zemi V4 se mezi lety 2000 a 2014 pohyboval okolo 24 %, ménila se vSak
geografické struktura exportu. V tomto obdobi poklesl podil Ceské republiky z 16 % na
11,8 %, zatimco podil Polska a Mad’arska vzrostl z4,5 % na 6,6 % a z3,4 % na 5,5 %

respektive. Podil Némecka rovnéz klesl z pivodnich 25,3 % na necelych 19 %.

V nize pftilozené tabulce (Tab. 3) a grafech jsou srovnany nomindlni HDP na
obyvatele v USD, podil zemé&dé¢lstvi, lesnictvi a rybolovu na tvorbé HDP (za rok 2016),
pocet obyvatel (k 1.1.2016) a rozloha jednotlivych ¢lenskych zemi V4.

Tab. 3 Srovnani zdakladnich ukazatelu ¢lenskych zemi V4

Zemé Nominalni HDP na Podil zemédélstvi, Pocet Rozloha
obyvatele (USD, rok | lesnictvi a rybolovu na | obyvatel (km?)
2016) HDP (rok 2016) (k 1.1.2016)

Ceska republika 34711 2,50 % 10553 843 78 868

Madarsko 26 686 4,50 % 9 830485 93011

Polsko 27 811 2,50 % 37 967 209 312 679

Slovensko 30632 3,80 % 5426 252 49 035

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Graf 1 Nominalni HDP na obyvatele (USD, rok 2016)
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Graf 2 Podil zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu na HDP (rok 2016)
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4 Prakticka cast

4.1 Agrarni zahrani¢ni obchod Ceské republiky

Pii porovnani celkového exportu s celkovym importem CR (viz Tab. 4) je patrny
ptiznivéjsi vyvoj na strané exportu. Z piivodni negativni bilance zahrani¢niho obchodu se
v roce 2005 stala pozitivni, tzn. export byl poprvé v radmci sledovaného obdobi vykonn¢jsi

nez import.

Celkové saldo béhem sledovaného obdobi vzrostlo z ptivodnich -3,09 mld. USD
v roce 2001 na hodnotu 16,51 mld. USD, na které dosahlo v roce 2015. Nejvyssi rozdil
mezi exportem a importem nastal v roce 2014, kdy saldo dosahlo hodnoty 20,78 mld.

USD.

Tab. 4 Vyvoj zahrani¢niho obchodu Ceské republiky

Celkovy Celkovy Mezirocni
export import Saldo zména
Rok (mld. USD) | (mld.USD) | (mid. USD) | (mid. USD)

2001 33,36 36,45 -3,09
2002 38,50 40,74 -2,23 0,86
2003 48,71 51,24 -2,53 -0,30
2004 67,19 68,24 -1,05 1,48
2005 77,98 76,34 1,64 2,70
2006 95,14 93,43 1,71 0,07
2007 122,76 118,47 4,29 2,58
2008 146,41 142,17 4,23 -0,06
2009 113,18 105,26 7,92 3,69
2010 133,02 126,60 6,42 -1,50
2011 162,90 152,12 10,77 4,36
2012 157,17 141,51 15,65 4,88
2013 162,30 144,32 17,98 2,33
2014 175,02 154,23 20,78 2,80
2015 157,88 141,37 16,51 -4,27

Zdroj: (CSU 2017)
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4.1.1 Saldo AZO

Oproti celkovému zahrani¢nimu obchodu se saldo AZO béhem sledovaného obdobi
(2001-2015) pohybovalo vyhradné v zdpornych hodnotach. V niZze uvedené tabulce (Tab.
5) je znazornén jeho vyvoj Saldo od roku 2001 kazdorocné prohlubovalo az do roku 2011,
s vyjimkou let 2005 a 2008 kdy doslo k nartstu o 218 mil. USD a 171 mil. USD respektive
v porovnani s pfedchozim rokem. K obratu trendu doslo v roce 2011, ktery byl zaroven
zaporné saldo zvysilo o 812 mil. USD na hodnotu -1247 mil. USD, jednalo se o meziro¢ni
nariist presahujici 65 %. Rostouci trend pokraCoval az do posledniho sledovaného roku

(2015), kdy celkové saldo AZO dosahlo hodnoty -748 mil. USD.

Tab. 5 Vyvoj AZO CR v mil. USD

Mezirocni

Agrarni Agrarni zména

export import Saldo AZO | salda AZO
Rok [ (mil. USD) [ (mil. USD) | (mil. USD) | (mil. USD)
2001 1301 1820 -519
2002 1384 2116 -732 -213
2003 1727 2640 -913 -181
2004 2403 3670 -1267 -354
2005 3271 4319 -1048 219
2006 3486 5000 -1514 -466
2007 4815 6416 -1601 -87
2008 6284 7714 -1430 171
2009 5378 7063 -1685 -255
2010 5535 7348 -1813 -128
2011 6797 8856 -2059 -246
2012 7584 8831 -1247 812
2013 8206 9427 -1221 26
2014 8686 9614 -928 293
2015 8184 8932 -748 180

Zdroj: (CSU 2017)
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Graf 3 Vyvoj salda AZO CR
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Zdroj: Vlastni zpracovani

4.1.2 Export

Z nize uvedené tabulky (Tab. 6) je patrné, Zze v ramci sledovaného obdobi doslo
k velkému narastu jak celkového, tak i agrarniho exportu. Celkovy export vzrostl
z puvodnich 33,36 mld. USD vroce 2001 na hodnotu 157,88 mld. USD v roce 2015,
primérné tempo meziro¢niho ristu dosahovalo 11,74 %. Obdobny ristovy trend je patrny
rovnéz u agrarniho exportu, jehoz hodnota vzrostla od roku 2001 z 1,3 mld. USD na 8,18

mld. USD s primérnym meziro¢nim tempem rastu 14,04 %.

V jinak rastovém trendu doSlo pouze ke tiem poklesim v ramci exportu z nichz
pouze dvé meély dopad na agrarni export. Prvni nastal vroce 2009 vreakci na
ekonomickou krizi kdy celkovy export poklesl o0 29,36 % z 146,41 mld. USD na 113,18
mld. USD. Zasazen byl rovnéz agrarni export, jehoz hodnota se snizila z 6,28 mld. USD na
5,38 mld. USD, tzn. pokles o 16,84 %. Na hodnoty pied krizi se celkovy 1 agrarni export
vratily béhem roku 2011. V nasledujicim roce doslo k mirnému poklesu objemu celkového
exportu o 3,65 %, agrarni export naopak mezirocné vzrostl o 10,37 %. K poslednimu

zaznamenanému poklesu doSlo roku 2015, kdy celkovy objem exportu klesl o 10,85 %
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z 175,02 mld. USD na 157,88 mld. USD. K mirnéj$§imu poklesu doslo rovnéz u agrarniho
exportu, ktery se snizil 0 6,13 % z 8,69 mld. USD na 8,18 mld. USD.

Béhem sledovan¢ho obdobi doSlo rovnéz k mirnému ndrlstu podilu agrarniho

exportu na hodnoté celkového exportu z plivodni hodnoty 3,9 % v roce 2001 na 5,18 %

v roce 2015.

Tab. 6 Srovnani agrarniho exportu s celkovym exportem CR

Mezirocni Mezirocni Podil

zména Mezirocni zména Meziro¢ni | agrarniho

Celkovy | celkového | zména Agrarni | agrarniho | zména exportu

export exportu celkového | export | exportu agrarniho | na
(mid. (mid. exportu (mid. (mid. exportu celkovém
Rok USD) USD) (%) UsD) UsD) (%) (%)

2001 33,36 1,30 3.90 %
2002 38,50 5,1 13,37 % 1,38 0,08 6,01 % 3.59 %
2003 48,71 10,2 20,95 % 1,73 0,34 19,88 % 3.55%
2004 67,19 18,5 27,51 % 2,40 0,68 28,13 % 3.58 %
2005 77,98 10,8 13,84 % 3,27 0,87 26,51 % 4.19%
2006 95,14 17,2 18,03 % 3,49 0,22 6,19 % 3.66 %
2007 | 122,76 27,6 22,50 % 4,82 1,33 27,60 % 3.92%
2008 | 146,41 23,6 16,15 % 6,28 1,47 23,37 % 4.29%
2009 | 113,18 -33,2 -29,36 % 5,38 -0,91 -16,84 % 4.75%
2010 | 133,02 19,8 14,92 % 5,53 0,16 2,83 % 4.16 %
2011 | 162,90 29,9 18,34 % 6,80 1,26 18,57 % 4.17 %
2012 | 157,17 -5,7 -3,65 % 7,58 0,79 10,37 % 4.83 %
2013 | 162,30 51 3,16 % 8,21 0,62 7,58 % 5.06 %
2014 | 175,02 12,7 7,26 % 8,69 0,48 5,53% 4.96 %
2015 | 157,88 -17,1 -10,85 % 8,18 -0,50 -6,13 % 5.18%
Priimérnd hodnota 112,77 8,9 11,74 % 5,00 0,5 14,04 % 4,25 %

Zdroj: (CSU 2017)

4.1.3 Import

Béhem sledovaného obdobi doSlo rovnéz k naristu jak celkového, tak agrarniho

importu (Tab. 7). Tempo ristu importu vSak nedosahuje tempa rtstu exportu, rozdil ¢ini

1,3 procentniho bodu. Celkovy import vzrostl z ptivodnich 36,45 mld. USD na 141,37 mld.

USD a agrarni import vzrostl z 1,82 mld. USD na 8,93 mld. USD. V ramci jinak ristového

trendu doslo ke tfem poklestim, které se tykaly jak celkového, tak agrarniho importu, a to

v letech 2009 (-35,07 % a -9,22 %), 2012 (-10,6 % a — 0,28 %) a 2015 (-9,10 % a -7,63 %).
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Tab. 7 Srovnani agrarniho importu s celkovym importem CR

Mezirocni Podil
Mezirocni Mezirocni zména Mezirocni | agrarniho
zména zména Agrarni | agrarniho | zména importu

Celkovy celkového celkového | import | importu agrarniho | na
import importu importu (mid. (mid. importu celkovém

Rok (mld. USD) | (mid. USD) | (%) uUsD) uUsD) (%) (%)
2001 36,45 1,82 4,99 %
2002 40,74 4,3 10,51 % 2,12 0,30 13,96 % 5,19 %
2003 51,24 10,5 20,50 % 2,64 0,52 19,85 % 5,15%
2004 68,24 17,0 24,92 % 3,67 1,03 28,07 % 5,38 %
2005 76,34 8,1 10,60 % 4,32 0,65 15,03 % 5,66 %
2006 93,43 17,1 18,29 % 5,00 0,68 13,62 % 5,35%
2007 118,47 25,0 21,13 % 6,42 1,42 22,08 % 5,42 %
2008 142,17 23,7 16,67 % 7,71 1,30 16,82 % 5,43 %
2009 105,26 -36,9 -35,07 % 7,06 -0,65 9,22 % 6,71 %
2010 126,60 21,3 16,86 % 7,35 0,28 3,88 % 5,80 %
2011 152,12 25,5 16,78 % 8,86 1,51 17,03 % 5,82 %
2012 141,51 -10,6 -7,50 % 8,83 -0,02 -0,28 % 6,24 %
2013 144,32 2,8 1,94 % 9,43 0,60 6,32 % 6,53 %
2014 154,23 9,9 6,43 % 9,61 0,19 1,95 % 6,23 %
2015 141,37 -12,9 -9,10 % 8,93 -0,68 -7,63 % 6,32 %

Primérna

hodnota 106,17 7,5 10,17 % 6,25 0,5 12,03 % 5,75 %

Zdroj: (CSU 2017)

4.2 Agrarni zahrani¢ni obchod mezi

zemémi Visegradské ctyrky

Ceskou republikou a ostatnimi

4.2.1 Export z Ceské republiky do zemi Visegradské &tyiky

Z nize uvedené tabulky (Tab. 8) je patrné, ze vyse agrarniho exportu do zemi V4

narGstala takika totozné s vysi celkového agrarniho exportu. Jeho podil na celkovém

agrarnim exportu v priméru ¢inil 40,94 %, pficemz nejvyssi hodnoty dosdhl v roce 2011

(43,46 %) a nejnizsi pak v roce 2003 (38,91 %). Pti pohledu na graf (Graf 4) vyvoje podilu

agrarniho exportu do zemi V4 na celkovém exportu lze vidét, Ze podil se béhem

sledovaného obdobi pohyboval okolo primérné hodnoty s mirnym ristovym trendem mezi

lety 2003 a 2008 a od roku 2010 do konce sledovaného obdobi podil opét klesal az takika

na ptvodni hodnotu (v roce 2001 dosahoval hodnoty 39,28 % a v roce 2015 dosahoval
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hodnoty 39,36 %). Ukazuje se tedy, Zze po vstupu Ceské republiky do Evropské unie se
zastoupeni zemi V4 v ramci exportu nijak vyrazn€ nezmeénilo, coz miize byt do jisté miry

dano i faktem, ze do EU vstoupily vSechny zem¢ V4 spolecné.

Tab. 8 Podil agrarniho exportu do zemi V4 na celkovém agrirnim exportu CR

Celkovy Agrarni Podil zemi V4

agrarni export do | na celkovém

export zemi V4 agrarnim

Rok (mil. USD) | (mil. USD) | exportu (%)

2001 1301 511 39,28 %
2002 1384 557 40,25 %
2003 1727 672 38,91 %
2004 2403 963 40,07 %
2005 3271 1328 40,60 %
2006 3486 1457 41,80 %
2007 4815 2043 42,43 %
2008 6284 2700 42,97 %
2009 5378 2148 39,94 %
2010 5535 2309 41,72 %
2011 6797 2954 43,46 %
2012 7584 3258 42,96 %
2013 8206 3340 40,70 %
2014 8686 3441 39,62 %
2015 8184 3221 39,36 %

Zdroj: (CSU 2017)

Graf 4 Podil zemi V4 na celkovém agrirnim exportu CR
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Zdroj: Vlastni zpracovani
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V tabulce niZe je zaznamenan vyvoj agrarniho exportu Ceské republiky do zemi
Visegradské skupiny, konkrétné zastoupeni jednotlivych ¢lenskych zemi. Mezi lety 2001 a
2015 doslo k mirnému oslabeni pozice Slovenska, z pivodnich 64,48 % na 59,56 % a
naopak k posileni exportu do Mad’arska, z 5,76 % na 10,80 %. Hodnota exportu do Polska
se v podstaté nezménila, doslo pouze k zanedbatelnému poklesu o 0,12 procentniho bodu

729,76 % na 29,64 % v roce 2015.

Pozice Mad’arska byla nejsilngj$i v roce 2004 kdy jeho podil dosahoval hodnoty
15,52 % (toho roku se objem agrarniho exportu do Madarska vice neZ zdvojnasobil),
zatimco nejslabsi byla v roce 2001 na urovni 5,76 %. V priméru se béhem sledovaného

obdobi podilelo na ¢eském agrarnim exportu z 10,65 %.

Podil Polska dosahl své nejvyssi hodnoty v prvnim roce sledovaného obdobi na
urovni 29,76 %. Nejnizsi hodnota byla zaznamenana v roce 2005, kdy jeho podil €inil
22,45 %. Mezi lety 2001 a 2015 byl podil Polska na ¢eském vyvozu agrarnich komodit

v pruméru 26,21 %.

Hodnota podilu Slovenska na agrarniho exportu Ceské republiky do zemi V4
poklesla takika o 5 procentnich bodi béhem sledovaného obdobi. V priméru se na ném
podilelo ze 63,15 %. Nejvyssi urovné bylo dosazeno v roce 2010, kdy jeho podil ¢inil

v

hodnoty na trovni 59,56 %.

Pro nésledujicich pét let se trend pravdépodobné ustali na primérnych hodnotach.
V ptipadé Slovenska by mohlo dojit spiSe k mirnému poklesu, zatimco Polsko a Mad’arsko
by mohly potencidlné drobné posilit sviij podil na ¢eském agrarnim exportu. Co se tyce
celkové hodnoty agrarniho exportu do zemi V4 mohlo by pravdépodobné dojit
k pokracovani ristového trendu a od roku 2015 do roku 2020 by jeho hodnota mohla

stoupnout o vice nez 50 % na hodnotu ptfesahujici 4800 mil. USD.
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Tab. 9 Vyvoj podilu jednotlivych zemi V4 na agrarnim exportu CR

Madarsko Polsko Slovensko
Hodnota Podil na Hodnota Podil na Hodnota Podil na
Celkovy agrarni | agrarniho exportu CR agrarniho exportu CR agrarniho exportu CR
export CR do export CR v rdmci V4 export CR v rdmci V4 export CR v rdmci V4

Rok | zemiVva (mil. USD) (%) (mil. USD) (%) (mil. USD) (%)
2001 510,56 29,42 5,76 % 151,93 29,76 % 329,22 64,48 %
2002 557,13 47,98 8,61 % 153,64 27,58 % 355,52 63,81 %
2003 672,3 69,62 10,36 % 194,36 28,91 % 408,32 60,73 %
2004 962,63 149,41 15,52 % 226,53 23,53 % 586,69 60,95 %
2005 1328,2 163,04 12,27 % 298,2 22,45 % 866,97 65,27 %
2006 1457,45 159,25 10,93 % 377,29 25,89 % 920,91 63,19 %
2007 2043,47 222,03 10,87 % 513,17 25,11 % 1308,28 64,02 %
2008 2700,09 303,53 11,24 % 708,04 26,22 % 1688,53 62,54 %
2009 2148,46 236,63 11,01 % 508,72 23,68 % 1403,11 65,31 %
2010 2309,45 231,07 10,01 % 545,79 23,63 % 1532,6 66,36 %
2011 2953,79 287,14 9,72 % 743,25 25,16 % 1923,4 65,12 %
2012 3258,11 348,83 10,71 % 851,38 26,13 % 2057,9 63,16 %
2013 3339,8 348,24 10,43 % 900,31 26,96 % 2091,25 62,62 %
2014 3441,09 393,9 11,45 % 978,66 28,44 % 2068,53 60,11 %
2015 3221,33 348,06 10,80 % 954,64 29,64 % 1918,63 59,56 %

Primérna hodnota 222,54 10,65 % 540,39 26,21 % 1297,32 63,15 %
2016 3931,24 423,32 11,33 % 1062,28 26,41 % 2445,64 62,26 %
2017 4165,11 448,42 11,42 % 1127,51 26,44 % 2589,18 62,15 %
2018 4398,98 473,52 11,51 % 1192,75 26,46 % 2732,71 62,04 %
2019 4632,86 498,62 11,59 % 1257,98 26,49 % 2876,25 61,92 %
2020 4866,73 523,71 11,68 % 1323,22 26,51 % 3019,79 61,81 %

Zdroj: (CSU 2017); vlastni zpracovani

4.2.2 Import ze zemi Visegradské ¢tyFky do Ceské republiky

Na rozdil od exportu, ktery béhem sledovaného obdobi nezaznamenal vyraznéjsi zméeny

v teritorialnim rozlozeni, zem¢ Visegradské ctyiky posilily svou pozici (Tab. 10).

Z puvodnich 21,19 % (2001), kterymi se podilely na celkovém agrarnim importu, jejich

podil vzrostl o vice neZ 9 procentnich bodti na hodnotu 30,37 % v roce 2015 (Zdroj: (CSU

2017)

Graf 5). Primérny meziro¢ni rist ¢inil 0,66 %. Z tabulky je patrné, Ze vstup do

Evropské unie mél na import ze zemi V4 spisSe pozitivni vliv (prvni dva roky po vstupu

zemi V4 do EU vzrostl jejich podil o vice nez 5 procentnich bodi).

33




Tab. 10 Podil zemi V4 na celkovém agrirnim importu CR

Celkovy Agrarni Podil zemi V4

agrarni import ze na celkovém

import zemi V4 agrarnim

Rok (mil. USD) (mil. USD) importu (%)

2001 1820 386 21,19%
2002 2116 474 22,38%
2003 2640 604 22,87 %
2004 3670 829 22,60 %
2005 4319 1043 24,15 %
2006 5000 1384 27,69 %
2007 6416 1700 26,50 %
2008 7714 1970 25,53 %
2009 7063 1922 27,22 %
2010 7348 1935 26,33 %
2011 8856 2389 26,97 %
2012 8831 2507 28,39%
2013 9427 2666 28,28 %
2014 9614 2706 28,14 %
2015 8932 2712 30,37 %

Zdroj: (CSU 2017)

Graf 5 Podil zemi V4 na celkovém agrarnim importu CR
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Teritorialni struktura uvnitt V4 rovnéz prosla silnymi zménami, predevsim ve
vztahu k Polsku a Slovensku. Zatimco na zacatku sledované¢ho obdobi takika polovina

(46,26 %) agrarniho importu do CR ze zemi V4 pochézela ze Slovenska, v roce 2015 byl
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jeho podil mensi nez Etvrtinovy (22,48 %). Na druhou stranu opacny vyvoj zaznamenalo
Polsko, které se plivodné na agrarnim importu podilelo z 36,29 % a na konci sledovaného
obdobi dosahlo hodnoty 65,13 %. Vyznam Madarska coby zeméd€lského dovozce neni
pro Ceskou republiku v porovnani se zbylimi zemémi tak velky a mezi lety 2001 a 2015

jeho hodnota klesla pfiblizn€ o 5 procentnich bodl z 17,46 % na 12,39 %

V nasledujicich péti letech by se pozice Polska jakozto predniho agrarniho dovozce
do Ceské republiky pravdépodobné mohla jestd upevnit a to az na hodnotu podilu na
importu pfesahujici 75 %, coz by rovnéz vedlo k oslabeni pozice Slovenska az pod Groveii
15 % a import z Mad’arska by taktéZ poklesl, ackoli by tempo poklesu mélo byt nizsi nez
v pripad¢ Slovenska. Celkova hodnota agrarniho importu by béhem obdobi mezi lety 2015

a 2020 méla vzrist ptiblizné o vice nez 50 % na uroven piesahujici 4 mld. USD.

Tab. 11 Vyvoj podilu jednotlivych zemi V4 na agrarnim importu CR

Madarsko Polsko Slovensko

Celkovy

import ze Podil na Podil na Podil na

zemiV4 do | Hodnota importu Hodnota importu Hodnota importu

CR importu CRvramci | importu CRvramci | importu CR v rdmci

Rok | (mil. USD) | (mil. USD) | v4 (mil. USD) | v4 (mil. USD) | v4
2001 385.67 67.33 17.46% 139.94 36.29% 178.4 46.26%
2002 473.58 89.51 18.90% 163.24 34.47% 220.83 46.63%
2003 603.62 107.2 17.76% 214.25 35.49% 282.16 46.75%
2004 829.43 139.49 16.82% 341.31 41.15% 348.63 42.03%
2005 1043.14 157.5 15.10% 505.08 48.42% 380.57 36.48%
2006 1384.36 195.9 14.15% 709.14 51.22% 479.33 34.62%
2007 1700.34 260.57 15.32% 863.55 50.79% 576.22 33.89%
2008 1969.69 311.51 15.82% 1010.17 51.29% 648.01 32.90%
2009 1922.4 288.89 15.03% 1042.82 54.25% 590.69 30.73%
2010 1934.56 287.8 14.88% 1078.02 55.72% 568.73 29.40%
2011 2388.65 363.72 15.23% 1325.45 55.49% 699.49 29.28%
2012 2507.01 379.23 15.13% 1360.05 54.25% 767.73 30.62%
2013 2666.27 383.21 14.37% 1526.92 57.27% 756.14 28.36%
2014 2705.59 374.56 13.84% 1602.93 59.24% 728.11 26.91%
2015 2712.36 336.05 12.39% 1766.54 65.13% 609.77 22.48%
Primérna hodnota 1681,78 249,50 15.48% 909,96 50,03 % 522,32 34,49 %

2016 3355.18 466.82 12.65% 2004.13 67.56% 884.24 19.78%
2017 3541.12 490.97 12.34% 2125.70 69.51% 924.45 18.15%
2018 3727.05 515.11 12.02% 2247.28 71.46% 964.66 16.51%
2019 3912.98 539.26 11.71% 2368.85 73.41% 1004.87 14.88%
2020 4098.92 563.41 11.39% 2490.43 75.36% 1045.09 13.25%

Zdroj: (CSU 2017); vlastni zpracovani
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4.2.3 Bilance agrarniho zahrani¢niho obchodu CR se zemémi V4

Vramci agrarniho zahraniéniho obchodu s ostatnimi c¢lenskymi  zemémi
Visegradské skupiny ma Ceska republika dlouhodobé kladnou bilanci. Béhem sledovaného
obdobi piesahovala hodnota exportu hodnotu importu v priméru o 378,48 mil. USD. Saldo
AZO stémito zemémi kazdorocné vzrostlo v priméru o 27,43 mil. USD. V ramci

sledovaného obdobi dosahoval stupeni kryti importu exportem primérné hodnoty 122.5 %

cv v

Tab. 12 Vyvoj salda AZO Ceské republiky ve vztahu k zemim V4

Agréarni export | Agrarni import | Saldo AZO CR | Meziroéni Stupen kryti
do zemi V4 ze zemi V4 v ramci V4 zménasalda | importu
Rok (mil. USD) (mil. USD) (mil. USD) (mil. USD) exportem (%)
2001 510,56 385,67 124,89 132,38 %
2002 557,13 473,58 83,55 -41,34 117,64 %
2003 672,30 603,62 68,68 -14,87 111,38 %
2004 962,63 829,43 133,20 64,52 116,06 %
2005 1328,20 1043,14 285,06 151,86 127,27 %
2006 1457,45 1384,36 73,09 -211,97 105,28 %
2007 2043,47 1700,34 343,13 270,04 120,18 %
2008 2700,09 1969,69 730,40 387,27 137,08 %
2009 2148,46 1922,40 226,06 -504,34 111,76 %
2010 2309,45 1934,56 374,89 148,83 119,38 %
2011 2953,79 2388,65 565,14 190,25 123,66 %
2012 3258,11 2507,01 751,10 185,96 129,96 %
2013 3339,80 2666,27 673,53 -77,58 125,26 %
2014 3441,09 2705,59 735,50 61,98 127,18 %
2015 3221,33 2712,36 508,97 -226,53 118,76 %
Primérna
hodnota 2060,26 1681,78 378,48 27,43 122,50 %

Zdroj: (CSU 2017)

Obchodni bilance CR s jednotlivymi &lenskymi staty je podrobngji rozpracovana

v jednotlivych kapitolach tykajicich se téchto zemi.

36



4.3 Agrarni obchod s jednotlivymi zemémi Visegradské ¢tyrky
4.3.1 Slovensko

4.3.1.1 Export

V agrarnim exportu je Slovenska republika nejsilngjsim partnerem Ceské republiky.
V ramci Visegradské skupiny je jeho podil na agrarnim exportu v priméru 63,15 % a na
celkovém agrarnim exportu se v priméru podili z 25,86 %. Spolu s Némeckem, které je
druhym nejsilngj§im partnerem CR v agrarnim exportu se na celkovém agrarnim exportu
podileji v priméru ze 47,2 % a v letech 2005 a 2007 ¢inil vice neZ polovinu celkového

agrarniho exportu.

Z nize uvedené tabulky (Tab. 13) vyplyva, ze vstup do EU ovlivnil agrarni vyvoz
na Slovensko spiSe pozitivn€. Zatimco pied vstupem do EU ¢inil v priméru 24,76 %, mezi
lety 2005 a 2015 se jednalo o 28,89% podil na agrarnim exportu. Nutno dodat Ze na konci
sledovaného obdobi (konkrétné od roku 2011) doSlo k postupnému oslabeni pozice
Slovenska z 28,3 % na hodnotu 23,44 %. Stejny vyvoj lze zaznamenat i v poméru vici
ostatnim zemim V4 kdy od roku 2010 klesl jeho podil o 5,8 procentniho bodu z 66,37 %
na 59,57 %.
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Tab. 13 Agrarni export CR na Slovensko

Meziro¢ni Meziro¢ni Podil SK na
Agrarni zména zména Celkovy Podil SK na Export CR | agrarnim
export CRna | agrarniho agrarniho agrarni celkovém do zemi exportu CR
Slovensko exportu-SK exportu-SK export CR agrarnim Va4 v ramci V4
Rok (mil. USD) (mil. USD) (%) (mil. USD) exportu (%) | (mil. USD) | (%)
2001 329,22 1301 25,30 % 511 64,43 %
2002 355,52 26,30 7,40 % 1384 25,69 % 557 63,83 %
2003 408,32 52,80 12,93 % 1727 23,64 % 672 60,76 %
2004 586,69 178,38 30,40 % 2403 24,42 % 963 60,92 %
2005 866,97 280,27 32,33 % 3271 26,50 % 1328 65,28 %
2006 920,91 53,95 5,86 % 3486 26,42 % 1457 63,21 %
2007 1308,28 387,36 29,61 % 4815 27,17 % 2043 64,04 %
2008 1688,53 380,25 22,52 % 6284 26,87 % 2700 62,54 %
2009 1403,11 -285,42 -20,34 % 5378 26,09 % 2148 65,32 %
2010 1532,60 129,49 8,45 % 5535 27,69 % 2309 66,37 %
2011 1923,40 390,80 20,32 % 6797 28,30 % 2954 65,11 %
2012 2057,90 134,50 6,54 % 7584 27,13 % 3258 63,16 %
2013 2091,25 33,35 1,59 % 8206 25,48 % 3340 62,61 %
2014 2068,53 -22,72 -1,10% 8686 23,81 % 3441 60,11 %
2015 1918,63 -149,90 -7,81 % 8184 23,44 % 3221 59,57 %
Primérna

hodnota 1297,32 113,53 13,42 % 5002,73 25,86 % 2060,13 63,15 %

Zdroj: (CSU 2017)

Mezi hlavnimi komoditnimi agregacemi, které se spole¢né podileji na exportu na
Slovensko z vice nez 50 % jsou KN 02 — Maso a jedlé droby, KN 04 — Ml¢ko, vejce, med,
vyrobky jedlé zivocisSného ptivodu, KN 16- Ptipravky z masa ryb, korysu a jinych vodnich
bezobratlovcl, KN 19 — Ptipravky z obili, mouky, Skrobu nebo mléka, mékké pecivo, KN
21 — Rizné jedlé ptipravky, KN 22 — Népoje, lihoviny a ocet a KN 24 — Tabak a vyrobené
tabakové nahrazky (v nize uvedené tabulce (Tab. 14) jsou sefazeny dle podilu na celkovém

exportu na Slovensko v ramci sledovaného obdobi).

Slovensko je hlavnim exportnim partnerem Ceské republiky v komoditni agregaci
KN 24 (tabdk). V priméru se jedna o vice nez 92 %. Pozice této agregace v ramci
sledovan¢ho obdobi se vSak vyrazné snizila. Zatimco v letech 2001-2003 a 2005 se
jednalo o nejsilngj$i komoditni agregaci, jeji pozice postupné klesala a od roku 2008 je

nejméné exportovanou z vybranych komodit.

Vroce 2004 a nasledn¢ v obdobi 2006-2010 se nejexportovanéjsi komoditni

agregaci na Slovensko stala agregace KN 22 (nédpoje, lihoviny, ocet). Zde v priméru

38



pokryva vice nez 79 % ceského exportu. Na rozdil od tabaku je pozice napojl trvale silna a
od roku 2008, kdy ristovy trend dosahl svého vrcholu na trovni 206,33 mil. USD, se jeho

hodnota ustalila v priméru na trovni 190,9 mil. USD.

V posledni Ctyfech letech sledovaného obdobi se nejvice exportovanou komoditou
na Slovensko stala KN 02 maso a jedl¢ droby. Tato agregace zaznamenala velmi
dynamicky vyvoj, kdy z ptivodni urovné 17,77 mil. USD v roce 2001 vzrostla v roce 2012
na své maximum které dosahovalo 239,08 mil. USD. V obdobi 2012-2015 je patrny obrat
rostouciho trendu, v roce 2015 dosahoval export u této agregace hodnoty 187,82 mil. USD.

Dalsi vyznamnou komoditni agregaci je KN 04 (mléko, vejce aj.). V objemu
exportu ve sledovaném obdobi nebyla nejvice vyvéazenou agregaci, presto vSak méla
v prvni polovin¢ sledovaného obdobi velmi dynamicky rast. Roku 2008 doséhla druhé

nejvyssi hodnoty 173,69 mil. USD.

Pti pohledu na vyvoj vSech sledovanych komodit je patrné, Zze az na tabdkové

vyrobky doslo po vstupu do EU k rastu exportu sledovanych komoditnich agregaci.

Odhad pro roky 2016 az 2020 predvida udrzeni silné pozice komoditni agregace
KN 02, kterd by i nadale méla zistat nejexportovanéj$i komoditni agregaci z CR na
Slovensko. Z vyvoje agregaci KN 22 a KN 04 se zda, ze po roce 2020 se hodnota exportu
KN 04 dostane nad turoven exportu KN 22. Vpiipadé KN 24 se jevi jako
nejpravdépodobnéjsi stabilizace na Grovni blizici se 75 mil. USD. Celkovy objem ¢eského
exportu na Slovensko by mél vzrust ptiblizné na hodnotu 3020 mil. USD v roce 2020, coz

je oproti roku 2015 narist o vice nez 57 %.
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Tab. 14 Export vybranych komoditnich agregaci z CR na Slovensko

Komoditni agregace (mil. USD)

Rok KN22 | KNO2 | KNO4 | KN19 | KN21 | KN16 | KN24 Ostatni
2001 33,87 | 17,77 | 21,38 | 26,52 | 23,94 | 14,59 | 49,58 141,54
2002 44,21 | 2599 | 21,61 | 28,23 31,6 | 11,96 61,4 130,49
2003 52,91 | 24,88 | 2582 | 34,46 | 36,88 | 12,84 | 68,96 151,54
2004 69,64 | 33,34 | 42,12 | 46,09 | 47,89 | 28,11 62,9 256,57
2005 99,22 | 67,18 | 77,09 | 55,02 57,2 | 52,79 | 104,79 353,65
2006 | 120,97 | 67,15 | 105,56 | 65,26 | 75,65 | 61,97 | 39,83 384,51
2007 | 166,08 | 103,03 | 138,37 | 87,06 93,7 | 82,98 | 124,92 512,11
2008 | 206,33 | 156,26 | 173,69 | 122,16 | 124,5 | 113,5 44,7 747,39
2009 | 188,22 | 136,09 | 128,5 | 99,34 | 105,66 | 106,49 | 34,47 604,32
2010 | 173,91 | 148,22 | 145,68 | 104,98 | 113,2 | 100,26 | 71,72 674,63
2011 | 196,09 | 203,22 | 175,87 | 137,09 | 132,55 | 124,53 | 71,39 882,67
2012 | 175,06 | 239,08 | 159,09 | 134,22 | 122,55 | 135,64 | 70,13 | 1022,14
2013 | 198,64 | 234,97 | 210,27 | 146,8 | 145,33 | 147,13 | 67,97 940,16
2014 | 203,73 | 231,05 | 219,27 | 162,94 | 143,96 | 145,54 | 96,56 865,47
2015 | 185,17 | 187,82 | 168,87 | 148,93 | 131,19 | 117,62 | 59,48 919,54
2016 | 243,37 | 265,00 | 234,46 | 176,62 | 166,07 | 167,72 | 73,65 1118,76
2017 | 256,17 | 282,49 | 248,65 | 187,04 | 175,28 | 178,22 | 74,29 1187,04
2018 | 268,98 | 299,98 | 262,85 | 197,46 | 184,49 | 188,71 | 74,92 | 125533
2019 | 281,78 | 317,47 | 277,05 | 207,88 | 193,70 | 199,21 | 75,55 1323,62
2020 | 294,59 | 334,96 | 291,25 | 218,30 | 202,91 | 209,71 | 76,19 | 1391,91

Zdroj: (CSU 2017); vlastni zpracovani

4.3.1.2 Import

exportu. Béhem sledovaného obdobi €inil agrarni import ze Slovenska v priméru 8,75 %
(Tab. 15). V ramci Visegradské ctyiky byl jeho podil ptiblizné tietinovy. Od vstupu do
Evropské unie navic pozice Slovenska jako importniho partnera CR v ramci V4 vyrazng
klesla. V roce 2003 €inil podil SK na ¢eském importu ze zemi V4 46,75 %, v roce 2015 se
jednalo pouze o 22,48 % coZ je pokles o vice neZ 24 procentnich bodi. Tento pokles je dan
nizkou dynamikou ristu importu ze Slovenska a jeho postupnou stabilizaci v druhé
poloviné sledovaného obdobi. Mezironi narGst od roku 2007 do roku 2015 C¢inil
v priméru pouze 1,9 %. Pokles je rovnéZ patrny 1 v rdmci celkového agrarniho importu

Ceské republiky, zde se viak jedna o pokles pouze o necelé 4 procentni body z 10,69 %

Vyznam Slovenska v ramci agrarniho importu neni tak velky jako v piipadé

v roce 2003 na 6,83 % v roce 2015.
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Tab. 15 Agrarni import ze Slovenska do CR

Mezirocni Celkovy Agrarni
Agrarni zména Mezirocni agrarni Podil SK na import ze | Podil SK na
import ze agrarniho zména impvort celkovém zemvi \Z! agrarnim
Slovenska importu ze agrarniho do CR agrarnim do CR importu do
do CR (mil. | SK (mil. importuze | (mil. importudo | (mil. CR v rdmci
Rok usD) usD) SK (%) usD) CR (%) usD) V4 (%)
2001 178,40 1820,31 9,80 % 385,67 46,26 %
2002 220,83 42,42 19,21 % 2115,73 10,44 % 473,58 46,63 %
2003 282,16 61,34 21,74 % | 2639,63 10,69 % 603,62 46,75 %
2004 348,63 66,46 19,06 % 3669,90 9,50 % 829,43 42,03 %
2005 380,57 31,94 8,39% | 4318,80 8,81 % 1043,14 36,48 %
2006 479,33 98,76 20,60 % 4999,72 9,59 % 1384,36 34,62 %
2007 576,22 96,89 16,81 % 6416,20 8,98 % 1700,34 33,89 %
2008 648,01 71,79 11,08% | 771391 8,40 % 1969,69 32,90 %
2009 590,69 -57,32 -9,70 % 7062,81 8,36 % 1922,40 30,73 %
2010 568,73 -21,96 -3,86% | 7347,76 7,74 % 1934,56 29,40 %
2011 699,49 130,76 18,69 % 8856,11 7,90 % 2388,65 29,28 %
2012 767,73 68,23 8,89% | 883121 8,69 % 2507,01 30,62 %
2013 756,14 -11,59 -1,53% | 9427,21 8,02 % 2666,27 28,36 %
2014 728,11 -28,03 -3,85% 9614,22 7,57 % 2705,59 26,91 %
2015 609,77 -118,34 -19,41% | 8932,24 6,83 % 2712,36 22,48 %
Primérna hodnota 522,32 30,81 9,18 % 6251,05 8,75 % 1681,78 34,49 %

Zdroj: (CSU 2017)

Mezi hlavni dovazené komoditni agregace (Tab. 16), které se podileji na agrarnim importu
spole¢né z vice nez 50 %, patii KN 04 — Mléko a mlécné vyrobky, vejce, med, jedlé
produkty zivoc¢iSného pivodu; KN 12 - Olejnata semena a olejnaté plody, rizna zrna,
semena a plody, slama a picniny; KN 15 - Zivo&isné nebo rostlinné tuky a oleje a vyrobky
vznikl¢ jejich st€penim, vosky; KN 17 — Cukr a cukrovinky; KN 19 - Ptipravky z obilovin,

mouky, Skrobu nebo mléka, jemné pecivo; a KN 22 - Napoje, lihoviny a ocet.

Na rozdil od exportu je v rdmci importu dominantni agregace KN 04 (mléko, vejce)
takika po celé obdobi mezi lety 2001 a 2015 (vyjimku tvofily roky 2009 a 2012 viz niZe).
V roce 2008 dosédhla svého maxima na trovni 113,97 mil. USD s primérnym mezirocnim
tempem ristu 27,87 %. Jest€ dynamictéjsiho ristu dosahovala pied vstupem do EU, kdy do
roku 2004 zvysila svou hodnotu o 193 %. Po propadu o 33,8 % v roce 2009 a o 5,4 %
v roce nasledujicim (tj. celkovy propad o 37 % z hodnoty z roku 2008 na hodnotu v roce

2010) doslo mezi lety 2011 a 2014 k docasné stabilizaci v priméru na 100,77 mil. USD.
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V poslednim roce sledovaného obdobi doslo k poklesu dovozu KN 04 o 15,39 % na
hodnotu 86,57 mil. USD.

V roce 2009 byla nejvice dovazena agregace KN 22 (napoje), dosahujici hodnoty
77,54 mil. USD. Jiz od roku 2008 doslo k zastaveni rustového trendu a relativni stabilizaci
na primérné hodnoté 76,52 mil. USD mezi lety 2008 a 2014. Obdobné jako tomu bylo u
KN 04 i zde doslo k vyraznéjSimu poklesu v roce 2015 z 75,36 na 65,80 mil. USD tj. o
12,69 %.

V roce 2012 se nejvice na importu ze Slovenska podilela agregace KN 17 (cukr),
ktera v tomto roce dosdhla své nejvyssi hodnoty, 116,30 mil. USD. Béhem prvnich tii let
sledovaného obdobi priimérnd hodnota importu cinila 13,05 mil. USD. Ke skokovému
nartstu doslo v roce 2004 kdy se hodnota vzrostla o 195,9 % na 38 mil USD. Jednalo se o
zacatek rustového trendu trvajiciho do roku 2007, béhem kterého hodnota importu KN 17
vzrostla na 75,2 mil. USD. Tento trend byl v roce 2008 pteruSen 49,23% poklesem na
hodnotu 38,18 mil. USD, ktery vSak byl ¢astecn¢ vykompenzovan v nésledujicim roce, kdy
doslo k 58,78% nartstu na 60,62 mil. USD. O rok pozdé&ji doslo k poklesu 0 9,5 mil. USD
(15,67 %) na hodnotu 51,12 mil USD po kterém nésledovaly dva siln€ ristové roky,
behem kterych se hodnota importu KN 17 vice nez zdvojnasobila na 116,3 mil. USD.
Jednalo se rovnéz o posledni riist béhem sledovaného obdobi, jelikoz mezi lety 2012 a

2015 doslo k poklesu na 49,82 mil. USD.

Zajimavym vyvojem proSla rovnéz KN 12 (olejnatd zrna, semena), ktera nejprve
mezi lety 2001 a 2008 zvysila svou hodnotu z 5,52 mil. USD na 35,46 mil. USD a
nasledné o 63,43 % poklesla na necelych 13 mil. USD. Od roku 2010 do roku 2012 doslo
k silnému ristu o vice nez 553 % a v roce 2012 byla dosazena hodnota 103,21 mil. USD.
V zavéru sledovaného obdobi doslo k vyraznému poklesu az na 40,26 mil. USD v roce

2015.

Prognoza pro roky 2016 az 2020 je, Ze nejimportovanéj$i komoditni agregaci bude i
nadale KN 04. Z vyvoje lze rovnéz piedpokladat, Ze po roce 2020 diky dynamictéjSimu
rustu prekond import KN 12 agregaci KN 19. Nepfili§ dynamicky riist je naopak o¢ekavan
u KN 15, jejiz hodnota by méla vzrist pfiblizné na tGroven 59 mil. USD. V ptipadé
Celkova hodnota agrarniho importu by v roce 2020 mohla dosdhnout jedna miliardy

dolart, coz by byl nértst o takika 65 % od roku 2015.
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Tab. 16 Import vybranych komoditnich agregaci ze Slovenska do CR

Komoditni agregace (mil. USD)

Rok KN 04 KN 12 | KN 15 KN 17 | KN 19 KN 22 Ostatni
2001 22,15 5,52 13,8 11,78 | 20,52 18,48 86,17
2002 35,93 7,92 | 17,29 14,54 | 26,17 20,76 98,22
2003 53,51 7,62 | 22,53 12,84 | 30,24 32,45 122,96
2004 64,9 14,44 28,5 38 | 40,27 31,58 130,95
2005 66,62 13,76 | 17,94 44,36 | 45,62 37,03 155,25
2006 79,68 25,67 18,1 60,45 | 48,99 39,91 206,53
2007 105,31 18,23 | 15,99 75,2 | 53,21 57,56 250,71
2008 113,97 35,46 | 35,14 38,18 | 69,83 72,25 283,19
2009 75,45 12,97 | 77,36 60,62 | 59,31 77,54 227,45
2010 71,37 18,65 | 58,72 51,12 | 58,04 71,22 239,61

2011 97,71 44,93 | 40,13 77,74 | 73,26 88,42 277,3
2012 98,81 | 103,21 | 38,71 116,3 | 66,07 74,52 270,09
2013 104,25 89,47 | 44,73 70,65 | 72,88 76,35 297,8

2014 | 102,31 | 58,44 | 44,35 | 69,08 | 68,48 | 7536 | 310,09
2015 86,57 | 40,26 | 24,72 | 49,82 | 59,32 658 | 283,28
2016 | 115,29 | 72,67 | 50,34 | 88,79 | 79,93 | 92,72 | 344,28
2017 | 119,88 | 77,62 | 52,48 | 93,30 | 83,32 | 97,31 | 360,32
2018 | 124,47 | 82,56 | 54,62 | 97,81 | 86,71 | 101,91 | 376,36
2019 | 129,07 | 87,51 | 56,77 | 102,32 | 90,10 | 106,50 | 392,40
2020 133,66 | 92,45 | 58,91 | 106,83 | 93,48 | 111,10 408,44

Zdroj: (CSU 2017); vlastni zpracovani

4.3.1.3 Obchodni bilance

Z nize uvedené tabulky (Tab. 17) je patrné, Ze v agrarnim zahrani¢nim obchodé
mezi Ceskou republikou a Slovenskem dlouhodobé pifevazuje export nad importem.
Béhem sledovaného obdobi se stupeni kryti agrarniho exportu importem zvysil z ptivodni
hodnoty 184,54 % na 314,65 % v roce 2015, z toho vyplyva, ze agrarni export rostl

.....

mezirocné rostla v primeéru o 82,72 mil. USD.
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Tab. 17 Obchodni bilance AZO mezi CR a SK

Meziro€ni | Stupen
zména kryti
Agrarni Agrarni Obchodni | obchodni | importu
export import bilance bilance exportem
Rok (mil. USD) | (mil. USD) | (mil. USD) | (mil. USD) | (%)
2001 329,22 178,40 150,82 184,54 %
2002 355,52 220,83 134,69 -16,12 | 160,99 %
2003 408,32 282,16 126,15 -8,54 | 144,71 %
2004 586,69 348,63 238,07 111,91 | 168,29 %
2005 866,97 380,57 486,40 248,34 | 227,81 %
2006 920,91 479,33 441,59 -44,82 | 192,13 %
2007 1308,28 576,22 732,06 290,48 | 227,05%
2008 1688,53 648,01 1040,53 308,47 | 260,57 %
2009 1403,11 590,69 812,42 -228,11 | 237,54 %
2010 1532,60 568,73 963,87 151,45 | 269,48 %
2011 1923,40 699,49 1223,91 260,04 | 274,97 %
2012 2057,90 767,73 1290,18 66,27 | 268,05%
2013 | 2091,25 756,14 | 1335,11 44,93 | 276,57 %
2014 2068,53 728,11 1340,42 531 | 284,10%
2015 1918,63 609,77 1308,86 -31,56 | 314,65 %
Priimérna
hodnota 1297,32 522,32 775,00 82,72 | 248,38%

Zdroj: (CSU 2017)
4.3.2 Polsko

4.3.2.1 Export

Polsko je v ramci V4 druhym nejsilngj$im exportnim partnerem Ceské republiky.
Na vyvozu komoditnich agregaci KN 01-24 do zemi V4 se Polsko podilelo v priméru
726,21 %, pticemz rozdil mezi zacatkem a koncem sledovaného obdobi byl minimalni -
doslo k mirnému poklesu o 0,09 procentniho bodu. Rozdil mezi nejsilngjsi a nejslabSim
rokem (2001 a 2005) ¢inil 7,28 procentniho bodu. Obdobny vyvoj je 1 ve srovnani
s celkovym agrarnim exportem, kde pokles mezi lety 2001 a 2015 byl pouze 0,02
procentniho bodu a pfi srovnani nejsilnéjsiho a nejslabsiho roku (rovnéz 2001 a 2005)

rozdil ¢inil 2,56 procentniho bodu.

Pii pohledu na vyvoj objemu agrarniho exportu Ceské republiky do Polska je

patrny jeden vyrazny pokles v jinak rastovém trendu. Jednalo se o rok 2009 kdy doslo
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k poklesu o 28,15 %. V priméru meziro¢ni nariist dosahoval hodnoty 14,03 %. Z vyvoje

meziroéni zmény agrarniho exportu do Polska stejné, jako tomu bylo u Slovenska,

vyplyva, ze v poslednich ¢tyfech letech sledovaného obdobi doslo ke snizeni ristu a

ustaleni jeho hodnoty (v ptipad¢ Polska se jednd ptiblizné o 921,25 mil. USD). V roce
2015 doslo k mirnému poklesu o 2,45 %.

Tab. 18 Agrarni export z CR do Polska

Meziroéni Meziroéni
Agrérnl’v zména zména Celkovy Podil PL na Agrarni Podil PL na

export CR agrarniho agrarniho | agrarni celkovém export do agrarnim

do Polska exportu-PL exportu- export (mil. | agrarnim zemi V4 exportu v
Rok (mil. USD) (mil. USD) PL (%) usD) exportu (%) (mil. USD) ramci V4 (%)
2001 151,93 1301 11,68 % 511 29,73 %
2002 153,64 1,71 1,12 % 1384 11,10% 557 27,58 %
2003 194,36 40,73 26,51 % 1727 11,25 % 672 28,92 %
2004 226,53 32,16 16,55 % 2403 9,43 % 963 23,52 %
2005 298,20 71,67 31,64 % 3271 9,12 % 1328 22,45 %
2006 377,29 79,09 26,52 % 3486 10,82 % 1457 25,90 %
2007 513,17 135,88 36,01 % 4815 10,66 % 2043 25,12 %
2008 708,04 194,87 37,97 % 6284 11,27 % 2700 26,22 %
2009 508,72 -199,31 -28,15 % 5378 9,46 % 2148 23,68 %
2010 545,79 37,07 7,29 % 5535 9,86 % 2309 23,64 %
2011 743,25 197,46 36,18 % 6797 10,93 % 2954 25,16 %
2012 851,38 108,13 14,55 % 7584 11,23 % 3258 26,13 %
2013 900,31 48,93 5,75 % 8206 10,97 % 3340 26,96 %
2014 978,66 78,35 8,70 % 8686 11,27 % 3441 28,44 %
2015 954,64 -24,02 -2,45 % 8184 11,66 % 3221 29,64 %

Primérnd
hodnota 540,39 57,34 14,03 % 5002,73 10,71 % 2060,13 26,21 %
Zdroj: (CSU 2017)
Hlavnimi komoditnimi agregacemi exportovanymi do Polska jsou KN 10 —

Obiloviny; KN 11 - Mlynské vyrobky, slad, Skroby, inulin, pSeni¢ny

lepek; KN 15 -

Zivo&idné nebo rostlinné tuky a oleje a vyrobky vzniklé jejich §tépenim, vosky; KN 21 -

Rizné jedlé ptipravky; KN 22 - Népoje, lihoviny a ocet a KN 23 - Zbytky a odpady z

potravindiského pramyslu, pfipravené krmivo. V primeéru tyto agregace predstavovaly

56,55 % agrarniho exportu do Polska.

V tivodu sledovaného obdobi az do roku 2005 byla nejvice exportovanou agregaci

KN 21 (rtzné jedlé ptipravky). V roce 2001 hodnota dosahovala 34,61 mil. USD a do roku
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2003 vzrostla na své maximum na Urovni 73,05 mil. USD (nértst o vice nez 211 %). Mezi
lety 2006 a 2009 doslo stidavé k silnym rastim (az 56,61 %) a poklesim (az 45,25 %), od
roku 2010 se hodnota ustalila v priiméru na 49,39 mil. USD.

V roce 2006 se do Polska vyvazelo nejvice KN 11 (mlynské vyrobky) s hodnotou
40,88 mil. USD. Své nejvyssi hodnoty dosahl v roce 2008 na urovni 86,76 mil. USD.
Obdobné jako v piipadé vyse uvedené KN 21 se jeho hodnota v druhé poloving
sledovaného obdobi (2010-2014) ustélila v priméru na 57,27 mil. USD. V poslednim roce
doslo k 28,34% poklesu na hodnotu 38,87 mil. USD, ¢imZ se z ni stala nejméné vyvazena

ze sledovanych komoditnich agregaci.

KN 10 (obiloviny) dosahla vroce 2006 nepatrné¢ niz§i hodnoty, nez KN 11,
v nasledujicich péti letech se vSak jiz jednalo o nejvice vyvazenou agregaci do Polska.
Prvni polovina sledovaného obdobi byla pro tuto agregaci silné riistova. Z ptivodnich 2,83
mil. USD doséhla vroce 2008 hodnoty 119,14 mil. USD, coz ptredstavuje primérny
meziro¢ni rast 70,67 %. V roce 2009 doslo k vice nez 44% poklesu na hodnotu 66,61 mil.
USD, ktery byl v nasledujicich dvou letech vyvazen silnym ristem az na 128,34 mil. USD
(o rok pozdéji bylo dosazeno maximum na urovni 128,81 mil. USD). V poslednich tfech
letech sledované¢ho obdobi hodnota opétovné klesla a v priméru se pohybovala na Grovni

58,53 mil. USD coz je mén¢ nez polovina hodnoty z let 2011 a 2012.

Od roku 2012 do konce sledovaného obdobi je nejvice exportovanou komoditni
agregaci KN 15 (tuky, oleje, vosky). Vyvoj této agregace byl rovnéz velmi dynamicky. Za
celé sledované obdobi dosahoval meziroéni nardst v priméru 30,27 % (z plvodnich 4,93
mil. USD na 200,02 mil USD v roce 2015). V prvnich tfech letech doslo k poklesu az na
agregacemi dosazeno. Puvodni klesajici trend se v roce 2004 obratil nasledujicich dvou
letech byla zvySena hodnota vyvozu KN 15 o 116,49 % a nésledn¢ o 456,53 %. Silny
rustovy trend pokracoval s dil¢imi poklesy v letech 2006 (-47,37 %) a 2009 (-28,39 %) az
do roku 2012. V obdobi 2004-2012 dosahoval hodnota primérného meziro¢niho nartstu
57,92 %. Rostouci trend v letech 2013 a 2014 postupné zpomaloval (doslo k ristu o 33,82
% respektive 1,24 %) a v poslednim roce doslo k 13,06% poklesu.

Ackoliv posledni dvé agregace, KN 22 (ndpoje) a KN 23 (potravinaiské zbytky,

krmivo), nebyly vramci sledovaného obdobi nejvice vyvazenymi, vroce 2015 byly
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rozvijejici komoditni agregaci KN 15. Jako druhd nejvyvazenéjsi komoditni agregace bude
pravdépodobné KN 10, jejiz hodnota by se postupné méla dostat na maxima z let 2011 a
2012. Dynamicky rist 1ze rovnéZz ocekavat v ptipadé KN 22, kterd by v roce 2020 mohla
dosdhnout hodnoty 100 mil. USD. Naopak stabilizaci na hodnoté pfiblizn¢ 50 mil. USD lze
pii mirném poklesu ocekavat u KN 21. Celkova hodnota exportu se pravdépodobné zvysi o

necelych 39 % od roku 2015 na Groven 1323 mil. USD.

Tab. 19 Vyvoj exportu vybranych komoditnich agregaci z CR do Polska

Komoditni agregace (mil. USD)

Rok KN15| KN10 | KN21 | KN11 | KN23 | KN 22 | Ostatni
2001 4,93 2,83 | 34,61 | 26,51 | 10,37 6,26 | 66,42
2002 2,63 2,18 | 48,07 | 23,48 | 10,69 5,51 61,09
2003 0,83 | 12,18 | 73,05 | 28,44 | 15,48 3,64 | 60,74
2004 1,8 13,5 | 58,65 | 37,33 | 16,77 12,7 | 85,78
2005 | 10,01 | 24,99 | 56,62 | 37,79 | 18,89 | 18,04 | 131,86
2006 527 | 39,61 31| 40,88 26 | 15,97 | 218,56
2007 8,16 | 73,15 | 48,55 | 48,95 | 38,31 | 54,36 | 241,69
2008 | 20,36 | 119,14 | 71,39 | 86,76 | 55,18 | 53,43 | 301,78
2009 | 14,58 | 66,61 | 54,49 | 60,76 | 38,35 | 39,93 234
2010 | 30,16 | 77,67 | 51,32 | 51,69 | 53,12 | 42,48 | 239,34
2011 | 79,41 | 128,34 | 49,83 | 59,61 | 67,67 | 45,77 | 312,62
2012 | 169,82 | 128,81 | 46,21 | 61,4 | 59,47 | 58,32 | 327,35
2013 | 227,24 | 60,71 | 50,14 | 59,42 | 73,99 | 62,29 | 366,51
2014 | 230,06 | 62,76 | 54,25 | 54,25 | 62,32 62,2 | 452,82
2015 | 200,02 | 52,11 | 44,58 | 38,87 | 61,32 | 82,31 | 475,45
2016 | 204,13 | 108,84 | 50,63 | 65,49 | 78,54 | 79,55 | 475,11
2017 | 221,26 | 115,24 | 50,51 | 67,71 | 83,29 | 84,80 | 504,70
2018 | 238,40 | 121,64 | 50,40 | 69,93 | 88,04 | 90,05 | 534,29
2019 | 255,54 | 128,04 | 50,29 | 72,15 | 92,79 | 95,30 | 563,88
2020 | 272,68 | 134,44 | 50,18 | 74,37 | 97,55 | 100,55 | 593,47

Zdroj: (CSU 2017); vlastni zpracovani

4.3.2.2 Import

Polsko je velmi silnym importnim partnerem Ceské republiky, a to jak v ramci

Visegradské skupiny, tak 1 ve svété. Béhem sledovaného obdobi doslo k ristu dovozu
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z Polska z ptivodnich 139,94 mil. USD na 1766,54 mil. USD s primérnym meziro¢nim
nariistem o 19,86 %. Ackoliv rust jiz neni tak dynamicky, jako tomu bylo do roku 2008,

nedoslo v zddném z uvedenych let k meziro¢nimu poklesu.

V ramci V4 se podili na agrarnim importu v priméru z 50,03 % a jeho pozice
béhem sledovaného obdobi vzrostla pfiblizné o 29 procentnich bodi - vroce 2001
pochézelo pres 36 % agrarnich komodit dovezenych ze zemi V4 do CR z Polska, v roce

2015 to uz bylo vice nez 65 %.

Na celosvétové urovni Polsko se na ¢eském agrarnim dovozu podilelo v priméru
z 13,18 % s dlouhodobé rostoucim trendem. Béhem sledovaného obdobi doslo ke zvySeni
podilu Polska o vice nez 12 procentnich bodi. Zatimco v roce 2001 byl jeho podil pouze

7,69 %, v 2015 jiz dosahoval hodnoty 19,78 %.

Tab. 20 Agrarni import z Polska do CR

Celkovy Agrarni
Meziroc¢ni Mezirocni agrarni import Podil PL na
Agrarni zména zména import PodilPLna | doCRze agrarnim
import do | agrarniho agrarniho do CR celkovém zemi V4 importu do
CRzPL importu z PL | importu z (mil. agrarnim (mil. CR v rdmci
Rok (mil. USD) | (mil. USD) PL (%) usD) importu (%) | USD) Va4 (%)

2001 139,94 1820,3 7,69 % 385,67 36,29 %
2002 163,24 23,30 16,65 % 2115,7 7,72 % 473,58 34,47 %
2003 214,25 51,01 31,25 % 2639,6 8,12 % 603,62 35,49 %
2004 341,31 127,06 59,30 % 3669,9 9,30 % 829,43 41,15 %
2005 505,08 163,77 47,98 % 4318,8 11,69 % 1043,1 48,42 %
2006 709,14 204,06 40,40 % 4999,7 14,18 % 1384,4 51,22 %
2007 863,55 154,41 21,77 % 6416,2 13,46 % 1700,3 50,79 %
2008 1010,17 146,63 16,98 % 7713,9 13,10 % 1969,7 51,29 %
2009 1042,82 32,65 3,23 % 7062,8 14,76 % 1922,4 54,25 %
2010 1078,02 35,20 3,38% 7347,8 14,67 % 1934,6 55,72 %
2011 1325,45 247,42 22,95 % 8856,1 14,97 % 2388,7 55,49 %
2012 1360,05 34,61 2,61 % 8831,2 15,40 % 2507 54,25 %
2013 1526,92 166,87 12,27 % 9427,2 16,20 % 2666,3 57,27 %
2014 1602,93 76,00 4,98 % 9614,2 16,67 % 2705,6 59,24 %
2015 1766,54 163,61 10,21 % 8932,2 19,78 % 2712,4 65,13 %
Primérna hodnota 909,96 116,19 19,86 % 6251,05 13,18 % 1681,78 50,03 %

Zdroj: (CSU 2017)

Na ceském agrarnim importu z Polska se v priméru z 57,94 % podilely tyto
komoditni agregace: KN 02 — Maso a jedlé droby; KN 04 - Ml¢ko a mlécéné vyrobky, ptaci
vejce, med, jedlé produkty Zivogigného ptivodu, j.n.; KN 15 - Zivo&isné nebo rostlinné

tuky a oleje a vyrobky vzniklé jejich Stépenim, vosky; KN 19 - Pfipravky z obilovin,
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mouky, Skrobu nebo mléka, jemné pecivo; KN 21 - Rizné jedl¢é ptipravky; KN 24 - Tabak

a vyrobené tabakové nahrazky.

Béhem prvnich tii let sledovaného obdobi byla nevice dovaZenou agregaci KN 21 —
Ruazné jedl¢ ptipravky. V priméru v ramci sledovaného obdobi mezirocné hodnota importu
KN 21 rostla 0 12,39 % a celkové vzrostla z ptivodnich 22,57 mil. USD na 115,78 mil.
USD. V roce 2012 skoncil ristovy trend, ktery trval od roku 2001, s vyjimkou poklesu
v roce 2009 o 13,22 %. Mezi lety 2012 a 2015 doslo ke stabilizaci na primérné hodnoté

120,79 mil. USD mirnym meziro¢nim poklesem, v priméru o 2,99 %.

V obdobi od roku 2004 do roku 2011 (vyjma roku 2009) byla nejimportované;jsi
komoditni agregaci KN 04 (mléko, vejce), ktera v roce 2004 zaznamenala vyrazny rast o
128,94 % oproti pfedchozimu roku na uroven 61,94 mil. USD. Od roku 2004 do roku 2011
se jeho hodnota vice nez ztrojnasobila na 216,39 mil. USD, coz je celkové maximum
v ramci sledovaného obdobi. Nasledujici Ctyfech letech pak doslo k poklesu z této hodnoty
na 166,61 mil. USD v roce 2015. Pii pohledu na celé sledované obdobi doslo mezirocné
k rGstu v priméru o 16,43 % a hodnota importu KN 04 vzrostla z 19,81 mil. USD v roce
2001 na hodnotu 166,61 mil. USD.

Ve vyse zminéném roce 2009 a nasledné pak od roku 2012 do konce sledovaného
obdobi se stala nejvice dovazenou komoditni agregaci KN 02 — Maso a jedlé droby, ktera
roku 2001, kdy hodnota importu ptedstavovala pouze 0,37 mil. USD, vzrostla hodnota
importu KN 02 na 257,56 mil. USD v roce 2015. Primérny meziroc¢ni riist dosahoval 59,54
%, k nejsilnéjsimu ristu vSak doslo mezi lety 2001 a 2006, kdy ptesahoval v priméru 210
%. V ramci sledovaného obdobi doslo pouze ke dvéma, spiSe zanedbatelnym, poklesim, a
to v roce 2010 o 1,25 % a v roce 2015 o 3,27 %. JelikoZ pted poklesem z roku 2015 doslo
k relativnimu zpomaleni rtstového trendu (od 2012 meziro¢ni rist dosahoval v priméru
5,58 %), lze predpokladat, ze dojde ke stabilizaci ptiblizn€ na hodnoté 249,12 mil. USD,

ktera je primérnou hodnotou z poslednich ¢yt let sledovaného obdobi.

Velmi dynamickym vyvojem prosSla i KN 15 (tuky, oleje, vosky), ackoliv oproti
vyse zminéné KN 02 béhem prvnich Ctyt let sledovaného obdobi spiSe stagnoval s mirnym
meziro¢nim poklesem o 0,55 %. Nejsilngjsi rast probihal mezi lety 2005 a 2009, kdy vyse
dovozu KN 15 rostla meziro¢né primérné o 149,01 %. V tomto obdobi vzrostla jeho

hodnota z ptivodnich 0,78 mil. USD na 75,07 mil. USD. Za celé sledované obdobi doslo
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k nartistu hodnoty z 0,80 mil. USD na 206,68 mil. USD vroce 2015 s primérnym
meziro¢nim naristem 48,74 %. K jedinému vyraznému poklesu doslo roku 2010, kdy se
hodnota sniZzila o vice nez 43 %. Rovnéz v roce 2002 klesla hodnota importu KN 15 takika

o ¢tvrtinu, v absolutnim vyjadieni se vSak jednalo pouze o 200 tisic USD.

V ptipad¢ importu z Polska lze v nasledujicich péti letech ocekavat, ze jak KN 02,
ktera i nadale bude nejvice dovazenou komoditni agregaci, tak i1 KN 04 postupné prekroci
hodnotu 300 mil. USD. Relativné velky pokles je oekavan v piipadé¢ KN 15, jejiz hodnota
by mohla klesnout az pod uroven 170 mil. USD v roce 2016 a v nasledujicich letech je
pravdépodobny opétovny rast pies 200 mil. USD. Rovnéz vptipadé KN 19 je
pravdépodobné, Ze prekro¢i hodnotu 200 mil. USD. Jako celek vzroste agrarni import
z Polska do Ceské republiky od roku 2015 do roku 2020 piiblizn& o 34 % a jeho celkova
hodnota by mohla ptesahovat 2300 mil. USD.

Tab. 21 Vyvoj importu vybranych komoditnich agregaci z Polska

Komoditni agregace (mil. USD)

Rok KNO2 | KNO4 | KN15 | KN19 | KN21 | KN24 | Ostatni

2001 0,37 19,81 0,8 21,98 22,57 2,96 71,45
2002 0,47 22,21 0,6 21,19 28,69 3,72 86,37
2003 2,02 27,06 0,62 30,15 35 6,75 | 112,65

2004 15,74 61,94 0,78 42,96 45,87 8,52 | 165,48
2005 67,37 97,76 5,43 51,23 62,85 10,02 | 210,42

2006 | 106,68 | 118,16 12,51 63,24 74,66 55,92 | 277,96
2007 | 121,05 | 137,65 21,09 78,99 87,61 71,92 | 345,24
2008 | 146,98 | 174,27 53,94 99,17 | 104,91 34,3 | 396,61
2009 | 172,51 164,6 75,07 90,1 91,04 61,67 | 387,83

2010 | 170,36 | 184,84 42,59 97,98 | 101,18 66,68 | 414,39
2011 | 208,41 | 216,39 70,44 | 127,76 | 130,72 88,99 | 482,74
2012 | 230,11 184,5 73,55 | 134,51 | 119,89 | 127,23 | 490,26

2013 | 242,54 | 193,56 | 145,15 | 143,38 | 126,26 | 122,33 553,7
2014 | 266,27 | 206,52 | 183,16 133 | 121,25 93,14 | 599,59
2015 | 257,56 | 166,61 | 206,68 118,2 | 115,78 | 125,02 | 776,69

2016 | 306,96 | 245,22 | 169,76 | 157,50 | 147,99 | 135,52 | 719,60
2017 | 328,59 | 259,41 | 183,55 | 166,74 | 155,92 | 145,14 | 764,79
2018 | 350,22 | 273,60 | 197,33 | 175,98 | 163,85 | 154,75 | 809,98
2019 | 371,86 | 287,78 | 211,11 | 185,22 | 171,78 | 164,36 | 855,17
2020 | 393,49 | 301,97 | 224,90 | 194,46 | 179,71 | 173,98 | 900,35

Zdroj: (CSU 2017); vlastni zpracovani
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4.3.2.3 Obchodni bilance

Agrarni export se oproti importu vyvijel méné¢ dynamicky a ve vztahu k Polsku
Ceska republika ztratila kladnou obchodni bilanci a rozdil mezi agrarnim exportem a
importem se postupné prohluboval a z ptivodnich 11,99 mil. USD klesl na -811,90 mil.
USD v roce 2015, v priméru se pohybovala na urovni -369,57 mil. USD. Stupenl kryti
importu exportem béhem sledovaného obdobi klesl ze 108,57 % na 54,04 % a jeho

pramérnd hodnota dosahovala 66,25 %.

Tab. 22 Obchodni bilance AZO mezi CR a PL

Mezirocni
zména
Agrarni Agrarni Obchodni obchodni Stupen kryti
export import bilance bilance importu
Rok (mil. USD) | (mil. USD) | (mil. USD) (mil. USD) exportem (%)
2001 151,93 139,94 11,99 108,57 %
2002 153,64 163,24 -9,60 -21,59 94,12 %
2003 194,36 214,25 -19,89 -10,29 90,72 %
2004 226,53 341,31 -114,78 -94,90 66,37 %
2005 298,20 505,08 -206,88 -92,10 59,04 %
2006 377,29 709,14 -331,84 -124,97 53,20%
2007 513,17 863,55 -350,38 -18,54 59,43 %
2008 708,04 1010,17 -302,14 48,24 70,09 %
2009 508,72 1042,82 -534,10 -231,96 48,78 %
2010 545,79 1078,02 -532,23 1,87 50,63 %
2011 743,25 1325,45 -582,20 -49,96 56,08 %
2012 851,38 1360,05 -508,68 73,52 62,60 %
2013 900,31 1526,92 -626,61 -117,94 58,96 %
2014 978,66 1602,93 -624,27 2,35 61,05 %
2015 954,64 1766,54 -811,90 -187,63 54,04 %
Priimérna
hodnota 540,39 909,96 -369,57 -58,85 66,25 %

Zdroj: (CSU 2017)
4.3.3 Mad’arsko

4.3.3.1 Export

Cesky agrarni export do Mad’arska neni ve srovnani s exportem do ostatnich zemi
Visegradské skupiny pftili§ vysoky. Ackoliv doSlo v prvnich Ctyfech letech sledovaného
obdobi k nértstu jeho podilu z 5,76 % na 15,51 %, v nasledujicich letech se jeho hodnota
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ustalila na primérné hodnoté 10,86 % (celkové byl jeho podil v priiméru 10,65 % a vzrostl
o pfiblizné 5 procentnich bodi). P¥i porovnani s celkovy agrarnim exportem CR se na ném

Madarsko podilelo v priméru z 4,36 %.

Béhem sledovaného obdobi doslo k nartstu z ptivodnich 29,42 mil. USD na 348,06
mil. USD vroce 2015. Mezirocn€ se jeho hodnota zvySovala v priméru o 19,3 %.
Nejdynamictéjsi riist byl v prvnich Ctyfech letech, kdy primérny rist dosahoval vice nez

71 % na hodnotu 149 mil. USD. Mezi lety 2011 a 2015 se vyvoj relativné stabilizoval na

prumérné hodnoté 345,23 mil. USD s mezirocnim ristem o 8,54 %.

Tab. 23 Agrarni export z CR do Mad’arska

Meziro¢ni Podil HU
Agrarni zména Mezirocni | Celkovy | na Podil HU na
export CR agrarniho zména agrarni celkovém agrarnim
do exportu do | agrarniho export agrarnim Export CR exportu CR
Madarska | HU exportudo | CR (mil. | exportu CR | do zemiV4 | vramci V4
Rok (mil. USD) | (mil. USD) | HU (%) usD) (%) (mil. USD) | (%)
2001 29,42 1301 2,26 % 511 5,76 %
2002 47,98 18,56 63,10 % 1384 3,47 % 557 8,61 %
2003 69,62 21,64 45,11 % 1727 4,03% 672 10,36 %
2004 149,41 79,79 114,61 % 2403 6,22 % 963 15,51 %
2005 163,04 13,63 9,12% 3271 4,98 % 1328 12,28 %
2006 159,25 -3,79 -2,32% 3486 4,57 % 1457 10,93 %
2007 222,03 62,78 39,42 % 4815 4,61% 2043 10,87 %
2008 303,53 81,50 36,71 % 6284 4,83 % 2700 11,24 %
2009 236,63 -66,89 -22,04 % 5378 4,40 % 2148 11,02 %
2010 231,07 -5,57 -2,35% 5535 4,17 % 2309 10,01 %
2011 287,14 56,07 24,27 % 6797 4,22 % 2954 9,72 %
2012 348,83 61,70 21,49 % 7584 4,60 % 3258 10,71 %
2013 348,24 -0,60 -0,17 % 8206 4,24 % 3340 10,43 %
2014 393,90 45,67 13,11 % 8686 4,53 % 3441 11,45 %
2015 348,06 -45,84 -11,64 % 8184 4,25 % 3221 10,81 %
Priimérna
hodnota 222,54 22,76 19,3 % 5002,7 4,36 % 2060,1 10,65 %

Zdroj: (CSU 2017)

Nejvice exportovanymi komoditnimi agregacemi, které se na celkovém Ceském
exportu do Mad’arska podileji v priméru z 53,38 % jsou tyto: KN 04 - Ml¢ko a mlécné
vyrobky, pta¢i vejce, med, jedlé produkty Zivo&isného ptvodu, j.n.; KN 15 - Zivodisné

nebo rostlinné tuky a oleje a vyrobky vzniklé jejich $tépenim, vosky; KN 16 - Ptipravky z
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masa, ryb nebo koryst, mékkysi nebo jinych vodnich bezobratlych; KN 18 - Kakao a
kakaové ptipravky; KN 21 - Rtzné jedl¢ pfipravky; KN 22 - Napoje, lihoviny a ocet.

V prvnim a poslednim roce sledovaného obdobi byla nejvice exportovanou
komoditni agregaci KN 15 (tuky, oleje, vosky), jejiz hodnoty dosahovaly 4,06 mil. USD
vroce 2001 a 36,86 mil. USD vroce 2015. V prvnich ctyfech letech nedoslo k piilis
vyraznému narustu, mezirocn¢ v primeéru 5,5 %. K dynamickému ristu doslo mezi lety
2005 a 2008 kdy primérny meziro¢ni narust dosahoval 69,07 % a celkové vzrostla az na
38,97 mil. USD. Z této hodnoty béhem nasledujicich ¢tyt let tiroven exportu KN 15 klesla
na 9,33 mil. USD v roce 2012, v priméru meziroéné poklesla o vice nez 30 %. V letech
2013 a 2014 doslo k silnému rtstu o 88,8 %, respektive o 132,4 %, na hodnotu 40,94 mil.
USD, z niz v roce 2015 klesla o 10 % na 36,86 mil. USD.

V obdobi od 2002 do 2005 byla nejvyvazengjsi agregaci KN 18 (kakao), kterad
v tomto obdobi mezirocné svou hodnotu zvysila primémé o 47,91 % z 3,81 mil. USD
v roce 2001 na 18,25 mil. USD v roce 2005. Od tohoto roku jiz byl rtist pozvolnéjsi, mezi
lety 2006 a 2015 ¢inil v priméru 3,43 % a na konci sledovaného obdobi dosdhl hodnoty
25,58 mil. USD.

Mezi lety 2006 a 2012 se z CR do Mad’arska nejvice vyvazela komoditni agregace
KN 04 (mléko, vejce). Po vétsinu sledovaného obdobi dynamicky rostla, do roku 2011
mezironé v prumeéru o 36,62 %, z pavodnich 2,08 mil. USD na 47,08 mil. USD v roce
2011. V poslednich ¢tyfech letech vSak doslo k silnému poklesu, kdy z hodnoty z této
hodnoty postupné klesla az na 19,37 mil. USD (primérné takika 20 % rocné).

Vletech 2013 a 2014 byly nejexportovangj$imi agregacemi KN 16 (pfipravky
z masa, ryb nebo korysi), respektive KN 22 (napoje). KN 16 dosédhla v roce 2013 hodnoty
36,35 mil. USD, vramci celého sledovaného obdobi se vyvijela velmi dynamicky a
mezirocné rostla primérné o 40,23 %. Z pivodnich 0,29 mil. USD vzrostla do roku 2015
na hodnotu 32,65 mil. USD. V roce 2014 se stala nejvice exportovanou komoditni agregaci
KN 22 s hodnotou 42,11 mil. USD. Ta v prvnich ¢tyfech letech vzrostla z 1,65 mil. USD
na 13,39 mil. USD, v priméru o 101,18 % ro¢né. Od roku 2005 aZ do roku 2012 se jeji
hodnota pohybovala ptiblizn€ na trovni 20,2 mil. USD s primérnym meziro¢nim narastem
3,87 %. V letech 2013 a 2014 doslo k meziro¢né k nariistu nejprve o 43,20 % a pak o
62,08 % az na hodnotu 42,11 mil. USD. Nasledujici rok doslo k 15,26% poklesu na 35,68
mil. USD.
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V ptipadé vyvoje po roce 2015 lze ptedpokladat, Ze nejvice vyvazenymi
komoditnimi agregacemi budou KN 04 a KN 16, které mohou ptfesdhnout hodnotu 50 mil.
USD. Pomalejsi rust 1ze ocekavat v piipadé KN 18 a KN 21. Nad urovni 40 mil. USD by
mohly vzrist rovnéz komoditni agregace KN 15 a KN 22. Celkové agrarni export
pravdépodobné dosdhne hodnoty 500 mil. USD, ¢imz by jeho hodnota vzrostla ptiblizné o
50 %.

Tab. 24 Vyvoj exportu vybranych komoditnich agregaci do Mad’arska

Komoditni agregace (mil. USD)
Rok KNO4 | KN21 | KN22 | KN15 | KN 18 | KN 16 | Ostatni
2001 2,08 2,63 1,65 4,06 3,81 0,29 14,91
2002 3,47 5,16 4,22 4,45 6,78 0,47 23,43
2003 8,37 6,5 3,6 4,8 | 11,89 0,61 33,84
2004 | 13,81 | 11,33 | 13,39 4,77 | 17,83 1,56 86,73
2005 | 15,26 | 17,16 | 14,52 5,87 | 18,25 6,7 85,28
2006 | 21,47 | 20,17 | 19,95 | 16,33 | 16,48 4,06 60,78
2007 | 32,64 | 31,07 | 24,81 | 29,47 | 20,16 7,07 76,8
2008 | 46,39 | 38,97 | 24,44 | 38,97 | 25,96 | 16,18 | 112,63
2009 | 37,08 | 26,33 | 21,37 26,6 | 19,07 | 26,31 79,88
2010 37,3 | 23,26 | 18,46 | 14,47 | 20,18 | 29,46 87,94
2011 | 47,08 | 24,97 | 19,99 | 16,45 | 21,42 | 31,95 | 125,28
2012 33,4 | 25,66 | 18,14 9,33 | 19,05 | 32,31 | 210,93
2013 | 33,85 | 26,72 | 25,98 | 17,62 | 19,12 | 36,35 | 188,59
2014 | 32,23 | 24,78 | 42,11 | 40,95 | 21,36 | 35,87 196,6
2015 | 19,37 | 20,53 | 35,68 | 36,86 | 25,58 | 32,65 | 177,41

2016 | 43,61 | 32,53 | 36,55 | 33,95 | 26,27 | 42,78 | 207,62
2017 | 45,87 | 34,05 | 38,71 | 3594 | 27,33 | 4595 | 220,57
2018 | 48,12 | 35,57 | 40,88 | 37,93 | 28,39 | 49,11 | 233,51
2019 | 50,37 | 37,10 | 43,05 | 39,91 | 29,45 | 52,28 | 246,46
2020 | 52,63 | 38,62 | 45,21 | 41,90 | 30,51 | 55,45 | 259,40

Zdroj: (CSU 2017); vlastni zpracovani

4.3.3.2 Import

Cesky agrarni import z Mad’arska je nejniz§i v ramci V4 a v pribéhu sledovaného
obdobi jeho podil klesl o vice nez 5 procentnich bodu z 17,46 % na 12,39 %. V priiméru se
pak dosahoval hodnoty pfiblizné 15,5 %.

Podil Mad’arska na celkovém agrarnim importu mirn¢ vzrostl z plivodnich 3,70 %

na 3,76 % v roce 2015. Béhem sledovaného obdobi se jeho objem zvysil z 67,33 mil. USD

54



na 336,05 mil. USD a mezirocné rostl v priméru o 12,17 %. K hlavnimu rstu doslo mezi
lety 2001 a 2008, kdy dosdhl hodnoty 311,51 mil. USD s meziro¢nim naristem
dosahujicim v priiméru 24,46 %. V druhé poloviné sledovaného obdobi se jeho hodnota
postupné ustélila pfiblizné¢ na tGrovni 340 mil. USD s 1,09% primémym meziro¢nim

rastem.

Tab. 25 Agrarni import z Mad’arska do CR

Meziro¢ni Podil
Agrarni zména Mezirocni HU na Agrarni Podil HU na
import agrarniho zména Celkovy celkovém import do | agrarnim
z Madarska importu agrarniho agrarni agrarnim CR ze importu CR
do CR z HU importu import CR | importu CR | zemi V4 v rdmci V4
Rok (mil. USD) (mil. USD) | z HU (%) (mil. USD) | (%) (mil. USD) | (%)
2001 67,33 1820,31 3,70 % 386 17,46 %
2002 89,51 22,19 32,95 % 2115,73 4,23 % 474 18,90 %
2003 107,20 17,69 19,76 % 2639,63 4,06 % 604 17,76 %
2004 139,49 32,29 30,12 % 3669,90 3,80 % 829 16,82 %
2005 157,50 18,01 12,91 % 4318,80 3,65 % 1043 15,10 %
2006 195,90 38,40 24,38 % 4999,72 3,92% 1384 14,15 %
2007 260,57 64,67 33,01 % 6416,20 4,06 % 1700 15,32 %
2008 311,51 50,94 19,55 % 7713,91 4,04 % 1970 15,82 %
2009 288,89 -22,62 -7,26 % 7062,81 4,09 % 1922 15,03 %
2010 287,80 -1,09 -0,38 % 7347,76 3,92 % 1935 14,88 %
2011 363,72 75,91 26,38 % 8856,11 4,11 % 2389 15,23 %
2012 379,23 15,52 4,27 % 8831,21 4,29 % 2507 15,13 %
2013 383,21 3,98 1,05 % 9427,21 4,06 % 2666 14,37 %
2014 374,56 -8,65 -2,26 % 9614,22 3,90 % 2706 13,84 %
2015 336,05 -38,50 -10,28 % 8932,24 3,76 % 2712 12,39 %
Primérna
hodnota 249,5 19,19 12,17 % 6251,05 3,97 % 1681,78 15,48 %

Zdroj: (CSU 2017)

Béhem sledovaného obdobi Ceska republika nejvice dovazela z Mad’arska nize
uvedené komoditni agregace, které¢ se v priméru na celkovém objemu importu z HU
podilely z 53,30 %. Jednalo se o téchto Sest agregaci: KN 02 - Maso a jedlé droby; KN 15 -
Zivo¢isné nebo rostlinné tuky a oleje a vyrobky vzniklé jejich $tdpenim, vosky; KN 17 -
Cukr a cukrovinky; KN 21 - Rtzné jedlé ptipravky; KN 22 - Napoje, lihoviny a ocet; KN
23 - Zbytky a odpady z potravinaiského primyslu, pfipravené krmivo.
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V roce 2001 a nasledné pak v letech 2005-2009 byla nejvice dovazenou agregaci
KN 21 - Rbzné jedl¢é ptipravky. Béhem celého sledovaného obdobi vzrostla z 8,67 mil.
USD na 22,26 mil. USD a meziro¢né rostla v priméru o necelych 7 %. K nejsilnéjsimu
rustu doslo do roku 2008, kdy KN 21 doséhla svého maxima na hodnoté 52,44 mil. USD
s primérnym meziro¢nim naristem o 29,31 %. V druhé poloving sledované¢ho obdobi byl
trend sestupny, v priméru hodnota klesla o 11,52 % ro¢né. Vyjimkou v tomto obdobi byl

rok 2011, kdy doslo k 18,19% ristu.

Mezi lety 2002 a 2004 a nasledné v obdobi 2011-2013 se do CR z Mad’arska nevice
importovala komoditni agregace KN 02 - Maso a jedl¢ droby. V rdmci celého sledovaného
obdobi se hodnota importu této agregace zvysila z 2,88 mil. USD na 25,68 mil. USD
s prumérnym mezirocnim naristem na urovni 13,01 %. Mezi lety 2001 a 2015 doslo ke
dvéma rastovym obdobim, od roku 2001 do 2003 kdy se meziroc¢ni rist blizil v praméru
k 174 % a nasledné pak od roku 2008 do 2012, kdy se hodnota zvysila z 17,19 mil. USD
na svou maximalni hodnotu 44,45 mil. USD (mezirocné rostla v priméru o 32,07 %).
V poslednich tfech letech doslo k poklesu z této hodnoty na 25,68 mil. USD (primérné
hodnota poklesla o 16,71 % rocné).

V letech 2010, 2014 a 2015 byla nejimportovanéjsi komoditni agregaci KN 22 -
Népoje, lihoviny a ocet, kterd béhem sledovaného obdobi vzrostla z 7,19 mil. USD na
39,83 mil. USD v roce 2015 s meziro¢nim tempem ristu v prameru 14,87 %. V obdobi do
roku 2008 rostla v nepfetrzité o vice nez 26 % rocné na Uroveit 37,62 mil. USD. V druhé
poloving sledovaného obdobi se hodnota stabilizovala v priméru na 38,12 mil. USD

s mirnym meziro¢nim narstem priamérné o 0,82 % rocné.

KN 17 zaznamenala v ramci sledovaného obdobi pomérn¢ dynamicky rast, kdy
z pivodnich 1,01 mil. USD vzrostla na 38,85 mil. USD (meziro¢n€ v priméru o 29,82 %).
K nejvyssimu narGstu dosSlo mezi lety 2003 a 2009, vtomto obdobi dochazelo
k primérnému rlstu o vice nez 62 % rocné a nasledné pak v roce 2014, kdy doslo k rstu o

63,22 % na hodnotu 39,68 mil. USD.

Podobné dynamickym vyvojem prosla rovnéz KN 15, kterd mezirocné rostla
v pruméru o 30,95 % z ptavodnich 0,72 mil. USD na 31,26 mil. USD. Jeji nejdynamictéjsi
vyvoj probéhl v letech 2001 az 2004 kdy meziro¢né v priméru vzrostla o takika 124 % a
nasledné pak v roce 2011 ve kterém hodnota vzrostla o 180,75 % na troven 30,65 mil.

USD.
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Odhad vyvoje mad’arského agrarniho importu sméfujictho do Ceské republiky
v nésledujicich péti letech je, ze KN 22 zstane i nadale nejvice dovdzenou komoditni
agregaci a jeji hodnota by mohla dosdhnout az ptes 60 mil. USD. Druhou v potadi by méla
byt z pocatku KN 02, kterd vSak kvili méné dynamickému vyvoji miize byt nahrazena
agregaci KN 17 vpozd¢jsich letech. Celkova troven dovozu agrarnich komodit
z Mad’arska do Ceské republiky by méla pravdépodobn& vzriist oproti roku 2015 o vice
nez 60 % nad troven 530 mil. USD.

Tab. 26 Vyvoj importu vybranych komoditnich agregaci z Mad’arska do CR

Komoditni agregace (mil. USD)
Rok | KN21 | KN22 | KNO2 | KN23 | KN 17 | KN 15 | Ostatni
2001 | 867 | 7,19 | 2,88 | 8,75 1,01 | 0,72 38,12
2002 | 10,03 | 7,75 | 12,23 | 10,99 | 0,98 | 1,63 45,91
2003 | 11,53 | 9,11 | 21,58 | 10,85 1,66 | 3,69 | 48,79
2004 | 16,84 | 11,54 | 20,46 | 19,64 | 1,96 | 8,05 60,99
2005 | 23,57 | 16,39 | 15,73 | 15,38 6,7 | 6,51 73,22
2006 | 35,31 | 22,74 12 15,5 7,61 | 11,01 91,73
2007 | 44,97 | 26,97 | 11,06 | 19,11 | 18,89 | 17,13 | 122,43
2008 | 52,44 | 37,62 | 17,19 | 30,49 | 18,83 | 12,87 | 142,07
2009 | 32,73 | 32,78 | 23,91 | 29,81 | 29,78 | 8,06 | 131,83
2010 | 29,5 | 37,59 | 33,56 | 23,32 | 19,62 | 10,92 133,3
2011 | 34,87 | 37,61 | 43,25 | 27,91 | 21,49 | 30,65 | 167,93
2012 | 34,23 | 30,79 | 44,45 | 32,13 24 | 33,72 | 179,91
2013 | 32,33 | 39,87 | 41,04 | 33,36 | 24,31 | 38,07 | 174,24
2014 | 26,09 | 48,86 | 30,25 | 38,71 | 39,68 | 32,25 | 158,72
2015 | 22,26 | 39,83 | 25,68 | 30,37 | 38,85 | 31,26 147,8
2016 | 38,41 | 50,11 | 40,81 | 38,63 | 39,25 | 37,44 | 198,02
2017 | 39,75 | 52,99 | 42,95 | 40,58 | 42,02 | 40,07 | 208,46
2018 | 41,09 | 55,86 | 45,10 | 42,52 | 44,80 | 42,69 | 218,90
2019 | 42.43 | 58.74 | 47.24 | 44.46 | 47.58 | 45.32 | 229.35
2020 | 43.77 | 61.61 | 49.38 | 46.41 | 50.36 | 47.95 | 239.79

Zdroj: (CSU 2017); vlastni zpracovani

4.3.3.3 Obchodni bilance

Béhem sledovaného obdobi mirné pievazoval import nad exportem, stupen kryti
importu exportem se pohyboval v priméru na trovni 84,63 %. Do roku 2004 silné

pfevazoval import nad exportem. Nasledné pak mezi lety 2004 a 2015 se jejich pomér
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ustalil a stupen kryti importu exportem dosahoval piiblizné na 92 %. Hodnota obchodni
bilance meziro¢né¢ mirné rostla (o 3,57 mil. USD), jeji primérna hodnota dosahovala

pfiblizné -27 mil. USD.

Tab. 27 Obchodni bilance AZO mezi CR a HU

Mezirocni
zména Stupen kryti
Agrarni Agrarni Obchodni obchodni importu
export import bilance bilance exportem
Rok (mil. USD) | (mil. USD) | (mil. USD) (mil. USD) (%)
2001 29,42 67,33 -37,91 43,69 %
2002 47,98 89,51 -41,54 -3,63 53,59 %
2003 69,62 107,20 -37,58 3,95 64,94 %
2004 149,41 139,49 9,92 47,50 107,11 %
2005 163,04 157,50 5,54 -4,38 103,52 %
2006 159,25 195,90 -36,66 -42,19 81,29 %
2007 222,03 260,57 -38,55 -1,89 85,21 %
2008 303,53 311,51 -7,98 30,56 97,44 %
2009 236,63 288,89 -52,26 -44,27 81,91 %
2010 231,07 287,80 -56,74 -4,48 80,29 %
2011 287,14 363,72 -76,58 -19,84 78,95 %
2012 348,83 379,23 -30,40 46,18 91,98 %
2013 348,24 383,21 -34,97 -4,58 90,87 %
2014 393,90 374,56 19,35 54,32 105,17 %
2015 348,06 336,05 12,01 -7,34 103,57 %
Priimérna
hodnota 222,54 249,50 -26,96 3,57 84,63 %

Zdroj: (CSU 2017)

5 Konkurenceschopnost Ceské republiky v ramci Visegradské
skupiny
V této kapitole je popsan vyvoj konkurenceschopnosti Ceské republiky v ramci V4 na
zaklad¢ Lafayova indexu (LFI) komparativnich vyhod béhem sledovaného obdobi.

Hodnoty ziskané na zéklad¢ linedrni trendové analyzy za obdobi 2016 — 2020 jsou

zpracované v nasledujici kapitole u jednotlivych komoditnich agregaci.

V ramci agrarniho zahrani¢niho obchodu se Slovenskem mé Ceskd republika

dlouhodobé komparativni vyhodu u vétSiny komoditnich agregaci. Nejvyssi komparativni
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vyhody byly vypocteny pro KN 03, KN 16, KN 23 a KN 24, které se vykazuji dlouhodobé¢
stabilni vysoké hodnoty. K vyraznému narastu doslo v pfipadé KN 04, KN 06 a KN 07 u
kterych doslo v ramci sledovaného obdobi k nartstu LFI ze zapornych hodnot do kladnych
tzn. postupem Casu byla vytvoiena komparativni vyhoda. Jedna se rovnéz o KN 10, ktera
vSak vroce 2001 méla vysokou hodnotu LFI, ale v obdobi 2002 — 2009 se pohybovala
v zépornych hodnotach. Podobné tomu je i v pfipadé KN 14 kterd ztratila komparativni
vyhodu v roce 2009 a do kladnych hodnot se dostala az v roce 2014, kdy se jeji hodnota
pohybovala mirné¢ nad nulou a v nasledujicim roce jiz vykazovala silnou komparativni
vyhodu. U komoditnich agregaci KN 11 a KN 12 doslo postupné k poklesu hodnoty LFI a
ztraté komparativni vyhody. Dlouhodobou komparativni nevyhodu ma Ceska republika
v ramci obchodu se Slovenskem pouze v agregacich KN 05 a KN 17, u které je vSak patrné

mirné zlepSeni v poslednich letech sledovaného obdobi.

Tab. 28 Hodnota LFI komoditnich agregaci ve vztahu ke Slovensku

Rok KNO1 | KNO2 | KNO3 | KNO4 | KNO5 | KNO6 | KNO7 | KNO8 | KNO9 | KN10 | KN11 | KN 12
2001 | 75,34 | 37,46 | 86,12 -4,28 | -44,70 | -7,79 | -53,33 9,68 | 91,95 | 69,58 | 40,55 | 11,92
2002 | 51,43 | 53,03 | 83,38 | -27,21 -6,36 7,48 | -52,29 | 27,00 | 84,79 | -55,47 | 19,86 5,19
2003 | 43,16 | 51,82 | 76,52 | -37,00 | 37,36 | 12,58 | -48,90 5,66 | 84,71 1,25 | 12,38 6,28
2004 | 55,14 | 35,24 | 79,87 | -24,19 | 23,64 | -26,32 | 22,23 | 70,95 | 73,75 | -14,36 | -24,63 | -21,82
2005 | 29,45 | 47,74 | 85,21 2,80 | -4,49 -7,14 | 36,86 | 67,75 | 73,21 | -15,03 | -31,32 -3,52
2006 | 28,39 | 42,73 | 82,28 9,80 | -30,17 | 13,10 | 41,28 | 58,36 | 49,40 | -66,18 | -48,52 | -38,65
2007 | 41,45 | 50,74 | 80,94 8,54 | -56,98 | 45,44 | 46,56 | 69,67 | 30,03 | -23,96 | -57,57 -7,24
2008 | 51,41 | 63,95 | 88,21 | 15,28 | -34,17 | 60,66 | 5592 | 76,25 | 11,70 -5,36 | -6,32 | -24,83
2009 | 31,50 | 62,89 | 89,91 | 21,84 | -43,65 | 56,66 | 60,74 | 73,35 | 37,26 -3,83 | -33,07 8,04
2010 | 42,42 | 58,05 | 85,25 | 29,50 | -43,02 | 67,70 | 68,84 | 65,44 | 4890 | 11,61 | -45,39 | 18,94
2011 | 50,40 | 61,84 | 83,27 | 23,70 | -34,97 | 75,34 | 68,91 | 66,12 | 87,22 | 45,61 | -32,51 -7,23
2012 | 40,41 | 72,23 | 89,32 | 19,21 | -23,06 | 84,34 | 68,86 | 62,02 | 65,65 | 20,73 -6,99 -7,75
2013 | 54,49 | 75,10 | 86,18 | 28,53 | -34,53 | 77,23 | 64,97 | 62,42 | 61,45 | 21,61 | -25,01 | -23,17
2014 | 63,49 | 69,10 | 85,36 | 30,86 | 45,83 | 77,73 | 66,22 | 61,86 | 44,17 9,23 -2,75 | -18,93
2015 | 64,47 | 64,52 | 88,08 | 26,99 | -55,59 | 74,44 | 59,98 | 64,72 | 77,92 | 22,83 | -17,92 | -15,54
2016 | 53,11 | 68,11 | 86,87 | 28,89 | -44,22 | 82,46 | 69,46 | 65,71 | 66,62 | 19,07 | -23,03 | -13,80
2017 | 53,43 | 68,40 | 86,95 | 29,73 | 44,72 | 84,79 | 70,40 | 65,77 | 66,83 | 19,80 | -23,20 | -13,93
2018 | 53,72 | 68,66 | 87,02 | 30,49 | 45,15 | 86,92 | 71,23 | 65,82 | 67,01 | 20,45 | -23,36 | -14,04
2019 | 53,98 | 68,88 | 87,08 | 31,18 | -45,54 | 88,87 | 71,98 | 65,86 | 67,16 | 21,04 | -23,50 | -14,15
2020 | 54,21 | 69,09 | 87,13 | 31,80 | 45,90 | 90,66 | 72,66 | 65,90 | 67,30 | 21,57 | -23,63 | -14,24
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Rok KN13 | KN14 | KN15 | KN16 | KN17 | KN18 | KN19 | KN20 | KN21 | KN22 | KN23 | KN 24
2001 | 63,06 | 52,63 | 31,94 | 93,91 | -25,65 8,78 | 10,01 | 55,34 | 12,69 | 26,34 | 69,19 | 56,74
2002 | 43,82 | 34,54 | -3,76 | 94,50 | -19,56 | 10,68 1,58 | 51,27 | 33,12 | 33,45 | 60,76 | 63,73
2003 | 60,68 | -19,19 | -6,66 | 91,65 0,26 8,43 4,81 | 38,08 | 32,96 | 21,71 | 64,62 | 46,51
2004 | 73,74 | 56,52 1,25 | 83,76 | -9,12 | 24,83 4,40 | 53,48 | 36,11 | 34,85 | 73,96 | 65,35
2005 | 71,70 | 81,81 | 27,44 | 73,00 | -2,95 | 41,91 6,20 | 54,19 | 34,85 | 41,39 | 75,60 | 94,71
2006 | 75,32 | 55,04 | 26,58 | 68,67 | -17,09 | 43,61 | 11,67 | 46,91 | 45,38 | 46,76 | 78,99 | 94,36
2007 | 36,26 | 76,38 | 31,49 | 78,16 | -20,91 | 41,19 | 21,24 | 48,88 | 40,47 | 43,91 | 81,03 | 96,26
2008 | 52,58 | 47,62 | 46,59 | 78,49 | 22,86 | 39,61 | 23,60 | 51,81 | 41,76 | 42,82 | 73,14 | 97,41
2009 | 52,20 | -62,04 342 | 83,82 | -17,33 | 44,46 | 21,99 | 51,56 | 37,71 | 36,22 | 74,17 | 92,52
2010 | 20,92 | -26,50 | 22,79 | 83,97 | -6,39 | 39,78 | 25,24 | 45,76 | 48,26 | 36,54 | 75,29 | 97,53
2011 | 31,52 | 91,19 | 48,67 | 81,60 | -13,56 | 31,76 | 26,60 | 48,64 | 56,19 | 32,78 | 74,58 | 98,65
2012 | 49,31 | -88,37 | 61,10 | 83,18 3,45 | 39,27 | 30,79 | 57,20 | 57,27 | 36,25 | 71,89 | 98,87
2013 | 57,93 | -74,34 | 31,39 | 85,81 | 26,29 | 32,16 | 30,03 | 54,17 | 57,72 | 39,94 | 64,78 | 93,36
2014 | 69,87 0,56 | 1396 | 86,30 | -2,14 | 38,88 | 36,85 | 53,50 | 55,18 | 41,22 | 64,86 | 86,98
2015 | 28,25 | 64,48 | 32,90 | 81,85 | 15,61 | 38,24 | 38,77 | 44,99 | 53,57 | 42,43 | 71,06 | 98,24
2016 | 48,55 | -36,79 | 37,99 | 83,28 6,93 | 39,39 | 33,89 | 50,96 | 55,36 | 39,85 | 70,12 | 98,91
2017 | 48,32 | -36,64 | 38,50 | 83,35 7,39 | 39,65 | 34,54 | 50,99 | 55,96 | 39,95 | 70,00 | 98,95
2018 | 48,12 | -36,51 | 38,95 | 83,40 7,81 | 39,88 | 35,13 | 51,03 | 56,50 | 40,03 | 69,90 | 98,99
2019 | 47,94 | -36,40 | 39,37 | 83,45 8,18 | 40,09 | 35,67 | 51,05 | 56,99 | 40,11 | 69,80 | 99,02
2020 | 47,77 | -36,30 | 39,75 | 83,49 8,52 | 40,28 | 36,15 | 51,08 | 57,44 | 40,18 | 69,72 | 99,05

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vramci agrarniho zahraniéniho obchodu Ceské republiky s Polskem existuje
dlouhodob¢ nejvyssi komparativni vyhoda u komoditnich agregaci KN 01, KN 10, KN 11
a KN 13. Béhem sledované¢ho obdobi doslo k nejsilnéjSimu nartstu komparativni vyhody u
KN 14, kdy ze silné nevyhody postupem casu ptesla do vyhody, pti pohledu na celkovy
objem obchodu se vSak nejedné o ptili§ vyznamnou polozku. Rovnéz hodnota KN 08 se ze
silné komparativni nevyhody dostala alespoii na neutralni hodnotu. U agregaci KN 03, KN
05, KN 09, KN 12 a KN 21 doslo v ramci sledovaného obdobi ke ztrat¢ komparativni
vyhody. Obdobny trend je patrny i u KN 23, u které hodnota LFI rovnéz vyrazné poklesla,
avsak je stdle kladnd. Komoditni agregace KN 15 zaznamenala v poloviné sledovaného
obdobi vyrazny pokles hodnoty LFI a néslednou ztratu komparativni vyhody, na jeho
konci vSak opét nabyla kladnych hodnot. Dlouhodobé vysokou komparativni nevyhodu ma
Ceska republika v ramci AZO s Polskem v agregacich KN 02, KN 04, KN 06, KN 07, KN
16, KN 19, KN 20 a KN 24.
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Tab. 29 Hodnota LFI komoditnich agregaci ve vztahu k Polsku

Rok KN O1 | KN 02 KNO3 | KNO4 | KNO5 | KNO6 | KNO7 | KNO8 | KNO9 | KN10 | KN 11 | KN 12
2001 | 74,95 -57,97 | 34,28 | -15,85 | 70,73 | -80,01 | -58,93 | -71,73 0,99 | 92,40 | 98,80 | 62,21
2002 | 57,99 -61,45 -7,36 | -38,58 | 78,12 | -79,06 | -74,81 | -88,17 | 14,54 | 73,35 | 97,51 | 55,96
2003 7,24 -94,48 | -36,76 | -52,85 | 38,40 | -78,64 | -81,78 | -81,40 4,68 | 82,48 | 96,10 | 54,65
2004 | -0,90 -72,00 | -12,90 | -75,72 | -13,72 | -85,68 | -72,20 | -68,07 | -24,52 | 66,54 | 94,19 | 41,22
2005 | 41,05 -92,88 | -36,05 | -74,19 | 44,36 | -92,45 | -64,19 | -18,52 | -30,19 | 85,13 | 96,60 | 53,47
2006 | 63,09 -90,42 | -14,32 | -61,23 | 73,82 | -84,27 | -71,06 | -47,35 | -47,12 | 81,58 | 96,03 | 53,06
2007 | 76,85 -88,31 -8,47 | -55,05 | 72,64 | -83,17 | -66,97 0,41 | -47,45 | 83,20 | 92,55 | 53,33
2008 | 69,41 -84,13 | -48,87 | -61,56 | 86,16 | -63,34 | -67,91 | -39,43 | -61,18 | 91,76 | 91,47 | 69,37
2009 | 64,47 -87,59 | -51,09 | -68,16 | 59,89 | -75,03 | -67,67 | -35,02 | -72,07 | 84,31 | 83,20 | 84,55
2010 | 78,10 -86,00 | -13,54 | -60,12 | 40,31 | -76,00 | -65,76 | -32,18 | -66,35 | 82,89 | 86,87 | 26,35
2011 | 77,89 -87,27 -8,78 | -56,85 | 51,81 | -44,14 | -64,47 | -16,21 | -71,96 | 89,40 | 84,12 | 40,17
2012 | 75,45 -87,40 -1,88 | -57,30 | 25,93 | -53,72 | -67,02 | -17,76 | -40,88 | 58,41 | 80,84 | 27,88
2013 | 84,57 -84,41 | -31,79 | -51,99 | 15,65 | -42,38 | -69,66 -6,80 -0,80 | 32,02 | 76,76 | 17,85
2014 | 75,37 -84,21 | -34,40 | -54,50 | -0,99 | -31,45 | -77,64 | -5,53 0,89 | 39,19 | 81,90 6,00
2015 | 72,35 -88,03 | -21,78 | -48,08 | -12,24 | -65,62 | -80,69 -0,01 | -29,10 | 44,86 | 71,41 | -16,16
2016 | 77,10 | -86,01 | -25,65 | -55,71 | 15,99 | -49,38 | -71,97 | -6,14 | -27,09 | 59,80 | 78,64 | 18,23
2017 | 77,43 -85,96 | -25,75 | -55,59 | 15,22 | 48,47 | -72,12 | -5,17 | -26,91 | 59,23 | 77,94 | 16,82
2018 | 77,73 -85,91 | -25,84 | -55,48 | 14,54 | 47,64 | -72,25 | -4,29 | -26,75 | 58,72 | 77,29 | 15,55
2019 | 77,99 -85,87 | -25,91 | -55,39 | 13,94 | -46,89 | -72,38 | -3,51 | -26,61 | 58,27 | 76,69 | 14,40
2020 | 78,23 -85,84 | -25,98 | -55,30 | 13,40 | -46,21 | -72,50 | -2,80 | -26,49 | 57,86 | 76,12 | 13,34

Rok KN 13 | KN 14 KN15 | KN16 | KN17 | KN18 | KN19 | KN20 | KN21 | KN22 | KN 23 | KN 24
2001 | 98,92 | -100,00 | 72,09 | -93,34 | -18,10 | -28,07 | -56,71 | -59,99 | 20,26 | 68,25 | 74,06 | -96,07
2002 | 99,86 | -100,00 | 62,74 | -91,45 | 19,42 | -29,19 | -57,81 | -59,39 | 25,99 9,58 | 72,46 | -95,80
2003 | 83,57 | -100,00 | 14,48 | -93,02 -7,90 | -15,67 | -58,12 | -69,94 | 36,50 | 11,32 | 60,98 | -96,02
2004 | 96,51 -95,79 | 39,39 | -92,96 | 33,18 | -55,91 | -71,54 | -56,97 | 15,94 | 21,00 | 58,34 | -68,11
2005 | 96,86 -95,35 | 30,13 | -91,55 | 39,68 | -31,55 | -62,26 | -56,26 -1,38 2,84 | 38,02 -3,75
2006 | 89,30 -98,21 | -40,24 | -85,32 | 67,73 | -10,06 | -61,69 | -57,43 | -38,35 | -31,00 | 19,68 | -36,86
2007 | 80,96 | -100,00 | -43,67 | -77,02 | -15,75 | -24,16 | -57,51 | -55,76 | -26,17 | 13,50 | 36,27 | -73,57
2008 | 59,76 -52,00 | 44,44 | -72,04 | -5,52 | -19,27 | -45,22 | -47,41 | -17,21 | 18,55 | 33,04 | -72,41
2009 | 86,57 24,14 | -65,49 | -70,41 1,50 | -39,41 | -53,13 | -52,64 | -21,89 7,31 | 10,47 | -81,96
2010 | 76,76 83,33 | -15,62 | -77,96 | -19,07 | -38,20 | -49,26 | -55,75 | -29,61 0,76 | 31,51 | -78,24
2011 | 69,07 -11,33 8,03 | -77,78 3,69 | -35,53 | -47,43 | -51,42 | -42,35 | -14,77 | 27,42 | -75,69
2012 | 51,21 22,72 | 42,09 | -69,20 | -8,53 | -32,60 | -54,63 | -50,62 | -42,63 | 14,70 | 13,95 | -73,50
2013 | 77,58 -11,44 | 26,01 | -59,88 | -42,83 | -41,41 | -43,79 | -49,46 | 41,28 | 12,31 9,97 | -83,26
2014 | 58,24 87,40 | 15,22 | -57,09 | -29,28 | -26,56 | -35,98 | -38,56 | -36,53 | 11,77 4,28 | -84,26
2015 | 32,80 94,95 2,82 | -64,30 | -19,56 | -18,92 | -37,40 | -40,53 | -42,64 | 20,95 6,86 | -94,14
2016 | 56,50 41,27 | 12,73 | -65,75 | -20,39 | -28,40 | -43,07 | -45,82 | 47,14 | 10,32 | 11,32 | -82,50
2017 | 55,47 41,88 | 12,94 | -65,41 | -21,44 | -28,37 | 42,72 | -45,39 | 49,22 | 10,43 | 10,78 | -82,85
2018 | 54,53 42,41 | 13,12 | -65,11 | -22,39 | -28,34 | 42,41 | -44,99 | -51,14 | 10,53 | 10,30 | -83,16
2019 | 53,68 42,87 | 13,28 | -64,84 | -23,25 | -28,31 | -42,14 | -44,63 | -52,92 | 10,62 9,88 | -83,43
2020 | 52,90 43,28 | 13,42 | -64,60 | -24,03 | -28,29 | -41,89 | -44,30 | -54,58 | 10,70 9,50 | -83,67

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ve vztahu k Mad’arsku ma Ceska republika dlouhodobou komparativni vyhodu
v komoditnich agregacich KN 01, KN 03 a KN 04. I ptes silny pokles a nasledny rist Ize

mezi n€ zapocitat rovnéz KN 11, KN 13 a KN 15, kter¢ béhem se béhem sledovaného
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obdobi dostaly do zapornych hodnot, na jeho konci vSak opét nabyly komparativni vyhodu

V ramci sledovaného obdobi doslo k ziskani komparativni vyhody u agregaci KN 05, KN
09, KN 16, KN 18, KN 19, KN 20 a KN 24. Na druhou stranu ke ztraté¢ komparativni

vyhody doslo u KN 12 a KN 17. Dlouhodobou komparativni nevyhodu ma CR vigdi
Mad’arsku u komoditnich agregaci KN 02, KN 06-08, KN 10 a KN 21-23. Ackoli i v ramci

KN 14 ma Ceskd republika zdanlivé vysokou komparativni nevyhodu, v dolarovém

vyjadieni je KN 14 zanedbatelnou polozkou. V letech 2002 a 2005 nebylo z divodu

nulovych hodnot na strané exportu i importu mozné vypocitat index LFI a uvedena pole

jsou proto prazdna.

Tab. 30 Hodnota LFI komoditnich agregaci ve vztahu k Mad’arsku

Rok KNO1 | KN 02 KNO3 | KNO4 | KNO5 | KNO6 | KNO7 | KNO8 | KNO9 | KN10 | KN11 | KN12

2001 | 98,96 -87,54 | 52,44 | 91,96 | -22,76 | -40,50 | -70,15 | -85,18 | -60,41 | -96,77 | 100,09 20,15
2002 | 94,04 | -62,41 | 64,38 | 47,94 | -59,98 | -77,46 | -94,17 | -89,29 | -31,22 | -96,96 54,14 -3,43
2003 | 80,93 -91,99 | 54,29 | 54,71 | -53,00 | -91,22 | -90,91 | -91,96 | -29,00 | -2,77 99,48 47,99
2004 | 98,33 -66,25 | 70,61 | 76,79 2,05 | -86,30 | -82,52 8,32 | -91,09 | 20,40 53,20 40,59
2005 | 96,50 | -59,26 | 64,09 | 86,37 | -41,49 | -83,18 | -32,25 | 47,56 | -95,77 3,83 16,28 24,86
2006 | 68,67 -72,31 | 70,13 | 85,32 | -60,47 | -79,34 | -22,71 | -51,95 | -87,12 | -89,25 59,18 -6,16
2007 | 26,23 -36,07 | 75,08 | 73,62 | -50,20 | -38,91 | -17,67 | -54,64 | -78,34 | -70,83 | -19,27 20,61
2008 | 41,74 | -32,66 | 87,38 | 90,47 | -36,47 | -56,18 | -18,46 | -80,03 | -77,21 | -94,31 | -26,71 7,14
2009 | 73,59 -50,22 | 75,67 | 94,08 | 10,53 | -70,14 | -54,10 | -87,98 | -73,84 | -96,94 | -32,68 -17,69
2010 | 74,66 -74,82 | 70,93 | 85,49 | -56,27 | -46,45 | -47,06 | -66,24 | -49,89 | -68,17 | -37,90 -48,64
2011 | 53,80 | -84,67 | 75,10 | 83,88 | 40,45 | -47,09 | -56,62 | -73,36 | -54,34 | -60,76 | 41,78 -30,62
2012 | 71,14 | -84,62 | 87,46 | 79,56 | 56,98 | -61,53 | -58,64 | -34,17 | -66,48 | -71,66 76,68 13,57
2013 | 45,32 -55,41 | 85,50 | 76,64 | -4,32 | -55,97 | -50,67 | 20,83 | -46,68 | -43,11 76,99 -23,63
2014 | 51,91 -31,47 | 89,66 | 77,78 | 49,70 | -61,89 | -58,13 -4,12 5,92 | -46,34 71,04 -34,91
2015 | 50,67 -41,89 | 78,29 | 76,16 | 53,01 | -41,06 | -64,27 | -27,63 | 36,32 | -74,18 69,76 -73,74
2016 | 54,81 -55,32 | 84,03 | 81,82 | 44,01 | -53,98 | -50,17 | -18,91 | -15,65 | -67,10 63,01 | -27,82
2017 | 54,36 | -54,93 | 84,23 | 81,84 | 44,79 | -53,71 | -50,22 | -18,04 | -14,01 | -67,79 63,55 | -28,34
2018 | 53,97 -54,59 | 84,41 | 81,86 | 45,46 | -53,46 | -50,26 | -17,23 | -12,54 | -68,42 64,02 | -28,79
2019 | 53,62 -54,27 | 84,57 | 81,88 | 46,05 | -53,24 | -50,30 | -16,48 | -11,21 | -69,00 64,44 | -29,18
2020 | 53,30 | -53,99 | 84,71 | 81,90 | 46,56 | -53,04 | -50,34 | -15,78 | -10,01 | -69,53 64,81 | -29,53
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Rok KN 13 | KN 14 KN15 | KN16 | KN17 | KN18 | KN19 | KN20 | KN21 | KN22 | KN23 | KN 24

2001 | 61,21 | -100,00 | 71,92 | -86,85 | 57,76 -6,07 | -26,13 | -13,48 | -48,95 | -59,19 | -74,67 -99,82

2002 | 78,69 47,82 | -84,75 | 56,55 7,60 8,82 -9,41 | -28,74 | -26,87 | -76,39 -82,07

2003 | 46,04 | -100,00 | 14,05 | -81,60 | 36,68 | 33,52 | 24,57 2,75 | -25,70 | -41,85 | -67,35 22,10

2004 | 80,88 | -100,00 | -25,76 | -73,85 | 81,07 | 26,36 | 29,46 2,12 | -19,88 7,12 | -51,99 0,44

2005 | 78,67 -5,23 | -30,94 | 34,28 | 19,30 | 37,75 | 10,53 | -15,96 -6,22 | -35,15 | -100,03

2006 | 65,81 | -100,00 | 20,24 | -55,95 -4,43 6,62 | 32,94 -8,51 | -25,69 -5,29 | -39,04 -99,79

2007 -2,82 | -100,00 | 27,24 | -36,46 | -41,21 | 11,25 | 27,49 | -18,80 | -17,02 -3,33 | -16,91 -98,70

2008 | 55,95 | 100,00 | 50,46 -6,03 | -19,22 | 25,82 | 34,59 | -45,33 | -14,55 | -21,11 -2,42 -95,33

2009 | 61,86 | -65,22 | 54,16 | 18,22 | -58,27 | 19,64 | 25,36 | -38,05 | -9,72 | -20,04 | -60,69 | -28,79

2010 | 52,20 | -29,41 | 14,53 | 33,59 -9,44 | 28,58 | 19,25 | -39,99 | -10,73 | -32,94 | -68,39 -74,92

2011 | 65,42 -33,33 | -29,29 | 32,39 | -14,19 | 17,68 | 19,51 6,71 | -15,46 | -29,55 | -68,06 -83,55

2012 | 64,09 -83,95 | -56,40 | 38,72 | 41,21 | 1141 -3,57 7,86 | -13,96 | -25,56 | -74,07 -62,35

2013 | 51,38 -34,74 | -36,36 | 37,20 4,06 4,78 -5,79 | 27,46 -9,11 | -20,66 | -68,66 -23,23

2014 | -37,35 -50,41 | 11,64 | 31,17 | -24,33 3,39 6,01 | 19,74 -2,73 -7,71 | -55,18 67,35

2015 | 54,05 -26,32 8,03 | 36,26 | -27,49 | 33,57 | 10,32 | 26,65 -4,16 -5,69 | -43,75 27,10

2016 | 18,53 | -46,09 | -4,71 | 36,03 | -10,66 | 16,66 7,60 9,76 | -810 | -15,42 | -53,57 | -36,49

2017 | 16,98 | -45,90 | -527 | 37,37 | -11,10 | 16,63 7,27 | 10,59 | -7,55 | -15,36 | -53,91 | -35,61

2018 | 15,57 | -45,75 | -5,77 | 38,56 | -11,49 | 16,61 6,97 | 11,34 | -7,04 | -15,30 | -54,22 | -34,82

2019 | 14,28 | -4561 | -6,21 | 39,63 | -11,83 | 16,60 6,71 | 12,02 | -6,57 | -15,25 | -54,50 | -34,12

2020 | 13,10 | 4549 | -6,61 | 40,59 | -12,14 | 16,58 6,47 | 12,65 | -6,13 | -15,20 | -54,76 | -33,49

Zdroj: Vlastni zpracovani

V nasledujici tabulce (Tab. 31) je popsano postaveni Ceské republiky v ramci V4
dle jednotlivych komoditnich agregacich. Je zde patrna dlouhodobd komparativni vyhoda
v komoditnich agregacich KN 01, KN 03, KN 11, KN 13, KN 22 a KN 23. S mirnymi
dil¢imi poklesy lze mezi né zaradit rovnéz KN 14 a KN 16. Slabsi komparativni vyhoda je
iu KN 21 a KN 18, KN 19 a KN 20, které ptesly z mirné komparativni nevyhody ve
vyhodu. Dlouhodobé ma Ceskd republika pouze mirnou komparativni nevyhodu
v komoditnich agregaci KN 04. K nartstu hodnoty indexu LFI doslo u KN 06 a KN 08,
které z pomérné vysoké komparativni nevyhody ptesly do komparativni vyhody, a dale
pak u KN 07, kterd mé¢la nejvyssi komparativni nevyhodu v roce 2001, ale v roce 2015 se
jeji hodnota jiz blizila nule. Ke ztrat¢ komparativni vyhody doslo béhem sledovaného
obdobi u KN 02, KN 05, KN 12 a KN 24. Rovnéz KN 15 zaznamenala silny pokles a jeji

hodnota se v roce 2015 blizila nule.

63



Tab. 31 Hodnota LFI komoditnich agregaci mezi CR a V4

Rok | KNO1 | KN02 | KN03 | KN04 | KNO5 | KNO6 | KNO7 | KNO8 | KNO9 | KN10 | KN11 | KN 12
2001 | 76.24 | 23.57 | 68.75 | -6.31 | 11.45 | -25.78 | -59.54 | -35.49 | 28.12 | 47.74 | 80.79 | 38.08
2002 | 57.85 | 16.49 | 60.70 | -26.77 | 33.12 | -22.07 | -70.46 | -36.15 | 27.89 | -47.85 | 74.17 | 28.37
2003 | 41.92 | -10.40 | 41.81 | -32.92 | 26.43 | -18.65 | -73.10 | -41.80 | 22.67 | 25.96 | 74.60 | 30.78
2004 | 62.01 | -13.09 | 46.37 | -34.69 | 12.66 | -40.78 | -42.40 | 23.14 | -9.33 | 23.77 [ 58.87 | 9.09
2005 | 41.52 | -19.02 | 36.40 | -23.90 | 3.06 | -30.02 | -21.52 | 49.78 | -18.61 | 36.62 | 57.30 | 20.01
2006 | 43.82 | -33.23 | 44.10 | -13.90 | 1.12 | -19.44 | -18.38 | 20.50 | -18.86 | -2.28 | 57.26 | -2.04
2007 | 56.33 | -18.41 | 45.83 | -1006 | 543 | 235 | -6.34 | 43.83 | -17.74 | 29.05 | 33.10 | 24.85
2008 | 56.24 | -6.16 | 43.52 | -7.65| 1551 | 860 | 052 | 42.97 | -29.69 | 48.00 | 58.72 | 25.51
2009 | 46.31 | -19.85 | 38.64 | -11.99 | 2.84 | 3.23| 337 | 46.15 | -3249 | 44.63 | 49.94 | 53.73
2010 | 58.99 | -19.91 | 54.04 | 861 | -3.48 | 21.73 | 1459 | 39.14 | -21.46 | 46.65 | 38.18 | 15.26
2011 | 58.38 | -15.85 | 53.04 | -8.29 | 10.30 | 19.36 | 15.70 | 44.07 | -11.19 | 63.64 | 4431 | 2.63
2012 | 56.50 | -10.41 | 57.30 | -1033 | 819 | 808 | 1031 | 39.08 | -11.47 | 35.92 [ 53.02 | 3.21
2013 | 60.99 | -9.31 | 38.61 | -1.37 | -6.09 | 29.13 | 7.39 | 42.49 | 11.42 | 21.81 | 41.22 | -12.55
2014 | 65.55 | -12.21 | 3449 | -1.97 | 569 | 3347 | 193 | 40.90 | 10.91 | 19.31 | 52.52 | -13.37
2015 | 64.16 | -21.04 | 42.46 | -3.28 | -15.27 | 3276 | -2.68 | 43.45 | 4.78 | 23.32 [ 41.07 | -24.16
2016 | 60.67 | -14.97 | 42.86 | 431 | -4.86| 2858 | 1094 | 4495 | 155 | 3515 43.52 | -5.74
2017 | 60.87 | -14.98 | 42.74 | -3.95 | -5.13 | 3002 | 12.02 | 4541 | 172 | 35.19 | 42.97 | -6.38
2018 | 61.04 | -14.99 | 42.64 | -3.63 | -5.36 | 31.33 | 13.00 | 4583 | 1.86 | 3522 | 42.46 | -6.95
2019 | 61.20 | -15.00 | 42.55 | -3.34 | 557 | 3252 | 13.89 | 4621 | 1.99 | 3526 | 41.99 | -7.45
2020 | 6134 | -15.01 | 42.47 | -3.07 | -5.76 | 33.61 | 1471 | 46,55 | 2.10 | 35.28 | 41.56 | -7.91
Rok | KN13 | KN14 | KN15 | KN16 | KN17 | KN18 | KN19 | KN20 [ KN21 [ KN22 | KN23 | KN 24
2001 | 75.67 | 11.54 | 40.93 | 12.60 | -13.60 | 5.24 | -15.64 | -1.05 | 9.45 | 20.69 | 26.69 | 51.03
2002 | 7921 | 137 | 9.04| -746| 096 | 009 |-1486 | -7.04 | 21.18 | 23.30 | 19.54 | 58.02
2003 | 7043 [ -34.96 | 221 | 872 | 328 | 591 |-1434 | -1463 | 27.92 | 1455 | 26.57 | 38.25
2004 | 85.57 [ -69.93 | -1.11 | 821 1675 | -1.59 | -1835 | -2.85 | 15.81 | 29.39 | 23.00 | 50.15
2005 | 84.30 | 1833 | 23.35 | 23.88 | 1230 | 774 | -15.12 | -124 | 638 | 29.04 | 36.19 | 72.85
2006 | 7847 | 029 | 12.46 | 16.84 | 1233 | 14.16 | -1364 | 531 | -4.01 | 24.90 [ 3261 | 1.06
2007 | 47.91 | -3.03 | 11.70 | 21.20 | 2144 | 1139 | 775 | -1.88 | 0.19 | 30.67 | 44.49 | 19.73
2008 | 55.81 | 28.73 | 22.05 | 2452 | 822 | 1541 | -1.08| -0.33 | 543 30.29 | 4048 | 0.19
2009 | 69.11 | -48.85 | -10.95 | 27.60 | -21.00 | 7.76 | 625 | 637 | 4.67 | 2564 | 21.46 | -24.01
2010 | 5543 | -8.24 | 12.27 | 2556 | 972 | 842 | 514 |-10.80 | 515 | 20.57 [ 33.92 | -1.39
2011 | 53.28 [ -55.11 | 2145 | 2612 | 822 | 931 | -367| 375| 110 1512 31.76 | -14.42
2012 | 52.31 [ -26.39 | 41.08 | 3449 | 9.09 | 1567 | -825| 839 | 163 | 24.49 [ 22.09 | -24.26
2013 | 65.20 | -63.79 | 17.95 | 3872 | 745| 816 | 507 | 800 | 596 | 2584 | 18.07 | -23.30
2014 | 45.82 | 35.14 | 11.05 | 39.54 | -12.99 | 1327 | 426 | 9.16| 845]| 2677 [ 17.74| 5.14
2015 | 3342 | 73.03 | 373 | 3549 | 378 | 1275 | 595 | 835| 549 | 29.92 [ 24.22 | -30.59
2016 | 4733 | -5.65 | 1525 | 3473 | 233 | 1271 | 020 | 544 | 330 2554 | 24.01 | -23.50
2017 | 46.56 | -5.31 | 1523 | 35.08 | -2.41 | 12.89 | 011 | 580 | 3.09 | 25.55 | 23.80 | -25.51
2018 | 45.87 | -5.02 | 1522 | 3540 | 249 | 13.04 | 038 | 614 | 290 | 2556 | 23.61 | -27.34
2019 | 4524 | -4.76 | 1521 | 35.68 | -2.55 | 13.19 | 062 | 644 | 273 | 25.57 | 23.44 | -29.02
2020 | 44.66 | -454 | 1520 | 3594 | -261| 1332 | 084 | 672 | 256 | 2558 | 23.29 | -30.57
Zdroj: Vlastni zpracovani
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6 Vysledky a diskuze

Z analyzy dat ziskanych vypoétem LFI indexu je Ceska republika vramci V4
konkurenceschopna ve vétSiné komoditnich agregaci. Ve vztahu k celé Visegradskeé
skupiné lze predpokladat stabiln¢ silnou komparativni vyhodu u KN 01, kterd se béhem
sledovaného obdobi pohybovala mezi hodnotami 41,52 a 76,24. Na zaklad¢ trendové
analyzy lze mezi lety 2016 az 2020 lze ocekavat i nadale silnou komparativni vyhodu
pfiblizn€ na Grovni 61 s mirn¢ riistovou tendenci, kterou lze kromé Mad’arska ocekavat i u

jednotlivych zemi V4.

U agregace KN 02 ma Ceska republika silnou komparativni vyhodu dlouhodobé pouze
ve vztahu ke Slovensku, kterd by se méla i nadale zvySovat. S Polskem dosahuje velmi
vysoké komparativni nevyhody pravidelné piesahujici -80, ackoliv Ize ocekavat
v nasledujicich letech drobné zlepSeni. Rovnéz ve vztahu k Mad’arsku ma CR vysokou
komparativni nevyhodu, a i zde je potencial k jejimu postupnému snizeni. Pro nasledujici
pétilet¢ obdobi lze ve vztahu k V4 jako celku pfedvidat komparativni nevyhodu na

dosahujici arovné -15 se zanedbatelnym rtstem.

Udrzeni silné pozice je pravdépodobné u KN 03, u které CR vykazuje velmi vysokou
komparativni vyhodu jak se Slovenskem, tak i s Mad’arskem a u obou je pravdépodobny
rust v blizké budoucnosti. Ve vztahu k Polsku o komparativni vyhodu béhem sledovaného
obdobi postupné pfisla a ani budouci vyvoj neukazuje na zménu sestupného trendu.
V ramci V4 jako celku Ize v nasledujicich péti letech oc¢ekavat drobny pokles s hodnotou

LFI pohybujici se na trovni 42.

V piipadé KN 04 je vramci obchodu mezi CR a zemémi V4 patrnd mirngjsi
komparativni nevyhoda. Ve vztahu k Mad'arsku ma Ceska republika dlouhodobé silné
postaveni, avSak objem exportu v poslednich letech klesd, i tak je pravdépodobné, ze
v nasledujicich letech dojde k mirnému rastu a hodnota LFI se bude pohybovat piiblizné
na arovni LFI 84. V piipadé Polska je CR v silné komparativni nevyhodg, ktera viak od
roku 2008 postupné klesa a jako pravdépodobné se jevi jeji ustaleni na trovni -25. Rust
indexu LFI je patrny rovnéz ve vztahu ke Slovensku, ke kterému CR ziskala po vstupu do
EU komparativni vyhodu a rostouci trend by mohl pokraovat i mezi lety 2016-2020.

Celkove je pravdépodobné, ze ve vztahu k V4 se bude jeho hodnota v nésledujicich péti
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letech pohybovat v pdsmu mirné komparativni nevyhody do urovné LFI -5 s ristovym

trendem.

U agregace KN 05 doSlo béhem sledovaného obdobi postupné ke ztraté¢ komparativni
vyhody. Se Slovenskem je tato agregace dlouhodob¢ v silné komparativni nevyhod¢, ktera
se jevi jako stabilni i pro nadchazejici roky. Ve srovnani s Mad’arskem doslo ke ziskani
komparativni vyhody a pravdépodobné riistovy trend pietrva i po roce 2015. Vysokou
komparativni vyhodu s Polskem Ceska republika postupné ztracela a klesajici trend lze
ocekavat rovnéz v obdobi 2016-2020 kdy by se hodnota LFI méla klesnout 14. Ve vztahu
k V4 jako celku lze ofekavat mirny sestupny trend a hodnota LFI se bude pohybovat

pravdépodobné na urovni -5.

V ramci sledovaného obdobi doslo k néristu LFI u komoditni agregace KN 06, ktera
z komparativni nevyhody v roce 2008 ziskala vyhodu a postupné vzrostla na uroven 32,76
vroce 2015. Pti pohledu na jednotlivé zemé je jasné, ze to bylo zplisobeno predevsim
silnym narGistem exportu na Slovensko, se kterym ma jako s jedinym ¢lenskym statem
Ceska republika komparativni vyhodu, kterou ziskala v roce 2006 a je pravdépodobné, ze
jeji hodnota vyrazné poroste i nadale. Obchod s ostatnimi staty V4 se nepohybuje na piilis
vysoké urovni ve srovnani se Slovenskem, ¢imz pomérn¢ vysoka komparativni nevyhoda
ve vztahu k Polsku a Mad’arsku nema na celkovou hodnotu pfilisny vliv a komparativni
vyhoda vic¢i Visegradské skupiné jako celku si pravdépodobné udrzi riistovy trend a
v nasledujicich péti letech a jeji hodnota se bude pohybovat piiblizn€ na urovni mezi 30 a

35.

Komoditni agregace KN 07 prosla silnym rGstem a postupné pieSla ze silné
komparativni nevyhody v mirnou komparativni vyhodu, kterou vSak nepiiznivym vyvojem
v poslednich letech sledovaného obdobi postupné ztratila. I tak se jevi jako pravdépodobny
dalsi rast pfiblizn€ na trovenn LFI 14. Obdobn¢ jako tomu bylo u KN 06 i zde je hlavnim
exportnim partnerem Slovensko, kde 1ze v nasledujicich letech predpokladat dalsi rist
komparativni vyhody, zatimco vétSina importu pochazi z Mad’arska, kde je pravdépodobna

pretrvavajici silnd komparativni nevyhoda ptiblizné€ na urovni LFI -50.

V piipadé agregace KN 08 doslo po vstupu do EU k vytvoteni komparativni vyhody
v ramci Visegradské skupiny a jeji hodnota dosahuje v priméru ptiblizné€ hodnoty LF1 40 a
rovnéz v nasledujicich péti letech 1ze ocekavat mirny rist az na uroven LFI 46. Zatimco ve

vztahu ke Slovensku ma CR dlouhodobé silnou komparativni vyhodu, kterou si
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pravdépodobné udrzi i nadale, ve vztahu k ostatnim zemim V4 doSlo pouze ke snizeni
komparativni nevyhody. Jeji dal$i snizovani je v nasledujicich letech pravdépodobné a

v ptipadé Polska nelze vyloucit postupné ziskani mirné komparativni vyhody.

Béhem sledovaného obdobi doSlo vramci KN 09 po vstupu do EU ke ztraté
komparativni vyhody a jejimu opétovnému ziskani v poslednich tfech letech. Pouze ve
vztahu ke Slovensku byla zaznamenana silnd komparativni vyhoda v ramci celého
sledovaného obdobi, ackoliv i zde doslo k dil¢imu poklesu az na troven 11,70 v roce 2008
kdy se odehravala ekonomickd krize, po roce 2015 lze ofekavat mirny rastovy trend
s hodnotou LFI pohybujici se na urovni piiblizné¢ 67. Ve vztahu k Polsku doslo béhem
sledovaného obdobi ke ztraté komparativni vyhody a propadu hodnoty LFI hluboko do
zapornych hodnot. Od roku 2012 je vSak patrné zlepSeni a je pravdépodobné, ze hodnota
LFI mirné poroste i po roce 2015. S Mad’arskem ma CR dlouhodob& velmi vysokou
komparativni nevyhodu a az v poslednich letech sledovaného obdobi doslo ke zlepSeni,
tento rustovy trend lze ocekévat 1 v nasledujicich letech. Ve vztahu k V4 jako celku lze

v nésledujicich letech ocekéavat drobnou komparativni vyhodu.

Vyjma let 2002 a 2006 je u agregace KN 10 patrna pomérné silna komparativni
vyhoda, jejiz hodnota se pravdépodobné v nasledujicich letech bude pohybovat piiblizné
na urovni LFI 35. Pfes dlouhodobou komparativni nevyhodu ve vztahu k Mad’arsku je
LFI nebude mit piilisny vliv, jelikoz ve vztahu k Polsku i Slovensku ma CR pomérnd
vysokou komparativni vyhodu. V piipadé Slovenska je v nasledujicich letech prostor pro
mirny nardst, zatimco ve vztahu k Polsku bude trend spiSe opacny, i tak se vSak bude

hodnota LFI pravdépodobné pohybovat nad urovni 55.

Vramci komoditni agregace KN 11 ma Ceska republika dlouhodobd silnou
komparativni vyhodu jak v ramci V4 jako celku, tak i v Polsku, kde vSak jeji hodnota
v nésledujicich letech pravdépodobné mirn¢ poklesne. Z Mad’arska v prvnich tfech letech
sledované¢ho obdobi byl import zanedbatelny, v nasledujicich letech vSak postupné vzrostl
a CR pfisla v roce 2007 o svou silnou komparativni vyhodu, kterou opét ziskala v roce
2011 a je pravdépodobné, Ze si ji udrzi i v nasledujicich letech. Po vstupu do EU doslo
k trvalé ztrat€¢ komparativni vyhody se Slovenskem a hodnota komparativni nevyhody se

bude pravdépodobné mirné prohlubovat i po roce 2015. Ve vztahu k Visegradské skupiné
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jako celku Ize v blizké budoucnosti ocekéavat sestupny trend a hodnota LFI se

pravdépodobné bude pohybovat na trovni 42.

V ptipadé¢ KN 12 doslo ke ztrat¢ komparativni vyhody ve vztahu k V4 jako celku a
pokracovani sestupného trendu je pravdépodobné i v nasledujicich péti letech, kdy by se
mohla pohybovat ptiblizn¢€ na trovni -7. Ve vztahu k jednotlivym clenskym zemim doslo
nejvyrazn&jsim obchodnim partnerem Ceské republiky v této komoditni agregaci, lze viak
ocekavat pretrvani mirného sestupného trendu i v nasledujicich péti letech. Ve vztahu
k Polsku doslo postupné od roku 2010 ke ztraté silné komparativni vyhody a rovnéz zde
pravdépodobné sestupny trend setrvd i po roce 2015. V piipadé Madarska se jeho
komparativni nevyhoda v poslednich letech sledovaného obdobi siln¢ prohloubila,

v nasledujicich letech vSak lze ocekavat, ze se hodnota LFI bude pohybovat na trovni -28.

Komoditni agregace KN 13 je dalsi zagregaci, ve které ma Ceska republika
dlouhodobé¢ silnou komparativni vyhodu, jejiz hodnota vSak v poslednich letech pomérné
vyrazné klesla a sestupny trend se jevi jako pravdépodobny v nasledujicich péti letech.
Béhem sledovaného obdobi se komparativni vyhoda na trovni jednotlivych zemi postupné
snizovala a pokles bude pravdépodobné pokracovat i v nasledujicich letech. Je vSak nutné

zminit, ze celkovy objem obchodu neni ve srovnéni s ostatnimi agregacemi pfili§ vysoky.

Obchod s komoditni agregaci KN 14 neni vramci V4 pfiili§ rozvinuty a jeho
nomindlni hodnota neni oproti ostatnim agregacim pftili§ vysokd. Obchod s Mad’arskem se
pohybuje v fadu desitek tisic dolar. Obdobné tomu bylo i1 v ptfipad¢ Polska a Slovenska,
které zacaly vykazovat vySsi hodnoty az v druhé poloviné sledovaného obdobi. Od roku
2008 doslo k poklesu ke ztraté komparativni vyhody Ceské republiky. Silnd komparativni
nevyhoda vydrzela az do roku 2013, kdy dosahla svého vrcholu. V nasledujicich dvou
letech doslo k vyrazné redukci importu do CR a nartistu exportu, ¢imz doslo i k réistu LFI.
Na zakladé trendové analyzy se jevi jako nejpravdépodobnéjsi pohyb pfiblizn¢ na tGrovni

LFI-5.

Komoditni agregace KN 15 se vramci sledovaného obdobi pohybovala na urovni
slabsi komparativni vyhody, kterou postupné ztracela. Tento trend lze oc¢ekavat 1 v letech
2016-2020 s hodnotou LFI piiblizn¢ na trovni 15. V pfipad¢ Slovenska se hodnota LFI
pohybovala kromé let 2002 a 2003 na urovni komparativni vyhody pohybujici se pfiblizné

na urovni 30 a v nasledujicich letech lze ocekavat riist az na hodnotu pfiblizné 40. Na
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druhou stranu u Polska i Mad’arska doSlo postupné k n¢kolika propadim do komparativni
nevyhody zurovné LFI ptesahujici 70, na konci sledovaného obdobi je u obou zemi
zanedbatelnd komparativni vyhoda. V pfipadé¢ Polska je v budoucnu pravdépodobny
opétovny rustovy trend a hodnota LFI pfiblizné na trovni 13, na druhou stranu u Mad’arska

1ze ptedpokladat spise pokles.

Po vstupu do EU ziskala Ceska republika komparativni vyhodu v komoditni agregaci
KN 16 ve vztahu k V4. Je pravdépodobné, ze v nasledujicich péti letech hodnota LFI
mirn¢ vzroste a bude se pohybovat nad urovni 35. Se Slovenskem je dlouhodobé LFI na
velmi vysoké urovni, coz je rovnéz pravdépodobné i po roce 2015. V piipadé Mad’arska
ziskala postupné Ceska republika komparativni vyhodu i pfesto, Ze vroce 2001
presahovala hodnota LFI -86 a riistovy trend bude nejspiSe pokraovat i v obdobi 2016-
2020 kdy by hodnota LFI mohla dosahovat pfiblizn¢ 40. Ve vztahu k Polsku doSlo pouze
ke snizeni komparativni nevyhody z ptivodnich -93,34 na -64,30 coz je stale vysoka

hodnota a v budoucnu je pravdépodobné pouze mirné zlepseni.

Komoditni agregace KN 17 postupné ztratila pomérn¢ silnou komparativni vyhodu,
trh, kde komparativni nevyhoda ptesla toho roku ve vyhodu, kterou vSak postupné rovnéz
ztratila a oba trhy se do budoucna jevi spiSe nepiiznivé. Ve vztahu ke Slovensku se
hodnota LFI pohybovala na urovni mirné komparativni nevyhody az mirné vyhody a
pravdépodobné dojde v nasledujicich letech k ristu komparativni vyhody piiblizn¢ na
uroven LFI 8. Obdobné tomu bylo i ve vztahu k jako V4 jako celku a Ize tak ocekavat, ze
béhem nasledujicich let se bude hodnota LFI pohybovat pfiblizné na trovni drobné

komparativni nevyhody -2.

V piipadé agregace KN 18 doslo ke ziskani mirné komparativni vyhody, a i
v nasledujicich péti letech je pravdépodobné, ze rist bude pokracovat ptiblizné na uroven
LFI 13. U vSech ¢lenskych zemi hodnota LFI béhem sledovaného obdobi vzrostla, ackoliv
v pripad¢ Polska se dlouhodobé pohybuje v zapornych hodnotich a do budoucna se jevi
jako stabilni na trovni LFI pfiblizné¢ -28. Ve vztahu k Slovensku, kam putuje vétSina
exportu, se hodnota LFI od roku 2004 pohybuje stabiln¢ na Grovni pfiblizné¢ 40, kde se
bude pravdépodobné pohybovat i po roce 2015. Z pohledu na vyvoj komparativni vyhody
Ceské republiky ve vztahu k Visegradské skupiné jako celku je pravdépodobné, ze
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v nasledujicich letech se bude hodnota komparativni vyhody pohybovat piiblizn€ na urovni

13.

Béhem sledovaného obdobi doslo k ziskani zanedbatelné komparativni vyhody
v ramci komoditni agregace KN 19, u niz hodnota LFI vzrostla z -15,64 na necelych 6.
Hodnoty exportu i importu se kazdoro¢né pohybovaly piiblizn€ na stejné urovni. V piipadé
Polska se hodnota LFI pohybovala po celé¢ sledované obdobi v zdpornych hodnotach,
v budoucnu je vSak pravdépodobny drobny narist, v piipadé Mad’arska doslo k ziskani
mirné komparativni vyhody, kterd mize v nésledujicich péti letech mirné klesnout, a u
Slovenska doslo k nartastu LFI, ktery pravdépodobné bude pokracovat i po roce 2015. Pii

pohledu na V4 jako celek je pravdépodobné udrzeni riistového trendu.

Podobny vyvoj zaznamenala i KN 20, kterd béhem sledovaného obdobi rovnéz ziskala
drobnou komparativni vyhodu ve vztahu k V4 jako celku, kterou si pravdépodobn¢ udrzi i
v nasledujicich letech s potencialem pro nartst. V pfipadé Slovenska se hodnota LFI
pohybovala na vysoké urovni po celé sledované obdobi, a i v nasledujicich letech tomu tak
pravdépodobné¢ bude. Na druhou stranu ve vztahu k Polsku byla b&hem celého
sledovaného obdobi jeji hodnota zapornd a jednalo se tedy a silnou komparativni
nevyhodu, ackoliv v poslednich letech dosSlo k jejimu poklesu, ktery by mohl mirné
pokracovat mezi lety 2016-2020 s hodnotou LFI pfiblizné na urovni -45. Ve vztahu
k Mad’arsku doSlo k vytvofeni mirné komparativni vyhody poslednich péti letech
sledovaného obdobi, kterou si pravdépodobné udrzi i v nasledujicich letech. LFI ve vztahu
CR k V4 jako celku se bude po roce 2015 pohybovat nejspie na urovni 6 s mirnou

rostouci tendenci.

V ptipadé¢ KN 21 je dlouhodobé patrnd drobnd komparativni vyhoda ve vztahu
k zemim V4 jako celku, jejiz hodnota vSak v nasledujicich letech pravdépodobné poklesne
pod uroven LFI 3. Hodnota LFI vzrostla jak ve vztahu k Slovensku, kde se komparativni
vyhoda Ceské republiky vyraznd zvysila, tak i ve vztahu k Madarsku, kde doslo
vyraznému poklesu komparativni nevyhody. U obou zemi je pravdépodobné, ze rist bude
pokracovat 1 v obdobi 2016-2020. Na druhou stranu opa¢ny vyvoj probéhl v Polsku, kde
doslo ke ztraté¢ komparativni vyhody a vytvofeni pomérné vysoké nevyhody béhem
sledovaného obdobi a ani v budoucnu silné sestupny trend nejspiSe neustane a hodnota LFI

pravdépodobné klesne az na uroven LFI -54.

70



Komoditni agregace KN 22 si drzi dlouhodobé komparativni vyhodu ve vztahu
k zemim V4 jako celku a rovnéz ve vztahu ke Slovensku a v nasledujicich letech
pravdépodobné dojde k mirnému nartistu hodnoty LFI. V pfipadé Mad’arska doslo béhem
sledovaného obdobi k ristu hodnoty LFI, avSak i1 piesto se neutralni hodnoté pouze
priblizila, a 1 nadéle je zde patrna komparativni nevyhoda, jejiz hodnota by vSak
v nasledujicich letech méla mirné klesnout. Naopak ve vztahu k Polsku do$lo k poklesu
komparativni vyhody z ptvodnich 68,25 na necelych 21 a sestupny trend se v nasledujicich

letech pravdépodobné¢ zastavi na hodnoté LFI 10.

Obdobn¢ jako KN 22 1 KN 23 si drzi dlouhodobé komparativni vyhodu. Ve vztahu
s Mad’arskem mad CR i pfes pomémé silny rist do roku 2008 silnou komparativni
nevyhodu, a ackoliv se jeji vySe beéhem sledovaného obdobi snizila nelze ocekavat, ze
rostouci trend bude pokracovat i v budoucnu. V piipad¢ Polska existovala na zacatku
sledovaného obdobi silnd komparativni vyhoda, o kterou vSak postupem casu piiSlo a
hodnota LFI se v posledni tfech letech pohybovala pod tirovni 10 a obdobny vyvoj lze
ocekavat 1 po roce 2015, kdy se hodnota LFI bude pohybovat na trovni 10 s klesajicim
trendem. Se Slovenskem, které je rovnéz nejsiln€jSim exportnim i importnim partnerem,
ma Ceska republika trvale vysokou a stabilni komparativni vyhodu, ktera vSak muZe
v nasledujicich péti letech mirn¢ poklesnout. Ve vztahu k V4 jako celku pravdépodobné

dojde k poklesu hodnoty LFI ptiblizn€ na uroven 23.

V piipadé komoditni agregace KN 24 neni objem obchodu pfili§ vysoky a v nékterych
letech se jeho hodnoty pohybuji na Grovni pouze nckolika set tisic USD. Se Slovenskem
ma viak Ceska republika pomérné silny export, coZ ve spojeni s nizkym importem vedlo
k velkému zvySeni komparativni vyhody, kterou lze oc¢ekavat i v budoucnu. Naopak ve
vztahu s ostatnimi zemémi méa CR dlouhodobé vysokou komparativni nevyhodu a rovnéz
ve vztahu k V4 jako celku je pravdépodobné, ze hodnota LFI bude i1 v nasledujicich letech
klesat. Z diivodu silné klesajiciho trendu na stran¢ importu neslo vyuzit linearni trendovou

funkei pro Slovensko a misto zdpornych hodnoty byly pouzity hodnoty nulové.
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7 Zavér

Na zaklad€ porovnani jednotlivych sledovanych ukazatelti 1ze vycist, ze po vstupu
Ceské republiky do Evropské unie doslo k fadé zmén jak v teritorialni, tak i komoditni
struktute. K témto zménam doslo z diivodu liberalizace zahrani¢niho obchodu s ostatnimi
zemémi EU a rovnéz na zakladé Spolecné obchodni politiky doslo k omezeni obchodu se
tretimi zemé&mi.

Z vyvoje bilance AZO Ceské republiky je patrné, Ze vstup do EU nemél na jeho vyvoj
ptilis velky vliv a jeho zaporna hodnota se prohlubovala az do roku 2011, kdy doslo

k obratu trendu a potencialné se tak da o¢ekavat dosazeni neutralni hodnoty v nasledujicich

letech.

Ve vztahu k Visegradské skupiné nedoslo po vstupu do EU k poklesu ani agrarniho
exportu ani importu na tkor jinych ¢lenskych zemi. Naopak v pfipadé importu doslo jesté

k zvyseni podilu zemi V4 na agrarnim importu do Ceské republiky.

V ramci Visegradské skupiny nedoslo k vyraznym teritoridlnim zménam v exportu,
pouze mirné vzrostl podil Mad’arska na tkor Polska, avSak nejsilnéjSim exportnim
partnerem CR je Slovensko, jehoZ podil dlouhodobé piesahuje 60 %. U importu doslo
k vyraznéjSim teritoridlnim zméndm, kdy pozice Polska siln€ vzrostla az na aroven 60 %, a
naopak pozice Slovenska vyrazné¢ poklesla. Rovnéz podil Mad’arska poklesl, avsak ne tak

vyrazng.

V komoditni struktufe doilo po vstupu Ceské republiky k réizné silnému naristu
agrarniho exportu vSech komoditnich agregaci a obdobné¢ tomu bylo 1 v rdmci importu.
Jako nejperspektivnéjsi komoditni agregace ve vztahu k Visegradské skupiné jako celku se
jevi KN 01 - Ziva zvitata, KN 06 - Zivé dfeviny a jiné rostliny; cibule, kofeny apod.;
fezané kvétiny a okrasna zelen, KN 07 - Jedla zelenina a nékteré kotfeny a hlizy, a KN 08 -
Jedl¢é ovoce a ofechy; kura citrusovych plodi nebo melounti. Tyto komoditni agregace
v nasledujicich letech s pravdépodobné nejvice zvysi svoji komparativni vyhodu. Naopak
za nejméné perspektivni 1ze oznacit KN 05 - Vyrobky Zivocisného plivodu, j.n., KN 12 -
Olejnatd semena a olejnaté plody; rlizna zrna, semena a plody; slama a picniny, a KN 24 -
Tabak a vyrobené tabakové nahrazky, u kterych pravdépodobné dojde k prohloubeni

komparativni nevyhody v nasledujicich letech.
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9 PFilohy

Piiloha 1 Celkova hodnota exportu jednotlivych komoditnich agregaci do Visegradské skupiny

Komoditni agregace (mil. USD)

Rok KN 01 KN 02 KN 03 KN 04 KN 05 KN 06 KN 07 KN 08 KN 09 KN 10 KN 11 KN 12
2001 15.46 18.04 8.57 38.00 1.48 1.73 8.89 7.09 9.72 18.58 35.12 19.71
2002 17.63 28.64 8.83 34.86 2.68 2.08 7.64 7.66 10.03 4.97 29.81 22.33
2003 16.70 25.54 9.24 42.44 1.82 2.85 8.31 8.62 11.01 26.63 36.51 22.39
2004 48.53 40.04 13.56 63.51 3.51 3.69 20.55 38.58 9.26 26.68 47.27 25.73
2005 45.20 72.91 17.10 104.62 3.05 4.63 43.96 79.51 10.95 37.65 45.43 29.20
2006 44.40 72.62 22.79 151.88 3.64 5.65 58.32 61.75 18.23 48.22 48.02 32.19
2007 61.37 114.13 25.27 207.31 5.35 7.37 82.56 92.60 26.52 98.69 57.76 50.08
2008 87.32 176.25 30.67 258.67 9.55 11.38 101.63 102.20 29.33 152.22 | 106.72 85.68
2009 53.46 151.47 30.21 191.94 8.28 8.39 89.44 93.26 30.89 83.24 69.39 70.70
2010 74.84 162.19 40.23 222.66 9.32 10.51 109.95 89.45 39.08 109.11 60.72 54.74
2011 96.41 217.28 45.92 276.17 12.26 11.31 121.32 109.54 53.93 199.84 78.21 78.01
2012 121.09 254.92 45.36 239.04 11.39 9.89 105.06 110.59 43.85 187.83 94.11 153.57
2013 112.39 263.26 49.64 300.88 12.13 17.41 112.75 152.19 62.30 114.95 92.36 98.14
2014 126.56 265.57 60.16 308.12 17.80 17.78 104.76 139.91 147.40 109.46 88.80 73.91
2015 108.46 210.51 57.27 243.04 13.74 13.80 92.04 131.59 314.62 94.84 63.96 58.98

Rok KN 13 KN 14 KN 15 KN 16 KN 17 KN 18 KN 19 KN 20 KN 21 KN 22 KN 23 KN 24

2001 1.352 0.029 37.264 15.11 18.62 28.347 35.042 18.908 61.188 41.78 | 20.917 49.64

2002 2.14 0.037 23.562 12.79 21.61 35.152 39.02 22.458 84.839 53.94 22.91 61.49
2003 2.681 0.04 25.799 13.8 20.82 46.09 48.663 25.882 116.44 60.15 | 29.871 70.01
2004 3.632 0.02 36.738 30.11 68.95 56.857 61.488 41.518 117.88 95.73 | 43.646 65.16
2005 3.362 0.142 48.491 60.16 77.57 73.619 76.096 55.903 130.99 131.8 | 61.898 114
2006 3.598 0.17 53.577 67.74 100.2 88.453 89.677 63.174 126.82 156.9 | 75.153 64.3

2007 3.278 0.112 68.996 94.63 80.65 97.254 122.03 79.394 173.33 245.3 | 114.31 135.2

2008 5.105 0.168 162.618 137.9 99.28 125.93 180.02 96.441 234.85 284.2 | 171.49 50.46

2009 4.715 0.144 129.839 141.6 72.26 101.57 142.1 78.689 186.48 249.5 | 110.11 50.8

2010 4.518 0.195 145.182 136.4 80.66 99.927 153.83 77.679 187.78 234.8 | 124.11 81.53

2011 4.693 1.086 221.655 164.5 114.2 133.99 208.4 97.641 207.35 261.9 153.2 84.98

2012 4.492 2.214 359.371 178.7 234.9 135.11 195.71 87.953 194.42 251.5 | 142.81 94.16

2013 5.443 0.642 334.887 198.3 178.6 143.73 227.26 100.31 222.19 286.9 164.1 89.04

2014 9.938 1.763 331.961 196.6 114.2 158.79 252.86 103.31 222.99 308 | 167.99 112.4

2015 4.323 3.228 287.577 161.1 121.3 192.12 226.83 89.558 196.3 303.2 164 69.01

Zdroj: (CSU 2017)

75



Piiloha 2 Procentuilni zastoupeni jednotlivych exportovanych komoditnich agregaci

agrarnim exportu z CR do zemi V4

na celkovém

Komoditni agregace (% zastoupeni)

Rok KN 01 KN 02 KN 03 KN 04 KN 05 KN 06 KN 07 KN 08 KN 09 KN 10 KN 11 KN 12
2001 | 3.03% | 3.53% 1.68 % 7.44% | 029% | 034% | 1.74% 1.39% 1.90 % 3.64% | 6.88% 3.86 %
2002 | 3.16% | 5.14% 1.59 % 6.26% | 048% | 037% | 1.37% 1.38% 1.80 % 0.89% | 535% 4.01%
2003 | 2.48% | 3.80% 1.37% 6.31% | 0.27% | 042% | 1.24% 1.28 % 1.64 % 3.96% | 5.43% 3.33%
2004 | 5.04% | 4.16% 141 % 6.60% | 036% | 038% | 213% | 4.01% 0.96 % 277% | 491% 2.67 %
2005 | 3.40% | 5.49% 1.29% 7.88% | 0.23% | 035% | 3.31% | 599% 0.82 % 283% | 3.42% 2.20 %
2006 | 3.05% | 4.98% 1.56 % 10.42% | 0.25% | 0.39% | 400% | 4.24% 1.25% 331% | 3.29% 2.21%
2007 | 3.00% | 5.58% 1.24 % 10.15% | 0.26% | 0.36% | 4.04% | 4.53% 1.30% 483% | 2.83% 2.45%
2008 | 3.23% | 6.53% 1.14 % 9.58% | 035% | 0.42% | 3.76% | 3.78% 1.09 % 5.64% | 3.95% 3.17%
2009 | 249% | 7.05% 141 % 893% | 039% | 039% | 416% | 434% 1.44 % 3.87% | 3.23% 3.29%
2010 | 3.24% | 7.02% 1.74 % 9.64% | 0.40% | 0.46% | 476% | 3.87% 1.69 % 4.72% | 2.63% 2.37%
2011 | 3.26% | 7.36% 1.55 % 935% | 041% | 038% | 411% | 3.71% 1.83 % 6.77% | 2.65% 2.64 %
2012 | 3.72% | 7.82% 1.39% 734% | 035% | 0.30% | 3.22% | 3.39% 1.35% 5.76% | 2.89% 4.71 %
2013 | 337% | 7.88% 1.49 % 9.01% | 036% | 052% | 3.38% | 4.56% 1.87 % 344% | 2.77% 2.94 %
2014 | 3.68% | 7.72% 1.75% 895% | 052% | 052% | 3.04% | 4.07% 4.28 % 3.18% | 2.58% 2.15%
2015 | 3.37% | 6.53% 1.78 % 754% | 043% | 0.43% | 2.86% | 4.08% 9.77 % 294% | 1.99% 1.83 %

Rok KN 13 KN 14 KN 15 KN 16 KN 17 KN 18 KN 19 KN 20 KN 21 KN 22 KN 23 KN 24
2001 | 0.26% | 0.01% 7.30 % 296% | 3.65% | 555% | 6.86% | 3.70% 11.98 % 8.18% | 4.10% 9.72 %
2002 | 0.38% | 0.01% 4.23% 230% | 3.88% | 631% | 7.00% | 4.03% 15.23 % 9.68% | 4.11% | 11,04%
2003 | 0.40% | 0.01% 3.84 % 205% | 3.10% | 6.86% | 7.24% | 3.85% 17.32% 895% | 4.44% | 10,41%
2004 | 0.38% | 0.00% 3.82% 313% | 7.16% | 591% | 639% | 431% 12.25% 9.94% | 4.53% 6.77 %
2005 | 0.25% | 0.01% 3.65% 453% | 584% | 554% | 573% | 4.21% 9.86 % 9.92% | 4.66% 8.58 %
2006 | 0.25% | 0.01% 3.68 % 465% | 6.87% | 6.07% | 6.15% | 433% 8.70% | 10,76 % 5.16 % 4.41 %
2007 | 0.16% | 0.01% 3.38% 463% | 395% | 476% | 597% | 3.89% 8.48% | 12,00 % 5.59 % 6.62 %
2008 | 0.19% | 0.01% 6.02 % 511% | 3.68% | 466% | 6.67% | 3.57% 8.70% | 10,53 % 6.35 % 1.87 %
2009 | 0.22% | 0.01% 6.04 % 6.59% | 336% | 473% | 6.61% | 3.66% 8.68% | 11,61% 5.13% 2.36 %
2010 | 0.20% | 0.01% 6.29 % 591% | 3.49% | 433% | 6.66% | 3.36% 8.13% | 10,17 % 5.37 % 3.53%
2011 | 0.16% | 0.04% 7.50 % 557% | 3.87% | 454% | 7.06% | 3.31% 7.02 % 8.87% | 519% 2.88 %
2012 | 0.14% | 0.07% | 11.03% 549% | 7.21% | 415% | 6.01% | 2.70% 5.97 % 772% | 4.38% 2.89 %
2013 | 0.16% | 0.02% | 10.03 % 594% | 535% | 430% | 6.80% | 3.00% 6.65 % 859% | 491% 2.67 %
2014 | 0.29% | 0.05% 9.65 % 571% | 332% | 461% | 7.35% | 3.00% 6.48 % 895% | 4.88% 3.27%
2015 | 0.13% | 0.10% 8.93 % 5.00% | 3.77% | 596% | 7.04% | 2.78% 6.09 % 9.41% | 5.09% 2.14 %

Zdroj: (CSU 2017)
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Piiloha 3 Celkova hodnota importu jednotlivych komoditnich agregaci z Visegradské skupiny

Komoditni agregace (mil. USD)

Rok KN 01 KN 02 KN 03 KN 04 KN 05 KN 06 KN 07 KN 08 KN 09 KN 10 KN 11 KN 12
2001 2.06 11.05 1.58 42.05 1.18 2.93 34.33 14.77 5.42 6.50 3.60 8.75
2002 4.68 20.37 2.15 59.39 1.35 3.26 43.40 16.27 5.64 14.04 4.37 12.39
2003 6.82 3131 3.79 83.11 1.06 4.16 52.86 20.94 6.93 15.60 5.27 11.82
2004 11.29 51.69 4.96 128.64 2.72 8.77 50.44 23.95 11.15 16.37 12.15 21.35
2005 18.53 105.18 7.95 165.49 2.87 8.58 67.27 26.29 15.92 17.36 12.23 19.36
2006 17.32 144.27 8.83 199.62 3.56 8.38 84.35 40.66 26.68 50.39 13.03 33.49
2007 17.05 163.32 9.37 248.05 5.97 7.72 92.92 35.88 37.83 53.82 28.90 30.01
2008 24.19 194.48 12.03 290.58 6.98 9.56 99.24 40.29 53.77 52.53 27.38 50.35
2009 19.57 224.07 13.35 241.33 7.81 7.87 83.22 34.21 60.46 31.74 23.09 21.21
2010 19.19 238.64 11.97 259.32 9.98 6.76 81.28 38.88 60.17 39.38 27.05 40.08
2011 25.15 292.99 14.04 318.49 9.96 7.63 87.65 42.21 67.20 43.69 30.02 73.57
2012 33.31 306.23 12.27 287.16 9.66 8.40 84.68 48.03 54.96 87.29 28.67 142.10
2013 27.01 310.55 21.92 302.34 13.69 9.55 96.46 60.83 49.31 73.24 38.22 125.23
2014 26.06 331.56 29.19 312.84 19.92 8.85 99.99 58.15 117.16 73.49 27.47 96.07
2015 23.53 317.60 23.06 255.79 18.67 6.98 96.58 51.54 281.03 58.69 26.63 96.09

Rok KN 13 KN 14 KN 15 KN 16 KN 17 KN 18 KN 19 KN 20 KN 21 KN 22 KN 23 KN 24
2001 0.187 0.023 15.313 11.63 24.14 30.905 46.802 19.081 48.897 26.85 11.97 15.66
2002 0.248 0.036 19.52 14.79 21.06 34.702 51.881 25.666 53.933 33.07 15.324 16.04
2003 0.465 0.083 26.843 16.4 19.43 40.65 64.326 34.573 64.53 44.47 17.254 30.96
2004 0.282 0.113 37.335 25.42 48.68 58.134 87.995 43.642 84.234 51.54 27.155 21.43
2005 0.286 0.098 29.881 36.59 59.73 62.175 101.32 56.655 112.46 70.85 28.694 17.39
2006 0.434 0.169 41.631 48.11 77.93 66.315 117.56 70.083 136.77 93.88 38.105 62.81
2007 1.154 0.119 54.213 61.03 123.4 76.704 140.7 81.793 169.78 127.5 43.488 89.64
2008 1.447 0.093 101.949 82.3 83.16 90.944 179.58 95.842 204.54 147.3 71.251 49.93
2009 0.861 0.419 160.484 79.81 110.1 86.502 159.71 88.978 168.22 146 70.838 82.58
2010 1.295 0.23 112.222 80.1 97.3 83.753 168.22 95.784 166.91 152.1 60.706 83.25
2011 1.43 3.752 141.222 95.3 133.4 110.09 220.52 89.909 199.61 189.6 78.535 112.7
2012 1.406 3.8 145.984 85.88 192 97.446 226.52 73.792 184.99 149.6 90.132 152.6
2013 1.146 2.903 227.948 86.52 151.9 120.84 247.12 84.854 194.13 166 112.67 141.8
2014 3.69 0.846 259.757 84.1 146.8 120.24 227.87 85.335 185.27 174.4 116.03 100.5
2015 2.157 0.503 262.663 76.1 129.9 147.19 198.88 75.39 173.98 161.1 99.234 129

Zdroj: (CSU 2017)
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Piiloha 4 Procentuilni zastoupeni jednotlivych importovanych komeoditnich agregaci na celkovém

agrarnim importu ze zemi V4 do CR

Komoditni agregace (% zastoupeni)

Rok KN 01 KN 02 KN 03 KN 04 KN 05 KN 06 KN 07 KN 08 KN 09 KN 10 KN 11 KN 12
2001 0.53 % 2.87 % 0.41 % 10.90 % 0.30% 0.76 % 8.90 % 3.83 % 1.41% 1.69 % 0.93 % 2.27%
2002 0.99 % 4.30 % 0.45 % 12.54 % 0.28 % 0.69 % 9.16 % 3.44 % 1.19% 2.97 % 0.92 % 2.62 %
2003 1.13% 5.19% 0.63 % 13.77 % 0.18 % 0.69 % 8.76 % 3.47 % 1.15% 2.58 % 0.87 % 1.96 %
2004 1.36 % 6.23 % 0.60 % 15.51 % 0.33 % 1.06 % 6.08 % 2.89 % 1.34 % 1.97 % 1.46 % 2.57 %
2005 1.78 % 10.08 % 0.76 % 15.86 % 0.27 % 0.82% 6.45 % 2.52% 1.53% 1.66 % 1.17% 1.86 %
2006 1.25% 10.42 % 0.64 % 14.42 % 0.26 % 0.61% 6.09 % 2.94 % 1.93% 3.64 % 0.94 % 2.42 %
2007 1.00 % 9.61% 0.55% 14.59 % 0.35% 0.45% 5.47 % 2.11% 2.22% 3.16 % 1.70% 1.77 %
2008 1.23% 9.87 % 0.61 % 14.75 % 0.35% 0.49 % 5.04 % 2.05 % 2.73 % 2.67 % 1.39% 2.56 %
2009 1.02 % 11.66 % 0.69 % 12.55 % 0.41 % 0.41 % 4.33% 1.78 % 3.14 % 1.65% 1.20 % 1.10 %
2010 0.99 % 12.34% 0.62 % 13.40% 0.52% 0.35% 4.20% 2.01% 3.11% 2.04 % 1.40 % 2.07 %
2011 1.05 % 12.27 % 0.59 % 13.33 % 0.42 % 0.32% 3.67 % 1.77 % 2.81% 1.83% 1.26 % 3.08 %
2012 1.33% 12.22% 0.49% 11.45% 0.39% 0.34% 3.38% 1.92% 2.19% 3.48% 1.14 % 5.67 %
2013 1.01 % 11.65 % 0.82 % 11.34% 0.51% 0.36 % 3.62 % 2.28% 1.85% 2.75% 1.43 % 4.70 %
2014 0.96 % 12.25% 1.08 % 11.56 % 0.74 % 0.33% 3.70 % 2.15% 4.33% 2.72 % 1.02 % 3.55%
2015 0.87 % 11.71% 0.85 % 9.43 % 0.69 % 0.26 % 3.56 % 1.90 % 10.36 % 2.16 % 0.98 % 3.54%

Rok KN 13 KN 14 KN 15 KN 16 KN 17 KN 18 KN 19 KN 20 KN 21 KN 22 KN 23 KN 24
2001 0.05 % 0.01% 3.97 % 3.01% 6.26 % 8.01 % 12.14 % 4.95 % 12.68 % 6.96 % 3.10 % 4.06 %
2002 0.05 % 0.01% 412 % 3.12% 4.45% 7.33% 10.96 % 5.42 % 11.39% 6.98 % 3.24% 3.39%
2003 0.08 % 0.01% 4.45 % 2.72 % 3.22% 6.73 % 10.66 % 5.73 % 10.69 % 7.37% 2.86 % 5.13%
2004 0.03 % 0.01 % 4.50 % 3.06 % 5.87 % 7.01 % 10.61 % 5.26 % 10.16 % 6.21 % 3.27 % 2.58 %
2005 0.03 % 0.01% 2.86 % 3.51% 5.73 % 5.96 % 9.71 % 5.43 % 10.78 % 6.79 % 2.75% 1.67 %
2006 0.03 % 0.01 % 3.01 % 3.48 % 5.63 % 4.79 % 8.49 % 5.06 % 9.88 % 6.78 % 2.75 % 4.54 %
2007 0.07 % 0.01% 3.19% 3.59% 7.26 % 451 % 8.27% 4.81% 9.99 % 7.50 % 2.56 % 5.27 %
2008 0.07 % 0.00 % 5.18 % 4.18 % 4.22% 4.62 % 9.12 % 4.87 % 10.38 % 7.48 % 3.62 % 2.53%
2009 0.04 % 0.02 % 8.35% 4.15% 5.73 % 4.50 % 8.31% 4.63 % 8.75 % 7.59 % 3.68 % 4.30 %
2010 0.07 % 0.01% 5.80 % 414 % 5.03 % 433 % 8.70 % 4.95 % 8.63 % 7.86 % 3.14% 4.30 %
2011 0.06 % 0.16 % 5.91 % 3.99 % 5.58 % 4.61 % 9.23 % 3.76 % 8.36 % 7.94 % 3.29% 4.72 %
2012 0.06 % 0.15% 5.82 % 3.43% 7.66 % 3.89 % 9.04 % 2.94 % 7.38% 5.97 % 3.60 % 6.09 %
2013 0.04 % 0.11% 8.55 % 3.24% 5.70 % 4.53 % 9.27 % 3.18 % 7.28% 6.23 % 4.23 % 5.32%
2014 0.14 % 0.03% 9.60 % 3.11% 5.43 % 4.44 % 8.42% 3.15% 6.85 % 6.45 % 4.29 % 3.72%
2015 0.08 % 0.02% 9.68 % 2.81% 4.79 % 5.43 % 7.33% 2.78 % 6.41 % 5.94 % 3.66 % 4.76 %

Zdroj: (CSU 2017)
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