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Uvod

Téma teologického pohledu na zemétreseni jsem si zvolila na zakladé svého
profesniho zameéteni prirodovédce, geomorfologa, ktery se zabyva vznikem a vyvojem
tvaru reliéfu na zemském povrchu, a to zejména pusobenim vnitinich geologickych sil,
tedy sil vychazejicich z nitra Zemé. Mezi nimi jde predevsim o zemétieseni, studium jeho
vyskytu, velikosti a frekvence jak nyni, tak 1 v geologické minulosti, jeho prostorového
rozmisténi 1 jeho vyznamu pro utvafeni zemského povrchu. Tyto informace slouzi jako
podklad pro rozhodovani pii planovani a vystavbé velkych inzenyrskych dél a klicovych
infrastruktur (jaderné elektrarny, prehrady, Skoly, nemocnice aj.). Tento do urcité miry
impozantni pfirodni jev, ktery pro nékoho mize byt fascinujicim pfirodnim jevem
zvoucim k jeho zkoumani (jako je tomu v mém pfipad€), mize byt pro jiné jen hrazu
nahanéjici udalosti.

Jestlize chapu a vnimam, ze Boha miZeme poznavat ve v§em, co stvoril a Ze veskeré
stvofeni odrazi Bozi vlastnosti,! pak moje vychozi otizka tykajici se zemétfeseni, na
kterou jsem se v praci snazila odpovédét, zni: , Kde je v tom Buh?“ A pokud stvofeni
vypravuje o svém Stvofiteli a je-li to zpasob, jakym s nami Bih komunikuje, tak se
nevyhnutelné objevi otazka, co nam tim chce fict? V piedlozené praci, souvislosti
s témito otazkami, predstavuji moznost divat se na zemétieseni, ze dvou uhli pohledu; za
prvé jako na pfirodni jev a za druhé jako na pfirodni katastrofu. Nebot' zemétteseni, ke
kterému dojde napt. v pousti ¢i jinych neobydlenych oblastech, kde nedochazi ke stietu
s Clovékem, jeho obydlim ¢i majetkem, katastrofu neptredstavuje. Navic z geologickych
vyzkumu je znamo, ze k zemétiesenim a vulkanické Cinnosti dochazelo jiz davno
v geologické minulosti jesté pied pfichodem Clovéka. Tedy pohled na zemétieseni pouze
jako na katastrofu by byl velmi zizeny, ovSem ani pohled na pfirodni katastrofy, které se
kazdorocné bytostné dotykaji velkého mnozstvi lidi, nelze prehlizet. Tyto dva uhly
pohledu se snazim v zavéreCnych kapitolach prace do urcité miry zkombinovat a vést

diskuzi o vyznamu a smyslu zemétresnych udalosti.
Cilem mé prace je odpoveédét na otazky o pficinach, vyznamu a smyslu zemétieseni
jako prirodniho jevu, ale i jako pfirodni katastrofy a jak se v nich tedy projevuje Bah. Po

zadani prace jsem postupem casu objevovala publikace, které fesily podobné problémy a

! Viz kapitolu 4 této prace, dale viz (Zalm 19.2): ,, Nebesa vypravuji o Bozi slavé, obloha hovori o dile
Jjeho rukou*; (Mdr 13,5): "Nebot z velikosti a krdsy tvorstva srovadnim lze poznat jejich stvoFitele"; (Rim
1,20): ,Jeho vécnou moc a bozZstvi, které jsou neviditelné, Ize totiZ od stvoreni svéta videt, kdyz lidé
premysleji o jeho dile, takZze nemaji vymluvu.



byly mi tak v nékterych fazich prace urétym voditkem. Jednalo se zejména o prace
Davida K. Chestera? a Anguse M. Duncana, které fesi zejména do té doby nedostatecny
dialog mezi teologii a studiem pfirodnich katastrof.> Co se vsak tyka teologického
pohledu na zemétieseni jako na pfirodni jev, ne jako na katastrofu, tam se mi nepodaftilo
ani v Ceském ani v anglickém jazyce najit zadnou vhodnou literaturu. Zakladem pro
badani, zkoumani tak pro mne byly pfedevsim Bible a samotna reflexe ptirody, jako dvé
posvatné knihy, jez ob& mluvi o svém spoleéném Pivodci.* Pro dosazeni jiz vyse

zminéného cile, jsem zvolila postup, jemuz odpovida struktura mé prace.

Prvni kapitola (Zemétireseni jako prirodni jev a jejich vyskyt v biblickych krajindch)
nabizi pfirodovédny pohled na zemétieseni, jednak pro umoznéni predstavy o
pfedmétném jevu a souvisejicich pfirodnich procesech a také pro snadnéjsi pochopeni
specifického obsahu dalSich kapitol. Zaroven poskytuje oporu pro zavérecnou syntézu
v kapitole 4. S ohledem na ucel této prace byl odborny obsah této pro lepsi srozumitelnost

zjednodusSen a zestrucnén.

Druha kapitola (Zemétreseni v Bibli a jeho interpretace) je stézejni a obsahuje
seznam zminek o zemétfesenich v Bibli, uvadénych podle pofadi, v némz se v Bibli nachazeji,
a jim pfifazenou interpretaci dané udalosti (viz Tab. 1). Na ném je pak dale zalozen jejich
popis ¢i vyklad, roztiidény podle ruznych interpretaci. Pfi vytvafeni seznamu jsem
pouzila piedev§im online zdroje s biblickymi pieklady a komentaii,”> a to zejména
v anglickém jazyce, za pouziti klicového slova ,earthquake” (zemétfeseni). Tim jsem
vzdy dostala seznam zminek nejen o zemétieseni, ale 1 jakdkoliv mista v Bibli, kde se
vyskytuji pfibuzna slova (chvéni, tfeseni, rozruch atd.), a to nejen v anglickych
prekladech Bible, ale u Staré¢ho Zakona také v hebrejstiné a u Nového Zakona v fecting
(viz Tab. 1). Na né€kolik dalsich souvisejicich zminek jsem pak narazila v prabéhu studia

dalsi odborné literatury. Nekteré odkazy v Bibli navic nezmituji pfimo zemétieseni, ale

2 David K. Chester je profesorem seismologie a vulkanologie na Univerzité Liverpool, School of
Environmental Sciences, a zaroven anglikanskym pastorem.

3 Jedna se zejména o praci CHESTER, D. K., DUNCAN, A.M. The Bible, theodicy and Christian responses
to historic and contemporary earthquakes and volcanic eruptions. Environmental Hazards. Human and
Policy Dimensions, 2009, 8, 304-332 a CHESTER, D. K. Theology and disaster studies. The need for
dialogue. Journal of Volcanology and Geothermal Research, 2005, 146(4), 319-328.

4 Viz kapitola 4 této prace, odst. 4

5 Jednalo se piedev§im o pouziti rozcestniku https://biblehub.com a
https://www.openbible.info/topics/earthquakes
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popisuji udalosti a okolni jevy, které velmi dobfe odpovidaji zemétreseni ¢i sekundarnim
jevam s nim spojenych. Pokud neni uvedeno jinak, jsou pfislusné citace z Bible pouzity
z Ceského ekumenického piekladu, n&kolik daldich citaci bylo pouzito z Bible 21,
Ceského studijniho prekladu, &i Jeruzalémské bible. A to v piipadech, kdy jejich preklad

popisoval udalosti z hlediska zemétieseni mnohem vérné;ji.

Treti kapitola (Zemétieseni a reakce na néj v déjindach cirkve) nabizi historicky
prehled vyvoje teodiceji, tedy snah po odpovédi na otazku, zda je mozné skloubit to, ze
Bih je nejvys milosrdny a laskavy, zaroven v§emohouci, a ptitom zde presto existuje zlo
a utrpeni. Ma tak tedy opét pomoci odpoveédét na jiz polozenou otazku , Kde je v tom
Buh?“, a to sice z hlediska zemétieseni jako pfirodni katastrofy. Dale je tato kapitola
doplnéna shrnutim reakci a nahledu ¢lovéka na katastrofy, které se ovSem, jak je patrné,

v historii lidstva pfili§ nemeéni.

Zavérecna kapitola (Zemétreseni v rozhovoru teologie a prirodnich véd) nabizi
synteticky pohled na zemétfeseni o¢ima véficiho pfirodovédce a do jisté miry 1 urcitou
reflexi. V kapitole se tak prolinaji pfirodovédecké poznatky o zemétreseni (Kap. 1)
s poznatky ziskanymi studiem odpovidajicich stati Bible a ptislu§né odborné literatury.
Vychodiskem je pak pfedevsim to, ze pravda viry a pravda védy si nemohou odporovat,
nebot’ jak Bible (Pismo), tak pfiroda maji stejného Pivodce, tedy pochazeji od jednoho a
téhoz Boha®, a pokud ¢lovék piistupuje k obéma kniham s otevienym postojem, muiize

v nich vidét a vnimat Bozi vlastnosti a Jeho piisobeni.

® Viz kap. 4, odst. 2



1 Zemétreseni jako prirodni jev

Planeta Zemé¢ se sklada z nékolika sfér (obald), jako je atmosféra (vzdusny obal
Zemé), hydrosféra (vodni obal), biosféra (Zivy obal Zemé), pedosféra (pudni obal) a
konec¢né litosféra (horninovy obal Zemé). Na utvareni zemského povrchu maji vliv tzv.
endogenni (vnitini) geologické sily, vychdzejici z nitra Zemé, jimiz vznikaji velké
nerovnosti zemského povrchu, jako jsou horska pasma, vulkanickd pohofi, rozsahlé
panve. Mezi tyto procesy patfi zejména horotvorna, vulkanicka a tektonicka ¢innost,
doprovazené zemétiesenimi. Proti témto silam pak na zemském povrchu piisobi exogenni
(vnéjsi) geologicke sily, v interakci s hydrosférou, atmosférou i1 biosférou, jako ¢innost
vody, vétru, ledu, zvétravani. Tyto exogenni sily zemsky povrch dotvareji a v zasadé jej
shlazuji. Jakykoliv novy reliéf (napt. vznikla sopka, svah vznikly zemétfesenim) je pro
dany systém piekro¢enim prahu, a je v ramci dosazeni rovnovahy okamzité exogennimi

silami shlazovan.’

zemska kura

Obr. 1. Stavba zemského télesa®

Zemské téleso samotné, s polomérem 6378 km, se sklad4 z vnitiniho a vnéjsiho
jadra, ze spodniho a svrchniho plasté a poslednich asi 25-70 km je tvofeno zemskou
karou (Obr. 1), dale horninové diferencovanou na husts$i a téz8i oceanskou a lehci
kontinentalni (Obr. 2b). Stavbu zemského télesa zname jen odvozené, nebot’ i nejhlubsi
vrt na poloostrové Kola dosahl pouze 12,5km hloubky. Informace o hlubSich partiich

Zem¢& se dozvidame predevSim ze studia seismickych vln, které wvznikaji pfi

7 Existuje nékolik modeli rovnovah v geomorfologickych systémech, viz napt. DEMEK, J. Obecnd
geomorfologie. Praha: Academia Praha, 1987, s. 30-35
8 Upraveno podle https://www.blendspace.com/lessons/p1gyfvXhmWi llw/structure-of-the-earth
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zemétieseni/otfesech prirozenych 1 vyvolanych a §ifi se celou zemékouli. Jejich rychlost
se méni v zavislosti na druhu a fyzikalnich vlastnostech hornin, kterymi prochazeji.
Nékteré z typ seismickych vIn se odrazeji, jiné 1amou. Nékteré typy vIn® pronikaji i

jadrem, diky ¢emuz napt. vime, ze je vn¢j§i jadro kapalné a vnitini jadro pevné.
1.1 Tektonicky cyklus litosférickych desek

Litosféra je pevny horninovy obal Zemé o primémé mocnosti 70-100 km, ktery
zahrnuje jak zemskou karu, tak svrchni Cast plaste (Obr. 2b). Je rozbita na 7 velkych a
nekolik mensich litosférickych desek (Obr. 3), které zahrnuji tenci a hustsi oceanskou
kiru a leh¢i a mocnéjsi kontinentalni ktru. Litosférické desky , plavou” po plastické
astenosfére, v niz jsou horniny natavené (magma) a snaze tecou, rychlosti obvykle 1 az 4

cm/rok, nékteré az 16 cm/rok!? (Obr. 2).

a) transformni u — konvergentni rozhrani kontinentalni
konvergentni rozhrani vergentn ran| riftova zéna

rozhr ini desek

kontinentalni c)

kura

transformni rozhrani divergentni konvergentni

‘ deska

Obr. 2. Tektonicky cyklus, vznik nové zemské kiiry pri oddalovani desek a jeji zdanik

svrchni plast’ (do hloubky 670 km)

tavenim v hloubce pri subdukci.!!

9 Seismické viny se déli na podélné (P-vlny), pii¢né (S-viny), povrchové (R-viny), kdy P-viny prostupuji
pevnym i kapalnym prostfedim, S-vlny pouze pevnym a R-vlny pouze pii povrchu Zeme pevnym
prostiedim.

10 JELINEK, J.: Nauka o Zemi pro technické obory. Vyukovy multimedialni text. VSB — Technicka
univerzita Ostrava, 2010, dostupné online http://geologie.vsb.cz/jelinek/Nauka o Zemi PTO.htm

! Upraveno podle US Geological Survey (USGS) a JELINEK, J.: Nauka o Zemi pro technické obory.

10


http://geologie.vsb.cz/ielinek/Nauka

Deskova tektonika studuje pohyby desek i vysledné geologické procesy vznikajici
na okrajich desek. Muze zde dochazet k horotvorné Cinnosti, vulkanismu ¢i zemétieseni
(Obr. 3). Desky se mohou k sob& priblizovat, jde o konvergentni rozhrani, anebo
oddalovat, tzv. divergentni rozhrani, anebo se pohybuji podél sebe a jednd se o

transformni rozhrani (viz Obr. 2¢).

Na konvergentnim rozhrani desek mize dochazet k tzv. subdukci, kdy se vétsSinou
téz§i a chladngjsi oceanska litosféra podsouva pod leh¢i kontinentalni (Obr. 2a).
Subdukujici oceanska deska se muze zanofit do zemského plasté az do hloubek stovek
kilometrt, kde se tavi a zanika. Prinikem magmatu vzhiru skrze zemskou ktiru az na
povrch vznika pii vulkanické ¢innosti fetéz sope¢nych pohoii (viz Obr. 2a). Pokud se
jedna o subdukci oceanské desky pod oceanskou, vznikaji vulkanické ostrovni oblouky
(napt. Japonsko). Pfi pohybu téchto desek za znac¢ného tfeni a deformace dochazi
k ¢etnym zemétiesenim, jejichz ohniska se diky subdukci nachéazeji az do hloubek
700 km. Subdukce se na zemském povrchu projevuje hlubokomotskymi prikopy. Mize
také dochazet ke kolizi dvou kontinentalnich desek, pfi niz jsou horniny deformovany a
za vysokych teplot a tlak(i dochazi k horotvorné ¢innosti. Vysledkem této Cinnosti je pak
vznik celych horskych pasem. Jejich vznik a vyvoj je téz doprovazen velkymi

zemétiesenimi (napt. Himalaje).'?

T T T T T T T Ly T IS T T T X T
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Obr. 3. Mapa litosférickych desek, jejichz hranice jsou zietelné z doprovodné

zemétresné a vulkanické aktivity, vzdjemné spjaté.’’

12 JELINEK, J.: Nauka o Zemi pro technické obory.
13 Upraveno podle https://www.internetgeography.net/igcse-geography/the-natural-environment-igcse-
geography/distribution-of-earthquakes-and-volcanoes/
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Na divergentnim rozhrani stoupa lehCi zhavé magma z astenosféry vzhiru a
vyklenuje zemskou kiru, ktera praska, dochazi k oddalovani desek a vzniku ptikopovych
propadlin v délce stovek az tisict kilometrd. Pokud k tomu dochazi na kontinent€, vznika
kontinentalni riftova udoli (Obr. 2a). V pfipadé oceanskych desek vznikaji
sttedooceanské hibety, coz jsou podmotska pasemna pohoii vystupujici 1 az 4 km nad
okolni hlubokomoftské dno. Magma prostupuje trhlinami na povrch, kde tuhne a tvoti se

tak nova oceanska ktira. Cely proces je opét doprovazen Cetnymi zemétiesenimi.

35 f’ Bee N
Elevation (m) .5.; 5 o T

3000
2000
F33°N 1000

0
-428

Arabian |

.‘"“D km
—— —

s 450
: - Al 2 &
Obr. 4. Riftové udoli Mrtvého more (Dead Sea Rift) s vyznacenymi zlomy (Cervena cara)

a zemétiesenimi v danych letech (CE — naseho letopoctu).™

Ttetim typem je transformni rozhrani, kdy se desky pohybuji vodorovné podél sebe

a které vznika predevsim jako dasledek pohybu desek na zakulaceném povrchu Zemé, i

14 Pfevzato z LU, Y., WETZLER, N., WALDMANN, N., AGNON, A., BIASI, G.P., MARCO, S. A 220,000-year-
long continuous large earthquake record on a slow-slipping plate boundary. Sci. Adv. 2020, 6, 4170,
November
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jako kompenzace odliSnych rychlosti pohybu sousedicich litosférickych desek. Jedna se
pfedev§im o zlomy, které odsazuji stfedooceanské hibety (Obr. 2a). Nejznaméjsi
transformni rozhrani je tvoteno kalifornskym tektonickym zlomem San Andreas s délkou
asi 1200 km, ktery oddé€luje Severoamerickou desku od Pacifické. DalSim piikladem
transformniho zlomu je také zlomova z6na podmiriujici kontinentalni rift Mrtvého mote

(Obr. 4).

1.2 Seismicky cyklus a jeho stopy na zemském povrchu

Jak bylo feCeno vySe, zemétieseni doprovazi pohyby zemské kiry, ale také vystup
magmatu z hloubky k zemskému povrchu, kde tuhne nebo se vyléva v podobé lavy. Pii
pohybech desek dochéazi k akumulaci napéti na jejich okrajich i na tektonickych zlomech
uvnitt desek az do té doby, néz dojde k prekro¢eni meze pevnosti hornin, kdy dochazi
k prokluzu a pohybu na zlomu v hloubce, v tzv. ohnisku. Pfi tomto nahlém pohybu se
uvolni energie, ktera se v podobé seismickych (zemétfesnych) vin Siti vSemi sméry. Tento
jev pak nazyvame zemétiesenim. Po uvolnéni nahromadéné energie napéti v kafe
v daném misté prudce poklesne. Po zemétieseni se pak napéti zaCina budovat a
akumulovat znovu a d¢j se opakuje. Toto nazyvame seismickym cyklem, z ¢ehoz
vyplyva, ze se zemétreseni na stejnych mistech opakuji a je tfeba s nimi pocitat. A protoze
je mozné vysledovat urcité charakteristiky v jejich chovani, pomaha jejich studium
k lokalizaci seismického ohrozeni.'’Pokud dojde k zemétieseni o dostateéné velikosti
(magnitudo alespoti 6)'° a pohyb na zlomu dosahne az k povrchu, ten pak praska a vznika
na ném novy reliéf (viz. Obr. 5). Opakovanymi zemétfesenimi na téchto mistech postupné

vznikaji svahy, hory, pohofi.

Pokud dojde k zemétieseni na zlomech na motském dné (M = 6 a vice), dava se
do pohybu cely vodni sloupec a vznika vina tsunami, §ifici se rychlosti v praméru 500
km/h, ktera se ptfichodem k pobfrezi zvétSuje. Tam se nejdiive projevi nahlych ustupem
vody a obnazenim ptibfezniho moiského dna, kdy pak opét ptichazi v podobé az nékolik
metri vysoké viny, ktera zaléva pobfezi nékolik kilometri smérem do vnitrozemi. Viny

tsunami se §ifi od mista vzniku zemétfeseni vSemi sméry a mohou tak dorazit i na

15 Viz t€2 KUKAL, Z. PFirodni katastrofy. Praha: Horizont, 1983. s. 24-29

16 Magnitudo (Mw) je jednotka velikosti zemétieseni, jiz odpovidd mnoZstvi uvolnéné energie pfi
otiesech. Jednd se 0 9 - stuptiovou logaritmickou stupnici, tedy napt. pii M = 7 se uvolni 30 krat vice
energie nez u M = 6 a 300 krat vice nez u M = 5. Casto chybn& zam&iiované s 12 ti stupitovou skalou zity,
zalozenou na hodnoceni u¢inku a $kod — od finCeni skleni¢ek na policce, pres spadlé kominy, aZ po
rozbofené a popadané domy.
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protilehla mista v oceanu, kdy napf. zemétfeseni u pobfezi Peru vyvola tsunami, ktera

dorazi az do Japonska. Vét§i zemétfeseni (od M = 5) maji také druhotné nasledky na

zemském povrchu, jako jsou sesuvy pudy, skalni ficeni, & ztekuceni piidy (likvefakce).!”

Obr. 5. Stuperi ve svahu vznikly pri ,, Velikonocnim zemétreseni“ (M = 7,2), dne

10. 4. 2010 na zlomu Borrego v severnim Mexiku.'s

17 ztekuceni pudy (tzv. likvefakce) - nahly pfechod vodou nasycenych zemin do tekutého stavu, napi.
ucinkem otiesu, pii kterych se mezi jednotliva zrna dostava pod tlakem voda a zemina ztraci soudrznost

18 Autorem fotografie je Jakub Stemberk, foceno 2013, 3 roky po zemétieseni. Pohyb na zlomu byl
kombinaci poklesového a horizontalniho pohybu, jak je vidét napt. na pravostranném posunu udolnice
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2 Zemétreseni v Bibli a jeho interpretace

D¢jiste udalosti zachycenych v Bibli se nachazi v oblasti vychodniho Stfedozemi a
Blizkého Vychodu. Tato Siroka oblast ma diky své geografické poloze a geologickym
podminkam bohatou historii pfirodnich katastrof, od boufi, povodni, obdobi sucha a
divokych prirodnich pozari, po zemétreseni ¢i vulkanickou aktivitu. Svata zemé byla
postizena zemétfesenimi pomémeé Casto, coz je duasledkem vySe zminovanych
tektonickych pohybt desek v riftu Mrtvého mofte, ktery tudy prochazi (obr. 4). Prehled
historickych zemétreseni (v obdobi po Kristu), ktera postihla Jeruzalém, jenz se nachézi
v blizkosti riftu Mrtvého mote, obsahuje Tab. 1. Naopak vulkanickd aktivita byla
v historii mnohem méné Casta a je doklady jsou znamy jen ze severni ¢asti Izraele Ci z

ptilehlé jihovychodni Syrie. Zminky o ni v Bibli jsou tak ojedinélé a je mozné, ze je autori

znali pouze z vypravovani.'”
Rok AD (Anno Odhadnuté Intenzita Komentare
Domini) magnitudo v Jeruzalémé
363 6—-6.5 Vil Pravdépodobny zdroj: Karmelsky zlom
418/419 6—-6.5 V| Pravdépodobny zdroj: Zlom Udoli Jordanu
634/635 _6 ~VII Severni Wadi Araba
659/660 _6 VI-Vllb Udoli Jordanu
746 to 757 6.5-7.5 VII-IX Mnohodetnd ruptura podél riftu
(1016) ? il Mistni udalost, nevérohodné
1033 6.0 VII=I Skody na posvatnych mistech
1068 6.0 Vi Skalni dém (nebo skala) - prasklina
1105 - Vv Panika, bez skod
1113 - Vv Panika, bez skod
1117 - Rozporuplné Nachazejici se na libanonském pobrezi nebo
zpravy v Jeruzalémé
1293 6.5—7 74adné zpravy Pravdépodobné mezi VIl (Ramla) a IX (Karak)
1458 6.5-7 ~VII BoZi hrob znicen, minaret se zhroutil
1504 - 1 TFi otfesy, bez skod
1546 6—-6.5 Vil "Poskozeni vsech vysokych domd"; "padl...Al Aksa"
1557 - \il Nékolik budov se zfitilo
1643 - =V Hlasena panika
1753 - -V Pociténo v Jeruzalémé
1817 - VI-VII Dva kostely vazné poskozeny
1834 6—-6.5 VI-VII Nékolik kostell bylo poskozeno, nékolik se zfitilo
1843-1857 - V-V Pociténo nékolik otresu
1859 - IV-VI Bylo pociténo silné zemétreseni
1863-1873 - -V Bylo pociténo Ctyfi aZ pét otresu
1874 - IV-VI Bylo pociténo silné zemétreseni
1877 - -V Byla pociténa dvé zemétreseni (15. Unora; 14. biezna)
1879 - -V Pocitén Sok
1885-1889 - =V Byly pocitény dva lehké otresy
1893 - -V Bylo pociténo zemétieseni

Tab. 1. Prehled historickych zemétiesent, kterd postihla Jeruzalém.”’

19 Viz t€z BENTOR, Y. K. Geological events in the bible. Terra Nova, 1(4), 1989

20 Pievzato z ORR, Z., ERBLICH, T., UNGER, S., ET AL. Earthquake preparedness among religious minority
groups: the case of the Jewish ultra-Orthodox society in Israel. Nat. Hazards Earth Syst. Sci., 2021, 21,
s. 323, Tab. 1
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Bible zmifiuje zemétieseni, ptipadné doprovodné jevy, ke kterym bud’ doslo, anebo
které jsou ptfedpovidany v budoucnosti. Vedle toho také nékolikrat zmiriuje zemétreseni
v metaforickém smyslu, ¢i v pfirovnani, napft. jako jev, ktery predchazi teofanii (zjeveni
Boha, setkani clovéka s Bohem) ¢i velkym udalostem, a ktery tak svéd¢i o Bozi velikosti
a jeho uzasné moci, doprovazi jeho spravedlivy hnév, nebo predstavuje trest hiisnikda,
zjevuje jej jako zédkonodarce a soudce. Pfipadné se zemétieseni vyskytuje jako udalost,
ktera otfasa zivotem cCloveka i celého svéta. Citace zemétieseni a doprovodnych jevi,
které se vyskytuji v Bibli, spolu se zafazenim jejich interpretace ¢i okolnosti dané

udalosti, jsou shrnuty v Tabulce 2.
2.1 Stary Zikon

Ve Starém Zakoné€ se zminky o zemétieseni €i jevech, které by s nim mohly souviset
¢i jej pfipominat, objevuji v riznych souvislostech, at’ jiz se jedna o realné udalosti, ¢i
obrazné. Tyto zminky se daji také rozd¢lit podle interpretace udalosti, pii kterych se

vyskytuji. Podle toho je také ¢lenén nésledujici text.

Jednim typem jsou udalosti, které podporuji teodiceu®', ve které katastrofa
predstavuje trest hnévajictho se Boha za hiichy lidu. Nejstar§i zminka katastrofy ve
Starém Zakoné, ktera byva nékdy spojovana se zemétiesenim, se vaze na zniCeni meést
Sodomy a Gomory. Jeji pfirodni pfi¢ina byla pfedmétem mnoha védeckych vyzkumad,
pfichéazejicich s ne vzdy uspokojivym vysvétlenim. ,, Hospodin zacal chrlit na Sodomu a
Gomoru siru a oheri, od Hospodina z nebe to bylo. Tak podvratil ta mésta i cely okrsek a
znicil v§echny obyvatele mést, i co rostlo na rolich. Lotova Zena Sla vzadu, ohlédla se a
proménila se v solny sloup. Za casného jitra se Abraham vrdtil k mistu, kde stdl pred
Hospodinem. Vyhlizel smérem k Sodomé a Gomore a spatril, jak po celé krajiné toho
okrsku vystupuje ze zemé dym jako dym z huté“ (Gn 19, 24-28).?? Charakter této udalosti,
ke které dosSlo zfejmé koncem doby bronzové, vzbudil zajem v geologické literatute.
D. Chester a A. Duncan srovnavaji rizné geologické diskuze o vzniku této katastrofy.?
Ackoliv nebyly nalezeny zadné jasné pozustatky ¢i doklady o tom, kde tato mésta lezela,

panuje jiz obecna shoda, Ze se nachazela na vychodnim okraji riftového udoli Mrtvého

2l Teodicea — snaha vysvétleni existence zla a utrpeni na svété, vice viz v kapitole 3.

22 Vgechny citace z Bible, pokud neni uvedeno jinak, jsou z Ceského ekumenického pickladu
23 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and
contemporary earthquakes and volcanic eruptions. Environmental Hazards. Human and Policy
Dimensions, 2009, 8, s. 306
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mote, kterym prochazi seismicky aktivni vychodni okrajovy zlom riftu. Mimo jiné se zde
také vyskytuji prusaky ropy a loziska asfaltu. Jako vyslednou nejpravdépodobnéjsi
pficinu katastrofy, kterd znicila tato meésta, uvadéji tito autofi zemétreseni, které snad
postihlo ropné prasaky, které se poté vznaly a sezehly danou oblast. Takovyto jev byl
v minulosti pozorovan napt. v pohoii San Gabriel v jizni Kalifornii pfi zemétfeseni Fort
Tejon v roce 1857. Navic se na pobiezi Mrtvého mofte nachézeji také sedimenty nachylné
k likvefakei, coz je ztekuceni pisku?®, ke kterému dochazi pfi otfesech ptidy. Pokud se na
téchto nezpevnénych sedimentech mésta Sodoma a Gomora opravdu nachézela, mohlo
dojit pfi tomto pruvodnim jevu, doprovazejiciho zemétieseni, k celkové destrukci téchto
mést.?

Nutno v§ak zminit, ze v roce 2021 byly publikovany nové archeologické vyzkumy,
které odhalily na jihovychodnim okraji Mrtvého mote v pozustatcich mésta Tall el-
Hammam ve vrstvé ze stiedni doby bronzové (~3 650 let pi. Kr.) neobvykly material.2®
Nataveny stavebni material i ulomky keramiky pfetavené ve sklo, svéd¢ici o abnormalné
vysoké teploté (~2000 °C), doprovazely rozmetané lidské kosti, zelezité a kiemikové
konkrece spolu s natavenymi kovy a v pis€itych sedimentech také popraskana zrnka
ktemene (shocked quartz), svédcCici i o enormné vysokém tlaku. Toto vSe podle védcu
nasvédcuje padu kosmického télesa. To by také mohlo vysvétlit anomalni koncentraci
soli ve studované vrstvé, ktera obsahuje tyto doklady katastrofy. Padem meteoritu, ktery
se rozpadl pfi kontaktu se zemskou atmosférou, mohlo dojit k casteénému zéasahu
impaktu do Mrtvého mote, bohatého na soli. Tyto rozmetané krystalky soli se pak mohly
rozprostfit po §irsi oblasti, také do nedalekého Tell es-Sultan (snad biblické Jericho, které
bylo zniceno né&jakou katastrofou ve stejné dob¢) a Tall-Nimrin (rovnéz znicené meésto).
Nasledna zvySena salinita pady pak mohla podle archeologli byt divodem k opusténi
udoli Jordanu, o cemz sveédci hiat v archeologickém zdznamu v pozdni dobé bronzové.
Probiha tedy debata, zda se zde mohlo jednat o biblicka mésta Sodomu ¢i Gomoru, coz
zatim nelze védecky dolozit. Nicméné autofi té€chto objevt se shoduji na tom, Ze popis
vSech téch jevi uvadénych v knize Genesis, véetné ohné a siry, je v souladu s vybuchem

kosmického télesa. Podle nich mohla takovato katastrofa dat vzniknout ustni tradici, ktera

% Viz poznamku 17

% Tamtéz, s. 309

26 BUNCH, T. E., LECOMPTE, M. A., ADEDEJI A. V., ET AL. Tunguska sized airburst destroyed Tall el-
Hammam a Middle Bronze Age city in the Jordan Valley near the Dead Sea. Scientific Reports, 2021,
Vol. 11, Article number18632
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mohla slouzit jako inspirace pro zpravu zaznamenanou v knize Genesis.?’ Zde se tato
katastrofa, at’ jiz to byl impakt i zemétieseni, objevuje jako trest Bozi za hiichy pachané

v téchto méstech.

V knize Numeri (Nm 16,30-32) se dale popisuje mimotradna udalost, pfi které se
otevie zemé a pohlti rebely z fad 1évijct, Koracha a jeho lidi, ¢cimz mélo byt potvrzeno,
ze MojziSe poslal Hospodin a ze dotyCni znevazili Hospodina. Ne&které biblické
komentafe poznamenavaji, ze se mohlo jednat o zemétieseni, pii kterém vznikla v zemi

hluboka trhlina.?® Tato udalost je znovu pfipomenuta v Dt 11,6.

Dale se zemétieseni v SZ vyskytuji jako uddlosti, které doprovdzeji teofanii, pii
které se Buih zjevuje svému lidu, aby s nim mluvil. Tak je tomu zejména v Ex 19,18, pfi
prvnim setkani Hospodina s lidem Izraele na pousti Sinaj, kam dorazili po tfimesi¢nim
putovani po vyjiti z Egypta. Tomuto setkani s Hospodinem, jenz je provazeno
nebezpecim smrti, musi predchazet pfiprava lidu posvécovanim se a o¢iStovanim. Ma
totiz dojit jasné k oddé€leni posvatného od profanniho a timto zptsobem pak maji
liturgicky k Hospodinu piistupovat i nadale v budoucnu®. Hospodin zjevuje svou svatost
za doprovodu kataklyzmatickych a rusivych jevi. Tretiho dne za blyskani se a hfmeéni, se
zjevuje v oblaku, kterym zahali horu Sinaj, sestupuje v ohni a celd hora se mohutné
otfasa. Po mocném zatroubeni rohu, lid ziistava na tGpati a pouze Mojzi§ smi vystoupit az
na horu a rozmlouvat s Hospodinem. VSechny tyto jevy poukazuji na nespoutany zdroj

energie, sily a autority.>

Dal§im prikladem je zemétfeseni, které spolu se silnym vichrem a ohném, predchézi
zjeveni se (pfichodu) Hospodina pfi setkani s prorokem EliaSem (1 Kr 19,11-12), kdy je
Elia$ vyzvan, aby vystoupil na horu, kudy bude Hospodin prochazet, aby s nim mohl
mluvit. ,, ... PFed Hospodinem veliky a silny vitr rozervavajici hory a tristict skaly, ale
Hospodin v tom vétru nebyl. Po vétru zemétreseni, ale Hospodin v tom zemétieseni

nebyl. “ Ackoliv ,, Hospodin v tom zemétieseni nebyl “, bylo 1 ono soucasti znameni jeho

27 BUNCH, T. E., LECOMPTE, M. A., ADEDEJI A. V., ET AL. Tunguska sized airburst destroyed Tall el-
Hammam a Middle Bronze Age city in the Jordan Valley near the Dead Sea.

28 Cambridge Bible for Schools and Colleges. https://biblehub.com/commentaries/numbers/16-30.htm,
dostupné 20. 2. 2022

2 KECK, L.E. (ed.) The New Interpreter's Bible: general articles & introduction, commentary, &
reflections for each book of the Bible, including the Apocryphal/Deuterocanonical books. Nashville:
Abingdon Press. Volume I, 1994, s. 836

30 KECK, L.E. (ed.) The New Interpreter's Bible: general articles & introduction, commentary, &
reflections for each book of the Bible, including the Apocryphal/Deuterocanonical books. Nashville:
Abingdon Press. Volume I, s. 836
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ptichodu a pfitomnosti, tedy zjeveni jeho moci. I zde teofanii doprovazeji jevy v poradi

boute, zemétfeseni a ohné (srv. Ex 19,16-18).3!

Dale se zemétieseni objevuji jako privodni jev piichodu Hospodina jako vdlecnika,
ktery zni¢i nepritele izraelského lidu, nebo prichazejiciho se ujmout vlady nad narody,
1 jako doprovodny jev pti vdlecnych uspésich izraelského lidu. Ackoliv neni v Pismu pfi
této udalosti zminovano zemétieseni piimo jako takové, podle nékterych seismologti mu
odpovida popis padu Jericha, pii jeho dobyvani izraelskym lidem v Cele s Jozuem, nekdy
koncem 13. st. pt. Kr. (Joz 3-6; 6,20). K popisovanému rozestoupeni a zmizeni vod
Jordanu doslo také v r. 1267 AD, 1546, 1906, a naposledy také 11.7. 1927, kdy bylo
Jericho 1 dalsi prilehla mésta zasazena zemétiesenim o sile M = 6,3, pficemz §lo vzdy o
zahrazeni udoli sesuvem, zpiisobenym otiesy.*? Hradby Jericha podle biblické vypovédi
padly pfi zvucich trub (Joz 6,20). Podle archeologickych vyzkumi tyto hradby spadly
vSechny jednim smérem k jihu, coz by poukazovalo na pfichod seismickych vin ze
severu. V pripadé€ zvukovych vin zpisobenych troubenim by se spise predpokladalo, ze
by spadly smérem dovnitf mésta.®>> Na tuto udalost pravdépodobn& narazi pozdgji
zalmista (Z 114,3-8), kde naznatuje souvislost s pferufenim toku Jordanu a

zemétieseni >

V Debotiné a Barakové vitézné pisni nad Kanaanci, doprovazeji otfesy zemé spolu
s dal§imi tkazy mocné zjeveni se Hospodina (Sd 5,4-5, viz Tab. 2) jako bozského
valecnika, postupujictho od vychodu, pfipraveného zniCit nepratele Izraele, a to
v kontrastu ke slabosti a utlaku Izraele od Kanaanci. Obraz Hospodina jako bozského
valecnika prostupuje mnoha tradicemi v SZ, typicky vSak jako takového, ktery bojuje
jménem slabych a bezmocnych proti zpupnému utladovani, smrti a vzpouie proti Bohu.*
Podobna slova z Debofiny pisné si vyputjéil zalmista (Z 68,8-9): ,,®Boze, kdyz jsi tahl v
Cele svého lidu, kdyz jsi kracel pustym krajem, °tidsla se zemé, kanuly kriipéje z nebe pired
Bohem ze Sinaje, pred Bohem, Bohem Izraele. “ Ten zde popisuje Hospodina kracejiciho

pred lidem pfi vyvedeni z Egypta a pfipominajiciho vSechny Hospodinovy mocné €iny,

3LKECK, L.E. (ed.) The New Interpreter's Bible: general articles & introduction, commentary, &
reflections for each book of the Bible, including the Apocryphal/Deuterocanonical books. Nashville:
Abingdon Press, Volume III, 1999, s. 142

32 Viz BENTOR, Y. K. Geological events in the bible. s. 328, ktery podrobn& popisuje dané jevy.

33 KUKAL, Z. Prirodni katastrofy. s. 69

3 Viz BENTOR, Y. K. Geological events in the bible. s. 328

3 KECK, L.E. (ed.) The New Interpreter's Bible: general articles & introduction, commentary, &
reflections for each book of the Bible, including the Apocryphal/Deuterocanonical books. Nashville:
Abingdon Press. Volume II, 1998, s. 790
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kterymi provazel svij lid na pousti, upominajici i na mocné jevy, vCetn€ zemétieseni,
které provazely setkani na hofe Sinaj (viz Ex 19,18). Podobné také Zalm 114
s velikono¢nim hymnem povzbuzuje k divére pripominanim téchto mocnych ¢ind, které
doprovazely vyjiti lidu z Egypta a jeho putovani na pousti (viz Tab. 2). Ke konci zalmu
se pak zalmista taze hor, proC se tfesou a nechéava je, at’ se 1 nadale tfesou pred mocnym
Hospodinem: ,.°Hory, pro¢ poskakujete jako berani, a vy, pahorky, jako jehiiata? ’Chvéj
se, zemé, pired Pdnem, pired Bohem Jdkobovym! $0On proméiuje skalu v jezero, kiemen v
prameny vod*“ (Z 114,7-8). To, e promé&fiuje skalu ve vodu, je prakticky dikaz
Hospodinovy vSemohoucnosti a milosti, kterd proméfiuje smrt v zivot. Jen at’ se tedy
zemé, kterd se pfed nim tfasla v minulosti, tfese pred nim 1 nadale, nebot’ On je ten, ktery

je i bude naveky, ktery piisel a zase ptijde.>®

Zemétieseni, jako pruvodni jev Hospodina valec¢nika, bojujiciho za svij lid najdeme
také, kdyz Jonatan, syn Saultv, spolu se svym zbrojnosem pobijel Pelistejce. Hospodin
zpusobil chvéni zemé a zdéSeni v nepratelském tabore, diky cemuz ten den Izrael nad
Pelistejci zvitézil, a Hospodin jasn€ ukazal, ze je na strané Izraele (1 Sam 14,15). Dale
zemétieseni a dalsi désivé prirodni jevy jako viditelnou manifestaci Bozi moci zminuje
David, pii zasahu Hospodina, ktery sestupuje z nebe, aby zachranil svého sluzebnika od
nepratel 1 ze spart Saulovych (2 Sam 22,8-16). Zde se teofanie podoba jejimu popisu na
hote Sinaj, jak bylo zmin&no vyse (srv. Ex 19,16-18; Z 68,9; Z 77,17-19; Sd 5,4-5);
zemétieseni, blesky, Cerné mracno, oheni atd. I kdyz samotna zachrana Davida nebyla
provazena mimotadnymi pfirodnimi jevy, zachrannéd ruka Hospodina z nebes byla tak
zfejma, ze ono vysvobozeni, které zakusil, mohl poeticky popsat jako zazraény zasah.?’
Témeér totozny popis udalosti a vysvobozeni Davida od nepratel 1 s chvéjici se zemi se

opakuje v Zalmu 18.

Zemétreseni, doprovazejici zasah Hospodina proti nepratelskému Babylonu za vse,
co provedl izraelskému lidu pifi jeho zniCeni a odvleCeni do zajeti, zmifiuje prorok
Jeremias (Jer 51,29): ,,%Zemé se bude tiast a svijet bolesti, nebot Hospodin povstal proti
Babylonu a zamysli proménit babylonskou zemi ve zpustoSeny kraj bez obyvatele.
Hospodiniv soudny den, ktery postihne nepratelské narody, které Izraeli ublizily, je

popsan také u proroka Joela v kapitole 4. V onen Jahviv den dojde k jeviim, které jsou

36 Keil and Delitzsch Biblical Commentary on the Old Testament
https://biblehub.com/commentaries/kad/psalms/114.htm, dostupné 19.2.2022
37 Keil and Delitzsch Biblical Commentary on the Old Testament
https://biblehub.com/commentaries/kad/2 samuel/22.htm, dostupné 21.2.2022
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obvykle popisovany pro soudny den; zatmeéni slunce 1 mésice, otfesy zeme i nebe atd. Pro
sviij lid viak Hospodin bude ttéchou: ,,’Hospodin vyda iev ze Sijonu, vyda hlas z
Jeruzaléma, zachvéji se nebesa i zemé. Hospodin je utocisté svého lidu a zdstita syni

Izraele ““ (J14,16).

Prorok Ageus, za dni perského krale Dareia, v souvislosti s obnovou chramu po
navratu Izraelitd z babylonského zajeti, zminuje katastrofu v podobé zemétieseni i ziejme
tsunami (otfesy moiského dna) (Ag 2,6-7; Ag 2,21-22), kterou zacina nova éra. Tento
nastavajici svétovy oties (,,%!... Otfesu nebem i zemi. *>Podvratim trimy vsech krdlovstvi
a zlomim sitlu krdalovstvi prondrodii... ‘) a znovuvybudovani chramu nés pak dale uvede
do mesiasské éry®s: | SToto pravi Hospodin zdstupii: Jesté jednou, a bude to brzy, otresu
nebem i zemi, moirem i sousi. ’Otiesu viemi prondrody, a prijdou s tim nejvzdcnéjsim, co

maji; a naplnim tento dium sldvou, pravi Hospodin zdstupii “ (Ag 2,6-7).

Zajimavy popis topografickych a geologickych zmén provazejicich den Hospodintv,
kdy vytahne bojovat proti narodim, které bojovaly proti Jeruzalému, nalezneme u
proroka Zachariase (Zach 14,4-5), kdy se Olivova hora rozpolti od zapadu k vychodu a
cast ujede k severu a Cast k jihu. Tim vznikne hluboké udoli na vychod od Jeruzaléma,
které ma slouzit k tomu, aby jim lidé mohli utéct pied devastaci, podobné jako tomu bylo
pfi zemétieseni za dnil judského krale Uzijage.*** Popisovana udélost pfipomina vznik

ptikopovych propadlin, vzniklych pfi zemétieseni na poklesovych zlomech.

Otfesy zemé spojené vsak tentokrat s valeCnou porazkou Izraele, jsou zmifiovany
v Zalmu 60,4, ktery popisuje apokalypticky obraz aplikovany na tuto porazku:
. Zanevrels na nds, BoZe, prolomils nase rady, stihal nds hnév tviij. Navrat se k ndam!

*Zemi jsi otidsl, rozstépil jsi ji; scel jeji trhliny, nebot se hrouti!

Zemétieseni doprovazi také Hospodinity hnév. Ten je popisovan podobné jako
lidsky hnév, ktery predstavuje zapaleni pro spravnou a spravedlivou véc a je Casto
umocnovan obrazy doprovodnych désivych pfirodnich jevi, jako jsou praveé zemétieseni,
pukani skal, skalni ficeni, tedy néco, o ¢em musel mit pisatel néjaké poveédomi.

Hospodiniv hnév je obracen predevsim proti nepratelim, vinikim, vé€rolomnikam. U

38 Poznamka z Jeruzalémské bible, s. 1666

3 KECK, L.E. (ed.) The New Interpreter's Bible: general articles & introduction, commentary, &
reflections for each book of the Bible, including the Apocryphal/Deuterocanonical books. Nashville:
Abingdon Press. Volume VII, 1996, s. 836

40 Viz t€z BENTOR, Y. K. Geological events in the bible. s. 333, ktery pfirovnava popisované pohyby
k pohybuim na zlomech s horizontalnim posunem.
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proroka Nahuma, popisujiciho teofanii jako ptichod bozského vale¢nika, napt. mizeme
nalézt: ,, Hory se pred nim tresou, pahorky se zmitaji, zemé pred jeho tvari se vzdouvd,
svét a vsichni, kteri na ném bydli. °Kdo odold jeho hroznému hnévu? Kdo obstoji pred
Jjeho planoucim hnévem? Jeho rozhorcent sald jako ohen, skdly se pred nim droli. “ (Nah
1,5). Zminka o zemétreseni a vulkanické Cinnosti zde predchazi nasledujici klidny obraz
Hospodina jako tvrze na vyvyseném misté, kam se lidé, ktefi se k nému utikaji, mohou

uchylit pred povodni.*!

Zminky o tom, kdy se otfasad zemé& Ci celé stvoreni, jsou také soucasti popisu
soudného dne Hospodinova, pii kterém p#ijde soudit zvrdacené a nevérné, ¢i pii
okamZitém soudu a ftrestu za hiich. Hospodinova spravedlnost, v kontrastu
k nespravedlnosti a vérolomnosti lidu, se projevuje odméniovanim dobra a potrestanim
zla, stejné vSak jako odpusténim tém, ktefi se kaji. Trest za nepravosti lidu doprovazi
zemétieseni u IzaiaSe (Iz 5,25): ,,*Proto plane Hospodin hnévem proti svému lidu; az
naprahne na néj ruku a uderi jej, budou se chvét hory, mrtvol bude jako smeti na ulicich.
Tim vSim se jeho hnév neodvrdti a jeho ruka ziistane naprazena. “ Také v kapitole 13 je
Hospodintv soud a potrestani zlovolniku, hiisnikd, pySnych, a to i uvnitf izraelského lidu,
doprovazen zatménim slunce i mésice a otfesy zemé i nebes (Iz 13,13; viz Tab. 2).
V dalsich kapitolach (Iz 24-27) se 1zaias jiz dostava pres blizké udalosti ke konecnému
Bozimu soudu a zac¢ina apokalypticka literatura, kterd se pak rozvine v knize Danielové
a ZachariaSovi (Zach 9-14) a v apokryfni knize Henochové.*> Mezi poslednimi boji je (Iz
24,18-20) popisovano zemétieseni: ,, /%A kdo utece pied kiikem désu, padne do jamy, a
kdo vyleze z jamy, chyti se do sité. Ano stavidla nahore se oteviela, zdklady zemé se
zachvély. YTyeskot, zemé se roztristila, zaskub, zemé sebou Skubla, zdchvév, zemé se
zapotdcela. *°Zemé bude vravorat, vrdavorat jak opilec, roztiese se jako chyse, jeji zlocin
Ji bude tiZit, padne a uz nepovstane.” Vers 19 zachycuje pomérné realisticky ucinky
zemétieseni, zejména v pouzitém piekladu Jeruzalémské bible, coz by mohlo svédcit o
zkuSenosti s timto pfirodnim jevem. Zemétieseni jsou kromé chvéni, ¢i dalSich
povrchovych jevi, totiz Casto provazena také zvukovymi efekty — nejcastéji dunénim pred
samotnym otfesem, ¢i naslednym praskanim zemského povrchu (,, tfeskot ) (viz Kap. 1).
Také v kapitole 29 zminuje Izaia§ zemétreseni, které zasdhne meésto Jeruzalém

(symbolicky Ariel) jako trest, spolu s obvyklymi jevy doprovazejicimi den Hospodintv,

41 KECK, L.E. (ed.) The New Interpreter's Bible: general articles & introduction, commentary, &
reflections for each book of the Bible, including the Apocryphal/Deuterocanonical books. Vol. VII, s. 602
42 Poznamka z Jeruzalémské bible, s. 1336

22



jako je vichr, boufe, oheii, ziejmé zde s metaforickym vyznamem:* | 50d Hospodina
zdstupti bude mésto postizeno hromobitim a zemétiesenim a mocnym burdcenim, vichrem

a smrs$ti a plamenem szirajiciho ohné“ (Iz 29,6). Tyto vyroky o Jeruzalému (Arieli)

v kapitole 29 pochazeji ziejmé z obdobi pred oblezenim Jeruzaléma v r. 701 pt. Kr.*

Dalsi predpoved katastrofy, s naznaky apokalypsy, ktera postihne izraelsky lid za
jeho hiichy, je mozné nalézt u proroka Jeremiase (Jer 4,24): ,, *Videél jsem hory, a hle,
tresou se, vSechny pahorky se otrdsaji.“ Zemétreseni mezi ostatnimi tkazy pii popisu
Hospodinova soudného dne, ktery prichazi v Cele svych ikt a vyzyva k pokani, uvadi
napt. prorok Joel: ,, Pred nim se roztrese zemé, zachvéji nebesa, slunce a mésic se
zachmuri a hvézdy ztrati svou zar* (J1 2,10). Prorok Micheas zase zmifiuje pukani dolin
ataveni hor jako vosku pied Hospodinem (Mich 1,4: ,,*Hory se pod nim rozplyvaji, doliny
pukaji, jsou jako vosk v ohni, jako vody Fitici se ze strané*), jako soucast piichodu
Hospodina jako soudce. Popis ptichodu Boziho soudu je zalozen na pfedstavé strasné
boufe a zemétieseni, doprovazeného snad vulkanickou erupci (taveni hor jako vosku —
viz té2 Z 68,3; Z 97,5), atkoliv doklady aktivniho vulkanismu, které by autor znal ze
zkuSenosti, v té oblasti neexistuji. Hory, symbol stability a sily, se rozpadaji v pfitomnosti
Soudce a1 stvoreni, neziva priroda, sdili s clovékem ucinky soudu a je pouzita jako néstroj
k potrestani.* V pfeneseném vyznamu pak ani lidé vysokého postaveni, jako hory, ani
nizkého postaveni, jako udoli, nemohou zachranit sebe ¢i svou zem pied soudy

Hospodinovymi.*®

Soud a trest podvodniki a vydéraci chudych se zminkou o tfeseni zemé ohlasuje
prorok Amos v kapitole 8. I zemé se otfasa nad takovymi hiichy: ,, SNebude se nad tim
trast zemé a truchlit kazdy jeji obyvatel? Celd se vzedme jako Nil a zase ustoupi a opadne
Jako egyptskd Feka. “ (Am 8,8). Zde Hospodin pouziva ptirody jako prostfedek k soudu
s neobvyklym pfirovnanim zemétieseni k zaplavé Nilu. Izraelité zieymé znali kazdorocni
zaplavy Nilu, piirovnani Amosovo snad viak souvisi s mnohem nebezpedn&jsimi
nepravidelnymi bleskovymi zaplavami ve vyschlych korytech fek (vadi) v Izraeli. Je
mozné, e Amos zazil pii n&jakém zemétieseni i jeho dali projev, kterym je likvefakce,

ztekuceni urcitych druhd pudy (viz Kap. 1), coz by jeho pfirovnani cinilo lépe

43 Pulpit commentary. https://biblehub.com/commentaries/pulpit/isaiah/29.htm, dostupné 27.2.2022
4 Poznamka z Jeruzalémské bible, s. 1342

4 Pulpit commentary. https://biblehub.com/commentaries/pulpit/micah/1.htm, dostupné 20.2.2022
46 Matthew Henry's Commentary. https://biblehub.com/commentaries/mhc/micah/1.htm, dostupné
20.2.2022
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vysvétlitelnym.*” O vzedmutych vodach Nilu se zmifiuje také pozdé&ji (Am 9,6), coz vak
nékteti vysvétluji také v dusledku tsunami, vzniklé pfi zemétfeseni ve Stredomoii, tedy

pohybem tektonickych zlomt na moiském dng&.*®

Nekteré starozakonni apokryfy zminuji kataklyzmatické zemétfeseni mezi ostatnimi
katastrofickymi jevy pri kone¢ném zjeveni se Boha na konci casu, pri eschatologické
teofanii (1 Henoch 1,3-9; Nanebevstoupeni Mojzise 10,1-7; II Baruch 32,1).* Také
prorok Ezechiel v kap. 38, v apokalypticky ladéné basni o smyslené zemi Magog a
neidentifikovatelném krali Gogovi, ktery se stdva nastrojem Hospodinovym, mluvi o
velikém zemétreseni, které piijde na izraelskou zemi, mozna roz§ifené i na mote (tj.
tsunami) doprovazené skalnim ficenim, a dalSimi jevy, které vétsi zemétfeseni Casto
doprovazeji: ,, ... Jistojisté prijde v onen den na izraelskou zemi veliké zemétieseni *’a
budou se prede mnou trast morské ryby i nebeské ptactvo, polni zvér a vsichni plazi, kteri
se plazi po zemi, i kaZdy clovek, ktery je na tvari zemé. Hory se zborti, skalni srdzy se zriti

a kazda hradba se skaci na zem* (Ez 38,19-20).

Zemétieseni, jako ¢isté historickd uddlost, je popisovana pouze u Amose (Am 1,1):
,Mél vidéni o Izraeli za dnu judského krdle UzijdSe a za dnii izraelského krdle
Jarobedma, syna JoaSova, dva roky pred zemétiesenim.“ Tomu, ze se jednalo o velké
zemétieseni, nasvédCuje i to, ze prorok Zacharias (Zach 14,15, viz Tab. 2) jesté o nekolik
stoleti pozdgji toto zemétieseni piipomina. Diky Amosové zmince o judském krali Uzijasi
(773—~736 pt. Kr.) 1 izraelském krali Jarobeamovi (785— 745 pt. Kr.), je mozné jej Casové
zhruba zaradit, a podle archeologu se kryje se zniCenim Tel Hazoru zemétiesenim kolem

roku 760 pt. Kr.>°

Zemétreseni Ci pruvodni jevy v SZ figuruji také jako vyhradné obrazna vyjadieni,
zejména v mudroslovnych knihach. Bud’ jsou zde jako samotné vyjadieni Bozi moci,

Szemi pohne

napt. Job 9,56: ,,°On pirendsi hory, nez by se kdo naddl, prevraci je v hnévu;
z mista, az se jeji sloupy chvéji“, anebo jsou pouzity obrazné jako protivenstvi zivota,
ktera piekonava vira lidu i moc Hospodinova (Z 93,1): ,,Hospodin kraluje! Odél se

dustojnosti. Odél se Hospodin, opdsal se moci. Pevné je zaloZen svét, nic jim neotrese “,

4T KECK, L.E. (ed.) The New Interpreter's Bible: general articles & introduction, commentary, &
reflections for each book of the Bible, including the Apocryphal/Deuterocanonical books. Vol. VII, s. 417
48 BENTOR, Y. K. Geological events in the bible. s. 329

49 BAUCKHAM, R. The eschatological earthquake in the Apocalypse of John. Novum Testamentum, 1977,
19(3), s. 225-226

S0 KECK, L.E. (ed.) The New Interpreter's Bible: general articles & introduction, commentary, &
reflections for each book of the Bible, including the Apocryphal/Deuterocanonical books. Vol. VII, s. 352
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& Zalm 46,3-4: *Biih Jje nase 1tocisté, nase sila... *Proto se bdt nebudeme, byt se
prevratila zemé a zaklady hor se pohnuly v srdci mori. “ Zemétteseni v pfirovnani/ptislovi
pouziva také Sirachovec, jemuz zifejmé& musely byt znamy ucinky zemétieseni, spolu
s preventivnimi opatfenimi, jako jsou antiseismické stavebni prvky: ,,’°Vazba trdmii
pevné pojici stavbu ani pri zemétreseni nepovoli; tak i srdce zpevnéné promyslenou
svahou se v danou chvili nebude bat “ (Sir 22,16). Cisté metaforicky se otfasani ostrova,
ale 1 lidi, objevuje také u proroka Ezechiela pfi zalozpévu nad padem Tyru (Ez 26,15-
18), kjehoz uplnému zniCeni, které je zde predpovézeno, dojde az za Alexandra

Velikého! (viz Tab. 2).

Z hlediska interpretace a kontextu zemétieseni stoji ponékud samostatng Zalm 104,
ktery je chvdlou nadhery stvofeného a zaroven chvalou pozoruhodné moci, majestatnosti
a milujici pé¢e Hospodina o své stvofeni. Zalmista zde pouZziva popis teofanie, aby
vyjadiil Bozi moc a jediného Stvofitele svéta také jako jeho udrzovatele, ktery v zadném
ptipadé neni vzdalen svému stvoreni. Je zde chvalena ziva 1 neziva piiroda a ¢lovék v ni
je jeji soudasti, nesobecky sdilejici prostfedi se vSemi zvifaty. Zalmista doufa, Ze
Hospodinova sldva a moc potrva vééné: ,,%! Hospodinova sldva potrva vééné! Hospodin
se bude radovat ze svého dila. *’Shlédne na zemi a ta se tiese, dotkne se hor a kouri se z
nich. “(Z 104,31-32). Opét je zde pouzit material z teofanie — zemétieseni &i vulkanismus
— pro vyjadfeni uzasné moci (stv. Z 97,4-5) a snad i na podporu jeho soudu (vers 35):
,,Kéz hrisnici vymizi ze zemé, kéz svévolnici nejsou! Dobrorec, ma duse, Hospodinu. “
Zalmista v tomto zalmu spiSe, nez 7e by odvozoval svou teologii ze svéta piirody,
vykresluje svét tak, ze je konzistentni s jeho teologii. Je schopen spojit Bozi transcendenci
a oddélenost od svéta se silnym smyslem pro piimé Bozi piisobeni v ném a jeho procesech
a pobizi své spoluvérce k tcté i dal§imu zkoumani. Sdé&leni, vyplyvajici z Zalmu 104 se
stava kliGovou &asti SZ, kterou podtrhuje apostol Pavel (Rim 1,19-20): ,,“Vzdyt to, co
Ize 0 Bohu poznat, je jim pristupné, Biih jim to piece odhalil. *°Jeho vécnou moc a bozstvi,
které jsou neviditelné, Ize totiz od stvoreni svéta videét, kdyz lidé premysieji o jeho dile,

takze nemaji vymhvu. <>

31 Poznamka z Jeruzalémské bible, s. 1532
52 ALLEN, L. C. Series: Word biblical commentary; Psalms 101-150. 2nd ed., vol. 21; Nashville: Thomas
Nelson. 2002. s. 34-35.
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(raash - ¥y, lomoz, chveni, tfeseni, otfasani, rozruch, zmitani, zemétfeseni,
zmatecny hluk, rachoceni, prudkost...; charad - 10 tfast se, chvét se..; aj.)

Reference

Citace

Interpretace
/okolnosti/ funkce
zemétreseni
(otfesu)

Gn 19,24-28

24Hospodin zacal chrlit na Sodomu a Gomoru siru a ohen;
od Hospodina z nebe to bylo. 2Tak podvratil ta mésta i
cely okrsek a znicil vSechny obyvatele mést, i co rostlo na
rolich. 28Lotova Zena §la vzadu, ohlédla se a proménila se
v solny sloup. 27Za €asného jitra se Abraham vratil k mistu,
kde stal pfed Hospodinem. 28VVyhlizel smérem k Sodomé
a Gomore a spatfil, jak po celé krajiné toho okrsku
vystupuje ze zemé dym jako dym z huté.

Popis pfirodni
katastrofy jako
ddsledek za hfich

Ex 19,18

8Cela hora Sinaj byla zahalena koufem, protoze
Hospodin na ni sestoupil v ohni. Kouf z ni stoupal jako z
huté a cela hora se silné chvéla.

Zemétreseni
predchazi teofanii
a kontaktu s
Hospodinem

Nm 16,31-32

31Sotva to vSechno domluvil, rozpoltila se pod nimi pida.
32zemé oteviela svij chitan a pohltila je i jejich obydli a
vSechny lidi, ktefi byli s Kérachem, i vSechen majetek.

Trest za hfich a
potvrzeni pravdy

Dt 11,6

6 a jak nalozil s Datanem a Abiramem, syny Ribenovce
Eliaba, jak zemé rozeviela sv{j chitdn a pohltila je
uprostied celého lIzraele i s jejich rodinami a stany i se
vSemi jejich pfivrzenci.

Trest za hfich a
potvrzeni pravdy

Joz 3,16

16Tu vody fitici se shora zlstaly stat a postavily se jako
jednolita hraz velmi daleko odtud u mésta Adamu, které
leZi pfi Saretanu; a ty, které tekly doldi k Pustému mofi, k
mofi Solnému, se vytratily. Tak preSel lid naproti Jerichu.

Popis nasledki
zemeétreseni,
predchazi dobyti
Jericha izraelskym
lidem

Joz 6,20

20Kdyz knézi zatroubili na polnice, lid strhl vale€ny pokfik.
Jakmile lid zaslechl zvuk polnice, strhl mohutny pokfik.
Hradby se zhroutily a lid vstoupil do mésta, kazdy tam, kde
praveé byl. Tak dobyli mésto.

Popis nasledkd
zemeétreseni,
predchazi dobyti
Jericha izraelskym
lidem

Sd 5,4-5

4Hospodine, kdyz jsi tahl ze Seiru, kdyz jsi vykrocil z
Edomského pole, zemé se trasla, z nebes kanuly kripéje,
ano, z oblakd kanuly kripéje vod. SHory se zapotacely
prfed Hospodinem, Bohem ze Sinaje, pfed Hospodinem,
Bohem Izraele.

Pravodni jev
Hospodina,
vitézného
véle€nika

1Sam 14,15

15 \/ nepratelském tabofe, na poli i ve vSem lidu, nastalo
zdéSeni; také muzi z onoho postaveni i zaSkodnici byl
zdéSeni a zemé se chvéla. To zdéSeni zpusobil Blh.

Pravodni jev
Hospodina
bojujiciho za svij

33 https://biblehub.com/hebrew/7494.htm, dostupné 19. 2. 2022
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lid proti
nepratelim

2 Sam 22, 8

8 Zachvéla se zemé, roztrasla se, nebesa v zakladech se
hnula, chvéla se pred jeho plamennym hnévem.°Z chfipi
se mu valil dym, z Gst szirajici ohen, planouci refavé uhli.

Pravodni jev
Hospodina,
vysvoboditele od
nepratel

1Kr19,11
1 Kr 19,12

""Hospodin rekl: ,Vyjdi a postav se na hofe pred
Hospodinem.“ A hle, Hospodin se tudy ubira. Pfed
Hospodinem veliky a silny vitr rozervavaijici hory a tfistici
skaly, ale Hospodin v tom vétru nebyl. Po vétru
zemétreseni, ale Hospodin v tom zemétieseni nebyl.
2Po zemétieseni oher, ale Hospodin ani v tom ohni
nebyl. Po ohni hlas tichy, jemny.

Zemétreseni
predchazi teofanii

Job 9,5-6

50n prenasi hory, nez by se kdo nadal, prevraci je v
hnévu; 6zemi pohne z mista, az se jeji sloupy chvéji.

Obrazné vyjadieni
manifestace Bozi
moci

21838

8Zemé se zachvéla, roztfasla se, hory v zakladech se
hnuly, chvély se pred jeho plamennym hnévem.

Vitézna teofanie
Hospodina, ktery
pfichazi na pomoc
vérnému lidu5

746,34

2Buh je nase Gtocisté, nase sila, pomoc v souzeni vzdy
velmi osvédCena.

3Proto se bat nebudeme, byt se prevratila zemé a zaklady
hor se pohnuly v srdci mofi.

4At si jejich vody huci, at se péni, at se hory pro jejich
zpupnost tfesou!

Obrazné vyjadieni
protivenstvi zivota
a souzeni

72 60,4

4 Zemi jsi otrasl, rozstépil jsi ji; scel jeji trhliny, nebot se
hrouti!

Apokalypticky
obraz aplikovany
na véle¢nou
porazkuss

7 68,8-9

8Boze, kdyz jsi tahl v Cele svého lidu, kdyz jsi kracel
pustym krajem, °tiasla se zemé, kanuly krupéje z nebe
pred Bohem ze Sinaje, pfed Bohem, Bohem Izraele.

Pravodni jev
teofanie pfi
provazeni
izraelského lidu

277,19

7Spatfily t& vody, BozZe, vody té spatfily a svijely se v
kie€i, ba i tiné propastné se hnuly. '8Z oblakl se lily
proudy vod, hrom dunél v mraénech, rozletély se tvé Sipy.
9Pfivalilo se tvé hromobiti, nad svétem se rozsvitily
blesky, zemé se pohybovala a tfasla.

Pravodni jev
teofanie pfi
provazeni
izraelského lidu

72931

"Hospodin kraluje! Odél se diistojnosti. Odél se Hospodin,
opasal se moci. Pevné je zalozen svét, nic jim neotrese.

Obrazné vyjadieni

297,4-5

4Svétu sviti jeho blesky, zem to vidi, chvéje se! Hory se
jako vosk pred Hospodinem tavi, pfed Panem zemé
veSkerés®

Pravodni jev
prichodu

34 Poznamka z Jeruzalémské bible, s. 898
35 Poznamka z Jeruzalémské bible, s. 950
36 Preklad Bible 21
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Hospodina jako
soudce a vladce

7 104,31-32

3'Hospodinova slava potrva vééné! Hospodin se bude
radovat ze svého dila.

32Shlédne na zemi a ta se tfese, dotkne se hor a koufi se
Z nich.

Projev
Hospodinovy
Uzasné
stvofitelské moci

2114,3-4

SMorfe to vidélo a dalo se na uték, Jordan se nazpét obratil,
“hory poskakovaly jako berani a pahorky jako jehnata.

Pravodni jev
teofanie pfi
provazeni
izraelského lidu

2114,6-7

8Hory, pro¢ poskakujete jako berani, a vy, pahorky, jako
jehnata? 7Chvéj se, zemé, pfed Panem, pfed Bohem
Jakobovym!

Privodni jev
teofanie pfi
provazeni
izraelského lidu

Sir 22,16

8\/azba traml pevné pojici stavbu ani pii zemétreseni
nepovoli; tak i srdce zpevnéné promyslenou Uvahou se v
danou chvili nebude bat.

Pfirovnani, pfislovi

1z 5,25

25Proto plane Hospodin hnévem proti svému lidu; az
napfahne na néj ruku a udefi jej, budou se chvét hory,
mrtvol bude jako smeti na ulicich. Tim vS§im se jeho hnév
neodvrati a jeho ruka zlistane napirazena.

Prdvodni jev trestu
za nepravosti lidu

1z 10,29

29Pro$li priismykem. Rekli: ,Pfenocujeme v Gebé&.“ Rama
se trasla, Saulova Gibea se dala na uték.

Otfes lidu ze
strachu pred
najezdniky

213,13

130tfesu totiz nebesy a zemé se pohne ze svého mista
prchlivosti Hospodina zastupl v den jeho planouciho
hnévu.

Pravodni jev
prichodu
Hospodina, aby
soudil bezbozniky,
hFiSniky

1z 24,18-20

8A kdo uteCe pied kiikem désu, padne do jamy, a kdo
vyleze z jamy, chyti se do sité. Ano stavidla nahore se
oteviela, zaklady zemé se zachvély.

9Tfeskot, zemé se roztfiStila, zasSkub, zemé sebou
Skubla, zachvév, zemé se zapotacela.

20Zeme bude vravorat, vravorat jak opilec, roztfese se jako
chyS$e, jeji zlocin ji bude tizit, padne a uz nepovstane.5”

Hospodintv soud

1z 29,6

60d Hospodina =zastupi bude mésto postizeno
hromobitim a zemétfesenim a mocnym buracenim,
vichrem a smrsti a plamenem szirajiciho ohné.

Forma potrestani
hrisnikd

1z41,5

5Spatfi to ostrovy a uleknou se, konéiny zemé se
roztfesou, priblizi se a prijdou.

Hospodintv soud

1z54,10

ONebot hory mohou ustoupit a kopce se otrast, ale mé
milosrdenstvi od tebe neustoupi a ma smlouva pokoje se
neotrese, pravi tvij slitovnik, Hospodin.58

Obrazné vyjadieni

7 Pteklad Jeruzalémské bible
38 Cesky studijni picklad

28




Jer 4,24

23 Vidél jsem zemi, a hle, je pusta a prazdna, nebesa jsou
beze svétla.

24Vidél jsem hory, a hle, tfesou se, vSechny pahorky se
otrasaiji.

Hospodintv soud,
naznaky
apokalypsy

Jer 10,10

10Av8ak Hospodin je Buh pravy. On je Buh Zivy a Kral
vécny. Pred jeho rozlicenim se chvéje zemé&, pronarody
neobstoji pred jeho hroznym hnévem.

Projev Bozi moci

Jer 10,22

22gGlys, zprava! Hle, prichazi: ,Velké dunéni ze severni
zemé ucini z judskych meést zpustoSeny kraj, domov
Sakali.“

Lomoz, dunéni
predchazi
Hospodina

Jer 51,29

29Zemeé se bude trast a svijet bolesti, nebot Hospodin
povstal proti Babylonu a zamySli proménit babylonskou
zemi ve zpustoSeny kraj bez obyvatele.

Pravodni jev
potrestani
Babylénu

Ez 3,12-13

2Ty mé duch zvedl a uslySel jsem za sebou mocné
dunéni: ,Pozehnana bud Hospodinova slava vychazejici
ze svého mistal“ '3a zvuk kfidel téch bytosti, ktera se
vzajemné tésné dotykala, i zvuk téch kol, vznasejicich se
spolu s nimi, i mocné dunéni.

Dunéni, lomoz pfi
prorokoveé vytrzeni
pfi teofanii

Ez 26,18

15Toto pravi Panovnik Hospodin o Tyru: ,Coz se nebudou
ostrovy otfasat rachotem tvého padu a sténanim
skolenych pii hrozném vrazdéni uprostifed tebe? '6Ze
svych trint sestoupi véechna knizata more, sejmou své
plasté, vysvleCou sva pestra roucha, jejich Satem se stane
tfeseni, posadi se na zem a budou se neustéle trast
udésem nad tebou. A zacnou nad tebou pét Zzalozpév:
Jak jsi zmizelo z mofi, ty mésto obydlené, vychvalované!
Silné bylo na mofi i se svymi obyvateli, z nichz padal dés
na vSechny sidlici kolem. '8Nyni, v den tvého padu, se
tfesou ostrovy. Moiské ostrovy pojala hriiza nad tvym
zanikem.

Otiesy ostrovi i
lidi jako pravodni
jev zalu nad
zkézou Tyru

Ez 37,7

“Prorokoval jsem tedy, jak mi bylo pfikadzano. A zatimco
jsem prorokoval, ozval se hluk, nastalo dunéni a kosti se
priblizovaly jedna ke druhé.

Dunéni
zplsobené
pohybem kosti k
sobé

Ez 38,19-20

9A promluvim ve svém rozhorleni, v ohni své prchlivosti:
Jistojisté pfijde v onen den na izraelskou zemi veliké
zemétreseni

20a budou se prfede mnou tfast morské ryby i nebeské
ptactvo, polni zvéf a v8ichni plazi, ktefi se plazi po zemi, i
kazdy Clovék, ktery je na tvari zemé. Hory se zborti, skalni
srazy se zfiti a kazda hradba se skaci na zem.

Pravodni jev
Hospodinova
soudu,

s apokalyptickymi
rysy

Jl2,10

°Pred nim se roztfese zemé, zachvéji nebesa, slunce a
mésic se zachmufi a hvézdy ztrati svou zar.

Kosmické jevy
Hospodinova
dne®?

J4,16

8Hospodin vyda fev ze Sijénu, vyda hlas z Jeruzaléma,
zachvéji se nebesa i zemé. Hospodin je utoCisté svého
lidu a zastita synu Izraele.

Hospodintv den —
privodni jev
potrestani nepratel

3% Pozndmka z Jeruzalémské bible, s. 1613
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Am 1,1

1Slova Amose, ktery byl z tekéjskych drobopravct. Mél
vidéni o lzraeli za dnd judského krale Uzijase a za dnd
izraelského krale Jarobeama, syna JéaSova, dva roky
pred zemétfesenim.

Historicka udalost

Am 8,8

8Nebude se nad tim tfast zemé& a truchlit kazdy jeji
obyvatel? Cela se vzedme jako Nil a zase ustoupi a
opadne jako egyptska reka.

Vyhrlzka, trest za
podvody na lidech
v lzraeli

Mich 1,4

“Hory se pod nim rozplyvaji, doliny pukaji, jsou jako vosk
v ohni, jako vody fitici se ze strané.

Pravodni jev
prichodu
Hospodina jako
soudce

Nah 1,5

5Hory se pired nim tfesou, pahorky se zmitaji, zemé pred
jeho tvari se vzdouva, svét a vSichni, ktefi na ném bydli.
6Kdo odola jeho hroznému hnévu? Kdo obstoji pred jeho
planoucim hnévem? Jeho rozhoiteni sala jako ohen,
skaly se pred nim droli.

Pravodni jev
Hospodinova
hnévu na
nepratele a viniky

Hab 3,6

6Stanul, a méfi zemi, pohlédl, a zatrasl pronarody; pukaji
odvéka horstva, pahorky pravéké se hrouti; cesta vécnosti
patfi jemu.

Pravodni jev
teofanie pfi
provazeni
izraelského lidu a
prichodu jako
soudce narodi

Ag 2,6-7

6, Toto pravi Hospodin zastupt: Jesté jednou, a bude to
brzy, otfesu nebem i zemi, mofem i sousSi. Otfesu vSemi
pronarody, a pfijdou s tim nejvzacnéjSim, co maji; a
naplnim tento diim slavou, pravi Hospodin zastupu.

Soudast teofanie
zacatku nové éry
s obnovou chramu

Ag 2,21-22

21 Rekni judskému mistodrZiteli Zerubabelovi: Otfesu
nebem i zemi. 22Podvratim triny vSech kralovstvi a
zlomim silu kralovstvi pronarodd, pievratim viz i s témi,
ktefi na ném jezdi, klesnou koné i s jezdci, kazdy padne
medéem svého bratra.

Soucast teofanie
pfi konci jedné éry
a zacCatku nové
éry s vladou nad
narody

Zach 14,4

4V onen den stanou jeho nohy na hofe Olivové, lezici na
vychod od Jeruzaléma. Olivova hora se rozpolti vpali od
vychodu na zapad velmi Sirokym adolim. Polovina hory
uhne k severu a polovina k jihu.

Popis zemétreseni

Zach 14,5

5Vy pak budete utikat idolim mezi témito mymi horami,
nebot to horské udoli bude sahat az k Asalu. Budete
utikat, jako jste utikali pred zemétiesenim za dnd
judského krale Uzijase. Pak piijde Hospodin, muj Buh, a s
tebou vSichni svati, Boze.

Historicka udalost

SZ apokryfy

Nanebevstou
peni MojziSe
10,1-7

.+And the earth will tremble: to its confines will it be
shaken: And the high mountains will be made low.

And the hills will be shaken and fall.* ¢

Apokalypticky jev

0 CHARLES, R. H., ed. The Assumption of Moses. English Translation. London: Adam and Charles Black,

1897, 8.5
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Il Baruch
32,1-2

. But as for you, if you prepare your hearts, so as to sow
in them the fruits of the law, it shall protect you in that time
in which the Mighty One is to shake the whole creation.
2Because after a little time the building of Zion will be
shaken in order that it may be built again.“¢

Apokalypticky jev

NZ

(seismos - 6 oe1Io0pOG - zemétieseni; - o€iw, -€1v / ogigl - trast (se), chvét se, otiasat, ...)

24\/ tom se strhla na mofi velika boure, takze lod’ uz mizela

Oznacéeni né¢eho
nebyvalého,

sestoupil z nebe, odvalil kAmen a usedl na ném.

Mt 8,24 ve vinach, ale on spal. fedchaz.christo-
,Kai idoU OEICHOG PEyac EyEveTO" 62 I%g'cko c->té c
ickou otazku
VzruSeni
Mt 21 10 10Kdyz vjel do Jeruzaléma, celé mésto se zatfaslo a fikalo: | pfedchazejici
’ ,Kdo to je?"63 christologické
otazce
Mt 24.7 "Povstane narod proti narodu a kralovstvi proti kralovstvi, | Apokalypticky jev,
’ bude hlad a zemétreseni na mnoha mistech. eschatologicka re¢
8Povstane narod proti narodu a kralovstvi proti kralovstvi, Apokalypticky jev
Mk 13,8 v mnohych krajinach budou zemétfeseni, bude hlad. To eschatologicka Fe,é
bude teprve zagatek bolesti. 9
Lk 2111 "budou velika zemétieseni a v mnohych krajinach hlad a | Apokalypticky jev,
’ mor, hrlizy a velika znameni z nebes. eschatologicka fe€
2Hned po souzeni t&ch dni se zatmi slunce, mésic ztrati Apokalvoticky iev
Mt 24,29 svou zaf, hvézdy budou padat z nebe a mocnosti nebeské e:chatc):lrc)J icl)(/éj Fe,é
se zachvéji. 9
Mk 13.25 25hvézdy budou padat z nebe a mocnosti, které jsou v | Apokalypticky jev,
’ nebesich, se zachvéji. eschatologicka re¢
26| jdé budou zmirat strachem a océekavanim toho, co Apokalypticky jev
Lk 21,26 pfichazi na cely svét. Nebot mocnosti nebeské se eschatoloaicka Fe,é
zachveéji. 9
Mt 27 51 51A hle, chramova opona se roztrhla vplili odshora az dold, | Manifestace Bozi
’ zemé se zatiasla, skaly pukaly. moci
Manifestace Bozi
54Setnik a ti, ktefi s nim strezili JeziSe, kdyz vidéli moci doprovazejici
Mt 27,54 zemétfeseni a vSechno, co se dalo, velmi se zdésili a rekli: christoloaickou
,On byl opravdu Bozi syn!“ otazku 9
Mt 28 2 2A hle, nastalo velké zemétieseni, nebot andél Pané | Manifestace Bozi

moci

61 http://www.pseudepigrapha.com/pseudepigrapha/2Baruch.html, dostupné 16. 2. 2022

62 https://biblehub.com/greek/4578 .htm, dostupné 19. 2. 2022

63 Cesky studijni pieklad
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Sk 16,26

26Tu nahle nastalo veliké zemétreseni a celé vézeni se
otfaslo az do zaklad(. Razem se oteviely vSechny dveie
a véem véziitm spadla pouta.

Pravodni jev
Boziho zasahu na
pomoc

Zd 12,26-28

26Jeho hlas tehdy zatfasl zemi, nyni vSak slibuje: ,Jesté
jednou otfesu‘ nejen ,zemi‘, nybrz i ,nebem’. 27Témito
slovy naznacuje, ze otfese vSim stvofenim a promeéni je,
aby zUstalo jen to, co je neotfesitelné. 28Budme vdédéni za
to, Ze dostavame neotfesitelné kralovstvi, a sluzme proto
Bohu tak, jak se jemu libi, s bazni a uctou.

Proroctvi o
kone¢ném
nastoleni Boziho
kralovstvi, nové
zemi i novém nebi;
srv. Ag 2,6

Zj 6,12

2A hle, kdyz rozlomil Sestou pecet, nastalo veliké
zemétifeseni, slunce z€ernalo jako smutecni Sat, mésic
uplné zkrvaveél.

Apokalypticky jev

Zj 8,5

5Tu vzal andél kadidelnici, nahrnul do ni ohefi z oltare a
vrhl ji dold na zem; a nastalo buraceni, hfimani, blesky a
zemétreseni.

Apokalypticky jev

Zj11,13

8V tu hodinu nastalo veliké zemétreseni, desetina toho
mésta se zfitila a v zemétfeseni zahynulo sedm tisic lidi.
Ostatnich se zmocnil strach a vzdali ¢est Bohu na
nebesich.

Apokalypticky jev

Zj11,19

9Tu se otevrel Bozi chram v nebesich, a bylo v ném vidét
schranu jeho smlouvy; rozpoutaly se blesky a rachot
hromu, zemétieseni a hrozné krupobiti. 2! A ukazalo se
veliké znameni na nebi: Zena odéna sluncem, s mésicem
pod nohama a s korunou dvanacti hvézd kolem hlavy.

Predchazi
vyznacéné udalosti

Zj 16,18

7Sedmy andél vylil svou nadobu do ovzdu$i a z chramu
od trGinu zaznél mocny hlas: ,Stalo se!* 18A rozpoutaly se
blesky, hfméni a buraceni, a nastalo hrozné zemétreseni,
jaké nebylo, co je Clovék na zemi; tak silné bylo to
zemétreseni. 1°A to veliké mésto se roztrhlo na tfi ¢asti a
mésta narodd se zfitila. Bih se rozpomenul na veliky
Babyléon a dal mu pit z poharu vina svého trestajiciho
hnévu.

Apokalypticky jev,
soucast teofanie

Tab. 2. Zemétreseni Ci otresy citované v Bibli a jejich intepretace.

2.2 Novy Zikon

V Novém Zakoné¢ se objevuje fecké slovo oeiopoc (seismos), zemétfesent,
jedenactkrat. V evangeliich se vedle zemétfeseni objevuji i otfesy a chvéni, celkem
osmkrat, a to pouze u synoptikd. Ti zmifuji zeméteseni jako apokalyptické znameni na
konci Cast (Mt 24,7; Mk 13,8; Lk 21,11) a obsahuji téz proroctvi, Ze se i mocnosti nebes
zatfesou (Mt 24,29; Mk 13,25; Lk 21,26) (viz Tab. 2).
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Pét zminek o zemétieseni Ci otfesech se v feckém puvodnim znéni vyskytuje pouze
u Matouse, jak poukazuje Brian Carrier.** Ten se ve své praci zabyva tim, jakou roli mél
tedy ,,seismicky“ slovnik evangelisty Matouse v jeho narativu. Jako prvni doklad tohoto
slovniku Brian uvadi velké zemétreseni (large earthquake) (celou0¢ PEYOC EYEVETO) na
mofti (Mt 8,24), které ostatni synoptikové popisuji jako velikou motskou boufi, kterou
Jezi§ nasledné okamzité uti§i. Ve vSech Ceskych prekladech Bible je i u Matouse udalost
prelozena jako velmi rozbourrené more, velikd boure. Latinska Vulgata® uvadi u Mt 8,24
vSak také , motus magnus“, coz se da rovnéz prelozit jako veliky pohyb. Brian dale
vyvozuje, ze pouzitim slova celopog pro tuto udalost Matous naznacuje, ze Slo o néco
bezprecedentniho &i o velmi fidky jev, ktery se pokousi pozdgji i védecky vysvétlit.®®
Tato krize na mofi a JeziSova reakce na ni, 1 s jejim okamzitym utiSenim na jeho ptikaz,
pobizi svédky udalosti poprvé k christologické otdzce v evangeliu: Kdo to jen je? (Mt
8,27 ,Lidé uzasli a ¥ikali: Kdo to jen je, Ze ho poslouchaji vétry i more?“). John
Nolland®” také nabizi vysvétleni, ze slovo celopog, které se obvykle pouziva ve smyslu

zemétreseni, muze zde pro Ctenafe znamenat jakékoliv disturbance, které mohou ohrozit

jejich vlastni zivoty.

Pouze u Matouse dale nalezneme ofi"es (¢ceic6n) Jeruzaléma, pii triumfalnim vstupu
Jezise do mésta v tydnu pied jeho ukiizovanim (Mt 21,10)®. Ceské pieklady Bible
vétsinou uvadéji: ,, Kdyz Jezis vjel do Jeruzaléma, po celém mésté nastal rozruch; ptali
se: ,Kdo to je?", ptipadng, e ,ve mésté nastalo vzruseni* (Bible 21). Pouze Cesky
studijni preklad uvadi: ,, Kdyz vjel do Jeruzaléma, celé mésto se zatrdslo a rikalo: ,,Kdo
to je? “ Ti, ktefi JeziSe pti tomto vstupu do Jeruzaléma doprovazeji, také vytrubuji, zZe je
to Syn Daviduv. Brian zde poukazuje na Matousem pouzity termin offesu opét ve chvili

spojené s christologickou otazkou — kdo to je?%

V Mt 24,7 mluvi Jezi§ o budoucich zemétiesenich jako predzvésti konce Cast a
kratce nato (Mt 24,29) mluvi o tom, Ze se zatmi slunce, mésic ztrati svou zaf, hvézdy

budou padat z nebe a mocnosti nebes se zatfesou (cahevOnoavrar), a to pred tim, nez se

% CARRIER, B. Earthquakes and Eschatology in the Gospel According to Matthew. Tiibingen: Mohr
Siebeck, Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament. 2. Reihe; 2020, 534. XIII, s. 1

%5 Vulgata, Mt 8,24, https://vulgata.online/bible/Mt.8?ed=DR2 VG

% CARRIER, B. Earthquakes and Eschatology in the Gospel According to Matthew. s. 2

7 NOLLAND, J. The New International Greek Testament Commentary. The Gospel of Matthew. William
B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/Cambridge, U. K., The Paternoster Press
Bletchley, 1481 s., Grand Rapids: Eerdmans, 2005, s. 370.

%8 CARRIER, B. Earthquakes and Eschatology in the Gospel According to Matthew. s. 2.

% CARRIER, B. Earthquakes and Eschatology in the Gospel According to Matthew. s. 2.

33


https://vulgata.online/bible/Mt.8?ed=DR2

ukaze znameni Syna Clovéka, sestupujiciho z nebe. Tyto vyrazy obsahuje Markovo i
LukaSovo evangelium (Mk 13,25; Lk 21,26) a maji zde eschatologickou funkci. Pfi
vyvrcholeni evangelia, ve chvili JeziSova skonu na kiizi, zmiiluje opét pouze Matous§ mezi
ostatnimi apokalyptickymi jevy jako napf. roztrhnuti chramové opony od shora az dolu,
také tfeseni zemé (€oeicbn) a pukani skal (Mt 27,51), otevieni hrobi a vzkfiSeni
nekterych svatych z mrtvych. Podle Nollanda tyto jevy naznacuji Bozi nelibost nad tim,
co bylo praveé provedeno jeho Synu, a ktery se timto zptisobem zjevuje, aby se nyni plné
projevil svou moci. Pfedstavuji podle n¢&j proto-eschatologické udalosti, predvidajici
jejich brzké naplnéni v plném rozsahu.”® V Jeruzalémé, podél skalnaté Sasti Kalvarie, na
niz stoji bazilika Svatého Hrobu, se od 4. stoleti (Cyril Jeruzalémsky, Lucian Mucednik)
ve spojitosti s timto zemétfesenim, ukazovala trhlina asi 1,7 m dlouh4 a 0,25 m Siroka.”!
Nedavné paleoseismické vyzkumy odhalily v porusenych geologickych vrstvach v udoli
riftu Mrtvého mote nékolik zemétieseni, ke kterym doSlo v prvnich sedmi stoletich n. 1.,
pfi¢emz jedno z nich bylo datovano do obdobi, kam by mohlo spadat i toto zemé&tieseni

zr.33n. 1.7

Stejné tak je pouze v MatouSové evangeliu mezi ostatnimi jevy pravé zemétreseni
(oewop0g) pfimo spojeno s prohlasenim setnika o tom, ze Jezis byl opravdu Bozi syn (Mt
27,54; Setnik a ti, kteri s nim strezili JeZiSe, kdyz vidéli zemétieseni a vSechno, co se ddlo,
velmi se zdesili a vekli: ,,On byl opravdu Bozi syn!*). Brian zde opét vidi pouziti
Matousova ,,seismického* slovniku ve spojeni s otazkou Jezisovy identity, kdy se Bih
manifestuje, a ktera je v celém jeho evangeliu markantné predstavena.”® Podle Nollanda
zde Matous pfipravuje Ctenafe popisem zemétieseni, pii némz doslo k otevieni hrobu, na
dalsi zemétieseni, které zminuje také pouze on a pii kterém andél otevie Jezisuv hrob (Mt
28,2):"* | A hle, nastalo velké zemétieseni (oe1o10g Eyéveto uéyog), nebot andél Pdané
sestoupil z nebe, odvalil kamen a usedl na ném*“. Odvaleni kamene tak mohlo byt
zpusobeno i onim zemétiesenim. To vSe také zpusobilo, ze i strazci hrobu se tfasli

strachem (éoeicOnoav) a strnuli jako mrtvi (Mt 28,4).

"0 NOLLAND, J. The New International Greek Testament Commentary. The Gospel of Matthew. s. 1203
71 RICCIOTTL, G. Zivot JeZise Krista. Praha. Vyschrad, 1947, s. 587

72 WECHSLER, N., ROCKWELL T.K., KLINGER Y., STEPANCIKOVA, P. et al. A Paleoseismic Record of
Earthquakes for the Dead Sea Transform Fault between the First and Seventh Centuries C. E.:
Nonperiodic Behavior of a Plate Boundary Fault. Bull. Seism. Soc. of America, 104, No.3, 2014, Tab. 3.
3 CARRIER, B. Earthquakes and Eschatology in the Gospel According to Matthew. s. 2.

"NOLLAND, J. The New International Greek Testament Commentary. The Gospel of Matthew. s. 1219
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Podle Briana Matousuv ,,seismicky* slovnik indikuje, Zze Zivot, smrt a vzkiiSeni
JeziSe Krista CasteCné reprezentuje naplnéni starozakonniho eschatologického Dne Pan¢.
Da se tedy v zavéru asi shrnout, Ze tento slovnik zduraziuje identitu Jezise Krista jako
Boziho Syna. Zemétieseni a otfes okolostojicich predchazi vyjeveni JeziSovy identity,
dale jako projev Bozi moci (skon na ktizi a vzkiiSeni) a také jako eschatologické znament

na konci ¢asu.

Ve Skutcich apostoli se zminka o zemétieseni objevuje v 16. kapitole (Sk 16,26).
Pavel a Silas jsou uvéznéni pro své hlasani Krista ve Filipach, chvali a velebi Boha, kdyz
nahle nastane veliké zemétfeseni, pii kterém dojde k tomu, ze se rdzem oteviou vSechny
dvefe a vSem veéznam spadnou okovy. Nikdo z véznd vSak neuteCe a zalainik pak
nasledné uvéri v Krista a necha se i s celym svym domem pokitit. I zde se zemétieseni

objevuje jako pravodni jev teofanie.

Dal3i zminka o zemé&tieseni se nachazi v listu Zidim (Zd 12,25-29), v ¢asti, kde jako
kontrast vystupuje Mojzi§, skrze néhoz Hospodin mluvil klidu, ktery ho vSak
neposlouchal, a pak se 40 let plahocil po pousti, a Jezi§, ktery promlouva dnes, a kterého

mame poslouchat.”

., Varujte se tedy odmitnout toho, kdo k vam mluvi. Jestlize neunikli
trestu ti, kdo odmitli tlumocnika BoZich prikazit na zemi, tim spiSe neunikneme my,
odvrdtime-li se od toho, ktery mluvi z nebe. Jeho hlas tehdy zatrdsl zemi, nyni viak slibuje:
,Jesté jednou otiesu ‘ nejen ,zemi’, nybrz i ,nebem’. Témito slovy naznacuje, Ze otiese
v§im stvorenim a proméni je, aby ziistalo jen to, co je neotresitelné. Budme vdécni za to,
Ze dostavdme neotresitelné krdalovstvi, a sluzme proto Bohu tak, jak se jemu libi, s bdzni
a tictou. Vidyt nds Biih je oherni stravujici* (Zd 12,25-29). Tak jako pii tom, kdyz
Hospodin dal lidu desky s Desaterem, hora Sinaj se otfasala, hfmélo a byl zde oheri a dym
(Ex 20,18-19), tak také v budoucnu Bih zatfese nejen zemi, ale i nebem. Tento Gryvek
z listu Zidim ukazuje, e viechno, co miiZe byt otfeseno, je do¢asné, a proto je tieba se
zaméfit na to, co je v nasich Zivotech vécné — nase vira, nebe, Buh, lidské duse — ty jsou
neottesitelné.”®

Stejné jako se v listu Zidam (Zd 12,27) mluvi i o ohni, také apostol Petr varuje, Ze
Buih nakonec znici zemi ohném (1 Pt 3,7). Zjeveni Janovo pak popisuje jedno zemétieseni

za druhym, jako soucast eschatologického obrazu udalosti a vyjadieni trestajiciho Boziho

75 FAITH, E. H. A theology of earthquakes. Dec. 4, 2018,
https://www.frontiersman.com/faith/a-theology-of-earthquakes/article d7fe5362-f85e-11e8-858e-
a3al452b95f4.html, dostupné 3. 12. 2021 z lokace v USA, z CR nedostupné

6 FAITH, E. H. A theology of earthquakes.
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hnévu (Zj 6,12; 8,5; 11,13; 11,19; 16,18) (viz Tab. 2). Zemétieseni uvadéné v Zj 11,19
doprovazi spolu s blesky, hfimanim a krupobitim teofanii, kdy se oteviel Bozi chram
v nebi a ukézala se archa nové smlouvy. Nasleduje pak velkolepé znameni, Zena odéna

sluncem s mésicem pod nohama a s dvanacti hvézdami kolem hlavy (Zj 12,1).

V 16. kapitole (Zj 16,18) je pak zemétreseni popisovano jako posledni ze sedmi
pohrom, a to jako projev Boziho hnévu. ,, 84 rozpoutaly se blesky, himéni a burdceni, a
nastalo hrozné zemétieseni, jaké nebylo, co je clovék na zemi; tak silné bylo to
zemétreseni. 1°A to veliké mésto se roztrhlo na ti ¢dsti a mésta ndrodhi se ziitila. Biih se
rozpomenul na veliky Babylon a dal mu pit z pohdru vina svého trestajiciho hnévu.
20ySechny ostrovy zmizely, po hordch neziistalo stopy, *'na lidi padaly z nebe kroupy tézké
Jako cent; a lidé proklinali Boha za pohromu krupobiti, protoze ta pohroma byla strasnd “
(Zj 16,18-21). Popisované zemétieseni ma byt nejvetsi, jaké kdy na zemi bylo. Abychom
si udélali predstavu, zmifime se, Ze dosud nejvetsi zemétreseni bylo zaznamenano v Chile
22. 5. 1960 s magnitudem M = 9,5, které mj. zapficinilo také vybuch sopky Puehe
v Andach a vyvolalo vice nez 10 m vysokou vlnu tsunami, kterd zdevastovala napft.
Havaj. Obéti na zivotech bylo na 2 tisice, postizenych zemétresenim kolem 2 miliont lidi.
Také popisované zmizeni ostrovu a hor (vers 20), které apostol Jan zmiriuje, si zrovna
v dnes$ni dobé neni t€zké piedstavit, a to diky nedavnému vybuchu podmoiské sopky
Hunga Tonga-Hunga Ha'apai u tichomotského ostrova Tonga, kdy Cast ostrova byla

doslova rozmetana a zmizela ze zemského povrchu.”’

Chester a Duncan’® uvadgji, ze ony padajici kroupy ve versi 21 (Zj 16,21) mohou
znamenat i vulkanickou erupci a mohou byt narazkou na padajici pemzu a vulkanicky
popel pii vybuchu Vesuvu v roce 79 AD, ktery zniéil mj. Pompeje. Podle Stauffera’ snad
zbozny Zid vyryl na zed domu v Pompejich také slova “Sodoma a Gomora“, co
naznacuje, ze i po tisiciletich byla opravdu Sodoma a Gomora také povazovana za mésta

znicena prirodni katastrofou.

715. ledna 2022 vybuchla sopka Hunga Tonga-Hunga Ha'apai, pfi niZ byla uvolnén energie
mnohosetndsobn¢ vEétsi nez u atomové bomby v Hiro§im€. Oblak pary a popela byl vyvrzen az do vysky
25 km, zpiisobil zna¢nou elektrickou aktivitu a podle n¢kterych tidaju bylo registrovano na 400 tisic
blesku https://ct24.ceskatelevize.cz/veda/3429594-erupce-sopky-u-tongy-zpusobila-statisice-blesku-byla-
nejhlucnejsi-udalost-v-modernich

8 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and
contemporary earthquakes and volcanic eruptions. Environmental Hazards. Human and Policy
Dimensions. s. 311

79 STAUFFER, E. Christ and the Caesars.: Historical Sketches. Viz In CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The
Bible, theodicy and Christian responses to historic and contemporary earthquakes and volcanic

eruptions, 1955, s. 311

36


https://ct24.ceskatelevize.cz/veda/3429594-erupce-sopky-u-tongy-zpusobila-statisice-blesku-byla-

Co se tyka interpretace onoho nejvétSiho zemétreseni v posledni dobé (Zj 16,18),
nabizi se vicero vykladu. Nektefi kazatelé upozorfiuji na zvySeny vyskyt velkych
zemétieseni v uplynulych 20 letech a vnimaji zemétfeseni jako pfipominku toho, ze zde
nejsme vééné a ze mame byt stale pfipraveni. Ono velké ocCekavané zemétieseni
interpretuji bud’ doslovné ¢i obrazné. Tedy nabadaji, aby byli lidé pfipraveni nejen pro
tento Casny zivot preventivnimi opatfenimi jako pro pfipad jakékoliv pfirodni katastrofy,
ale 1 duchovné, tedy aby byli stale ptipraveni vydat kdykoliv pocet ze svého zivota. A
obrazné vyklady pak nabadaji k tomu, aby lidé brali na zietel toto zemé&tieseni jako obraz
opravdové katastrofy, kterou je pokfiveny zivot mnohych lidi, zaméfeny jen na
sebedestrukci ¢&i destrukci druhych.®® Ne&kdy je ono predpovidané ,velké zemétiesent,
jakého dosud nebylo®, potencialné spojovano s tzv. , Big One®,3! hypotetickym (mega)
zemétfesenim s magnitudem M = 8 a vice, které se na zakladé seismologickych vyzkumu
realné ocekava v jizni Kalifornii na zlomu San Andreas, coz je porucha v zemské kufe o

délce asi 1200 km .82

80 LYNN, A. The biblical 'big one': Awaiting the quake of quakes. 28.2.2009.
https://www.deseret.com/2009/2/28/20378180/the-biblical-big-one-awaiting-the-quake-of-quakes
81 Tamtéz

82 https://www.sanandreasfault.org/BigOne.html
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3 Zemétreseni a reakce na néj v déjinach cirkve

Pohled na zemétfeseni spolu s erupcemi vulkanti jako prirodnich katastrof z hlediska
jejich pficiny ¢i smyslu se v prub€hu dé€jin lidstva meénil. Dnes jsou za prirodni ohrozeni
(natural hazards) oznaovany prirodni jevy, které mohou mit negativni vliv na ¢lovéka ¢i
prostredi, jako jsou boufe, cyklony, povodng, viny horka, zemétieseni, sopecné erupce aj.
Ve chvili, kdy zacneme zvazovat jejich dopad na lidskou spole¢nost, nazyvame je
prirodnim rizikem (natural risks). Hodnoceni pfirodnich ohrozeni zahrnuje pfedevsim
studium fyzikalniho procesu, velikosti daného jevu a frekvenci jeho vyskytu. Do
hodnocenti rizika pak jiz vstupuje zranitelnost infrastruktury, lidské spole¢nosti, hustota
zalidnéni aj. K pfirodni katastrofé tedy muze dojit pouze pfi interakci mezi extrémnimi
ptirodnimi jevy a zranitelnosti lidské spolecnosti. Tedy pokud napt. dojde k zemétreseni
na pousti ¢i kdekoliv v neobydlené oblasti, o ptirodni katastrofu se nejedna, nebot’ zde
nedochazi ke ztratam ani ohrozeni na majetku &i Zivotech.®® A pravé podle toho, zda a
jaké dopady tyto extrémni jevy maji, se lisi také pohled na jejich vyznam. Jiny bude jisté

pohled na Ciste prirodni proces a jiny jako na pfirodni katastrofu.

Jak vyplynulo z pfedchozi kapitoly 2 o zemétfesenich zminovanych v Bibli, pouze
nékteré zminky jsou spojeny s prostym vykladem téchto jevl jako soucast stvorené
pirody (viz napt. Z 104,31-32). Zemétfeseni spolu svulkanismem patii k tzv.
endogennim procestum, tedy vychazejicich z hloubek, ze zemského plasté a zemské kary
a formujicich zemsky povrch. Jsou soucasti horotvornych procesu, tedy zapficinuji vznik
velkych struktur na zemském povrchu, jako jsou pohofi, ale 1 hluboké ptikopy a panve,
vyplnéné okolnimi, erozi snesenymi horninami, sedimenty. Opakovanymi zemé&tfesenimi
rostou okrajové svahy pohoti a celd pohoii se zvedaji, vulkanickou Cinnosti vznikaji
sopecna pohofi. Sope¢ny material je bohaty na hoicik a draslik, diky ¢emuz jsou pudy,
které postupné na sopecnych horninach vznikaji, jedny z nejtrodnéjsich. To je i divod,
pro€ jsou tato mista i ptes vulkanickou aktivitu husté zalidnéna. Jak uvadi D. Chester,
existuji dokonce narody, které se modli za spad vulkanického popela kviili irodé.3* Ale i
mnoho dalSich procest, které mohou byt na jedné strané prficinou katastrof, na druhé
stran€ umoznuji zivot na Zemi. Napf. pro urodnost pud v udolich hraji velkou roli i

povodné. I diky zemétfesenim se muze dostat z hloubek na zemsky povrch mnoho

83 Viz napf. VILIMEK, V., SPILKOVA, J. Natyral hazards and risks: the view from the junction of natural
and social sciences. — Geografie—Shornik CGS, 2009, 114, 4, s. 334
84 CHESTER, D. K. Theology and disaster studies. The need for dialogue. Journal of Volcanology and

Geothermal Research, 2005, 146(4), s. 320
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minerald a zivin.% Jinymi slovy, aé se mize zdat, ze se jedna o destruktivni udinky

zminovanych pfirodnich procesti, myslim, Ze se da fict, ze se jedna o tvorivé sily.
3.1 Kde je v tom Bith? Vyvoj teodiceje do osvicenstvi

Na rozdil od prirodnich ohroZeni, pohled na zemétieseni jako na prirodni katastrofu
se vSak rizni. Nejen v dobé starozakonni je vysvétlovano utrpeni zpusobené jak
ptirodnimi katastrofami, tak lidskym zapfi€inénim, vétSinou jako Bozi trest za hiich. Jak
je psano na zadatku knihy Genesis: %! Bith vidél, ze vsechno, co ucinil, je velmi dobré* (Gn
1,31). Z geologickych zaznamt dnes vime, Ze zemétieseni, stejné jako sopecné erupce Ci
impakty meteoritl existovaly davno pred tim, nez se na Zemi objevil ¢lovek, bez ohledu
na hrich Clovéka. A jak bylo feCeno vySe, jedna se o sily tvurci, formuyjici zemskych
povrch. Az ve chvili, kdy tyto extrémni pfirodni jevy maji dopad na ¢lovéka, mluvime o

katastrofach.

Ve chvili, kdy se tedy objevil na scéné ¢lovek, a Bih mu dava jednoduché prikazy,
cloveék podlehne pokuseni délat si véci po svém, zhfesi a musi odejit z Raje. A prestava
zit v harmonii s pfirodou — rozeni déti je bolestné, prace se stava dfinou, a misto socialni
harmonie nastupuji konflikty a nasili.*® H¥ich vede ke smrti a destrukci, a dokonce pfiroda
se méni, a jak to pide i apostol Pavel v listé Rimantim: ,,?Celé tvorstvo touzebné vyhlizi
a ceka, kdy se zjevi sldva Bozich symi. *°Nebot tvorstvo bylo vyddno marnosti — ne viastni
vinou, nybrz tim, kdo je marnosti vydal. Trvd viak nadéje, *'ze i samo tvorstvo bude
vysvobozeno z otroctvi zdniku a uvedeno do svobody a slavy déti Bozich. **Vime prece,
Ze veSkeré tvorstvo az podnes spolecné sténd a pracuje k porodu* (R 8,19-22). Podle
D. O’Mathuny by se tedy dalo v jistém smyslu na pfirodni katastrofy divat jako na soucast
odsouzeni lidského hiichu Bozim soudem, pocinaje potopou za doby Noemovy. Bozi
spravedlnost vSak musi koexistovat s Bozi laskou, ktera se pravé projevuje jeho
odpusténim a vrcholi v sebedarovani JeziSe Krista na kiizi a jeho vzkiisenim. Ti, ktefi
pfijmou Jeho dar odpusténi (Ef 2,8-9), dochazeji zachrany a narovnéani vztahu s Bohem
a duchovniho uzdraveni. Nadale vSak 1idé musi zit ve svété, kde nemoci, smrt a pfirodni

katastrofy jsou podiizeny pfirodnim zakonum i vysledkiim lidskych voleb. Ve Zjeveni

85 0° MATHUNA, D. P. Christian Theology and Disasters. Where is God in All This? In.
O’MATHUNA D., DRANSEIKA V., GORDIN B. (eds) Disasters. Core Concepts and Ethical
Theories. Advancing Global Bioethics. 2018, Vol. 11. Springer, Cham, s. 35

86 Tamtéz, s.31
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sv. Jana vSak nachazime nadé&ji, ze svét bude obnoven po Dni soudu, bolest a utrpeni

prestanou a stvoreni bude zbaveno i katastrof (Zj 22).87

Nejpalcive)si otazka se vSak vzdy tykala utrpeni nevinnych, jiz se trapili filosofové i
teologové monoteistickych 1 mnohych polyteistickych nabozenstvi vSech dob. Snaha o
smifeni konceptu milujiciho, spravedlivého a vSemohouciho Boha s existenci zla a
utrpeni ve svété obecné byla vr. 1710 nazvana némeckym osvicenskym myslitelem
Gottfriedem Wilhelmem Leibnizem teodiceou (z feCtiny @eoc - theos — Buh, Aikn - dike —
spravedlnost), tedy ,,ospravedlnénim Boha“. Touto myslenkou se Leibniz velmi dukladné
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D. Chester a A. Duncan shrnuji teodiceu prevladajici ve Starém Zakoné nasledovné.
Zasadni rozdil podle nich neni mezi utrpenim zpisobenym piirodni ¢i lidmi zapficinénou
katastrofou, ale mezi utrpenim Izraele, vyvoleného Boziho lidu, na jehoZz strané vétSinou
Bih stoji, a utrpenim jednotlivet. Utrpeni je obecné povazovano za odsouzeni zvrhlych
a hfisnych Bohem, jenz fidi osudy lidi i narodd. Pro jednotlivce je pak vzorem
terapeuticky piibéh utrpeni nevinného Joba.® Také podle G. Westa se vétsina
starozakonnich prorockych spisti zabyva kritikou hiichu celych naroda vcetné samotného

Izraele jako naroda spise, nez ze by odsuzovala h¥ichy jednotlivcd.”

V Novém Zakoné se otazky utrpeni dotyka nékolik zminek. Jezi§ sam ptuivod utrpeni
nikde nevysvétluje. Na otazku apostold, kdo u slepého od narozeni zhtesil, zda on nebo
jeho rodice (Jan 9,2), vSak Jezi§ odpovida, ze ani on, ani jeho rodiCe, ale maji se na ném
zjevit skutky Bozi. Nemoc, zranéni ¢i smrt pii katastrofé ¢i jiné situaci nemuze tak byt
povazovana za Bozi odsouzeni konkrétniho hiichu.®! A u véze v Siloe, ktera spadla a

zabila 18 lidi (Lk 13,4), na fe¢nickou otazku, zda snad byli vétsi hfisnici nez ostatni

87 O’MATHUNA, D. P. Christian Theology and Disasters. Where is God in All This? s. 31

88 NOVAKOVA, M. 2017. Teodicea aneb otdzka zla ve svété stvoFeném dobrym Bohem. Ceské Budéjovice.
2017, Diplomova prace. Jihodeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich. Teologicka fakulta. Katedra
teologickych véd, Vedouci prace: K. Brichcinova, s. 8; Viz té¢z LEIBNIZ G.W. Theodicea: pojedndni o
dobroté Boha, svobodé clovéka a pitvodu zla. ITn NOVAKOVA, M.

89 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. Responding to disasters within the Christian tradition, with reference
to volcanic eruptions and earthquakes, Religion, 2010, 40 (2), s. 86

% WEST, G. Structural Sin: A South African Perspective (online) 8.8.2005,
http://theotherjournal.com/2005/08/08/structural -sin-a-south-african-perspective, dostupné 22.3.2022
L'V tomto kontextu se jevi jako velmi zajimava zprava, ktera obletéla svét 26.8. 2011, Ze zemétieseni na
vychodnim pobiezi USA (23.8.2011) vratilo sluch 75-letému muzi, ktery o ngj pfisel pii Girazu n€kolik
meésict predtim a opét jej nabyl v okamziku zemétieseni. Sam to povazuje za zazrak. Lékafi to vysvetluji
jen ¢asteCné, tim, ze otfesy uvolnily urcité tekutiny v uSnim bubinku. MOISSE, K. Earthquake 'Cures’
Veteran's Deafness, 26.8.2011, https://abcnews.go.com/Health/WellnessNews/earthquake-cures-dc-mans-
deafness/story?id=14379122, dostupné 14.3.2022
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obyvatelé Jeruzaléma, si Jezi§ sam odpovida, ze nikoliv, a pokud nebudou ostatni Cinit
pokani, i oni tak dopadnou. Z toho podle O "Mathuny vysvita, ze Jezi§ méa na mysli, ze
lidé jsou zranéni a zabiti pi1 katastrofach proto, Ze se zrovna nachézeli ve §patnou dobu
na §patném misté.*? V tomto druhém piipadé Jezi§ také naznaduje myslenku kolektivni
versus individualni viny, ktera se uplatnila v post-leibnizovské teodiceji zejména v

poslednich desetiletich, viz nize.”

Dalsi néahled na utrpeni, ktery je obsazen v NZ, ovlivnil filosofické a teologické
modely od konce prvniho a zagatku druhého stoleti.”* Naznacuje se v ném, Ze utrpeni,
resp. trest mize byt bran i jako vychovny prostiedek (Zd 12, 9-11): ,, °Nasi télesni otcové
nds trestali, a prece jsme je méli v ucté; nemdme byt mnohem vic podddani tomu Otci,
ktery dava Ducha a zivot? 1°A to nds nasi télesni otcové vychovavali podle svého uvdzent
a jen pro krdtky cas, kdezto nebesky Otec nds vychovava k vyssimu cili, k podilu na své
svatosti. 'Prisnd vychova se ovsem v tu chvili nikdy nezdd prijemnd, nybrz krusnd,
pozdéji viak prinasi ovoce pokoje a spravedinost tém, kdo ji prosii.“ 1 z verSe 7 z 12.
kapitoly listu Zidm, kde autor cituje starozakonni texty: ,, Koho Pdn miluje, toho prisné
vychovavd, a trestd kazdého, koho prijimd za syna “ by spiSe vyplyvalo, ze se jedna ovSem
o spravedlivé trestani. Neni tim tedy vysvétleno utrpeni nevinnych.

Utrpeni nevinnych je vSak v NZ nejzieteln€jsi na samotném piibéhu uktizovani
skrze cizi mocnost, na zadost autorit fidicich jeruzalémsky chram. V kontextu lidského
utrpeni, zapfi¢inéného at’ uz pifirodnimi ¢i lidskymi Ciniteli, vSak ukfizovani figuruje

v &etnych nahledech na teodiceu az mnohem pozdgji, viz nize.”

Po dalsi témeér dvé tisicileti se teologicka, filosoficka ¢i literarni dila, tykajici se
teodiceje, daji podle Chestera rozdélit do Sesti tzv. Leibnizovskych modelt teodiceje (viz
Tab. 3). VSechny z nich jsou zalozeny na piredpokladu, ze utrpeni existuje, aby z n€j Bih
mohl vydobyt jesté¢ mnohem vétsi dobro, pficemz tento predpoklad byl pozdéji podroben

kritice.”®

92 O’MATHUNA, D. P. Christian Theology and Disasters. Where is God in All This? s. 36

93 CHESTER D. K., DUNCAN, A. M. Responding to disasters within the Christian tradition, with reference
to volcanic eruptions and earthquakes. s. 86

% Tamtéz, s. 86

% Tamtéz, s. 86

9 CHESTER, D. K. Theology and disaster studies. The need for dialogue. s. 323
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Model 1: dualisticky Dobro a zlo stoji proti sobé&, lidé se musi rozhodnout. Pouze
dobré pochazi od Boha, zlo a utrpeni od Zlého. Popularni
dnes pouze v moderni kfestanské apokalyptice. (viz
Moltmann 1983)

Model 2: svobodnd viile | PGvod utrpeni souvisi se svobodnou vili, kterou Blh ¢lovéku
(Augustinovska) daroval, a jiz miiZe byt zneuzito. Clovék se mize rozhodnout
proti Bohu. Zlo a utrpeni je zapfi€inéno lidskou hriSnosti,
neodrazi Bozi pusobeni a odporuji Bozimu zaméru. (Lewis
1944, Davis 1981)

Model 3: nejlepsi z mozZnych | Svét je fizen pfirodnimi zadkony a je nejlepSim z moznych
svéti (Irenejska) svétl, ktery mohl byt stvofen (Leibniz). Svét bez bolesti by
nemoh! fungovat podle fyzikalnich zakoni. Ze vSeho
$patného i z utrpeni midze vzejit dobré. Utrpeni je nutné pro
vétSi dobro: napf. bez zemétfeseni by nebyla pohori, bez
vulkanickych erupci planetarni atmosféra. Nas§ svét
umozfiuje duchovni a eticky rust. (Hick 1973, Williams 2001)

Model 4: existencialisticky Podobnost s modelem 1 a 3, z tragédie mlze vzejit dobré.
Utrpeni existuje, aby umoznilo vétSi dobro. Musi byt hledan
a nalezen smysl utrpeni. (Frankl 1959)

Model 5: retributivni®” Podobnost s modelem 1 a 2, utrpeni je Bozim trestem. Velmi
silné obrazy ze Starého Zakona a nékteré z Nového Zakona
(Zjeveni sv. Jana) podporuji tento model. (Schwager 1987)

Model 6: chaoticky Post-newtonovsky pohled na pfirodni procesy, fyzikalni
zakony nepopisuji  stacionarni, predpovéditelny a
konzistentni svét, ale chaoticky. (Barbour 1990)

Tab. 3. Leibnizovské modely teodiceji podle Davida K. Chestera.”®

V Leibnizové vlastni teodiceji je o¢ividna snaha skloubeni rozumu a viry. Tento
osvicensky myslitel, fascinovan tehdej$imi modernimi poznatky védy a zdiraziovanim
rozumu, jenz poznava jak uzasny a dokonaly svét Buh stvoril, se pta, zda diky témto
védeckym vysledkiim muize porozumét otazce pritomnosti zla ve svéteé. Buh si podle néj
pfi predstavé v§ech moznych variant svétli vybral ten nejlepsi mozny a ten stvotil.” Ten
vSak neni zcela dokonaly, nebot” totiz neni Bohem, a pouze Bih je dokonaly. Z této
nedokonalosti (metafyzického zla) podle n€ pochazi i zlo fyzické (utrpeni) a moralni,
spocivajici v hfichu a spjaté se svobodnou viili ¢lovéka.!'® Fyzické zlo podle ngj je

nasledkem zla moralniho, ale miize byt i souasti ptirozeného fadu stvoreni.'®! Bith chce

7 Retribuce — potrestani

%8 Tabulka i uvedené odkazy MOLTMANN 1983, LEWIS 1944, DAVIs 1981, HICK 1973, WILLIAMS 2001,
FRANKL 1959, SCHWAGER 1987, BARBOUR 1990, jsou ptevzaty z CHESTER D. K. The Theodicy of Natural
Disaster. Scottish Journal of Theology. 1998. 51(4), s. 505

% VOGEL, J. Kritické momenty vybranych filozofickych modeli teodiceje z teologické perspektivy.
Studia Theologica, 2019, 21,¢. 4,5. 97, 5. 98

100 Tamtéz, s. 101

101 Tamiéz, s. 102
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vzdy co nejvice dobra, a 1 kdyz moralni ¢i fyzické zlo pfipousti, je to proto, ze jsou
nedilnou soucasti ,.nejlepsiho z moznych svéti, ktery obsahuje 1 nejlepsi z moznych
kombinacti lidskych volnich rozhodnuti.’”> Timto Leibnizovym optimismem, Ze Zzijeme v

nejlepsim z moznych svétu, vsak brzy otraslo zemétfeseni v Lisabonu.
3.2 Zlom v paradigmatu po Lisabonském zemétieseni 1755

K velké zméne pohledu na pfiirodni katastrofy doSlo v Evropé a Severni Americe
v dobé& osvicenstvi, a sice po prvnim devastujicim zemétfeseni v moderni historii, které
zasahlo Lisabon 1. listopadu 1755, na den VSech svatych. Mnoho obyvatel se toho rana
ucastnilo bohosluzeb a zahynulo pod padajicimi zdmi kostelt, mnoho cirkevnich budov
bylo zniceno a zapaleno od oltarnich svici a v domech od ohné z krbi, kde se prave vafilo
k obédu, a celé centrum mésta se §lechtickymi palaci bylo zni¢eno. Zemétieseni bylo po
néjaké chvili nasledovano také vinou tsunami, ktera zaplavila pribfezni ¢ast stovky metra
do vnitrozemi a zejména nabfezi teky Tejo, vlévajici se do Atlantického oceanu
v Lisabonu. Odhaduje se, ze zahynulo minimalné asi 15 000 az 20 000 lidi, nékteré udaje
uvadégji i 70 000 az 100 000 obéti. Postizena byla oblast o rozloze 800 000 km?.!%
Zem¢étieseni melo predevsim destruktivni fyzické nasledky pro Lisabon, ktery byl tou
dobou ctvrté nejlidnatéj§i mésto Evropy s asi 275 tisici obyvatel po Londynu, Pafizi a
Neapoli, se kterymi byl srovnatelny také, co se ty¢e mezinarodniho, obchodniho a
politického vyznamu. Z asi 20 000 budov jich zfistalo jen 3 tisice obyvatelnych.!** Ottesy
a sekundarni jevy pocitila cela zapadni Evropa. Vina tsunami postihla severozapadni
pobrezi severni Afriky, kde v Maroku dosahla vysky az 20 m a zahubila asi 10 000 lidi.
Dorazila i na Azorské ostrovy a pocitili ji az na vychodnim pobiezi Brazilie. Také se pii
pricchodu seismickych vin rozvlnila vodni hladina jezer v Anglii, Nizozemi, Svycarsku,
Svédsku a Finsku. Uginky zemétieseni se projevily dokonce i v Cechach, kdy byly
nakratko pfiSkrceny mineralni teplické lazeriské prameny, které vsak diky stéale

rostoucimu tlaku podzemni vody zacaly asi po 30 minutach téct znovu a s dvojnasobnou

102 VOGEL, J. Kritické momenty vybranych filozofickych modeli teodiceje z teologické perspektivy, s.
103

103 CHESTER, D. K. The 1755 Lisbon earthquake. Progress in Physical Geography.2001, 25 (3), s. 363
104 MARQUES, J. O. A. The paths of providence. Voltaire and Rousseau on the Lisbon earthquake.
Cademos de Historia e Filosofia da Ciencia, Campinas: CLE-Unicamp, 2005, Série 3, 15(1), 33-57.
Dostupné online s pteCislovanymi stranami, proto nejsou v dalSich poznamkach pod Carou uvedeny
puvodni Cisla stran.
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vydatnosti.!% Podle rozsahu $kod a dosahu jevii se odhaduje sila tohoto zemétieseni na

— 9106

velikost o magnitudu kolem M a na stupnici intenzity zemétfeseni dosahlo

nejvyssiho stupné tj. I = XII, ktery je definovan jako Uplna devastace. Dodnes vSak
seismologové 1 geologové hledaji nejpravdépodobngéjsi tektonicky zlom, na kterém doslo

pfi onom zemétieseni k pohybu. '’

Nasledky zemétreseni podnitily vznik mnoha literarnich dél, zejména mimo
Portugalsko, popisujicich destrukci mésta, spekulujicich o pficinach ¢i Cinicich moralni
zavery, kladoucich si védecké i teologické otazky. Mnohé z dé€l naznacovaly, ze jde o
trest za hfichy, ackoliv Lisabon se svymi impozantnimi kostely, klastery a zboznym lidem
byl mnohem nabozenstéjsi nez tfeba Londyn €1 Patiz. Nekteti vSak Lisabon vidéli jako
zkazené, materialistické a nemoralni mésto, navic to bylo tehdejsi hlavni mésto inkvizice
a centrum poveércivosti a modlarstvi. Nékteti v tom videli triumf pro jansenisty, nebot’ to
zapficinilo konec moci jezuitd.'® Protestant John Wesley v tom vidél trest za pfehnané
¢iny inkvizice, a spiSe tedy nez trest za individudlni hfichy ¢i hiichy cirkve, posouva
vyznam smérem k institucionalni hiignosti.!” Tehdy vyznamny portugalsky jezuita
Gabriel Malagrida trval na bozim trestu, s tim, ze naopak inkvizice nebyla disledna.!!°
Za seslani zemétreseni jako trestu pry mohl také nedostatek zboznosti ve vysSich vladnich
kruzich, a doporucoval zejména pokani a konani procesi. Tim se také stavél do opozice
vuci markyzi Pombalovi, tehdejsimu predsedovi vlady, pro néjz byli tou dobou jiz jezuité
spolu s vyssi Slechtou nejvétSimi protivniky, a ktery se v té dobé& snazil o ekonomickou a
intelektualni modernizaci Portugalska a rekonstrukci mésta, a ve svétle osvicenstvi chtél

v zemétfeseni vidét pouze prirodni proces.!!!

Lisabonské zemétieseni bylo nejen katalyzatorem pro politické a socidlni reformy,

jejichz model mohl byt nasledovan i1 ostatnimi zemémi, ale mélo také dopad na tehdejsi

105 KozAK, J. Bylo jednou jedno zemétieseni. Lisabonska tragédie 1. listopadu 1755. Vesmir 90, 2011,
¢.11,s. 638

106 Viz napt. KEJLOVA,+ T. Jedna z nejvétsich katastrof, o niz mnozi netusi. Zkdza Lisabonu omezila moc
cirkve a zplodila seismologii. 1.1.2011 online, https://ct24.ceskatelevize.cz/svet/2284519-jedna-z-
nejvetsich-katastrof-o-niz-mnozi-netusi-zkaza-lisabonu-omezila-moc-cirkve-a, dostupné 23.3.2022

107 KozAK, J. Bylo jednou jedno zemétieseni. Lisabonska tragédie 1. listopadu 1755.

108 DYNES, R. R. The Dialogue Between Voltaire and Rousseau on the Social Science View. International
Journal of Mass Emergencies and Disasters, 2000, Vol. 18, No. 1, 97-115. Dostupné online s
precislovanymi stranami, proto nejsou v dalSich poznamkach pod Carou uvedeny originalni Cisla stran.

109 WESLEY, J., Serious thoughts occasioned by the late earthquake at Lisbon. The Works of John
Wesley. MI, USA, Zondervan, Grand Rapids, 1755, Vol. XI, s. 4.

110 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and
contemporary earthquakes and volcanic eruptions. s. 312

I DYNES, R. R. The Dialogue Between Voltaire and Rousseau on the Social Science View.
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mySleni, zejména diskuzi o pfirodnich katastrofach a Bozi prozietelnosti.
K myslenkovému stietu do§lo mezi dvéma hlavnimi postavami osvicenstvi, Voltairem
(vlastnim jménem Frangois Marie Arouet) a Jean-Jacquesem Rousseauem. Voltaire
v Poéme sur le désastre de Lisbonne a pozdé€ji v Candide zpochybnil tehdy prevladajici
optimismus, ze ,,vSe je dobré, zijeme v nejlepsim ze vSech moznych svéta“, kdy panoval
smir mezi védci i teology, ktefi se shodovali na tom, Ze kazdy mtze na celém svéte najit
stopy dobrého Stvotitele.!'? Tento optimismus byl také soudasti Leibnizovy filosofie, ze
svét je stvoren moudrym Bohem, ktery jej stvoril tak, ze jakakoliv jeho nedokonalost
musi byt posuzovana pii chapani celkového Boziho planu. Voltaire si ve své basni o
Lisabonu, kde lamentuje nad jeho zkazou, utrpenim nevinnych a krutosti osudu, bere na
musku tento optimismus filosoft, stejné jako ty, kteii tvrdi, ze to byla Bozi viile.!'® Jako
reakci mu piSe dopis Rousseau, ktery se jej snazi, avSak marng€, presveédCit o Bozi
prozietelnosti a lidské vin€. Ve svych argumentech vSak Rousseau uvadi velmi originalni
a efektivni pohled, pouk4dzanim na socialni slozku katastrofy. Jde o kritiku pfili§ husté
zastavby s nekolikapatrovymi budovami, stejné€ jako o kritiku prichylnosti k bohatstvi
mnohych obyvatel, ktefi se pii udalosti vraceli do svych, otfesy naru§enych doma pro
dalsi cennosti a majetek, coz se jim stalo osudnym. Kdyby tohoto v§eho nebylo, k tak
velkym Skodam by nedoslo; vyskyt katastrof je tedy ovlivnén socialnimi a behavioralnimi
vzorci. V tomto pohledu byl Rousseau pionyrem, ktery ucinil prvni kroky k socialni teorii
katastrof a moderni koncepci zranitelnosti, a pohlizi na katastrofu jako na socialni
konstrukt.!'* Pro dobu, kdy k zemétieseni doslo, bylo charakteristické formovéni
modernich statd. Lisabonské zemétieseni bylo prvni katastrofou, ve které stat piijal
zodpovédnost za mobilizaci zachrannych akci a vytvofeni a uplatiiovani kolektivniho
usili o rekonstrukci. Pombal se pii rekonstrukci mésta také snazil o uplatnéni neékterych
preventivnich opatfeni — vystavba Sirokych bulvarG po vzoru modernich mést, i

antiseismickych staveb.!!>116

Lisabonské zemétieseni tedy doslova zatfaslo pfedstavami o Bohu, pfirodé a

Proztetelnosti. Vyrazn€ ustoupila teodicea zalozend na trestu Bozim, nebot’ katastrofa

12 MARQUES, J. O. A. The paths of providence. Voltaire and Rousseau on the Lisbon earthquake.

13 DYNES, R. R. The Dialogue Between Voltaire and Rousseau on the Social Science View.

114 MARQUES, J. O. A. The paths of providence. Voltaire and Rousseau on the Lisbon earthquake.

15 DYNES, R.R. The Dialogue Between Voltaire and Rousseau on the Social Science View.

116 Znamy vynalez je napt. architektonicky prvek tzv. Pombalova klec, dfevéna konstrukce, jejiz odolnost
proti otfesim nechal Pombal testovat pochodujicimi vojaky. Viz napf.
https://www.turistika.cz/mista/lisabon-lisboa-historicka-mestska-ctvrt-baixa-pombalina/detail
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byla piili§ velika a zahynulo pfi ni 1 mnoho nevinnych. Navic zemétieseni piislo v dobg,
kdy vétSina obyvatel byla na bohosluzbach v kostele. Zaroveri se vSak objevily pojmy
jako kolektivni vina, institucionalni hfich. Zemétreseni zacalo byt povazovano za ptirodni
jev, nikoliv , Bozi ¢in“, coz v dasledku omezilo tehdejsi moc cirkve. Pozornost se
presunula ke zmirovani nasledki a jejich prevenci, byly polozeny zaklady
seismologie!'’, i kdyz jesté bez objektivniho méfeni seismickych vin, k ¢emuz doslo az

koncem 19. stoleti. '8

V dal§ich obdobich se nadale objevuji vyse zminéné Leibnizovské modely teodiceji
(Tab. 3), Casto autofi kombinuji i nékolik z nich. Mezi odborniky, zabyvajicimi se
ptirodnimi ohrozenimi, pak ptevladal od zac¢atku 20. stoleti tzv. dominantni ptistup, ktery
videél ztraty pii piirodnich katastrofach pouze jako interakci mezi extrémnim piirodnim
jevem a zranitelnou lidskou spolecnosti.!! Tento pfistup shrnuji Chester a Duncan'?

takto:

1. Fyzické procesy jsou hlavni determinanty ztrat pii katastrofach, pfi¢emz rozdily ve

spoleCnosti jsou na nizs§i trovni vyznamnosti.

2. Dominantni ptistup, 1 pres uznani dulezitosti rozdili v nabozenském pohledu
postizenych pfirodni katastrofou, v jejich materialni rovni, pfedchozich zkuSenostech
s nebezpecnymi jevy a psychologickymi faktory pro reakci na katastrofu, se zamétuje
na prizpusobeni se spolecnosti i jednotlivct dusledkim katastrof, v chudych zemich
Casto jen smifenim se snimi. Se zvySujici se ekonomickou vyspélosti nartstaly
moznosti, jak se na dalsi katastrofy pfipravit a jak mirnit nasledky katastrof. Tato
pfizptisobeni zahrnovala modifikaci ohrozeni (napf. odklonéni proudu lavy), upraveni
potencialu skod (napt. zavedenim stavebnich norem pro seismickou odolnost staveb),
rozptyleni ztrat (statni programy pomoci v nouzi), planovani §kod (napt. pojistovani),
ovlivnéni pficiny katastrofy (napf. u divokych ohiii, nemozné vsak u zemétfeseni a

vulkanismu).

117 Souhrnné viz napt. KEJLOVA, T. Jedna z nejvétsich katastrof, o niz mnozi netusi. Zkdza Lisabonu
omezila moc cirkve a zplodila seismologii.

118 K0zAK, J. Bylo jednou jedno zemétieseni. Lisabonska tragédie 1. listopadu 1755. s. 640

119 Tento piistup rozvijel od 30. let 20. stoleti americky environmentalni geograf Gilbert F. White,
zabyvajici se pfirodnimi nebezpe€imi, zejména povodnémi. Spise nez v té dobé prevladajici
,.strukturalni* feSeni (stavby vodnich piehrad, protipovodniovych vali atd.) preferoval takovy
management vodnich tokd, kdy se lidé pfizptisobi povodnim a zaplavové oblasti budou vyuzivany

v souladu s nimi. (zdroj: wikipedia)

120 CHESTER, D. K, DUNCAN, A. M. Responding to disasters within the Christian tradition, with reference
to volcanic eruptions and earthquakes. s. 90
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3. ZlepSovani pfipravenosti na globalni ohrozeni a snizovani ztrat po jiz prob&hlych
ptirodnich katastrofach. Tyto znalosti jsou vétSinou piedavany z vyspélych zemi, kde

jsou prirodni katastrofy 1épe zvladany, do ekonomicky méné vyspélych zemi.

Dominanci tento pfistup ziskal predevsim diky uspéchu, ktery méla rozsahlé opatreni
proti disledkim katastrof aplikovana v ekonomicky vyspélych zemich.'?! Odbornici
zkoumajici ptirodni ohrozeni a rizika, pfipisovali v§e extrémnim pifirodnim udalostem.
Z kvalitnich historickych i geologickych zaznaml hodnoti i pravdépodobnost budouciho
magnituda a frekvence vyskytu zemétfeseni. Predstava trestu zlymi bozskymi silami u
nich neméla misto. V teologickém studiu pfirodnich ohrozeni ptevladala jiz po dvé
predchazejici stoleti Leibnizovska tradice nejlepsiho ze vSech moznych svénii a do jisté
miry i ,, chaoticky “ model (viz Tab. 3), jez odpovidaly onomu dominantnimu ptistupu.'?
Ptikladem teodiceje nejlepsiho mozného svéta je napt. pohled Austina Farrera,'?® kdy

podle n€j Buh ptsobi skrze ptirodni zakony a ptinasi dobré ze vSeho, co se zda byt Spatné.

3.3 Posun paradigmatu v druhé poloviné 20. stoleti a post-leibnizovské teodiceje

ptirodnich katastrof (nikoliv ptirodniho jevu samotného) piesouva z danych extrémnich
pfirodnich jevi na zranitelnost spole¢nosti. Pomérné neuprosné zacalo byt vice a vice
upozoriiovano na to, ze zranéni a ztraty na zivotech, zejména v ekonomicky méné
vyspélych zemich, je mozné vysvétlit takovymi faktory jako jsou chudoba, deprivace,
marginalizace, nedostateCna pfipravenost na katastrofy, a v pfipadé zemétreseni 1 kolaps
budov kvuli nedostateCnym ¢i neexistujicim stavebnim normam pro seismickou odolnost
staveb.!”* PHi zemétfesenich o srovnatelné velikosti byly ztraty na zivotech veétsi
v chudsich zemich, naopak v bohatych zemich dominovaly finanéni ztraty, avSak pouze
v absolutnich c¢islech. Relativni ekonomické Skody pomeéfované hrubym domacim

produktem byly totiz az 20krat vy$§i v chudych zemich.'”® K této problematice

121 CHESTER, D.K. The Theodicy of natural disasters. s. 489

122 CHESTER, D. K. Theology and disaster studies. The need for dialogue. s. 323

123 FARRER, A. 1966. A Science of God. Viz In CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. Responding to disasters
within the Christian tradition, with reference to volcanic eruptions and earthquakes. s. 91

124V r. 2011 a 2013 jsem méla moZnost pracovat na paleoseismickém vyzkumu v oblasti Querétara

v Mexiku. Od mistnich odbornikii jsem se dozvédéla, ze maji zkuSenosti, Ze ani existujici stavebni normy
nejsou Casto dodrzovany, aby se usetfilo na materidlu apod. Toto sdéleni mi vyvstalo na mysli zejména

v zafi r. 2017, kdy tuto oblast postihla dv¢ velka zemétfeseni s katastrofalnimi ndsledky...

125 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. Responding to disasters within the Christian tradition, with reference
to volcanic eruptions and earthquakes. s. 91
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poznamenal Nicholas Ambraseys, svétoznamy fecky seismicky inzenyr, vad¢i postava
evropské seismologie:'?® | Dnesni vy$si moc (v angliéting Acts of God — Bozi &iny) jsou
Sasto zitfej§i kriminalni &iny nedbalosti stavaid, architektd ¢i planovaci.“'?” A v roce
2011, rok po devastujicim zemétreseni na Haiti (12. 1. 2010, M = 7), v jedné
z nejchudsich zemi zapadni polokoule, destabilizované politickymi prevraty, diktaturou,
terorem, chudobou a korupci, trvajicich po mnoha desetileti, pfi kterém bylo hlavni mésto
Port-au-Prince téméf zni¢eno a zahynulo pres 200 000 lidi,'?® N. Ambraseys spolu s R.
Bilhamem spocitali, ze 83 % vSech ztrat na zivotech pii kolapsu budov pii zemétiesenich
se za poslednich 30 let vyskytovalo v zemich s abnorméalni korupci. Varuji také, ze
globalni stavebni pramysl je nejvice zkorumpovany segment svétové ekonomiky, a ze
pokud budou tyto zemé své finance urené na stavbu seismicky odolnych staveb stale
zpronevéiovat, stane se takovyto neregulovany stavebni pramysl potencialnim

zabijakem.!®

Také v teodiceji dochazi k posunu paradigmatu, pfi¢emz Leibnizovské modely (viz
Tab. 3) jsou povazovany za nepresvedCivé a jsou vytvareny post-leibnizovské teodiceje,
vyzadujici jak obnovené zapojeni Boziho slova nachazejiciho se v Bibli, tak intenzivni
teologickou reflexi katastrof. Objevuje se u nich predevsim posun odpovédnosti z Boha
na ¢lovéka. Kromé mensinove zastavanych teodiceji, **!13! 1ze tuto novou teodiceu vidét
ve tfech hlavnich vétvich.!* Prvni je ta, kterou ukazuje Jezi§ na vySe zmitiované piihodé
spadlé véze v Siloe, kde zahynulo 18 lidi a kde naznacuje predstavu viny kolektivni
nikoliv individualni. Ta byla v historii pfi nékterych zemétresenich také naznacena, avSak
nebyla jiz dale nijak hloubéji propracovana. Piikladem muze byt také jiz zmifiovany

J. Wesley, ktery vidél v lisabonském zemétieseni vr. 1755 trest za prehnané ciny

126 Seismické inzenyrstvi se zabyva hodnocenim zatizeni staveb vibracemi/otiesy, at’ uz pfirozeného nebo
technického puvodu.

127 AMBRASEYS,N, N. Earthquake Hazard and Emergency planning. Build International. Jan/Feb.1972,
s. 40

128 iz 62 STEPANCIKOVA, P., STEMBERK, J. Stfedni Amerika stale v pohybu. Geografické rozhledy,
2022, 31(4), in print

129 AMBRASEYS, N., BILHAM,R. Corruption kills. Nature, 2011, Jan 13; 469(7329):153-5. s. 155

130 Nekteti opoustéji teodiceu jako snahu o ospravedInéni Boha a piejimaji mysticky p¥istup k lidskému
utrpeni. Viz napi. STOEBER, M. (1992): Evil and Mystic’'s God: Towards a Mystical Theodicy. In
CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. Responding to disasters within the Christian tradition, with reference to
volcanic eruptions and earthquakes. s. 91

131 N&kteti autofi nachazeji ,,feSeni“ otazky teodiceje v tom, ze milujiciho a mocného Boha za soucasné
existence utrpeni nepovazuji za véemohouciho. Viz napt. WHITNEY, B. L. 1985: Evil and the Process
God. In CHESTER, D. K., DUNCAN, A.M. Responding to disasters within the Christian tradition, with
reference to volcanic eruptions and earthquakes. s. 91

132 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and
contemporary earthquakes and volcanic eruptions. s. 323-324
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inkvizice, tj. za hrichy instituce/cirkve. Objevuje se tedy néco jako institucionalni

h¥ich.!33

Druha vétev v post-leibnizovské teodiceji zduraziuje nejen transcendenci Boha v
zalezitostech lidi, ale také jeho imanenci v nich. Terrence Tilley,'** podobné jako jezuita
Raymund Schwager!'¥ upozorfiuji na jednostranné zaméteni Leibnizovskych modelt
teodiceji, kdy je odpovédnost za pfirodou i lidmi vyvolané utrpeni svalovana na Boha
spise nez Cloveéka, na Stvoritele spiSe nez na stvoreni. Pozoruji biblickou 1 historickou
tendenci de¢lat z Boha obétniho beranka, na kterého se vSe svede. Dokonce je mozné
pozorovat v USA vnimani pfirodnich katastrof jako zpusobenych bud’ zlou ptirodou
anebo Bohem, kdyz se to hodi komercnim zajmim ¢i vladnim institucim, které se tak
mohou vyhnout odpovédnosti za chudé, rasové znevyhodnéné ¢i jinak marginalizované
skupiny v americké spole¢nosti.'*® Pfikladem tohoto vnimani je napf. pouzivani pojmu
,,Vys§i moci“ (acts of God) v pojistovnictvi, kdy se predpoklada, ze pti velmi neobvyklé
udalosti, nikdo jiny nez Bith nemuiZe byt voldn k odpovédnosti, a tak musi zaplatit
pojistovna, 37138

Spojenim predstavy o kolektivni ving, strukturalnim (institucionalnim) hiichu'* a
lidské odpovédnosti se utvafela teodicea osvobozeni. Shrnuje prepracovanou
Leibnizovskou teodiceu svobodné viile, kdy se lidskd svoboda projevuje nejen na
individualni trovni, ale také kolektivné, jako chamtivost a sobecké prahnuti po
materialnim bohatstvi na urovni narodni, mezinarodni i nadnarodnich korporaci. Tyto
strukturalni hfichy zapficifiuji rozdily v bohatstvi a moci, coz se pak projevuje

v rozdilnych dopadech ptirodnich katastrof.*’ Podobnym dfisledkem je i napt. soucasné

133 WESLEY, J., 1755. Serious thoughts occasioned by the late earthquake at Lisbon.

B4 TILLEY, T. The Evils of Theodicy. In CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and
Christian responses to historic and contemporary earthquakes and volcanic eruptions. s. 323

135 SCHWAGER, R. Must There Be Scapegoats? In CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy
and Christian responses to historic and contemporary earthquakes and volcanic eruptions. s. 323

136 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and
contemporary earthquakes and volcanic eruptions. s. 323

137 O’MATHUNA, D. P. Christian Theology and Disasters. Where is God in All This? s. 28

138 Pokud se vak jedna napi. o obytné domy postavené v zaplavové oblasti, tedy kde je ohrozeni zjevné a
umisténi objektu ovlivnil lidsky faktor, pojistovny takové objekty zcela odmitaji pojistit.

139 Pojem socidlni &i strukturalni hiich ozna¢uje ur¢itou nadosobni podobu zla, ¢asto vtéleného do
spoleCenskych instituci nebo struktur. Pojem byl rozvijen zejména latinskoamerickou teologii
osvobozeni. Viz t¢Z GABRIELOVA, A. Pojem socialni htich v textech teologie osvobozeni a dokumentech
magisteria. Praha. 2016. Bakalaiska prace.Univerzita Karlova.Evangelicka teologicka fakulta. Katedra
filosofic a teologie. napt. s. 7.

140 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and
contemporary earthquakes and volcanic eruptions. s. 324
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naruseni zivotniho prostfedi bohatymi zemémi, které postihuje ty nejchudsi.'*! Toto téma
teologicky rozvinuly zejména predni postavy teologie osvobozeni v 70. a 80. letech 20.

142

stoleti. Zduraziuji, ze bohaty prvni svét nepfestal vykofistovat a plenit

marginalizovany chudy tfeti svét, z n€jz ma predevsim laciné suroviny a levnou pracovni

3

silu.'  Strukturalnim hiichiim jsou napt. také pfipisovany §kody zplsobené

vulkanickymi erupcemi a zemétiesenimi v jizni Italii, kde se jedna predevS§im o

organizovany zlogin a zpronevéru financi na pomoc obé&tem katastrof, '*+

Tteti vétev v post-leibnizovské teodiceji zvyraziiuje imanenci Boha nad jeho
transcendenci, pficemz JeziSovo ukfizovani a nauka o Trojjedinosti Boha jsou zde
stézejni pro kiestanské pochopeni utrpeni. Podle teodiceje osvobozeni Jezi§ Kristus,
‘ukfizovany Buh®, trpi zastupné a pro vSechny své déti. Participuje na jejich utrpeni a je
tak 1 tim nejvétsim trpitelem ze vSech. Nauka o Trojici pak demonstruje, jak se Buh sdili,
nejen v utrpeni svého Syna na ktizi na Kalvarii, ale také s trpicim lidstvem, které v ném
ma spolecného Otce. SpiSe nez, Zze by Bah zptsoboval utrpeni, trpi s lidstvem. Tento
rozmér rozvijeli napf. Jirgen Moltmann ¢&i Leonardo Boff.!4>!46 Také Ctirad V. Pospisil
zdlraznuje Trojjedinnost Boha jako kli¢ k pochopeni utrpeni, kdy ,, hypoteticky
Jjednoosobovy Biih, ktery by nemél v sobé ono sebedarovdni jdouci pomysiné az za hrob,

by rozhodné nebyl s to ddavat smysl nasemu trdpeni a nasemu umirdni. “'*’

Teodicea osvobozeni je uplatnitelna pouze CasteCn€, nebot’ nikdy nelze vyloucit
pravdépodobnost ztrat pii katastrofach ani v zemich ekonomicky vyspélych a s velmi
funkénim krizovym managementem. Napt. v USA, zemi s nejlepsi pfipravenosti, co se
tyCe ztrat zpusobenych zemétiesenim, zahynulo od r. 1980 ptes 100 lidi a Skody presahly

16 bilionti americkych dolard. Takovymto pfipadim by vice odpovidaly Leibnizovské

14l FRANTISEK, Laudato si’ [online] 18. 6. 2015, ¢. 5,
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011, dostupné 22.3.2022

192 Viz napt. BOFF, C. (1979): Theology and praxis, GUTIERREZ, G. (1988): A Theology and Liberation,
SOBRINO, J. (2004): Where is God: Earthquakes, Terrorism, Barbarity and Hope, In CHESTER, D. K.,
DUNCAN A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and contemporary earthquakes
and volcanic eruptions. s. 324

193 Viz GABRIELOVA, A. Pojem socidini hiiich v textech teologie osvobozeni a dokumentech magisteria.
s.11

144 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. Responding to disasters within the Christian tradition, with reference
to volcanic eruptions and earthquakes. s. 92

145 Srov. CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and
contemporary earthquakes and volcanic eruptions. s. 324

146 MOLTMANN, J., 1974. The Crucified God: The Cross of Christ as the Foundation and Criticism of
Christian Theology, MOLTMANN, J., 1981. The Trinity and the Kingdom of God: The Doctrine of God,
BOFF, L. 1988. Trinity and Society, In CHESTER, D. K. Theology and disaster studies. The need for
dialogue. s. 320.

Y47 POsSPISIL C. V. I ekl Bith. Trinitdrni teologie stvorent. Praha: Teologie, Karolinum, 2019, s. 186

50


http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011

modely (Tab. 3).!4® Napt. Frank Murphy navrhuje pro ekonomicky vyspélé zemé
s oblastmi nachylnymi k pfirodnim katastrofam teodiceu svobodné viile, nebot si lidé
svym zpusobem vybiraji, kde budou zit, coz pry Buh nepfedvidal. V souladu s teodiceou

osvobozeni pak zamétuje pozornost na lidskou odpovédnost spise nez na bozsky zasah. '+

3.4 Prirodni katastrofy a reakce kfest’anii na né

Prirodni védy rozuméji pfirodnim ohrozenim jako jevim, které maji svou
charakteristiku, predvidatelny zptsob vyvoje podle pfirodnich zakont, a které obcas
vyustuji v destruktivni jevy, jakymi mohou byt zemétfeseni, vulkanické erupce,
hurikény, tsunami a dals$i. Nema u nich misto nastvané bozstvo, které sesila katastrofy
jako trest. Presto stale, kdyz lidé Celi devastujicim pfirodnim katastrofam, zejména tvari
v tvar utrpeni nevinnych, 1 kdyz se jedna asi o ne zcela teologicky poucené reakce, ptame
se Gasto s pocitem nespravedlnosti: Co provedli? Cim si to zaslouzili? To by se nevinnym
stat nemélo! Reflektuje to tak velmi roz§ifeny nahled, ze n€éco neni s naS§im svétem

v poradku. !>

D. Chester a A. Duncan'! upozoriiji, ze i pies védecké zdiivodnéni piicin piirodnich
katastrof, se vzdy po ni¢ivé udalosti objevuji nazory, zejména v novinovych zpravach a
jinych alternativnich zdrojich, ze dané katastrofa pfisla jako trest za hiich. Dale pak tito
dva autofi prezentuji tabulku se zemétfesenimi a vulkanickymi erupcemi, ke kterym doslo
od sttedovéku az do 19. st., a dale pak podrobnéjsi tabulku se 46 udalostmi za l1éta 1902-
2004, spolu s uvedenim jejich interpretace tehdejsi spolecnosti. U kazdého jevu se
objevuje myslenka katastrofy jako trestu za hfich, at’ jednotlivct ¢i skupin, za spoleCenské
pomeéry (strukturalni hiich) ¢i je udélost pfipisovana institucionalni hii§nosti. Napf. po
jednom z historicky nejnicivéjsich vybuchtu sopek, 8. kvétna 1902, kdy na ostrove
Martinik na Malych Antilach doslo k erupci sopky Mont Pelée, a proud zhavého mracna
a ulomku hornin zabil na 30 tis. lidi, vidélo mnoho obéti v udalosti trest za osobni i
strukturalni hfichy. Hlavni odpovédi byl narast zpovédi a modliteb. To bylo mozné

pozorovat i u mnohych dalsich udalosti.'>? N&které z udalosti byly vyuzity i politicky.

148 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. Responding to disasters within the Christian tradition, with reference
to volcanic eruptions and earthquakes. s. 92

1499 MURPHY, F. J. Unknowable world: solving the problem of natural evil. Religious Studies, 2005, 41,
343-346

150 O’MATHUNA, D. P. Christian Theology and Disasters. Where is God in All This? s. 28

151 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and
contemporary earthquakes and volcanic eruptions. Environmental Hazards. s. 312

52 Tamtéz, s. 315
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Jeden z prikladi je zemétfeseni v Rumunsku, v r. 1940 o sile M = 7.3 s 1 000 obéti,
kterého vyuzil Adolf Hitler a jeho nacisticti podporovatelé v Rumunsku pfi prohlasent,
ze rumunsky lid byl potrestan a ze se jedna o Bozi hnév a dikaz, ze Buh je na jejich
strand.'>® Dalsimi piiklady nabozenského pojeti piirodnich katastrof je reakce na
vulkanickou erupci sopky Etny na Sicilii. B€hem témeér vSech erupci Etny ve 20. stoleti
se poradaly privody kolem cela lavovych proudi s ostatky svatych i zavojem sv. Agaty,
panny a mucednice z 3. stoleti, ktera je hlavni patronkou mésta Katanie, ochrankyni pred
zemétiesenim a erupcemi sopky Etny.'>* V gervenci 2001 arcibiskup Katanie celebroval
msi svatou za ukonceni erupce, ale k nelibosti lidu odmital pouzit zavoj oné mucednice,
coz zdivodrioval slovy, ze zehna hote Etné a svolava na ni Bozi milosrdenstvi, aby se
,zaviela“, ale ze to neni zavoj, ktery lavu zastavi, nybrz jejich modlitby.!> Tim chtél

ziejmé zabranit i Spatnému pochopeni onéch pruvodi ve smyslu poveércivosti.

D. Chester a A. Duncan téz upozoriiuji, ze mnohé odborné reporty o ucincich a
Skodach, zpusobenych jednotlivymi zemétfesenimi, zamémé vynechavaji vypovédi
postizenych, svéd¢ici o tom, ze udalost vnimaji jako akt Bozi anebo jako trest za htich.
Pripadné to sami postizeni, tfeba ze studu, neuvadéji. Zajimavé vsak je, ze i kdyz nékteri
nahlizeli na danou katastrofu jako trest za hfich, nikdy to neovlivnilo jejich praktické
jednani a neomezilo praktickou pomoc obétem. I v pfipad€ teodiceje refributivni ¢i
nejlepsiho ze vSech mozZnych svétu je kiestanska praxe zalozena na piikazu lasky
k bliznimu (Mt 22,34-40; Mk 12,29-31) a s odkazem vidét v nouzi postizenych
katastrofou utrpeni samotného Krista (Mt 25,31-46).!¢

Neékteti upozorfiuji na nebezpeci, ze zastanci teodiceje nejlepsiho z moznych svéti,
s myslenkou, ze ke katastrofé doslo pro néjaké vérsi dobro, mohou chapat situaci pri
pomahani postizenym katastrofou jako vhodnou k misii a ke konverzi doty¢nych, coz je

eticky nepiipustné.'>’

153 Viz téz zpravu ANON., Rumania: quake and answer. Time Magazine, 18 Nov.1940,
http://content.time.com/time/subscriber/article/0,33009,777519,00.html, dostupné 28.3.2022

154 Proces muceni sv. Agaty musel byt pferusen pravé kvuli nastalému zemétieseni, nakonec vSak na
nasledky muc¢eni zemiela. (zdroj: wikipedia)

155 CHESTER, D. K. Theology and disaster studies. The need for dialogue. s. 320

156 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. 2010. Responding to disasters within the Christian tradition, with
reference to volcanic eruptions and earthquakes. s. 87, s. 90

157 Viz Tamtéz, s. 92. Chester a Duncan upozoriiuji v této souvislosti na ¢asto citovany manual Christian
Perspectives on Disaster Management (Davis and Wall, 1992) z konzervativni evangelikalni tradice,
ktera vétsi dobro v prilezitosti k misiim pii udalostech ptirodnich katastrof. Srov. CHESTER, D.K. The
Theodicy of natural disaster. s. 490, kde se podle Chestera teodicea Davise a Walla blizi pojeti “good
disaster™, dobr¢ katastrofy.
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3.5 Role naboZenstvi pri prevenci a zmirfiovani ndsledku prirodnich katastrof

V letech 1990-2000 vyhlasilo OSN Mezindrodni dekadu pro snizovani ndsledki
prirodnich katastrof. Béhem téchto let se ukazalo, ze zde byla dosud nedostatecna
spoluprace mezi teology a odborniky zabyvajicimi se piirodnimi ohrozenimi.'>® Jestlize
byl v dominantnim ptistupu kladen diraz na technokraticka opatfeni proti pfirodnim
rizikim (seismicky odolné stavby, vyuziti pudy v souladu s ohroZenimi, edukacni
kampane¢) a rozdilné dusledky katastrof byly pfipisovany individualnimu vnimani hrozby
a pfipravenosti na né, pak pozde¢jsi vyvoj ukazal, ze chovani lidi je kontextualni, tedy
zavislé na socialni, ekonomické i politické moci, jakoz i na kulturnim a nabozenském
kontextu. Politicky i socialn€ marginalizovani, s omezenym piistupem k obzive, jsou tak
nuceni zit a pracovat v mistech, ktera jsou k pfirodnim katastrofam nachylna. Aby mohly
byt nasledky katastrof zmiriiovany, je tfeba fesit snizovani chudoby, zajistit rovny pfistup
k pudé€ a zdrojam, vétsi vydaje vlad na socialni sluzby atd. Snizovani rizik je pak tieba
fesit na komunitni urovni, kde se mohou lidé zapojit do vsech jeho fazi."*® To vse

samoziejme také spolu s vySe zmifilovanymi technickymi opatfenimi.

Jak se ukazuje a bylo naznaceno i v Kap. 3.4, pfi udalostech ptirodnich katastrof vzdy
hraje roli naboZenské vnimani postizenych spolecnosti i jednotlivcd. Podle D. Chestera
by nabozenska intepretace pfirodnich katastrof nemeéla byt zesméSiovana ani
podcefiovana, jak se délo, nybrz respektovana. Nabozensti vidcové maji potencial
k tomu, aby podporovali svou komunitu, duchovné ji vedli pfi konkrétni pomoci a
modlitbach, poskytovali Gtéchu obétem, rozsifovali dilezité informace o potiebnych
lidech a mistech aj. Ukazuje se, ze znalost mistni kultury, tj. 1 nabozenstvi, mé velky vliv
na efektivnost preventivnich opatfeni i reakci na katastrofy.!®® Jsou to vétsinou mistni
nabozenské komunity, které zareaguji nejrychleji na jakékoliv nepfiznivé udalosti. Mélo
by tedy jit o synergicky vyvoj, kdy planovani civilni obrany bere v uvahu nabozenskou
praxi dané komunity, jeji financni 1 lidské zdroje a existenci jejich charitativnich
organizaci. Kfestané se pii katastrofach Casto soustied’uji kolem kostel, majicich i
socialni roli, kde nachéazeji podporu i pomoc. V pfistupu teodiceje osvobozeni se
pritomnost bozského nenachézi v pfirodnim jevu samotném, nybrz je pfitomno v obétech

katastrof, ve kterych trpi sam Kristus (viz vyse; Mt 25,31-46). Toto vSe se pak projevuje

158 CHESTER, D.K. Theology and disaster studies. The need for dialogue. 2005, s. 319

159 GAILLARD, J.C., TEXIER, P. Religions, natural hazards, and disasters: An introduction. Religion, 2010,
40, s. 82

160 CHESTER, D.K. Theology and disaster studies. The need for dialogue. 2005, s. 325
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v postoji  kfestanskych charitativnich organizaci pifi pomoci zmiriovani nasledki

katastrof a nasledného ekonomického rozvoje.'®!

Nabozenska vira hraje klicovou roli v reakci na pfirodni katastrofy i u dalSich, jinych
nez kiestanskych nabozenstvi. Projevuje se pfitom ve vSech stadiich udalosti jako je
prevence/pripravenost, reakce na udalost nouze i pfi zmiriovani nasledkd, pricemz

ovliviluje rizné aspekty pozitivné i negativne.

Pii prevenci mize mit napfiklad fatalisticky a submisivni pfistup v nékterych
nabozenstvich ¢i v magii, negativni vliv na pfipravenost obyvatelstva na katastrofu
navzdory dostatecnému povédomi o ni. Zde je pak potieba rozvijet obecné kritické
mysleni v eduka¢nim procesu. Nekteré komunity navic mohou byt riznym sdélovacim
prostfedkiim vystavovany jen minimaln€, coz mulze zvysit jejich zranitelnost (napf.
ultraortodoxni zidovské komunity).'> Dale v nich miize panovat nedivéra ve statni
organy, coz ztézuje prenos informaci pro prevenci, ale 1 zasah pii katastrof€. Proto je
potteba k témto, vétSinou minoritnim, skupindm pfistupovat citlivé a se znalosti jejich

£163 Avsak naboZenska vira

nabozenského presvédCeni pfi feSeni prirodnich katastro
muze i zlepsit ptipravenost, kdy napf. muslimové véfici v to, ze dobrymi skutky mohou
sviij osud zménit, se budou snazit na katastrofu pfipravit.'®* Stejn& tak u zidovskych
nabozenskych komunit mize pomoci, Ze jeji ¢lenové uznavaji nabozenskou povinnost
predchazet zlu, délat vSe, co mohou, aby udrzeli bezpeci, a dale zdkaz spoléhat se na
zazraky.'® Pro implementaci programii pro snizovani dopadd pfirodnich katastrof

v islamskych zemich viak méize byt potfeba do nich zaélenit i teologické zdtivodnéni. !¢

Ve fdzi nouze pii katastrof€ se opet mohou nékteti chovat pasivné diky fatalistické
vife v osud. Naopak mnohé vira sjednoti s ostatnimi, duchovné povzbudi a pomuze
vyrovnat se s katastrofickou udalosti. Pokud jsou nabozenské komunity soudrzné, maji
silnou socialni sit’ a socialni kapital, mohou velmi dobfe podpofit krizovy management.
Vétsinou pomoc postizenym prichazi bezprostiedné nejdiive na této komunitni rovni.

Ve fazi zmirniovdni ndsledkit a obnovy spolecnosti a rekonstrukce postizenych mist se

161 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M. The Bible, theodicy and Christian responses to historic and
contemporary earthquakes and volcanic eruptions. s. 325

162 ORR, Z., ERBLICH, T., UNGER, S., ET AL. Earthquake preparedness among religious minority groups:
the case of the Jewish ultra-Orthodox society in Israel. Nat. Hazards Earth Syst. Sci., 2021, 21, s. 318.
163 Tamtéz, s. 320

164 Tamtéz, s. 318

165 Tamtéz, s. 330

166 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M., DHANHANIL H. G. Volcanic eruptions, earthquakes and Islam.
Disaster Prevention and Management. 2013, Vol. 22, No. 3, s. 278
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ukazuje, ze nejsilngjSim faktorem je socialni kapital, tedy opét soudrzna socialni sit’.
Sdilena vira pak muZze generovat tento socialni kapital a vyhody vyplyvajici z této
socialni sité se tak stavaji zdsadnim zdrojem podpory, vyuzitelnym ve vSech fazich reakce
na katastrofické udalosti. Naopak nékdy muze nabozenska vira postizenych katastrofou
cely proces ztéZovat, napi. pro odpor proti pfemistovani, resistenci vici potfebnym
zménam po udalostech, v nékterych nabozenskych komunitach to muze byt i jazykova

d.'” V kazdém piipadg, piistup

bariéra, politicka kontroverze, genderova nerovnost apo
k ptirodnim katastrofam a jejich nasledktim pfi plném respektu k nabozenskému vnimani

postizeného obyvatelstva skyta velky potencial pro zvladnuti téchto krizovych situaci.
4 Zemétreseni v rozhovoru teologie a prirodnich véd

Jak vyplyva z ptedlozené prace, je mozné se divat na zemétreseni z nékolika hledisek.
Je mozné jej studovat jako fascinujici pfirodni jev (jeho vyznam pro ,tvarnost zemé®),
jako potencidlni pfirodni nebezpe€i (studium jeho velikosti, frekvenci vyskytu,
pravdépodobnost mista budouciho zemétieseni), dale jako pfirodni katastrofu, pokud
dojde ke stfetu s ¢lovékem ¢i jeho zdroji a majetkem (vypocet rizika, ohrozeni klicovych
infrastruktur, hodnoceni zranitelnosti obyvatelstva a jeho chovani pfi katastrof€). Je vSak
také mozné se na n¢j podivat z hlediska jeho vyznamu ¢i smyslu, snad nejen pro ¢lovéka
(opét bud jako pfirodni proces anebo z hlediska pfirodni katastrofy). A pravé onen

posledni bod je ustfednim bodem v této shrnujici kapitole.

Vychodiskem je, jak dobfe vyjadril napt. Galileo Galilei, ze pravda viry a pravda
védy si nemohou odporovat, nebot' jak Pismo, tak pfiroda maji stejného Puvodce,
pochazeji od jednoho a téhoz Boha.!®® Dnes vsak existuje urcitd autonomie piirodnich
véd a teologie, projevujici se predevsim v odlisné metodologii a tyto odliSnosti by se mély
respektovat. Zjednodusené feCeno si pifirodni védy kladou predevsim otazky jak svét
vzniknul, jak se vyvijel a jak funguje dnes a kam se mize vyvinout, a vira/teologie si pak
klade zasadni otazky proc¢ tomu tak je, jaky je smysl existence svéta i nasi vlastni
existence. Tak napt. Bible sd€luje, Ze byl svét a Clovek stvofen Bohem, Ze vSe pochazi od
n¢j, a proc, i jak obrovska je hodnota Clovéka, stvotfeného k obrazu Bozimu (Gn 1,27).

Ale jak k tomu presné doslo, nefika. A jak fikéd Jan Fischer: , Skoro by se dalo ¥ici, Ze

167 ORR, Z., ERBLICH, T., UNGER, S., ET AL. Earthquake preparedness among religious minority groups:
the case of the Jewish ultra-Orthodox society in Israel. s. 319

168 Srov. JAN PAVEL II. Fides et ratio. Encyklika o vztazich mezi virou a rozumem. Praha: Zvon, Ceské
katolické nakladatelstvi, 1999, Pozn. 29
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svatopiscovo mlceni o prirodovédnych aspektech je vymluvné. “'® Dnes je nam jiz jasné,
ze ,piirodovédecké” vyroky Bible nelze vykladat doslovné, Bible neni ucebnici
ptirodopisu. Jeji hodnota spociva ve zjeveni Boha, ve kterém muzZeme poznavat jaky Bih
je, jaky je jeho vztah k nam, mluvi i o svéteé a o Clovéku, jaky je i jaky ma byt, sdéluje

hlubsi smysl zivota a konecné urceni ¢loveéka.

Ackoliv jsou vira, filosofie a véda v oblastech své pasobnosti autonomni a mély by
se pecliveé vyvarovat zasahovani do kompetence ostatnich dvou, jejich idealnim vztahem
je tolerance spojena s mezioborovym dialogem, ktery je vSak zalozen na cténi pravdy a
vzajemném respektu.!’® Pokud se tedy objevuji kolize mezi védou a virou, spocivaji
zpravidla v nedorozumeénich terminologického razu ¢i v neopravnéném zasahovani
odbornych tuvah do ciziho oboru. Avsak tyto neshody by se nemély prehlizet, nebot
, Nadlezi k sebeucté intelektu zabyvat se kazdym mySlenkovym zmatkem az do jeho
konec¢ného rozreseni. “!'’' Véda a vira si potiebuji vzajemné vymezit kompetence a
precizovat definice. Myslim vsak, Ze je v z4jmu zachovani vlastni integrity'’? véficiho
védce mit nejen odvahu cCelit riznym konfrontacim, ale také hledat ono ptivodni souznéni
védy (pfirodni véda byla ptivodné soucast filosofie) a teologie, k jejichz rozdéleni doslo
uméle, nebot’ ono oddéleni, pokud uptfimne hleda pravdu, kterd je spolecnym zdrojem
obou obortd, pocituje ponékud bolestné. V disledku jde o separaci viry a rozumu, pticemz
Otcové a stiedoveéci myslitelé teologii a filosofii sice peclivé odliSovali, nicméné je

chapali v hluboké jednoté a piicing poznani.'”

Tuto hlubokou jednotu nam také pripomina skutecnost, ze sama ptiroda, ktera je
prfedmétem zkoumani ptirodnich véd, je povazovana za prvni Bozi zjeveni. Vedle Bible,
Boziho slova, zde tedy mame jest€¢ druhou knihu, rovnéz posvatnou, jiz je pfiroda. Ta
nam totiz rovnéz vypovida o Bohu, jak fiké ostatn€ samotna Bible: , Nebesa vypravuji o
Bozi slavé, obloha hovori o dile jeho rukou* (Z 19,2); "Nebot z velikosti a krdsy tvorstva
srovnanim lze poznat jejich stvoritele” (Mdr 13,5); ,, VZdyt to, co lze o Bohu poznat, je

Jim pristupné, Bith jim to prece odhalil. Jeho vécnou moc a bozstvi, které jsou neviditelné,

169 FISCHER, J. Ptirodni védy a teologie nad knihou piirody. Teologické texty, 2007/4. [online]. Asi tim
autor myslel, Ze o poznani pfirody se ma jiz Clovék snazit sdm. ..

170 Tamtéz

171 Viz Alfred N. Whitehead In FISCHER J. Piirodni v&dy a teologie nad knihou piirody.

172 Srov. FISCHER, J. Piirodni védy a teologie nad knihou pfirody. ,, Konflikty mezi virou a védou byvaji i v
Jjednom ¢lovéku; mnohé pochazeji z naivnich predstav o Bohu. Umisti-li nékdo svého boha za oblak a pak
zjisti, Ze tam neni, ztrati ne viru, ale svou naivni povéru.

173 JAN PAVELIL Fides et ratio. Encyklika o vztazich mezi virou a rozumem. ¢l. 45-48
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Ize totiZ od stvoreni svéta videt, kdyz lidé premysieji o jeho dile, takze nemaji vymluvu. ‘
(Rim 1,19-20). Tento pfistup nalezneme i u cirkevnich Otct, v antickém svété, u
kiestanskych i arabskych stfedovékych i novovekych mysliteld. Sv. Augustin (354—430)
napf. pravi: ,, Strdnkdam BoZzi knihy naslouchejte a knihu vesmiru pozorujte. Stranky Pisma
negramotny. “'’* Podle Tomase Akvinského (1225-1274) je pak Bih pfitomen* ve
vSem, co stvoril, intimnim zptsobem. Posvatnost pfirody nese poselstvi o Bohu a Jeho
slave !’ Také Galileo Galiei (1564—1642) a Johannes Kepler (1571-1630) chapali Bibli
a prirodu jako dvé knihy, které maji téhoz Pivodce a radi studovat ob€, nebot’ tim se
¢lovek modli k Bohu a vzdava mu chvalu.!’® Osvicensti myslitelé jsou pak az fascinovéni
Bozim rozumem a moudrosti pfi zkoumani hornin, vCel, musli, travy, tulipand, coz se

odrazi v nazvech jejich dél jako je Teologie ryb, Teologie kobylek, Teologie snéhu atd.!”’

Jestlize byl svét stvofen Trojjedinym Bohem, také veskeré tvorstvo ve své krase a
velikosti, jej ma zjevovat a oslavovat jako Trojjediného, vztahového.!”® V ptirods jednak
zjevuje Bith sam sebe, ale skrze ni také komunikuje s ¢lovékem. Nicméné€, budeme-li Cist
zobou téchto knih, majicich stejného Puvodce, mohli bychom se snad dobrat

ucelengj$iho obrazu.

Pokud si tedy kladu otazku, jaky je vyznam existence zemétieseni, ktery je pro
nékoho fascinujicim pfirodnim procesem, a pro jiného jen hrlizu nahanéjicim jevem,
mohu zacit s jeho prostou existenci a fungovanim jako prirodni jev, nahlizenim do oné
knihy pfirody. Mym vychodiskem pfi tom je, ze ,,Bith vidél, Ze vSechno, co ucinil, je velmi

dobré“ (Gn 1,31).

Jestlize veskeré stvoreni odrazi Bozi vlastnosti, nese Jeho , stopu”, pak asi mezi
prvnimi nas u zemétreseni napadne BoZi velikost a moc. Jako dité sotva 10leté jsem se
poprvé setkala s popularné nau¢nou knihou o pfirodnich divech svéta, mezi nimiz mé
upoutaly zejména obrazky aktivnich sopek a lavovych proudi, stejné jako trhlin na
zemském povrchu v pousti, vzniklych zemétiesenim, které mé od té doby fascinovaly. A

byla to piedevsim uZzasna sila, moc a velikost jevt, vychazejicich z hlubin Zemé, které

174 In FISCHER J. Piirodni védy a teologie nad knihou piirody.

175 Viz ONDOK, J. P. Prirodni védy a teologie. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK),
Edice moderni ¢eska teologie. 2001, s. 59

176 Tamtéz

177 Viz podrobné&ji VOGEL, J. Kritické momenty vybranych filozofickych modeli teodiceje z teologické
perspektivy. s. 100

178 FRANTISEK, Laudato si’. &l. 238
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z toho na mé vyzarovaly. Pokud si predstavime, ze se napf. v r. 2011 pfi zemétieseni
v Tohoku, které meélo silu M = 8,9, uvolnila nahromadéna energie 400 milionkrat vétsi
nez atomova bomba svrzena na HiroSimu, o velikosti a sile jevu neni pochyb. Kdyz také
vzpomeneme, ze se pii zemétieseni seismické viny obrovskou rychlosti Sifi z mista jeho
vzniku (z ohniska) do vSech stran a prostupuji celou zemékouli a nékteré typy i skrze
zemské jadro az na protilehlou stranu, pfi¢emz jsou zaznamenatelné na seismickych
stanicich takika po celém svéte, uvédomime si, ze se tento jev ,,dotyka“ celé Zemé. To
také jist€ sveédCi o jeho vyznamnosti a velikosti. Zarover, jak ukéazala analyza zminek o
zemétieseni v Bibli (Kap. 2), také na jeji autory pusobila zemétieseni impozantné a
zminuji je predevsim jako doprovod teofanie, projev Bozi moci a pfichodu spravedlivého
soudce. Z hlediska velikosti jevu je zajimava zminka ve Zjeveni sv. Jana (Zj 16,18) o
hrozném zemétreseni, jaké nebylo, co je clovék na zemi, tak silné bylo to zemétreseni.
V této souvislosti se jevi jako zajimavé hymny slozené pfi prilezitosti zemétreseni, ke
kterym doslo v druhé pol. 18. stoleti. Jejich autorem Johnem Wesleyim, zakladatel
metodistd v Anglii, ktery pravé v Lisabonském zemétfeseni vidi onu sedmou misku
hnévu, vylitou na zem (srov. Zj 16,17-18).!7° Posledni hymnus popisuje zkazu Lisabonu
a vyjmenovava ukazy popisované v Zj 16,18, pfi¢emz konci zvolanim: ,, VSak stdle jesté
Pan, Spasitel viddne, i kdyz priroda je znicena a Zadna stvorend véc neziistala, kvili
ohnivé nicoté. VzneSeny ze svého triinu, pravi svd mocna slova: jeho fiat je vyslySeno:
Stalo se! A Rdj je obnoven. At tento svét skonci, tato znicend Zemé i nebesa, novy
Jeruzalém at’ sestoupi, nové stvoreni povstane, Tva vSemohoucnost se ujme viddy, Tvda

nejjasnéjsi vznesenost, a az prijdes ve sldavé, miij Pane, vzpomeri si na mé| “1%°

Opakovanymi velkymi zemétfesenimi vznikaji svahy hor a cela pohoti. Podobné tedy
jako pfi vzniku sopecnych pohoii pfi erupcich vulkant, tak i zde se jedna o tvirci sily,
kdy vznika novy reliéf a pivodni zemsky povrch v onéch mistech se méni. Podle
Y. Bentora popis riznych geologickych jevii v Bibli na pozadi udalosti déjinného vztahu

mezi Hospodinem a izraelskym lidem poukazuje na vnimani toho, ze se Zem¢ stale vyviji

17975 16,17-18: ,, Sedmy andél vylil svou nddobu do ovzdusi a z chrdmu od triinu zaznél mocny hlas:
,,Stalo se! ™ A rozpoutaly se blesky, himéni a burdceni, a nastalo hrozné zemétieseni, jaké nebylo, co je
¢lovék na zemi, tak silné bylo to zemétiesent.

180 WESLEY, J. Hymns Occasioned by the Earthquake, March 8 1750: To Which is Added an Hymn upon
the Pouring out of the Seventh Vial . . . Occasioned by the Destruction of Lisbon (Part 1). E. Farley,
Bristol, UK, 1756, s. 12
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améni v ¢ase.'¥! Tento neustaly vyvoj nam snad také mtize pfipominat moudrost i véénou

aktivitu a moc Bozi.

Neustaly vznik a zanik zemské kury, tzv. tektonicky cyklus (viz Kap. 1, obr. 2), kdy
nova ktira vznika v mistech, kde se litosférické desky od sebe oddaluji (riftova adoli a
sttedo-oceanské hibety) a zanika tavenim pii podsouvani se jedné desky pod druhou
v hloubkéch stovek km (~700 km, subduk¢ni zony), je husté doprovazen zemétfesenimi
a vulkanickou cinnosti. Tato cykli¢nost, opakovany vznik a zanik, ktery vede opét ke
vzniku nového, poukazuje na urcity 7dd, pravidelnost, neustdlé tvofeni, umoziujici také
urcitou predvidatelnost. Pficemz se da fict, ze fad v sobé odrazi moudrost, ktera jej
usporadala. Stoji také za to pripomenout, jak bylo feCeno v kap. 1, ze jen diky seismickym
vlnam, vznikajicim pfi zemétfeseni a Sificim se celou zemékouli, mizeme odvozovat
stavbu zemskeého télesa do vétSich hloubek, a to az do samého , stfedu Zeme*, zemského

jadra. Bez zemétreseni bychom ji tedy za souCasného stavu poznavat nemohli.

Pokud ptjdeme do mensiho meéfitka a zaméfime se na tektonické zlomy (trhliny
v zemskeé kare), na kterych dochazi k jednotlivym zemétfesenim a pohybtim na nich, také
zde vidime cyklicitu a urcitou, byt hrubou, pravidelnost. Napéti se akumuluje, pii
prekroCeni meze pevnosti hornin dojde k prasknuti ¢i k posunu/prokluzu a uvolnéni
nahromadéné energie ve formé& seismickych vin, tedy k tfeseni zemé. A cyklus'®? se
opakuje, byt s Casovou i prostorovou variabilitou, i v zavislosti na lokalnich podminkach.
Vyzkum chovani zlomt (studium velikosti minulych zemétieseni a jejich frekvence)
z geologickych zaznam( nam pak umoziuje alesponn predpovidat mista, kde
k zemétresenim zase v budoucnu s urcitou pravdépodobnosti dojde. Nicméné 1 pres tuto
cyklicitu, zadné ze dvou zemétieseni ani na tomtéz zlomu neni stejné a situace na kazdém
zlomu je individualni, jedinecnd. 1 zminiovana Casova a prostorova variabilita nam muze
pfipominat v urCitém smyslu svobodu. 1 kdyz totiz miuzeme predpokladat, na kterém
zlomu dojde k zemétfeseni, jejich Casové predpovédi soucasna véda neumi. Existuje
mnoho jevd, které zemétieseni predchazeji a byla snaha je vyuzit jako prekurzory.'®* Na
nekteré z nich, tedy pred pfichodem zemétieseni, reagovala i zvifata neklidnym chovanim
a upozornila tak obyvatele na néco neobvyklého, co mélo teprve piijit. Mozna poeticky

feCeno, je zde vidét sepéti téchto prirodnich jevia s ostatnim stvofenim. Neni vSak jasné,

181 BENTOR, Y. K. Geological events in the bible. s. 337
182 Seismicky cyklus viz Kap. 1
183 Prekurzor zemétiesent je jev, ktery jej pfedchazi a mohl by na zemétfeseni upozoriiovat.
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proc se tyto prekurzory nékdy objevuyji a jindy ne. A tak mnoha (¢i vétSina) zemétiesent

jsou necCekana. I ptes zjevny Fdd a pravidelnost nam tak spoustu véci ptiroda stale taji.

Ze vztahu (viz Kap. 1) mezi vnitfnimi/endogennimi (zemétieseni, tektonické pohyby,
vulkanismus, vrasnéni) a vné&jSimi/exogennimi geologickymi silami, kdy wvnitini sily
vychazejici z nitra Zemé& vytvareji velké nerovnosti na zemském povrchu, jako jsou
pohoti a panve, zatimco vnéjsi sily tyto nerovnosti shlazuji, 1ze vycCist obecné rovnovdihu,
harmonii. A o fascinujici krase, ktera je vysledkem téchto pfirodnich jevi a procest

v podobe¢ horstev a rozmanitych tvari zemského povrchu, zde neni tieba se rozepisovat.

Podle Bazila Velikého se pozorovanim zivé piirody lidsky duch pozdvihuje
k vé¢nym dobrim a muaze v ni vidét mnoho analogického s zivotem Clovéka (napt. ve
stromech vidi analogii lidského mladi a stafi, v prostiihané vinici obraz ocisténé duse

).18% Myslim, 7e miizeme také v nezivé ptirodé a piirodnich procesech, kromé

apod.
odrazu Bozich vlastnosti, vidét 1 jakési obrazy ¢i analogie s zivotem cloveka. Pii
zem¢étieseni (samoziejmé v zavislosti na jeho velikosti) napt. spadnou pouze budovy
$patné€ postavené, neodolné otfesim ¢i postavené na nezpevnénych horninach. Tak to
dopada i s domem postavenym nikoliv na skale, ale na pisku v podobenstvi u Matouse
(Mt 7,24-27), kterému je podobny ten, kdo slysi JeziSova slova, ale neplni je, a tak se pfi
prvni boufi zfiti. Tim, Zze se pii zemétieseni zfiti jen k otfesim nachylné ¢i porusené
stavby, muze piipominat jisté ,,o€isténi“, kdy rizné , otfesy” v nasSem zivoté z nas mohou
néco setrast, osvobodit od toho, co je zkratka nestalé, nepevné (viz téz 7d 12,27; ,, Témito
slovy naznacuje, Ze otrese vSim stvorenim a proméni je, aby ziistalo jen to, co je
neotresitelné”). Ke vzniku pohoii dochazi, kromé vrasnéni a vulkanické cCinnosti,
zejména opakovanymi zemétfesenimi. AvSak pouze pifi dostatecné velkych
zemétiesenich (M > 6) a jejich opakovanim vznika novy reliéf na zemském povrchu, tedy
néco nového, velkého. Podobné je tomu asi v zivoté Cloveéka, kdy pravé krize vedou
k ristu. A zfejme asi nenajdeme Cloveka, ktery by zral pouhym casem a komu by se krize
vyhybaly.

Vyse zminéné procesy spojené se zemetiesenim sveédCi svym usporadanim, fadem,
cyklicitou, i u€inkem o tom, ze jsou projevem ,,druhého stvoreni“ (creatio secunda), ,,jez

se tyka ztvdriovani svéta v souladu s jeho viastnimi zdkonitostmi od prvnich shlukii cdstic

pres pramlhoviny, prahvézdy atd. az po vznik-stvoreni clovéka™ a jejich existence je

18 BAZIL VELIKY. In Hexaemeron. In SPIDLIK T. Védy — uméni — naboZenstvi. Protiklad nebo soulad?
Olomouc: Centrum Aletti, Refugium Velehrad-Roma, 2009, s. 31
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udrzovana ustaviénym stvofenim (creatio continua).'®> Tedy jinymi slovy, jde o neustalou
soucinnost Boha s pfirodnim dénim. Zemétieseni, jako kazda jina soucast stvofeni,

sdéluje, zjevuje néco o svém Puvodci, ukazuje na jeho velikost, slavu, vladu, , tvofivost™

krasu a moudrost a zarovei jej jako celé stvoreni chvali a oslavuje, jak vypravi zalmista
(Z 19,2-5): ,,>°Nebesa vypravuji o Bozi slavé, obloha hovori o dile jeho rukou. 3Svoji e¢
prreddvd jeden den druhému, noc noci sdéluje poznatky. *Nent to iec lidskd, nejsou to
slova, takovy hlas od nich nelze slySet. > Jejich ton zvuci celickou zemi, zni jejich hovor po
Sirém svete.

Co mizeme o zemétresenich vycist z oné druhé knihy, tedy z Bible, je prehledné
shrnuto v kapitole 2 (viz Tab. 2). Ve starozdkonnich knihach se vyskytuje mnoho
geologickych jevu, vCetné zemétieseni a vulkanickych erupci, které autofi museli z
vlastni i tradované zkusSenosti dobfe znat, nebot’ mnohé popisy jevu v Bibli velmi presné
odpovidaji znamym geologickym jevim (zemétieseni, tsunami, sopeCné erupce, aj.).
V Bibli se vSak nachazeji z jiného divodu, nebot slouzi jako vhodné prostiedi pro
zasazeni dramatickych udalosti, pro néz vytvareji atmosféru nadpfirozena. Cas a misto,
kde k nich dochézi nejsou podstatné a vypravé¢ s nimi volné naklada. '8¢ Prikladem muiize
byt popis teofanie na hote Sinaj (Ex 13,21; 19,18; Dt 4,11), kde popis udalosti odpovida
sopeCné aktivité doprovazené typickymi otfesy hory, jakoz i chrlenim vulkanického
prachu (tézky oblak), zhavou lavou (ohen), kde prach, plyny a para zahalujici horu
odrazeji svétlo od zhavé lavy (ohnivy sloup svitici lidu i v noct). Nutno vSak podotknout,
ze se na sinajském poloostrové zadna sopka aktivni v holocénu (posl. 10 tis. let)
nenachazi. Nejbliz§i mozné sopky, které¢ vypravéci v Bibli mohli kdy vidét pii jejich
aktivité, se nachazeji v severnim Izraeli a ptilehlé ¢asti Syrie. Je tak pravdépodobné, ze
vypravéci hledali pro nejdualezit€jsi udalost lidstva odpovidajici , kulisy”, a proto sahli
k vulkanické erupci, jejiz detailni popis jim byl znam.'®

Souhrnné vSak poukazuji tyto udéalosti zemétieseni vzdy na Bozi moc, velikost, vladu
a vzneSenost. Naopak koncepce toho, ze by zemétreseni slouzila jako nastroj Boziho
soudu, se v Bibli objevuje velmi ziidka.'®® Obrazné zminky pak maji slouzit k pouceni.

Napt. ze naSe srdce ma byt zpevnéno promyslenou uvahou (Sir 22,16), ze se nemame bat,

byt se zemé otiasala, nebot’ Biih je nase Gito&isté a pomoc (Z 46,2-3), ze Hospodin viemu

185 POSPISIL C.V. I ekl Bith. Trinitdrni teologie stvoreni. s. 18

136 BENTOR, Y. K. Geological events in the bible. s. 326

187 Tamtéz, s. 334-337

188 Viz téZ BAUCKHAM, R. The eschatological earthquake in the Apocalypse of John. s. 226
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vladne, pevné je zalozen svét, nic jim neotiese (Z 93,1), 7e Bth je milosrdny a vérny a
jeho smlouvou pokoje nic neottese (Iz 54,10).

V Novém Zakoné se da shrnout, ze nejvyznamnéjsi zminky o zemétfeseni jsou
soucasti popisu apokalyptickych jevi pti eschatologickych udalostech. Své zvlastni misto
pak maji zemétieseni, ktera Matou§ zminuje pii skonu Jezise Krista na kiizi (Mt 27,51),
spolu s dal§imi jevy jako roztrhnuti chramové opony, vzkiiSeni mrtvych, a pak o dva dny
pozdgji pii jeho vzkiiSeni. Jeruzalém byl ve své historii ¢asto postihovan zemétfesenimi
(viz Kap. 1). Zde se mohlo jednat bud’ o hlavni otfes na Velky patek a o dotfesy v nedéli
rano, anebo o piedtiesy a hlavni otfes v den Vzkiiseni. V kazdém pfipad¢, tento mocny
obraz ve chvilich, kdy Otec oslavil svého Syna a Syn Otce, je velmi pusobivy a ukazuje

na nesmirnou moc, velikost a slavu Bozi.

Vyznamem ¢i smyslem zemétfeseni jako prirodni katastrofy, tedy téch ptipadu, kdy
dochazi ke konfrontaci tohoto pfirodniho jevu s lidskym zivotem, obydlim ¢i majetkem,
se ponejvice zabyva vyse zminovana teodicea (Kap. 3), ktera se v prabéhu d€jin meénila
a meéni. Z geografického rozsiteni katastrof je zfejmé, ze nejvice postizenymi oblastmi
jsou ty nejchudsi, pficemz davody byly nastinény v teodiceji osvobozeni. Jsou to
predevsim strukturalni/kolektivni hiichy, spoCivajici v obrovskych rozdilech mezi
bohatymi a chudymi uvnitf statd i mezi staty, pretrvavajici nedostatecné bezpecné
podminky jako jsou nedostate¢né stavebni normy a stavby malo nebo zcela neodolné proti
otfesiim a nerovnomérné aplikované snizovani rizik.'®® Diky tomu pak tyto chudé zemé

zustavaji tak zranitelné vici nasledkiim piirodnich katastrof.

Pokud se jedna o pojeti zemétreseni jako trestu za hfich, tedy jako smyslu této
udalosti pro ¢lovéka, myslim, ze se muze jednat o pfirozenou reakci, vlastni vSem lidem,
kdyz se déje néco tizivého, ze ho napada otazka, co je nebo bylo §patn€? Pokud bychom
chtéli jit timto smérem, je dle mého nazoru nutna analyza poméru, které vladly
v postizené oblasti a toho, jak ony souviseji s nasledky katastrofy. Také je tieba si
definovat, co si predstavujeme pod trestem za hrich, coz na prvni pohled muze znit
hrozivé. Ci zda jde spise o diisledky jedndni Elovéka a spole¢nosti, které kazdé odmitnuti
dobra nutné doprovazeji (napt. kdyz si budu védomé skodit na zdravi, nebude divu, kdyz
onemocnim a nedava smysl to povazovat za ,trest“ uvaleny od nékoho z vné&jsku).

Vyznam a smysl (poselstvi), jaké vSak konkrétni katastrofa ma pro cloveéka, ziejmé musi

139 CHESTER, D. K., DUNCAN, A. M., DHANHANIL, H. G. Volcanic eruptions, earthquakes and Islam. s. 286
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kazdy nalézt sam pro sebe, stejné jako u utrpeni obecnd. '*® Samoziejmé v§ak milujici Biih
nepiestava stat na nasi strané a byt v tom s nami (viz napt. Job, Ex). Jezi§ sam nikde
v evangeliich nevysvétluje ptivod utrpeni, zadné abstraktni zlo u néj nenajdeme. VZzdy se
jedna o konkrétni nemocné, trpici, umirajici, znicené pozustalé, lidi na okraji spolecnosti
a zadné teoretické feSeni otazky zla nenabizi. Nicméné poukazuje na to, kdy a jak se mu

branit nebo na svém zivots ukazuje, jak jej snaset.'!

Pro kiestany, a asi nejen pro n€, pak z téchto pfirodnich katastrof, asi jako z kazdé
jiné katastrofy, vyplyva vzit udalost jako prilezitost jednak k sebereflexi a pfehodnoceni
svého dosavadniho zivota, ale také k nezistné pomoci postizenym, k niz myslim neni

tfeba zadnych dalsich teologickych zdivodnéni.

190 FRANKL, V. E. Utrpeni z nemyslnosti Zivota. Psychoterapie pro dnesni dobu. Portil, 2016, s.70
Y1 POSPISIL, C. V. I ekl Biih. Trinitdrni teologie stvoreni. s. 179
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Zavér

Cilem prace bylo pokusit se v pfipadé zemétieseni jako pfirodniho jevu i1 jako
piirodni katastrofy odpoveédét na otazku, kde v nich mizeme nalézt , stopu” Boha, jaké
jsou mozné piiciny, vyznam a smysl zeméteseni. Hlavnim vychodiskem byl pfedpoklad,
ze veskeré stvoreni i BoZi jednani nam vypovidaji néco o svém Pavodci, o Bohu, stejné

tak jako o Ném vypovida Bozi slovo v Bibli.

Na vySe zminéné otazky se podafilo odpovédét do jisté miry z n€kolika thlt pohledu.
V predkladané praci je puvodnim vysledkem souhrnny seznam zminek o zemétieseni
v Bibli. Tyto zminky o zemétreseni v daném kontextu poukazuji predev§im vzdy na Bozi
moc, velikost, vladu a vzneSenost a objevuji se nejcastéji pred n€jakou velkou udalosti,
pred setkanim Hospodina s bozim lidem & dokonce s jednotlivcem. Casto jsou také
soucasti apokalyptickych obrazi, doprovazejicich eschatologické udalosti. Koncepce

toho, ze by zemétieseni slouzila jako nastroj Boziho soudu, se v Bibli objevuje ztidka.

Na otazku smyslu zemétieseni jako ptirodni katastrofy odpovida predevsim kapitola
3. Jestlize tato kapitola v historickém prehledu podava vyvoj teodiceje, a potazmo snahy
odpoveédét opét na otazku: , Kde je v tom Buh?“, v ptipadé pfirodnich katastrof, pak
zasadnim poznatkem je posun v paradigmatu v chapani pfirodnich katastrof, ktery nas
v soucasné dobé mozna spise nuti se ptat: ,,Kde je v tom clovék? “ A to zejména z hlediska
odpovédnosti za velikost zptisobenych skod a nasledkti zemétreseni, kterym lze do jisté
miry pfedchazet a vyhnout se jim, zejména (i kdyz nejen) v chudych zemich, diky
strukturalnim hiichim bohatych, ¢i nedostatecné implementaci dosavadnich poznatka
tykajicich se snizovani rizik pfirodnich katastrof, ke které bohuzel, z riznych davodu,
casto dochazi. Snad zde mizeme vidét urcitou podobnost s pfibéhem Joba, ktery sice trpél
vice méné jako nevinny, nicméné na svou otazku, proC takto trpi, pro¢ jej Hospodin
zkousi, dostava odpovéd v podobé toho, ze mu Bih otvira jiny pohled na véc, cely svét i
na n¢j samotného, ukazuje mu jeho pravé hranice (a ty je tfeba respektovat!), i to, ze Jeho
rozhodovani a konani bude pro ¢lovéka vzdy tajemstvim. Zaroven Job poznava, ze Bih
byl stale s nim v jeho utrpeni a Ze ho utrpeni k nému piiblizilo: ,,Jen z doslechu o tobé

Jjsem slychal, ted vsak jsem té spatril viastnim okem“ (Job 42,5).19

192 Srov. Job 42,5 a MACKERLE A.: Utrpeni jako cesta k poznani Boha: k interpretaci knihy Job. Caritas et
Veritas, 2012, 1, s. 27-38.
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Dale na otazku, kde mizeme v zemétieseni hledat Bozi ,,stopu“, odpovida Ctvrta,
zavéreCna synteticka kapitola, ktera nabizi spojeni ¢i diskuzi ptirodovédeckych poznatka
o zemeétieseni, s poznatky ziskanymi studiem pfislusnych pasazi v Bibli a pfislusné
odborné literatury. Tato zavéreCna synteticka kapitola prace je dalSim pifinosem a
puvodnim vysledkem, predkladajicim mozny pohled na to, co nam zemétieseni, jako
pfirodni jev muze vypovidat o Bohu. Zarover kapitola shrnuje mozny postoj kiestana
k pfirodnim katastrofam, ktery by mél zahrnovat jak sebereflexi, tak nezi§tnou pomoc
postizenym katastrofou. Smysl pfirodni katastrofy, stejné jako jakéhokoliv utrpeni, tomu
nakonec bude muset dat kazdy sam za sebe. V kazdém piipad¢ je Bah v tom vzdy s nami
a nikdy nas neopousti. Hlubsi rozbor smyslu utrpeni pfi prirodnich katastrofach vSak

presahuje zameér této prace a mohl by vydat na samostatnou préaci.

Dal$i smér, ve kterém je mozné vidét prostor pro pokracovani a dalsi hlubsi studium
at’ uz zemétieseni Ci jinych pfirodnich jevi, je trinitarni teologie prirody. Pokud je svét
stvoren Trojjedinym Bohem, tak i ve stvofeni se nam Bih zjevuje jako Trojjediny.
Trinitarni teologie pifirody je zalozena na posunu od piirozené teologie, snazici se
rozumovymi divody dokazat existenci Boha, tedy z antropocentrického vychodiska,
k teocentrickému pohledu. Lisanne Winslow!** ptedstavuje novou pfirozenou teologii
(New Natural Theology) jako plné trinitarni teologii pifirody (Trinitarian Theology of
Nature). V ¢emkoliv, co Buh tvofi, sam sebe Clovéku zjevuje a prostiednictvim toho
komunikuje jako Trojjediny. Ptirodni véda studujici pfirodu je tak ve sluzbé Bohu, at’ si
to piipousti nebo ne.!”* A pokud s ¢lovékem Biih komunikuje a zjevuje se nam skrze
vSechny své bozské Ciny a stvofeni, pak nam vyvstane na mysli jisté otazka, a co nam tim
chce tedy fict? Co nam ve svém stvoreni fika o své Trojjedinosti? Prave takovéto otazky

by mohly byt pfedmétem dalSiho hlubsiho zamysleni.

V neposledni tfadé tato prace pfinasi poucny vyznam pro me samotnou, nebot mi
pomohla objevit novy, teologicky rozmér a mozny pohled na mou praci ptirodovédce pii
zkoumani pfirodnich jevl, pfiméla mé vice se zamyslet i nad socialnim a teologickym
rozmérem téchto jevu v piipadé katastrof a naznacila cestu, jak svou praci prozivat ¢i na

ni nahlizet jako na povolani ¢i poslani.

193 Lisanne Winslow je profesorkou biologie na University of Northwestern of St. Paul a zarovei

teolozkou.
194 WINSLOW, L., SCHULTZ, W. A Trinitarian Theology of Nature. Manuskript dostupny online:
https://www.academia.edu/31648728/A Trinitarian Theology of Nature, s. 8
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Abstrakt

Teologicky pohled na zemétreseni

Klicova slova: zemétieseni, teologie pfirody, teologie zemétfeseni, teodicea, prirodni

katastrofy, Bozi stopa v ptirod¢, ptiroda, Bible

Préce se zabyva teologickym vyznamem a smyslem zemétfeseni jednak jako ptirodniho
jevu jako takového, a jednak jako pfirodni katastrofy, kdyz k nému dojde v obydlenych
oblastech a zpusobi Skody na lidskych zivotech, obydlich ¢i majetku.

Cilem prace je odpovedét na otazku, zda a jak se v zemétieseni muze projevovat Buh a

jeho Cinnost, za predpokladu, ze se Buih projevuje ve vSem, co stvoril.

V praci byl vytvoren kompletni seznam zminek o zemétfeseni v Bibli, jimz byla dale
pfifazena interpretace. Z tohoto seznamu vyplyva, ze se zemétieseni v Bibli vyskytuji
predev§im pred velkymi udalostmi, pfedchéazeji zejména teofanii i eschatologickym

udalostem, poukazujic tak na velikost, slavu a moc Bozi.

Prace shrnuje také historicky vyvoj teodiceje v souvislosti se zemétresenim jako
s ptirodni katastrofou. V poslednich desetiletich byl zaznamenan posun v paradigmatu,
kdy se odpovédnost za katastrofy a jejich nasledky presunula z Boha na c¢lovéka,
v souvislosti se strukturalnimi hifichy bohatych proti chudym, nejvice postizenym

katastrofami.

Prace také nove nabizi syntetizujici pohled na to, jak se v zeméttesenich jako v pfirodnim
procesu odrazeji Bozi vlastnosti, jako je naptf. Bozi moc, velikost, slava, svoboda,

moudrost, fad, vé¢na aktivita, harmonie, rovnovaha a krasa.
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Abstract

Theology of earthquakes

Keywords: earthquake, theology of nature, theology of earthquakes, theodicy, natural

disasters, God’s footprint in nature, nature, Bible

The master thesis deals with importance and meaning of earthquakes as a natural process
as well as natural disasters in areas where earthquakes cause heavy damage to lives or

properties.

The goal of the thesis is to answer the question whether God reveals himself and his divine
actions in earthquakes provided that he discloses himself in all his creation in the natural

world.

A complete list of references on earthquakes in Bible has been compiled and it shows that
earthquakes mostly precede or accompany very important events, theophany, and

eschatological happening, which always point to God’s glory, power and magnificence.

The thesis summarizes historical evolution of theodicy related to earthquakes as natural
disasters. There is a paradigm shift from God’s responsibility to responsibility of
humankind, in relation to structural sins of the rich against the poor who most suffer

during the natural disasters.

The thesis offers also synthesizing view on earthquakes as natural process, especially how
they reflect God's invisible characteristics, such as God’s power, glory, magnificence,

freedom, wisdom, eternal activity, order, harmony, balance, and beauty.
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