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Seznam zkratek

LZPS Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny

zakladnich prav a svobod jako souéasti ustavniho poiadku Ceské republiky

NOZ Zékon €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdé¢jSich predpisu
ZRS Zékon €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni pozdéjsich
piedpist

TZ/TrZ Zékon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdéjSich predpist

7878 Zékon ¢. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni
pozdéjsich predpist

CR Ceska republika

CGPS Ceska gynekologicka a porodnicka spole¢nost

CLS JEP  Ceska Iékai'ska spoleénost Jana Evangelisty Purkyng

IVF In vitro fertilizace
ESLP Evropsky soud pro lidska prava
K¢ Koruna ¢eska

HFEA Human Fertilisation and Embryology Act

EULP Evropska umluva o ochrané lidskych prav



Uvod

Zijeme v dobé rapidniho medicinského rozmachu a pokroku, kdy jsme schopni fesit
situace, které pred par lety byly zcela nepiedstavitelné. Jednim z ptiklad je neplodnost. Stavéni
kariéry na prvni misto v Zebficku hodnot, nespravnd Zivotosprava a celkové odkladani
rodicovstvi na pozd¢jsi veék, je spojené se stale vétSim poctem neplodnych pari, které se snazi
hledat zptisoby, jak dosahnout, i pfes takovéto nastrahy, rodinného zivota. MoZnosti pro splnéni

snu stat se rodici je vedle adopce prave institut ndhradniho matetstvi.

Téma, které vyvolava celé spektrum etickych, nabozenskych i pravnich otazek
s rozliSnymi nazory na obou pdlech, je velmi aktualni a mnoho statii se snazi popasovat s jejim
pravnim ukotvenim ve vnitrostatnich legislativach, stejné tak, jako jsou snahy shledavany i na
urovni mezindrodni. Z divodu vysoké aktudlnosti této oblasti jsem si vybrala nahradni

matefstvi jako téma mé prace.

Nejprve se podivame na zakladni pojmy souvisejici s institutem nahradniho matetstvi.
Nasledné se presuneme do pravniho #adu Ceské republiky a jeho nakladani s nahradnim
matefstvim a asistovanou reprodukci obecné. Nelze opomenout ani urcovani rodicovstvi,
rozliSovani forem rodiCovstvi, €1 osvojeni, které je nyni nepostradatelnou ¢asti procesu praveé
pii nastoleni rodiCovstvi na strané objednatelského paru. Neodd¢litelnou soucasti surogace jsou
téz problematické otdzky a okolnosti, které mohou nastat. Pro lepsi pochopeni a demonstraci
redlnych situaci zminim vybranou judikaturu a jeji vyvoj v této oblasti, téz Gpravu institutu
v jinych statech z celého svéta. Na zavér nastinim novou moZnou pravni Upravu surogéatniho
matefstvi, ktera by byla, dle mého ndzoru, vhodné k vymazani dosavadniho pravniho vakua
existujiciho v pravnim #adu CR a zakotveni komplexni Upravy prozatim téméf nefedeného

institutu.



1. Zakladni pojmy
1.1. Materstvi

Mateftstvi, neboli zakladni statusovy pomér mezi matkou a ditétem, je posuzovano po
dlouha staleti na zaklad¢ staré fimskopravni zasady ,, Mater semper certa est“, tedy matka je
vzdy jista.! Cesky zakonodarce tak matefstvi chape v tradi¢nim smyslu, a to tak, ze matkou je
zena, ktera dité porodila. Tato mySlenka byla brana v potaz jiz v Obecném zakoniku obcanském
z roku 1811, ackoli vyslovné byla poprvé zakotvena az v roce 1989 tzv. velkou novelou zékona
oroding, konkrétné v § 50a zakona ¢&. 94/1963 Sb., o roding.? V soucasné dobé je zasada tykajici

se mateistvi vymezena v § 775 NOZ.

1.2. Asistovana reprodukce

V oblasti asistované reprodukce neboli umélého oplodnéni, ale i obecné¢ v medicing,
dochazi v poslednich desitkach let k progresivnimu vyvoji. StéZzejnim okamzZikem pro
asistovanou reprodukci byl 25. ¢ervenec roku 1978, kdy ve Velké Britanii doslo k narozeni
prvniho ,,ditéte ze zkumavky*. Luise Joy Brown se narodila po uziti metody in vitro fertilizace
(IVF), tedy mimotélniho oplodnéni vajicka matky, a doslo tak k odstartovani rozvoje a zajmu
vefejnosti 0 novou metodu 1é¢by neplodnosti muzii a Zen.* O 4 roky pozdgji prob&hlo prvni

umélé oplodnéni téZ na uzemi Ceskoslovenska, a to v brnénské fakultni nemocnici.*

Zvysujici se pocet neplodnych parit souvisejici s nezdravym zivotnim stylem,
odkladanim tehotenstvi do pozdéjsiho veku, vyssim vyskytem pohlavnich nemoci ¢i obezitou
s sebou piinasi i vyssi zajem o asistovanou reprodukci jako metodu 1é¢by neplodnosti.’ Pouze
minimum procest surogatniho matetstvi jde jinou cestou, nez je pravé umeélé oplodnéni, a to

napfiklad oplodnénim Zeny pfimo muZem z objednatelského paru bez zasahu zdravotnictvi.®

' SINOVA, Renata a kol. Aktudini problémy rodinnépravni regulace: rodicovstvi, vychova a vyZiva nezletilého.
Praha: Leges, 2013, 32 s.

2 KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Obcansky zdkonik II. Rodinné pravo (§655-975).
Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, 508 s.

3 BHATTACHARYYA, Rituparna. Draft Surrogacy (Regulation) Bill 2016: Rhetoric or Surrogate-centric?.
Space and Culture, India [online]. spaceandculture.in, 16. listopadu 2016 [cit. 13. fijna 2020]. Dostupné z:
http://www.spaceandculture.in/index.php/spaceandculture/article/view/219.

4 PILKA, Ladislav. Té&hotenstvi po pienosu oocytu oplozeného in vitro do vejcovodt. Cesko-Slovenska
Gynekologie, 1982, ro¢. 47, €. 8, s. 564-570.

5 OSTRO, Alexander a kol. Reprodukcni medicina — soucasnost a perspektivy. 1. vydani. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 2009, s. 8-9.

6 CISAROVA, Dagmar, SOVOVA, Olga. Nahradni matefstvi v pravni praxi. Casopis zdravotnického prava

a bioetiky [online databaze], 2015, ¢. 2 [cit. 9 ledna 2021]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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Samotny pojem ,,umélé oplodnéni je definovan v fadé pravnich pfedpisi a odborné
literatury. Dle § 3 ZSZS se asistovanou reprodukci rozumi ,,metody a postupy, pri kterych
dochazi k odberu zarodecnych bunék, k manipulaci s nimi, ke vzniku lidského embrya
oplodnénim vajicka spermii mimo télo Zeny, k manipulaci s lidskymi embryi, véetné jejich
uchovavani, a to za ucelem umélého oplodnéni Zeny...“.] Ob&ansky zakonik pak s pojmem

pracuje v souvislosti s uréenim a popfenim otcovstvi (viz kapitola 3.3.).8
1.3. Nahradni materstvi

Nahradni neboli surogatni ¢i surogacni matetstvi, anglicky ,,surrogate motherhood* nebo

,surrogacy®, latinsky pak ,,locatio uteri‘”

, je institutem, k jehoz rapidnimu rozvoji dochazi
z divodu nariistu neplodnosti a rychlého posunu v tomto odvétvi mediciny. Pro prvni zminky
o nahradnim matefstvi zabloudime az do samotné Bible, konkrétné do Sestnacté kapitoly Prvni
knihy MojZiSovy. Sarai, manZelce Abrahama, ktera nebyla schopna sama pocit a nasledné
piivést na svét potomka, porodila syna Izmaela jeji otrokyné Agar, kterd jej pocala se
samotnym Abrahamem.!® Nejednalo se o nahradni matefstvi metodou umélého oplodnéni,

které prevlada v soucasné dob¢, avsak presto §lo o jeho urcitou formu, konkrétné tzv. tradi¢ni

surogatni matetstvi popsané nize.

Dal$imi vyznamnymi mezniky v historii surogatniho matefstvi byl jiz vySe zminény rok
1978 spojeny s narozenim prvniho ditéte poCatého in vitro oplodnénim, déle rok 1984 a prvni
uspésné tehotenstvi a porod po pouziti darovaného vajicka'!, jakozirok 1986 dilezity pro prvni
oficialn¢ zaznamenané dité narozené pomoci gestacniho mateistvi a jeho pfedani zamyslené

matce bez nutnosti procesu osvojent.!?

Pti hledani definice pojmu ,ndhradni matefstvi“® musime z divodu nevymezeni

samotnym ¢eskym pravnim fddem zabrousit do monografii, komentait, odbornych ¢lankii nebo

ucebnic, z davodu nevymezeni samotnym ¢eskym pravnim fadem. Jednou z téchto definic je

7 KRALICKOVA, Zdeiika, KYSELOVSKA, Tereza. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655—975). Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, 484 s.

8 Tamtéz

® HADERKA, Jifi. Surogaéni mateistvi. Pravny obzor, 1986, ro€. 69, &. 10,917 s.

10 Bible kralickd/Genesis [online]. wikizdroje.org, 19. bfezna 2016 [cit. 18. fijna 2020].
Dostupné z: <https://cs.wikisource.org/wiki/Bible kralick%C3%A 1/Genesis>.

'"'VAN DER HOORN, M. L. P. a kol. Clinical and immunologic aspects of egg donation pregnancies: a systematic
review. Human Reproduction Update [online], 2010, ro¢. 16, ¢. 3, s. 111-118 [cit. 2. ledna 2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.1093/humupd/dmqg017.

2. ANTOSOVA, Barbora. Problematika ndhradniho materstvi. Praha, 2017. Diplomova prace. Univerzita
Karlova. Pravnicka fakulta.
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definice Haderky: ,,Jde o situaci, kdy bud’ za uplatu, nebo snad i bezuplatné je zjednana Zena
(jejiz osobni stav neni rozhodny), a to za tim ucelem, aby se dala artificialné inseminovat
(zpravidla semenem muze z objednatelského paru) nebo aby si dala implantovat embryo
obstarané objednatelskym pdrem, dité donosila a po porodu je odevzdala objednateliim. '3
Podle Sustka jde o ,,proces, kdy je embryo biologickych rodicii viozeno do délohy nahradni

matky, kterd je poté odnosi a porodi dité pro biologické rodice “!*.

1.3.1. Druhy

Néhradni matefstvi je mozné délit dle riznych hledisek. Prvni z nich posuzuje, zda se
vyskytuje genetické pouto mezi ndhradni matkou a ditétem. Na zaklad¢ tohoto kritéria délime

surogatni matetstvi na uplné a ¢astecné.

Uplné neboli gestaéni nahradni matefstvi popisuje situaci, kdy gamety nebo embrya
pochazeji z biologického materiadlu objednatelského paru, ptipadné darct a dojde k oplodnéni
nahradni matky metodou IVF. Na druhé strané u ¢aste¢ného (tradicni) nahradniho mateistvi
existuje geneticky vztah ditéte se surogatni matkou, a to v podob& poskytnutych oocyt.'3
V praxi se vyuziva predevsim gestacni ndhradni matetstvi, které je povazované za vhodné;si

variantu s ohledem na negenetickou vazbu surogatni matky a narozeného ditéte.'®

Druhé mozné déleni posuzuje financni stranku institutu. RozliSujeme tak néhradni
matefstvi komerc¢ni, které je zalozeno na piedpokladu, Ze Zena obdrzi za odnoSeni, porod
a pfedani ditéte urcity financni obnos nad rdmec kompenzace uSlého zisku a ndkladi
souvisejicich s téhotenstvim a porodem, a nahradni matetstvi altruistické, pii kterém
k finan¢nimu prospéchu nedochdzi a motivace zen ke vstupu do procesu je zalozena pouze
na silném socialnim citéni a touze dopiat moznost mit potomka také osobam, které toho

pfirozenou cestou nejsou schopny docilit.!”

13 HADERKA, Jiii. Suroga¢ni matefstvi. Prdvny obzor, 1986, ro¢. 69, &. 10, 917 s.

14 SUSTEK, Petr a kol. Zdravotnické pravo. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, 502 s.

'S HONZOVA, Ivana a kol. Selected legal aspects of surrogacy. Human Affairs [online], 2020, roé. 30, &. 1, 39 s.
[cit. 6. Fijna 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1515/humaff-2020-0004.

' BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Pravni rozhledy [online databaze],
2016, €. 6 [cit. 2. prosince 2020]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

"7HOBZOVA, Hana. Surogatni mateistvi: mohou psychologické vyzkumy svéd¢it pro piijeti v praxi? Psychosom
[online], 2016, roc. 14, ¢. 3, s. 152-163 [cit. 3. fijna 2020]. Dostupné z: https://www.psychosom.cz/archiv/54-
archiv/615-hobzova-h-surogatni-materstvi-mohou-psychologicke-vyzkumy-svedcit-pro-prijeti-v-praxi.
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1.3.2.  Subjekty

Nahradni matkou (zenou hostitelkou) je zena, ktera piijme do téla embryo vzniklé
oplodnénim vajicka spermii za pouZiti genetického materidlu zamyslenych rodict, jednoho
z nich, piipadné anonymnich darcii, nebo dojde k zavedeni spermii do pohlavnich organii zeny'®
s umyslem dit& odnosit, porodit a ptedat do péce objednatelského paru.'® V praxi se jedna
zejména o mladé svobodné zeny, které jiz maji svého vlastniho potomka ¢i potomky a potiebuji
zlepsit svou financni situaci nebo se nachdzeji v jiné obtizné fazi zivota. Mezi ndhradnimi
matkami se mnohdy najdou i studentky nebo Zeny, které nabizeji sluzbu Zeny hostitelky

opakovang.?’

Samotnd procedura ndhradniho matetstvi zaind u vybéru pravé této vhodné Zeny, ktera
dité odnosi, porodi a pieda. Pfevazna ¢ast taze hledani se v soucasnosti odehrava na webovych
strankach. Existuje mnoho internetovych for, kde jsou ¢inény nabidky a poptavky, pfi¢emz
poptavajici inzeraty mirné pievysuji ty, v nichz Zeny nabizeji odnoSeni a porod ditéte.?! Po
uspésné domluveé mezi stranami ptichazi na fadu samotna asistovana reprodukce, t€hotenstvi,

nasledny porod, pfedani ditéte a ureni rodi€ovstvi.

Objednatelsky par, jinak téz zadatelé, budouci rodice, neplodny par ¢i biologicti/geneticti
rodice, jsou osoby, které zpravidla ze zdravotnich divodii nejsou schopni pocit potomka
prirozenou cestou. V idedlnim piipad¢ jsou darci genetického materialu oba jedinci z tohoto
paru, ptipadné alespoii jeden znich. Skutecnosti, zda je v procesu surogatniho matefstvi
podstatna ¢i nepodstatnad existence uziti biologického materidlu zamyslenych rodi¢i/rodice,
nebo postaci anonymni darcovstvi, se zabyval ESLP, pfi¢emz konstatoval, ze tuto skute¢nost
za podstatnou nepovazuje, a to s ohledem na pravo na ochranu rodinného zivota a nejlepsi

zajem ditéte, ktery je nutné zohlednit vzdy na prvnim misté.??

Mezi zadateli dle vyzkumt pfevazuji heterosexudlni pary, které chtéji surogatni mateistvi

vyuzit ze zavaznych zdravotnich divodd. Dalsi, mensi skupinou, jsou homosexualni pary

18§ 3 Zakon ¢&. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozdgjsich predpisi.

19 PEKTOROVA, Markéta, VENTRUBA, Pavel. Surogace, ano ¢i ne? Kazuistika [online], 2015, ro¢. 80, &. 4,
299 s. [cit. 29. prosince 2020]. Dostupné z: https://www.prolekare.cz/casopisy/ceska-gynekologie/2015-4-
3/surogace-ano-ci-ne-kazuistika-52868.

20 KONECNA, Hana a kol. Nahradni mateistvi: stav v Ceské republice a odpovédnost praktického lékafe.
Prakticky Lékar [online], 2018, ro¢. 98, ¢. 6, s. 270-274 [cit. 26. ledna 2021]. Dostupné z:
https://www.prolekare.cz/casopisy/prakticky-lekar/2018-6-9/nahradni-materstvi-stav-v-ceske-republice-a-
odpovednost-praktickeho-lekare-107335.

2! Tamtéz, s. 270-274.

22 Rozsudek senatu ESLP ze dne 27. dubna 2010, Moretti a Benedetti proti Itdlie, &. 16318/07.
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a v malé mife také ,,single osoby &i transsexualové.?* Nazory na moznost vyuziti surogatniho
matefstvi jinymi neZ heterosexudlnimi pary se rtizni stat od statu, kdy velkou roli hraje

nabozenstvi a historie jednotlivych narodnosti.

Dal$im subjektem procesu jsou centra asistované¢ reprodukce, ktera svou aktivitu
uskutec¢nuji v prvnich fazich procedury a provadi samotna umela oplodnéni surogatnich matek.
V soudasné dobé je v Ceské republice nékolik desitek klinik asistované reprodukce. Nékteré
znich nabizeji moznost nahradniho matefstvi pfimo na svych webovych strankach, dalsi
proceduru poskytuji, avSak bez oficidlniho uvadeéni, a jiné se této form¢ 1écby neplodnosti

vyhybaji.*

V jinych statech legislativné upravujicich proceduru nahradniho matetstvi nalezneme téz
agentury, které zprostiedkovavaji kontakt mezi surogacni matkou a zadatelskym parem.
Agentury ve velké mife funguji v nekterych staitech USA (napt. Kalifornie, Ohio ¢i Texas).
Nahradni matka vyhleda danou agenturu s nabidkou stat se surogatni matkou, objednatelsky
par naopak zkontaktuje agenturu s zadosti o vyhledani vhodné Zzeny a na zéklad¢ konkrétnich
informaci a cilli jak zadatelt, tak nahradni matky dojde k vybéru co nejvice se k sobé hodicich

stran a zprostiedkovani jejich kontaktu.

23 KONECNA, Hana a kol. Regulace nahradniho matefstvi v CR: expertni nazor. Casopis zdravotnického prava a
bioetiky, 2020, ro¢. 10,¢. 1, 2 s.

24 KONECNA, Hana a kol. Nahradni mateistvi: stav v Ceské republice a odpovédnost praktického lékafe.
Prakticky  Lékar  [online], 2018. ro¢. 98, ¢ 6, s. 271-272 [cit. 26. ledna 2021].
Dostupné  z:  https://www.prolekare.cz/casopisy/prakticky-lekar/2018-6-9/nahradni-materstvi-stav-v-ceske-
republice-a-odpovednost-praktickeho-lekare-107335.
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2. Pravni uprava nahradniho materstvi v Ceské republice

Porod prvniho ,,ditéte ze zkumavky* a nasledny rapidni rozvoj asistované reprodukce
v 80. letech minulého stoleti s sebou pfinesl nové legislativni otazky a mezery v pravnich

upravach, které byly a stale jsou potieba fesit.

Na tzemi Ceské republiky se na tpravé oblasti asistované reprodukce, rodicovstvi
a dalSich otazek s tim spojenych podili vétsSi mnozstvi pravnich predpisti. Listina zakladnich
prav a svobod a Ustava CR jako ptedpisy nejvyssi pravni sily, mezinarodni smlouvy, na obecné
zakonné urovni jde zejména o obcansky zakonik, zakon o specifickych zdravotnich sluzbéch ¢i

zakon o lidskych tkanich a buiikéach.
2.1. Ustavni zikony

., Kazdy miize cinit, co neni zakonem zakdzano, a nikdo nesmi byt nucen cinit, co zakon
neuklada.” Na zaklad¢ tohoto ustanoveni €l. 2 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod (LZPS),
stejné tak ¢l. 2 odst. 4 Ustavy Ceské republiky, dosp&jeme k zavéru, Ze se pii uziti legalnich
prostiedkd a postupti u ndhradniho matefstvi nemize jednat o protipravni jednani.?> Zakony
nejvyssi pravni sily se k surogacnimu matefstvi vyslovné nevyjadiuji, z ¢ehoz lze vyvodit

ponechéni Gipravy na zakonné a podzakonné urovni.
2.2. Zakon ¢. 89/2012 Sh., obcansky zakonik

V § 775 NOZ je vyslovné stanoveno, ze ,, matkou ditéte je Zena, kterd je porodila“. Pti
uréovani matefstvi tak neni zohlediovana genetickd vazba ditéte a matky, ale pouze samotny
akt porodu. Jednd se o kogentni ustanoveni, od kterého se nelze odchylit jak jednostranné, tak
ani uyjednanim stran.?® Obgansky zakonik dle uvedeného ustanoveni nepoéita s variantou, Ze by

Zena, ktera dité porodila, nebyla pravné jeho matka, jak tomu je v ptipad¢ ndhradniho matefstvi.

S piijjetim nového obcanského zakoniku, u¢inného od 1. 1. 2014, zdkonodarce nové
pracuje s pojmem ,,ndhradni matefstvi, a to konkrétné v § 804 NOZ v souvislosti s osvojenim
mezi osobami spolu pfibuznymi v pifimé linii a mezi sourozenci. Obecné osvojeni mezi
takovymito osobami mozné neni, praveé s vyjimkou surogace. Zakon ¢. 94/1963 Sb. o roding,

ktery upravoval rodinné pravo pred zaclenénim do casti druhé obcanského zakoniku, pojem

25 ZEMANDLOVA, Anna. In SINOVA, Renata a kol. Aktudini problémy rodinnépravni regulace: rodicovstvi,
vychova a vyziva nezletilého. 1. vydani. Praha: Leges, 2013, 135 s.

26 KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Obcansky zdkonik II. Rodinné pravo (§655-975).
Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, 508 s.
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,»hahradni matefstvi“ neznal a nijak s nim nepracoval. Zakotvenim zminéného ustanoveni tak
doslo k velkému posunu v této oblasti i ptes fakt, Ze institut nahradniho matetstvi dosud neni
komplexné¢ upraven. Novelizace obCanského zdkoniku byla dobrou pfilezitosti k zakotveni
institutu do ¢asti druhé, tykajici se rodinného prava a odstranéni vakua, které v této oblasti
v Ceském pravnim fadu panuje. Zakonodarce vSak v této sféfe zaviel oci a Novy obCansky

zakonik byl pfijat s jedinou zminkou nahradniho matetstvi.
2.3. Zadakon €. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach

Zékon o specifickych zdravotnich sluzbach vymezuje pojmy ,,asistovana reprodukce®,
»zarodecné bunky*, ,,umélé oplodnéni® a stanovuje, jaky biologicky materidl je mozné pii
umélém oplodnéni pouzit. Pro uspéSnost zdkonného procesu asistované reprodukce musi byt
dodrZeny podminky vymezené timto zdkonem, jako téZ zakonem ¢. 296/2008 Sb. o lidskych
tkdnich a bunikach. Prvnim ptedpokladem jsou zdravotni diivody zpiisobujici neplodnost zeny
¢1 muze. Déle je pozadovano provedeni zdravotniho ukonu v plodném véku zeny, a to
maximaln¢ do 49 let. Neplodny par musi podat pisemnou zadost a souhlas s provedenim, nesmi
mezi nimi byt pfibuzensky vztah branici uzavieni manzelstvi, a pfed procesem dojde
k posouzeni zdravotni zpusobilosti jak osoby, které se geneticky material odebira, tak Zeny, do
jehoz téla bude vkladan. Predpokladem, ktery nelze opominout a jeho poruseni je posuzované
jako piestupek (§90 odst. 2 pism. b) ZSZS), je zachovéani anonymity darci.?” V piipadé procesu
nahradniho matefstvi nastdva urcity konflikt s timto predpokladem, kdyz Zadatelé zpravidla
vyhledavaji matku ,,na vlastni pést“ a spolecné s ni pak vyuziji sluzby kliniky asistované
reprodukce. K zachovani anonymity tak nedochazi a v diisledku toho mtze dojit k odmitnuti

provedeni umélého oplodnéni ze strany zdravotnického zatizeni.
2.4. Doporuéeni Ceské gynekologické a porodnické spole¢nosti CLS JEP

K provadéni nahradniho matefstvi vyhradné ze zdravotnich davodd, poctu
implementovanych embryi (je doporu¢eno pouze jedno) a pouziti darovanych gamet
(nedoporucuje se jejich uziti) se vyjadiila Sekce asistované reprodukce CGPS CLS JEP ve svém
doporuceni zroku 2012. V reakci na narozeni siln€ hendikepovaného chlapecka nahradni

matkou bylo v roce 2016 vydano dalsi doporuceni, tykajici se kritérii a pozadavkli na Zenu

27§ 3-11 Zékon ¢&. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozd&jsich predpisi.
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v roli ndhradni matky (v€kovéa hranice, zdravotni stav, zivotni styl, rodiCovsky status a dalsi).

Nedostatkem téchto doporucent je jejich pravni nezdvaznost a s tim souvisejici nedodrzovani.?®

28 KONECNA, Hana, SVATOS, Roman. Sdilend odpovédnost v procedufe nahradniho matetstvi. Casopis
zdravotnického prdava a bioetiky [online databaze], 2018, ¢. 3 [cit. 30. ledna 2021]. Dostupné z: databaze beck-
online.cz.
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3. Urcéovani rodiCovstvi

Rodi¢ovstvi charakterizuje vztah mezi ditétem a jeho rodi¢i.?° Je nepostradatelnym
komponentem k utvareni osobnosti ditéte, zajisténi jak citové stranky, potfebného vzdélani
a péce a ochrany ditéte, tak stranky majetkové, a jednd se tak o neodmyslitelnou

soucast utvareni osobnosti kazdého ¢lovéka.
3.1. Rodicovstvi biologické, socialni a pravni

Rodi¢ovstvi Ize vymezit do 3 rovin, a to rodiGovstvi biologické, socialni a pravni.*
Obcansky zdkonik pracuje pouze s rodiCovstvim pravnim, pficemz zbylé¢ dvé formy Cesky

pravni fad reflektuje, avsak jde spise o jevy socidlni.

Biologické (genetické) rodicovstvi je vztah mezi ditétem a rodiCi zalozeny na genetickém
ptvodu. Rodic¢ovstvi socialni (de facto) je zalozeno na kazdodennim, aktivnim kontaktu mezi
rodi¢em a ditétem. Za socidlniho rodice tak mlze byt povazovéana osoba, ktera nema s ditétem
genetické ani pravni spojeni, avSak fakticky o n¢j pecuje, vychovava jej, chrani, travi s ditétem
volny ¢as, zajistuje jeho potieby kazdodenniho Zivota a stava se pro dit€ vzorem.?! Pravni
rodicovstvi neboli rodicovstvi de iure, je v piipadé¢ Zeny jiz po dlouha staleti zaloZeno
samotnym aktem porodu. U muze se pak pravni vztah k ditéti zakladd pomoci jedné
z domnének otcovstvi. Dal$i moznosti jak u muze, tak Zeny je institut osvojeni (viz podkapitola
4.). Jedna se tak o vztah rodich a déti, ktery je ur€en zakonem, a je stézejni pro vykon prav
a povinnosti spadajici do tzv. rodicovské odpovédnosti, ktera vznikd narozenim ditéte. Jde
napftiklad o péc¢i o dité, ochranu ditéte, spravovani jeho jméni, zajisténi vychovy a vzdélani

ditéte nebo jeho zastupovani pfi pravnich jednanich, ke kterym neni pravné zpisobilé.?

V praxi pak dochdzi k ptekryvani jednotlivych forem, pfi¢emZ Nejvyssi soud ve svém
rozhodnuti sp. zn. 21 Cdo 298/2010 tykajicim se popieni a nasledném urceni otcovstvi
konstatoval, ze: ,, V zdjmu ditéte je bezpochyby soulad mezi biologickym, pravnim a socialnim
rodicovstvim (...). Neni-li tento soulad dobre mozny, je treba s ohledem na konkrétni okolnosti

pripadu uvdzit, ktery z uvedenych aspektii rodicovstvi prevazuje. “33

22 SINOVA, Renata. In MELZER, Filip a kol. Obcansky zékonik — velky komentar. Svazek 1V. § 655-975. 1. vydani.
Praha: Leges, 2016, 848 s.

30 ROGALEWICZOVA, Romana. Dité v rodicovském konfliktu. Jak ziistat dobrym rodicem i po rozchodu. Praha:
Leges, 2019, 17 s.

3 Tamtéz, s. 21-22.

32 § 858 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi.

33 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 14. Eervence 2010, sp. zn. 21 Cdo 298/2010.
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3.2. Urcéovani materstvi

Co se tyCe urCovani matefstvi, je feSeni velmi jednoduché, a to diky jiz zmiflovanému
ustanoveni § 775 NOZ: ,, Matkou ditéte je Zena, ktera je porodila.“. V ptipad¢ surogacniho
matefstvi se tak matkou stane vZdy nahradni matka a pfipadné poruseni by bylo sankcionovano
absolutni neplatnosti.?* Jedinou legalni moznosti Zeny z objednatelského paru tak je vyuziti
institutu osvojeni. Jsou znamy 1 ptipady, kdy dojde k zaméné totoznosti Zeny z objednatelského
paru a nahradni matky, ktera tak porodi dit€¢ pod zménénou identitou a matkou se stane ithned

zamySlend matka. Tento postup vSak neni zdkonny a zdkonodarce jej neptipousti.

3.3. Urcovani otcovstvi

vvvvv

slouzi tzv. domnénky otcovstvi, které upravuje obCansky zakonik v § 776 an.. Pti vyuziti
domnének je tfeba zohlednit i postaveni matky ditéte a to, zda se jedna o Zenu svobodnou ¢i

vdanou.

Prvni domnénka se zakladd na existenci manZelstvi a ma ptednost ptred dalSimi
z domnének. Prvni odstavec § 776 NOZ stanovi: ,, Narodi-li se dite v dobé od uzavieni
manzelstvi do uplynuti tristého dne poté, co manzelstvi zaniklo nebo bylo prohlaseno za
neplatné, anebo poté, co byl manzel matky prohlasen za nezvéstného, ma se za to, zZe otcem je
manzel matky. . Druhy odstavec t¢hoz ustanoveni pak stanovi, ze v ptipad¢ znovuprovdani
matky je otcem manzel pozd¢jsi. Na zéklade § 776 NOZ se v piipadé nahradniho mateistvi
stane manzel nahradni matky ,,ndhradnim otcem* ex lege.*® K dosazeni souladu biologického

a pravniho rodiovstvi zde vyvstava jedind moznost, a tou je institut osvojeni.

Pokud dojde k narozeni ditéte v dobé mezi zahdjenim fizeni o rozvodu a tfistym dnem po
rozvodu manzelstvi, pfichazi v avahu tzv. konverze prvni domnénky ve druhou, v ramci které
byvaly manzel prohlési, Ze otcem neni, zatimco jiny muZ ucini souhlasné prohldseni o svém

otcovstvi za soucasného pfipojeni se matky k obéma prohlasenim.3®

3 KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné pravo. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017,
153 s.

35 CAMDZICOVA, Sabina, TOMAN, Petr. Manzelstvi a ndhradni materstvi [online]. epravo.cz, 18. biezna 2020
[cit. 18. fijna 2020]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/manzelstvi-a-nahradni-materstvi-
110768.html.

36§ 777 odst. 1 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., obansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
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Vyznamnym ustanovenim pii feSeni otcovstvi v souvislosti se suroga¢nim matetstvim je
§ 778 NOZ. Nékteii autofi jej povazuji za tzv. ,,prvni a ptltou domnénku?®’, jini za &tvrtou
domnénku otcovstvi*®. , Narodi-li se dité, které je pocato umélym oplodnénim, Zené
neprovdané, ma se za to, ze otcem ditete je muz, ktery dal k umélému oplodnéni souhlas. “ Vedle
této moznosti existuje téz druhd z domnének upravend v § 779 NOZ zalozena na osobnim
souhlasném prohlaSeni matky a muze pfed soudem nebo matri¢nim ufadem. Ptichdzi tedy
v uvahu situace, kdy na zdklad¢ tohoto ustanoveni dojde kurceni otcovstvi muze
z objednatelského paru jiz v pribéhu t€hotenstvi, a dale bude feSeno pouze rodi¢ovstvi na strané

budouci matky.

Pokud nedojde k ur€eni otcovstvi ne€kterou z ptedchozich eventualit, pfichdzi na fadu
posledni, tfeti domnénka (§ 783 NOZ), a to urCeni otce soudem v souvislosti s existenci
pohlavniho styku v zdkonem stanoveném casovém horizontu. To by vSak hralo roli pouze

u tradi¢niho ndhradniho mateftstvi bez vyuziti asistované reprodukce.

Pro objednatelské pary je tak nejpiijatelnéjsi a nejsnazsi vyhledat svobodnou néhradni
matku, aby k uréeni otcovstvi doslo s udélenim souhlasu k umélému oplodnéni ¢i souhlasného
prohlaseni podle § 779 NOZ. Navrh na osvojeni pak bude podavat pouze zamyslend matka,

nikoli objednatelsky par jako celek.
3.4. Osvojeni

Péce prirozenych rodict ditéte je obecné povazovana za prioritni, pokud ji jsou schopni
dostat. Osvojeni, jinak téz adopce®, piichazi na fadu, pokud rodi¢e nejevi o dité zajem
a odmitaji mu poskytnout potfebnou péé¢i.*® Obdobna situace nastiva i v procesu nahradniho
matefstvi. Nahradni matka se zavaze podstoupit umélé oplodnéni, odnosit a porodit dit¢ bez
vule nasledné o néj peCovat a vykonavat rodicovska prava a povinnosti. Hlavnim cilem osvojeni

v ramci surogatniho matefstvi tak je nasledné dosazeni souladu mezi biologickou a pravni

37 KRALICKOVA, Zdeiika. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné pravo. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017,
s. 166-167.

38 POLISENSKA, Petra a kol. Musis zndt... Rodinné pravo. Pravni postaveni ditéte. Praha: Wolters Kluwer CR,
2019, s. 32-33.

3 HRUSAKOVA, Milana. In HENDRYCH, Dusan a kol. Prdvnicky slovnik. 3. vydani [online databéze]. Praha:
C. H. Beck, 2009 [cit. 10. fijna 2020]. Dostupné z: databaze back-online.cz

40 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou. 1. vydani. Ostrava: Sagit,
2012, 346 s.
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realitou, jelikoz, jak jiZz bylo nékolikrat uvedeno, pravni matkou se stava zena, ktera dité

porodila, za soucasné preference uziti genetického materialu zamyslenych rodi¢a.*!

Obcansky zakonik upravuje dva druhy osvojeni — uplné a netiplné. Tzv. netplné osvojeni
se tyka osvojeni zletilého, které je v piipadé ndhradniho matetstvi irelevantni. Druhym typem
je osvojeni uplné neboli osvojeni nezletilého. Ditéti, které bylo osvojeno, zanikaji pravni moci
rozsudku o osvojeni dosavadni piibuzenské vztahy a stava se Clenem osvojitelské rodiny.
Dochazi tak k ptechodu veskerych prav a povinnosti na objednatelsky par (napf. vyzivovaci
povinnost, dédické pravo nebo rodicovskd odpovédnost). Pro feSeni institutu ndhradniho
mateistvi je stéZejni pravé tento typ osvojeni.*> S ohledem na fakt, Ze otce ditéte je mozné urdit
pomoci domnének, pfipada v Givahu 1 tzv. nepravé osvojeni, pii kterém je dit¢ osvojovano

manzelkou jiz uréeného otce.*

Pro dosazeni adopce ditéte budoucimi rodi¢i neexistuje specialni pravni uprava. Osvojeni
tak bude probihat na zékladé hmotnépravnich ustanovenich zakotvenych v § 794 an. NOZ, dale
pomoci zakona o zvlastnich fizenich soudnich, ktery upravuje v § 427 an. fizeni ve vécech
osvojeni, pfipadné zdkona o socidlné-pravni ochrané ditéte. Jedind vyjimka pii osvojovani
ditéte narozeného z ndhradniho matefstvi je stanovena v § 804, a to neuplatnéni piekazky
pfibuzenstvi. Surogaéni matefstvi je rozsifené, jak mezi osobami k jejichZ propojeni doslo
naptiklad pomoci inzeratl, tak mezi osobami v pfibuzenském vztahu v pfimé linii nebo vztahu
sourozeneckém. Piikladem je situace, kdy Zena, muz, ¢i obé osoby z objednatelského paru
poskytnou svilij geneticky material a zenou hostitelkou je matka zeny, ktera touzi po ditéti,
a fakticky dojde k vytvofeni sourozeneckého vztahu této Zeny (dcery nahradni matky)

s narozenym ditétem.** Na takovéto okolnosti reaguje vySe zminéna vyjimka a k osvojeni mezi

pfibuznymi osobami miize, na rozdil od osvojeni mimo nahradni matetstvi, dojit.

Cely proces osvojovani musi probihat za dodrzeni zdkonem vymezenych nalezitosti
a stanovenym postupem. K zahajeni dochazi podanim navrhu ze strany osoby/osob, ktera chce
dité¢ osvojit. Soud v reakci na navrh k osvojeni vyda kladné, ptipadné zaporné rozhodnuti

s ohledem na splnéni/nesplnéni vSech ptedpokladii stanovenych zdkonem. V névaznosti na

4 ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip a kol. Obcansky zéikonik — velky komentdr. Svazek IV. § 655-975.
1. vydani. Praha: Leges, 2016, 1094 s.

2 TRNKOVA, Lucie. Ndhradni péce o dité. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, 32 s.

# ZUKLINOVA, Michaela. In JIRSA, Jaromir a kol. Obcansky zdkonik — Komentdr s judikaturou. Svazek VII —
Pribuzenstvi a svagrovstvi (§ 771-927). Ostrava: CODEXIS publishing, 2018.

4 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Prdvni rozhledy [online databaze],
2016, €. 6 [cit. 5. prosince 2020]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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kladny rozsudek dojde k zépisu rodi¢ovstvi do matriky a vytvoteni fikce vzniku pokrevniho
piibuzenstvi.* Mezi jednu z klicovych podminek, bez které k piijeti ditéte objednatelskym
parem za vlastni nemtize dojit, patfi udéleni osobniho souhlasu s osvojenim obéma
matrikovymi rodiCi (v praxi bude v pievazné Casti ptipada zapotiebi pouze souhlas nédhradni
matky, kterd je matkou svobodnou, a otcem byl jiz uréen muz z objednatelského paru).*¢ Dle
§ 813 odst. 1 NOZ ,, Matka osvojovaného ditéte miize dat souhlas k osvojeni nejdrive Sest tydnu
po narozeni ditéte. Otec osvojovaného ditéte miize dat souhlas k osvojeni i pred uplynutim této
doby, nejdrive vsak po narozeni ditete.© Matce je tzv. Sestinedélim poskytovana zvySena
ochrana po porodu za tcelem zotaveni se z ndsledkli porodu, vyrovnani se s hormonalnimi
zménami, poskytnuti prostoru pro vytvoieni si vztahu s ditétem a piedejiti undhlenym
rozhodnutim zapfi¢inénych zménou duSevniho i fyzického stavu po porodu.*’” V ramci
nahradniho matefstvi hrozi riziko vzniku situace, kdy zena, ktera dit¢ porodila, odmitne dat
souhlas, ktery nelze vynutit, a proces osvojeni nebude moci probéhnout. Proto povazuji za
vhodné tento Casovy pozadavek v rdmci nahradniho matefstvi vypustit. Druhym rizikem je

moznost odvolani jiz udéleného souhlasu v tfiméesicni lhite, ktera bézi od jeho udéleni (§ 817

odst. 1 NOZ).

Budouci rodice jsou ve velkém mnozstvi ptipadi pfitomni u samotného porodu, ¢imz
dochazi k vytvareni citovych vazeb mezi ditétem a budoucimi rodi¢i od samotného narozeni.
Praktickym se tak jevi vyuziti ustanoveni § 823 odst. 1 NOZ, které stanovi, Ze se souhlasem
nahradni matky (rodict, je-li vdand) muze dojit k,,okamzitému‘ piedani ditéte do péce
budoucich rodicl, respektive v okamziku, kdy to umoznuje zdravotni stav ditéte. Velkou
vyhodou tohoto ustanoveni je, Ze se souhlasem nahradnich rodi¢i mize byt péce realizovana
1v dob¢, kdy prozatim nebyl dan souhlas k osvojeni, jako téz v pribéhu lhiity ke zpétvzeti
souhlasu.*® Jedna se ov§em pouze o faktickou osobni péci o dité a rodiovska prava patii stale
nahradnim rodi¢tm, kterym musi byt dité predano zpét, jestlize si cely proces rozmysli a dité

si budou pfat ponechat.*’

45 TRNKOVA, Lucie. Ndhradni péce o dité. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, 26 s.

4 CAMDZICOVA, Sabina. Urceni rodicovstvi pii nahradnim materstvi [online]. pravniprostor.cz, 17. zati 2020
[cit. 15. fijna 2020]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/urceni-rodicovstvi-pri-
nahradnim-materstvi.

47 SEDLAK, Petr. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Obcansky zéakonik II. Rodinné pravo (§655-975). Komentdr-
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, 668 s.

4 SEDLAK, Petr In HRUSAKOVA, Milana a kol. Obcansky zdkonik II. Rodinné préavo (§655-975). Komentdr- 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, 702 s.

4 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divvodovou zpravou. 1. vydani. Ostrava: Sagit,
2012, 359 s.
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Otéazkou je, zda je cely proces osvojeni vhodny pro surogatni matetstvi. Zda by nebylo
vhodnéjsi pfijmout specifickou upravu, ktera by byla rychlejsi a doslo by tak k souladu
zamysSleného stavu v minimdlnim ¢asovém horizontu od narozeni ditéte, nikoli po né€kolika

mésicich az letech, jak k tomu dochdzi v fizeni o osvojeni nyni. (viz kapitola 7.2.)
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4. Problematika institutu nahradniho materstvi

V této kapitole se podivame na nékteré problematické situace, které mohou v disledku
procesu nahradniho matefstvi vzniknout. Nahradni matka odmitne odevzdat dité, objednatelsky
par si rozmysli jeho pievzeti, dojde k narozeni postizeného ditéte, potratu ¢i smrti nékteré ze
stran procesu... Nelze opomenout ani surogatni smlouvu a jeji vymahatelnost, mozné
trestnépravni nasledky souvisejici s komerénim nahradnim matefstvim, problematiku

tzv. surogacni turistiky nebo Casto feSené otazky rodiCovstvi homosexudlnich part.
4.1. Neodevzdani ditéte nahradni matkou

Riziko, s nimZ se mohou zamysleni rodi¢e potykat po narozeni ,,jejich® potomka, je
zména nazoru ndhradni matky na jeho pfedani. Vlivem hormonélnich zmén zpiisobenych
té¢hotenstvim a zejména porodem, miize Zena dospét k zadveru, Ze si dit€ chee, 1 pres veskeré
piedchozi ujednani, ponechat. Dal§im diivodem mohou byt finance. Zena pozaduje vyssi
odménu ¢i ji jiny par touzici po ditéti nabidne vyssi sumu. TaktéZ mohlo dojit k vytvofeni tak
hluboké citové vazby nahradni matky k novorozenci, Ze se od ného nedokdze odloucit,

popfipad¢ zamér matky neodevzdat dit€¢ mohl existovat od samého pocatku procesu.

V Ceské republice matce hostitelce postaci neudéleni souhlasu s osvojenim po uplynuti
Sesti tydnli od porodu, €1 zpétvzeti souhlasu jiz udéleného, a to v zdkonem stanovené lhute.
Pravni matkou tak ziistane Zena, ktera dité porodila, jelikoz na strané objednatelského paru
neexistuje, bez ohledu na sepsani surogatni smlouvy, pravni ndrok na odevzdani ditéte,

a popteni matefstvi nahradni matky neptichazi dle pravniho ramce v tvahu.

Na stran€ muze z objednatelského paru, ktery je podle domnénky otcovstvi povazovan za
otce ditcte, vyvstava dalsi riziko, které se tyka institutu vyzivného. Dle § 910 an. NOZ je otec
povinen vyZzivovaci povinnosti k narozenému ditéti stejné€ jako k jeho matce a na zaklad¢ § 920
NOZ ma vici nému nahradni matka téz pravo na vyzivu pro sebe po dobu dvou let od narozeni
ditéte, stejn¢ jako uhradu ndklada spojenych s t¢hotenstvim a porodem. Dle ceské legislativy si
tak Zena mize dle svého rozhodnuti dit€ ponechat a navic poZadovat po muzi, zadateli, plnéni
téchto zakonnych ndrokti. Muzi z zadatelského paru vSak surCenim otcovstvi vznika
rodic¢ovska odpovédnost, kam spada pravo na styk s ditétem, pravo pecovat o svého potomka

¢i jej vychovavat.>® Legalni cesta, jak pfimét nahradni matku k pfedani ditéte zamyslenym

30°§ 858 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi.
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rodi¢im, by se hledala velmi tézko, nicméné otec se mize soudni cestou domoci alespoit

zminéného prava na styk s ditétem.

S obdobnou situaci se vyporadavaly naptiklad kalifornské soudy ve véci Johnson v.
Calvert ¢i Smith v. Jones spadajici jiz do roku 1986. V ptipadu Johnson v. Calvert nad
samotnym aktem porodu a genetickymi testy, kterymi by bylo ur€eno matefstvi obou zen,
prevazil prvotni imysl zamyslenych rodict pecovat a vychovavat dité jako vlastni projeveny
pii uzavirani surogatni smlouvy. Zena, ktera uzavie dohodu o gestaénim nahradnim matefstvi,
nevyuziva osobni moznost mit potomka, ale souhlasi tim s poskytnutim nezbytné¢ a velmi
dualezité sluzby bez vile vychovavat dité jako vlastni. I pfes nepostradatelny piinos nahradni
matky k fyzickému vyvoji ditéte v dob¢ té¢hotenstvi, podle soudu, prevysi nad jeji funkci vedle
planované vychovy ditéte také poskytnuti genetické vybavy zamyslené matky, ktera je hlavnim
a urcujicim faktorem pro osobnost ditéte. S timto pfistupem se zcela ztotoznuji a souhlasila
bych se shodnym feSenim, pokud by spor obdobného charakteru dopadl 1 na ¢eské soudy.
Zamyslenym rodi¢liim by méla byt poskytnuta urcitd mira pravni jistoty a ochrany, ne pouha
nadéje v divéryhodnost surogatni matky, Ze nezméni nazor, dit€ jim skutecné pieda a ud¢li

souhlas s osvojenim.
4.2. Odmitnuti prevzeti ditéte objednatelskym parem

Nejistota neni pouze na stran¢ zamyslenych rodict, ale také na strané surogatni matky.
Oproti predchozimu ptipadu, kdy o dit€ usiluji ob¢ strany, nastava stav, kdy o dit€¢ nema zajem
zena hostitelka ani zadatelé. Co kdyz se dité narodi postizené a zamysleni rodice ztrati zajem?
Jaky efekt bude mit rozvod ¢i jiné ukonceni vzajemného vztahu objednatelského paru? Co
zpisobi smrt jednoho nebo obou budoucich rodici? Vyvstavd mnoho otdzek a situaci, které

v pribéhu procesu ndhradniho matefstvi mohou nastat. ReSeni neni nikde jasné stanovengé.

Dle ceské legislativy by dité piipadlo opét nahradni matce dle § 775 NOZ. Ta vsak i ptes
tento pravni duisledek muze projevit nezajem. Déti narozené ze surogatniho matefstvi se pak
ocitaji ve specialni ustavni péci.’' Tak se v CR stalo v pfipadu narozeného postizeného
chlapecka. Po zjisténi vady plodu objednatelsky par uvedl nezijem o dité

a s ndhradni matkou se shodl na podstoupeni interrupce, k cemuz vsak nedoSlo z divodu

SINOVAKOVA, Karolina a kol. Nahradni mateistvi v Ceské republice: zptisoby hledani ndhradni matky. Casopis
zdravotnického prava a bioetiky [online], 2018, ro¢. 8, & 2, s. 3242 [cit. 22. prosince 2020].
Dostupné z: http://medlawjournal.ilaw.cas.cz/index.php/medlawjournal/article/view/167.
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pozdniho dostaveni se zeny na pfislusny lékaisky zékrok. V dusledku toho se dité narodilo

s postizenim a bylo pfedano do ustavni péée pro nezdjem obou zucastnénych stran.>?

Mimo tzemi Ceské republiky byla otazka, komu svédéi povinnost péée o dité narozené
s postizenim, posuzovana soudy v ptipadu Malahoff vs. Stiver. RodiCovstvi k narozenému
ditéti, o které nejevila z divodu vrozenych vad zajem zadna ze stran, bylo pfizndno nadhradnimu
manzelskému paru Stiver. Prestoze manzel nahradni matky nebyl poskytovatel spermatu, byl
urcen pravnim otcem ditéte na zédklad¢ pohlavniho styku v obdobi pied zacatkem te€hotenstvi.
Finanéni odména navic musela byt vracena zadatelskému péaru Malahoff.>? Dalsim
medializovanym piipadem tzv. ,,Baby Gammy “ je narozeni dvojcat nahradni matce v Thajsku,
kdy jedno zdéti trpélo Downovym syndromem. Rodice z Austrdlie takto postizeného
chlapecka odmitli pievzit, pfiCemz jeho zdravou sestru piijali. Nahradni matetstvi nebylo
dostateCné pravné opatieno a bylo postaveno Cist¢ na domluvé stran, kterd selhala. Tento
neStastny piipad byl jednim z hlavnich podnéti k zavéru thajské vlady o nutnosti pravni

regulace diive neregulovaného institutu.’*

Jak riziko neodevzdani, tak riziko odmitnuti pievzeti ditéte jsou dle mého ndzoru
znaénymi problémy, k jejichz predejiti by mohlo slouzit pravé piijeti pravni regulace.
V nékterych statech upravujici institut surogatniho matetstvi se strany pred zapocetim procesu
v surogacni smlouvé dohodnou na feSeni problematickych situaci, které mohou nastat, a vysSe
zminéna rizika tak maji pfi jejich vyskytu jasné stanovena fesSeni, coZ ptispiva k minimalizaci
negativnich nasledki nahradniho matetstvi. Proto povazuji za ptihodné zavedeni obdobného

postupu i na nasem uzemi.
4.3. Tzv. surogacni turistika

Ptisné legislativni Gpravy a kriminalizace ndhradniho matetstvi zapficCiniuji rozmach
tzv. surogacéni (reprodukcni) turistiky, cestovani zadatell z jedné zemé, kde 1écba neplodnosti

nahradnim matefstvim neni k dispozici, do jiné zem¢, kde mohou takovyto proces legalné

52 PEKTOROVA, Markéta, VENTRUBA, Pavel. Surogace, ano ¢i ne? Kazuistika [online], 2015, ro¢. 80, &. 4,
300 s. [cit. 29. prosince 2020]. Dostupné z: https://www.prolekare.cz/casopisy/ceska-gynekologie/2015-4-
3/surogace-ano-ci-ne-kazuistika-52868.

33 FIELD, M. A.. Surrogate motherhood. Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1988, s. 1-2.

3% STARZA-ALLEN, Antony. Surrogacy: Confusion amid reports of boy ‘abandoned’ by intended parents
[online]. bionews.co.uk, 4, srpna 2014. [cit. 25. fijna 2020]. Dostupné Z:
<https://www.bionews.org.uk/page 94702>.
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podstoupit.>> Dal§imi divody zvoleni ciziho statu objednatelskym parem mohou byt nizsi
finan¢ni nédklady spojené s procesem, kvalita tamniho zdravotnictvi €1 rychlost jednotlivych

fazi surogace.

Liberalni ptistup n€kterych statti k nahradnimu matetstvi zptsobuje nekontrolovatelny
rist zajmu o proces surogacniho matefstvi na jejich izemi a urCité usmérnéni pravni upravou
je nezbytné. Zarnym piikladem jsou nékteré asijské staty. Indie, Thajsko, Kambodza ¢i Nepal,
které umozZiovaly komercni verzi surogace bez detailngjsi legislativni tpravy, zménily,
pfipadné nové pfiijaly, zdkony s velmi restriktivni upravou institutu z divodu rychlého
rozmachu a neudrzitelného ristu zneuzivani komer¢niho nahradniho matefstvi, a to dokonce ve
form¢ obchodu s zenami a détmi. Hlavnim impulzem k nutnosti detailné;si a striktnéjsi regulace
na uzemi Thajska byly zejména dvé udalosti. V prvni z nich doSlo k odmitnuti pfevzeti chlapce
s Downovym syndromem #zv. , Baby Gammy*“. Druhy z pfipadi vyvolavajici rozruch
a motivaci thajskych uradi k restrikci surogatniho matetstvi byl ,, The Mitsutoki Shigeta Case “,
ve kterém japonsky podnikatel plodil pomoci umélého oplodnéni a surogace nikoli
zanedbatelny podet potomkil, s idajnym cilem 10 — 15 déti ro¢né.> Thajska zdkonna tprava
tak nyni pfipousti pouze altruistickou formu nahradniho matefstvi pro heterosexudlni
manzelské pary, které se stanou rodi¢i ex lege, pfiCemz ndhradni matka musi byt
v piibuzenském vztahu (sestra, sestfenice, teta nebo adoptivni piibuzni) k jednomu
ze zamyslenych rodi¢a.>” Indicka vlada na rychly nardst surogatni turistiky, nedostate¢nou
pravni Gpravu a souvisejici zneuziti surogace na jejich tzemi reagovalo jiz o nékolik let dfive
zékonem zakazujicim ndhradni matetstvi za financni odménu a odklonem od dosud velmi
benevolentni legislativy ve prospéch cizincii.’® Po omezeni uZiti surogace v téchto statech, které
diive byvaly velmi atraktivni destinaci pro neplodné cizince touzici po vlastim ditéti,
se vyuzivani procesu presouva do statii stale nabizejicich tuto moznost vzniku rodicovského
vztahu. Za splnéni podminek tamni legislativy umoziuje nahradni matefstvi cizim statnim

prislusniktim Ukrajina, Rusko ¢i n€které, od vyse zminénych odlisné, asijské staty. Ukrajina je

55 STASI, Alessandro. Protection for Children Born Through Assisted Reproductive Technologies Act, B.E. 2558:
The Changing Profile of Surrogacy in Thailand. Clinical Medicine Insights: Reproductive Health [online], 2017,
ro¢. 11, s. 1-2 [cit. 2. Gnora 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1177/1179558117749603.

56 MOHAPATRA, Seema. Adopting an international convention on surrogacy — a lesson from intercountry
adoption. Loyola University Chicago International Law Review [online], 2016, ro¢. 13, ¢. 1, s. 27-29 [cit. 2.
prosince 2020]. Dostupné z: https://lawecommons.luc.edu/lucilr/vol13/iss1/3/.

57 STASI, Alessandro. Protection for Children Born Through Assisted Reproductive Technologies Act, B.E. 2558:
The Changing Profile of Surrogacy in Thailand. Clinical Medicine Insights: Reproductive Health [online], 2017,
ro¢. 11, s. 1-7 [cit. 2. Gnora 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1177/1179558117749603.

58 The Surrogacy (Regulation) Bill ze dne 5. srpna 2019
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zamySlenymi rodi¢i povazovana za lukrativni oblast, a to zejména ze dvou divodi. Finan¢ni
nakladnost celého procesu je pfijatelna a objednatelsky par se stane pravnimi rodici od samého
pocatku vzniku nutnosti urcit rodicovstvi k ditéti. Tim se ukrajinskd pravni uprava odliSuje od

ruské, kde je k nastoleni pravniho rodicovstvi zadatell zapotiebi souhlas surogatni matky.>®

Surogatni turistika se vSak stdva problematickou pfevazné jen ve statech s nedostatecnou
pravni upravou, nikoli ve vSech statech povolujici komercni ndhradni matefstvi s jeho

podrobné;jsi legislativni regulaci a pfedchazenim moznému zneuzivani na ukor Zen a déti.

Hlavnim rizikem pfi vyuziti surogatniho procesu v jiném nez domovském statu je
odmitnuti zapisu rodicovstvi zadateli vzniklého dle cizi legislativy. Jedna se o soudy casto
feSené spory. ESLP tuto problematiku tesSil v ptipadu Mennesson proti Francii, Paradiso
a Campanelli proti Italii ¢i Labassee proti Francii. Svou judikaturu v této oblasti buduje
zejména na nejlepsim z4jmu ditéte, jako prioritnim hledisku, a pravu ditéte na respektovani jeho

rodinného a soukromého Zivota.®®
4.4. Homosexualni zadatelé

Pary stejného pohlavi jsou jednou ze skupin vyuzivajici surogatni matefstvi ke splnéni
jejich snu o rodin€. V souvislosti s ndhradnim matefstvim se bude jednat zejména o muzské
homosexualni pary, jelikoz u part lesbickych je moznost podstoupeni umélého oplodnéni

jednou z Zen, ktera dit¢ odnosi a porodi. Zpravidla neni zapotiebi ndhradni matky.

Problematickou otazkou pii feSeni homosexuality v souvislosti s asistovanou reprodukci
je existence ¢i neexistence realné neplodnosti paru. Stejnopohlavni pary jsou ve své podstaté
sterilni, avSak zavdané pti¢inami biologickymi, nikoli zdravotnimi, vyzadovanymi § 3 odst. 1
pism. a) ZSZS. Dle § 6 odst. 1 ZSZS lze um¢lé oplodnéni provést ,,...na zaklade pisemné
Zadosti Zeny a muze, kteri tuto zdravotni sluzbu hodlaji podstoupit spolecné... “ Teoreticky by
tak umélé oplodnéni nemélo byt provedeno. V praxi vSak dochézi k situacim, kdy jeden muz

z paru podstoupi umélé oplodnéni s nahradni matkou, kterou si k tomu zvoli, jelikoz zédkon

neuvadi pozadavek ur¢ité sexualni orientace ¢&i existence partnerského vztahu.b!

59 VACOVA, Radka. Ndhradni materstvi napric svétem — Rusko, Ukrajina, Indie [online]. iurium.cz, 24. Gnora
2020 [cit. 25. listopadu 2020]. Dostupné z: https://www.iurium.cz/2020/02/24/nahradni-materstvi/.

6 VERMACHOVA, Aneta. Zprava z konference: Pravo a praxe ndhradniho mateistvi. Prdvnik [online], 2018,
roc. 157, S. 1066-1072 [cit. 25. ledna 2020]. Dostupné Z:
https://www.ilaw.cas.cz/upload/web/files/pravnik/issues/2018/12/VED.ZIVOT Vermachova 12 2018.pdf.

6 KONECNA, Hana. Asistovana reprodukce u single osob a homosexualnich parti. Casopis zdravotnického prava
a bioetiky [online databaze], 2017, €. 1 [cit. 23. ledna 2021]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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Néhradni matefstvi podstoupené homosexudlnim parem nardzi na dalSi problémy pfi
urcovani rodiCovstvi. Na prvni pohled se jako vhodny zplsob uréeni homoparentniho
rodi¢ovstvi jevi institut osvojeni zakotveny v ¢eském pravnim fadu. Nicméné podle § 800 odst.
1 NOZ se osvojiteli mohou stat pouze ,,...manzelé nebo jeden z manzelu. Vyjimecnée miize
osvojit i jind osoba “, pticemz jak uvadi davodova zprava, ,,,,jinou *“ se rozumi osoba, ktera a¢

treba nezije sama, neZije v Zddném zdkonem uznaném svazku.

Velkym posunem kuptedu
bylo zruseni § 13 odst. 2 zdkona o registrovaném partnerstvi, ktery uvadél, ze ,,trvajici
partnerstvi brani tomu, aby se néktery z partnerii stal osvojitelem ditete. “ K nastoleni situace,
kdy by se oba jedinci z homosexudlniho paru stali rodi¢i ditéte narozeného pomoci surogace,
presto 1 nadale dojit nemuze. To je jeden z hlavnich divodu, pro¢ dochazi k vyuzivani vyse
uvedené surogacni turistiky stejnopohlavnimi pary, diky které predejdou feSeni obdobnych
komplikaci. V Ceské republice se tak v podstaté nejedna o ndhradni matefstvi, jelikoz matkou

zustava zena hostitelka se v§emi pravy a povinnostmi stanovenymi pravnim fddem a otcem je

pouze jeden muz ze stejnopohlavniho péaru.%® Oproti tomu napfiiklad v Kalifornii neni matka od

vvvvv

I ptfes posun pohledu spole¢nosti na homoparentni rodiny se stile jedna o pomérné
kontroverzni téma s rozlisnymi nazory. Castou obavou byva vliv na psychicky vyvoj ditéte
a jeho vychovu. Dle studii vSak negativni vliv nebyl dosud prokazan. Pro zdravy vyvoj ditéte
je zapotiebi zejména vhodné zdzemi, vychova a milujici rodice bez ohledu na jejich sexudlni
orientaci.®* Ve prospéch homosexualnich pari navic mluvi i judikatura Ustavniho soudu, ktera,
1 pfes stale platici nemoznost spole¢ného osvojeni, umoznila zapis jiz vzniklého otcovstvi dvou

muzi do Ceské matriky v rimci zahrani¢niho suroga¢niho matefstvi.®
4.5. Trestnépravni aspekty komerc¢niho nahradniho materstvi

Jen tézko si lze predstavit, ze imysl vSech Zen nabizejicich sluzby hostitelky je Cisté
altruisticky bez sebemensi finan¢ni motivace. Samoziejmé se takové zeny vyskytuji, a to
zejména pokud jsou se zamysSlenymi rodi¢i v ptibuzenském vztahu ¢i je jinak blize znaji.

Surogatni mateftstvi je obecné finanéné velmi naro¢nym procesem i v piipadé, kdy se jedna

%2 Diivodova zprava k zakonu &. 89/2012 Sb., zv1astni &ast, str. 199.

63 KUTALKOVA, Petra. Duhové rodiny ve stinu statu: situace homoparentdlnich rodin s malymi détmi. Praha:
Prague Pride, 2015, 54 s.

64 MILLER, Benjamin Graham a kol. No Differences? Meta-Analytic Comparisons of Psychological Adjustment
in Children of Gay Fathers and Heterosexual Parents. Psychology of Sexual Orientation and Gender Diversity
[online], 2017, ro¢. 4, ¢. 1, s. 1422 [cit. 6. ledna 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1037/sgd0000203.

65 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. &ervna 2017, sp. zn. I. US 3226/16 (N 116/85 SbNU 879).

28




o nekomer¢ni verzi. Samotna asistovana reprodukce vyzaduje urcity financni obnos, dale
vyziva surogatni matky a ndhrada uslého zisku za obdobi, kdy zena z diivodu t¢hotenstvi
nemohla byt souc¢asti klasického pracovniho rezimu. Budouci rodice se pravdépodobné budou
snazit poskytnout Zené¢ moznost dochazet na urcita cvi€eni ¢i ji umoznit zdravé stravovani po
dobu té¢hotenstvi. Dalsim nakladem mohou byt vydaje na cestovani, na l€karska vySetreni ¢i
spolecnd setkani. Vynalozenim financniho obnosu k zabezpeceni téchto nalezitosti dochézi
k uhrad¢ naklada spojenych s téhotenstvim a porodem ndlezicich neprovdané matce na zakladé
§ 920 NOZ, které jsou povazovany za zakonné, a pravni fad s jejich kompenzaci pocita.
Jakékoli uplata ptesahujici tyto naklady je vSak dle ¢eské legislativy povazovana za trestny ¢in
pod nazvem ,,Svéteni ditéte do moci jiného* zakotveny v § 169 TZ. ,, Kdo za odménu sveri dité
do moci jiného za ucelem adopce nebo pro jiny obdobny ucel, bude potrestan odnétim svobody
az na tri léta nebo zdakazem cinnosti.” Ur€itd omezeni spojend s ndhradnim matefstvim
stanovuje také obcCansky zdkonik ve svém § 798, kde uvadi, ze ,,z cinnosti souvisejicich se
zprostiedkovanim osvojeni nesmi nikdo ziskat nepatricny zisk“, tedy tfeti osoba nesmi
zprostiedkovat kontakt stran za Gi¢elem piedani ditéte za protiplnéni.®® Nezakonnost finanéniho
prospéchu z lidského téla a jeho &asti pak uvadi transplantaéni zakon v § 28 nebo Umluva
o lidskych pravech a biomedicin¢ ve svém ¢l. 21. O ilegalni piijeti odmény se tedy jedna
v souvislosti se samotnym aktem pfedani ditéte, respektive udélenim souhlasu k adopci, nikoli

u veskerych finan¢nich prostiedkli poskytnutych nahradni matce.

Je ptipustnd urcitd kompenzace rizika spojen¢ho s ndhradnim matetstvim? Cely proces je
razantnim zasahem do tcla Zeny hostitelky a mohou nastat komplikace nebezpecné pro jeji
osobu. I pres vyslovny souhlas a dobrovolnost by dle mého nazoru mélo existovat urcité
od¢inéni nemajetkové ujmy spojené s rizikem, nepohodlim a dal§imi omezenimi, ktera
nahradni matce mohou vzniknout. Eleni Zervogianni k tomu uvadi, ze problematické neni
samotné vypocteni nakladl spojenych s té¢hotenstvim a porodem, ale to, jaka cCastka je
povazovana za piiméfenou pravé k od€inéni nemajetkové Ujmy vznikajici zené hostitelce.

V praxi pak z divodu vysoké rozdilnosti této ¢astky mize dochazet k faktickému ptekryvani

66 ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip a kol. Obcansky zéikonik — velky komentdr. Svazek IV. § 655-975.
1. vydani. Praha: Leges, 2016, s. 1093-1094.
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s ur¢itou uplatou za odnosSeni potomka.®” Opét se tak dostavame do nebezpedi protizakonnosti

takovéto nahrady.

Hlavni pfi¢inou zdrZenlivosti zdkonodarch v souvislosti s komerénim druhem surogace
je obava z vykofistovani Zen a obchodovani s détmi. K zabranéni nelegélnich praktik s détmi
slouzi €. 35 Umluvy o pravech ditéte, ktera byla ratifikovana na nasem tzemi v roce 1991.
., Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, prijimaji vSechna nezbytna vnitrostatni, dvoustrannd
a mnohostrannd opatreni k zabranéni unosu déti, prodavani deéti a obchodovani s nimi za
Jjakymkoli ucelem a v jakékoli podobé . Za uCelem splnéni zavazku plynouciho z tohoto ¢lanku
doslo k zakotveni vySe zminovaného ustanoveni trestniho zakoniku.®® Dle védecké prace
zaloZzené na empirickych studiich vSak v demokratickych statech, ve kterych je surogétni
mateistvi dostate¢né pravné regulovano, nebylo vykofistovani Zen hostitelek zjisténo.®® Studie
na uzemi Spojenych statl ukazaly, ze se nahradni matky zapojuji do procesu primarn¢ na
zéklad¢ nefinan¢niho motivu, at’ je to viile pomoci jinym k rodi¢ovstvi ¢i radost z t¢hotenstvi
a porodu. Je pochopitelné, ze penézni odmeéna urcitou roli v motivaci stat se Zenou hostitelkou
hrat bude, oviem nikoli z finanéni nouze.”® P¥i nedostatené pravni Giprave institutu vak muize
nastat 1 opacna situace a cely proces se miize zvrtnout ke zneuzivani zen a déti, jak se stalo

napfiiklad v Indii ¢i Thajsku.

Podle Samala k § 169 TZ ,, diivodem trestnépravniho postihu jsou mordlni zdsady, nebot
toto jednani je zavrzemihodné zejména z toho duvodu, Ze je uskutecnovano za penize
a piedmétem tohoto ,,obchodu “ je dité. “’' Otazkou vsak je, zda dochazi k naplnéni takové miry
Skodlivosti v procesu nadhradniho matefstvi, aby mohly byt strany trestné odpovédné.”> Dle
§ 12 odst. 2 TZ , trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni dusledky s ni spojené Ilze
uplatiovat jen v pripadech spolecensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni

odpovédnosti podle jiného pravniho predpisu.“ Divodovou zpravou k trestnimu zakoniku je

67 VERMACHOVA, Aneta. Zprava z konference: Pravo a praxe ndhradniho mateistvi. Prdvnik [online], 2018,
roc. 157, S. 1066-1072 [cit. 25. ledna 2020]. Dostupné Z:
https://www.ilaw.cas.cz/upload/web/files/pravnik/issues/2018/12/VED.ZIVOT Vermachova 12 2018.pdf.

68 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H.
Beck, 2012, s. 1700.

69 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. &ervna 2017, sp. zn. 1. US 3226/16, bod 23.

70 PENG, Lina, Surrogate Mothers: An Exploration of the Empirical and the Normative. American University
Journal of Gender, Social Policy & the Law [online], 2013, ro¢. 21, €. 3, s. 555-582 [cit. 29. prosince 2020].
Dostupné z: http://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/ajgsp2 1 &div=26.

' SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H.
Beck, 2012, s. 1700.

72 SVATOS, Roman, KONECNA, Hana. Nahradni matefstvi v trestndpravnich konsekvencich. Trestnépravni
revue [online databaze], 2019, ¢. 1 [cit. 1. bfezna 2021]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

30




pak spolecenska Skodlivost ur€ovana povahou a zévaznosti daného trestné¢ho ¢inu, kterd je
Surcovana zejména vyznamem konkrétniho chranéného zajmu, ktery byl cinem dotcen,
zpusobem provedeni cinu a jeho nasledky, okolnostmi, za kterych byl ¢in spachdn, osobou
pachatele, mirou jeho zavinéni a jeho pohnutkou, zamérem nebo cilem.”? Zamysleni rodice
touZi po ditéti, které pfirozenou cestou nemohou ziskat, a proto vyhledaji pomoc Zeny hostitelky
s cilem dosazeni vysnéného potomka se zdmérem poskytnout ditéti co mozna nejlepsi zazemi,
vychovu a citové pouto. Skodlivost z tohoto uhlu pohledu v procesu surogatniho matefstvi
nespatiuji. Naplnéni potfebné miry Skodlivosti ¢inu by mohlo nastat s pfijetim zcela
neadekvatni odmény za predani ditéte vyhradné s cilem vydéelku, ¢emuz by bylo tieba prede;jit
novou pravni Upravou. Dalsi otdzkou je trestni odpovédnost objednatelli, ktefi Zenu pro
odnoSeni ,,jejich® potomka hledaji pfevazné na internetu, ptipadné se jednd o jim znamou
osobu. V tvahu ptichézi § 24 odst. 1 pism. b) TZ upravujici ndvodce, tedy osobu, kterd vzbudi
v jiném rozhodnuti spachat trestny c¢in, konkrétné u zamysSlené matky, a u muze
z objednatelského paru tehdy, pokud v prabehu téhotenstvi nebyl prohlasen za pravniho otce

ditéte a je stale takzvanou ,,jinou osobou‘ vyzadovanou skutkovou podstatou trestného ¢inu.”

Zvlastni zpravodaj OSN ve své zpraveé zabyvajici se obchodovanim s détmi uvedl
moznost fungovani obchodniho ndhradniho matefstvi, které neptfedstavuje prodej déti a jejich
dalsi zneuzivani, pokud by byl nastolen jasny a komplexni pravni ramec. Zené hostitelce by
byla poskytnuta odména pouze za gestacni sluzby, nikoli za samotné piedani ditéte, matkou
narozen¢ho ditéte by se stala Zena hostitelka bez jakékoli smluvni povinnosti predat dité,
k poskytnuti finan¢ni ¢astky by doslo pred ptfevzetim ditéte a §lo by o sumu nevratnou, smluvni
ujednani by byla nevymahatelna ¢i by muselo dojit k jejich pfisné regulaci a to s dirazem na
informovany souhlas ndhradni matky a zejména s ohledem na nejlepsi zajem ditéte. Komeréni

nahradni matetstvi bez podrobné a komplexni pravni regulace vSak povazuje za vysoce

riskantni, silné jej nedoporucuje a v takovém piipadé by nemélo byt povoleno.”

Komerc¢ni forma ndhradniho matefstvi v Ceské republice v soucasné dob¢ ze zdkonného

pohledu neptichazi v tivahu. Je vSak velmi obtizné stanovit piesnou vysi legalnich nékladu,

3 Diivodova zprava k zakonu &. 40/2009 Sb., zv1astni &ast, str. 47.

7 SVATOS, Roman, KONECNA, Hana. Nahradni matefstvi v trestndpravnich konsekvencich. Trestnépravni
revue [online databaze], 2019, ¢. 1 [cit. 1. bfezna 2021]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

7> Human Rights Council. Report of the Special Rapporteur on the sale and sexual exploitation of children,
including child prostitution, child pornography and other child sexual abuse material [online]. Geneva: Secretary-
General of the United Nations, 2018.
Dostupné z: http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/HRC/37/60.

31




a proto dochazi k podfazovani ur¢ité odmény pro nahradni matku do t€chto finanénich &astek.”®
Ptesto doposud neni zndm ptipad, ve kterém by doSlo k trestnimu stihani zeny hostitelky
v souvislosti se surogaci a pfedanim ditéte.”” Jsem ndzoru, Ze se jedna a velmi razantni zasah
do téla Zeny a méla by ji tak byt poskytnuta pfiméfena odmeéna. Tim se opét dostavame
k potiebnosti nastoleni podrobné&jsi pravni upravy, ktera by vyse popsané problematické situace
vyfeSila a minimalizovala tak pocet spornych otdzek, které mohou béhem procesu vyvstat.

(viz kapitola 7.4.)

76 BURESOVA, Katefina. Surogatni mateistvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Pravni rozhledy [online databaze],
2016, €. 6 [cit. 4. ledna 2021]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

77 MITLOHNER, Miroslav, SOVOVA, Olga. Prdvni problematika umélé lidské reprodukce. Hradec Kralové:
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5. Judikatura tykajici se nahradniho materstvi

V této kapitole se zamétim na vybranou judikaturu jak ¢eskych soudii, soudt jinych stata
svéta, tak Evropského soudu pro lidska prava, které se jiz potykaly s problematikou ndhradniho

matefstvi.
5.1. Judikatura Ceské republice

Co se tyCe judikatury ¢eskych soudt, otazkami v ramci suroga¢niho matetstvi se dosud

zabyvaly pouze v nalezu Ustavniho soudu ze dne 29.06.2017, &.j. 1.US 3226/16.

Homosexualni par (statni obéan Ceské republiky a statni obdan Danska), ktery ve staté
Kalifornie vstoupil do manZelského svazku, uzaviel v roce 2012 smlouvu s ndhradni matkou,
ktera nasledujici rok porodila dité¢ s genetickou vazbou na jednoho z manzeld, pficemz neni
znamo, na kterého z nich. Pfed porodem byl Vrchnim soudem v Kalifornii vydan rozsudek
o pravnim rodiovstvi muzi a nasledné byli zapsani do rodného listu narozeného ditéte jako
rodi¢e (jeden z paru jako otec/rodi¢ a druhy jako matka/rodic). Po Zadosti o vydani osvédCeni
o statnim obcanstvi ditéte v Cesku doSlo k zahjeni fizeni o uznani vySe popsaného
kalifornského rozsudku pfed Nejvyssim soudem. Soud vystavil ¢esky rodny list ditéte, avSak
uznal rodi¢ovstvi pouze jednoho z muzi. Ustavni soud nasledné pii posuzovani podané
stiznosti vici rozhodnuti Nejvyssiho soudu jako zéasadni konstatoval potiebu zohlednéni
nejlepsiho zajmu ditéte (¢1. 3 odst. 1 Umluvy o pravech ditéte) pii feSeni jakékoli situace
s dopadem na jeho osobu. Dale zdlraznil, Ze se nejedna o vytvofeni nového pravniho pouta, ale
o uznani jiz fakticky existujiciho rodinného vztahu konstatovaného pravnim faddem Kalifornie,
jemuz je diilezité zajistit organy vetejné moci ochranu a budouci rozvoj. Hlavnimi divody pro
neuznani kalifornského rozsudku bylo to, ze Nejvy$$i soud namital rozpor s vefejnym
potfadkem a ochranou tradi¢ni rodiny matka/otec. Ty vSak nejsou schopny pirevazit nad
ostatnimi argumenty ve prospéch uznani pravniho rodi¢ovstvi. Ustavni soud proto stiznosti
vyhovél, rozhodnuti NejvysSiho soudu zrusil a doSlo k uznani kalifornského rodného listu

s dvéma muzi jako rodi¢i ditéte narozeného pomoci ndhradniho matefstvi.”®
S timto ndlezem Ustavniho soudu se ztotoziiuji a povazuji za nezbytné uznat pravni
rodicovstvi vzniklé v jiném staté 1 na uzemi Ceské republiky. Dité potiebuje rodice a jistotu

sveého postaveni bez ohledu na statni hranice. Jde vSak pouze o ptipad uznani jiz existujiciho

78 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. &ervna 2017, sp. zn. 1. US 3226/16, body 2-61.
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rodicovstvi zaloZeného v jiném staté. Jak by se feSila situace v pfipadé nahradniho matetstvi
v Ceské republice? Neméla by byt fesena obdobné a dojit k zapisu obou rodi¢i stejného pohlavi
do rodného listu ditéte? Touto otazkou se doposud Ceské soudy nezabyvaly. Mam vsak za to,
Ze s rozvojem spolecnosti a jejim stale vice ptiznivym pohledem na homosexualitu by mélo byt

rozhodnuto obdobné¢ a poskytnuta tak moznost plnohodnotného rodinného zivota vS§em osobam.

I ptes fakt, Ze se pted ¢eskymi soudy institut ndhradniho matetstvi fesil doposud pouze
jedenkrat, povazuji za potiebné tento institut upravit na zakonné arovni. Tak se vyjadfil jiz
Haderka v roce 1986, kdy prohlasil: ,, to, Ze se spory o urceni materstvi nevyskytuji v soudnich
sinich prilis casto neni ditvodem pro to, aby nebyly pojimany do textu zakona. Faktorem
rozhodujicim o tom, zda urcitou otazku je tireba upravit predpisem nebo zda je mozno ji
pominout, musi byt podle mého presvédceni hledisko dané otazky pro spolecnost a Zivot,
a nikoliv ta okolnost, zda se casteji nebo méné casto resi spory ohledné ni. Zastavam nazor, Ze
reseni i zcela vyjimecnych, ale spolecensky vyznamnych véci, se musi dit v souladu s jasné

vyjadienou viili zakonoddrce obsazenou v pravnich piedpisech. “”’

5.2. Baby M case

Prvnim, a také nejzndméjSim soudnim sporem v oblasti nahradniho matefstvi na tzemi
USA je rozhodnuti ve véci ,, Baby M “. William Stern, jako zamysleny otec, uzaviel surogatni
smlouvu s Mary Beth Whitehead, nahradni matkou, kterou nasli spole¢né s jeho zenou
Elizabeth Stern pfes inzerat. Obsahem bylo umélé oplodnéni spermatem muze
z objednatelského paru, odnoSeni ditéte, porod, nasledné piedani novorozence a zajiSténi
podminek k adopci ze strany Elizabeth Stern vyménou za 10 000 dolarii. Jednalo se
o tzv. tradicni surogatni matetstvi, kdy Whitehead poskytla vlastni geneticky material z davodu
postupujici roztrousené sklerdézy na strané zamyslené matky. Po piedani ditéte vSsak Whitehead

zmeénila ndzor, dit€ unesla a opustila s nim New Jersey, coz vyustilo k zahajeni soudniho sporu.

vvvvv

nejlepSiho zajmu ditéte, na zéklad€ kterého rozhodl ve prospéch manzeli Sternovych. Ke
zméné doslo dne 3. unora roku 1988, kdy Nejvyssi soud v New Jersey dosp€l k nazoru, ze
surogatni smlouva je neplatnd a nevymahatelnd s ohledem na rozpor s vetejnym potradkem
a zakonem, a to zejména v otdzce uplaty souvisejici s adopci, smluvnim ukoncenim

rodi¢ovskych prav a neodvolatelnosti souhlasu s odevzdanim dcery. Na zaklad¢ toho byla

7 HADERKA, Jiif. K nékterym problémdm urceni (a popteni) matefstvi. Bulletin advokacie, 1986, &. 1, 14 s.
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Whitehead uznana pravni matkou. V oblasti péce o dité¢ se vSak Nejvyssi soud piiklonil na
stranu zamySlenych rodict, ,,Baby M* bylo svéfeno do jejich péfe a surogatni matce bylo

pfiznéno pouze pravo na styk s ditétem.
5.3. Baby Cotton case

Dal§im vyznamnym a medialn¢ znamym ptipadem je tzv. Baby Cotton case, se kterym

se vypotradavaly soudy Velké Britanie jiz v roce 1985.

V lednu roku 1985 se americkému otci, jehoz sperma bylo pouzito k umélému oplodnéni
nahradni matky Kim Cotton, narodilo dit¢ ,,Baby Cotton*, vyménou za 6 500 liber. Jednalo se,
stejn¢ jako v pfedchozim piipadu, o tzv. tradi¢ni nahradni matefstvi, kdy je vyuZit geneticky
materidl Zeny hostitelky. Nahradni matka se s biologickym otcem nikdy realn¢ nesetkala a cely
proces probéhl v anonymité¢ stran. Surogacni matefstvi probéhlo bez problému az do doby po
porodu, kdy britské orgdny péce o dit¢ zacaly provefovat, zda muze byt dit€¢ predano
americkému paru a nasledné pievezeno na tzemi jin¢ho statu. Biologicky otec v reakci na to
podal na soud pozadavek, aby byla jeho manzelce ptiznédna péce o dit€. Rovnéz pozadal
o souhlas s pfevozem ditéte do USA. Soudce shledal, Ze se surogatni matka dobrovoln¢ vzdala
svych prav a ze nikdo nebyl vhodné&jsi pro péci o dité nez biologicky otec a jeho manzelka, jako

objednatelsky par.%°

Boufrliva reakce na jeden z prvnich ptipadl nahradniho matefstvi ve Velké Britanii
dospéla az k zavdani podnétu pro zakotveni pravni upravy surogatniho mateistvi a jeho
nasledné pfijeti v tomtéz roce v podobé Surrogacy Arrangements Act 1985. Tim se Velka
Britanie stala prvni zemi, kterd oficiadlné pravné ovladala suroga¢ni matetstvi, a to kriminalizaci
jeho komeréni formy a zakotvenim upravy surogatni smlouvy.®' Mezi dal$i pfipady, které
ovlivnily pravni britskou regulaci nahradniho matefstvi, a to zejména ve finan¢ni oblasti, je tzv.
Karen Roche case. Zena v roli surogatni matky (Karen Roche) pievzala za proces 12 000 liber
podiazenych pod odivodnéné nédklady nahradniho matetstvi. Nizozemskému objednatelskému
paru sdélila faleSnou informaci o potratu ,,jejich® potomka za ucelem jeho ponechani si

A4

a nasledné se pokusila nabidnout dité paru s vyssi finanéni nabidkou.??

80 COOK, Rachel a kol. Surrogate Motherhood: International Perspectives. Oxford: Hart Publishing, 2003, 146
s.
$1 DEMJANOVA, Radka. In KYSELOVSKA, Tereza a kol. COFOLA 2017 (Shornik z konference). 1. vydani.
Brno: Masarykova univerzita, 2017, s. 467-468.
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5.4. Mennesson v. Francie

Manzelé Dominique a Sylvie Mennesson odcestovali do statu Kalifornie, kde na zaklad¢
sepsan¢ surogatni dohody doSlo vroce 2000 k narozeni dvou dcer za uziti genetického
materidlu muze zadatele a darkyné. Kalifornskymi organy byli do rodnych listii narozenych
dvojcat zapsani zamysleni rodice a nasledn¢ jim byly vydéany cestovni doklady. Francouzsky
konzulat ovSem na Zadost Dominique Mennesson reagoval odmitnutim zapisu rodicovstvi do
matriky z ditvodu striktni francouzské upravy nahradniho matetstvi. I ptes nasledny zapis doslo
k jeho opétovnému vymazu po vyjadieni kasa¢niho soudu, ktery ve svém zavéru uvedl rozpor
zapisu s mezindrodnim vefejnym potfaddkem a zakladnimi zdsadami francouzského pravniho
radu.

Evropsky soud pro lidska prava ve svém rozsudku shledal rozpor mezi odmitnutim zapisu
rodicovského vztahu wvnitrostatnimi soudy (pfedevS§im otce dcer, ktery je 1 rodiCem
biologickym) a pravy déti na respektovani jejich soukromého Zivota chranéného ¢lankem 8
Umluvy, a to zejména s ohledem na nejlepsi zajem dvojéat a prekroGeni prostoru pro uvazeni
statu. V duasledku toho doslo k zapisu Dominique Mennesson, jako otce ditéte, avSak jeho
manzelka zapsana nebyla. Z toho divodu byl ptipad v roce 2018 navrhem na obnovu fizeni
pfesunut opét do vnitrostatniho fizeni, v ramci kterého se francouzsky soud obratil na ESLP
s zadosti o vydani posudku k otazce, zda doslo k ptekrocCeni prostoru pro uvazeni dle ¢l. 8
Umluvy, kdyz odmitl zapsat daje zamyslené matky zrodného listu ditdte narozeného
v zahrani¢i prostfednictvim surogace, pokud soucasn¢ zanesl do matri¢ni knihy udaje
biologického otce. V ptipadé kladné odpovédi, zda by $la situace vyiesit pomoci osvojeni ditéte
ze strany zamyslené matky.?? ,, Velky sendt Soudu v odpovédi na otdzky poloZené francouzskym
kasacnim soudem (Cour de cassation) jednomysiné shledal, Ze v pripadé ditéte narozeného
v zahranici skrze nahradni materstvi za uziti gamet zamysleného otce a neznamé darkyné, kdy
jiz byl pravné uznan rodicovsky vztah mezi ditetem a zamyslenym otcem, pravo ditéte na
respektovani soukromého Zivota vyzaduje, aby vnitrostatni pravo umoznovalo i pravni uznani

rodicovského vztahu ditéte a zamyslené matky. Toto uznani nicméné nemusi mit formu zapsani

[online], 2013, ro¢. 39, €. 6, 400 s. [cit. 14. fijna 2020]. Dostupné z: https://doi.org/10.1136/medethics-2012-
100527.

8 KONUPKA, Petr. Posudek ze dne 10. dubna 2019, ve v&ci & P16-2018-001 — Prvni posudek Soudu podle
Protokolu €. 16 ohledné pravniho uznani rodicovského vztahu mezi ditétem narozenym v zahranici skrze nahradni
matefstvi a zamyslenou matkou. Zpravodaj KVZ [online], 2019, ro¢. 7, €. 3, s. 23-25 [cit. 9. ledna 2021]. Dostupné
Z: https://www.justice.cz/documents/12681/720430/Zpravodaj KVZ+2019-03 _13.pdf/bf5897¢c-8b78-4b3a-
be8b-54b247aaasd.
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udajii z rodného listu vystaveného v zahranici do matriky, ale miize probéhnout jinymi
prostiedky, napi. osvojenim.“%* Po 19ti letech se tak pravnimi rodi¢i stali oba manzelé

Mennesson.

Situaci podobného razu, tedy odmitnuti zapisu tidaji ditéte francouzskymi organy vydané
v jiném staté, fesil ESLP také ve svém rozhodnuti ze dne 26. ¢ervna 2014 ve véci Labassee
proti Francii, dale ve véci Laborie proti Francii ze dne 19. ledna 2017, v rozhodnuti ze dne 12.
prosince 2019 ve véci C a E proti Francii, ¢i rozhodnuti ze dne 16. Cervence 2020 ve véci D v.

France.
5.5. Paradiso a Campanelli v. Italie

Ve véci Paradiso a Campanelli proti Italii soudy feSily situaci, kdy ani jedna osoba
z italského objednatelského paru neméla genetickou vazbu na dit€ narozené v Rusku nahradni
matce. Neexistence biologické vazby zamyslenych rodict s ditétem byla zjiSténa az na zakladé
DNA testli, v disledku ¢ehoz, ve spojitosti s rozporem s italskymi vnitrostatnimi zékony
0 mezinarodnim osvojeni a asistované reprodukci, bylo dit¢ objednatelskému paru, i1 pres
potvrzeni o rodicovstvi, ruskymi organy odebrano a adoptovano nahradni rodinou za soucasné

zmény jeho identity.

Senat Strasburského soudu rozhodl o poruseni priva na respektovani rodinného
a soukromého Zivota. K takovému zavéru se usnesl zejména s ohledem na nedostatecnou
ochranu nejlepsiho zdjmu ditéte. Timto rozhodnutim vSak nebyl piipad ukoncen a véc byla na
zadost italské vlady postoupena velkému senatu ESLP. ,, Velky sendt Soudu rozhodl jedendcti
hlasy proti Sesti, Ze uredni odebrani ditéte pocatého v rozporu s italskymi pravnimi predpisy
prostirednictvim nahradni matky a asistované reprodukce v Rusku a jeho nasledné premisteni
na uzemi lItalie nepredstavuje poruSeni prava stézovatelu na respektovani soukromého
a rodinného Zivota ve smyslu clanku 8 Umluvy. “%S ESLP tak uzaviel, e domovskym statiim je
s ohledem na citlivé etické otdzky nahradniho matetstvi, osvojeni a asistované reprodukce
poskytnut Siroky prostor pro uvazeni a nejsou tak povinny za vSech okolnosti akceptovat stav

nastaly na Gizemi jiného statu v souvislosti se surogacni turistikou.

Nejen, ze senat a velky senat ESLP dosahly zdsadné odlisnych vysledki, obé rozhodnuti

nebyla podpoiena zdaleka vSemi soudci, ale naopak vedla k rozliSnym nazortim ptiklanéjicim

84 Tamtéz, 23 s.
85 Rozsudek velkého senatu ESLP ze dne 24. ledna 2017, Paradiso a Campanelli proti Itdlie, stiznost &. 25358/12.
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se na jednu & druhou stranu sporu.’® K odlisnym stanoviskim doslo zejména pfi feSeni
existence €1 neexistence faktického rodinného Zivota. Senat ESLP povazoval 1 pomérné kratky
neékolikamésicni vztah mezi ditétem a zamyslenymi rodici za dostatecny k vytvoieni rodinného
pouta, velky sendt nikoli, a to s diirazem na fakt, ze k ukonceni jejich vztahu doslo disledkem

situace vyvolané protipravnim jednanim samotného objednatelského paru.

Za zminku stoji téZ ptipad nastaly na uzemi Svédska, v némz dité pocaté formou
surogace, bylo odnoSeno a porozeno sestrou muze, ktery spolecné se svoji manzelkou poskytli
geneticky material. V pribéhu celého procesu se vSak vztahy paru zkomplikovaly a doslo
k jejich rozvodu pted samotnym uréenim pravniho rodicovstvi. Do rodného listu narozeného
ditéte byl nésledné, jako otec, zapsan rozvedeny muz a na misto matky jeho sestra.

Biologickymi i pravnimi rodi¢i se tak stali vlastni sourozenci.®’

S ohledem na vySe vymezena a popsana soudni rozhodnuti spadajici do horizontu desitek
let, jejichz seznam neni zdaleka vycCerpavajici, 1ze konstatovat, Ze k feSeni ptipadt spojenych
s nahradnim matefstvim dochazi, a to se stidle vétsi frekvenci. Jak wvnitrostatni soudy
jednotlivych stath svéta, tak samotny ESLP se musi vypofadavat s problematickymi otazkami
surogatnich procest, a to gestacnich 1 tradi¢nich. Pfevazné staty se striktni legislativni ipravou
institutu pak fesi rizika spojena s tzv. surogacni turistikou, kam patii naptiklad vydavani
cestovnich dokladii, uzndvani rodnych listu a obecné¢ potvrzeni rodiCovstvi osob

z objednatelskych part vzniklych na tzemi statd s ptiznivéjsi pravni regulaci.

Ze shora uvedené¢ho je zietelné, ze dosud neexistuje mezindrodnépravni uprava
surogacniho matefstvi a predstava nastoleni jednotné pravni regulace statl témef neptipada
v tvahu. S tak kontroverznim tématem, jako je ndhradni matefstvi, a s nim spojenymi otdzkami
dochazi k rozdilnym, az opatnym pohledim jednotlivych narodnosti na tento rychle se
vyvijejici institut, a to at’ jiz z divodu nabozenstvi, historie ¢i uzndvanych zasad. V Evrop¢ je
vyznamnym hybatelem pravé Strasbursky soud, ktery vytvaii judikaturni rdmec rozhodovani

spornych ptipadil pro strany Umluvy a zuZuje tak pohled statt na konkrétni nejednoznaéné

8 MARGARIA, Alice. Parenthood and Cross-Border Surrogacy: What Is ‘New’? The ECtHR’s First Advisory
Opinion. Medical Law Review [online], 2020, ro¢. 28, ¢. 2, 420 s. [cit. 29. prosince 2020]. Dostupné z:
https://doi.org/10.1093/medlaw/fwz042.

87 BARANCOVA, Helena. New technologies and the existing model of protection of motherhood and parenthood.
The Lawyer Quarterly. International Journal for Legal Research [online], 2017, roc. 7, €. 4, s. 233 [cit. 26. fijna
2020]. Dostupné z: https://tlg.ilaw.cas.cz/index.php/tlg/article/view/252.
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otazky zasahujicich do lidskych prav a svobod, pticemz rozsudky ELSP jsou pro strany sporu

zejména dle ¢l. 46 Umluvy nepochybné zavazné.
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6. Uprava institutu nahradniho mate¥stvi v jinych statech

Legislativa v oblasti ndhradniho mateistvi je ve sv&té velmi riznoroda.’® Nekteré staty
jako napiiklad Francie, Némecko, Italie, Spanélsko &i Rakousko surogatni mateistvi zakazuji
a kriminalizuji, dal$i skupina se k pravni upravé obraci zady a ndhradni matefstvi nereguluje,
tak jako Ceska republika a velka ¢ast stath EU.%° Jiné staty, mezi které patii Anglie,
Portugalsko, Izrael nebo Recko, institut reguluji a pipoustdji, ale pouze v jeho altruistické
formé. Posledni ¢ast stath, kam patii naptiklad Kalifornie ¢i Ukrajina, umoznuje 1 komeréni
surogatni matefstvi. K odliSnostem jednotlivych regulaci dochazi jak u formy nédhradniho
matefstvi, diivodl procesu, statusu zadatelil, existenci a vymahatelnosti suroga¢nich smluv ¢i

urceni rodicovstvi.
6.1. Staty zakazujici nahradni materstvi

6.1.1. Francie

Francie dosud patfi mezi skupinu stati kriminalizujicich ndhradni matefstvi. Tak tomu je
jiz od roku 1994, kdy zakonodarci potvrdili rozhodnuti francouzského nejvysSiho soudu.
Dohody o ndhradnim matefstvi jsou na jejich tuzemi pfisn¢ zakazany a povazovany za
neplatné.”® Zakaz surogatniho matefstvi je ve Francii upraven zejména dvéma pravnimi

piedpisy, a to konkrétné Code Civil a Code Pénal.

Code Civil, francouzsky obCansky zékonik, ve svém ¢lanku 16-7 vymezuje neplatnost
vSech dohod tykajicich se ndhradniho matefstvi. Dle ¢lanku 227-12 francouzského trestniho
zakoniku je pak stanoven trest odnéti svobody na jeden rok a pokuta za zprosttedkovani procesu

predani ditéte. Pokud byly ¢iny spachany primarné pro komercni zisk, tresty se dvojnasobi.

Z divodu takto striktni pravni Upravy obcané Francie €asto vyuZivaji tzv. surogaéni
turistiky a navstévuji jiné staty s pfijatelnéjsi legislativni Gipravou za ucelem zalozeni rodiny.
Tim vSak vyvstavaji otazky uznani ¢i neuznani takto vzniklého rodiovstvi. K posunu v oblasti

uznavani zahrani¢nich néhradnich rodi¢ovstvi doslo vydanim dvou rozsudka francouzského

88 KONECNA, Hana, SVATOS, Roman. Sdilend odpovédnost v proceduie néhradniho matefstvi. Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, [online databaze], 2018, ¢. 3 [cit. 30. ledna 2021]. Dostupné z: databaze beck-
online.cz.

8 BARANCOVA, Helena. New technologies and the existing model of protection of motherhood and
parenthood. The Lawyer Quarterly. International Journal for Legal Research [online], 2017, ro€. 7, ¢. 4, s. 231
[cit. 26. fijna 2020]. Dostupné z: https://tlg.ilaw.cas.cz/index.php/tlg/article/view/252.

% MERCHANT, Jennifer. Dead-End in Sight: France Struggles with Surrogacy and Cross-Border Practices. New
Bioethics [online], 2020, ro€. 26, ¢. 4, S. 315-316 [cit. 9. ledna  2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.1080/20502877.2020.1835207.
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kasa¢niho soudu (Cour de cassation), ktery dne 18. prosince 2019 rozsitil uznavani takovychto
rodinnych vztaht. Hlavnim podkladem bylo poradni stanovisko vydané Evropskym soudem
pro lidska prava v dubnu 2019 v souvislosti s vyznamnym piipadem Mennesson proti Francii,
ve kterém ESLP vyjadiil nazor, Ze pravo na respektovani soukromého Zivota dle ¢lanku 8 EULP
vyzaduje, aby smluvni staty poskytly moznost uznani pravniho vztahu ditéte se zamyslenymi
biologickymi rodici, nikoli vSak nutné registraci rodného listu do francouzskych registrt. Pii
vykladu &lanku 47 ob&anského zakoniku ve svétle ¢lanku 8 EULP kasa¢ni soud naslednd
dovodil, ze rodny list vyhotoveny v cizi zemi Ize zaznamenat v obanském rejstiiku, ledaze by
byla prokazana jeho nestandardnost, padclanost nebo nepravdivost v ném uvedenych
skutecnosti. Existence dohody o surogatnim matetstvi, ktera je na izemi Francie protizdkonna,
tak sama o sobé nevylucuje piepis rodného listu vystaveného v zahrani¢i po procesu tam
realizovaném a uznani vzniklého rodicovstvi, avSak jeho odmitnuti pii soucasné moznosti
vyuziti dostate¢né rychlého procesu adopce neni porusenim prava na respektovani rodinného

a soukromého Zzivota.”!

Francie je jednim z ptikladi, kde kriminalizace surogatniho matefstvi s sebou piinasi
problematické situace a Casté feSeni sporti. Potykd se s otdzkami, zda by francouzské urady
mély udélovat obCanstvi détem narozenym v zahranici prostiednictvim nadhradnich sluzeb, zda
by mély verifikovat cizi rodné listy, ¢i zda by mélo dochdzet k prohlaSovani budoucich rodict

za rodice legalni.
6.1.2. Italie

Italie byla prakticky jedinou zemi v Evropég, ktera nikterak legalné neupravovala
asistovanou reprodukci a neregulovala tak velké mnozstvi klinik poskytujicich tyto postupy na
jejim tizemi.”? Z toho ditvodu byl dne 19. Ginora 2004 italskym parlamentem vyhlaSen zakona
zavadéjici pfisnd omezeni asistované reprodukce, a to v podobé zakona €. 40/2004 o 1ékaiské
asistované reprodukci, ktery ve svém €l. 12 odst. 6 vyslovné zakazuje také nahradni matetstvi
pod sankci odnéti svobody od tii mésicti do dvou let a pokutou od 600 000 do jednoho milionu

cur.

°I Rozsudek senatu ESLP ze dne 16. ¢ervence 2020, D. v. Francie, stiznost ¢. 11288/18.
92 BOGGIO, Andrea. Italy enacts new law on medically assisted reproduction. Human Reproduction [online],
2005, ro¢. 20, ¢. 5, s. 1153-1157 [cit. 4. unora 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1093/humrep/deh871.
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6.2. Staty regulujici altruistické nahradni materstvi
6.2.1. Izrael

Vyznamnost Izraele v oblasti surogatniho matetstvi spociva v jeho prvenstvi jako zem¢,
ktera zavedla statem regulované ndhradni matefstvi, které vyzaduje vyslovné schvaleni kazdé
dohody stran statem.’? Izraelsky zékon s nazvem ,, Agreements for the Carriage of Fetuses
Law* ptijaty v roce 1996 stanovuje nutnost prokazani zdravotnich diivodi Zeny pro Gspésné
zapojeni do celého procesu a uziti genetického materidlu alesponn muze z neplodného paru, se
zékazem uziti vajicka matky hostitelky v ptipad¢ potieby darcovstvi. Déle zakotvuje pozadavek
izraelského statniho obcanstvi stran. Zakonem vyzadovanym rodinnym statusem nahradni
matky je stav svobodny ¢i rozvedeny, s ptipadnymi moznymi vyjimkami ve zcela specifickych
piipadech, které musi byt pfedem vyslovné schvaleny. VSechny podminky vyZadované
zékonem pak projednavéd a moznost zapojeni se do procesu, stejn¢ jako vSechny potiebné
pisemné podklady schvaluje specialni sedmiclenny schvalovaci vybor, tzv. Approving
Committee. Ten nalezi pod ministerstvo zdravotnictvi a je sestaveny ze dvou lékatt
kvalifikovanych v oboru porodnictvi a gynekologie, jednoho 1€kate kvalifikovaného v internim
1ékatstvi, dale klinického psychologa, socialniho pracovnika, vefejného zastupce s pravnim
vzdélanim a v neposledni fadé téz duchovniho podle ndbozenstvi zacastnénych stran.’* Postupy
mimo ramec zakona a schvéleni Vyborem jsou sankcionovany s cilem zabranéni nelegalnim

praktikam, pfipadné komercializace procedur a negativniho vlivu na narozené dité&.

Jednou z hlavnich odliSnosti od pravnich uprav jinych stati je povinnost stejného
nabozenského vyznani Zeny hostitelky a zamyslené matky. Hlavni zdsada zakona, kterd byla
diktovana pfi jeho pfijiméni, je zachovani pravidel pfibuzenskych vztaht podle zidovského
nabozenského prava nazyvaného halacha, které tidi nejen ndbozenské aspekty, ale téz trestni
a civilni pravo, ¢1 otazky kazdodenniho Zivota. Hlavnim ucelem je nastoleni jasné nabozZenské

prislusnosti narozeného ditéte, kterd se v ramci judaismu urCuje na zaklad€ viry matky.

93 SHALEV, Carmel. Halakha and patriarchal motherhood —an anatomy of the new Israel surrogacy law. Israel
Law Review [online], 1998, ro¢. 32, ¢. 1, 53 S. [cit. 6. unora 2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.1017/S0021223700015594.

% Ministry of Health, State of Israel. Surrogacy in Israel [online]. health.gov.il, 2020 [cit. 16. prosince 2020].
Dostupné z: https://www.health.gov.il/English/Topics/fertility/Surrogacy/Pages/default.aspx.
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V ptipad€ jiného nez Zidovského naboZenského vyznani mlze dojit ke schvaleni vyjimky

schvalovacim vyborem.’?

Status matky se nikterak neodliSuje od vétSiny statli a matkou ditéte se ze zakona stava
zena, ktera dité porodila. K GispéSnému dokonceni procesu je zapotiebi podani dvou oznameni
socialnimu ufednikovi, a to jedno béhem t&hotenstvi a druhé bezprostfedné€ po porodu.
Bezprostfedné po narozeni je zaroven ustanoven statni Ufednik socialni péfe do funkce
vyhradniho opatrovnika ditéte, dokud rodi¢iim nebude vydano potvrzeni o adopci. Zakon
stanovi pravo zamyslenych rodi¢ti na péci o dit€¢ od okamziku narozeni, pficemz k fyzickému

piedani ditéte dojde za piitomnosti socialniho pracovnika.”®

V unoru 2020 izraelsky nejvyssi soud rozhodl, ze omezeni uzavirani dohod o nahradnim
matefstvi pro pary stejného pohlavi je diskrimina¢ni a dochazi k naruSovani prava téchto osob
na rodiovstvi, a to zejména po umoznéni piistupu k surogaci svobodnym zenam v roce 2018.
Jednomyslnym rozhodnutim byl zdkon, tato pravidlo dosud zakotvujici, zruSen, coz statu
poskytlo jeden rok na zménu legislativy, ktery vSak z divodu vypuknuti pandemie coronaviru
nebyl dodrzen. Stavajici piistup poskytujici legalni moznost uziti surogatniho mateistvi
heterosexudlnim pariim a svobodnym Zenam by tak nové pfijaty zdkon rozsifil i na osamélé

muze a pary stejného pohlavi.®’
6.2.2. Spojené kralovstvi

Legislativa Spojené¢ho kralovstvi neobsahuje zdkon zastfeSujici komplexné celou
problematiku surogatniho matetstvi, nicmén¢ zakotvuje né€kolik pravnich piedpisii vztahujicich
se k ndhradnimu matefstvi a upravujicich nékteré jeho aspekty. Patii sem zejména The
Surrogacy Arrangements Act z roku 1985, ktery zakazuje komercni nahradni mateistvi
a stanovuje nevymahatelnost suroga¢nich dohod, coz zptisobuje nemoznost objednatelského
paru vynutit pfedani ditéte ze strany nahradni matky proti jeji vili, a Human Fertilisation and
Embryology Act (HFEA) 1990, k jehoZ zasadni novelizaci doslo v roce 2008, a ktery aktualizuje

nckteré aspekty zakona z roku 1985. HFEA je v pfipadé surogace vyznamny predev§im pro

% BENSHUSHAN, Abraham, SCHENKER J. G.. Legitimizing surrogacy in Israel. Human reproduction (Oxford,
England) [online], 1997, ro¢. 12, ¢. 8, 1832 S. [cit. 9. unora 2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.1093/humrep/12.8.1832.

% SHALEV, Carmel. Halakha and patriarchal motherhood —an anatomy of the new israeli surrogacy law. Israel
Law  Review, [online], 1998, ro¢. 32, ¢. 1, S. 62-63 [cit. 6. unora  2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.1017/S0021223700015594.

9TILANY, Yael, ILANY Netta. The LGBT community in Israel: Access to the surrogacy procedure and legal right
for equality, family life and parenthood. Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny [online], 2021, roc. 83, ¢.
1, s. 85-97 [cit. 7. unora 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.14746/rpeis.2021.83.1.7.
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svlj €l. 33 povazujici za zdkonnou matku ditéte Zenu, ktera je odnosila a porodila, a ¢l. 54
zakotvujici tzv. parental order. Parental order neboli ,,rodicovsky ptikaz*“ je ur€itd zrychlena
forma vzniku rodi¢ovstvi oproti adopci, jehoz vydani podléhd urcitym kritériim, za jejichz
splnéni dojde k pfevodu legélniho rodi€ovstvi z ndhradni matky (a jejiho manzela/ manzelky/
partnera) na objednatele. Mezi tyto vyzadované predpoklady patii bezpodminecny souhlas
nahradni matky, geneticky vztah ditéte alespoil sjednim z budoucich rodicid, ktefi jsou
manzely, registrovanymi partnery, nebo dvéma osobami Zzijicimi jako partnefi v trvajicim
rodinném svazku. Od roku 2018 je proces piipustny téz pro jednotlivce. Navrh na vydani
rodic¢ovského piikazu musi byt poddn do 6 mésici od narozeni ditéte, které v dobé ucinéni
navrhu zije s navrhovateli star§imi 18 let a v dob& podani navrhu musi mit alesponi jeden z nich

trvaly pobyt ve Velké Britanii.

Na zakladé debaty poslanct a vlady Spojen¢ho kralovstvi doslo po uznani potiebnosti
provedeni revize stavajiciho pravniho rdmce, co se tyCe jeho funkCnosti a prakti¢nosti,
k zahajeni komplexniho pfezkumu vSech aspektl zdkonl tykajicich se ndhradniho matetstvi
pravni komisi Anglie, Walesu a Skotska.”® Cilem posouzeni vysledkli vefejné debaty
a vydanych doporuceni reformy nahradniho matetstvi by mélo byt zvetejnéni zavérecné zpravy
o navrhovanych revizich a samotného navrhu zakona. Moznymi zménami v piistupu legislativy
k institutu surogace, dosud planovanymi na rok 2021, je vznik rodi¢ovstvi objednatelského paru
de iure narozenim ditéte, bez nutnosti vydani ,,parental order*, poskytovani poradenskych
sluzeb zacastnénym stranam, vytvoreni regulovanych specializovanych organizaci nebo
nevyzadovani genetické vazby na zamyslené rodice. Dal$im feSenym bodem je rozsiteni vydaja
spojenych s ndhradnim matefstvim za soucasného zachovani jeho altruistické verze.”®
Novelizace pravni tpravy by méla reagovat na spolecenské zmény, ke kterym doslo od piijeti

prvotniho zédkona upravujiciho surogacni mateistvi pred 35lety.
6.3. Staty regulujici i komerc¢ni nahradni materstvi

6.3.1. Ukrajina

Mezi jednu z nejliberdlnéjSich pravnich Uprav ndhradniho matefstvi ve sveété patii

ukrajinska, ktera ptipousti poskytnuti financni odmény nahradni matce. Kromé velmi tolerantni

8 Committee on bioethics. Surrogacy, Addendum to the Replies to questionnaire on access to medically assisted
procreation (MAP), on right to know about their origin for children born after MAP [online]. Strasbourg: Council
of Europe, 2020. Dostupné z: https://rm.coe.int/inf-2016-4-addendum-update-2020-¢/16809f0f78.
% LATHAM, S. R. The United Kingdom Revisits Its Surrogacy Law. The Hastings Center report [online],
2020, ro¢. 50, ¢. 1, s. 6-7 [cit. 27. listopadu 2020]. Dostupné z: https://doi.org/10.1002/hast.1076.
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legislativy v otazce komercializace se Ukrajina odliSuje od vétSiny statl téz otazkou urcovani
rodicovstvi. Dle €l. 123 odst. 2 jednoho z hlavnich dokumentd upravujici mimo jiné aspekty
surogacniho matetstvi, The Family Code of Ukraine, jsou rodi¢i ditéte vyslovné stanoveni
zadatelé, a to jiz od samotného okamziku poceti, resp. vzniku embrya. Nastava tak odklon od
tradi¢niho pojeti matky, jako Zeny, kterd dité€ porodila. Pokud by Zena hostitelka odmitla dité
po porodu vydat, méli by tak zamysleni rodicCe, jiz zapsani v rodném listé ditéte, moznost véc

piesunout k soudu a domoci se tak vzdani se ditéte v jejich prospéch.

Déle Order of the Ministry of Health No. 787 ze dne 9. zéti 2013 ve své VI. Casti
stanovuje podminky ndhradniho matefstvi jako je existence zakonem vymezenych zdravotnich
divodii zamySlené matky pro moznost zapojeni se do surogace, genetické spojeni alespoi
s jednou z osob zadateld, pfipustnost pouze uplné surogace, predlozeni zakonem stanovenych
podkladii nebo ptfedpokladl na stran€ ndhradni matky, kterymi je jak psychicka, tak fyzicka
zdravotni zplsobilost, dospclost, alesponi jeden vlastni potomek ¢i dobrovolnost vstupu do
procesu. Je tfeba zminit téz ¢lanek 281 odst. 7 Civil Code of Ukraine (2003), ktery uvadi pravo
muzu a zen se zdravotnimi problémy na pfistup k reprodukénim technologiim. S ohledem na
¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 627 tohoto zakona se surogacni dohoda bude posuzovat jako smlouva ob¢anska
s jejimi charakteristickymi znaky. Sepsani takovéhoto dokumentu je zapotiebi mezi
zamySlenymi rodic¢i a ndhradni matkou, jakoz i zamySlenymi rodi¢i a zdravotnickym zatizenim,
piipadné téz s jimi zvolenou agenturou, a to k samotnému zahdjeni procesu, upravé prav

a povinnosti a ochrané vSech zic€astnénych stran.

Jak jiz bylo nékolikrat uvedeno, v Ukrajiné je ptfipustné tzv. komeréni nahradni mateistvi,
respektive zakony jej nijak neomezuji a nekriminalizuji a po zakazu komercni surogace v Indii
se stala vedle USA, kterd je finanéné mén¢ dostupnou variantou, atraktivni surogatni destinaci
a jednim z center tzv. surogacni turistky. Finan¢ni naklady poskytované zené hostitelce jsou
rozdéleny v zasad¢ na dvé Casti, a to tthradu vydaji souvisejicich s téhotenstvim a finan¢ni
kompenzaci za poskytnutou sluzbu. Pficemz vSe je tfeba ujednat v surogatni smlouvé uzaviené

mezi stranami.

Navzdory ptivétivé legislativni apravé aspektl tykajicich se nihradniho matefstvi
v ukrajinském pravnim fadu neexistuje vyslovna definice ,,ndhradniho matetstvi®, ,,ndhradni
matky* ¢i ,,dohody o ndhradnim matetstvi“. Surogacni dohoda neni komplexn¢ upravena, a to
pfedevsim co do jeji formy, je stanoven omezeny, azZ nulovy pfistup pro nesezdané pary, pary

stejného pohlavi, ¢i jednotlivee a nejsou vymezena piesna prava a povinnosti jednotlivych
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stran.!?’ Z déivodu t&chto nedostatkl se na Ukrajing hovoii o potiebnosti pfijeti komplexniho

zékona upravujiciho 1 tyto mezery dosavadni pravni upravy.
6.3.2. Kalifornie

V piipadé jednotlivych stath USA dochazi k vyraznym rozdilim v regulaci ndhradniho
matefstvi. Nékteré jej vyslovné zakazuji, a to dokonce pod trestem odnéti svobody, dalsi
stanovuji nevymahatelnost surogacnich smluv, avSak samotny proces nezakazuji, jiné staty
surogaci nikterak legislativné neupravuji a nastdva v nich urcité pravni vakuum, dalsi pak
institut povoluji za splnéni vymezenych piedpokladii ¢i jej ptipousteji bez detailnéjsi upravy.
K odlisnostem dochazi taktéz v procesu nastoleni pravniho rodicovstvi objednatelti €i v otdzce

zékonnosti finanéni odmény poskytované za sluzbu nahradni matce.!’!

Blize se podivame na pravni tpravu Kalifornie, hlavniho centra komerc¢niho nahradniho
matefstvi ve Spojenych statech, kde je pfistup k surogaci pro strany velmi privétivy. Po
posouzeni vySe popsané judikatury je ziejmé, Ze Kalifornie je v oblasti surogace velmi
populérni a tuto lokalitu si pro splnéni svého snu v podob¢ potomka voli nejeden par z celého

svéta bez ohledu na jejich sexudlni orientaci a rodinny status.

vvvvv

pak jeho ustanoveni § 7960. V roce 2013 ptibyl § 7962 vymezujici obligatorni naleZzitosti
surogacni smlouvy, ¢imz doslo k oficialnimu potvrzeni pfipustnosti surogace. Smlouva dale
obvykle zahrnuje ujednani, jako jsou rizika a odpovédnost, kterou kazda strana prebira, financni
odskodnéni zeny hostitelky, jak by se feSily potencidlni situace ,,co kdyby®, pfitomnost
u porodu, nésledny vztah nahradni matky s dité¢tem a dal$i dilezit¢ otazky. Slouzi tak
k zabezpeceni vSech moznych situaci, které béhem procesu mohou nastat v podob¢ dohody
ucastnikili na jejich ptipadném feSeni. Strany musi byt pii sepisu surogacni smlouvy zastoupeny
pravnimi zastupci se soucasnym notarskym oveéfenim podpisti. Takovyto dokument se ma za

to, Ze je platny, a zruSit ¢i zménit 1ze pouze soudnim piikazem. Surogacni smlouva je dilezita

100 REZNIK, O. M., YAKUSHCHENKO, Y. M.. Legal considerations surrounding surrogacy in
Ukraine. Wiadomosci lekarskie (Warsaw, Poland: 1960) [online], 2020, ro¢. 73, ¢. 5, s. 1048-1052 [cit. 14. inora
2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.36740/WLek202005139.

101 MOHAPATRA, Seema. Stateless Babies & Adoption Scams: A Bioethical Analysis of International
Commercial Surrogacy. Berkeley Journal of International Law [online], 2012, ro€. 30, ¢. 2, s. 422-430 [cit. 12.
prosince 2020]. Dostupné z: http://scholarship.law.berkeley.edu/bjil/vol30/iss2/4.
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zejména k zapoceti celého procesu, k némuz bez predlozeni fadné sepsané¢ dohody se vSemi

zakonnymi naleZitostmi nedojde.

Pro urceni pravniho rodi¢ovstvi objednatelského paru se uziva dokument nazyvany
pre/post-birth order. O prohlaSeni vztahu mezi zamysSlenymi rodici a ditétem Ize pozadat pied
nebo po narozeni ditéte, pouze pomoci tohoto dokumentu podepsaného stranami procesu, a to
bez potieby projiti zdlouhavym procesem osvojeni (§ 7633 Family Code). Zdravotnicka
zafizeni na zéklad¢ ného zapisuji do rodného listu Zadatele bez jakychkoli dalSich formalit a je

jim déna pravni jistota jejich zdkonné ochrany v ptipadnych otdzkach rodicovstvi.

Jak bylo vySe demonstrovano, neexistuje obecna pravni uprava vztahujici se na teritorium
vSech statl, ale kazd4d zemé fteSi institut samostatn€. PovaZzuji za takika neredlné piijeti
legislativy komplexné =zaStit'ujici nahradni matefstvi z diivodu vysoké miry rozliSnosti
jednotlivych pravnich fadii. Mohlo by vSak dojit k tipravé pouze obecného ramce a pojmii, ¢imz

by doslo ke znacnému ulehéeni a redukci pravnich spord.
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7. Pravni uprava nahradniho materstvi de lege ferenda

Dosud byl v Ceské republice soudnd fefen institut nahradniho matefstvi pouze
v souvislosti s vy$e zminénym nalezem Ustavniho soudu ze dne 29. &ervna 2017, sp. zn. I. US
3226/16, a mize se zdat, ze je detailnéj$i uprava nadbytecna. Ve svEété i na nasem uzemi vSak
z4jem o nahradni matetstvi kazdym rokem roste a nejednd se o vyjimecnou situaci, kterd by
v mistnich porodnicich nastdvala. Zatimco v roce 2009 vyhledalo poradenstvi tykajici se
nahradniho matetstvi nc¢kolik parG ro¢né, v roce 2018 to byl jeden par tydné, pfiCemz
v soucasné dobe¢ je celkova hodnota pravdépodobné jeste vyssi.'9? Z divodu pokroku mediciny
a rostouciho zdjmu o realizaci surogace se tak domnivam, Ze by tento institut mél byt v ¢eském

pravnim fadu zakotven, detailnéji upraven a nastolena tak pravni jistota vSech zucastnénych

subjekti.

Ur¢ité snahy o poukézani na potiebnost zakotveni institutu ndhradniho matetstvi do ¢eské
jurisdikce spadaji do roku 2009, kdy na popud ministryné spravedlnosti Daniely Kovaiové

103

a ministryné zdravotnictvi Dany Juraskové probéhla odborna diskuze na toto téma.'*> Pfesto

doposud nejvyrazné€jsim posunem bylo zakotveni pouze zminovaného § 804 NOZ, ktery jako

ree
1

prvni obsahuje pojem ,,nahradni matetstvi“ a v ditvodové zpraveé k nému je zminovana nutnost
,,zohlednit pokrok lékarské vedy, ktera umoznuje vnést do délohy Zeny oplodnéné vajicko jiné
Zeny“!%. K podrobné&jsi formulaci a vymezeni vSak prozatim nedoslo i pfes védomi vysoké
aktualnosti institutu a potfebnosti nastoleni pravnich mantinelti jeho uzivani. Na mezinarodni
urovni se k nezbytnosti zakotveni institutu surogacniho matetstvi vyjadril zvlastni zpravodaj
OSN ve své zpraveé tykajici se obchodovani s détmi a jejich sexualniho zneuzivani. Vyzyva
staty k Gprave institutu na vnitrostatni urovni a stanoveni urcitého souboru minimalnich zaruk

mezinarodniho rozsahu k ochrané prav narozené¢ho ditéte, které lze uplatnit bez ohledu na

postoj stati k surogatnimu matefstvi.'%3

122 HONZOVA, Ivana a kol. Selected legal aspects of surrogacy. Human Affairs [online], 2020, ro¢. 30, &. 1, 40
s. [cit. 6. fijna 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1515/humaff-2020-0004.

103 C. H. BECK. Spoluprdce ministryni spravedinosti a zdravotnictvi v oblasti ndhradniho mateistvi [online].
Beck-online.cz 8. zafi 2009 [cit. 23. fijna 2020]. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/spoluprace-ministryni-
spravedlnosti-a--zdravotnictvi-v-oblasti-nahradniho-materstvi/.

104 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zéikonik s aktualizovanou divvodovou zpravou. 1. vydani. Ostrava: Sagit,
2012, s. 349-350.

105 Special Rapporteur. Sale and sexual exploitation of children, including child prostitution, child pornography
and other child sexual abuse material [online]. New York City: Secretary-General, 2019. Dostupné z:
https://undocs.org/A/74/162.
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V prvé tad¢ vyvstava otazka, zda upravu implementovat do jiz existujicich pravnich
predpist jako je obcCansky zakonik, zdkon o socialnépravni ochrané ditéte nebo zékon
o specifickych zdravotnich sluzbach, nebo piijmout zcela novy, dosud neexistujici piedpis
tykajici se Cisté nahradniho mateistvi.'® S odpovédi se piiklanim na stranu zcela nového
zakona, ktery by mohl komplexné upravit dosud legislativné nefeSeny institut a nastolit tak

potiebné meze s diirazem na jeho prakti¢nost a funk¢nost.

V této kapitole se proto budu snazit nastinit moznou budouci pravni tpravu surogéatniho
matefstvi s inspiraci v pravnich fadech jinych statl, a to pfedevSim pravniho fadu britského,
ukrajinského a kalifornského. Dulezitymi body, které by bylo zapotiebi zdkonem vymezit, jsou
definice pojmu souvisejicich s nahradim matef'stvim, Giprava subjekta, jejich prava a povinnosti,
vymezeni piedpokladi pro fddnou surogétni smlouvu, ureni rodi€ovstvi zamyslenych rodict

a mnoho dal$ich aspektt. To vzdy za zachovani nejlepSiho zajmu ditéte.

7.1. Predpoklady subjektii nahradniho materstvi

Nahradni matka a objednatelsky par jsou jednoznacné nepostradatelnymi subjekty pro
uspéch celého procesu. Vedle nich je tieba zminit také zdravotnickd zatizeni, ktera provadi
umélou reprodukci a vSe s tim spojené. Opomenout nelze ani agentury, typické pro staty USA.
Agentury, jako dal$i mozny subjekt podilejici se na UspéSném procesu, mohou usnadnit
zejména navazovani kontaktu Zeny hostitelky a zamyslenych rodict, jako téz pomoci s jejich

hlubsim zasvécenim do celého institutu, jeho prubéhu, potfebnych nalezitosti a moznych rizik.
7.1.1. Nahradni matka

Zena, ktera dobrovolnd souhlasi s podstoupenim umélého oplodnéni, téhotenstvim,
porodem a naslednym piedanim ditéte, je neodmyslitelnym subjektem zdarného procesu
surogace. Prvnim podstatnym pfedpokladem na stran€ Zeny hostitelky je jeji dobry zdravotni
stav zpisobily k asistované reprodukci a odnoSeni ditéte, a to jak fyzicky, tak psychicky. Pro
zabezpeceni pravdivosti by zena méla podstoupit Iékaiskou prohlidku praktickym Iékatem,
gynekologem 1 psychologem, ktefi by o zdravotnim stavu vydali zprédvu s ptfipadnym
doporucenim ¢i nedoporucenim, dle které¢ho by se nasledné fidila zdravotnicka zatizeni. DalSim
dalezitym prvkem je vék zeny. Dle § 6 ZSZS lze umélé oplodnéni ,, provést Zené v jejim

plodném veku, pokud jeji vek neprekrocil 49 let”. Tuto podminku by byla nutnd dodrzet

16 SMOLIKOVA, Katefina. In SINOVA, Renata a kol. Aktudini problémy rodinnépravni regulace: rodicovstvi,
vychova a vyziva nezletilého. 1. vydani. Praha: Leges, 2013, s. 123.
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1 vramci surogace. Bylo by potfeba vymezit i minimalni hranici, kterd by nesméla byt
stanovena pied dosazenim zletilosti Zeny, naopak povazuji za vhodné i potfebné stanoveni
hranice vyssi s ohledem na dostatecnou psychickou vyspélost a dalsi piredpoklady vstupu do
role ndhradni matky. S pfihlédnutim k § 15 zdkona o vefejném zdravotnim pojiSténi tak

povazuji za adekvatni hranici 2249 let.

Pozornost je tieba vénovat téz otazce teritoriality. Stanoveni nutnosti existence ¢eského
obcanstvi &i trvalého pobytu na uzemi CR by zajistila predejiti rozmachu tzv. surogaéni
turistiky. Tato podminka se mi zda vhodna jak na strané ndhradni matky, tak objednatelského

paru, u kterého by postacovalo splnéni alespon u jedné z osob.

YV s

U Zeny hostitelky by byla dale vyzadovana ptedchozi zkuSenost v podobé uspésného
téhotenstvi a porodu realizovaného piirozenou cestou, tedy alespoii jednoho vlastniho potomka.
Dojde tak ke sniZeni rizika upnuti se k narozenému ditéti a vytvofeni touhy o jeho ponechédni
1 pfes predchozi dobrovolny souhlas s odevzdanim. Néhradni matka navic bude disponovat
diivejsi zkuSenosti s pribéhem téchto aktil, které nemusi mit u kazdé zeny hladky pribéh,
a bude mit piedstavu o vlivu na jeji osobu. Kazdé¢ jednotlivé zen€, vystupujici jako hostitelka,
by bylo poskytnuti sluzby umoznéno pouze jednou — dvakrat, pro ptedejiti negativniho zatazeni
do oblasti byznysu, stejn¢ jak tomu bylo/je v Indii, Thajsku a dalSich statech ptipoustéjicich

komer¢ni surogacni matetstvi.
7.1.2. Objednatelsky par

Jako jeden z hlavnich pozadavkl na pfistup k nahradnimu matetstvi jsou vyzadovany
zdravotni diivody na strané¢ zamysSlené matky, které zamezuji jejimu otéhotnéni pfirozenou
cestou, odnoSeni Zivotaschopného plodu, ¢i hrozi vaZzné zdravotni komplikace. Zdkonnd Gprava

by tak vyluCovala diivody Cisté estetické ¢i souvisejici s kariérou.

Vymezeni vékové hranice by se mohlo u zamyslenych rodi¢t zdat nadbytecné. Tak tomu
ovSem neni. Horni v€kova hranice by méla byt stanovena s odivodnénim zna¢ného rizika
osifeni ditéte pred dosazenim zletilosti a nezddoucné velkého vékového rozdilu mezi rodici
a détmi, ktery miZze zna¢né ovlivnit oblast vychovy a piipravy do Zivota v soucasné dobg.'"’

Opominout nelze ani poskytovani genetického materialu, které je tfeba vazat na vékovou

107 Stanovisko Etické komise ministerstva zdravotnictvi k nékterym otdzkam asistované reprodukce [online].
socialnipolitika.eu, 28. kvétna 2017 [cit. 23. fijna 2020].
Dostupné z: https://socialnipolitika.eu/2017/05/stanovisko-eticke-komise-ministerstva-zdravotnictvi-k-nekterym-
otazkam-asistovane-reprodukce/.
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hranici. Podle § 3 odst. 4 pism. c¢) ZSZS ,,...anonymnim ddarcem miize byt pouze Zena, ktera
dovrsila vek 18 let a neprekrocila vek 35 let, nebo muz, ktery dovrsil vek 18 let a neprekrocil
vek 40 let“. S ohledem na fakt, ze k zapoceti t¢hotenstvi umélym oplodnénim Zeny hostitelky
povazuji za nutné uziti biologického materialu alespoil jednoho z objednatelil, kterym bude ve
vetsing piipadi zamysleny otec, kviili zdravotnim problémtim Zeny, stanovila bych hranici 40
let pro oba budouci rodic¢e. Tim se dostdvame k vymezeni modelu surogatniho matefstvi jako
gestatniho a zdkazu poskytovani vajicka samotnou nahradni matkou s cilem redukce rizika
vytvofeni vazby na dit¢ a vzniku odepieni jeho pfedani. S ohledem na § 804 NOZ bych

ponechala moZnost piibuzenského vztahu mezi subjekty.

Dalsi otdzkou, kterou je tieba se zabyvat, je potiebnost manzelského/partnerského statusu
zamySlenych rodiclt. Za zdroj inspirace v této oblasti bych vyuzila legislativu Spojeného
kralovstvi umoziujici pfistup pro manzele, registrované partnery, dvé osoby Zijici jako partnefi

v trvajicim rodinném svazku, jako téz novée zakotvujici eventualitu pro jednotlivce.

Mezi dalsi nepostradatelné predpoklady patii dobry zdravotni stav zamyslenych rodica,
vhodné zazemi, ve kterém bude dité vyrlstat, finan¢ni prostiedky potfebné pro zabezpeceni
kvalitniho Zivota a vychovy ditéte, ¢i schopnost budoucich rodi¢i peCovat o dité, pticemz jejich

existence by méla byt proSetiena pied samotnym zahajenim surogacniho mateftstvi.
7.2. Urcovani rodicovstvi

V souvislosti s nastinénim mozné nové pravni Upravy je nutné feSit nabyvani
tzv. pravniho rodiovstvi. Ztotoziuji se se zdkonnou upravou statu Kalifornie, kde dochazi
k urceni vztahu ditéte a objednatelského paru pomoci tzv. pre/post-birth order. Zakonnymi
rodi¢i se tyto osoby stanou bez potieby procesu osvojeni a k urceni zakonné matky nedojde
samotnym porodem. Obdobn¢ funguje systém urcovani rodicovstvi téz na Ukrajiné, kde na
zaklad¢ ustanoveni zdkona o rodin€ dojde k ureni zamySlenych rodic¢i rodi¢i pravnimi
okamzikem poceti ditéte. Jistou piekazkou k legalizaci tohoto systému i1 na naSem Uzemi je
existujici § 775 NOZ a ¢l. 2 Evropské umluvy o pravnim postaveni déti narozenych mimo
manzelstvi, kterym je Ceska republika vazana a ktery povazuje za zasadni hledisko skutenost

porodu. '

108 FRINTA, Ondiej. In RADVANOVA, S. a kol. Rodina a dité v novém ob&anském zakoniku. 1. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2015, 49 s.
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S ohledem na snahu o zamezeni hrozicimu rozporu s existujicimi pravnimi ptedpisy se
proto piiklanim k inspiraci britskou upravou, kterd vyuziva tzv. parental order, tedy urcitou
zrychlenou formu oproti klasickému osvojeni. Za splnéni podminek vyslovné stanovenych
zakonem a dodrZzeni doby pro podani zadosti o rozhodnuti dojde k nastoleni pravniho

rodi¢ovstvi na stran& objednatelského paru soudni cestou.'?”
7.3. Surogatni smlouva

Dtivéra stran nepochybné neni dostateCnou zarukou plynulého pribéhu surogatniho
matefstvi od jeho samotného pocatku do piedani ditéte. Proto je v nejlepsSim zajmu ditéte,
1 ostatnich subjektti, sepis dokumentu, ktery cely proces surogace zabezpeci a posili pravni

jistotu vSech zacastnénych stran.

Pokud se pfesuneme zpét na uplny zaclatek procesu, povazuji za potfebné, az
nepostradatelné, aby strany pted sepisem smlouvy podstoupily povinnou pravni
a psychologickou konzultaci diileZitou k zjiSténi vSech nezbytnych informaci, ptipadnych rizik,
ktera mohou nastat. Dale pak ujiSténi se, ze se surogaci pln¢ a dobrovolné¢ souhlasi, jsou na ni
piipraveni a jsou seznameni se vSemi aspekty a dopady z ni plynouci. Nasledné pfichazi na fadu
sepis surogatni smlouvy zadateli a zenou hostitelkou (pfipadné i1 jejim manzelem, je-li vdana).
Samotnou smlouvu o ndhradnim matetstvi v ob¢anském zakoniku dosud nenajdeme a v ptipadé
jejiho ujednéani by nyni mohlo jit o tzv. inominatni smlouvu dle § 1746 odst. 2 NOZ, tedy
smlouvu, ktera neni zvIa§té jako smluvni typ upravena.''? P¥i vzniku kontraktu viak vyvstavaji
problematické otazky, kterym je tfeba predejit. Jakd ujednani miize obsahovat? Co je
predmétem surogacni smlouvy? Je dand smlouva pravné vymahatelna? Jaky je pozadavek na

jeji formu?

Zékon by vymezoval povinné nalezitosti, které by ve smlouvé musely byt upraveny.
Povinnost nahradni matky podstoupit asistovanou reprodukci, odnosit dité, porodit jej, predat
a udélit souhlas potiebny k urceni rodicovstvi zadateld, zdrzet se vSech ohrozujicich jednani,
jako je konzumace alkoholu ¢i uzivani drog, a naopak jednat ve prospéch plodu. Na strané
objednatelského paru vznikne povinnost pievzeti ditéte a poskytnuti kompenzace vynaloZenych

nakladd, ptipadné téZ odmény, je-li ujednana. DoSlo by k ur€eni €asu a mista pfevzeti ditéte,

19 ZEMANDLOVA, Anna. In SINOVA, Renata a kol. Aktudini problémy rodinnépravni regulace: rodicovstvi,
vychova a vyziva nezletilého. 1. vydani. Praha: Leges, 2013, s. 136-140.

110 ZEMANDLOVA, Anna. In MELZER, Filip, TEGL, Petr a kol. Obcansky zakonik — velky komentdr. Svazek IV.
$655-975. 1. vydani. Praha: Leges, 2016, 1091-1093 s.
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které bude po porodu primarn¢ ve zdravotnickém zafizeni po porodu, jakoz i1 volby porodnice
a kliniky asistované reprodukce, jakého genetického materidlu bude uzito, ¢i kolikrat je
nahradni matka ochotna umélé oplodnéni podstoupit pii netispéchu.!'! V dalsi ¢asti by byla

stranam ponechdna volnost ujednat si ndlezitosti nad ramec striktné¢ zdkonem stanoveny.

Ditg, jako lidska bytost, nemtiZe byt chapano jako véc, tedy ani jako predmét smlouvy.!'?
Takovymto vymezenim pfedmétu by navic doslo k nastoleni zcela nejistého statusu ditéte od

jeho samotného podeti!'?

s nasledkem absolutni neplatnosti smlouvy'!4. Druhou variantou
predmétu smlouvy je udé€leni souhlasu k osvojeni. Dostdvame se vSak do rozporu
s ustanovenim § 813 NOZ, kdy nahradni matka mtZe dat tento souhlas aZ po Sesti tydnech od
porodu. K diive udélenému souhlasu se nepftihlizi a takovy projev vile je neplatny z divodu
poruseni kogentni upravy § 775 NOZ.''5 Za nejvhodn&jsi vymezeni piedmétu dohody proto
pokladdm prevedeni rodicovské odpovédnosti s nutnou Upravou § 855 odst. 1 NOZ, ktery

stanovuje, ze se rodice ani déti nemohou vzdat vzajemnych prav a povinnosti, kterd viici sob¢

maji, a v piipad¢, Ze se tak stane, nepfihlizi se k tomu.

Kazda smlouva ze své podstaty nese urCitou miru rizika, které je, obzvlasté u takto
citlivého tématu, zapotiebi co mozna nejvice eliminovat. Z davodu posileni pravni jistoty obou
stran by byla potfebna nemoznost odstoupeni od podepsané smlouvy zalozené na
informovaném souhlasu. Specificka uprava pak mé misto pti vzniku situaci jako je samovolny
potrat ¢i umrti ditéte pii porodu, umrti nékteré ze stran, nutnost podstoupeni interrupce ze
zdravotnich diivodl na stran€¢ Zeny hostitelky, omezeni svépravnosti, partnerské odlouceni
zadatelii, rozd€leni embrya a vzniku dalSich problematickych skutecnosti. VSechny obdobné
situace by musely byt pfed zapocetim samotného umeélého oplodnéni vyfeSeny s nutnym
konsenzem obou stran na jejich piipadném feSeni. Kdo by se o dité staral v ptipad¢ umrti obou

zamySlenych rodi¢t? Doslo by k vraceni financni odmény po potratu ¢i interrupci? Jak by se

1 CAMDZICOVA, Sabina, MOTYCKA, Petr. Smlouva o ndhradnim materstvi [online]. pravniprostor.cz, 3.
prosince 2019 [cit. 19. ledna 2021]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/smlouva-o-
nahradnim-materstvi.

112 pPEKTOROVA, Markéta, VENTRUBA, Pavel. Surogace, ano ¢i ne? Kazuistika [online], 2015, ro¢. 80, &. 4, s.
300-301 [cit. 29. prosince 2020]. Dostupné z: https://www.prolekare.cz/casopisy/ceska-gynekologie/2015-4-
3/surogace-ano-ci-ne-kazuistika-52868.

'3 KRALICKOVA, Zdetika. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné prdvo. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017,
s. 157-158.

14 KRALICKOVA, Zdetika. Mater semper certa est! O nahradnim a kulhajicim mate¥stvi. Prdvni rozhledy [online
databaze], 2015, ¢. 21 [cit. 23. fijna 2020]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

15 VACOVA, Radka. Nihradni materstvi napric svétem — Rusko, Ukrajina, Indie [online]. iurium.cz, 24. Gnora
2020 [cit. 29. fijna 2020]. Dostupné z: https://www.iurium.cz/2020/02/24/nahradni-materstvi/.
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feSila situace narozeni postizené¢ho ditéte? Za piithodné obecné hledisko feseni pokladam vinu
¢1 nevinu jednotlivych stran. Pokud by tak zena hostitelka zavinila nastalou situaci svym
jednanim, byla by povinna vratit finan¢ni prostiedky / nepozadovat jejich uhradu / ¢i by se byla
povinna postarat o dité narozené s ur¢itou vadou. V opacném piipad¢, pii zavinéni na druhé
stran¢, by ji nélezela alesponi Castecnd finan¢ni odména a postizené dit¢ by bylo pfevzato

objednatelskym parem.

Velkym rizikem surogédtniho matefstvi je odmitnuti odevzdani ¢i ptevzeti narozeného
ditéte. Toto nebezpe¢i by zmirnilo stanoveni vymahatelnosti smluv. V této otdzce jsem
k inspiraci pouzila pravni upravu Recka, zejména &lanek 1458 feckého obéanského zékoniku,
kde je smlouva stanovena vymahatelnou po schvaleni soudem. Jedné se o velmi citlivé téma,
u kterého je zapottebi dbat zvySené opatrnosti, které by se mohlo dostat pravé schvalovanim
dokumentli samotnou justici a tim nabyti jejich pravni u¢innosti. Navic by na smlouvu byl
kladen pozadavek pisemné formy s ufedn¢ ovéfenymi podpisy za soucasné pravni odbornosti
sepisu, jak je tomu v Kalifornii. Dal§i moznosti je inspirace izraelskym systémem, kde existuje

specialni vybor pro pfezkoumavani a schvalovani zdkonem vyzadovanych dokumenti.
7.4. Finan¢ni odména

Finan¢ni odména poskytnuta nahradni matce je velmi rozporuplnym tématem, které ma
zastance 1 odpiirce na obou svych strandch. Kritiku shledava zejména z obavy z vykotistovani
a zneuzivani zen a obchodu s détmi. Dle téchto nazorti Zena ,,pronajima svou délohu®, vzdava
se kontroly nad svym télem, néktetfi autofi dokonce tuto situaci pfirovnavaji k prostituci.
Naopak zastanci prosazuji svobodu vile Zen podstoupit placené nahradni matefstvi.!'
S trochou nadsazky jde o sluzbu, jako kazdou jinou, za kterou je Zendm poskytovano
odpovidajici ohodnoceni a u kterych by nikoho nenapadlo obavat se vykotistovani nebo jiného
zneuzivani.''” Nepopiram, ze komeréni verze bez diikladngjsiho pravniho zabezpeceni muze
pfinést vys§i miru rizik nez Cisté altruistickd forma ndhradniho matefstvi, avSak Zeny
neprodavaji ani nepronajimaji své télo, ale svobodné poskytuji urcitou sluzbu, za kterou jim

nalezi ptiméfené protiplnéni. Ptijeti detailni pravni upravy by tyto hrozby eliminovalo, zajistilo

116 DAMELIO, Jennifer, SORENSEN, Kelly. Enhancing autonomy in paid surrogace. Bioethics [online], 2008,
ro¢. 22, €. 5, s. 269-277 [cit. 19. fijna 2020]. Dostupné z: https://doi.org/10.1111/j.1467-8519.2008.00629 x.

" HUMBYRD, Casey. Fair trade international surrogacy. Developing World Bioethics [online], 2009, ro¢. 9, ¢&.
3,s. 111-118 [cit. 6. ledna 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1111/].1471-8847.2009.00257 ..
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zenam hostitelkam vstup do procesu bez obavy jejich zneuziti a zachovani nejlepsiho zajmu

ditéte jako pfedniho hlediska surogatniho matetstvi.

Mam za to, Ze 1 ptes dobrovolnost celého proces surogatniho matetstvi ze strany ndhradni
matky, by ji méla byt poskytnuta urcitd finanéni odména, ktera je navic v praxi bézné
poskytovana.!'® Dana Zena podstoupi umélé oplodnéni, se kterym je spojena nemalad davka
hormonalnich 1€k, vystavi své télo samotnému zakroku, pti kterém je do jejiho téla zavedeno
oplodnéné vajicko, nadéle projde cely 9ti mésicni proces t€hotenstvi a samotny porod, ktery je
doprovdzen znacnou psychickou a fyzickou zatézi. Suma by vSak méla byt dostacujici
k ohodnoceni poskytnuté sluzby, nikoli lakajici Zeny stat se surogatnimi matkami Cisté
z finan¢nich divodd, ale naopak zachovat dosavadni situaci, kdy dle védeckych studii je hlavni
motivaci nahradnich matek altruisticka i pies piijeti finanéniho obnosu.!'® V praxi navic
dochazi ke stirdni rozdili mezi komerénim a altruistickym nahradnim matef'stvim od¢inénim
vzniklé nemajetkové Gymy. Komplikovana je odména zejména v souvislosti s § 169 TZ
zakotvujici trestny €in ,,Svefeni ditéte do moci jiného* a ¢1. 21 Mezinarodni tmluvou o lidskych
pravech a biomedicing, které uvadéji, ze lidskeé télo a jeho ¢asti nesmi byt jako takové zdrojem
finan¢niho prospéchu. V piipad¢ ustanoveni trestniho zdkoniku se ptiklanim k nadvrhu Svatose
a Konecné, kteti navrhuji, ze ,,v ramci § 169 odst. 1 TrZ by byla prijata formulace: ,Kdo
v rozporu s jinym pravnim predpisem sveri dité do moci jiného za ucelem adopce nebo pro jiny
obdobny ucel, bude potrestan ...". Pravni predpis by reguloval podminky, za jakych je mozné
vyuzit nahradni matku, a pokud by tyto podminky byly poruseny a byly by naplnény znaky
skutkové podstaty trestného cinu a dosazena pozadovand mira spolecenské Skodlivosti, doslo

by ke zminiovanému trestnému inu. “'?°

Pozitivnim efektem odmény by bylo téZ zvySeni zajmu o funkci Zeny hostitelky, zejména
pokud by zékon upravoval povinnost ob&anstvi CR &i trvalého pobytu a maximalni podet iicasti
na procesu. Stanoveni horni hranice mozné sumy poskytnuté nad ramec jiz legalnich naklada

spojenych s t¢hotenstvim a porodem by bylo tak, aby prevladal altruisticky motiv Zen stat se

18 KONECNA, Hana a kol. Nahradni mateistvi: stav v Ceské republice a odpovédnost praktického 1ékafe.
Prakticky  Lékar  [online], 2018. ro¢. 98, ¢ 6, 273 s. [eit. 26. ledna 2021].
Dostupné  z:  https://www.prolekare.cz/casopisy/prakticky-lekar/2018-6-9/nahradni-materstvi-stav-v-ceske-
republice-a-odpovednost-praktickeho-lekare-107335.

119 PIERSANTI, Valeria a kol. Surrogacy and "Procreative Tourism." What Does the Future Hold from the Ethical
and Legal  Perspectives? Medicina  (Kaunas)  [online], 2021,ro¢. 57, ¢ 1, s.  9-10
[cit. 14. prosince 2020]. Dostupné z: https://doi.org/10.3390/medicina57010047.

120 SVATOS, Roman, KONECNA, Hana. Nahradni matefstvi v trestndpravnich konsekvencich. Trestnépravni
revue [online databaze], 2019, ¢. 1 [cit. 1. bfezna 2021]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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zenou hostitelkou a ne €isté¢ finanéni. Uzdkonénim komeréni formy by samoziejmé nedoslo
k zakazu beztplatného ndhradniho matetstvi pro osoby zejména v ptibuzenském vztahu, které
0 odménu nestoji a jejichz motiv je, jako téméf u jediné skupiny osob, Cisté altruisticky, a volba
formy procesu by tak lezela na stranach.'?! V surogatni smlouvé by pak strany konkrétng
vymezily alespon vypocet vySe ndhrady ndkladi a odmény s piesnym stanovenim okamzikd,
ke kterym by byla suma splatnd, at’ uz po castech ¢i vcelku. Za nevhodné ptfitom povazuji
poskytnuti celé odmény pied samotnym odevzdanim ditéte, coz mlze zapti€init zvyseni rizika
odmitnuti pfedani ndhradni matkou. Z vySe uvedeného povazuji za vhodné piijeti nové

legislativni Gipravy na tizemi Ceské republiky.

12l KONECNA, Hana a kol. Nahradni mateistvi: stav v Ceské republice a odpovédnost praktického 1ékafe.
Prakticky  Lékar  [online], 2018. ro¢. 98, ¢ 6, 273 s. [eit. 26. ledna 2021].
Dostupné  z:  https://www.prolekare.cz/casopisy/prakticky-lekar/2018-6-9/nahradni-materstvi-stav-v-ceske-
republice-a-odpovednost-praktickeho-lekare-107335.
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Zavér

Néhradni matefstvi je jednim z mala institutd rodinného prava, ktery vyvolava razantni
odliSnosti v nazorech na jeho existenci a zdkonnou upravu. Na jedné strané stoji kritika
zneuzivani zen, prondjmu jejich €asti téla a jednéni s nimi jako s pouhym ,,inkubatorem* pro
déti. Na druhou stranu se s vyvojem mediciny a s tim spojenym posunem mysleni spolecnosti
a pokrokem moderniho 1¢ékafstvi setkadvame se stale CastéjSimi pozitivnimi pohledy na moznost
dopftat rodiCovstvi 1 osobam, které nemohou mit vlastniho potomka ptirozenou cestou, a to at’

uz se jedna o pary rozdilného nebo stejného pohlavi, ¢i jednotlivce.

Jedna se o kontroverzni téma, u kterého 1ze ocekavat, ze zejména z nabozenskych divoda
bude mit vzdy své odptirce. V pribéhu minulych desetileti vSak doSlo k velkému posunu
v pohledu na tento institut a od ptiivodniho pievazujiciho ndzoru ve prospéch zdkazu nahradniho
matefstvi se dostavdme k nalézani co mozna nejvhodné&jsi pravni upravy, kterd by povolovala
surogatni matetstvi a predchédzela jeho zneuzivani na ukor Zen a déti jako nejzranitelnéjSich

¢lanki celého procesu.

Moderni technologie, v naSem piipad¢ konkrétné medicina, se vyviji rychleji neZ pravni
uprava, kterd na ni nesta¢i dostateCné¢ adekvatné reagovat, coz miize vyvoldvat znacné
problémy. Po prozkoumani legislativ jinych stati je zfejmé, ze za splnéni jasné stanovenych
predpokladii a zabezpeceni systému pied zneuzivanim, by bylo mozné a také vhodné na tizemi
Ceské republiky suroga¢ni matei'stvi uzékonit a vyplnit tak uréité ,8edé misto” v Eeské
legislativé. V souvislosti s tim pokladam za patiicné téz uskutecnéni celospolecenské diskuse,
zjisténi nazort odbornikl, jak z oblasti zdravotnictvi a préva, z prostfedi psychologie,
sociologie ¢i1 etiky, jako téz 1 samotné vefejnosti, a nasledné feSeni pravnich otdzek institutu
nahradniho matefstvi, jako rychle se rozvijejiciho novodobého zplsobu vzniku rodinnych
vazeb mezi rodi¢i a détmi, které pti svém legislativnim neukotveni miize zptisobovat mnoho

problematickych situaci.

57



Seznam pouZité literatury a dalSich zdroju

Pravni piedpisy Ceské republiky a souvisejici dokumenty

1.
2.

10.
1.

12.

13.

14.

15.

16.

17

Ustavni zakon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpistL.
Usneseni predsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlasent listiny zakladnich
prav a svobod jako sou¢asti ustavniho poiadku Ceské republiky

Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

Zékon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni pozdéjsich predpist.
Zakon ¢. 285/2002 Sb., o darovani, odbérech a transplantacich tkdni a orgdnti a 0 zméné
nekterych zakont (transplantacni zékon), ve znéni pozd¢jSich predpist.

Zakon ¢. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozdégjsich
predpist.

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zédkonik, ve znéni pozd¢jSich predpist.

Zakon €. 115/2006 Sb. o registrovaném partnerstvi a o zmén¢ nékterych souvisejicich
zékont, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zakon €. 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozd¢jSich prepist.

Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochran¢ ditéte, ve znéni pozd¢jSich predpisu.
Zakon €. 48/1997 Sb. o vetejném zdravotnim pojisténi a o zmeéné a doplnéni nékterych
souvisejicich zakont €. 48/1997 Sb., ve znéni pozdé&jSich piedpisu.

Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci €. 209/1992 Sb., o sjednani Umluvy
o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod a Protokolti na tuto Umluvu navazujicich.
Sdéleni Federalniho ministerstva zahraninich véci & 104/1991 Sb., o Umluvé
o pravech ditéte.

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci &. 96/2001 Sb. m. s o piijeti Umluvy na ochranu
lidskych prav a dastojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny:
Umluva o lidskych pravech a biomedicing.

Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci &. 47/2001 Sb. m. s. o piistoupeni Ceské
republiky k Evropské umluvé o pravnim postaveni déti narozenych mimo manzelstvi.
Diivodova zprava k zakonu ¢. 89/2012 Sb., zvlastni ¢ast, str. 199.

. Diivodové zprava k zakonu €. 40/2009 Sb., zvlastni ¢ast, str. 47.

Pravni predpisy Francie

1.
2.

Code civil des Frangais ze dne 21. biezna 1804

Code Pénal ze dne 22. ¢ervence 1992

58



Pravni predpisy Italie

1. Legge n. 40, Norme in materia di procreazione medicalmente assistita ze dne 19.

unora 2004
Pravni predpisy Spojeného Kralovstvi

1. The Surrogacy Arrangements Act ze dne 16. ¢ervence 1985

2. The Adoption and Children Act ze dne 7. listopadu 2002

3. The Human Fertilisation and Embryology Act ze dne 18. zaii 2003 64
4. The Human Fertiliation and Embryology Act ze dne 13. listopadu 2008

Pravni predpisy Ukrajiny

1. Civil Code of Ukraine ze dne 16. ledna 2003
2. Family Code of Ukraine ze dne 10. ledna 2002
3. Order of the Ministry of Health of Ukraine, No. 787 ze dne 9. zati 2013

Pravni predpisy Kalifornie

1. California Family Code ze dne 13 ¢ervence 1992, pozménéného Stat. 2017, Ch. 326,
Sec. 1. (AB 1396)

Pravni predpisy Indie
1. The Surrogacy (Regulation) Bill ze dne 5. srpna 2019
Monografie

1. ANTOSOVA, Barbora. Problematika ndhradniho mater'stvi. Praha, 2017, Diplomova
prace. Univerzita Karlova. Pravnicka fakulta.

2. COOK, Rachel a kol. Surrogate Motherhood: International Perspectives. Oxford: Hart
Publishing, 2003, 146 s.

3. ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou diivodovou zprdvou.
1. vydani. Ostrava: Sagit, 2012, 1119 s.

4. FIELD, M. A.. Surrogate motherhood. Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
1988.

5. HENDRYCH, Dusan a kol. Prdavnicky slovnik. 3. vydani [online databaze]. Praha: C.
H. Beck, 2009 [cit. 10. fijna 2020]. Dostupné z: databaze back-online.cz

59



6. HRUSAKOVA, Milana a kol. Rodinné préavo. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, 400
S.

7. KOVAROVA, Daniela. Abeceda rodinného prdva. Praha: Wolters Kluwer CR, 2020,
296 s.

8. KRALICKOVA, Zdenka. Lidskoprdvni dimenze ceského rodinného prava. Brno:
Masarykova univerzita, 2009, 191 s.

9. KUTALKOVA, Petra. Duhové rodiny ve stinu statu: situace homoparentdlnich rodin s
malymi detmi. Praha: Prague Pride, 2015, 70 s.

10. KYSELOVSKA, Tereza a kol. COFOLA 2017 (Sbornik z konference). 1. vydani. Brno:
Masarykova univerzita, 2017, s. 461-650.

11. MITLOHNER, Miroslav, SOVOVA, Olga. Pravni problematika umeélé lidske
reprodukce. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2015, 86 s.

12. OSTRO, Alexander a kol. Reprodukcni medicina — soucasnost a perspektivy. 1. vydani.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2009, 287 s.

13. POLISENSKA, Petra a kol. Musi§ zndt... Rodinné prdvo. Prdvni postaveni ditéte.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2019, 348 s.

14. RADVANOVA, Senta a kol. Rodina a dité v novém obcanském zdkoniku. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 213 s.

15. ROGALEWICZOVA, Romana. Dité v rodicovském konfliktu. Jak zistat dobrym
rodicem i po rozchodu. Praha: Leges, 2019, 288 s.

16. SINOVA, Renata a kol. Aktudlni problémy rodinnépravni regulace: rodicovstvi,
vychova a vyziva nezletilého. 1. vydani. Praha: Leges, 2013, 304 s.

17. SUSTEK, Petr a kol. Zdravotnické pravo. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, 852
S.

18. TRNKOVA, Lucie. Ndhradni péce o dite. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, 168 s.

Komentare

1. HRUSAKOVA, Milana a kol. Obcansky zdkonik II. Rodinné privo (§655-975).
Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, 1256 s.

2. HRUSAKOVA, Milana a kol. Obcansky zdkonik II. Rodinné privo ($655-975).
Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, 1349 s.

3. JIRSA, Jaromir a kol. Obcansky zakonik — Komentar s judikaturou. Svazek VII —

Pribuzenstvi a svagrovstvi (§ 771-927). Ostrava: CODEXIS publishing, 2018.

60



MELZER, Filip a kol. Obcansky zakonik — velky komentar. Svazek IV. § 655-975. 1.
vydani. Praha: Leges, 2016, 2064 s.

SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik. Komentdr. 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C.
H. Beck, 2012, s. 3632.

Odborné ¢lanky

1.

ALOUANE, Asma. 4 never-ending conflict: News from France on the legal parentage
of children born trough surrogacy arrangements [online]. conflictoflaws.net, 29. ledna

2020 [cit. 29. prosince 2020]. Dostupné z: https://conflictoflaws.net/2020/a-never-

ending-conflict-news-from-france-on-the-legal-parentage-of-children-born-trough-

surrogacy-arran gements/ .

. BARANCOVA, Helena. New technologies and the existing model of protection of

motherhood and parenthood. The Lawyer Quarterly. International Journal for Legal
Research [online], 2017, roc. 7, ¢. 4, s. 231-242 [cit. 26. fijna 2020].
Dostupné z: https://tlg.ilaw.cas.cz/index.php/tlg/article/view/252.

. BHATTACHARYYA, Rituparna. Draft Surrogacy (Regulation) Bill 2016: Rhetoric or

Surrogate-centric?. Space and Culture, India [online]. spaceandculture.in, 16. listopadu
2016 [cit. 13. fijna 2020]. Dostupné Z:

http://www.spaceandculture.in/index.php/spaceandculture/article/view/219.

BOGGIO, Andrea. Italy enacts new law on medically assisted reproduction. Human
Reproduction [online], 2005, ro¢. 20, ¢. 5, s. 1153-1157 [cit. 4. unora 2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.1093/humrep/deh871.

BENSHUSHAN, Abraham, SCHENKER J. G.. Legitimizing surrogacy in
Israel. Human reproduction (Oxford, England) [online], 1997, ro€. 12, ¢. 8, s. 1832-

1834 [cit. 9. tnora 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1093/humrep/12.8.1832
BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Prdvni
rozhledy [online databaze], 2016, €. 6 [cit. 2. prosince 2020]. Dostupné z: databaze beck-
online.cz.

CISAROVA, Dagmar, SOVOVA, Olga. Nahradni mateistvi v pravni praxi. Casopis
zdravotnického prdava a bioetiky [online databaze], 2015, ¢. 2 [cit. 9 ledna 2021].
Dostupné z: databaze beck-online.cz.

Committee on bioethics. Surrogacy, Addendum to the Replies to questionnaire on

access to medically assisted procreation (MAP), on right to know about their origin for

61



10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

children born after MAP [online]. Strasbourg: Council of FEurope, 2020.
Dostupné z: https://rm.coe.int/inf-2016-4-addendum-update-2020-e/16809{0{78.

. DAMELIO, Jennifer, SORENSEN, Kelly. Enhancing autonomy in paid surrogacy.

Bioethics [online], 2008, ro¢. 22, & 5, s. 269-277 [cit. 19. fijna 2020].
Dostupné z: https://doi.org/10.1111/§.1467-8519.2008.00629 .x.

GUSEVA, Alya. Scandals, morality wars, and the field of reproductive surrogacy in
Ukraine. Economic Sociology: The European Electronic Newsletter [online], 2020, ro€.
21, ¢.3, s. 4-10 [cit. 3. brezen 2021].
Dostupné z: https://www.econstor.eu/bitstream/10419/223120/1/Econsoc-NL-21-3-

01.pdf.
HADERKA, Jifi. Suroga¢ni mateistvi. Pravny obzor, 1986, roc. 69, €. 10, s. 917-934.

HADERKA, Jifi. K nékterym problémim urceni (a popieni) matetstvi. Bulletin
advokacie, 1986, ¢. 1, 14 s.

HOBZOVA, Hana. Surogatni matefstvi: mohou psychologické vyzkumy svédéit pro
piijeti v praxi? Psychosom [online], 2016, ro€. 14, €. 3, s. 152-163 [cit. 3. fijna 2020].

Dostupné z: https://www.psychosom.cz/archiv/54-archiv/615-hobzova-h-surogatni-

materstvi-mohou-psychologicke-vyzkumy-svedcit-pro-prijeti-v-praxi.

HONZOVA, Ivana a kol. Selected legal aspects of surrogacy. Human Affairs [online],
2020, roc. 30, ¢. 1, S. 38-42 [cit. 6. fijna 2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.1515/humaff-2020-0004.

Human Rights Council. Report of the Special Rapporteur on the sale and sexual
exploitation of children, including child prostitution, child pornography and other child
sexual abuse material [online]. Geneva: General Assembly, United Nations, 2018.

Dostupné z: http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/HRC/37/60.

HUMBYRD, Casey. Fair trade international surrogacy. Developing World Bioethics
[online], 2009, ro¢. 9, ¢ 3, s. 111-118 [cit. 6. ledna 2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.1111/§.1471-8847.2009.00257 .x.

ILANY, Yael, ILANY Netta. The LGBT community in Israel: Access to the surrogacy

procedure and legal right for equality, family life and parenthood. Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny [online], 2021, roc. 83, €. 1, s. 85-97 [cit. 7. tnora 2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.14746/rpeis.2021.83.1.7.

KONUPKA, Petr. Posudek ze dne 10. dubna 2019, ve véci ¢. P16-2018-001 — Prvni

posudek Soudu podle Protokolu €. 16 ohledné pravniho uzndni rodiCovského vztahu

mezi ditétem narozenym v zahrani¢i skrze ndhradni matefstvi a zamySlenou matkou.

62



19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Zpravodaj KVZ [online], 2019, ro¢. 7, ¢ 3, s. 23-25 [cit. 9. ledna 2021].
Dostupné z: https://www.justice.cz/documents/12681/720430/Zpravodaj KVZ+2019-
03_13.pdf/bf5897ec-8b78-4b3a-be8b-f54b247aaas5d.

KONECNA, Hana a kol. Regulace nahradniho matefstvi v CR: expertni nazor. Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2020, roC. 10, €. 1, s. 1-14.

KONECNA, Hana a kol. Nahradni mateistvi: stav v Ceské republice a odpovédnost
praktického 1€kate. Prakticky Lékar [online], 2018, ro¢. 98, €. 6, s. 270-274 [cit. 26.

ledna 2021]. Dostupné z: https://www.prolekare.cz/casopisy/prakticky-lekar/2018-6-

9/nahradni-materstvi-stav-v-ceske-republice-a-odpovednost-praktickeho-lekare-
107335.
KONECNA, Hana, SVATOS, Roman. Sdilena odpovédnost v procedufe nahradniho

matefstvi. Casopis zdravotnického prdva a bioetiky [online databaze], 2018, &. 3 [cit.
30. ledna 2021]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

KONECNA, Hana. Asistovana reprodukce u single osob a homosexualnich pért.
Casopis zdravotnického prava a bioetiky [online databaze], 2017, &. 1 [cit. 23. ledna
2021]. Dostupné¢ z: databaze beck-online.cz.

KRALICKOVA, Zdeiika. Mater semper certa est! O nahradnim a kulhajicim matefstvi.
Pravni rozhledy [online databéze], 2015, €. 21 [cit. 23. fijna 2020]. Dostupné z: databaze
beck-online.cz.

LATHAM, S. R. The United Kingdom Revisits Its Surrogacy Law. The Hastings Center
report [online], 2020,ro¢. 50, ¢. 1, s. 6-7 [cit. 27. listopadu 2020].
Dostupné z: https://doi.org/10.1002/hast.1076.

MARGARIA, Alice. Parenthood and Cross-Border Surrogacy: What Is ‘New’? The
ECtHR’s First Advisory Opinion. Medical Law Review [online], 2020, roc. 28, €. 2, s.
412-425 [cit. 29. prosince 2020]. Dostupné z: https://doi.org/10.1093/medlaw/fwz042.
MERCHANT, Jennifer. Dead-End in Sight: France Struggles with Surrogacy and
Cross-Border Practices. New Bioethics [online], 2020, ro€. 26, €. 4, s. 314-327 [cit. 9.
ledna 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1080/20502877.2020.1835207.

MILLER, B. G. a kol. No Differences? Meta-Analytic Comparisons of Psychological

Adjustment in Children of Gay Fathers and Heterosexual Parents. Psychology of Sexual
Orientation and Gender Diversity [online], 2017, roC. 4, ¢. 1, s. 14-22 [cit. 6. ledna
2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1037/sgd0000203.

MOHAPATRA, Seema. Adopting an international convention on surrogacy — a lesson

from intercountry adoption. Loyola University Chicago International Law Review

63



29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

[online], 2016, ro¢. 13, ¢ 1, s. 25-55 [cit. 2. prosince 2020].

Dostupné z: https://lawecommons.luc.edu/lucilr/vol13/iss1/3/.

MOHAPATRA, Seema. Stateless Babies & Adoption Scams: A Bioethical Analysis of
International Commercial Surrogacy. Berkeley Journal of International Law [online],
2012, roc. 30, ¢. 2, S. 412-450 [cit. 12. prosince  2020].
Dostupné z: http://scholarship.law.berkeley.edu/bjil/vol30/iss2/4.

NOVAKOVA, Karolina a kol. Nahradni mateistvi v Ceské republice: zptisoby hledéani

nahradni matky. Casopis zdravotnického prdva a bioetiky [online], 2018, ro¢. 8, &. 2, s.
32-42 [cit. 22. prosince 2020]. Dostupné Z:
http://medlawjournal.ilaw.cas.cz/index.php/medlawjournal/article/view/167.

PEKTOROVA, Markéta, VENTRUBA, Pavel. Surogace, ano ¢i ne? Kazuistika
[online], 2015,ro¢. 80, ¢. 4, s. 299-301 [cit. 29. prosince 2020].

Dostupné z: https://www.prolekare.cz/casopisy/ceska-gynekologie/2015-4-3/surogace-

ano-ci-ne-kazuistika-52868.

PENG, Lina, Surrogate Mothers: An Exploration of the Empirical and the Normative.
American University Journal of Gender, Social Policy & the Law [online], 2013, roc.
21, ¢. 3, S. 555-582 [cit. 29. prosince 2020].

Dostupné z: http://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/ajgsp21&div=26.

PIERSANTI, Valeria a kol. Surrogacy and "Procreative Tourism." What Does the
Future Hold from the Ethical and Legal Perspectives? Medicina (Kaunas) [online],
2021, ro¢. 57, ¢. 1, S. 1-16
[cit. 14. prosince 2020]. Dostupné z: https://doi.org/10.3390/medicina57010047.

PILKA, Ladislav. Té¢hotenstvi po pienosu oocytu oplozeného in vitro do
vejcovodil. Cesko-slovenska Gynekologie, 1982, ro¢. 47, &. 8, s. 564-570.
RAMSKOLD, L. A. H., POSNER, M. P.. Commercial surrogacy: How provisions of
monetary remuneration and powers of international law can prevent exploitation of
gestational surrogates. Journal of Medical Ethics [online], 2013, ro€. 39, €. 6, s. 397—
402 [cit. 14. fijna 2020]. Dostupné z: https://doi.org/10.1136/medethics-2012-100527.
REZNIK, O. M., YAKUSHCHENKO, Y. M.. Legal considerations surrounding

surrogacy in Ukraine. Wiadomosci lekarskie (Warsaw, Poland: 1960) [online],
2020, roc. 73, ¢. 5, S. 1048-1052 [cit. 14. unora  2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.36740/WLek202005139.

64



37.

38.

39.

40.

41.

SHALEV, Carmel. Halakha and patriarchal motherhood —an anatomy of the new
israeli surrogacy law. Israel Law Review [online], 1998, roc€. 32, ¢. 1, s. 51-80 [cit. 6.
unora 2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1017/S0021223700015594.

STASI, Alessandro. Protection for Children Born Through Assisted Reproductive

Technologies Act, B.E. 2558: The Changing Profile of Surrogacy in Thailand. Clinical
Medicine Insights: Reproductive Health [online], 2017, ro¢. 11, s. 1-7 [cit. 2. Ginora
2021]. Dostupné z: https://doi.org/10.1177/1179558117749603.

SVATOS, Roman, KONECNA, Hana. Nahradni matefstvi v trestnépravnich

konsekvencich. Trestnépravni revue [online databaze], 2019, €. 1 [cit. 1. bfezna 2021].
Dostupné z: databaze beck-online.cz.

VAN DER HOORN, M. L. P. a kol. Clinical and immunologic aspects of egg donation
pregnancies: a systematic review. Human Reproduction Update [online], 2010, roc. 16,
¢. 3, S. 111-118 [cit. 2. ledna 2021].
Dostupné z: https://doi.org/10.1093/humupd/dmqO017.

VERMACHOVA, Aneta. Zprava z konference: Pravo a praxe ndhradniho mateistvi.
Pravnik [online], 2018, ro¢. 157, s. 1066-1072 [cit. 25. ledna 2020]. Dostupné z:
https://www.ilaw.cas.cz/upload/web/files/pravnik/issues/2018/12/VED.ZIVOT_Verm
achova 12 2018.pdf.

Judikatura

1.

A

Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. &ervna 2017, sp. zn. 1. US 3226/16 (N 116/85 SbNU
879).

Rozsudek Nejvyssiho soud ze dne 14. Cervence 2010, sp. zn. 21 Cdo 298/2010.
Rozsudek senatu ESLP ze dne 26. ¢ervna 2014, Labassee v. Francie, ¢. 65941/11.
Rozsudek senatu ESLP ze dne 26. ¢ervna 2014, Mennesson v. Francie, ¢. 65192/11.
Rozsudek senatu ESLP ze dne 27. ledna 2015, Paradiso a Campanelli v. Itdlie, €.
25358/12.

Rozsudek velkého senatu ESLP ze dne 24. ledna 2017, Paradiso a Campanelli v. Itdlie,
¢. 25358/12.

Rozsudek senatu ESLP ze dne 27. dubna 2010, Moretti a Benedetti v. Itdlie, ¢. 16318/07.
Rozsudek senatu ESLP ze dne 16. ¢ervence 2020, D. v. Francie, ¢. 11288/18.
Rozhodnuti Nejvys$siho soudu Kalifornie ze dne 20. kvétna 1993, Johnson v. Calvert,

851 P.2d 776.

65



10. Rozhodnuti Nejvyssiho soudu New Jersey ze dne 3. prosince 1988, Baby M, 537 A.2d

1227, 109 N.J. 396.

Internetové zdroje

1.

Bible kralicka/Genesis [online]. wikizdroje.org, 19. bfezna 2016 [cit. 18. fijna 2020].
Dostupné z: https://cs.wikisource.org/wiki/Bible kralick%C3%A 1/Genesis.

. Biological father to fight for custody of surrogate baby [online]. bbc.co.uk, 14. fijna

1998 [cit. 9. listopadu 2020].
Dostupné z: http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/21009.stm.

C. H. BECK. Spoluprace ministryni spravedinosti a zdravotnictvi v oblasti nahradniho
materstvi [online]. beck-online.cz, 8. zafi 2009 [cit. 23. fijna 2020].

Dostupné  z:  https://www.beck-online.cz/spoluprace-ministryni-spravedlnosti-a--

zdravotnictvi-v-oblasti-nahradniho-materstvi/.

CIPRYN, Stépan. Ndhradni mateistvi v ¢eském prdvu [online]. pravniprostor.cz, 18.
listopadu 2019 [cit. 15. fijna 2020].

Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/nahradni-materstvi-

v-ceskem-pravu.

CAMDZICOVA, Sabina. Urceni rodicovstvi pii ndhradnim mateistvi [online].
pravniprostor.cz, 17. zafi 2020 [cit. 15. fijna 2020].

Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/urceni-rodicovstvi-pri-

nahradnim-materstvi.
CAMDZICOVA, Sabina, TOMAN, Petr. Manzelstvi a ndhradni matei'stvi [online].
epravo.cz, 18. biezna 2020 [cit. 18. fijna 2020].

Dostupné  z:  https://www.epravo.cz/top/clanky/manzelstvi-a-nahradni-materstvi-
110768.html.

CAMDZICOVA, Sabina, MOTYCKA, Petr. Smlouva o ndhradnim materstvi [online].
pravniprostor.cz, 3. prosince 2019 [cit. 30. fijna 2020].

Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/smlouva-o-

nahradnim-materstvi.

Ministry of Health, State of Israel. Surrogacy in Israel [online]. health.gov.il, 2020 [cit.
16. prosince 2020]. Dostupné Z:

https://www.health.gov.il/English/Topics/fertility/Surrogacy/Pages/default.aspx.

66



10.

11.

12.

Special Rapporteur. Sale and sexual exploitation of children, including child

prostitution, child pornography and other child sexual abuse material [online]. New

York City: Secretary-General, 2019. Dostupné z: https://undocs.org/A/74/162.
Stanovisko Etické komise ministerstva zdravotnictvi k nékterym otazkam asistované
reprodukce [online]. socialnipolitika.eu, 28. kvétna 2017 [cit. 23. fijna 2020].

Dostupné z: https://socialnipolitika.eu/2017/05/stanovisko-eticke-komise-ministerstva-

zdravotnictvi-k-nekterym-otazkam-asistovane-reprodukce/.

STARZA-ALLEN, Antony. Surrogacy: Confusion amid reports of boy 'abandoned' by

intended parents [online]. bionews.co.uk, 4. srpna 2014 [cit. 25. fijna 2020].

Dostupné z: https://www.bionews.org.uk/page 94702.

VACOVA, Radka. Nahradni materstvi napric svétem — Rusko, Ukrajina, Indie [online].
urium.cz, 24. unora 2020 [cit. 29. fijna 2020].

Dostupné z: https://www.iurium.cz/2020/02/24/nahradni-materstvi/.

67



Abstrakt

Diplomova préace se zabyva problematiku ndhradniho matetstvi. Cilem této prace bylo
zhodnotit zejména pravni situaci v dnesni dobé velmi kontroverzniho tématu, které se v Ceské
republice a obecn¢ ve svété dostava do stale vétSiho povédomi. V prvni €asti jsou vymezeny
pojmy nepostradatelné pro proniknuti do tématu, zanalyzovana pravni Gprava Ceské republiky
a jsou nastinény problematické situace tykajici se institutu nahradniho matetstvi. V dalsi ¢asti
je rozebrana vybrana judikatura jak Evropského soudu pro lidska préva, tak vnitrostatnich
soudt, jako téz zahrani¢ni pravni Uprava jednotlivych statl, kterd se prolind s posledni Casti
prace. Ta nastifluje moznou podobu nové legislativy na naSem Uzemi potiebnou z divodu
nedostatecné, témet nulové pravni upravy, a to s inspiraci praveé v pravnich fadech jinych stata

svéta.

Abstract

The thesis deals with the issue of surrogacy. The aim of this thesis is to evaluate the legal
situation in today's very controversial topic, which is gaining more and more awareness in the
Czech Republic and in the world in general. The first part defines the concepts indispensable
for penetrating the topic, the analysed legislation of the Czech Republic, and outlines the
problematic situations concerning the institute of surrogacy. The next part deals with selected
case law of both the European Court of Human Rights and national courts, as well as foreign
law of individual states, which intertwines with the last part of the work. It outlines the possible
form of new legislation in our territory needed due to insufficient, almost zero legislation, with

inspiration in the legal systems of other countries of the world.
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