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UvoD

Cilem prace je porovnani dvou piekladt Vojny a miru ruského autora L. N.
Tolstého, ktery na dile pracoval n€kolik let, coz je znat na celkové propracovanosti
kompozice, postav i jazykovych prostiedkil. V praci se zamétujeme na srovnani piekladt
Tamary a Viléma Sykorovych a Libora Dvotaka. U obou ptekladi se snazime objektivné
posoudit jejich adekvatnost pro potfeby Ctenafe. NaS zdjem se soustfedi predevSim na
rovinu lexikalni, syntaktickou a stylistickou.

Pro porovnavani byly zvoleny pifeklady Tamary a Viléma Sykorovych a Libora
Dvoraka. Tito ptekladatelé jsou autory poslednich dvou piekladi tohoto dila, avsak
rozestup mezi nimi je vice neZ padesat let. Byli zvoleni zdmérné, abychom zjistili, do
jaké miry pteklad Sykorovych zastaral, a zda je pro ¢tendie stale atraktivni nebo radéji
sahnou po novém piekladu L. Dvotédka, ktery se jej snazi piizpusobit soucasnému
Ctenari, at’ uz se to tyka vétné stavby nebo lexika.

Prace je rozdélena na nékolik casti. V prvni kapitole se seznamime
s prekladatelskymi pojmy umélecky pieklad, ekvivalence a adekvatnost, zastaravani
piekladu a také s rtiznymi prekladatelskymi postupy, které piekladatelé literarnich dél
uplatiuji. V nasledujici kapitole se zabyvame okolnostmi vzniku dila a jeho analyzou,
nezbytnou pro spravné pochopeni dila a jeho naslednou interpretaci. Tteti kapitola
pojednava o recepci Vojny a miru v ¢eském piekladu. Také si v této kapitole predstavime
piekladatele porovnavanych pteklada.

Ve Ctvrté, posledni, Casti je provedena translatologicka analyza vybranych dvou
ceskych piekladit Vojny a miru. Na vhodném excerpnim materialu srovnavame oba
vybrané pieklady mezi sebou, ale predevsim s origindlni pfedlohou. Porovnavame zvIast
lexikalni, syntaktickou i stylistickou rovinu a své poznatky na konci prace shrnujeme,
vyhodnocujeme a posuzujeme, do jaké miry byly pieklady adekvatni a zda byl zachovéan
styl autora originalu.

K vyhodnoceni vysledki je pouzita srovnavaci metoda na zdkladé¢ funkéni
analyzy vychoziho textu, ktera ndAm pomuze pochopit autorovy postupy, ¢ehoz vyuzijeme
pti posuzovani dil¢ich piekladatelskych postupii.

Uzité priklady jsou vzdy ¢islovany, uvadime original a poté vzdy pieklad obou
prekladateld, jeZ oznacujeme zkratkami vzdy v potfadi Sykorovi, Dvotdk. U &eskych

prekladl vZdy oznacujeme dil, ze kterého ukazka pochazi a ptislusnou stranu.



Primarnim zdrojem pro tuto praci je pfeklad Tamary a Viléma Sykorovych
vydany v Praze 1959 ve Statnim nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni a Libora
Dvordka, vydany v roce 2010 nakladatelstvim Odeon. Origindlni ptfedloha romanu je
dostupna v elektronické podobé na odkazu: http://az.lib.ru/t/tolstoj lew nikolaewich/.
V préci vychazime z translatologickych praci ptednich ruskych a ¢eskych translatolog.
Pfi translatologické analyze ptekladi vyuzivame také ftadu slovnikd v tiSténé 1
internetové podobé, a to vzhledem k velkému mnozstvi redlii a slov dnes jiz

nepouzivanych.



1 UVOD DO PROBLEMATIKY PREKLADU

1.1 Preklad

Pteklad je slozity a vSestranny druh lidské ¢innosti. Obvykle je pteklad chapan
jako prenos informaci z jednoho jazyka do druhého. OvSem tato definice je velice
zjednodusena. Béhem piekladu se stietavaji rizné kultury, osobnosti, zpisoby mysleni,
rizné literatury, epochy, urovné¢ vyvoje a tradice. VSechny tyto aspekty by mély byt
prekladatelem zohlednény.' Hlavnim cilem piekladatelovy prace je pomoci prostiedki
druh¢ho jazyka celistvé a pifesn¢ piedat obsah originalu a zarovenn zachovat jeho
stylistické a expresivni moznosti. Jazyk, ve kterém je napsan nebo vysloven text
origindlu, nazyvame vychozim jazykem, a jazyk, ve kterém je realizovan pieklad,
nazyvame cilovym jazykem piekladu.® Piekladatel b&hem piekladatelského procesu musi
ovladat nejen cizi jazyk originalu, ale také jazyk cilovy, kterym vétSinou byva
matefdtina. Neadekvatng nebo chybn& pielozeny preklad ztraci na své hodnotg.

Karel Hausenblas uvadi, Ze pteklad ,je meziclanek, ktery se vkladd do
komunikaéniho procesu mezi vyjadieni uskutecnéné prostfedky urcité sdélovaci soustavy
a interpretaci tohoto sdé€leni piedevSim tehdy, jestlize pfijemce sdéleni mu nemiize
porozumét, protoze danou sdélovaci soustavu neovlada, ale také v piipadech jinych.
Pteklady jsou a budou jesté¢ dlouho nutné, protoze okruh potieby dorozuméni, predavani
informaci a ovlivnéni stanoviska ¢i jednani a z druhé strany okruh zajmu je Sir§i nez

okruh pisobnosti jednotlivych jazykd.«

1.2 Teorie prekladu

Problematikou ptekladi se zabyva véda, jez nese nazev teorie prekladu (dnes
znam¢jsi pod nazvem translatologie). Jedna se o pomérné mladou disciplinu, ktera se
zacala prudce rozvijet po druhé svétové vélce, kdy vzrostla ptekladatelskd ¢innost po
celém svété.” Sleduje procesy i vysledky piekladii od jednotlivosti az po nejobecngjsi

zavéry. Jejim cilem je 1 poukazat na rizna uskali, kterd vznikaji béhem piekladu, pii

' KOMISSAROV, N. V. Sovremennoe perevodovedenie [online]. s. 10 [cit. 2016-02-17]. Dostupné z:
http://library.durov.com/Komissarov-089.htm

> VYCHODILOVA, Z. Vvedenije v teoriju perevoda dlja rusistov. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2013, s. 8. ISBN 978-80-244-3417-9.

> KUFNEROVA, Z. Cteni o prekldadani. 1. vyd. Jinoany: H, 2009, s. 7. ISBN 978-80-7319-088-0.

* HAUSENBLAS, K. Preklady umélecké literatury. In: HRDLICKA, M. a E. GROMOVA. Antologie
teorie umeleckého prekladu: (vybér praci ceskych a slovenskych autoru). Vyd. 1. Ostrava: Ostravska
univerzita, 2004, s. 127. ISBN 8070426675.

> KOMISSAROV, N. V. Sovremennoe perevodovedenie [online]. s. 12 [cit. 2016-02-17]. Dostupné z:
http://library.durov.com/Komissarov-089.htm



praci s jednotlivymi zanry upozornit na specifické problémy, poukizat na méné Casté
prekladatelské postupy. Ceska teorie piekladu se mimo jiné snazi i poukéazat na
zaludnosti ¢estiny, které musi brat prekladatelé v potaz. Tato disciplina se vSak nezabyva
chybami, ke kterym dochazi béhem ptekladu a vétSinou ani interferenci (podléhani
vlivim originalu). Tyto problémy jsou predmétem kritiky prekladu, jez v Ceské

republice v podstaté chybi a mnoho $patnych prekladii zistava bez povsimnuti.®

1.3 Druhy prekladi

Preklady se d€li podle rtznych kritérii a téchto deleni existuje celd tada.
Napftiklad L. S. Barchudarov ve své praci A3wuik u nepesoo rozliSuje pieklady podle toho,
v jaké jazykové formée feci se pouZzivaji na : pisemné-pisemny, ustné-ustni, pisemné-ustni
a Ustné-pisemny.’ Kromé toho lze preklady délit podle povahy piekladanych textd
(umélecky, informativni), podle povahy jednéni ptekladatele v procesu prekladani
(pisemny, ustni), z hlediska pouzit¢ metody (doslovny, volny, sémanticky, otrocky,
pracovni,...) nebo podle vztahu jazyka originalu a jazyka prekladu.®

Z. Skoumalova d¢li preklady podle principu druhové diferenciace nebo textové
variability. Druhovou diferenciaci dale rozdéluje podle nckolika hledisek, napt. z
hlediska sémiotické tiidéni- zaloZeno na pojeti jazyka jako znakového systému,
typologické vzdalenosti Ci blizkosti vychoziho a cilového jazyka, sméru piekladu (z
ciziho nebo do ciziho jazyka) nebo podle stylistického/ Zanrového charakteru originalu.
Pravé na posledni zptsob tiidéni se podivame blize, ponévadz zahrnuje umélecky
preklad, ktery je pro tuto prace stézejni.’

V ramci stylistického/ zanrového tiidéni rozliSujeme na jedné strané odborny a
védecky preklad a umélecky na strané druhé. Byla dana fada navrht, jak texty v ramci
tohoto tfidéni rozdé¢lovat, ale vétSina z nich se zdala byt nevyhovujici. S jednoduchym
feSenim pfiSla napt. K. Reissova, kterd vychazi ze tfi zdkladnich jazykovych funkci
vychazejicich z origindlu- obsah, forma, vyzva. AvSak ani jeji feSeni (vychazejici

z Biihlera) nepostihuje viechny texty, jako jsou napf. publicisticky nebo biblické text.'

® KUENEROVA, Z. Cteni o prekladani. 1. vyd. Jino¢any: H, 2009, s. 7. ISBN 978-80-7319-088-0.
"BARCHUDAROV, L. S. Jazyk i perevod. Moskva, 1975, s. 46-48.

¥ VYCHODILOVA, Z. Vvedenije v teoriju perevoda dlja rusistov. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2013, s. 8-11. ISBN 978-80-244-3417-9.

® KUFNEROVA, Z. Prekladani a cestina. 1. vyd. JinoGany: H, 1994, s. 23-25. Linguistica. ISBN 80-
85787-14-8.

' KUFNEROVA, Z. Prekladdni a ,cestina. 1. vyd. Jinogany: H, 1994, s. 25. Linguistica. ISBN 80-85787-
14-8.



1.4 Umélecky preklad

Umélecky preklad se fadi mezi nejpracnéjsi a nejnarocnéjsi oblasti prekladatelské
¢innosti. Jak uvadi K. Hausenblas, slouzi tento typ piekladu jako most k literaturdm
jinych naroda a ty nejlepsi se dokonce stavaji soucasti domaciho uméni. Vzhledem
k tomu, Ze prekladatel umélecké literatury musi piekonavat velka omezeni, vétsi nez si
klade autor, vznikaji esteticky relevantni rysy specialni na jedné stran¢ a na stran¢ druhé
jim chybéji nekteré rysy pivodniho dila. Piekladatel funguje nejen jako prostfednik, ale i
jako tviirce."!

N. V. Komissarov o uméleckém piekladu hovoii jako o ptrekladu dél umélecké
literatury, jejichz zakladnim tkolem je predat umélecko-estetické hodnoty originalu'?,
tzn. vytvofit plnohodnotny umélecky text v jazyce ptekladu. Pro dosazeni tohoto
hlavniho cile je prekladatel vice méné svobodny pti vybéru prostiedkli a miize vynechat
jednotlivé detaily prekladaného textu.'

Podle dalSiho ruského teoretika piekladu I. A. KasSkina je umélecky pieklad
literarni dilo a prace prekladatele je blizka praci spisovatele. Umélecky pieklad je podle
n¢j podiizen vice literdarnim nez jazykovym zakonitostem, z ¢ehoz vyplyva, ze teorii
nebo poetiku uméleckého piekladu je nutné budovat na zéklad¢€ i terminech literarni
védy. Ve vSech Kaskinovych pracich o pfekladu zaujimala lingvistika misto pouze
pomocné discipliny a vSechny své teoretické konstrukce vytvaiel na zakladé literarni
védy. '

M. L. Gasparov ve svém ¢lanku bprocos u 6ykeanusm uvadi, ze umélecky preklad
vzdy existuje na hranici dvou poetik. Je vyslednici dvou sil, a to uméleckého jazyka
originalu a matefského uméleckého jazyka. Jinak feCeno jedna se vzdy o nasili bud’
jazyka originadlu nad matefskym, nebo matefského jazyka nad origindlem. V prvnim
piipadé se jedna o pieklad pro spisovatele, jehoz cilem je obohatit mateisky jazyk
poetickymi prosttedky ciziho. Ve druhém piipad¢ se jednd o pieklad pro zacinajici

Ctenate, jehoZz cilem je pievypravét obsah pieklddané knihy. Metody uméleckého

""HAUSENBLAS, K. Pieklady umélecké literatury. In: HRDLICKA, M. a E. GROMOVA. 4ntologie
teorie umeleckého prekladu: (vybér praci ceskych a slovenskych autoriu). Vyd. 1. Ostrava: Ostravska
univerzita, 2004, s. 129. ISBN 8070426675. _

2 KOMISSAROV, N. V. Teoriia perevoda: lingvisticheskie aspekty. Moskva: "Vysshaia shkola", 1990, s.
251. ISBN 5060010570.

3 KOMISSAROV, N. V. Sovremennoe perevodovedenie [online]. Moskva: ETC, 2001, s. 114 [cit. 2016-
03-04]. Dostupné z: http://library.durov.com/Komissarov-089.htm

4 AZOV, A. K istorii teorii perevoda v Sovetskom Sojuze [online]. 2013, s. 137 [cit. 2016-03-04].
Dostupné z: http://www.logosjournal.ru/arch/22/art 163.pdf
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prekladu se podle néj méni s dobou, kolisaji mezi orientaci na autora nebo na Ctenare,
mezi jazykem originalu a jazykem piekladu, mezi doslovnym piekladem a volnym. "

Diky piekladateli dochazi k vymén¢ jazykového materidlu, ¢imz se dostavaji do
kontaktu dvé rizné kultury. Na piekladateli zalezi, do jaké miry mize pfedpokladaného
Ctenafe konfrontovat s ptiznaky ciziho prostiedi, poné¢vadz v novém kontextu nemusi byt
zcela jasna jejich stylisticka podstata a vyznamova hodnota. Jevy vyskytujici se v textu
rozdéluje J. Vilikovsky do tii skupin. 1) Materidlni specifika, do kterych fadime realie,
prvky koloritu, oznaceni instituci. 2) Do jazykové specifiky nalezi Sirokd skala jevi jako
vlastni jména, osloveni, frazeologie, pfislovi, pofekadla nebo rtizné formy jazyka. 3)
Specifika kulturniho kontextu se tykaji vystavby textu, zplisobu jeho vnitini vazanosti,
vétné a nadvétné stylistiky.'°

K. Horalek tika, ze zakladem specificnosti umélecké literatury jsou vlastnosti
jazykového materidlu a pravé v uméleckém ptekladu by méla byt zachovana cela narodni
specificnost origindlu a to obsahovad o formalni. Ve své publikaci Kapitoly z teorie
prekladani dale piSe: ,Tvofi-li jazykové zvlastnosti dulezitou soucdst narodni
specifi¢nosti formy, znamena tento pozadavek, ze se do prekladu budou dostavat prvky,
které budou néjak ptipominat jazykovou specifiku originalu. Je samoziejmé, ze se to

musi dit bez nasili na jazyce prekladu a tedy jen naznakovs.«!’

1.4.1 Historické zmény v procesu uméleckého prekladu

Prekladatelské postupy prosly béhem svého vyvoje mnohymi zménami, které se
zékonité odrazeji v piekladech. Diky porovnavani starSich a novych ptekladi mizeme
pozorovat tendence provazejici jednotliva ptekladatelskd obdobi.

Na zacatku 20. stoleti jesté dozniva obrozenecky zéapas o rozpracovani a doplnéni
pojmoslovi, a proto v umélecké esejistice filozofického rdzu dochéazi k lexikalnimu
zptesiiovani abstraktnich pojmil. Pravé odtud vychazi Uzkostlivé Ipéni na zékladnich
slovnikovych vyznamech a syntaxi origindlu. V novéjsich ptekladech je na prvnim misté
vérné vyjadieni kontextu, situace nebo myslenky, a proto nehraje tak vyznamnou roli

vérné zachyceni struktury originalu.

5 AZOV, A. Kistorii teorii perevoda v Sovetskom Sojuze [online]. 2013, s. 133 [cit. 2016-03-04].
Dostupné z: http://www.logosjournal.ru/arch/22/art_163.pdf

' VILIKOVSKY, J. Pieklad jako tvorba. Vyd. 1. Pielozil Emil CHAROUS. Praha: Ivo Zelezny, 2002, s.
138. ISBN 8023736701.

""HORALEK, K. Kapitoly z teorie prekladdani. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi n. p., 1957, s. 10.
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Napt. v prekladu vlastnich jmen se mizeme setkat se zna¢nou rozkolisanosti a
nejednotnosti uvnitt jednoho textu dodnes. Od obrozeneckych dob az hluboko do 20.
stoleti se v prekladech setkdvame s tzv. nepfelozitelnymi kiestnimi jmény, napi. Jifi
Humphrey. Po 2. svétové valce prichazi tendence nepiekladat vlastni jména a zemepisna
jména se prizpusobuji geografické kodifikaci. U lokalnich oznaceni a ptrezdivek se ve
starSich prekladech vyuziva vysvétlivek a prekladii pod carou a v textu je ponechana cizi
prezdivka. V nové¢jsich prekladech se ptekladatelé snazi vymyslet urcitou charakteriza¢ni
symboliku slova a jeho G¢innost ptimo v textu piekladu. U piekladu realii z 19. stoleti a
pielomu 19. a 20. stoleti se ve zna¢né mife vyuzivaly poznamky pod ¢arou.

Velké zmény se odehraly také v piekladech, kdy byl v originalu pouzit hovorovy
a nespisovny jazyk, socialni i mistni slangy. Cesti piekladatelé dlouho zachovavali
tradici spisovného literarniho jazyka, ¢imz ovSem znehodnocovali pivodni zamér dila.
Dnes se pro piekladatele schopnost znat prvky spisovné, hovorové a obecné Cestiny jevi

jako stale dilezitejsi."®

1.4.2 Postup prace prekladatele
1.4.2.1 Podle Levého
Pozadavky kladené na ptekladatele shrnuje Jifi Levy do 3 fazi — pochopeni
piedlohy, interpretace ptedlohy, piestylizovani piedlohy.
Pochopeni predlohy pro pirekladatele znamend, ze musi byt pfedevSim dobry
Ctenar a do smyslu dila pronika ve tfech rovinach:

a) Prvni stupen zahrnuje pochopeni textu, tj. porozuméni filologické. Zde neni
potieba zadného zvlastniho nadéni, ale je zapottebi odborné piipravy a praxe.

b) Ve druhém stupni jsou spravnym pieCtenim textu dila Ctendii zprostiedkované
jeho ideové estetické hodnoty jako napiiklad ironické ¢i tragické podbarveni,
naladové ladéni, Gto¢né zaméteni apod. Prekladatel by mél byt schopen tyto
kvality rozpoznat a urcit, jakymi prostfedky jich autor dosahuje.

c) Tietim stupném vnimdme cestu od pochopeni uméleckych celkli, k pochopeni
skutecnosti v dile vyjadienych, jako jsou postavy dila, jejich vztahy, prostredi
dé&je a ideovy zdmér autora. Tento stupenl je nejobtiznéjsi, protoZe ne kazdy ¢tenar
1 prekladatel maji natolik rozsédhlou ptedstavivost, aby byli schopni celistvé

pochopit uméleckou skutecnost dila. Napt. pochopeni jedné repliky neni natolik

'8 MASNEROVA, E. Postichy z historie piekladu umélecké prozy. In: Acta Universitatis Carolinae:
Translatologica Pragensia VI. Prvni. Praha: Karolinum, 1998, s. 101-103. ISSN 0567-8269.
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obtizné, jako pochopit ze vSech replik a ¢inli postav jejich charakter.

Predstavivost je jedna z nutnych ptekladatelovych vlastnosti. Aby piekladatel

snaze pochopil skutenosti obsazené¢ v dile, je dobré seznamit se s realiemi

prostiedi, z nichz se preklada.

Interpretace predlohy

Podminkou uméleckého zvladnuti prekladu je skute¢nostni chapani, a to z toho
divodu, ze mezi piekladovymi materidly se vzdy nemusi vyskytovat Gplnd jazykova
shoda vyjadieni mezi pfekladem a ptfedlohou, a pak nestaci pouze jazykové spravny
pieklad, ale je nutnd interpretace. Piekladatel by se mél vyvarovat ctenarskému
subjektivismu, tzn. ¢tenafi postavy, udalosti a situace ptipominaji vlastni zivot, ¢ili zane
do dila promitat svou osobni problematiku a miize dojit ke ¢tendiskému zkresleni. Cilem
by mélo byt potlacit piekladatelovy subjektivni zasahy a co nejvice se priblizit
k objektivni platnosti prekladaného dila. Jednim zopérnych bodia ptekladatelské
koncepce je interpretacni stanovisko, které si dobry prekladatel stanovi vétSinou védomé
a vi, co chce svym prekladem ctenati fici. Podle ndzoru na dilo a zaméfeni se na cilovou
skupinu lidi urcitého typu vznika piekladatelovo pojeti pfedlohy neboli piekladatelska
koncepce. V ni se n¢kdy dostane do poptedi motiv, ktery byl v origindlu druhotny a dilo
se tim objevi v docela odliSném konceptu. Prostfedky, kterymi muze piekladatel svou
koncepci prosazovat, jsou omezeng, ale uc¢inné. Mezi hlavni prostfedky fadime vybér
stylistickych prostfedkli, pomoci nichz se do origindlu dostdva vice ¢i méné styl
piekladatele, a tim 1 jeho pojeti dila.

Prestylizovani piredlohy

Jelikoz v této fazi piekladatel uplatiluje jazykovou stylizaci, je nezbytné, aby
oplyval ur¢itym stylistickym nadanim. Jazykova problematika piekladu se dotyka
piedevsim téchto otazek: a) pomér dvou jazykovych systémt, b) stopy jazyka originalu
ve stylizaci ptekladu, c) napéti ve stylu piekladu, jez vznika tim, Ze se mySlenka prevadi
do jazyka, v némzZ nebyla vytvotena.

a) Vzhledem k faktu, ze jazykové prostiedky dvou jazykl nejsou ekvivalentni,
nelze prevadeét mechanicky. Pfesné vyznamy a jejich estetické hodnoty se nekryji, proto
je preklad tim obtizngj$i, ¢im vétsi je uloha jazyka v umélecké stavbé textu. Mnohem
vyraznéjsi je pak nesourodost jazykil po strance sémantické.

b) Vliv jazyka originalu na pfeklad miZeme rozdélit na pfimy a neptimy. Pfimy
se projevuje bud’ pozitivné, nebo negativng, tj. pfitomnosti netistrojnych vazeb tvorenych

podle origindlu i1 absenci téch ceskych prostiedkli vyjadfovani, kterymi nedisponoval
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jazyk ptedlohy. Neptimy vliv se projevuje predevsim v tom, jak se ptekladatel snazi
odliSit od stylistickych ryst origindlu, které¢ pokladd za gramatické a bezptiznakové.
Diky nepfimému vlivu doSlo vnasi ptekladové literatufe k mnohem men$i mife
pouzivani prechodnikd.

¢) Kromé vyse zminovanych problémut vyvstavaji pred piekladateli dalsi, které
vychazeji z faktu, ze vyraz prekladu je neptivodni a myslenka byla tedy pietvorena do
jazyka, pro néjz nebyla ptivodné tvotena. Jazykovy vyraz proto neni v piekladaném dile

absolutni, ale predstavuje jen jednu z mnoha moznosti.'’

1.4.2.2 Koncepce dalSich teoretikii pirekladu

Knittlova v publikaci K teorii a praxi prekladu uvadi, ze velkd ¢ast lingvisti,
mezi nimi 1 ¢eSti, z velké casti vychazi z kanadskych autori Vinaye a Darbelneta.
Ackoliv jejich teorie prekladatelského postupu pii piekladu jiz neni nejnovejsi, lingvisté
ji neustdle ve vé&t§i ¢i mensi mife piejimaji a modifikuji. Cesti lingvisté vyuzivaji
piedevS§im sedmi zakladnich postupt, s jejichz pomoci feSi problematiku nedostatku
piimych ekvivalenti v Ceském jazyce. Mezi postupy jsou fazeny: 1. transkripce, 2. kalk
(doslovny pieklad), 3. substituce (nahrazeni jednoho jazykového prosttedku druhym,
ekvivalentnim), 4. transpozice (nutné¢ gramatické zmény v dusledku odliSného
jazykového systému), 5. modulace (zména hlediska), 6. ekvivalence, 7. adaptace

(substituce situace popsané v originale, jinou adekvatni situaci).

Americky teoretik Gerard Vazques-Ayora rozliSuje 8 strategickych postupii
(transpozice, modulace, ekvivalence, adaptace, amplifikace- rozsifeni testu, explicitace-
vysvétlujici informace, vynechani, kompenzace). Ameri¢an Joseph L. Malone uvadi 9
postupt a naptiklad jeho krajané E. A. Nida a D. Bolinger obdobn¢ jako rusti lingvisté I.
I. Revzin a V. J. Rozencvejg se ve svych pracich snazili vyuzit teoreticky aparat

generativni gramatiky a slozkové analyzy lexika.?

1.4.3 Ekvivalence a adekvatnost pirekladu
Ekvivalence a adekvatnost jsou pojmy, které vyvoldvaly a vyvolavaji rozepie
v teorii piekladu. Proto se podivame, jak jednotlivé pojmy chapou a definuji vybrani

teoretikové.

" LEVY, J. Uméni piekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012, s. 50-77. ISBN 978-80-87561-15-7.
2 KNITTLOVA, D. K teorii i praxi prekladu. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2000, s. 14-15.
ISBN 80-244-0143-6.
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Ekvivalence je pojem, ktery v teorii pfekladu patii ke stézejnim a znamena
urcitou kvalitu vztahu mezi vychozim a cilovym textem. Pojem ekvivalent je pak
prostfedek nebo soubor prostredkil, ktery slouzi k vyjadifeni ekvivalentnosti. Dosazeni
ekvivalence prekladu je jednim ze zdkladnich ukoli ptekladatele. Do dne$ni doby
neexistuje jednotné chdpani tohoto terminu a lingvisté na néj pohlizi z riznych uhlt
pohledu. Mira ekvivalence miize zaviset na formé textu a podminkéach jeho vzniku,
charakteru textu (napf. zdnrovad a kulturni charakteristika), na mife vzdalenosti
sémantickych a strukturnich charakteristik vychoziho a prekladaného jazyka a také na
rozdilnosti kultur nositelii téchto jazyka.”' Uvedeme si zde n&kolik ptikladi, jak pracuji
s pojmem ekvivalence n€kteti vyznamni translatologové.

Americky lingvista E. A. Nida rozliSuje ekvivalenci formalni a dynamickou.
Formalni je orientovana zcela na vychozi jazyk, tzn., snazi se o co nejpfesnéjsi
pietlumoceni obsahovych a formalnich ryst ptedlohy. Principem dynamické ekvivalence
je dosazeni stejného komunika¢niho efektu origindlu a piekladu na Ctenafe. S pojmem
formalni ekvivalence se setkdvame 1 u J. Catforda, ktery se soustfedi na porovnavani
gramatickych prostiedki vychoziho a cilového jazyka.*

Mira ekvivalence podle V. V. Vinogradova zavisi na mnohych faktorech (na
uméni piekladatele, na zvlastnostech porovnavanych jazykt a kultur, dobé vzniku
originalu a prekladu, aj.). On se vSak zamétuje na charakter prekladanych texti. Pojem
Vinogradov vyklada jako zachovani relativni obsahové, smyslové, sémantické,
stylistické a funkéné-komunikacni rovnocennosti informace, kterou obsahuje original 1
pieklad. Piedev§im zduraziiuje pochopeni informace jako celku. Zde nezahrnuje jen
rozumové pochopeni celku, ale i prozitek recipienta, ktery by mél byt citit nepiimo
z podtextu.”

Rusky translatolog L. S. Barchudarov spiSe nez s pojmem ekvivalence pracuje
s pojmem shoda (coorBetctBue). Klade diiraz na sémantickou shodu, tzn., zamétuje se na
vztah sémantického obsahu textii vychoziho a cilového jazyka. Podle néj neexistuji dva
ruzné jazyky, ve kterych by existovala v celém rozsahu naprostd shoda obsahovych

jednotek, jako jsou morfémy, slova nebo ustdlend spojeni. Na zaklad¢ referen¢nich

*! VYCHODILOVA, Z. Vvedenije v teoriju perevoda dlja rusistov. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2013, s. 48. ISBN 978-80-244-3417-9.

2 HRDLICKA, M. Literarni preklad a komunikace. Vyd. 1. Praha: ISV nakladatelstvi, 2003, s. 19. ISBN
8086642135.

2 VINOGRADOV, V. V. Problema eckvivalentnosti i tip perevodimogo teksta. Vvedenie v
perevodovedenie: obscie i leksiceskie voprosy. Moskva: I0SO RAO, 2001, s. 18-19. ISBN 5755200416.
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vyznami vydéluje t¥i typy sémantické shody: 1) Uplna shoda, 2) Caste¢na shoda, 3)
Absence shody

1) Pripady uplné shody lexikdlnich jednotek riznych jazykdi jsou pomérné
vzacné. Jedna se o slova jednoznacnd, tzn. slova, kterd maji v obou jazycich pouze jeden
lexikalni vyznam. Radime sem vlastni jména, geografické nazvy, védecké a technické
terminy nebo nékteré skupiny slov jako nazvy mésict ¢i dny v tydnu.

2) Nejvice je pii porovnavani lexikalnich jednotek rozsifena ¢aste¢na shoda, pii
které jednomu slovu vychoziho jazyka odpovida nékolik sémantickych ekvivalentt
v jazyce piekladu. U této sémantické shody vydéluje Barchudarov tti podtypy: zaclenéni,
protnuti a nediferencovany vyznam (BKJIIOYeHHE, IepeceyeHre, Hean(pepeHIIMPOBaHHOE
srauenue). K prvnimu pripadu dochazi, kdyz je kruh vyznamt slova ve vychozim jazyce
SirSi, nez jemu odpovidajici slova v jazyce piekladu nebo naopak, tzn., Ze slova ve
vychozim (nebo cilovém) jazyce maji vSechny vyznamy jako slova cilového (vychoziho)
jinymi slovy. Protnuti nastava, kdyZ ob¢ slova maji jak vyznamy v kterych se rozchéazeji,
tak 1 spole¢né vyznamy. Nediferencovany vyznam nesou slova oznacujici pojem v
jednom jazyce v Sirokém smyslu, a témto sloviim odpovidaji v druhém jazyce slova
s uz§im, diferencovanym vyznamem.

3) Absence shody té nebo jiné lexikalni jednotky jednoho jazyka ve slovni zasob¢
druhého jazyka. V téchto piipadech hovofime o tzv. bezekvivalentnim lexiku.** (viz
podkapitola 1.4.6 Preklad bezekvivalentniho lexika)

Jeden z nejvyznamnéjsich ruskych teoretikl piekladu N. V. Komissarov uvadi, ze
hlavnim ukolem piekladatele je uplné pfedani obsahu originalu, a proto se ma snazit o
maximalni miru ekvivalence na kazdé urovni jazyka. V obsahovém plan¢ vyd€luje pét
zékladnich typt ekvivalence. Prvni typ se zaklada na zachovani pouze té Césti obsahu
origindlu, kterd tvofi cil komunikace. Druhy typ ekvivalence se zaméfuje na predani
mimojazykové situace, kdy situaci se nazyva souhrn objektl a vztah mezi nimi, ktery je
popisovan béhem vypovedi. Tteti typ ekvivalence je zalozen na zpiisobu popisu situace.
V téchto tfech typech ekvivalence je celistvost obsahu originalu a ptekladu zaloZena na
zachovani zakladnich elementii obsahu textu. V obsahu jakékoliv vypoveédi je vyjadfovan
néjaky cil komunikace prostfednictvim popsani néjaké situace, kterd se uskutecnuje

uréitym zpusobem. V prvnim typu ekvivalence se v pifekladu zachovava pouze cil

* BARCHUDAROV, L. S. Jazyk i perevod. Moskva, 1975, s. 74-94.
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komunikace, ve druhém typu cil komunikace a popsani situace a ve tfetim typu cil
komunikace, popsani situace a zpiisob jejiho popsani.”> Ve &tvrtém typu jsou zachovany
vSechny tfi pfedchozi obsahové komponenty, které jsou doplnény o invariantnost
syntaktickych struktur originalu a prekladu. Syntaktické struktury v mnohych piipadech
urcuji tu ¢ast obsahu, kterd vystupuje na prvni plan béhem komunikace. Proto ¢im vice je
v prekladu zachovana syntaktickd organizace origindlu, tim vice je zachovéana reprodukce
obsahu origindlu. V poslednim patém typu ekvivalence je kladen diraz na dosazeni
maximalniho stupné blizkosti obsahu origindlu a ptekladu, ktery miize existovat mezi
texty ruznych jazykl, tzn., ze komponenty vytvarejici tento typ ekvivalence jsou cil
komunikace, popsani situace, vyznam syntaktickych struktur a slov.”

Pro slovenského teoretika piekladu Antona Popovice je dilezit¢ hledat
ekvivalenci v roviné vyrazové struktury textu. Na této rovin¢ prechazi dilo z jazyka do
jazyka jako homogenni utvar a vyrazovou ekvivalenci déale déli na rovinu
mikrostylistickou a makrostylistickou. Pod vlivem piekladu vSak dochazi k jistym
modifikacim. Zde Popovi¢ vychazi z Johna C. Catforda, pro které¢ho je kritériem pii
posuzovani ekvivalence textu rovnocennost situace. Tuto rovnocennost spatfuji nejcastéji
v spoleCensko-kulturni sféfe. Porovnavani faktl, tedy vnéjSich souvislosti dila nebo
tematiky, muze prekladateli v jeho praci pomoct, protoze diky hlubsim znalostem tématu
pochopi 1épe invariant originalu. Pfekladové operace nejsou jen tematické a jazykové, ale
jsou predevSim stylistické. Preklad je proto specificky pravé v jednotnosti tématu a
jazyka.?” Popovi¢ o roli stylu pro pieklad uvadi, Ze ndm jde ,,0 §tyl ako o najvyssi aspekt
v preklade. Pojem ekvivalencie v preklade potrebujeme vymedzit predovsetkym na
platforme S$tylu diela, na ktorej sa funkéne zrovnopraviiuju tematické prvky
s jazykovymi.«®

Déle uvedeme, jak s pojmem ekvivalence pracuje Dagmar Knittlova, ktera
porovnava predev§im cesky a anglicky jazyk. V publikaci K feorii i praxi prekladu
hovoti o nékolika typech ekvivalence podle urovni jazyka — ekvivalence lexikalni,
ekvivalence gramatickd, ekvivalence textova.

V roving lexikalni dale vycletiuje uplné protéjsky/ekvivalenty, ¢astecné a nulové

prot&jsky/ekvivalenty. K Uplnym prot&jskim fadi jednotky zakladniho slovniho fondu

> KOMISSAROV, N. V. Teoriia perevoda: lingvisticheskie aspekty. Moskva: "Vysshaﬁ shkola", 1990, s.
51-68. ISBN 5060010570.

*% Tamtéz, s. 70-78.

> POPOVIC, Anton. Tedria umeleckého prekladu. 2. preprac. a rozs. vyd. Bratislava, 1975, s. 110-111.

28 Tamtéz, s. 111.
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(centra slovni zasoby), kterd jsou tvofena piedevsim substantivy. Ta maji jednoznacny
denotacni vyznam, ktery v prekladu oznacuje v podstaté stejnou poptipadé odpovidajici
¢ast mimojazykové skutecnosti. U castecné ekvivalence se CéasteCnost muze tykat
formalnich, vyznamovych denotaci, vyznamovych konotaci a pragmatickych rozdild.
Nulové ekvivalenty se objevuji tehdy, jestlize v cilovém jazyce neexistuje vhodny
protéjsek ke slovu ve vychozim jazyce, hovotime tedy o bezekvivalentnim lexiku.

Ekvivalence gramatickd se tyka morfologického a syntaktického planu.
V morfologickém planu se mohou pii prekladu objevit problémy tykajici se pfedevSim
kategorie Cisla, gramatického rodu, osoby, casu, vidu nebo slovesného rodu. Jedna
z kategorii muze byt ve vychozim/cilovém jazyce rozpracovana vice ¢i mén¢ nebo
chybét. V oblasti syntaxe se setkame také stadou problémi, znichz jednim
z nejzavazngjSich je aktualni lenéni vétné.

Nalezité organizace textu a jeho informacni struktury, koheze a koherence, se
tyka ekvivalence textova. Prekladatel pii prekladani voli takovou metodu prace podle
toho, zdali chce zachovat specifi¢nost vychoziho jazyka nebo zdali chce text ptizplisobit
principtim cilového jazyka.*

Nekteti teoretici vSak nesouhlasi s pojmem ekvivalence, protoze podle nich pii
snahach o jeho aplikaci vyvstava fada problému jako napiiklad - Jaka je moznost, Ze
bude docileno piekladatelské shody nebo maximalni mozné podobnosti? Jaké jsou
nasledky téchto pokusti o uplatnéni ekvivalence na povahu, vliv a charakter cilového
textu?>’

Mezi ¢eskymi teoretiky proti ekvivalenci vystoupil napi. K. Horalek, ktery uvadi:
,Pozadavek, aby pielozené dilo mluvilo k nové Ctenarské obci stejnym zptisobem jako
original k Ctendiské obci, ke které se obracel autor, je nejen nefeSitelny, ale 1
nespravny... Funkéné ekvivalentni jsou jazyky, nikoli vSak pielozené texty v poméru
k originalu.«!

Nékteii badatelé proto misto pojmu ekvivalence pouZzivaji radéji termin
adekvéatnost, ktery je definovan jako optimalni aproximace origindlu. M. Hrdlicka
v publikaci Literdarni preklad a komunikace uvadi, ze na adekvatnost ,lze pohlizet i

jednostranné bud’ jako na adekvatnost piekladu piedloze, anebo jako na adekvatnost

¥ KNITTLOVA, D. K teorii i praxi prekladu. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2000, s. 33-96.
ISBN 80-244-0143-6.

% HRDLICKA, M. Literdrni preklad a komunikace: k problematice zaméfeni uméleckého prekladu na
Ctenare. Praha: Karolinum, 1997, s. 16. ISBN 80-85899-22-1.

' HRDLICKA, M. Literdrni preklad a komunikace: k problematice zaméreni uméleckého prekladu na
Ctendare. Praha: Karolinum, 1997, s. 16. ISBN 80-85899-22-1.
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prelozeného dila potfebam, konvencim, urovni pfijimaciho komunika¢niho kontextu i
kvalitim a vyspé&losti nového Gtenafe-adresata, jeho o¢ekavani, jeho objednavce.“** Dale
se o0 ni vyjadfuje jako o snaze ptekladatele skloubit respektovani originalu se zietelem
k novému ctenafi. Piekladatel by mél respektovat rizné aspekty dila, napt. jeho identitu a
objektivni kvality, ale zarovein na n¢j pohlizi ,z urcité dobové perspektivy, oCima
souCasného vnimatele. V prekladatelové aktivité¢ by méla byt slozka reprodukeni i tvirci
v takovém poméru, jenz by zarucil nezkreslené pieneseni hodnot pivodniho literarniho
dila do nového komunika¢niho kontextu. M¢€lo by se jednat o proces tvarci

reprodukce.“’

Mimo jiné pohlizi na adekvatnost jako na ,zlatou stfedni® cestu mezi
piekladem doslovnym a volnym.

Jan Vilikovsky, ktery se zabyva zvlast pojmem ekvivalence a zvIast
adekvatnosti, pravé druhy zminovany definuje na zaklad¢ sjednoceni piekladu volného a
doslovného (v€rného). Vérny pieklad je dislednou reprodukci urcité stranky dila, avSak
stylistickda hodnota, ktera se také podili na vytvafeni vyznamu, je zanedbavana. Dochézi
tak k odtrzeni formy od obsahu. Volny pieklad vnasi do textu estetické a ideologické
nazory, prekladatel se snazi reprodukovat ,ducha dila“, ktery je interpretovan jako
soubor estetickych hodnot. U volného piekladu se ptekladatel snazi piizptsobit dilo
otekavanim ¢tenafe.** U adekvatniho piekladu by se volny a vérny preklad nemély stavét
souhie. Idealni vérnost nebo volnost podle Vilikovského neexistuje a kazdd z nich
obsahuje néco zté druhé. Ztoho vyplyva, Ze piekladatel musi reprodukovat jak
obsahovou stranku originalu, tak i funkci a vybér jazykovych prostiedki.™

Rusky teoretik prekladu A. V. Fjodorov vychazi ve své interpretaci adekvatnosti z
A. A. Smirnova, kterou vsak dopliuje o své poznatky. Na rozdil od Smirnova povazuje
za vychozi bod originalni dilo jako celek a ne jen jeho jednotlivé elementy. Uvadi, ze se
mohou vyskytnout takové ptipady, kdy se ptekladatel pii snaze reprodukovat vSechny
elementy origindlu nepodafti reprodukovat dilo jako celek. Uméni piekladu, proto tkvi
nejen ve schopnosti zachovat néjaky, ale pfedev§im v uméni ob&tovat néjaky prvek, je-li

wrwe

jazykovymi podminkami. Mezi dal$i charakteristiky adekvatnosti ve Fjodorové podani

32 Tamtéz, s. 16.

» Tamtéz, s. 17-18.

¥ VILIKOVSKY, J. Pieklad jako tvorba. Vyd. 1. Pielozil Emil CHAROUS. Praha: Ivo Zelezny, 2002, s.
80,78. ISBN 8023736701.

3% Tamtéz, s. 84-85.
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patii: Adekvatnost ptekladu znamena vycerpavajici predani smyslového obsahu origindlu
v jemu odpovidajici funkciondIné-stylistické shod¢. Déle se zaklada na piedani pro jazyk
origindlu charakteristického vzdjemného vztahu obsahu a formy prostiednictvim
reprodukovani zvlastnosti formy nebo vytvorenim funkénich shod téchto zvlastnosti. To
predpoklada pouzivani takovych jazykovych prosttedki, které se ¢asto svym formalnim
charakterem neshoduji s elementy originalu, ale vypliiuji obdobnou smyslovou a
uméleckou funkci v celkové struktuie textu. Adekvatni pieklad také predpoklada uréitou
rovnovahu vztahu mezi celym a jednotlivym. Tento vztah je dlleZity, protoZe se jim
uréuji specifika dila v jednot& obsahu a formy.*®

Ruska lingvistka S. B. Veledinskaja vysvétluje rozdily mezi pojmy ekvivalence a
adekvatnost. Ekvivalence se orientuje na vysledek piekladu a je spjata s pojmem
invariant. Ekvivalentni tedy rozumi takovy vztah origindlu a ptekladu, pfi kterém se
zachovava urcity invariant. Pokud se vztah ekvivalence rozprostird na sémantické a
pragmatické urovni, mizeme hovoftit o uplné shod¢. Pokud se ekvivalence objevu jen na
jedné zrovin, hovoiime o ekvivalenci ¢astecné. Adekvatnost je spjata s podminkami
chodu mezijazykového komunikaéniho aktu a svybérem strategie ptekladu,
odpovidajicitho komunika¢ni situaci. Opira se o redlnou piekladatelskou praxi, ktera je
casto kompromisniho charakteru, ¢imz jsou umoznény znacné ustupy od originalu ve
prospéch zvlastnich podminek (napft. charakter a ocekavani receptora jeho kulturni a jiné
odlisnosti), které se vytvorily béhem sekundarni komunikace. V procesu sekundarni
komunikace se Casto zméni i samotny cil komunikace, coz ma za nasledek odklon od
uplné ekvivalence originalniho a konecného textu.

Preklad, ktery je zcela ekvivalentni origindlu, nemusi vzdy odpovidat zaroven
potiebam adekvatnosti, a naopak preklad adekvatni nemusi vzdy odpovidat uplné

ekvivalenci mezi vychozim a koneénym textem.’’

Karteropun Xapakrep O0bekT Conep:xanue
KaTeropumn KaTeropuu

JxBUBaJTeHTHOCTH | HopMaTuBHO- [lepeBon kak | CooTHoOIIEHUE
OLIEHOYHBIN pe3ynbTat TEKCTOB

** FEDOROV, A. V. Osnovy obicej teorii perevoda. 3 vyd. Moskva: Vyssaja skola, 1968, s. 149-152.

7 VELEDINSKAJA, S. B.Kurs ob$¢ej teorii perevoda [online]. Tomsk: Izdatelstvo Tomskovo
politechni¢eskovo  univerziteta, 2010, s. 135-137  [cit.  2016-04-03].  Dostupné  z:
http://window.edu.ru/resource/968/73968/files/kurs _ob_ter perev.pdf
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A/IeKBaTHOCTD HopmarusHo- IIepeBon kak | CooTBeTCTBHE
OLICHOYHBIN rpouecc KOMMYHUKAaTUBHOM

CUTYyalUu

V tabulce A. D. Svejcera, ze kterého S. B. Veledinskaja vychazi, je zachycen vzajemny

vztah ekvivalence a adekvatnosti.

V publikaci Kapitoly z teorie a déjin prekladu od Bohuslava Ilka a Jitiho Levého
je adekvatnost chapana jako pfetlumoceni, ve kterém se ma piekladatel odpoutat od
jednotlivych slov originalu a hledat feseni v celku, ¢imZ je mySlen obsah, smysl, ideové
zam&feni nebo styl.*®

Jak vidime, n€kteti autofi uzivaji pojem ekvivalence, jini adekvatnost a néktefi
tyto pojmy nerozliSuji a chapou je jako synonymni a néktefi pracuji s obéma pojmy.
Nicméné obéma terminim je spolecné, Ze chtéji definovat jedno a totéz — jak by mél
pteklad vypadat, aby co nejvic pfiblizil novému cCtenafi zdmér autora, zprostredkoval
myslenky, prostfedi, dobu dila a vSechny nalezitosti, které original obsahuje. V nasi praci
pouzivame pojem ekvivalence vzhledem k jednotlivym lexikalnim jednotkam a pojem
adekvatnost pouzivame pii hodnoceni celkového vyznéni dila ¢i Casti textu. Uzivame

tedy rozdéleni téchto pojmi podle S. B. Veledinskoj. Pfi zavérecném hodnoceni

vyuzijeme predevsim koncepce L. S. Barchudarova a M. Hrdlicky.

1.4.4 Odraz ¢asu v prekladu a jeho zastaravani

Jiz behem prekladu se prekladatel musi vypotadat s hlediskem Casoprostorovym.
Nas bude v tomto ptipad¢ zajimat piedevsim ¢as. M. Hrdlicka o tomto problému uvadi:
»--- pivodni dilo vznikd v urcité dobé, na urcitém misté (v jistém komunika¢nim
kontextu), je adresovdno soudobému ctendfi vnimajicimu vychozi literarni text na
uritém pozadi utvafeném subjektivnimi 1 objektivnimi Ciniteli (napf. zkuSenostni
komplex ctendfe, spoleCenskd kulturni vyspélost apod.). Pielozené dilo oproti tomu
vznikd odvozené, s Casovym odstupem, na jiném misté, je adresovano jinému Ctenafi

«39

s odliSnymi charakteristikami. Teorie piekladu vyjadfuje napéti v komunika¢nim

procesu mezi typy adresatii prekladu a origindlu pojmem mezicasovy faktor. A. Popovi¢

* Piesnost prekladu. LEVY, J. a B. ILEK. Kapitoly z teorie a metodiky prekladu. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi n. p., 1956, s. 90.

** VII. Hledisko ¢asoprostorové. HRDLICKA, M. Literdrni pieklad a komunikace: k problematice
zaméreni umeleckého prekladu na ctenare. Praha: Karolinum, 1997, s. 48. ISBN 80-85899-22-1.
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chape cas v prekladu jako komunikacéni rozdil, vyplivajici ze skuteCnosti, Ze original ani
preklad nebyl realizovan ve stejném historickém momentu. Typologicky se podle n¢j da
casovy rozdil vyjadrit nasledujicimi pozicemi: a) Piekladatel piekladd dilo svého
soucasnika a vznika tak synchronni pteklad, b) Pfekladatel pfekladd nesoucasny original.
U druhé varianty mizeme piekladatele podle zplisobu, jakym se vyrovnava s ¢asem
oznaCit za autora historického zanru. Ten obvykle aktualizuje, zevSeobeciiuje a
zptistupnuje text soucasnému Ctenafi. Prekladatel mize text i historizovat, coz je preklad,
ve kterém prevlada zacileni na text odesilatele literarniho sdéleni. V tomto ptipadé se
jedna o prekladatelsky zamér.*® Pieklad sam o sob& je prelozen s uréitym &asovym
odstupem od originadlu a v pribéhu ¢asu dochazi k jeho zastaravani.

To, Ze pieklad zastarava je, v nakladatelské praxi chapéano jako zcela ptfirozeny
jev, vyplyvajici z empirické zkuSenosti. Nékteré pieklady se po urCitém Case nedaji
znovu vydat a je nutné uvazovat bud’ o jejich tpraveé, nebo o novém piekladu, ktery je
volen Castéji. K upravé dochazi pouze tehdy, je-1i naptiklad potieba pieklad opét rychle
vydat. Vydani nového piekladu miize byt vyvoldno edi¢ni nevhodnosti nebo
nepiijatelnosti starSich dél, vkusem vydavatele, zdmérnou nebo bezdé€nou

' P¥itinou zastardvani vSak neni

nekoordinovanosti vydavatelskych programi, aj.*
nedokonalost nebo nizka kvalita literarniho dila. Pokud budeme srovnavat volny a presny
pieklad, kam fadime od filologicky pfesnych az po doslovné pteklady, zastardvat budou
mnohem rychleji pravé pieklady presné. M. Hrala podava nasledujici zdivodnéni: ,,...
lze ftici, ze preklady, v nichz uz je prekroCena hranice myslenkového a uméleckého
obsahu originalu, tedy takové, pro které piivodni dilo je spiSe namétem nebo tématem pro
nové variace, ziji podstatné déle. Jejich aktualnost a zivotaschopnost je totiz ocefiovana
podle kritérii, vypracovanych v oblasti pivodni tvorby.* Jednim z faktord, které &ini
pieklad starym, jsou i zmény v jazyce, ty ale nejsou hlavni podminkou pro Zivotnost
prekladu (ta je ptipad od pfipadu jind). Vzhledem k vyvoji jazyka, jehoZ trendy se méni

v pribéhu Zivota piekladatele, by mé¢l dobry piekladatel brat tyto zmény na védomi,

0 pOPOVIC, Anton. Teéria umeleckého prekladu. 2. preprac. a rozs. vyd. Bratislava, 1975, s. 176-177.

' HRALA, M. Zastaravani pickladi jako obecny problém. In: HRDLICKA, M. a E.
GROMOVA. Antologie teorie uméleckého prekladu : (vwhér praci ceskych a slovenskych autorii). 1.
Ostrava: Ostravska univerzita, 2004, s. 160. ISBN 8070426675.

2 HRALA, M. Zastaravani pickladi jako obecny problém. In: HRDLICKA, M. a E.
GROMOVA. Antologie teorie uméleckého prekladu : (vwhér praci ceskych a slovenskych autorii). 1.
Ostrava: Ostravska univerzita, 2004, s. 162. ISBN 8070426675.
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pouzivat je a vyvarovavat se konstrukci, které¢ byly obvyklé naptiklad na zacatku jeho

Dobré preklady vsak nikdy nezestdrnou Uplné. Z praxe je znamo, Ze se Ctenafi
neodvraci ani od starSich prekladi. Mezi preklady stejného originalu se projevuje snaha
kanonizovat jeden pieklad za generacni. Teorie literarnitho vyvoje starnuti ptrekladu
vyklada jako rozpor hodnoty aktualni a historické, tzn., jak velkou mirou pfispél pieklad

do literarni struktury daného obdobi.**

1.4.5 Preklad dvojjazy¢nych pasazi

Obcas se piekladatelé pii piekladu setkavaji se situaci, Ze autor originalu pracuje
se dvéma jazyky, ¢imz je mezi jazyk originalu a prekladu vsouvan jesté jazyk tteti, coz
muze pusobit znacné potize pi1 piekladu. Navic vyvstava otazka, jak postupovat
v prekladu pasazi tietiho jazyka.

Milan Hrdlicka ve své publikaci Literarni pieklad nabizi nékolik feSeni, jak se
s touto problematikou vypotradat. Uvadi, ze pokud se jedna o jazyky blizce ptibuzné
(napf. CeStina a slovensStina) neni pro Ctenate dvojjazycny text piekazkou. Pti prekladu do
jiného jazyka miizeme zvolit nékolik postupli. Prvnim mutze byt pfevedeni kombinované
pasaze do cilového jazyka bez respektovani vicejazyénosti. P¥ikladem je Capkiiv roman
Hordubal, ktery je psan CeStinou a obsahuje i slovensky psané pasaze. Do némciny byl
tento roman pielozen bez znamek rozliSeni dvou jazykid. Druhy piipad nastava pti
piekladu Capkova romanu do slovenstiny, kdy je celd pasaz prevedena do cilového
jazyka. Jelikoz je timto setiena riiznojazyCnost pasaze v originalu, nepovazuje Hdlicka
tento postup za pfili§ zdafily a doporucuje dvojjazycnost v prekladu zachovat nebo
alespon naznacit dovétkem.

Pokud neni totozny jazyk textu snckterym zjazykt vyskytujicich se
v kombinovanych pasazich, byla by pro ceského ctendfe kombinovand pasaz
nesrozumitelna. Zde se doporucuje uzit postup J. Levého, ktery doporucuje pielozit
vyznamové¢ dilezité cizojazycné véty, a pro navozeni dojmu cizosti nékteré pasaze
ponechat cizojazycné (pozdravy, podékovani, osloveni).®

V Rusku v 19. stoleti, vSe co je francouzské je prestizni a totéZ plati i pro

francouzsky jazyk. Proto neni divu, Ze se francouzstina objevuje 1 v literarnich dilech té

* Tamtéz, s. 162-163.

* POPOVIC, Anton. Teéria umeleckého prekladu. 2. preprac. a rozs. vyd. Bratislava, 1975, s. 185-186.

* HRDLICKA, M. Literarni pieklad a komunikace. Vyd. 1. Praha: ISV nakladatelstvi, 2003, s. 119-120.
ISBN 8086642135.
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doby. V této dob¢ zil i Lev Nikolajevi¢ Tolstoj a jeho dilo Vojna a mir, které je stézejni
pro tuto praci, je protkdno zna¢nymi pasdzemi praveé tohoto jazyka.

Francouzstina zde ma své nezaménitelné misto, jelikoz na zéklad¢ podilu uzivani
tohoto romanského jazyka se odliSuji jednotlivé postavy v dile. Francouzstina je v dile
doménou vyssich vrstev a rusky mluvici postavy jsou naopak netypické a vybocujici ve
vSech ohledech zradmce spolecenskych konvenci. Rustina Tolstého je prostoupena
francouzskymi elementy. VétSinou se jedna o niz$i elementy, nez vétné a nejvice jsou
odrazeny v jazykové etiketé, coZ se projevuje piredevsim v osloveni (mon cher, ma chere,
aj.), ve jménech, kterd maji francouzskou podobu (Pierre, Basil). Dale jsou ve
francouzstiné pronaSeny souhlasy, vyrazy obdivu, pozdravy, pozvani, prosby, ndvrhy,
omluvy, komplimenty. *°

Vzhledem k tomu, Ze vromanu Vojna a mir je zastoupeni francouzstiny jako
tfetiho jazyka pomérné zna¢né a ma svou nezaménitelnou funkci byli prekladatelé nuceni

se s timto problémem vyrovnavat rizné a hledat riznd tvirci feSeni. (viz podkapitola

Uskali prekladu Vojny a mir)

1.4.6 Preklad bezekvivalentniho lexika

Bezekvivalentni jednotky jsou ty, které chybi ve slovni zasobé druhého jazyka.
Prekladateli opét vyvstdva otazka, jak si stimto problémem poradit. Podle L. S.
Barchudarova, i kdyz dany termin chybi v cilovém jazyce, jeho obsah mlze byt vzdy
piedan pomoci celé tfady prostfedki. Navrhuje 4 mozZnosti feSeni, jak se s timto
problémem vyporadat.

Prvni je transliterace nebo transkripce, kdy u transliterace se jednd o doslovny
piepis slova pomoci prostiedkil pirekladaného jazyka a u transkripce je jedna o piepis
zvukové podoby slova z vychoziho do ptfekladaného jazyka. Tyto zplsoby se pouzivaji
predevsim pii prekladu cizojazycnych vlastnich jmen, ndzvl spolecnosti, ufadii, novin,
Casopist, realii nebo pii popisu zivota a udalosti za hranicemi dané zemé.

Druhou moznosti je kalkovani, kdy morfémy nebo slova vychoziho jazyka jsou
doslovné pteloZeny v jazyce piekladu (napt. xarouoam nayk — Candidate of Science).
Stejné jako pfi transliteraci a transkripci, tak 1 pfi kalkovani nemusi byt ¢tenafi vzdy
odhalen vyznam slova nebo slovniho spojeni vychoziho jazyka. Pfi¢inu musime hledat

ve slovnich spojenich a ustdlenych frazich, jejichz vyznam ve vychozim jazyce casto

% KUFNEROVA, Z. Piekladdni a cestina. 1. vyd. JinoGany: H, 1994, s. 60-62. Linguistica. ISBN 80-
85787-14-8.
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neni shodny s vyznamem jejich komponentd v jazyce piekladu, proto mize dochazet
k situacim, kdy vyznam jako celek nebude odkryt.

Opisny pieklad je tietim zptisobem, jak se vyporadat s bezekvivalentnim lexikem.
Je zalozen na odhaleni vyznamu lexikalni jednotky vychoziho jazyka a pielozen za
pomoci souslovi nebo vét, odhalujici podstatné rysy piekladané jednotky. Za nevyhodu
opisného piekladu je povazovana jeho neekonomicnost, proto jej pfi prekladu textu,
zvlasté umélecké literatury nemizeme vzdy pouzit. Tento postup navic vyzaduje
piekladatelovu dokonalou znalost vyznamu jednotky, jiz popisuje. Prekladatel¢ se Casto
uchyluji ke spojeni dvou zplsobli. Muizeme najit spojeni transkripce a kalku nebo
opisného prekladu.

Ctvrtym zpiisobem piekladu je preklad p¥iblizny neboli pieklad pomoci analogie.
Piekladatel by se mél pokusit najit pro jednotku vychoziho jazyka co nejblizsi
vyznamovou jednotku v cilovém jazyce, ktera obsahuje pfesnou shodu.

Transformacni preklad je patou moznosti, jak se s prekladem bezekvivalentni
lexiky vypotadat. Jedna se o syntaktickou piestavbu struktury véty. Napiiklad anglické
slovo glimpse nema ekvivalent mezi ruskymi podstatnymi jmény, Casto se pouziva
v obratech to have nebo to catch a glimpse of (something or somebody), coz dava
moznost uplatnit v pekladu sloveso a uchylit se tak k syntaktické prestavbé véty. I could
catch glimpse of him in the windows of the sitting-romm. — 4 suoen, kak eco gueypa

MEAbKAAA 8 OKHAX 20CMUHOU. 47

1.4.7 Pieklad frazeologismu

Frazeologismy patii ke stylistickym lexikalnim prosttedkim, jejichz nadfazenou
jednotkou je pfislovi. Preklad frazeologismii neni jednoduchy, nejde zde ani tak o
pieklad jako spiSe o substituci (dosazovani) toho, co se v dané situaci v daném jazyce
fik4. Protoze nelze pfekladat jednotlivé komponenty frazeologismu jednotlivé, ale musi
byt ptelozeny jako celek, je v teorii ptekladu nékdy nazyvan jako tzv. situacni ekvivalent.
Vzhledem k faktu, Ze je frazeologie vyrazné¢ dynamickou oblasti, tzn., neustile jsou
v danych jazycich vytvafeny nové a nové, je oblas obtizné v ném vystihnout
emociondlni, hodnotici 1 dobové ptiznaény kolorit. Frazeologismy neslouzi pouze
k pojmenovani urcité skutecnosti nebo situace, ale zaméfuji se predevSim na subjektivni

hodnoceni. Proto mohou v kondenzované formé zachycovat nejen nazor a postoj, ale

* BARCHUDAROV, L. S. Jazyk i perevod. Moskva, 1975, s. 96-102.
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mohou jej zaroven i1 vtipné komentovat. Pfi posuzovani problematiky frazeologie je
brana v uvahu tada faktorti jako expresivnost frazeologickych prostfedkd, pomijivy
charakter nebo variabilita frazeologickych jednotek. Jejich pieklad ztézuje i1 fakt, Ze
né¢kdy se v jazyce prekladu nemusi vyskytovat vhodna frazeologicka jednotka, proto se

prekladatel maze uchylit ke stylisticky neutralnimu piekladu.*®

1.4.8 Preklad realii

Realie mizeme charakterizovat jako pfedméty materialni kultury charakteristicke
pro ptislusniky té nebo jiné ndrodnosti a vyjadiujici narodni osobitost a kolorit. Rozdélu;ji
se do mnoha skupin a podskupin jako napft. etnografické, geografick¢é a mnohé dalsi. Pti
piekladu realii se nejCastéji pouziva transkripce, bezprostiedni pfeklad nebo ptipadné
pteklad opisny. Vyhodou transkripce je ptedani smyslového obsahu 1 koloritu realie.
Druhy zminovany zpisob v sobé zahrnuje kalkovani, tedy doslovny pieklad ciziho
vyrazu, dale polokalkovani — ¢astecné prevzeti, tzn., jedna ¢ast se nahradi ekvivalentem
v jazyce piekladu a druha ziistane beze zmény nebo naopak. Pod bezprostiedni pieklad
také fadime nahrazeni redlie redlii v jazyce piekladu, ¢imz vSak z textu vymizi kolorit,
ktery vyjadiuje. Posledni moznosti je adaptace redlie, coZ znamena, ze realii pfiddme

podobu rodného jazyka.*

1.5 Shrnuti teoretickych vychodisek prekladu

V této kapitole jsme se seznamili s teorii prekladu jako védni disciplinou a osvétlili
piedevSim na problematiku uméleckého piekladu vzhledem k faktu, ze nase prace se
bude zabyvat dilem Vojna a mir, které spada pravé do sféry uméleckého prekladu. Pti
posuzovani ekvivalence a adekvatnosti prekladu budeme vychazet zteorii L. S.
Barchudarova a M. Hrdlicky. Dale jsme si ptedstavili problematiku zastaravani ptekladu,
jelikoz nase porovnavané pieklady deli od sebe ptl stoleti, a tudiz pro dnesni Ctenéte se
miiZze jevit pieklad Tamary a Viléma Sykorovych z 50. let jako zastaraly. V neposledni
fad¢€ jsme se v této kapitole zabyvali nékterymi dil¢imi problémy, na které bezesporu ve

Vojné a miru narazime.

* KUFNEROVA, Z. Piekladdni a cestina. 1. vyd. Jinotany: H, 1994, s. 85-87. Linguistica. ISBN 80-
85787-14-8.

* VYCHODILOVA, Z. Vvedenije v teoriju perevoda dlja rusistov. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2013, s. 60-61. ISBN 978-80-244-3417-9.
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Jednotlivé podkapitoly uméleckého piekladu byly vybirany s ohledem na jevy,
vyskytujici se v origindlnim textu. Hledisko Casové se bezesporu promitne v prekladu
Sykorovych, jejichz pteklad wvznikl jiz pfed nckolika desetiletimi. I problematika
prekladu ostatnich vySe popsanych jevil se v prekladech objevi. Pro translatologickou
analyzu je nezbytné znat, jak postupovat u téchto dil¢ich ptekladatelskych problému,

abychom mohli objektivné posoudit spravnost piekladatelova postupu.
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2 VOJNA A MIR TOLSTEHO

2.1 Struény Zivotopis Lva Nikolajevice Tolstého

Tolstoj se narodil v roce 1828 v Jasné Poljané jako ¢tvrté dité Slechtické roding,
jejiz pavod byl spojen s rody Rurikovct. Jako dvouleté dité ztratil matku a v deviti pfisel
i 0 otce. Jeho vychova je spjata s zenskym vlivem, ze kterého se nevymanil. Pfedev§im
na n¢j meéla vliv jeho teta Tatana Jergolskaja. Pravé diky tomuto zenskému elementu
vjeho vychové byl ve svych dilech schopen pronikat do hlubin nejnéznéjSich a
nejskryté&jsich hnuti srdce.”

Od roku 1844 navstévoval Kazanskou univerzitu, nejdiive studoval vychodni
jazyky, poté pravnickou fakultu. Studia vSak zanechal a odjel do Jasné Poljany, kde se
sam vzdélaval v nejriznéjSich oblastech. Né&jaky Cas také stravil v Moskvé a Petrohrad¢ a
nakonec roku 1851 vstoupil s bratrem do armady a puasobil na Kavkaze, kde pokracoval
v literarni tvorbé, kterou zapocal pred odjezdem. Vznikly zde mnoha dila, napt. Kdceni
lesa, Kozaci a dokoncil Détstvi. Poté cestoval po Evropé a v roce 1859 oteviel v Jasné
Poljané Skolu pro déti muzikd a zaslouZil se i rozvoj kol v okoli. Muzici vSak ve Skole
nevidéli zddny smysl, statkari se s nim kviili tomu piestali bavit a mnozi jej povazovali
za podivina. V 60. letech pracuje na romanu Vojna a mir a v 70. letech je zaneprazdnén
praci na romanu Anna Karenina.”' V nasledujicich letech piSe dila nabozensko-
filozofického charakteru. O dvé desetileti pozdé€ji dokoncil sviij posledni velky roman
Vzkiiseni. Tim samoziejmé jeho tvorba neustala a jeho dilo neobsahuje pouze nékolik
vySe uvedenych romanti, ale je mnohem rozsahlejsi. Ke konci Zivota byl vyloucen
z cirkve jako kacit. Umira v roce 1910 na cesté, kdyz po roztrzce s rodinou opustil jasnou
Poljanu. Po cesté onemocnél zdpalem plic, a proto byl nucen vystoupit na malinké stanici
Astapovo, kde také zemfel. >

V jeho zivoté se udalo mnohem vice udalosti, nez jsme zde uvedli, jako naptiklad
prosel si n¢kolika Zivotnimi krizemi, je autorem nékolika praci o pedagogice a car jej
povazoval za kacife. Nicméné pro strucné sezndmeni s autorem ndm tyto informace
postaci. O jeho Zzivoté byla napsana spousta publikaci a ¢lankt, které jsou v piipadé

zajmu lehce dostupné.

% Lev Tolstoj. LIACKY, E. Klasikové ruské literatury. Praha: Melantrich, 1930, s. 219.

> Lev Nikolajevi¢ Tolstoj. Biografija s fotografijami. In: Tolstoj Lev Nikolajevic, russkij pisatel [online].
[cit. 2016-04-10]. Dostupné z: http://www.levtolstoy.org.ru/lib/ar/author/412

> In: Kultura Rossii [online]. [cit. 2016-04-11]. Dostupné z:
http://www.russianculture.ru/formb.asp?ID=146&full
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2.2 Vyznam dila Vojna a mir

Jedno z nejvelkolepéjsich a nejobsahlejsich dél ruské literatury 19. stoleti. Jedna
se 0o romanovou epopej, kterd na 1500 stranach 1i¢i ptibéhy Ruska za Napoleonskych
valek z let 1805-1813. V epilogu se dostavame az do roku 1820. V dile se objevuje fada
historickych postav, mezi nejznaméjsi patti Napoleon Bonaparte. Pii jejich popisu se
Tolstoj opira o historické prameny. Kromé toho je zde vyliCena historie tii rodi —
Rostovovych, Bolkonskych a Bezuchovovych.

Tato epopej byla poprvé knizné vydana v roce 1869. Stala se natolik populdrni, Ze
byla ptekladana do mnohych jazykl. Kromé toho se dilo dockalo také divadelnich a
filmovych ptepracovani. Nejznaméjsi filmova verze pochazi z roku 1956 od americkych
filmait. Do hlavnich roli byli obsazeni Audrey Hepburn a Henry Fonda. Na tizemi Ruska
vzniklo taktéz filmové zpracovani. ReZie se ujal v&hlasny sovétsky rezisér Sergej
Bondarcuk a film spatfil svétlo svéta v roce 1967. NejnovejSim filmovym pocinem je
ctytdilny seridl Vojna a mir zroku 2007, natoceny v koprodukci Italie, Francie,
Némecka, Ruska a Polska. Nelze nezminit, Ze roman byl i zhudebnén, a to jednim

z nejvyznamnéjSich skladatelti 20. stoleti Sergejem Prokofjevem.

2.3 Historie vzniku Vojny a miru

Uz u mladého Tolstého se objevila idea moralni pievahy prostych lidi nad
predstaviteli vladnouci tfidy. V roce 1959 se Tolstoj stdva venkovskym ucitelem a jeho
zajem se presouva k otazkdm narodniho vzdélani. Béhem své zahrani¢ni cesty v letech
1960-1961 se zajima o uspotadani Skolniho systému na Zapadé. Po navratu organizuje
»svobodnou skolu‘ v Jasné Poljan¢, kde za¢ind pouzivat nové pedagogické metody, za
coz je kritizovan. V tomto obdobi, tedy v letech 1959-1961 v podstaté nic nenapsal, a i
kdyz jej pedagogicka ¢innost napliiovala, piece jen u n€j vzriusta potfeba uméleckého
vyjadieni se. V Sedesatém druhém roce dopisuje povidku Kozdci, na které zacal pracovat
uz vroce 1952. Diky tomuto dilu vesel Tolstoj opét do podvédomi kritiky jako velky
spisovatel. Nicméné sam spisovatel nebyl se svou praci spokojen. Proto hledal oblast,
kde by se mohl plné realizovat a vyjadfit vSechny své myslenky a ptfedstavy, uplatnit
zivotni zkuSenosti, ziskané pifi komunikaci s narodem, vyjadfit své nazory na zivot a
ukazat vyznam historické Cinnosti ndroda. Jeho zajem se postupné soustfedi na dobu

Vlastenecké valky v roce 1812.%

LEUSEVA, S. "Vojna i mir" L.N. Tolstogo. Moskva: Izdatel'stvo Akademii pedagogiceskich nauk
RSFSR, 1954, s. 3-7.
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V této fazi jesté nejsou jeho umélecké plany zcela jasné. Nam je ovSem jasné, ze
si ptipravil ptidu pro vytvofeni budouciho roméanu Vojny a mir. Uz v zati roku 1863
mluvi o konkrétni praci na budoucim romdnu a A. A. Tolsté pise: ,, Nikdy jsem
nepocitoval své duchovni a dokonce mravni sily natolik svobodné a natolik schopné
k praci. A ta prdace je tady. Jedna se o roman z let 1810-1820, kterym jsem pohlcen od
podzimu... Déti a pedagogiku miluji, ale jen stézi chapu, jak jsem mohl byt takovy, jako
jsem byl minuly rok... Az ted’ jsem spisovatel celou svoji dusi a pisu a rozmyslim, jak
jsem jesté nikdy nerozmyslel>*>

V prvni fazi vzniku dila Tolstoj pfistoupil ke sbéru historického materidlu
vztahujictho se k Vlastenecké vélce z roku 1812, a ktery byl riizné povahy. Cerpal jak
z historickych praci a studii, tak novin, vzpominek, dopist, rukopist té doby, zabyval se
rodinnymi zvyklostmi, lidovymi vypravénimi a vzpominkami o&itych svédka.

Vzniku dila pfedchazela uz v 50. letech myslenka napsat povidku o dékabristovi.
Ti se v tu dobu zrovna vraceli z vyhnanstvi. Udajné ji i zaGal psat, ale z4dné prokazatelné
dikazy neexistuji. Namet neni dale rozpracovavan az do roku 1860, kdy se na své druhé
cesté v ciziné (ve Florencii) seznamuje s dékabristou s. G. Volkonskym, ktery byl
amnestovan za sibifského vyhnanstvi.’’ V bieznu 1961 pise Gercenovi: ,,Pred ctyimi
meésici jsem se pustil do romanu, jehoZz hrdinou ma byt vracejici se dékabrista. Chtél jsem
si s Vami o tom pohovorit, ale nedostal jsem se ktomu. Ten dékabrista ma byt
anthusiasta, mystik a kiestan; vraci se v roce Sestapadesatém do Ruska s Zenou, synem a
dcerou a piisné a ponékud idealisticky posuzuje nové Rusko. Reknéte mi, prosim, co si
myslite o vhodnosti a c¢asovosti tohoto namétu. Turgenévovi, jemuz jsem cetl zacatek, se
prvni kapitoly Iibily.«®

Déle vsak prace nepostoupila a je mozné, Ze se k ni Tolstoj vratil v roce 1863,
tedy v dob¢, kdy zacal pracovat na dile, které pozdéji pojmenoval Vojna a mir. Kdyz

Tolstoj zacal psat své dilo, nemél zcela vytyCeny hranice, kudy se bude ubirat. Postup na

 LEUSEVA, S. "Vojna i mir" L.N. Tolstogo. Moskva: Izdatel'stvo Akademii pedagogiteskich nauk
RSFSR, 1954, s. 7.
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praci je zachovan v jeho nacrtech, z nichz se dozvidame, ze mysSlenku napsat trilogii o
dékabristovi, ktera by se odehravala od roku 1812 do roku 1825, brzy opustil. Se
zacatkem v roce 1811 nebyl stale spokojen. Postupoval pti svém badani stale hloubéji do
minulosti, az se definitivné zastavil u roku 1805, kde vypravuje o d€kabristovi Petru
Kyrilovi¢i Bezuchovovi, coz byl zacatek velkolepého dila. V prvnich letech prace se
zametoval pfedevsim na vyli¢eni ,,mirumilovného* Zivota §lechty, ktery demonstroval na
osudech né¢kolika rodin. Déle se u né¢j zrodila myslenka napsat psychologicky roman o
historickych postavach Alexandrovi a Napoleonovi. Udajné zamyslel tento roman napsat
jako samostatn¢ dilo, ale nakonec byla psychologicka historie téchto dvou postav
vé&lenéna do Vojny a miru.”

Vzhledem k velkému mnozstvi historickych pramenti, které Tolstoj k dilu
zkoumal, postupovala prace pomalu. Nicméné v roce 1866 byly uvefejnény v Casopise
Russkij vestnik ve 2., 3. a 4. Cisle prvni tf1 Casti, které poté odpovidaji prvni a druhé ¢asti
prvniho dilu Vojny a mir vydané v roce 1886. Tolstoj byl dlouho pfesvédcen, ze dilo
dokon¢i v roce 1867 a vyda. Nicméné béhem prace se jeho tvirci zamér opet ponckud
zménil- doSlo k rozSifeni a prohloubeni tviir¢itho zdméru. Historicky rodinny roman se
rozrustal v dilo epickych rozméri, cemuz musel podfidit 1 vyvojové linie vSech jednacich
postav a zménit ladéni obsahu jiz v napsanych c¢astech. V této fazi méni dilu i ptivodni
nazev Vse je dobré, co dobre konci, ktery puvodné zamyslel a objevuje se nazev, pod
kterym je dilo znamé dodnes. Posledni ¢asti romanu zac¢ind psat v roce 1868 a definitivné
je dokoncuje az na podzim 1869. Romanova epopej Vojna a mir vznikala po dobu Sesti
let nepfetrzité autorovy prace.®’ Prace viak sklidila a sklizi neustaly obdiv po celém
svété. A. P. Cechov kdysi v jednom dopise napsal: ,, Myslim, ze Tolstoj nikdy nezestdrne.
Jazyk zastard, ale on bude stdle svézi.“®" Tato hluboka Cechovova myslenka se opravdu

potvrdila.

2.4  Charakteristika Vojny a miru
Rozbor tohoto dila by vzhledem k jeho rozsahu a autorové tviiréi genialité vydal
na né€kolika set strankovou publikaci, ovSem zde se jen ve zkratce podivame na hlavni

kompozicni postupy spisovatele a upozornime na nckteré zvlastnosti, které nadm

> BYCKOV, S. Ndrodni hrdinskd epopej L.N. Tolstého Vojna a mir. 1. vyd. Praha: Slovanské
nakladatelstvi, 1951, s. 9-12.

% Tamté, s. 13-18.

81 Tamté, s. 19.

31



pomohou pochopit autoriiv zdmér, jeho vztah k dilu a postavam, coz ndm mulze byt
napomocno pii srovnavani pieklada vybranych piekladateld.

V prvni fad€ si uved'me, ze se nejednd pouze o roman. V dile je charakteristické
spojeni kontrastniho principu rodinného a historického, a pravé diky spojeni téchto dvou
principti se z Vojny a Miru stava epopej.”* Podle nazoru B. Ejchenbauma si epopej
,vynutila zafazeni historicko-filosofickych pasazi, které maji v epopeji vyvazovat
rodinné scény a princip antihistorismu®, jak se uvadi v publikaci Miroslava Jehlicky
Vypravééské uméni Lva Tolstého.” Pro epopej je také podle obecnych charakteristik
platné, Ze se jedné o dilo obsahlé zejména svym historickym rozsahem, do jehoz historie
je zahrnuto mnoho udalosti ze zivota lidi a mnozstvi postav. I této charakteristice naSe
dilo odpovida. Toto vrcholné dilo Tolstého fadime k vrcholim realistické literatury.
Realistické prvky najdeme piedevsim pii popisu hlavnich postav, popisu scén ze Zivota
rodiny Rostovovych, v obrazech valky aj.

Miroslav Jedlicka v publikaci Vypravecské umeni Lva Tolstého uvadi, ze autor u
svych dél 50. — 70. let, spada zde tedy 1 Vojna a mir, dodrzuje tti zakony kompozicni
vystavby:

1. ,Pfitazovani vyjevl, popist, uvah, uvolnéné, nenarusujici ¢asovou posloupnost,
slabé poutané fabuli; uplatnéni principu hromadného paralelismu, cyklicnosti a
symetrie.

2. Duslednd konfrontace postav a skupin postav, urcujici celkovy charakter
vystavby; zahrnuje i zptisob modelovani postav a spolu se syzetové kompozicni
strankou tvoii hlavni faktor, kterym autor usmernuje vyznamové vyznéni dila.

3. Forma vypravéni a vypravé¢ maji vytvoiit dojem objektivity podani a zdroven byt
prostfedkem zkoumani a hodnoceni predstavovanych objekti. <

Tim, ze Tolstoj zjednodusuje fabuli, se miize vypravé¢ 1 postava osvobodit od
fabulacni véazanosti, coz ddva autorovi prostor vyvazené zobrazit vnéjsi svét kolem
postav a vnitini individudlni svét hrdint. Autor dilo vytvofil na zakladé spojovani epizod,
¢imz vznikéd urcitd fragmentalnost dila bez vnittnich vazeb. At uz se jedna o epizody
z valky nebo mirového Zivota, z historie nebo rodinného Zivota, vSechny jsou esteticky

rovnocenné a rovnopravné. Timto postupem posiluje tlohu epizody a epické scény.

2 JEHLICKA, M. Vypravécské uméni Lva Tolstého: (rand tvorba). 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova,
1970, s. 61.

% EJCHENBAUM, B. Lev Tolstoj, kniga vtoraja, 1931, c. 267.

8 JEHLICKA, M. Vypravécské uméni Lva Tolstého: (rand tvorba). 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova,
1970, s. 58-59.
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Pravé relativni autonomnost epizod spolu s jejich obséhlosti a scéni¢nosti umoziuje do
roméanu uvadét mnozstvi postav.®’ Ty jsou v romanu skvéle vykresleny a jejich jednotlivé
zivotni drahy se stfetavaji s zivotnimi osudy druhych postav. Kazdd postava je vSak
individualni a zachovava si svou vlastni vyrazovou individualitu.®® Na formovéni
charakteru jednotlivych postav méd velky vliv rodina, kterd ptedstavuje jedinecny
uzavieny mikrosvét, mimo n¢hoz neni Zzivota. Rodina predstavuje nejmensi a
nejdalezitéjsi jednotku, z které se formuje spole¢nost a narod. Tolstoj se ve svém dile
zamétuje nejvice na rodiny Kuraginskych, Rostovovych a Bolkonskych a zobrazuje jak
mladsi, tak i star$i pokoleni rodin, coZ umoziuje vysledovat rodové znaky rodin.®’

Postavy mizeme dale rozdélit na dveé skupiny: spojené s valkou a spojené s mirem.
Do prvni skupiny fadime postavy okolo Napoleona, coz zahrnuje Alexandra 1., Kuraginy,
Annmu Schererovou, dustojniky aj. Tyto postavy se orientuji na Napoleoniv model
chovani. K druhé skupin€ postav se fadi postavy spojené s Kutuzovem — Rostovove,
Bolkonsti, Karatajev, Denisov, obycejni vojaci aj. Mezi sporné postavy patii Peirre
Bezuchov a Andrej Bolkonsky. Ze zacatku se ptiklani k Napoleonovi a postupnym
vyvojem se od n¢j odklani a dochazi az k miru. Je zde mnozstvi postav, ale ani jedna
neni hlavni, coZ je oviem pro epopej charakteristické.®® Postavy Vojny a miru Ziji a
jednaji v bouflivém historickém obdobi, jehoz dé&j zacina v Cervnu roku 1805 tivahami o
prvni ruské vélce s Napoleonem, odehravajici se v salonu Anny Pavlovny Schererové.
D¢&j se uzavira roku 1820 napjatym sporem mezi Pierrem Bezuchovem a Nikolajem
Rostovem, ze kterého je jiz citit pfedboutkova atmosféra v zemi.*’

Miroslav Jedlicka v publikaci Lev Tolstoj vypravec a vizionar vycClenuje z dila 3
stézejni postavy — Andreje, Natasu, Pierra, a s jejich osudy spjaté 3 charakteristické
scény — epizoda ze slavkovské bitvy, prvni Natasin ples, scéna obrany reduty Rajevského
na Borodinském poli. Obsirnym zazeni sice dochazi k destrukci stavby romanu, ale podle

Jedlicky pravé ono umozni ¢tenafi vniknout do ideové problematiky celku dila a poznat
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nékteré znaky autorovy umélecké metody.” V jiném svém dile Vypravécské uméni Lva
Tolstého povazuje za hlavni postavy nesouci syzet romanu nésledujici 4 Zenské a 4
muzské postavy: Marie, Natasa, Helena Sona a Pierre, Andrej, Nikolaj, Anatol. Mezi
nimi se v prib¢hu déje vytvareji ptibuzenské, pratelské, milostné nebo rodinné vztahy.
Vzdy dvojice, bratr a sestra, reprezentuji cely rod, urCitou sféru zivota, jednu z jeho
moznosti a projevl, které autor potfebuje k nastoleni a zkoumani hlavni problematiky
roméanu, coZ je vztah svobody a nutnosti v Zivot& &lovéka a jeho d&jinach.”’

Vojna a mir je zaloZzena na vyvazenosti hlavnich tematickych sfér, jak uz mizeme
pozorovat v samotném nazvu dila: VOINA x MIR. Mezi dalsi tematické sféry fadime
osobni osudy x spolecensky Zivot, venkov x mésto, ptiroda x historie apod. Mimo to, se

v romdnu miZzeme setkat s principem cykli€nosti, ktery je v romanu realizovan napf.

weew

Vyraznym rysem romanové epopeje, ktery nelze nezminit, je prolindni ruskych
pasazi francouzskym jazykem. Tolstoj v této dvojjazycnosti vid€l ptiznak stylistické
divéryhodnosti historického romanu a zaruku toho, ze pravé tato syntéza odpovida stylu
zobrazované autorem epochy.” Ve Vojn& a miru mluvi francouzskym jazykem pievazné
ty postavy, které jsou vzdalené ruskému narodu. Napft. postava Pierra, ackoliv se vratil ze
studii z ciziny, mluvi pfevazné rusky a k francouzstiné se uchyluje pouze v jistych
situacich. Obvykle se jedna o situace, kdy vyjadiuje 1ziv€, co prave citi, napt. vyznani
lasky knézn& Hélene.”

Tak jako je Pierre charakterizovan francouzskou mluvou pouze v urcitych situacich,
tak 1 ostatni postavy Tolstého jsou odliSeny svymi individualnimi rysy, odrazejicimi se
v jejich promluvé. Andrej Bolkonsky je charakterizovan jasnou, zietelnou, casto
lakonickou a obcas i ironickou fec¢i. Lzivost knizete Vasilija je vyjadiena prostiednictvim
hyperbolickych basnickych piivlastki v jeho fedi. Re¢ Natasi Rostovové je velmi prosta

a je pro ni typicka bohaté intonace, ale také vyraz jejich oci, tvafe a pohyb celého téla pti
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1999, s. 86-87.

" JEHLICKA, Miloslav. Vypravécské uméni Lva Tolstého: (rand tvorba). 1. vyd. Praha: Univerzita
Karlova, 1970, s. 60-61.

72 Tamtéz, s. 61

7 VINOGRADOV, V. O jazyke Tolstogo [online]. , s. 123 [cit. 2017-01-27]. Dostupné z: http://feb-
web.ru/feb/tolstoy/critics/t35/t35-117-.htm?cmd=2

7 Jazyk romana "Vojna i mir" L. N. Tolstovo. Biblio man [online]. [cit. 2017-02-27]. Dostupné z:
http://biblioman.org/compositions/tolstoy/voyna-i-mir/yazik-romana-voyna-i-mir-tolstogo/
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vyjadfovani.”> V. Vinogradov tuto fe¢ téla nazyva mimickym rozhovorem, ktery je
predavan v obrazech a form¢ ustniho dialogu. Objevuje se napt. ve scéné, kdy se hrabé
Bolkonsky pt4 Natasi, zda se stane jeho Zenou. Ona slovy nic nevyjadiuje, ale fe¢ jejiho
téla, popsana autorem, vyjadfuje vse: ,,Jluno ee roBopmio: ,,3aueM crpamuBarh? 3auemM
COMHEBAThCS B TOM, YEro HEJb3s HE 3HATh? 3a4eM TOBOPUTH, KOTZA HEJb3s CIOBAMHU
BBIPA3UThH TOT'O, YTO quCTByemL?“76

Pro fe¢ rolnikl je typické, Ze v sobé nese fadu folklornich elementl, jako jsou
naptiklad moudra lidova réeni, obsazené v feCi Karatajeva. Rolnicky dialekt zaujima
vyznamné misto v fe€i statkarskeé Slechty. Tu predstavuje stary hrabé Bolkonsky nebo
rodina Rostovovych.”’

V jazyce Tolstého se objevuje vyraznd a originalni smés archaickych vyrazovych
forem s novatorskymi prostiedky. Mimo to, se v jazyce sttetavaji dvé tendence
literarniho zobrazeni. Prvni, nazyvana destruktivni, je namifena proti tém styliim, které
autor povazoval za faleSné a umélé. Druha, konstruktivné-umélecka, je zalozena na
ctyfech fecovych pilifich. Do prvniho patii literarni styly ruského jazyka puskinskeé
tradice, a to jak umélecké, tak uredni. Druhy stoji na hovorovém jazyce Slechtické
inteligence a na profesionalnich a oblastnich dialektech a zargonech. Tteti pilit je zaloZzen
na narodni, predeviim rolnické fedi. Ctvrty stoji na systému literarné-jazykovych
prostiedkil zobrazeni a dramatizace, vytvofenych PuSkinem, Gogolem, Lermontovem a
jejich nasledovniky, avSak obohaceny o nové metody psychologické analyzy a vyjadieni
dugevniho zivota.”

V jazyce romanu Vojna a mir je realizovano dalsi rozvijeni stylistickych tendenci,
rozvijenych autorem ve svych dilech uz od 50. let a zac¢atku 60. letech. Vytvaii slozity
systétm vzajemnych vztahii a propojeni literarniho vypravécského stylu se sférami
vojenského a tufedniho jazyka 1 s veédecko-filozofickym a publicistickym jazykem.

V tento uz tak slozity autorsky systém pronikd z riznych stran nejen jazyk historickych

7 Jazyk romana "Vojna i mir" L. N. Tolstovo. Biblio man [online]. [cit. 2017-02-27]. Dostupné z:
http://biblioman.org/compositions/tolstoy/voyna-i-mir/yazik-romana-voyna-i-mir-tolstogo/

® VINOGRADOV, V. O jazyke Tolstogo [online]. , 206 [cit. 2017-01-27]. Dostupné z: http://feb-
web.ru/feb/tolstoy/critics/t35/t35-117-.htm?cmd=2

7 Jazyk romana "Vojna i mir" L. N. Tolstovo. Biblio man [online]. [cit. 2017-02-27]. Dostupné z:
http://biblioman.org/compositions/tolstoy/voyna-i-mir/yazik-romana-voyna-i-mir-tolstogo/

® VINOGRADOV, V. O jazyke Tolstogo [online]. , s. 117-118 [cit. 2017-01-27]. Dostupné z: http://feb-
web.ru/feb/tolstoy/critics/t35/t35-117-.htm?ecmd=2
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dokumentti, pamatek zobrazované epochy, ale i pestrd a rozmanitd masa feCovych
charaktert osob.”

Autor ve Vojné a miru prokdzal schopnost skloubit v jednom dile n¢kolik stylu,
jazykt, ale i rtznorodost mluvy, ktera v sobé zahrnuje mluvu vys$s$i spolecnosti,
hovorového jazyka, obrazna vyjadieni a metafory. Skloubil pro n¢j soucasnou tec s feci
zacatku 19. stoleti, proto uz i v jeho dob¢ se v dile objevuje fada historismi a archaismtl,
jejichz tfady se do dneSniho dne jesté rozrostly, vlivem neustalého vyvoje jazyka. Pies
neskutecné mnozstvi postav je dokazal odliSit prostiednictvim jazyka. Jeho dilo je proto
monumentalni nejen svym rozsahem, ale predev§im svou ohromnou rozmanitosti jazyka,
zn¢hoz jsme si zde predstavili opravdu jen dil¢i fragmenty. Diky tomu je dilo

opravdovym prekladatelskym ofiSkem.

7 VINOGRADOV, V. O jazyke Tolstogo [online]. , s. 124 [cit. 2017-01-27]. Dostupné z: http://feb-
web.ru/feb/tolstoy/critics/t35/t35-117-htm?cmd=2
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3 RECEPCE VOJNY A MIRU V CESKEM KULTURNIM
PROSTREDI

3.1  Preklady Vojny a miru

Rika se, Ze kazd4 generace by méla mit sviyj preklad zasadnich literarnich dél,
protoze s vyvojem jazyka pteklady zastaravaji. Hlavn¢ se méni slovni zdsoba a nekteré
vyrazy se postupem Casu dostdvaji na periferii jazyka, coz mize star$i preklady Cinit
Spatné Citelnymi nebo az nesrozumitelnymi pro soucasné ¢tendie. O to vice by se mélo
dbat na novy pieklad, pokud urcité literarni dilo oplyva svétovym veéhlasem.

Takovymto dilem se svétovym vehlasem Vojna a mir Lva Nikolajevice Tolstého
bezesporu je. Proto je téZko pochopitelné, Ze posledni dva pieklady tohoto romanu od
sebe déli vic nez 50 let. V roce 1959 vysel pieklad Tamary a Viléma Sykorovych, ktery
byl neustale vydavan v novych reedicich. Novy pieklad, pod nimz je podepsan soucasny
vehlasny rusky prekladatel Libor Dvordk se objevil az vroce 2010. Sam Dvorak
v jednom z rozhovort k prekladu uvedl, ze na piekladu Sykorovych je znat vznik v dobé
davno minulé a tudiZ je potieba nov&jsi verze prekladu.®

V roce 2010 uplynulo 100 let od smrti Lva Nikolajevice Tolstého, a tak bylo

novym piekladem zaroven piipomenuto toto vyroci.

3.2  Historie prekladi Vojny a miru

Ackoliv jsme uvedli, ze mezi nejnovéjSimi dvéma pieklady Vojny a miru je velky
casovy odstup, jehoz divodem miize byt i naroCnost piekladu tak obsahlého dila,
v minulosti bylo toto dilo pfekladano pomérné hojné. Prvni Cesky pieklad vysel 19 let
(1888) po vydani origindlu v roce 1869. Autorem piekladu byl piekladatel a spisovatel
Vilém Mrstik. Dalsi preklad je z roku 1908 od trojice autort Pavla Papéacka, Karla
Frypese a Akima Seta. Do poloviny 20. stoleti se jesté objevily pteklady Jana Marese,
Lidy Durdikové, Vaclava Koniga a Bohuslava Ilka (z této ctvetice prelozil kazdy jeden
dil, coz miZze vést k nesourodnosti dila). Pieklad Viléma Mrstika vSak byl natolik
literarn€ kvalitni, Ze neustdle vychazel v reedicich. V roce 1959 pak byl poprvé vydan
pfeklad Tamary a Viléma Sykorovych, na kterém vyrostlo nékolik soucasnych

Gtenatskych generaci. Posledni v fadé je pieklad Libora Dvotaka.®'

% cely rozhovor s piekladatelem viz ptiloha &.1
il Archiv: Vojna a mir. In: Plav [online]. [cit. 2015-11-15]. Dostupné Z:
http://www.svetovka.cz/archiv/2010/11-2010-tolstoj.htm
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3.3 Medailonky vybranych prekladateli

3.3.1 Tamara a Vilém Sykorovi

Tamara rozena Sykorova, provdana Rezacova se narodila 22. 3. 1926 v Praze. Je
prekladatelkou z rustiny a francouzstiny a své preklady publikuje vétSinou pod svym
rodnym piijmenim Sykorovad. I kdyz pielozila spole¢né¢ s Vilémem Sykorou jedno
z nejobsahlejsich dél ruskeé literatury, oblast jejiho zajmu se spise orientuje na prekladani
z francouzstiny, kde se zaméfuje na francouzskou beletrii a détskou literaturu.
Vystudovala redlné gymndzium Krasnohorskd a po maturité v roce 1945 nastoupila na
Filozofickou fakultu Karlovy univerzity obor ceStina-francouzstina. Po studiich
pracovala v letech 1949-1990 jako redaktorka v nakladatelstvich Svoboda, Odeon a
Albatros. Jeji dcera Tamara Rezadova je taktéz prekladatelkou.®

O Vilému Sykorovi nejsou bohuzel zadné zpravy. Dohledatelny byl pouze rok

narozeni — 1903.

3.3.2 Libor Dvorak

Narodil se 6. 6 1948 v Chebu, vystudoval Stiedni zemédélskou technickou Skolu
mechaniza¢ni v Mladé Boleslavi. Poté nastoupil na Filozofickou fakultu Karlovy
Univerzity, kde v letech 1968-1974 studoval obor filozofie-rustina.

Libor Dvotdk je v soucasnosti jednou z nejvyrazn¢jSich piekladatelskych
osobnosti ruské literatury. Ro¢né pteklada az nékolik tituli. Kromé toho je také
piekladatelem z anglictiny, ovSem zdaleka ne tak ¢innym jako v oblasti rustiny. Oblast
jeho zajmii se vSak neomezuje pouze na prekladatelskou ¢innost.

Po studiich zacal pracovat jako redaktor v revui Sovétskd literatura, ktera
vychazela v Lidovém nakladatelstvi Praha. V letech 1990-1991 zde byl séfredaktorem a
feditelem. V 90. letech vysttidal mnozstvi redaktorskych pozic- v letech 1991-92 byl
redaktorem Vychodoevropské informaéni agentury, 1992-93 redaktorem Ceskoslovenské
a Ceské televize, 1993-95 Radia Alfa, 1995-96 Ceské informadni agentury, od 1996
psobil znovu v Ceské televizi na pozici redaktora zahraniéni rubriky zpravodajstvi. 83

Dlouhodobé piisobi jako moderator a komentator na Ceském rozhlasu. Od biezna

roku 2005 do tnora 2013 byl redaktorem CRo 6, nyni pracuje pro Cesky rozhlas Plus,

82

Sykorova Tamara. In: : Obec prekladateld [online]. [cit. 2015-11-17]. Dostupné z:
http://www.obecprekladatelu.cz/ ftp/DUP/S/SykorovaTamara.htm
¥ Dvofak Libor. In: : Obec prekladateld [online]. [cit. 2015-11-17]. Dostupné z:

http://www.obecprekladatelu.cz/_ftp/DUP/D/DvorakLibor.htm
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dne a o tématech, kterd dlouhodobé ovliviiuji nas zivot. Je také komentatorem potradu
Ndzory a argumenty, ve kterém se zaméfuje na Rusko a postsovétsky prostor. Pro CRo 6
pravidelné ptipravoval potady Studio STOP, Rozmluvy Studia STOP a Hovory, které se
zabyvaly tématy jako véda, zdravi, spole¢nost a Zivotni styl.**

Co se tyce prekladatelské Cinnosti v oblasti rustiny, mizeme jej povazovat za
jednoho z prednich prekladateli ruské literatury 20. stoleti. Najdeme u néj pieklady
takovych osobnosti, jako jsou bratii Strugacti, Arkadij Avercenko, Michail Bulgakov,
Michail Zogenko, Anton Pavlovi¢ Cechov, Viktor Pelevin a v soucasnosti je dvornim
prekladatelem antiutopickych az fantasknich romand Vladimira Sorokina. Za svou
prekladatelskou cinnost byl n€kolikrat i ocenén. V roce 2006 ziskal tvir¢i odménu za
pieklad Ivana Bunina a jeho knihy Proklaté dny, udélovanou v ramci vyhlaSovani
soutéze Ceny Josefa Jungmanna za nejlepsi pieklad. A v roce 2009 ziskal hlavni tviirci
odménu v této soutézi, a to za pieklad jiz zmiflovaného Vladimira Sorokina a jeho
romanu Den opricnika. V roce 2015 sice neziskal zddnou tvir¢i ani hlavni cenu Josefa
Jungmanna, ale byl nominovan na zisk ceny, a to hned dvakrat. Nominovanymi knihami
byly roman Telurie, opét od Vladimira Sorokina a Vybor povidek nazvany Opilé

povidky, které prelozil spoleéné s Pavlou Bogkovou.*

84 Libor Dvorék. In: Cesky rozhlas [online]. [cit. 2015-11-17]. Dostupné Z:
http://www.rozhlas.cz/lide/czp komentatori/_zprava/libor-dvorak--798167
¥ Cena Josefa Jungmanna. In: Obec prekladateli [online]. [cit. 2015-11-17]. Dostupné z:
http://www.obecprekladatelu.cz/cz/ceny--stipendia/cena-josefa-jungmanna
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4 ANALYZA PREKLADU TAMARY A VILEMA SYKOROVYCH
A LIBORA DVORAKA

4.1 Uskali piekladu Vojny a mir

Dilo obsahuje tfadu francouzskych pasazi, coz je pochopitelné, jelikoz v Tolstého
dobé¢ byla francouzstina béznym komunika¢nim prostfedkem ve Slechtickych kruzich i ve
Slechtické literatute. Tyto pasaze jsou obtizné nejen pro Ctendie, protoze jim nerozumi,
ale také pro piekladatele. Dokonce i sam Tolstoj byl za mnozstvi francouzstiny v textu,
ktera se objevuje pii rozmluvé francouzskych vojakli nebo pii mluvé ruské smetanky,
kritizovan. Francouzstinu Tolstoj obhajoval s tim, Ze by povazoval za zradu realismu,
kdyby nechal Napoleona mluvit rusky. OvSem pfiznava, Ze se zifejmé nechal strhnout
francouzskym zpiisobem mySleni. Proto nakladatelé doSli k zavéru, Ze se ani original
neobejde bez poznamek pod &arou, kde by byly francouzské pasaze pielozeny. ™

Cesti piekladatelé pii prekladu knihy volili riizné metody, jak se s francouzskymi
pasazemi vypotradat. OvSem kazdd metoda ma sva pro i proti. Naptiklad Vilém Mrstik
francouzstinu zcela vypousti, ¢imz dilo ochuzuje o jeho autenti¢nost. Trio P. Papacek, K.
Frypes a A. Seta se drzi ruského originalu a stejné jako Tolstoj, vyuzili poznamky pod
carou, kde francouzské pasaze prelozili.®’

Poznamky pod ¢arou pouzili ve svém piekladu i Tamara a Vilém Sykorovi. Diky
tomuto zpisobu piekladu francouzstiny je sice zachovana autentiCnost dila, ale na
nékterych strankach je francouzského textu opravdu nadmiru a ctenar je tak nucen
neustale odbihat od vlastniho textu k poznamkam pod ¢arou.

Ukazka ze str. 107, 1. dil:

,, Connaissez-vous le proverbel . Co té nepali, nehas? “ rekl Sinsin a svrastil tvar
v usmévu. ,,Cela nous convient a merveille.’ Vzdyt' i takového Suvorova rozbili a plate
couture® — a kde dnes mame néjakého Suvorova? Je vous demande un peu,4“ rikal, bez

s vr . v v ) . . 5
ustani stridaje rustinu s francouzstinou. ... C’est bien beau ce que vous venz de dire,

¢

vzdychla jeho sousedka Julie. *

1 Znate prislovi.

2 To je na nas jako usité.

86 Archiv: Vojna a mir. In: Plav [online]. [cit. 2015-11-15]. Dostupné Z:
http://www.svetovka.cz/archiv/2010/11-2010-tolstoj.htm
¥ Tamtéz

40



3 Na padrt’.
4 Ptam se vas.

5 To je velmi krasné, co jste fekl.

Ukazka ze str. 312, I11. dil:

., Voila I’égoisme et la cruauté des hommes! Je ne m’attendais pas a autre chose.
La femme se sacrifie pour vous, elle souffre, et voila sa récompense. Quel droit avezvous,
Monseigneur, de me demander compte de mes amitiés, de mes affections? C’est un
homme qui a été plus qu’un pére pour moi, '

Cizinec chtél néco rici. Helene ho nepustila ke slovu. ,, Eh bien oui, “ rekla, ,, peut
étre qu’il a pour moi d’autres sentiments que ceux d’un pere, mais ce n’est pas une
raison pour que je lui ferme ma porte. Je ne suis pas un homme pour étre ingrate.
Sachez, Monseigneur, pour tout ce qui a rapport a mes sentiments intimes, je ne rends
compte qu’d dieu et & ma conscience,*’ a pohlizejic k nebesiim, polozila ruku na vysoko
vzedmutd krasnd nadra.

. 14 . . ((3
., Mais ecountez-moi, au nom de dieu.

s . . . rr4
,,Epousez—moz, et je seral votre esclave.

. ) . . «5
,,»Mais c’est impossible.
. . ’ N . 6 \
., Vous ne daignez pas descendre jusqu’a moi, vous ... ,,° rozplakala se Helene.

Cizinec se ji jal utésovat... "

1 Vida sobectvi a krutost muzi! Nic jiného jsem ani neotekévala. Zena se pro vas obétuje, trpi a toto ma za odménu. Jakym pravem
na mné zadate, Excelence, abych vam odpovidala ze svych préatelskych naklonnosti? Ten muz mi byl vic nez otcem.

2 Ostatné pfipoustim, je mozné, ze ke mné chova jiné city nez otcovské, ale to neni diivod k tomu, abych pied nim zaviela dvere
svého salonu. Nejsem muz, abych byla nevdécna. Vézte, Excelence, Ze za své soukromé city odpoviddm jen Bohu a svému svédomi.

3 Ale vyslechnéte mé piece, proboha!

4 Ozente se se mnou, a budu vasi otrokyni.

5 Ale to pfece neni mozné!

6 Neracite se ke mné snizit, vy...

Jak vidime na ukazkach, francouzstina se objevuje bud'to jen v kratkych vétach
nebo 1 v dlouhych souvétich a nékolika po sobé jdoucich vétach. Tyto pasédze znacné
komplikuji ¢teni.

S jinou, dosud nepouZzitou metodou, pfiSel autor nejnovéejSiho piekladu Libor

Dvoték. V jeho piekladu je francouzsky text pieloZen do cestiny, ale je oznacen kurzivou
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a opatien odkazem na pozndmku za textem. Na konci druhé a ctvrté knihy je pak
originalni francouzsky text uveden v poznamkach. Mnozi kritikové mohou namitat, Ze
diky tomuto postupu ztraci pteklad na autenticité¢, a Kamila Chlupa¢ova dokonce uvadi,
ze text byl diky tomuto Dvotakové postupu ,,mechanicky zplostén, ochuzen stylisticky
i sémanticky... jazyk Tolstého je francouzstinou hluboce prosycen, zlstavaji v ¢eském
prekladu stovky lexikalnich galicisml, z nichz nékteré jsou doprovazeny ceskym
ekvivalentem; Ctenaf mize byt na rozpacich, co patii Tolst¢ému aco je hlasem
prekladatele.“®® Osobné bychom tento Dvoiaktv postup nehodnotili aZ tak kriticky. Kdyz
jseme se vzili pouze do role &tenafe, tento postup se ndm zamlouval. Ctenaf tedy nemusi
odbihat od vlastniho textu a navic nékteré francouzské vyrazy jsou zachovany pifimo
vtextu a kurziva ndm neustdle pfipomind, Ze v daném momenté postavy mluvi
francouzsky. Vyrazy zachovanymi v textu, mame na mysli osloveni, pozdravy, tituly
nebo vsuvky, napt. ma chere, mon cher,mon ami, ma tante, bonjour, adieu,vicomte, dieu,
eh bien, je suis un bdtard. Nékdy vSak mizeme mit s pochopenim francouzskych slov
ponechanych v textu problém. ,,Le Prince Hyppolite Kuraguine — charmant jeune
homme. M-r Kroug — chargé d’affaires de Kopenhague — un esprit profond, anebo prosté
(v pripade toho, pro néjz se ujalo toto prizvisko) M-r Shitoff, un homme de beaucoup de
meérite. “ (str. 413, 11. dil);... poznamenal s jemnym usmévem [’homme a [’esprit profond.
(str. 414, 11. dil); ,,Vouz parlez de Buonaparte?“ zeptal se ho s usmévem general. (str.
460, 11. dil)

Jak vidime, vypotadat se s francouzskymi pasdzemi neni pro piekladatele vitbec
jednoduché. Kazdé feSeni ma sva pro i1 proti. U ptekladu Sykorovych je zachovéana

autenti¢nost na ukor Ctenare a Dvotak naopak uptfednostnil ¢tenafe na tkor autenticnosti.

4.2 Lexikalni rovina

Vzhledem k faktu, Zze vybrané pieklady od sebe dé€li vice nez 50 let, je
pochopitelné, ze 1 vybér slovni zasoby bude odlisny. Slovni fond ceského jazyka se
neustale obméiiuje a nekterd slova se dostavaji z periferie do centra slovni zdsoby a
naopak. Vojna a mir je obsahlé dilo, které zasahuje do spousty oblasti a sfér zivota, proto
1 slovni zasoba je velice rozmanitd. Pro piehlednost si slovni zasobu klasifikujeme do

nékolika kategorii.

%  Prohrana  piekladatelskd  vilka.  In: 42 [online].  [cit.  2016-11-20].  Dostupné  z:
http://www.advojka.cz/archiv/2011/10/prohrana-prekladatelska-valka
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4.2.1 Zastarala slovni zasoba

Do této skupiny slov fadime predevsim historismy a archaismy, kterych je v dile
velké mnozstvi. Historismy jsou slova nebo slovni spojeni, jeZ oznacuji predméty a jevy,
které dnes jiz neexistuji. Pro Ctenafe jsou tato slova Casto neznamd. V Tolstého dile je
celd fada téchto slov. V dobé vzniku Vojny a miru tada slov, které dnes povazujeme za
historismy, byla autorem a jeho soucasniky bézné pouzivand, a proto pro n¢ byla zcela
srozumitelna. Pasobenim extralingvistickych faktorti jako jsou historické udalosti, které
se odehraly az po vydani romanu, chapeme dnes tato slova jako historismy. Jsou to slova
vyjadiujici nazvy dvorskych tituli a hodnosti, nazvy policejnich hodnosti, obCanskych
hodnosti nebo vojenskych tituli.

UZ v dobé€ vydani romanu vsak byla ¢ast lexika autorem pievzata z pasivni slovni
zasoby. Dilo bylo napsano v 60. letech 19. stoleti, avSak jeho d¢j se vztahuje k zacatku
tohoto stoleti, tzn., Ze slova oznacujici realie té doby zastarala a v dob& vydani dila jiz
patfila mezi historismy. Zejména se jednalo o pojmenovani z oblasti vojenské,
ekonomické a politické. Historismy jsou vzdy ukazateli urCité epochy a také ukazatelem
temporalnosti.*”

Archaismy oznacuji zastaravajici pojmenovani, pro ktera v soucasné dob¢ existuji
pojmenovani nova, tzn., ze archaicka slova jsou vytlaCovana z centra jazyka na jeho

periferii. Archaismy jsou odrazem neustalého vyvoje jazyka.

Mezi slovy, jejichz vyznam jiz zastaral nebo zcela zanikl, najdeme ve Vojné a
miru slova, ktera patii do oblasti lexika vSedniho dne. To zahrnuje nazvy casti obleceni,

obuvi, pokryvek hlavy, doplikd.

Priklad ¢. 1

ORIGINAL: ,, ... ckazana ona, pazeepmuléast 80U pUOUKIOND ... **
T. V.S.:,, ... oznamovala v§em najednou, otvirajic pompadurku. ““ (1. dil, s. 35)
L. D.:,, ... obratila se je vSem naraz a oteviela kabelku. (1. dil, s. 11)

Puouxrons, pochézejici z francouzského ridicule nebo latinského reticulum, byla
damska kabelka/vacek na dlouhé hedvabné sntirce zdobena vysivkami. % Tomuto popisu

odpovida preklad Sykorovych, ktefi pouzili vyraz pompadurka. Dvotak uZil generalizace

¥ SAVINA, J. O. Potencialno agnonimiceskoe prostranstvo romana L. N. Tolstovo "Vojna i mir" [online].
Tula, 2015 [cit. 2017-02-05]. Dostupné z: http://smolgu.ru/files/doc/D212_ 254 01/disser/savina.pdf
% dcademic [online]. [cit. 2017-02-05]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/ushakov/1010258
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a nadfazené slovo — kabelka. V tomto piipadé hodnotime jako vhodnéjsi pieklad
Sykorovych, jelikoz pompadurka zcela odpovida origindlu, navic ma nadech staré doby a
zaroven kazdy hned vi, o jaky typ kabelky jde, jelikoz se ndzvu uzivd i v dnesni dobé.

Dvorakiv vyraz kabelka zcela nesedi do doby, ve které se déj odehrava.

Priklad ¢. 2
ORIGINAL: ,,..., cmompeswuii uz-nod co6oavezo kanopa, ...
T. V.S.:,, ... adival se rozzarenyma ocima zpod soboli kapuce, ... (2. dil, s. 322)
L. D.:,, ..., ktery se na néj dival zpod lemu soboli capky, ... (2. dil, s. 603)
Kanop byla ddmska pokryvka hlavy se stuhami a zavazujici se pod bradou.
Prekladatelé jej pfelozili jako kapuce a Capka. Ani jedna varianta neni zcela vhodna.

Vhodnéjsi pteklad by byl soboli cepec, ponévadz se jedna o druh Cepce.

Priklad €. 3

ORIGINAL: ,, Bs6usamsv nokonsl, Hadesamv poOpPOHbL U Nemb POMAHCHL, ONSL MO20
ymoobwvl npusiieys K cebe coeco mMyxcd, ... "

T. V. S.: |, Natdcet si lokynky, oblékat si roby plné volanu a zpivat pisné jen proto, aby
vabila viastniho muze, ... “ (epilog, s. 303)

L. D.: ,, Cechrat si lokynky, halit se do Satu s voldnky a zpivat ruské romance jen proto,
aby upoutala manzelovu pozornost, ... (epilog, 623)

Druh dlouhych $atli, pochazejici z francouzského slova roberonde, rusky poopon,
majici kolovou sukni s krinolinou.”’ Vzhledem k tomu, Ze se jedna o honosné Saty, libi se
nam u Sykorovych volba slova roby, ale misto volany by bylo 1épe pouzit roby
s krinolinami a hned by bylo jasné, o jaky typ Sati se jedna, a pieklad by se zcela
shodoval sruskym origindlem. AvSak roby plné volankii ani Saty s volanky

nepovazujeme za chybné.

Vice ptikladi vztahujici se k odévu najdeme v podkapitole Odeév a dopliiky. Déle
se k lexiku vSedniho dne vztahuji nazvy, mistnosti, nabytku, jidla a mnohé¢ jiné predméty

a skute¢nosti souvisejici s kazdodennim zivotem.

! Academic [online]. [cit. 2017-02-05]. Dostupné z:
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Priklad ¢. 4
ORIGINAL: ,, Omey na oope rexcum, ...
T. V. S.: ,,Jeho otec lezi na smrtelné posteli a...“ (1. dil, s. 104)
L. D.:,, Otec ma smrt na jazyku, a...” (1. dil, s. 69)

Ruskym vyrazem odp je oznaCovéna postel, pfedevsim vSak nemocnych nebo
umirajicich 1idi.”* Sykorovi pouzili slovni spojeni na smrtelné posteli a Dvoiak mit smrt
na jazyku. V obou ptipadech byl pouzit opisny pieklad. Prekladatelim se podafilo

vystihnout vyznam ruského slova.

Priklad €. 5
ORIGINAL: ,, Monodesxcw, nodcmpekaemas epaduneii, cofpanace oKoio Kiagukopo u

I3

apgui.
T. V. S.: ,,Mladez se na hrabéncin popud shromazdila kolem klavichordu a harfy.* (1.
dil, s. 109)
L. D.:,,Mladez se na popud hrabénky shlukla kolem klaviru a harfy.” (1. dil, s. 74)
Knasuxopo, Cesky klavichord, je strunny klavesovy hudebni nastroj, ktery se
pouzival ptedevsim od dob pozdniho stifedoveéku az po obdobi klasicismu. Tento néstroj
byl piedchiidcem klaviru a nazev byl piejat z latinského clavis.” Sykorovi prelozili tento
nastroj jeho Ceskym ekvivalentem a zachovali tak kolorit redlie. Dvofak tento ndstroj
pielozil jako klavir, ¢imz pteklad aktualizoval. Tento Dvotakiv pieklad povazujeme za

zdarily, jelikoz klavichord je starsi typ klaviru, a proto funguji na stejném principu.

Priklad ¢. 6
ORIGINAL: ,, Jokmop nocmompen na 6pezem.
T. V. S.:,, Lékar se podival na hodiny. “ (1. dil, s. 117)
L. D.:,, Pohlédl na staroZitné hodiny. " (1. dil, s. 81)

bpezem jsou kapesni hodinky se zvonénim, jejich ndzev je odvozen od jména
jejich francouzského vyrobce A. L. Bregueta. VyznaCovali se vysokou piesnosti a
ukazovaly &iselng i mésice.”* Oba autofi zde vyuzivaji generalizace a slovo prekladaji
jako hodiny. Nejlepsi variantou by bylo, kdyby ptekladatelé vyraz ptelozili jako kapesni

hodinky. Vyhnuli by se tak dojmu, Ze se jedna o néjaké hodiny na sténé ¢i policce.

2 Academic [online]. [cit. 2017-02-06]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_fwords/23991
3 EOMI [online]. [cit. 2017-02-06]. Dostupné z: http://eomi.ru/keyboard/clavichord/
** Academic [online]. [cit. 2017-02-07]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/enclp/9274
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Priklad ¢. 7
ORIGINAL: ,,Jlodsm no uapke 600ku om mens, ... "
T. V.S.:,, Af daji lidem ode mne po sklince vodky,...“ (1. dil, s. 182)
L. D.:,,4 vS§em chlapiim ode mé vydejte po sklence vodky,...“ (1. dil, s. 131)

Slovo uapxa mize mit dva vyznamy. Bud’to se takto oznaCovala nadoba, ze které
se pil tvrdy alkohol. Byla zdobena emailem, ¢erni nebo razbou a byla typicka pro 17. a
18. stoleti v Rusku. Nebo se takto oznacovala ruska jednotka miry objemu pouzivajici se
do zavedeni metrického systému mér. V soucasné dobé by se / uapka rovnala 0,12299
1. Vsichni prekladatelé zvolili pro sviij preklad riizné varianty vyrazu sklenice a pieklad
tak zobecnili, generalizovali. Sykorovi pouzili hovorovou variantu tohoto slova, ¢imz se
snazili ptibliZit origindlu, ve kterém citime naznak hovorovosti prostfednictvim vystavby

véty (vypusténi slovesa). U Dvotaka tento naznak hovorovosti necitime, jelikoz sklenku

fadime mezi spisovna slova.

Priklad ¢. 8

ORIGINAL: yreens HO HA 3MOM, NOCIEOHEM DAle MAHYOBAIU MOTILKO IKOCE3DL, ... "
T. V.S.:,, ..., na tomto zavérecném plese se vsak tancily jen écossaisy, ... “ (2. dil, s. 58)
L. D.:,, ...; na tomto poslednim plese se viak tancily jen écossaine, ... (2. dil, s. 376)

Oxoces je druh tance, jehoz nazev byl piejat z francouzského jazyka — ésossaise.
Evropy pronikl na konci 17. stoleti. Prvni se objevil ve Francii a pozd¢ji v ostatnich
evropskych zemich pod nazvem Angles. V Rusku byl za dob Petra 1. nazyvan anglickym
tancem a stal se veselym, parovym tancem rychlého tempa. Pod nazvem skoces je
v Rusku znam od roku 1726 a zna¢né popularnosti se t€sil v prvni tietiné 19. stoleti, kde
se tan¢il v 2/4 taktu.’® Dvorak v piekladu pouzil pivodni francouzsky nazev tohoto
tance. Sykorovi postupovali stejné, avSak snaZili se slovo zaclenit do Ceského
deklina¢niho systému. Za zdatilejsi preklad povazujeme Libora Dvotéka, ktery ponechal

slovo v ptivodni nezménéné podobg.

Priklad ¢. 9
ORIGINAL: ,, Ha epagune 0onHcHO ObLIO OLIMb Macaka bapxamuoe niamoe, ... "

T. V. S.:,, Hrabénka méla mit na sobé tmave rudé sametove saty... " (2. dil, s. 220)

* Academic [online]. [cit. 2017-02-07]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/bse/149501
% Academic [online]. [cit. 2017-02-07]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/ruwiki/1685710
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L. D.:,, Matka na sobé méla mit temné rudou sametovou robu, ... (2. dil, s. 514)

Tmavé Cervend barva s modrym odstinem, to je charakteristika barvy, kterou je
mozno vyjadfit pouhym jednim ruskym slovem — macaxa. Nazev této barvy byl zejména
popularni v 18. stoleti.”” Piekladatelé si s rozsifrovanim vyznamu tohoto slova poradili
dobfe. Velmi kladné u téchto prekladi hodnotime, Ze se piekladatelé nesnazili vystihnout
presny odstin této barvy a vypustili jednu z charakteristik barvy, a to modry odstin.

Pteklad tmave ruda nebo temne ruda je zcela dostacujici.

Priklad ¢. 10
ORIGINAL: ,,..., k Pocmogvim npuexana moducmka om madam Ilansme, ...
T. V.S.:,, ... prijela k Rostovovym $vadlena od madame Chalmé, ... (2. dil, s. 377)
L. D.:,, ... dorazila k Rostovovym $vadlena od madame Chalmé, ... " (2. dil, s. 649)

Vyraz mooucmxa pochazi z francouzského jazyka od slova modiste. Timto
slovem se oznaGovala Zena prodavajici damské odévy, popiipadé je sama zhotovovala.”®
Svadlena, ktera je pouZita v obou piekladech, je vhodnym &eskym ekvivalentem tohoto

ruského zastaralého slova.

Priklad ¢. 11

ORIGINAL: ,,..., docmanu camosapuux, nozpebey u noibYmuliku pomy, ...

T. V. S.:,, ..., vwitdhli samovar, cestovni kos s jidlem, malou lahvicku rumuy, ... (3. dil, s.
68)

L. D.: ,, ..., vwtahli samovar, truhlici s cestovni c¢ajovou soupravou a pul lahve rumu, ...
(3. dil, s. 55)

Iloepebey byla cestovni truhlice, ve které se prevazely napoje a potraviny.
V tomto piekladu byli piekladatelé nuceni pouzit opisu, jelikoZ v nasi tradici nemame
specialni jednoslovné pojmenovani pro rusky vyraz noepebey. Oba pieklady jsou zdafile,

ackoliv Dvotédk nepatrné posouva vyznam slova.

o7 Academic [online]. [cit. 2017-02-06]. Dostupné z:
http://gallicismes.academic.ru/23832/%D0%BC%D0%B0%D1%81%D0%B0%D0%BA%D0%B0
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Priklad ¢. 12

ORIGINAL: ,,..., u Jlpon, no sxcenanuio knsicnvl Mapvu euinyuennvlii u3 pynoyka, kyoa
e2o 3anepauy, ... "

T. V. S.: ,,... a Dron, na prani knézny Marji pustény ze sedaciho truhliku, do néhoz ho
zavreli,... " (3. dil, s. 185)

L. D.:,,... a Dron jehoz na Marjino prani vypustili z kiilny, ... (3. dil, s. 156)

Rusky pojem pynoyx, prevzaty z némciny, predstavuje oznaceni pro velkou truhlu
se zvedacim vikem, ktera obvykle slouzila k sezeni v predsini.”” Sykorovi uZili spojeni
slov sedaci truhlik, kde skloubili, jeji charakteristiky, a to Ze slouzi k sezeni, a Ze v ném
byl 1 Ulozny prostor. Misto vyrazu fruhlik by bylo vhodnéjsi pouzit truhla. Truhlik
evokuje, ze Slo o malou véc, avSak rusky pyroyk je charakterizovan jako velka truhla a

v textu je navic uvedeno, ze do n&j byl zavien Clovek, a tzn., ze musel disponovat

pomérné velkymi rozméry. Dvotéak uzil vyrazu kilna, coz zcela neodpovida originalu.

Priklad ¢. 13
ORIGINAL: ,, [Tomom onu noexanu uepes ospaz k CeMeHOBCKOMY, 8 KOMOPOM CONOANbL
pacmackueanu nocieoHue bpesna uzo u 08uHos.
T. V. S.: ,,Potom jeli rokli do Semjonovske, odkud vojaci roznaseli posledni tramy
z chalup a susaren. “ (3. dil, s. 224)
L. D.: ,, Pak projeli roklinou k Semjonovskému, kde vojaci zrovna roztahovali posledni
tramy z rozebranych chalup a stodol. “ (3. dil, s. 192)

V tomto uryvku nas zajima ruské slovo osun, oznacujici prostory pro suSeni zrna
ve snopech. Mistnost disponovala i topenistém a kominy nebo okny pro odvod koufe a
pary z mistnosti.'” Cili mizeme zjednodusené konstatovat, Ze §lo o jisty druh susarny.
Pravé tento vyraz pouzili zcela spravné¢ Sykorovi. Dvotak pro pieklad pouzil vyraz
stodola. Ta slouzi ke kone¢nému uskladnovani zemédélskych produkti, proto tento vyraz

zcela vyznamove neodpovidé ruskému originalu.

Priklad ¢. 14
ORIGINAL: ,,..., u 1owads, mpenns ob1oMKaMU 02106€1b, NPOCKAKAA OM HEZO, ... "

T. V.S.:,, ..., jeden kiinn, setFepdvaje ulomky oje, bezel smérem od ného...“ (3. dil, s. 262)

* Academic [online]. [cit. 2017-02-07]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_fwords/32066
1% 4 cademic [online]. [cit. 2017-02-06]. Dostupné z
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L. D.:,,...; od Pierra pryc se hnal kiin zmitajici zbytkem oje, ... (3. dil, s. 224)
Rusky pojem oepobens oznacuje jednu ze dvou dlouhych tyci povozu, slouzici
k zaptazeni koni.'”" Piekladatelé pouzili Gesky vyraz oje, ktery je spravny, ponévadz

stejn¢ jako rusky vyraz, tak i tento slouzi k zaptahani koni.

Velka cast lexika Vojny a miru do dneSniho dne zastarala a ptesla do pasivni
oblasti slovni zdsoby nebo se z ni zcela vytratila. Nejvetsi ¢ast téchto slov nélezi do
oblasti lexika vSedniho dne, ale zna¢ny podil zaujima i oblast vojenstvi (viz podkapitola
Vojenska terminologie). Pii piekladu tato slova piisobi obtize, protoze piekladatel je
mnohdy nucen jejich vyznam hledat ve slovnicich a nasledné volit vhodny ekvivalent
v jazyce piekladu. Tim voli i rizné piekladatelské postupy.

MiuzZeme konstatovat, Ze prekladatelé se s piekladem tohoto lexika vypotadali
pomérné dobie, aviak v nékterych piipadech se vyskytuji vyznamové neptesnosti. Casto
se vtéchto dvou piekladech objevovala generalizace, opisny pieklad a transkripce.
Nektera slova by bylo vhodné dovysvétlit pomoci poznamek pod Carou ¢i vysvétlivek
piimo v textu. U Libora Dvotaka zadné vysvétlivky k dispozici nejsou a u Sykorovych je
najdeme v minimalni mife na konci kazdého dilu. Vice nez objasnéni zastaralych slov se
zde objevuje upfesnéni geografickym mist nebo popis historickych osobnosti, které se
v dile objevily. AvSak naptiklad vysvétluji presny vyznam slov klavichord, farao, kaftan,
kamerjunker, svajka, arsin aj. Tyto vysvétlivky mohou byt v mnohém Ctenafi
napomocny, avsak prekladatelé Sykorovi na né neodkazuji pfimo v textu. Az kdyz se
podivame na konec knihy, zjistime, Ze vibec né¢jaké vysvétlivky obsahuje a jsou
uspofadany postupné podle stranek, na nichz se vyskytuji poprvé. Lépe by bylo
odkazovat na n¢ pfimo v textu, ale 1 pfesto jsou nepochybné piinosem, i1 kdyz je v dile

bezpocet slov, jejichz vyznam zlistane Ctenafi nejasny.

4.2.2 Lidova mluva, obrazna pojmenovani, frazeologismy
V tomto monumentalnim dile, jak jiz bylo zminéno v ¢asti Charakteristika Vojny
a mir, se objevuje mnoho slov, slovnich spojeni, ptislovi aj. z lidové mluvy. Prvky lidové
mluvy jsou v mnohych ptipadech charakteristické v promluvach urcitych postav a stavaji

se tak jejich rysem.

1% gcademic [online]. [cit. 2017-02-06]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/ushakov/897898
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Priklad ¢. 1
ORIGINAL: ,, Buww, nvixuyn onamo, ... “
T.V.S.:,, Vida, uz zase bafl, ... “ (1. dil, s. 278)
L. D.: No vida, zase bafnul, ... “ (1. dil, s. 214)
ITvixnymo je sloveso tadici se do oblasti rolnické mluvy. Jeho zastaraly vyznam,
ktery odpovida textu je horet, planout, svitit, kourit nebo dymat. Oba piekladatelé¢ se

tentokrate v prekladu shodli. Dvorak navic pridal pfiponu -nu-.

Priklad ¢. 2
ORIGINAL: |, Ilpoexanu epssuyio Oepe6nio, eyMibl, 3eileHs, CRYCK, C OCMABUWUMCA
cHeeom y mocma, ...~
T. V. S.: ,, Projeli Spinavou vesnici, humny a poli s mladym osenim, jeli se svahu po
snéhu, ktery jesté zbyl u mostu, ... (2. dil, s. 174)
L. D.: ,, Projeli blativou vesnici, zelenajicimi se humny, klesanim k mostu se zbytky
snéhu, ... “ (2. dil, s. 474)

Sykorovi si vtomto piikladu poradili vyborné se slovem senens, které fadime
k lidové mluve. Spravné rozsifrovali jeho vyznam, tedy mladé oseni obilovin neboli ozim
a pridali k nému jesté navic slovo pole. Véta tak plisobi ptirozené. Dvotrak vyznam
tohoto slova neodhalil a pro jeho pieklad zvolil slovo zelenajicimi se, které vsak zcela

neodpovida jeho vyznamu v origindlu. Nechal se zmast originalem, ktery evokuje, Ze se

jedna o zelenou barvu.

Priklad ¢. 3

ORIGINAL: ,,... u 6ecnoxoiineim 632ns00m oKkudwbl8an Pocmos onywiky necos ¢ 08yms
peoKumu 0yoamu Hao OCUHOBbIM NOOCEOOM, ... *

T. V. S.: ,, ..., zkoumal uprenym, napjatym a neklidnym pohledem lem hdjku, nad jehoz
osikovym mldzim vycnivaly dva ridké duby “ (2. dil, s. 282)

L. D... ,, ..., napjatym a neklidnym pohledem sledoval kraj lesa se dvéema neprilis
kosatymi duby, tycicimi se nad mladym osikovym porostem, ... “ (2. dil, s. 567)

Zde je ve sttedu naseho zdjmu slovo noodceo, oznacujici nizkou travu, kterd

v v

v v

102
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které neoznacuje nejniz§i vrstvu, hodi. Dvotak uzil slovo porost, které je neutrdlni a hodi

se pro oznaceni jakychkoliv travin ¢i keii bez ohledu na jejich vysku.

Ptiklad ¢. 4

ORIGINAL: ,, Ymo s, noeww, konu xoueun, kagapoauxy!

T. V. S.:,,Nu coz, jestli mas chut, pojd’ si vzit trochu nasi michanice* (3. dil, s. 321)
L. D.:,,Dej si trochu ty nasi slichty, jestli mas chut!* (3. dil, s. 272)

Kasapdauok bylo husté jidlo obsahujici maso, zeli a cibuli.'” Tento pokrm je
velice tézké pielozit do CeStiny, jelikoZz pro néj neexistuje zaddny Cesky ekvivalent.
Nicméné prekladova feseni ani jednoho z ptekladateli nejsou vhodnd. Michanice
Sykorovych evokuje, Ze se jedna o pokrm z vajec a Dvotakiiv pieklad taktéz neodpovida.
Podle slovniku cizich slov je Slichta charakterizovana jako Spatné, rozvatrené jidlo nebo
tidké krmivo zejména z mouky a brambor.'™ Navrhované pieklady jsou: zelnd hustd
polévka s masem, maso se zelim nebo pouzit transkripci a realii v piekladu ponechat

v ptivodni podobgé.

Priklad ¢. 5
ORIGINAL: ,, b, wenvma, npuwina! -- yeavixan Ilvep 6 xoumye Oanacana mom dice
aackoswi eonoc. — llpuwina wenvma, nomuum!
T. V. S.: ,A4 hele ho, potviirku, prisel! uslysel Pierre tyz laskavy hlas na konci boudy.
,, Prisel, potviirka, ma pamet’!“ (4. dil, s. 55)
L. D.: ,,Vida ji, mrsku, uz je tady!* ozval se na druhém konci boudy stale tyz laskavy
hlas. ,, Uz prisla, mrska jedna, nasince si pamatuje! “ (4. dil, s. 413)

V tomto piikladu si poc¢inaji oba ptekladatelé dobie. Hovorové slovo wenvm,
piekladaji jako potviirka a mrska, kterd povazujeme za synonymni. Rozebirané ruské

slovo oznacuje familidrni formou vychytralého, mazaného ¢loveka.

Priklad ¢. 6
ORIGINAL: ,, Ilonoorcu, b6ooce, kamywKom, nNOOHUMU KALAYUKOM, — NPO2OBOPUTL OH U

ez, Hamsa2ueas Ha ceos wuHenn.

103

GLINKINA, L. A. lllustrirovannyj tolkovyj slovar zabytych i trudnych slov russkovo jazyka. Moskva:
Mir enciklopedii Avanta+, 2008, s. 128. ISBN 9785989862085.

1% ABZ  slovnik cizich  slov [online]. [cit. 2017-03-04]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/slichta
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T. V. S.: ,, At spim, jako kdyz mé do vody hodi, a rano at zase vstanu jako malina, ** ekl
jeste, lehl si a prehodil pres sebe vojensky plast. *“ (4. dil, s. 58)
L. D.: ,,Boze, uloz mé jak oblazek, probud’ jako kolacek, “ vyslovil posledni prani, ulozil
se a prikryl vojenskym plastem. “ (4. dil, s. 415 — 416)

Promluva v tomto ptikladu se vaze k postavé vojaka Platona Karatejeva, ktery je
v romanu autorem fady potekadel nebo réeni, ve kterych se odrdzi narodni moudrost.
Jednim z téchto réeni je i: [lonoocu, boxce, kKamyuikom, nooHumu karadyuxom. Prvni ¢ast
pielozend Sykorovymi jako at’ spim, jako kdyz mé do vody hodi je podle naseho minéni
zdafila, ovSem druhd Cast a rano at’ zase vstanu jako malina za zdatilou nepovazujeme.
Lepsi by podle nas byla varianta: ,,4¢ spim, jako kdyz mé do vody hodi, a rano at’ jsem
svezi jako ranni rosa. “ Dvotéklv pieklad tohoto réeni, které diky romanu znarodnélo, za
zdafily nepovazujeme. Tato postava vyjadiuje ve svych réenich lidovou moudrost, a
proto se nam tato promluva k této postavé viibec nehodi. Je podle naSeho nazoru az moc

sentimentalni.

Priklad ¢. 7

ORIGINAL: ,, Ymo o, cokonux, 6edb 3mo He weanvbhs, u CMpyMeHma Hacmosue2o
nem;

T. V. S.: ,,No no, sokoliku, tady neni zadny modni salon, ¢lovek ani poradny instrument
nemd, ... (4. dil, s. 111)

L. D.: , Nojo, sokoliku, tohle neni $valna, a clovék na to ani nemd poradnéj
instrumenty; ... (4. dil, s. 460)

Zde je slovem patiicim do oblasti lidové mluvy, slovo weanvus, oznacujici dilnu,
slouzici k $iti odévu. Pieklad Sykorovych povazujeme za adekvéatni, nasli pro ruské slovo
vhodny ekvivalent. Dvotak pouzil transkripci, ¢imz vzniklo slovo svaliia, které nam ani
v nejmensim neevokuje, Ze by se mélo jednat o Sici dilnu. Vhodnégjsi by bylo pouZit:

tohle neni zadné krejcovstvi ... .

Néznak rolnické mluvy maji i mnohé metafory. Na nékolika ptikladech se nyni

podivame, jak se pfekladatelé s nimi vyporadali.
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Priklad ¢. 8

ORIGINAL: ,, Beiexas na mopnyio, 601buiylo 00pocy, NPUMACIEHHYIO NOIO3bAMU U
8CIO UCCEYEHHYI0 CNe0aMu WUNOos, GUOHLIMU 6 ceeme MecAyd, Joulaou camu coooi
CManu HamAUBAMb BONCHCU U NPUOABIAML X00Y.

T. V. S.: ,,Kdyz vjeli na ujezdénou silnici, vylesténou sanémi a celou posekanou ozuby,
jejichz stopy bylo videét v mésicnim svétle, zacali koné sami napinat opraté a pridavat do
klusu. “ (2. dil, s. 315)

L. D.: ,,Kdyz dospéli na rovnou hlavni cestu, mastné uklouzanou sanicemi a zdroven
zbrazdenou Sramy po podkovarskych hiebech, jez bylo ve svétle mésice vyborné videt,

koné zacali sami od sebe napinat opraté a zrychlovat. “ (2. dil, s. 597)

Priklad ¢. 9

ORIGINAL: ,, Huxonaii cman 3abupame énepeo.

T. V. S.: ,, Nikolaj ziskaval naskok. “ (2. dil, s. 316)

L. D.: ,, Nikolaj se pomalu propracovaval dopredu. (2. dil, s. 598)

Ptiklad ¢. 10

ORIGINAL: ,, Huxonaii 6 ckok nycmun ecex nowadeii u nepecnan 3axapa.

T. V. S.: ,, Nikolaj pustil své koné cvalem a Zachara predhonil. “ (2. dil, s. 316)

L. D.:,, Nikolaj ale vSechny tii koné pobidl do cvalu a Zachara predjel. ““ (2. dil, s. 598)
Vsechny ti1 ptiklady jsou z desaté kapitoly ¢tvrté ¢asti druhého dilu, kde mlada

generace Rostovovych jede na navstévu sousedii na panstvi Meljukovka. Piekladatelé si

s témito pasazemi poradili velmi dobfe. V obou piekladech jsou drobné odlisnosti, ale

vypovédi vyznivaji stejné.

Lidova mluva, jak bylo jiz n¢kolikrdt zminéno, je charakteristickym rysem i
nékterych postav, a to i z vysSich spole¢enskych vrstev. Podivime se na postavu Marji
Dmitrijevny, ddmy zijici v Moskvé a jeji mluva je protknutd lidovymi vyrazy a dale na
postavu staré¢ho knizete Bolkonského, ktery Zije na venkové, coz se odrazi i v jeho

mluvé.

Priklad €. 11
ORIGINAL: , Ter  umo, cmapwlii 2pexogoduux, —obpamunach owa K zpagy,

yenogasuiemy ee pyky, -- daiu, ckyyaeuib 8 Mockge? Cobak 2onamo nezoe? *
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T. V. S.:,, Tak co, ty stary prostopasniku, *“ oslovila hrabéte, ktery ji libal ruku, ,,ty se asi
v Moskve nudis? Nemas kde prohanéet psy? ““ (1. dil, s. 103)

L. D.: ,,4 co ty, starej hiisniku, *“ oslovila hrabéte, ktery ji prave libal ruku, ,,asi se tady
v Moskvé dost nudis, co? Pejsky tu neni kde prohanét, co? ““ (1. dil, s. 69)

Priklad ¢. 12

«

ORIGINAL: ,, 3uaro, umo senve deska, a no6uo. *
T. V.S.:,, Vim, zZe s ni vSichni erti siji, ale mam jirada. “ (1. dil, s. 104)
L. D.: ,,Ja vim, Ze jsi pékny trestidlo, ale stejné té mam rada. “ (1. dil, s. 69)

Re¢ Marji Dmitrijevny je zaloZena na lidové mluvé, kterd méa blizko k roickému
jazyku a vyjadienim lidové slovesnosti. V téchto ptipadech se konkrétné jedna o vyrazy
2pexoso0HUK, 4ail, cobaxk 2coHAmb, 3eive Oeska. Prvni vyraz epexosoonux piekladaji
piekladatelé synonymnimi vyrazy prostopasnik a hrisnik. LepS$i hodnotime vyraz
Sykorovych, ktery evokuje lidovou mluvu. Vsuvku uaii ptelozili shodné jako asi, coz je
ekvivalentni Cesky vyraz. Frazeologicky obrat cobax conams znamena flakat se, lenosit,
zabyvat se bezvyznamnou praci nebo beziicelnou zdbavou.'” Pro pieklad bychom zvolili
¢esky hovorovy obrat: Nemds do ceho pichnout?* Prekladatelé vSak tuto pasaz prelozili
jako: ,,Nemas kde prohanét psy?“ a ,,Pejsky tu neni kde prohanét, co? “ Tento pteklad
zvolili zfejmé proto, Ze hrabé Rostov, k némuz se Marja Dmitrijevna obraci, mé¢l rad lov
se psy. Tento fakt se Ctenar dozvida az v nasledujicich kapitolach, proto jejich pieklad

povazujeme za nespravny a nepochopeny.

Priklad ¢. 13

ORIGINAL: ,, Cmepnumcs-cuiobumcs ... Jypb u3 20710661 6bicKOUUM *

T. V. S.: ,,Zvyknes si na ni a po case si ji zamilujes... Hloupost ti vyprcha z hlavy. “ (1.
dil, s. 140)

L. D.: ,,Kdyz vydrzis, oblibis si to... A vSechny nesmysly se ti z hlavy vypari. “ (1. dil, s.
101)

Priklad ¢. 14
ORIGINAL: ,, Hy, kak ce ne oypa!*

105 Academic [online]. [cit. 2017-03-05]. Dostupné z
http://phrase dictionary.academic.ru/2430/%D0%A1%D0%9E%D0%91%D0%90%D0%9A_%D0%93%
D0%9E%D0%9D%D0%AF%D0%A2%D0%AC
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T. V.S.:,,No, a pak ze nejsi hloupa husa!* (1. dil, s. 140)
L. D.:,,Jak muzes byt takova husa!“ (1. dil, s. 101)

Priklad €. 15

ORIGINAL: ,, Knsioicna Mapus ceedem ee u nokaxicem u ¢ mpu kopoba naboimaem.

T. V. S.: ,,Knézna Marja ji provede, vSechno ji ukdaze a bude mit pri tom reci jako vody. *
(1. dil, s. 155)

L. D.: ,,Marja ji tam zavede, vSechno ji ukdze a jesté ji toho navyklada az do aleluja. “ (1.
dil, s. 109)

V piikladech 13-15 mame zachycené promluvy staré¢ho hrabéte Bolkonského.
Ptiklady 13 a 14 zachycuji, jak se obraci ke své dcefi Marji pfi vyuce geometrie. V jeho
feCi se Casto vyskytuji frazeologismy vzniklé z lidové mluvy. Prvnim je cmepnumcs-
carobumces, které se pouziva jako utécha ¢loveéku, ktery je nucen postupovat nebo jednat
proti své vili.'” Preklad Sykorovych i Dvoiakiv povazujeme za dobry, pouzili opisny
pieklad. Druhd frazeologicka jednotka nebyla nalezena v podobé, jak je v textu, ale v jeji
obméné ewviOUMB Oypb U3 2010661, Ktera znamena tresty a ranami piivadét nékoho
k rozumu.'” V dile mame viak v tomto frazeologismu jiné sloveso, a to ewickouums,
takze 1 vyznam frazeologismu bude nepatrné¢ obmeénén, tzn. piivést k rozumu bez ciziho
piicinéni. V obou prekladech se stimto frazeologismem vypofadali dobfe. Sykorovi
pouzili: ,,Hloupost ti vyprcha z hlavy.” a Dvordk ,,A vSechny nesmysly se ti z hlavy
vypari. “. Opét pouzili opisny pieklad. Ve 14 ptikladu je prvkem lidové mluvy slovo
dypa, které nese oznaceni hloupé, naivni Zeny nebo dokonce oznacuje pohrdavy postoj
k zend.'”™ Prekladatelé si stimto piekladem poradili velmi dobfe. Stary kniZe zde
vyjadiuje pohrdavy postoj ke své dcefi, a proto pteklady hloupd husa a takova husa
povazujeme za adekvatni. V poslednim piikladu vyjadiujici mluvu knizete Bolkonského
se setkavame s lidovym expresivnim vyjadifenim ¢ mpu xopoba, které znamena velmi

mnoho, obvykle ve spojeni napovidat, nakecat, nalhat.'” Preklad Sykorovych — feci jako

1% Slovar poslovic a pogovorok [online]. [cit. 2017-03-05]. Dostupné z: http://slovarick.ru/999/

107 Academic [online]. [cit. 2017-03-05]. Dostupné Z:
http://phraseology.academic.ru/1849/%D0%92%D1%8B%D0%B1%D0%B8%D1%82%D1%8C %D0%B
4%D1%83%D1%80%D1%8C_%D0%B8%D0%B7_%D0%B3%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B2%
D1%8B

108 Academic [online]. [cit. 2017-03-05]. Dostupné z
http://dic.academic.ru/dic.nsf/dmitriev/1155/%D0%B4%D1%83%D1%80%D0%B0
109 Academic [online]. [cit. 2017-03-05]. Dostupné Z:

http://phraseology.academic.ru/5680/%D0%A1_%D1%82%D1%80%D0%B8 %D0%BA%D0%BE%D1
%80%D0%BE%D0%B1%D0%B0
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vody 1 Dvotdkiv — navyklada az do aleluja v sob€ nesou expresivni zabarveni a jsou

synonymni, proto je oba povazujeme za zdafrilé.

V nasledujicich prikladech se zaméfime na pieklad frazeologickych jednotek,
jako jsou rceni, prislovi nebo ptirovnani. V publikaci Prekladani a cestina Z. Kufnerové
se uvadi, ze frazeologie je dynamickou oblasti a hlavnim cilem pfi piekladu je vystizeni
emocionalniho, hodnoticiho i dobové p¥iznaéného koloritu. '

Priklad €. 16

ORIGINAL: ,, Hemey na obyxe monomum xiebey, comme dit le proverbe, ...*
T. V. S.:,, Némec na Zitko vymlati, kdyby to mél délat holi, ... “ (1. dil, s. 101)

L. D.:,, ..., vwmamil na jalové krave tele, ... (1. dil, s. 67)

Tuto promluvu pronesla v romané postava Sinina, kterd je charakteristicka
spojovanim ryze ruskych vyraza s francouzskymi frazemi. Frazeologismus proneseny
touto postavou znamena, Ze lovek je natolik vynalézavy, aby byl co nejvic Setrny.'"
Rozhovor, ve kterém byl frazeologismus pouzity, se to¢i kolem penéz a uméni Berga
vyjit s nimi. Sykorovi prekladaji tento frazém doslovné s nepatrnymi upravy oproti
originalu. Dvotak se snazil najit ekvivalentni frazém pouzivany v ¢eském prostiedi a
pouzil vymamit na jalové krave tele. Ten znamena byt presvédCivy, predevSim pii
premlouvani.''* Do tohoto kontextu, zabyvajiciho se penézi, se viak nehodi. Ani jeden
z prekladatell si s timto piekladem neporadil, zieyjmé zcela nepochopili vyznam tohoto

‘

prislovi. Za vhodny povazujeme napi.: ,, Kdo Setii ma za tri.

Priklad ¢. 17
ORIGINAL: ,, ¥V kadxcdozo ceos Axunnecoeéa namka, — npooodHcal KHA3b AHOpell.
T. V. S.: ,,Kazdy mame svou Achillovu patu, “ pokracoval knize Andrej. (1. dil, s. 157-
158)
L. D.:,,Kazdy ma svou Achillovu patu, “ pokracoval Andrej. “* (1. dil, s. 111)

Axunnecosa nama je ustalené spojeni, jehoz doslovny ekvivalent je i v Ceském
jazyce — Achillova pata. Proto pfti piekladu tohoto pfirovnani, vyjadfujiciho, ze kazdy ma

svou slabinu, nenastal problém.

YO KUFNEROVA, Z. Prekldddani a cestina. JinoGany: H, 1994, s. 85-86. Linguistica. ISBN 80-85787-14-8.
Y Dslov.ru [online]. [cit. 2017-03-05]. Dostupné z: http://dslov.ru/pos/p2270.htm

1 Moje cestina [online]. [cit. 2017-03-05]. Dostupné z: http://www.mojecestina.cz/article/2011041702-
zvirata-v-prislovich-a-rcenich

56



Priklad ¢. 18
ORIGINAL: ,, Bonanapme 6 py6auuxe poouncs.
T. V. S.:,, Bonaparte se narodil na stastné planete. “ (1. dil, s. 160)
L. D.:,, Bonaparte se proste umél narodit. “ (1. dil, s. 113)

Ruskému 6 pybawxe poounca odpovidd cCesky situacni frazeologismus
Sykorovych narodit se na stastné planeté. Dvotak pro preklad nepouzil odpovidajici
frazeologismus, ale pouzil slovni spojeni umeél se narodit, které vsak odpovida ruskému

vyznamu.

Priklad ¢. 19

ORIGINAL: ,, ..., docmanoce na opexu nvinue Houwio.
T. V.S.:,, ..., to jsme to dnes v noci dostali do téla!“ (1. dil, s. 174)
L.D.:,, ..., dnes v noci nam tedy pustili zilou. “ (1. dil, s. 124)

Tento frazeologismus je pouzit v situaci, kdy se velitel pluku obraci na jednoho
velitele praporu, kdyz objede celé muzstvo a shlédne, ze vojaci nevypadaji nejhli poté,
co se celou noc upravovali, aby byli nachystani k piehlidce ptred vrchnim velitelem —
Kutuzovem. Vyraz znaci, Ze kdyz se dostaneme do né¢jaké neptijemné situace nebo jsme
néco udélali a misto vd&nosti otekavame v nejlepsim piipadé napomenuti.'”® Velitel
pluku to vSak myslel jako ironii, a ve skute¢nosti byl se svou praci spokojen. U tohoto
frazému bylo velice tézké najit odpovidajici spojeni v ¢eském jazyce, proto variantu
Sykorovych povazuji za vhodnou, do kontextu jim zcela zapada. Dvotakovo spojeni
pustit zilou znamena vymamit z nékoho penize, tzn., ze se tohle spojeni neodpovida

situaci.

Ptiklad ¢. 20

ORIGINAL: , Bom kax! A 5 ne'ooyncs, 62'am, euec'a, xkax cykum cvin! — 3axpuuan
Jlenucos, e evlcosapusas p.

T. V. S.:,, Podivejme se, a ja to véera promazal jako psi syn!* kricel Dénisov.* (1. dil, s.
195)

L. D.: ,,No vida! Zato ja véega vSechno pgojel, kamardde, jako ten posledni tgouba, *

zahalasil silné rackujici Deénisov. “ (1. dil, s. 142)

'3 Vovet.ru [online]. [cit. 2017-03-05]. Dostupné z: http://vovet.ru/q/chto-znachit-vyrazhenie-dostatsya-na-

orehi-poluchit-na-orehi-dhd.html
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Cyxun cwin  vyjadiuje nadavku vyjadfujici opovrzlivy a pohrdavy postoj
k nékomu. V tomto piipadé ji mluvci vztahuje sam na sebe. U Sykorovych vidime
doslovny pieklad kazdé z Casti spojeni. Tento pieklad nepovazujeme za prili§ zdaftily.
V Ceském jazyce se da nalézt spousta jinych nadavek. Dvotak zvolil posledni trouba a

jeho variantu povazujeme za vhodnou.

Priklad ¢. 21
ORIGINAL: ,, Const kpacnas, xax kymadu,..."
T. V.S.:,,Sona, cervend jako vici mak, ... (2. dil, s. 11)
L. D.: ,,Sona zrudla jako rak... “ (2. dil, s. 335)

Kymau je druh bavinéné tkaniny, jejiz barva je rudé Cervena. Pfirovnani k této
tkaniné evokuje onu jeji ¢ervenou barvu. V ¢eském jazyce pouzivame jina piirovnani,
kdyz chceme vyjadrit, ze je nékdo hodné rudy nebo cerveny. Tohoto faktu si byli védomi

1 prekladatelé. Sykorovi ptirovnavali k vicimu mdku a Dvotak k rakovi. Obé€ tyto varianty

jsou vyhovujici.

Priklad ¢. 22

ORIGINAL: ,, ITo sceii Mockee noBMOpANUCH Cc106a KHA3A [loneopykosa: ,,niens, ens u
obnenuwvcs, ... -

T. V. S.:,, Po celé Moskve se opakovalo ,, Lepis, lepis, az se prilepis“ (2. dil, s. 22)

L. D.: ,,Cela Moskva opakovala slova kniZete Dolgorukova — ,,tak dlouho se dari, az to
jednou nevyjde“ (2. dil, s. 345)

Potekadlo nens, nens u obnenuwvcs vyjadiuje, ze vzdy se nemiizeme pocitat s
uspéchem. Sykorovi ptelozili frazém doslovné, avSak v naSi tradici se nevyskytuje.
Dvotak nepouzil ekvivalentni frazém v Ceském jazyce, avSak jeho opis je vyznamove
spravny. Jako vhodné se ndm pro pieklad jevi ptislovi: ,, Tak dlouho se chodi se dzbanem

pro vodu, az se ucho utrhne. “

Priklad ¢. 23

ORIGINAL: ,, Ho mbl xomum, umob u 601Ku Obliy ColMblL U o8ybl yenwl...

T. V.S.:, Ale my chceme, aby se vici nasytili a ovce ziistaly celé...” (2. dil, s. 191)

L. D.: ,, Ale my si prejeme, aby vici byli syti a kozy pritom zuistaly celé... (2. dil, s. 489)
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Porekadlo u gonku coimoul, u osywr yenwvt vyjadiuje, ze néco je vyhodné, jak pro
jednu, tak pro druhou stranu a stejny ekvivalent je i v naSem jazyce. Piekladatelé spravné

pouzili Cesky ekvivalent.

Priklad ¢. 24
ORIGINAL: , ITocuoes 3a cmonom, Cnepanckuii 3akynopui GymuLIKy ¢ 6UHOM U
CKA3as. ,, HblHYe Xopouiee BUHYO 8 CANOANCKAX Xooum,... "
T. V. S.: ,,Kdyz hosté posedéli chvili u stolu, zazatkoval Speranskij lahev portského se
slovy ,, Dobré vinecko ted’ chodi ve zlatych strevicich...” (2. dil, s. 235)
L. D.: ,, Speranskij ldhev zazatkoval, poznamenal, Ze dobrym vinem je dnes treba
Setrit, ... “ (2. dil, s. 527)

B canoowckax xooum tikdme o néfem, co je velmi drahé nebo je tézko k
dostani."'* Sykorovi uzivaji doslovného piekladu, ktery neni vhodny. Dvoiak odstrafiuje
frazeologickou jednotku, ale vystihuje jeji vyznam, takze jeho pteklad povazujeme za

adekvatni.

Priklad ¢. 25

ORIGINAL: ,,.., mo 6éce umenue notidem ¢ MOLOMKA U 6Ce noudym no mupy. “

T. V. S.:,, ..., prijde vSechno jejich jméni na buben a oni piijdou po zebrote. “ (2. dil, s.
268)

L. D.: ,, ..., prijde celé panstvi na buben a oni vsichni ztrati strechu nad hlavou.*“ (2. dil,
s. 55)

Vyznam piislovi piekladatelé odhalili a pro jeho preklad v prvni ¢asti shodné
zvolili prijit na buben a ve druhé casti zvolili synonymni frazémy jit po Zebrote a ztratit

strechu nad hlavou.

Ptiklad ¢. 26

ORIGINAL: ,, Ymo met xoduww, Kax becnputomnan? — cxazana et mamow.

T. V. S.: ,, Co porad chodis, jako bys neméla nikde stani? “ ptala se ji matka. “ (2. dil, s.
305)

L. D.:,, Co tu chodis jako télo bez duse? “ zeptala se ji hrabenka. (2. dil, s. 588)

114

Academic [online]. [cit. 2017-03-05]. Dostupné Z:
http://phraseology.academic.ru/13610/%D0%92 %D1%81%D0%B0%D0%BF%D0%BE%D0%B3%D0%
B0%D1%85 (%D1%81%D0%B0%D0%BF%D0%BE%D0%B6%D0%BA%D0%B0%D1%85) %D1%8
5%D0%BE%D0%B4%D0%B8%D1%82

59


http://slovarick.ru/440/

becnpuromnuiii je ¢lovék bez domova, v pfeneseném vyznamu je to vSak clovek
opustény, osamoceny. Tak se citila NataSa Rostovova, kdyz odjel jeji snoubenec knize
Bolkonskij. V obou ptekladech povazujeme pieklad za velice zdatily. Jak jako bys
neméla nikde stani, tak telo bez duse povazujeme za ekvivalentni ruskému prirovnani xkax

becnpuromnasi.

Prekladatelé ve svych prekladech formy lidové mluvy ¢i nafecnich prvka
neignorovali a spravné rozpoznavali tyto prvky, které jsou soucasti autorova stylu. Jejich
nerozpoznani by bylo stylistickou chybou, jelikoZ by nebyl dodrzen autortv styl. Pokud
to bylo mozné¢, snazili se piekladatel¢ uzit v ptekladu hovorovy ekvivalentni vyraz, ne
vzdy se jim to vSak povedlo, viz pieklad slova kasapoauxa. O néco 1épe si v této oblasti
vedli Sykorovi, kterym se datilo nachazet vhodné;si ekvivalenty. Dvotéak se snazil byt ve
svém prekladu originalni, avSak n¢kdy je to az kontraproduktivni, napt. wearvusa jako
Svalna nebo ,,[lonoocu, 6odice, kamyuwikom, noonumu xaraduxkom * jako ,, BoZe, uloz mé
jak oblazek, probud’ jako kolacek“. Jak u Dvotédka, tak u Sykorovych se setkdvame i
s nespravnym pochopenim kolokvialni mluvy, coz je vzhledem k rozsahu a naroc¢nosti
dila pochopitelné.

Ve vyctu frazeologickych jednotek se objevuje i1 fada takovych, které jsou ve
stejné form¢ 1 se stejnym vyznamem pouzivané i v nasi tradici. Tyto frazeologismy
necinily pii piekladu zadny problém. Spousta frazeologismi se vSak v naSem prostiedi
neuziva a pii jejich prekladu, jak uvadi V. Strakova ve své stati K prekladani frazeologie,
jde casto o to ,,nikoliv prekladat, nybrz dosazovat, substituovat to, co se v dané situaci
v daném jazyce iika.“'"® Piekladatel miiZe zvolit bud’to podobny vyraz v cilovém jazyce
nebo pouzit opisu a kompenzace. Prekladatelé obvykle nahrazovali ruskou jednotku
ceskou frazeologickou jednotkou, dale uzivali opisu a Sykorovi cCasto doslovné
frazeologismus ptelozili do ceStiny, kde vSak Ctenaifim nebude zndm jeho vyznam.

Obvykle se jim podafilo vystihnout emocionalni i hodnotici kolorit jednotky.

4.2.3 Vojenska terminologie
V knize Tolstého je mnoho pasazi, vénujicich se valeCnym taZenim proti
Napoleonovi a v nich nachdzime specifické lexikum, které pouzivali vojaci a jeZ se mimo

vale¢nd pole bézné neuzivalo. Pieklad téchto slov vyzadoval od piekladatelli znacné

" KUFNEROVA, Z. Pekldddni a cestina. JinoGany: H, 1994, s. 85-86. Linguistica. ISBN 80-85787-14-8.
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usili, aby se v této problematice zorientovali. Pfi piekladu jisté vyuzili fadu slovniki.
V mnohych ptipadech se v tomto lexiku objevuji galicismy, které jsou dnes jiz fazeny
mezi historismy a jsou zndmé piedevsim diky tomuto romanu Tolstého. Vojenské vyrazy

jsou v romang diilezité a nezbytné pro popis bitevnich scén a vojenského prostiedi viibec.

Priklad ¢. 1

ORIGINAL: ,, 6 coseme 6amanbonnbix KoManoupos
T. V. S.: ,, na poradé s veliteli praporu“ (1. dil, s. 173)
L. D.: ,, na porade velitelu praporu“ (1. dil, s. 123)

Priklad ¢. 2

ORIGINAL: ,, adviomanmur u pomuvie

T. V. S.:,, pobocnici a velitelé rot“ (1. dil, s. 173)
L. D.: ,,pobocnici a velitelé rot“ (1. dil, s. 123)

Priklad ¢. 3
ORIGINAL: ,, omnpaszonosan ceoe eviueduiee npous00Cmao 8 KopHenul
T. V. S.: ,, oslavil povyseni na korneta“ (1. dil, s. 339)

L. D.: ,, oslavil své povyseni na korneta* (1.dil, s. 264)

Priklad ¢. 4

ORIGINAL: ,, noexan wazom 3a Kapabunepamu

T. V.S.:,, ... krokem za karabiniky...“ (1. dil, s. 393)

L. D.:,, ... krokem vydal za karabiniky... (1. dil, s. 311)

Priklad ¢. 5

ORIGINAL: ,,u nagpemos
T. V.S.:, lafet (1. dil, s. 242)
L.D.:, ilafet” (1. dil, s. 183)

U téchto péti prikladd vidime, ze se piekladatelé zcela shodli na ceském

ekvivalentu piekladu vojenskych hodnosti. U tfetiho zmifiovaného by byl vhodny
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komentat nebo poznadmka, ze se jednd o vojenského trubace.

U ¢tvrtého prikladu neni
potfeba dal§iho objasnéni. To, Ze je karabinik vojak opatfeny karabinou se Ctenaf jisté
dovtipi z nazvu. Paty priklad, lafeta, oznacuje soucast déla, na které se nachdzi hlaven.
Mozna i zde bychom se neostychali pfidat mensi komentat pro pochopeni vyznamu slova

¢tenafem.

Priklad ¢. 6

ORIGINAL: ,.B smo epems no dopoece us 20poda, no Komopoi paccmasienvl Gbiu
maxanvHule, ..."

T. V. S.: navestni (1. dil, s. 174)

L. D.: signalisté (1. dil, s. 124)

Slovo pouzit¢ Sykorovymi jsme nenalezli v Zddném slovniku. Bud tedy
vymysleli novotvar nebo se jedna o hovorovou variantu osoby, ktera méla na starost
dopravni zafizeni nazvané navéstidlo. Ve slovniku spisovné ¢estiny pro Skolu a vefejnost
je navestidlo popsané jako dopravni zafizeni podavajici navest, tedy zvukové nebo
optické znameni ¢&i signal.''” Signalista, pouzity Dvotdkem vykonavéa tutéz funkci a
vyznam slova je dohledatelny ve slovniku. Soudobému ctenéii je tedy rozhodné blizsi

Dvortéakutv preklad.

Priklad ¢. 7
ORIGINAL: ,,@envopetens!
T. V.S.:,, Rotmistre! “ (1. dil, s. 177)
L. D.:, Sikovateli!“ (1. dil, s. 127)

Ruské hodnost genvogedens se ve slovnicich preklada jako rotny, rotmistr.
Vhodnéjsi se nam jevi preklad Sykorovych. Nicméné vyraz Sikovatel, ackoliv se jedna
spiS§ o hodnost pouZzivanou az v Rakousko-uherské armadé, vyznamové neodporuje

originalu, protoze se jedna o nejvyssi poddistojnickou hodnost, coz je i rotmistr.

Priklad ¢. 8
ORIGINAL: ,, w0 uenosex 20 ceumor

"6 KRAUS, J.. Novy akademicky slovnik cizich slov A-Z. Editor Petr DVORACEK. Praha: Academia,
2005, s. 445. ISBN 80-200-1351-2.

"7 CERVENA, V.. Slovnik spisovné cestiny pro §kolu a verejnost. 2., opr. a dopl. vyd. Editor Vladimir
MEJSTRIK, editor Frantiek DANES, editor Jaroslav MACHAC, editor Josef FILIPEC. Praha: Academia,
1994c, s. 209. ISBN 8020004939.
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T. V. S.: ,,slo asi dvacet duistojniki suity“ (1. dil, s. 179)
L. D.: ,, kracelo asi dvacet pet muzii generalovy svity (1. dil, s. 128)
Svita i suita znamenaji totéz, a to pritvod nebo doprovod.''® Z kontextu je patrné,

ze se jedna o doprovod, a proto neni potieba slovo vice objasiovat.

Priklad ¢. 9
ORIGINAL: ,, Jexcypnuiii pruzenv-adviomanm
T. V. S.:,, Dozorci kridelni pobocnik“ (1. dil, s. 225)
L. D.:,,Pobocnik* (1. dil, s. 168)
Dvotak tuto hodnost zjednoduSil pouze na pobocnika, coZ povazujeme za
srozumiteln€j$i, nez je preklad Sykorovych, ktery je pfesnéjsi, nicméné dnes tento vyraz

ziejmé jiz neuslySime.

Priklad ¢. 10

ORIGINAL: ,, komopyio 6 depessnnoii uauike noOHOCUN Kanmenapmyc opuyepy *
T. V. S.: , kterou mu v direvéné misce nesl ucetni*“ (1. dil, s. 255)

L. D.: ,, kterou proviantadk prave nesl dustojnikovi* (1. dil, s. 193)

Rusky vykladovy slovnik osobu pod pojmem xanmenapmyc objasiiuje jako
spravee skladu, ve kterém se skladovaly zbrang, vyzbroj a obleteni vojakd.'" Za
zdaftilejs$i povazujeme Dvotakiv preklad, jehoz cesky ekvivalent vyznamové odpovida
ruskému origindlu. Naopak ucetni nema nic spole¢ného se spravou skladu a nehodi se do

vojenské terminologie.

Priklad ¢. 11
ORIGINAL: ,,cnpocun kusze bacpamuon y eiiepeeprepa
T. V. S.: ,, zeptal se knize Bagration ohnostrijjce (1. dil, s. 262)
L. D.: ,,zeptal se Bagration délostieleckého poddiistojnika“ (1. dil, s. 200)
Vhodné;jsi preklad spatfujeme u Dvotédka, ktery zvolil slovni spojeni délostielecky

poddiistojnik, ktery odpovida originalu. Varianta Sykorovych je zastarala a soucasny

"8 4BZ slovnik cizich slov[online]. [cit. 2016-10-28]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/svita-suita

"9 4cademic [online]. [cit. 2016-10-28]. Dostupné z:
http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_fwords/18744/%D0%9A%D0%90%D0%9IF%D0%A2%D0%95%D0%9
D%D0%90%D0%A0%D0%9C%D0%A3%D0%A 1
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Ctenar by si pod timto pojmem mohl predstavit ¢lovéka, sestavujiciho ohnostroje, jemuz

se dnes ohnostrijce tika.

Priklad ¢. 12
ORIGINAL: ,, 4, xopowo. Ocmasaiics npu mue opounapyem.
T. V. S.: A dobre. Ziistaiite u mne jako ordonancni diistojnik.“ (1. dil, s. 380)
L. D.:,,4ha, no dobre. Tak ziistan se mnou jako moje ordonance. “ (1. dil, s. 300)
Podle slovniku cizich slov znamena slovo ordonance vojensky posel, spojka,

sluha'?’, takze oba pieklady povaZujeme za spravné.

Priklad ¢. 13
ORIGINAL: ,, B nonxy éce 6v110 useecmuo: kmo Gl ROPYHUK, KIMO POMMUCID, KIMO
xopowut,...
T. V. S.: .,V pluku si vSechno védeél: kdo je porucik, kdo rotmistr, kdo dobry..." (2. dil, s.
141)
L. D.:,, Zato u pluku se védélo vsechno: kdo je porucik, kdo rytmistr, kdo je dobry...“ (2.
dil, s. 446)

Odpovidajici pteklad slova pommucmp provedl Libor Dvotéak. Rytmistr byla
dastojnicka hodnost jizdy, vozatajstva nebo Cetnictva, odpovidajici hodnosti kapitana,***
coz odpovida ruskému origindlu. Naproti tomu v ptekladu Sykorovych je uzit termin

rotmistr, ktery odpovida nizsi hodnosti nez rytmistr.

Priklad ¢. 14

ORIGINAL: ..., cmosnu JUYOM K JUYY Cnpasea 6amanivboH npeobpadiceHyes, clesa
bamanbon ppanyy3croll e6apoul 8 MeoselCbUX wankax.

T. V. S.: ,, ..., tvorily kordon napravo prapor Preobrazencii, nalevo prapor francouzské
gardy v medvédich cepicich. “ (2. dil, s. 165)

L. D.: ,, ..., stdly tvari v tvdr vpravo prapor preobrazenskych, vlevo pak prapor

francouzské gardy v medvédicich. “ (2. dil, s. 467)

20 ABZ slovnik cizich slov[online]. [cit. 2016-10-28]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/ordonance

PIKRAUS, J. Novy akademicky slovnik cizich slov A-Z. Editor Petr DVORACEK. Praha: Academia, 2005,
s. 706. ISBN 80-200-1351-2.

64



Preobrazensky pluk je nazev ruského gardového pluku, ktery zalozil Petr I. Nazev

122

pochazi od vesnicky Preobrazenskoje.”” V obou ptekladech zachovali piekladatelé tuto

redlii z oblasti vojenstvi ve své ruské podob¢ a pfi prekladu pouzili transkripci.

Priklad ¢. 15
ORIGINAL: ,, Pycckue 0603w, ... “
T. V. S.:,, Ruské vozatajstvo, ..." (1. dil, s. 205)
L. D.:,,Ruskeé trény, ... (1. dil, s. 151)
V obou piekladech se setkdme s jinym terminem, nicméné jsou synonymni a
znamenaji vojensky zasobovaci oddil.'*® Piekladatelé si s jeho prelozenim poradili dobte,

ackoliv obé slova miizeme zatadit mezi slova patfici k zastaralé slovni zdsobg.

Priklad ¢. 16
ORIGINAL: ., Kugepa c yexaamu
T. V.S.: ,sisaky s chocholkami* (1. dil, s. 208)
L. D.: ,,vysokeé cepice* (1. dil, s. 154)
Ruské slovo xkusep oznacuje vysokou pokryvku hlavy s plochym vrchem a ¢asto s
chocholkou z kiiZe nebo sukna.'** Za zdafilejsi a pro dne$niho Gtenafe srozumitelngji

povazujeme pieklad Dvorakiv.

Priklad €. 17

ORIGINAL: ,,... on ykazan Ha packuHymylo naiamxy Mapkumanma, ...
T. V.S.:,, ..., ukazal na stan, ktery si tam postavil markytan, ... (1. dil, s. 252)
L. D.:,, ..., ukazal pred sebe na markytansky stan, ... (1. dil, s. 191)

V ruském jazyce slovo wmapxumanmer objasnuji jako drobné prodejce,

. cror . v v ’ rngw ’ 1z 125 ’ ’
doprovazejici armadu béhem tazeni, zvlasté v evropskych armadach. = Cesky slovnik
cizich slov objasiiuje slovo markytdn obdobnég, a to jako civilni osobu prodavajici v

7oldnétskych armadach obvykle potraviny.'*® Oba preklady slova jsou spravné s tim

122 Encyklopedie Vsevéd [online]. [cit. 2016-10-28]. Dostupné z:
http://encyklopedie.vseved.cz/Preobra%C5%BEensk%C3%BD+pluk

2 ABZ slovnik cizich slov [online]. [cit. 2016-10-28]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/tren

124 Academic [online]. [cit. 2016-10-28]. Dostupné z:
http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_fwords/19729/%D0%9A%D0%98%D0%92%D0%95%D0%A0

125 Academic [online]. [cit. 2016-10-28]. Dostupné z: http:/dic.academic.ru/dic.nsflenc3p/190190

126 4BZ slovnik cizich slov [online]. [cit. 2016-10-28]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/markytan-markytanka
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rozdilem, ze Sykorovi zachovali v prekladu podstatné jméno a Libor Dvoték pouzil pro

preklad slovni spojeni ptidavného jména a podstatného ¢ili transpozici.

Priklad ¢. 18

ORIGINAL: ,, C3adu opyouii cmosnu nepedxu
T. V.S.:,, Za dély staly kolesny “ (1. dil, s. 258)
L. D.:,, Za dély staly volné lafety* (1. dil, s. 196)

Jak Sykorovi, tak Dvotdk zvolili termin, ktery odpovida origindlu a znamena
dvoukolovy wviiz, ktery byl soucasti déla. Nicméné Dvordkiv termin je piesnéjsi,
ponévadz lafeta ma pouze tento jediny vyznam, kdezto kolesna Sykorovych ma rozsifeny
vyznam a muze znamenat 1 oddélitelny podvozek k ptipojeni pojizdné kuchyné nebo k

1w 12
vozeni dieva.'?’

Priklad ¢. 19
ORIGINAL: ,, Cvsiiu 08a kape, eaute cuamenbcmeo.
T. V. S.:,, Rozprasili jsme dvé karé, Vase Jasnosti: “ (1. dil, s. 285)
L. D.: ,,Rozprasili jsme dve jednotky, Vase Jasnosti. “ (1. dil, s. 220)
Ruské slovo xape znamena v ptekladu vojenskou jednotku, coz ve svém piekladu
pouzil Dvoiak. Sykorovi pouzili pro pieklad slovo karé, které se podoba originalu a

znamena totéz. I presto povazujeme za vhodnéjsi a srozumitelné;si preklad Dvotakiv.

Ptiklad ¢. 20
ORIGINAL: ,,... cenepan-napwi u onsme Yppa! u Yppa!!*
T. V.S.:,,... a generalsky pochod a znovu hurra! a hurra!* (1. dil, s. 350)

L. D.:,,... a opét generalmars a zase ,, hurra!* a ,,hurra!“ (1. dil, s. 274)

Sykorovi 1 Dvotédk prokéazali dokonalou znalost v oblasti vojenské terminologie.
V této oblasti jsme nezaznamenali velké nedostatky v piekladech. Dvorakiiv preklad je
citit zavanem dnesni doby, co do vybéru lexika této oblasti a mnohdy se snazi originalni
vyraz zjednodusit, aniz by byl pteklad, jakkoliv ochuzen. Neboji se vSak sdhnout ani do

zastaralé slovni zasoby, jak jsme mohli vidét u piikladu 15.

27 Lidovy slovnik [online]. [cit. 2016-10-28]. Dostupné z: http://lidovyslovnik.cz/index. php?dotaz=kolesna
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4.2.4 Myslivecka mluva
Slova spojena s myslivosti se nevyskytuji pribézné v celém dile, ale najdeme je
ve Ctyfech kapitolach druhého dilu, konkrétné ve ctvrté ¢asti v kapitolach III. — VI
Ackoliv se tento typ lexika vyskytuje pouze v téchto ctyrech kapitolach, najdeme v nich
takové mnozstvi této terminologie, Zze jsme se rozhodli porovnat, zda piekladatelé nasli
vhodné ekvivalenty v ¢eském mysliveckém prostiedi. Vétsina slov je spojend s lovem se

psy, ktery byl v 19. stoleti mezi aristokraty velmi rozsireny.

Priklad ¢. 1

ORIGINAL: ,, Tpynuna, 6o-nepevix, ne cobaxa, a evixciey”, ..."

T. V. S.:,, Posmévacek za prvé neni pes, nybrz vyzle,...“ (2. dil, s. 277)
L. D.: ,, Trunila zaprvé neni pes, ale stopar, ... " (2. dil, s. 563)

Slovnik zapomenutych a obtiznych slov z dél ruské literatury VIII. a XIX. stoleti
uvadi, Ze pojmem ewiciey lovei oznadovali samce lovecké rasy psa.'”® V prekladu
Sykorovych se vyskytuje preklad vyzle, ktery vSak neodpovidéa ruskému vyznamu slova.
V Etymologickém slovniku jazyka ceského u slova vyzle najdeme charakteristiku: ,,pes
slidny, ¢ichem hledajici zver, na rozdil od chrta, jenz mél zvife uhonit. Vizliti=fuchati,
snad z mad’. Vizsla, vizslat = fiuchati.“'* Dvofak uzil jiny vyraz, a to stopar. Ani ten
vSak neodpovida  originalu. Nabizime vhodny pteklad tohoto  uryvku:
»lrunila/Posmévacek neni obycejny pes, ale pes lovecky,...“, kde je zdiraznéna ta

charakteristika, ze se jedna o loveckého psa.

Priklad ¢. 2
ORIGINAL: Jloe3oicaque yoice He nopckanu, a YUOMOKARU, U U3-3d 8cex 20/10CO8
gvicmynan 2onoc Jlanunvl, mo 6acucmolil, Mo NPOH3UMENbHO-MOHKUIL.
T. V. S.: ,, Psari uz nepobizeli psy, nybrz houkali a ze vSech hlasu nejvice vynikal hlas
Daniluv, hned basovy, hned pronikavé vysoky. “ (2 dil, s. 280)
L. D.: ,,Psovodi uz prestali praskat bic¢i a halekali a mezi viemi temi hlasy vynikal
Daniluv, jednou basovy a za okamZik uz zase pronikave tenky. “ (2. dil, s. 565-566)

V této véteé se vyskytuji hned tii vyrazy spadajici do oblasti myslivosti. Prvnim

znich je sloveso ymronokams pouZivajici se pii honbé zveéfe pomoci psi. Lovcei tak

128 Academic [online]. [cit. 2017-02-09]. Dostupné z:
http://difficult words ru.academic.ru/455/%D0%B2%D1%8B%D0%B6%D0%BB%D0%B5%D1%86
' MACHEK, V. Etymologicky slovnik jazyka ceského. 2. vyd. Praha: Academia, 1968, s. 705.
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pokiikuji pravé na psy: ., yomo! “."*° V piekladu pouzili Sykorovi sloveso houkat, jehoz
synonymem je rozkfikovat se. Dvoidk uzil slovesa halekat, synonymem kterého je
vyskat, coz znaci kiiCet radosti nebo jasat. Ob¢ jimi pouzitd slovesa maji odliSnou
sémantiku, av§ak ob¢ varianty jsou dle naseho nazoru mozné.

Druhym vyrazem =zasluhujicim pozornost je ruské slovo doesorcayuil.
V piekladech se objevuji dveé rozdilné varianty — psar a psovod. Psar oznaCuje chovatele
pst. Jedna se vSak o zastaralejsi vyraz, avSak do historického kontextu doby zapada,
stejné tak jako vyznamové€. Psovod je slovo béZzné uzivané pro Clovéka, ktery psa vede
nebo cvi¢i. Ackoliv v dile se jedna spise o chovatele pst, tak vybér tohoto slova je podle
naSeho minéni Dvofdkem vhodné zvoleny, s ohledem na soucasného ¢tenare.

Ttetim slovem, spadajiciho do mysliveckého slangu je opét sloveso, a to
nopckamo, kterého se uzivalo pii lovu zvéfe pomoci psi smecky s vyznamem kiikem
popohanét nebo nabadat psa na lovené zvife."”' V textu se vyskytuje slovo v zaporné
forme, Sykorovi ho pielozili jako nepobizet a Dvotak praskat bici. Dvotékova varianta se
zcela nehodi, protoze ruské slovo nopcxams vyjadiuje, ze psi jsou popohanéni kiikem,
nikoli neverbalné¢ pomoci gest a pomicek. V textu se vyskytuje i podstatné jméno
nopckanve, nesouci stejny vyznam jako sloveso. S piekladem spojeni ,,...oxpuniviti om
nopckanvs 6ac...” st vyborn¢ poradili Sykorovi, jejichz pieklad ,, ... basem ...,
ochraptelym ze stvani psu... " (s. 274) se pln¢ shoduje s originalem. Dvotéktv pieklad
. ... bas, osipely od neustalého okiikovani psu,..." (s. 561) povazujeme také za
adekvatni. VSichni ptekladatelé byli nuceni v piekladu zaménit jednoslovného

pojmenovani, pojmenovanim dvouslovnym, tedy multiverbizaci.

Priklad ¢. 3
ORIGINAL: , Hukxonaii xomen  Koiome, HO Jlanuna npowenman: "He Hnaoo,
cocmpyHum”, -- u nepemenus noiodceHue, HACMynul Ho2010 Ha uiero 80JKY.
T. V.S.:,, ..., ale Danilo, zaseptal: ,, Neni tieba, svazeme ho. “...“ (2. dil, s. 285)
L. D.:,, ..., ale Danilo jen Septl: ,,To ne, svazeme ho“,...“ (2. dil, s. 570)
Zde se setkavame s mysliveckym pojmen cocmpynums, znamenajici svazat tlamu

chyceného zvitete."”> Presny pieklad by mé&l byt svdzat tlamu, aviak piekladatelé uzili

130

Academic [online]. [cit. 2017-02-08]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/ogegova/251130

B Academic [online]. [cit. 2017-02-08]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/ushakov/960694

32 Classes [online]. [cit. 2017-02-08]. Dostupné z: http://www.classes.ru/all-russian/dictionary-russian-
academ-term-76520.htm
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generalizace a v jejich prekladech nalezneme pouze svazat. I piesto nijak nezménili

vyznam slova.

Priklad ¢. 4
ORIGINAL: ,, Pocmosa 0cobeHHO  nopasuna  ceoell  Kpacomotu HebobUas
YUCMONCOBASL, Y3EHbKAS, HO C CIALbHbIMU MbIUYAMY, MOHEHbKUM WUNYOM (MOPOOL)
U Ha 8blKame YepHbIMU 2NA3AMY, KPACHONe2ds cyuka 6 ceope Mnacuna. *
T. V. S.: ,, Nikolaje zvlast prekvapila svou krasou mala cistokrevna cervené skvrnitda
fenka z Illaginovy smecky, uzounkd, ale ocelovych svalu, s tenouckym cenichem a
s vypoulenyma cernyma ocima. *“ (2. dil, s. 288)
L. D.: ,,Svou krasou v Ilaginové smecce Rostova nejvice zaujala mala, nazrzle Seda,
Cistokrevna, utla, ale ocelové svalnata fena s uzkym cenichem a velkyma cernyma
ocima.“ (2. dil, s. 573)

Slovo wuney objasnil, jak vidime v textu, 1 samotny autor, kdy v zdvorce pouzil
synonymni vyraz tomuto slovu — mopda, znamenajici hubu, tlamu a u zvifat Cenich.

Dvorak 1 Sykorovi pouzili pro pteklad slovo cenich, které je zcela ekvivalentni.

Priklad €. 5

ORIGINAL: , Ona svimaxanace, mpu  yeowKu 0ana ooua, ... /la, kak ocexnaco, mak c
V2OHKU 8CAKAsL 0BOPHAUWIKA noumaem, ... “

T. V. S.: ,,Uhnala se, trikrat ho sama dohnala a otocila na stranu, ... Kdyz uz ho jednou
zaskoci, to ho pak ustvaného chyti kazdy Vorech,...” (2. dil, s. 292)

L. D.: ,,Méla toho dost, trikrat Stvala uplne sama, ... Kdyz je takhle ustvanej, tak uz ho
dostane kazdej vorech!* (2. dil, s. 576)

V daném pikladu si miizeme vSimnout slova yeonxa, pouzitého v iryvku dvakrat.
Sykorovi jej prelozili jako dohnala a ustvaného a Dvoték jako Stvala, ustvanej. Zde jsou
oba pieklady dobré, piekladatelé zvolili vzhledem k ruskému vyznamu slova a kontextu
vhodné ceské ekvivalenty. V ruském vyznamu slovo znamena dohanét prchajici a

vysilené zvite. V ¢eské myslivecké tradici je tomuto ruskému vyznamu slova podobné

Stvat zver, coz se objevuje 1 v Ceskych prekladech.

Priklad ¢. 6

ORIGINAL: ,, Oxomnux Ha nonyzopke cmosi ¢ NOOHAMbIM APANHUKOM, ... "

T. V. S.:,, Lovec stal na vyvyseniné se zvednutym bykovcem...* (2. dil, s. 290)
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L. D.:,, Lovec na pahrbku dal stal se zvednutym bicem a...” (2. dil, s. 574)

Slovo apannux se v textu objevuje hned né€kolikrat. Piekladatelé jej pielozili
slovy bykovec a bi¢ (bykovec je druh bice obvykle pouzivaného k paseni dobytka).
V daném uryvku pouzili Sykorovi bykovec a Dvorak bi¢. V obou prekladech se vSak
vyskytuje jak bykovec, tak bic. U Sykorovych vétSinou nachazime pieklad bykovec a u
Dvoi4ka naopak bi¢. Termin apannux oznacuje lovecky bi¢ na psy'*®, takze pieklady bic

1 bykovec povazujeme za ekvivalentni.

VétSina slov je spjatd s psim lovem rusky nazyvanym ncosas oxoma, a proto
v textu najdeme i plemena pst spojena s timto typem lovu. Konkrétné jde o dvé plemena
— eoHuue a bopzas. Do Cestiny je mizeme pielozit jako honici psi a chrti.

Priklad ¢. 7

ORIGINAL: , Bcex zonuux ewvigedeno 6viio 54 cobaku, ...“

T. V. S.:,, Bylo vypusténo ctyriapadesat honicich psi, ... (2. dil, s. 276)
L. D.:,, Ve smecce bylo ctyriapadesat psu, ... “ (2. dil, s. 562)

Sykorovi prvni typ psi pielozili vhodnym ekvivalentem honici. Dvorak rusky
vyraz eonuue zcela vypousti, ¢imz pozméiuje smysl véty a dochéazi k nédslednému
nepochopeni textu: ,, Ve smecce bylo ctyriapadesat psu, s nimiz vyjelo Sest muzii. Chrtaru
bylo kromé panstva osm, a za temi se hnalo pred ctyricet barzojii, takZe i s panskymi
smeckami se do pole vydalo kolem sta triceti psu a dvacet jezdcii. V prvni vEété se
dozvidame, ze ve smecce bylo celkove Ctyfiapadesat pst a ve véteé nasledujici je celkovy

pocet psu sto tficet. Navic se zde vyskytuje i redaktorska chyba pred misto pres.

Priklad ¢. 8
ORIGINAL: ,, /Ipyeas 6op3zas cobaka, yéudas Xo3suna ¢ YyeemHoti OOpodlcKu, ...
T. V. S.: ,,Z cesticky mezi kvétinovymi zahony zahlédl Nikolaje druhy pes, chrt,...” (2.
dil, s. 274)
L. D.: ,,Pak ho uvideél dalsi pes, barzoj, ktery ho zahlédl z cesty posypané barevnym
listim; ... (2. dil, s. 560)

Druhé plemeno psa, rusky 6opsas, ptelozili Sykorovi jako chrt, coZ najdeme i
v ptekladovych slovnicich. Dvofakiv preklad tohoto plemene je barzoj. Na prvni pohled

se miiZze zdat, Ze provedl pouhou transkripci. Nicméné jeho pieklad je pfesnéjsi, protoze

33 Classes [online]. [cit. 2017-02-10]. Dostupné z: http://www.classes.ru/all-russian/russian-dictionary-

Ushakov-term-1065.htm
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oznaceni barzoj se v kynologii pouziva pro oznaceni ruského druhu chrtl, ktefi byli
chovani aristokraty pro lov vlka."** I presto by byla vhodna poznamka, Ze se jedna o druh

ruského chrta.

S psim plemenem 6op3as souvisi i dal$i termin, a to O6opzamuuk, coz je psar,
vychovavajici plemeno barzojii k lovu zvéte nebo se jim oznacuje Clovek lovici zver s
pomoci barzoji.'*

Priklad ¢. 9

ORIGINAL: ,,..., Gopsamuuxu ¢ kpuxom: amy! nanpasiss cobax ..."

T. V.S:,, ..., zatim co psovodi pok¥ikovali ,, Chyt ho!“, aby udali chrtiim smer. “ (2. dil, s.
290)

LD: ,, ..., kdezto chrtari sva zvirata naopak pobizeli kupredu. “ (2. dil, s. 575)

bopzamnuux se ve zminovanych kapitolach, kde se nachazi myslivecka mluva,
objevuje celkem ctyrikrat. Sykorovi, jak vidime v uryvku vyse, jej pielozili jako psovod,
stejné jako na predchdzejici stran€é. Na stranach 276 a 281 se objevuje pieklad chrtnik,
ktery je dle naseho tisudku lepsi. Ctenaitim bude jasné, Ze se jedna o lovéka starajiciho
se o chrty. Dvorakuv pieklad chrtai je vSak nejvhodnéjsi a navic ho uziva jednotné, tzn.,
pokud je v textu rusky vyraz 6opzamnuk jeho pteklad je vzdy chrtaf. V jednom piipadé
ho neuzije, ale zcela se mu v prekladu vyhyba.

Z uryvku vyse spadd do myslivecké mluvy 1 vyraz amy. Jedna se o citoslovce,
které lovci pouzivaji béhem psiho lovu na zajice a vyjadiuje psam povel: ,, ber ho “, ,,chyt

. w136
ho*, , vem si ho*.

Na rozdil od jinych zkoumanych podkapitol lexikalni casti, kde se objevuji
pievazné substantiva, v oblasti myslivecké slovni zasoby se nachazi fada slov nalezejici
k verbim. N¢kterd jsou vySe uvedena.

Ceska myslivecka tradice nema natolik propracovanou slovni zasobu, co se tyde
lovu se psy, proto piekladatelé nemohou uzit vhodnych ekvivalentll z tohoto prostiedsi,
ale musi volit mezi jinymi pifekladatelskymi strategiemi. VétSinou se jedna o opisny

preklad, multiverbizaci nebo se snazi najit vhodné slovo v béZné€ uzivané slovni zasobg.

3% Psi rasy [online]. [cit. 2017-02-10]. Dostupné z: http://www.psirasy.cz/barzoj/

135 Tolkovyj slovar Efremovoj [online]. [cit. 2017-02-10]. Dostupné z
http://www.efremova.info/word/borzjatnik. html# WJlrqm_hDIV

¢ Academic [online]. [cit. 2017-02-10]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/ushakov/741846
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Ackoliv se tyto terminy z oblasti myslivosti objevily pouze ve ¢tyfech kapitolach,
prekladatelé museli vynalozit velké usili a také kreativitu, aby tuto slovni zasobu co
mozna nejlépe prelozili. Ve vétsi mife se jim to povedlo. Az na drobné neptfesnosti

zvladli Sykorovi i Dvoték pieklad této oblasti slovni zasoby dobie.

4.2.5 Preklad realii

Redlie jsou nedilnou soucasti vétSiny dél. Velmi Casto prekladatel pii prekladu
z ciziho jazyka narazi na skutecnost, kterd neni bézna ¢i viibec zndma v naSem prostiedi.
Realie jsou Casto spjaty s kulturou, tedy zivotem a zvyklostmi daného obyvatelstva.

Ve Vojné a miru nalezneme mnoho skutecnosti, které v naSem prostifedi nemaji
vhodny ekvivalent, a proto musi piekladatelé volit mezi riznymi piekladatelskymi
strategiemi, mezi né¢Z nejcastéji patii transkripce, transliterace, anebo opisny preklad.

Pro ptehlednost si realie rozdélime do nékolika podkategorii: od€v, strava a piti,

ostatni.

4.2.5.1 Odév a dopliiky
Do této kategorie fadime vyrobky z latky, tkaniny, klize nebo umélych a dalSich
materiald. Lidé je pouzivaji k ochrané nebo ozdobé téla. Radime sem i obuv, ktera je

specialnim druhem odévu.

Priklad ¢. 1

ORIGINAL: ,, ..., ¢ ebicokum acabo u 6 KopuuHesom @pake. "

T. V.S.:,, ... av hiebickovém fraku s vysokym jabotem. (1. dil, s. 35-36)
L.D.:,, ... s vwsokym Zabo a v hnédeém fraku. “ (1. dil, s. 11)

Tato realie je pivodem z francouzstiny, coz neni piekvapujici, jelikoz jak jiz
vime, ruska Slechta byla v dob&, do které je dilo zasazeno, fascinovana francouzskou
kulturou. Ruské slovo arcabo je transkripci z francouzského jabot. Francouzskou variantu
slova vidime v pfekladu Sykorovych, ktefi slovo sklonuji podle ¢eského deklina¢niho
systému. Dvotdk voli transkripci, nicméné tato redlie piiSla z Francie i k ndm, a zde ji

muizeme znat pod n¢kolika nazvy: Zabo, zabot, Sapo, §apo.137

Y7 ABZ  slovnik cizich  slov [online]. [cit. 2016-12-25]. Dostupné z: http:/slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/zabo-zabot-sapo-sapo
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Priklad €. 2

ORIGINAL: ,,... u moponauso npucmpous k enasam ceoii ioprem, ... "
T. V.S.:,, ... a chvatné prilozil k ocim lornet, ... “ (1. dil, s. 40)

L. D.:,,... a chvatné si k ocim prilozil sviij lorrion,... “ (1. dil, s. 15)

Opét realie, ktera do Ruska pfisla z Francie, stejn¢ tak jako pronikla do ¢eského
jazyka. Pro tyto bryle srukojeti pouzivame rtizné obmény ziskané transkripci nebo
transliteraci francouzského slova lorgnet, jako naptiklad lorneét, lorgneta, lornéta,
lornét*, lorgnetka, lornétka, lorgnon, lorfion.”® Do rustiny bylo slovo pieloZzeno
pomoci transkripce. Cesti prekladatelé pouzili riizné obmény transkripce z francouzského

slova.

Priklad ¢. 3

ORIGINAL: ,, ..., suinpacmeisas pyky us-nod cmapozo caniond ..."
T. V.S.:,, ..., vwprostujic ruku zpod staré peleriny...“ (1. dil, s. 87)
L. D.:,, ..., vwprostila ruku zpod staromodniho plasté... (1. dil, s. 55)

Zde bychom jako vice vhodny hodnotili pfeklad Dvorakiv, jelikoZ slovu caron
vice odpovida slovo plast’, ktery obvykle byva taktéz az po zem, kdeZto pojmem pelerina

se oznacuje kratky plastik, zakryvajici pouze ramena.

Priklad ¢. 4

ORIGINAL: ,, ..., cmosinu ¢ wanvio u PeOUH2OMOM U CILIUATU UX, ...
T. V.S.:,, ..., kteri tu stali s prehozem a redingotem cekajice, ... (1. dil, s. 54)
L. D.:,, ..., stali tu pripraveni se Salem a redingotem a naslouchali... (1. dil, s. 26)

Ackoliv ruské slovo wans neni redlii a do CeStiny se preklada jako Sala, uzili
Sykorovi pfi svém piekladu terminu prehoz. Jejich variantu nepovazujeme zcela za
spravnou. Sala slouzi predevsim k zakryti krku, popiipadé hlavy nebo ramen. Pfehoz
slouzi k zakryti pfedevS§im ramen a zad, nikoliv vSak krku. Zajimavéjsi je vSak druhé
ruské slovo peouneom, které pochazi ptivodné z anglického slova riding coat. Tento typ
odévu se rozsifil nasledné ve Francii, kde se uzival pod ndzvem redingote a odkud se
také dostal do ruského prostiedi, kde byl v 19. stoleti velmi oblibeny.'* P#i piekladu

tohoto slova ponechali oba piekladatelé rusky prepis slova, coz povaZzujeme za zdaftilé.

3% KNAP, E. Poznamky k Pfiru¢nimu slovniku jazyka ceského. Nase rec [online]. [cit. 2016-12-25].
Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?lang=en&art=3632
3 Academic [online]. [cit. 2017-01-12]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/enc3p/252950

73


https://slovnik.seznam.cz/ru-cz/?q=%D1%88%D0%B0%D0%BB%D1%8C

Priklad €. 5
ORIGINAL: ,,...¢ 6apxamnoii wybke, ...
T.V.S..,, ... v kratkéem sametovém kabatku... “ (1. dil, s. 89)
L. D.:,, ... obleceny do sametového kozisku...“ (1. dil, s. 59)
K témto piekladim tykajicim se obleceni nelze nic vytknout. Tady mame jeden
z mala ptikladi odévu, u kterého nemuseli prekladatelé pracné vyhledavat jeho vyznam a

mohli pouzit pfimy pteklad.

Priklad ¢. 6

ORIGINAL: ,,..., 6 ceoem rkagpmane c mpems 36e30amu,...
T. V.S.:,, ... v kaftanu s tremi hvezdami, ... “ (1. dil, s. 127)
L. D.:,, ..., vkabatci se tremi hvézdami, ... “ (1. dil, s. 89)

Slovo kaftan je jak vruském, tak Ceském jazyce stejného pivodu. Pochazi
puvodem z Turecka. V Rusku zacali tento termin pouZzivat pro oznaceni riznych typu
odévu, takze jeho ptivodni vyznam byl posunut. Oznacovali jim dlouhé muzské kabaty
s uzkymi nebo Sirokymi rukavy, obvykle Sedé nebo modré barvy, pfepasané pasem jiné
barvy nez samotny odév. Nejcastéji byly Sité z baviny nebo Inu, avSak mohly byt uSity
z riznych materiala jako atlas, samet, damasek, sukno, aj. V ¢eském jazyce pod pojmem
kaftan chapeme dlouhy volny plast’ orientalniho pivodu.'*® Z toho vyplyva, Ze pieklad
Sykorovych se vyznamové neshoduje s origindlem. Dvoték pouzil pii ptrekladu slovo
kabatec, které dnes jiz fadime mezi archaismy a pouzivame misto n¢j slovo kabat. Kabat
je nadfazené slovo pro mnoho typl a podtypti tohoto odévu. Mezi takovy typ kabatu
fadime 1 kaftan. Vzhledem k tomu, ze novy pieklad by mél byt i aktualizaci starého
piekladu, nepovazujeme za pfiliS vhodny ani archaismus u Dvotaka. Navrhujeme

generalizaci prostiednictvim slova kabat.

Priklad ¢. 7

ORIGINAL: sy -y BOKPY2 CIMOJIA CHOBAIU CTIY2U 8 KDACHBIX Kagmawax,... ,,

T. V.S.:,, ...; kolem stolu pobihali sem a tam sluhové v cervenych livrejich, ... (1. dil, s.
303)

L. D.: ,,...; kolem spolecnosti pricinlivé pobihali sluhové v rudych kaftanech, ... (1. dil,
s. 234)

Y0 UBZ  slovnik cizich  slov [online]. [cit. 2017-02-01]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/kaftan
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Zde mame opét odév xagpman jako v predchazejicim ptikladu, ale zde jej vSak
oba prekladatelé ptelozili zcela jinak. Sykorovi pouzili livrej, coz povazujeme za vhodné
feSeni, ponévadz rusky kaftan mél mnoho podob a livrej byl pouzivan i v ruské vyssi
spole¢nosti jako oblek sluhti. Naopak Dvotakiv pieklad zde nepovazujeme zcela za

spravny, vzhledem k popisu kaftanu v ¢eském prostiedi (viz ptedchozi piiklad).

Piiklad ¢. 8

ORIGINAL: ,,..., 06ymoii 6 mamapckuil, wiumbiii cepebpoMm, canoxrcox,...
T. V.S.:,, ..., obuté v tatarskou cizmu vysivanou stiibrem, ... (1. dil, s. 139)
L. D.:,, ..., obuté v tatarské holince, vysivané stribrem,...“ (1. dil, s. 99)

Pod ruskym slovem mamapckuii canoe rozumime barevnou holinku. V obou
prekladech ponechali ptekladatelé slovo tatarsky, coz svédéi o cizokrajném ptvodu

slova. Druhou ¢ést slova pieloZili jako ¢izmy a holinky, coZ jsou v podstaté synonyma.

Priklad ¢. 9

ORIGINAL: ,,..., 0odesuucy 6 doposcrviii copmyk 6e3 snonem,... "
T. V.S.:,, ... v cestovnim kabaté bez narameniki... “ (1. dil, s. 161)
L.D.:,,..., obleceny do cestovniho kabdatce bez epolet,... “ (1. dil, s. 114)

V obou prekladech je ruské slovo cropmyx ptelozeno jako kabat, s tim rozdilem,
ze Dvorak opét pouziva archaismus tohoto slova kabadtec. Jak je jiz uvedeno vyse, kabat
ma fadu typa a podtypl a pro fadu z nich nema spousta jazyk ve své slovni zasobé¢
vhodny ekvivalent a pouziva pro né€ nazev z jazyka, ze kterého byl typ kabatu piejaty.
Mistrem v oblasti médy byla a doposud je Francie. Nejinak tomu je s ruskym typem
kabatu cropmyx, od francouzského surtout, ktery se v Rusku objevil na konci 17.

" Do estiny se da pielozit jako tiiGtvrtedni kabat &i prodlouZené sako, nicméné

stoleti.
generalizované kabdt povazujeme za spravné.

Slovo snonema je opét francouzského pivodu a v Ceské tradici pro né mame
oznaceni ndrameniky, ale pod vlivem francouzstiny taktéz epoleta. Dvotdk se snazil
zachovat autenti¢nost dila, kdezto Sykorovi zvolili variantu, kterd bude Ctenafi ziejmé

srozumitelné&;jsi.

! 4cademic [online]. [cit. 2017-02-02]. Dostupné z:
http://dic.academic.ru/searchall.php?SWord=%D1%81%D1%8E%D1%80%D1%82%D1%83%D0%BA &f
rom=xx&to=ru&did=enc3p&stype=
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Priklad ¢. 10
ORIGINAL: ,, Bul ckopo modeii 6 capaganet napsoume!
T. V. S.:,, Vy jednou obléknete své lidi do sarafanu!* (1. dil, s. 176)
L. D.:,, Vy snad lidem za chvili rozdate sarafany!* (1. dil, s. 126)

Capagan byl narodni rusky zensky odév bez rukavi. Byl volny a oblékal se na
kosili. Prvni zminky o tomto odévu se objevily v dokumentech ze 14. stoleti a
oznaCovaly svrchni ¢ast muzského odévu. V 19. stoleti byl rozsifen predevsim mezi
rolnicemi v severnich a centralnich oblastech Ruska a PovolZi. Do roku 1860 jej nosily 1
obyvatelky mést. V soucasné dobé ruské Zeny tento typ odévu nenosi, ale nazyvaji jim

jakékoliv Saty bez rukavi.'®

Vtextu je odév pouzit ve form¢ ironie. Vztahuje se
k obleceni pftislusniki pluku, kter¢ neodpovidd natizenim. Pi1 ptekladu pouzili

piekladatelé transkripci a zachovali tak kolorit realie.

Priklad ¢. 11
ORIGINAL: ,,... nocamu 6 wmubremax ...*

T. V.S.:,, ... nohou v nizkych perkach...“ (1. dil, s. 269)

L. D.:,, ... nohou v lehkych botkach... (1. dil, s. 206)

Ruské wmubnemsr oznacuji polobotky zavazujici se tkanickami nebo s gumou na
bocich.'"* Tomuto popisu odpovida pieklad Sykorovych, ktefi pouzili perky, coz byla
polobotka, ktera odpovida ruskému popisu boty. Nicméné oznaceni perky se jiz v nasi
aktivni slovni zasob¢ nevyskytuje. Dvotak pouzil pro pieklad opis boty, ¢imz pieklad

aktualizoval, proto jeho preklad slova povazujeme za spravny.

Priklad ¢. 12

ORIGINAL: ,,..., cmMompenl 8 He20 Ha Jexcaujeco HU4Kom, besz Kusepa,...

T.V.S.:,, ... adival se na vojdaka leziciho tvari k zemi, bez cdky, ... (1. dil, s. 363)

L. D.:,, ..., skrz ktery si prohlizel na zadech leziciho vojdka bez cepice...“ (1. dil, s. 285)
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Kueep je vojenskd cepice cylindrové formy. Méla plochy vrch, na spodni ¢asti

144 Tento druh

Stitek zasahujici do cela, ¢asto ozdobend chocholkou a vyskou asi 17 cm.
vojenské Cepice byl rozprostfen v mnoha evropskych armadach zacatkem 19. stoleti.
Ackoliv se nejednd ptimo o redlii, je zde zafazend, ponévadz se tento druh vojenské
¢epice jiz nepouziva. V Ceském jazyce je ekvivalentem tomuto ruskému slovu caka, kterad
je pouzita v ptekladu Sykorovych. Ackoliv je jejich pteklad zcela spravny, z textu neni
patrné, Ze se jednd o druh Cepice a dnesni Ctenai zfejmé nebude znat tento historismus.

Dvotéak naopak uzil generalizace, coz se nam v této situaci jevi jako vhodnéjsi varianta.

Priklad ¢. 13

ORIGINAL: ,, Cuompu sice ne 3a6y0s, momuac 0ocmans MHe HOBYIO 6EHZEPKY, ... "
T. V. S.: ,, Poslouchej, nezapomen mi hned vyndat novy dolman, ... “ (2. dil, s. 10)

L. D.: ,, 4 nezapomen mi vytahnout ten novy kabat, ... (2. dil, s. 333)

Rusky typ bundy nazyvany seneepxa byl §ity ze sukna a mél nasité pricné Snury
podle vzoru uherskych uniforem. Beneepxa byla oblibenym odévem ruskych vesnickych
statkaf v prvni poloving 19. stoleti.'” V prekladu Sykorovych se objevuje slovo
dolman, coz je uhersky vojensky nebo Slechticky slavnostni plast’, ktery je vySivany a
zdobeny §titrami.'*® Jejich preklad tohoto odévu se vyznamové zcela shoduje s ruskym
originalem, avSak jedna se o historismus. Dvofdk vyuziva v piekladu generalizace a

vyhyba se tak jakékoliv dalsi specifikaci tohoto odévu.

Priklad €. 14
ORIGINAL: ,, Tonvko MOKY NPpUKOIOms.
T. V. S.:,, Uz jen pripichnout toku. “ (2. dil, s. 220)
L. D.: ,,Jen si jeste pripnu toque. “ (2. dil, s. 515)
Toxa je Zenskd pokryvka hlavy, kterd byla v 19. stoleti hojné¢ zdobena pefim,
kvéty, sponami nebo drahocennymi kameny. Dnes se v ruském jazyce jednd o zastaralé
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slovo, které vsak pivodem pochazi z Francie. ™ Libor Dvofak ponechal nazev této
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pokryvky hlavy ve svém pivodnim francouzském znéni. V ¢eském jazyce vSak existuje i
Cesky ndzev tohoto druhu klobouku, a to toka, ktery wuzili Sykorovi. Dvotak
v nasledujicim textu mirné posouva vyznam, protoze o toce mluvi jako o pri¢esku, coz

neni: ,,Otocila ji hlavu, pripevnila prices, chvatné ji polibila... “ (s. 515).

Priklad ¢. 15

ORIGINAL: ,, Ocmaswiuce 6 3aHOWEHHOM KPbIMOM HAHKOL MYIYNYUKe U 6 BANCHbIX
€cano2ax Ha xyovlx KOCMIABLIX HO2AX, ... "

T. V. S.: ,,Kdyz mél cestujici na sobé jen odreny kozZisek potazeny nankinem a na
vyhublych kostnatych nohou jen valenky, ... (2. dil, s. 79)

L. D.: Nakonec ziistal jen v kratkém nankinovém kozisku a plsténych holinkach, v nichz
vezely vyhublé nohy, ... (2. dil, s. 394)

Tynym, zdrobnéle mynynuux, je dlouhy kozich volného stiihu s velkym limcem,
obvykle z ov&i kiiZe. Ze svrchni strany neni kryty latkou.'*® Hauka je tkanina vyrobena
ze 100% bavlny, ktera neni tolikrat a tak intenzivné zpracovavana, diky cemuZ ma
nazloutlou barvu a oplyva vlastnostmi, jako je hrubost a pevnost.'* P¥i piekladu slovniho
spojeni 6 3anouieHHOM Kpbimom Haukou mynynuuke se Sykorovi drzeli origindlu a
pouzili odreny kozisek potazeny nankinem. Dvotdk z podstatného jména nankin udélal
piidavné jméno, pouzil pirekladatelsky postup nazyvany transpozice, a vzniklo spojeni
v nankinovém kozisku. OvSem pozménil vyznam slova 6 3arnowennom. Pielozil jej jako
v kratkém, coz neodpovida. Spravny pieklad by byl napt. v osoupaném, obnoseném nebo
odreném jako v piekladu Sykorovych. Az na tuto drobnou nepiesnost u Dvotaka jsou oba

pieklady zdafilé. Termin nankin se pouziva i v naSem jazyce ve smyslu pevné bavinéné

latky.

Priklad ¢. 16
ORIGINAL: ,,..., & OypKe u nanaxe, ¢ KOMopuvlx CMPyUIaAcsy 800a, exain /{eHucos. *
T. V. S.: ,, Dénisov jel na uslechtilém hubeném koni s vpadlymi boky, v burce a papase.

(4. dil, s. 147)

L. D.:,,Dénisov v burce a papase, z nichz kanula voda, ... (4. dil, s. 489)

8 4cademic [online]. [cit. 2017-02-04]. Dostupné z:
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V této vété jsou ve stfedu naseho zdjmu slova 6ypxa a nanaxa. Prvni zminované
oznacuje typ svrchniho muzského odévu, pomérné¢ dlouhy, ve spod rozsSifeny a
zhotoveny z plsti, ov&i nebo kozi srsti. B&zné& pouzivany byl u Kavkazskych naroda.'™
Ilanaxa je vysoka berani Cepice, jez byla znama u Stiedoruskych, Kavkazskych narodt a

51 prekladatelé se v piekladu téchto &asti odévu zcela shoduji, tzn., pouzili

také u kozaki.
i stejny prekladatelsky proces — transkripci. U slova burka by byla vhodna vysvétlivka,
ponévadz muize dojit k zaméné vyznamu slova. Pod pojmem burka je v nasi tradici

fo N v v ’ . ’ N sy : cx - 152
mnohem znamg&j3i tradiéni zensky muslimsky od&v zahalujici celou postavu i oblicej. "

Priklad ¢. 17
ORIGINAL: ,,kmo nod noscku nodkiadviean eii 6enzepky™
T. V. S.: . druhy ji stlal pod nohy sviij husarsky kabatec* (3. dil, s. 62)
L. D.: ,jiny ji pod nohy podkladal koZesinovou capku‘ (3. dil, s. 55)
Beneepxa byla pouzita jiz v prikladu 13. Nyni Sykorovi pro pieklad pouzili
husarsky kabatec, ktery je v piekladu vhodny, avSak pteklad Dvoiakav zde zcela

neodpovida. Nejednd se o druh Cepice, ale kabatu, jak je popsano vyse.

Velké mnozstvi slovni zasoby z této oblasti je prevzato z francouzského jazyka,
ale také jinych jazykd, jak jsme se mohli na ptikladech vyse presvédgit. Casto dochazelo
k tomu, zZe ndzvy francouzskych odévt pronikly i do Ceského prostredi, takze pro né nasli
piekladatelé vhodné ekvivalenty. Pokud nenaSli vhodny cesky ekvivalent, uzivali
piekladatelé transkripce nebo generalizace. T¢ uzivali pfevazné u nazva riznych druha
kabata. Dvorak uzil v nékterych piipadech slovo kabatec, které je vSak archaismem a
téch by mélo byt podle nas v novéjsim piekladu uzito, jen pokud je to nezbytné. Dvorak
uzival generalizace v mnohem vétsi mife nez Sykorovi (wmubremor — boty, xusep —
Cepice). Sykorovi se misty dopoustéji drobnych vyznamovych chyb, jako miZeme
naptiklad vidét na ptikladu 3, 4, 6. Dvotak se dopousti velké chyby pfi piekladu ruského

slova sencepka v ptikladu 17, které pieklada jako capku, ackoliv se jedna o kabat.

%0 4 cademic [online]. [cit. 2017-02-06]. Dostupné z:
http://dic.academic.ru/dic.nsf/efremova/144076/%D0%91%D1%83%D1%80%D0%BA%D0%B0
! gcademic [online]. [cit. 2017-02-06]. Dostupné z:

http://dic.academic.ru/dic.nsf/dic_fwords/25699/%D0%9F%D0%90%D0%9F%D0%90%D0%A5%D0%9
0

Y2 ABZ  slovnik cizich  slov [online]. [cit. 2017-02-06]. Dostupné z: http:/slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/burka-arabsky

79



4.2.5.2 Jidlo a napoje

Strava je neodmysliteln¢ spjatd s existenci kazdého cloveka, proto je
pochopitelné, Ze nechybi ani v tomto obsédhlém dile, které popisuje veskeré fragmenty
zivota. Tolstoj ndm dava pohled na ruskou dvorskou etiketu 19. stoleti. Jelikoz se ruska
vy$si spoleCnost orientovala na Francii a vSe s ni spjaté, najdeme v dile i slova vdzana ke
stolovani a pfejatd pravé ztohoto jazyka. Diive pfejata slova z francouzstiny se
v dne$nim ruském jazyce jiz tak aktivné nepouzivaji.
Priklad €. 1
ORIGINAL: ..., on 3axodun uepes ysemounyio u OQUUUAHMCKYIO 6 GOTLULYIO
MPAMOPHYIO 3ATLY, 20€ HAKPBIBAU CINOJL HA B80CEMbOECSM KV8epmos, ...
T. V.S.: ,, ..., prosel obcas zimni zahradou a pripravnou do velkého mramorového salu,
kde se prostiraly stoly pro osmdesat osob, ... (1. dil, s. 71)
L. D.:,,Nekdy se z haly vracel pres kvétinovy salonek a mistnost pro personal do velkého
mramorového salu, kde uz se prostirala tabule pro osmdesat osob. “ (1. dil, s. 41)

Slovo kysepm pteslo do ruského jazyka od francouzského couvrir, rusky
Haxkpvleams, nokpvlieams. Timto vyrazem se ve Slechtickém prostfedi pod vlivem
francouzské kultury nazyvala kompletni souprava piiborG pro jednu osobu pii

stolovéani.'>?

Vyjadieni cmon na e6ocemwvOecam kysepmoe znamena stlil prostieny pro 80
osob. Sykorovi 1 Dvordk pouzili v piekladu slovo osob, ¢ili jejich pteklady hodnotime

jako zcela spravné.

Priklad ¢. 2
ORIGINAL: a, bamowka mei Mo, 1 ObLI0 U 3a0b11. Beob Hado ewe Opyeyio anmpe
Ha cmoi.
T. V. S.: ,, Ale bozicku, malem bych byl zapomnél. Vzdyt je treba podat jesté jeden
predkrm. (2. dil, s. 19)
L. D.: ,,Ach Boze, vzdyt ja malem zapomnél. Na stul musi pFijit jeste jeden predkrm. (2.
dil, s. 342)

Aumpe pochdzi z francouzského slova entrée a timto slovem nazyvali studeny

pfedkrm na slavnostnich obédech, ktery se podaval hodinu a pil pfed prvnim jidlem.

Obvykle se podaval v pfijimacim pokoji nachazejicim se pred obyvacim nebo pied
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jidelnou. V 19. stoleti se tomuto predkrmu fikalo také saxycku ¢ noowoca. >* V obou
prekladech se objevuje pieklad predkrm. Tato generalizace je pro pieklad zcela
dostacujici a vyjadiuje hlavni podstatu ruského slova, ze se jedna o jisty chod jidla, proto

neni poteba zadnych jinych vysvétlivek nebo opisu.

Priklad ¢. 3

ORIGINAL: ,, Ymo 6b1 nu 2060punu u Kak Gl Hu CMEATUCH U Wymuny Opyaue, KaK Obl
annemumHo Hu KYWaiu u petuH8eut, u come, U MOPOH#CEHOoe, ... "

T. V. S.: ,, At ostatni jakkoli mluvili, smali se a Zertovali, at’ si jakkoli pochutnavali na
rynském, peceni a zmrzline, ... “ (1. dil, s. 304)

L. D.: ,, 4 ostatni mohli rikat cokoli, smat se a Zertovat jakkoli, ochutndvat rynského, soté
i zmrzliny... (1. dil, s. 235)

Vychozim francouzskym slovem je sautee, které vzniklo z sauter znamenajici
cesky skocit, vyskocit, nadskakovat. Nazev come se puvodné pouzival pro pokrm
piipravovany v masle na silném ohni. Béhem ptipravy mohlo maso ,, poskakovat* a od
toho je odvozen 1 nazev. Nyni se vyraz pouZziva pro zvlastni zplsob piipravy nékterych
kiehkych mas v husté omacce.'”® V prekladu Sykorovych se objevuje pecené. Tento
pieklad vSak neodpovida ruskému vyrazu come, jelikoz pti piipravé pecené se neuziva
z4dné omacky. U Dvordka nachdzime soté, které se pouziva diky francouzské kuchyni

také u nas a je ekvivalentni s ruskym come.

Ptriklad ¢. 4
ORIGINAL: , Tax cmompu dce, epebeulkos, epebeukod 6 mopmro NoaodicU, 3Haeus!
T. V. S.: ,, A koukej, at’ das do zelvi polévky hiebenatky, hiebenatky, rozumis? *“ (2. dil, s.
19)
L. D.: ,,Hlavné na skeble, na hiebenatky do Zelvi polévky nezapomen, priteli!* (2. dil, s.
341)

Topmio pochazi z francouzského tortue, coz v prekladu znamena Zelva. Autor ma
v textu na mysli polévku z Zelviho masa. Tolstého vyraz mopmio pro Zelvi polévku se
bézné neuziva, pouzivany vyraz je uepenaxoevui cyn. V prvnim dilu (1. ¢ast, kapitola

XVIIL.) se objevuje tato polévka 1 v origindlni francouzské podobé a la tortue

Y% Academic [online]. [cit. 2017-02-11]. Dostupné z:
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(,, Hauunas om 08yx cynos, uz komopwix ot 8vlopan a la tortue, ... ). 'V poznamkach je
nasledné prelozena do rustiny jako uepenaxossiii, Cesky zelvi. Sykorovi pielozili v obou
ptipadech jako zelvi polévku, francouzskou variantu v poznamkach pod carou. Dvorak
vyraz mopmio prelozil taktéz jako zelvi, avSak v originale uvedené a la tortue ponechal
v nepozménéné podobg.

Ackoliv nazev zelvi polévka odkazuje k tomu, Ze je zhotovend ze Zelviho masa,
neni tomu tak. Jak ve francouzské, tak ruské kuchyni se k jeji pfipravé pouziva vyvar

vznikly z rGznych druh mas — hovéziho, teleciho, kuteciho.

Priklad €. 5
ORIGINAL: ,,..., 3axkycun u 3anui nony6ymeLikoii coezo 1obumozo 60pdo.
T. V.S.:,, ... pojedl a zapil... lahvickou svého oblibeného bordeaux. (2 dil, s. 279)
L. D.: ,, ..., pojedl a jidlo zapil polovinou lahve svého oblibeného bordeaux.” (2. dil, s.
564)
Tento druh francouzského vina, v ruském jazyce 6opodo, neCinil prekladatelim

problémy a shodné jej ptelozili jako bordeaux. Originalni forma nazvu vina je bézné

uzivand i v ceském jazyce.

V Tolstého dile najdeme 1 slova pievzata z némeckého jazyka. Konkrétné se
jedna o alkoholické ndpoje donnenvxromens a peiinsetin.
Ptiklad ¢. 6
ORIGINAL: .., u Heceuyxuii yeowan opuyepos Rupodckamu u HACMOAUUM
oonnenvbKromenem.
T. V. S.:,, ... a Nésvickij nabizel dustojnikum pirozky a pravou dvojitou kminku. “ (1. dil,
s. 206)
L. D.: ,,... a Nesvickij ostatni diistojniky hostil kolacky a pravou doppelkiimmelskou
kminkou. “ (1. dil, s. 151)

Vychozim némeckym slovem bylo Dopperkiimmel slozené z Doppel — dvojity a
Kiimmel — kmin. Tento druh alkoholického napoje je tedy dvakrat pélena kminova

vodka.'*® Vyraz Sykorovych pravd dvojitd kminka povazuji za ekvivalentni ruskému

originalu. V Dvotakové spojeni pravd doppelkiimmelska kminka se objevuje naduzivani

Y8 gcademic [online]. [cit. 2017-02-11]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/ushakov/793854
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vyrazu kminka, ktery je uz sam o sobé ve slové doppelkiimmelska, proto se jedna o

tautologii (hromadéni vyznam).

Priklad ¢. 7
ORIGINAL: ,, ... on ne nponyckan mu 00Ho20 61100a U HU OOHO2O 6UHA, KOMOPOE
080OpeyKUll 8 3a8epPHYMOU CALPemKo OymvliKe MAUHCMBEHHO 8bICOBbIBAI U3-3d NJleyd
coceoa, npuzosapusas uiu "opeti-waoepa”, unu "eeneepckoe”, unu "petingetin”.
T. V. S.: ,,... nevynechal ani jednu misu a ani jedno z vin, kterd roznadsel spravce
v lahvich obalenych ubrouskem a tajemné je vytahoval za sousedovym ramenem
s poznamkou ,, dry-madeira“, nebo ,,madarské“, nebo ,,rynské“.“ (1. dil, s. 105)
L. D.: ,,... a nevynechal ani jediné jidlo a jediné vino, které sklepnik tajemné nabizel
z ldhve ovinuté ubrouskem zpoza sousedova ramene a k tomu vidy broukl néco jako
,madeira“, ,,uherské”, , rynské”. “ (1. dil, s. 71)

Druhy alkoholicky napoj némeckého ptivodu pochdzi ze slova Rheinwein,
vzniklého z Rhein, rusky Peun (Ryn) a Wein, rusky suno (vino). V ruském jazyce se
jedna o kalk z némeckého jazyka. Nazev vino dostalo podle mista péstovani ovoce — na

bfezich feky Ryna. Jedna se o bilé vino kyselé chuti.'’

Doslovnym ruskym nazvem je
petinckoe suno, pro které v Ceské tradici najdeme ekvivalent rynské vino nebo zkracené
rynské, prejaté taktéz z némeckého jazyka. S timto druhem vina neméli piekladatelé
problém.

S ostatnimi ndzvy vin neméli ptekladatelé rovnéz zadné problémy. Vino pod
nazvem opeti-maoepa pielozili Sykorovi jako dry-madeira, coz je ustaleny nazev vina
zduraziujici jeho vlastnost. Dvoidk pouzil pro pteklad nazev pouze madeira, ktery je
rozSifeny ve vetsi mife. Drobna odlisnost v prekladech se nachazi u vina nazvaného
seneepckoe. U Sykorovych se objevuje madarské a u Dvotaka uherské, ktery bral

v potaz, Ze v dob& napsani Vojny a miru Mad’arsko jako stat jeSté neexistovalo a Gzemi

dneSniho Mad’arska neslo ndzev Uhersko a bylo souc¢asti Rakousko-Uherska.

Z némeckého jazyka je ptejaté i slovo @puwmux, které ackoliv neoznacuje druh

jidla nebo piti, tak s jidlem souvisi.

Y7 Slovari a encyklopedii [online]. [cit. 2017-02-11]. Dostupné z: http://www.endic.ru/ozhegov/Rejnvejn-

30119.html
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Priklad ¢. 8
ORIGINAL: ,, [pyorcouex, 6orocw, umob om nuinewnezo gppuwimura (Kax Hasvléaem e2o
noeap @oka) mue He 6b110 OYpHO.
T. V. S.: ,,Ma draha, bojim se, Ze mi po dnesni snidani (Friihsticku, jak rika kuchar
Foka) neni dobre. * (2. dil, s. 44, poznamka pod ¢arou)
L. D.: ,,Ma bonne amie, obavam se, ze mi dnesni snidané, Friihstiick (jak vika kuchar
Foka), neudela dobre.* (2. dil, s. 364)

Zde se jedna o vétu, ktera se v dile vyskytuje ve francouzském jazyce, avSak
v poznamkach, kde sdm Tolstoj pfevedl tyto pasdze do rustiny, se objevuje slovo
@puwmux. Jeho piivod najdeme v némeckém slové Friihstiick, znamenajici snidang. Je
nutné dodat, Ze do ¢eStiny tyto pasaze z francouzstiny piekladali Milan Hrala a Veronika
Sysalova. U Sykorovych se vyskytuje ¢esky ekvivalent snidan¢ a némecka podoba slova
je zachovana v zavorce, avSak s ¢eskym skloniovanim. V piekladu Dvotéka se objevuje
piesna némecka podoba slova. Vyznam némeckého slova Friihstiick je natolik znamy, ze

nepotiebuje dalSiho objasnéni nebo ceského ekvivalentu.

V nasledujicich ptikladech se podivame, jak se piekladatelé vypotradali s

piekladem Cisté ruskych napojt a jidel.

Priklad ¢. 9

ORIGINAL: ,,Ha noonoce 6vinu MPABHUK, HANUBKU, ePUOKU, Jleneueyku YepHoll MyKu
Ha wpaee, ... "

T. V. S.: ,,Na podnose byla bylinna vodka, ovocné likéry, houby, livanecky z cerné
mouky, polité podmaslim, ... “ (2. dil, s. 295)

L. D.: ,,Na podnosu byl bylinny likér, ovocné koralky, nakladané houby, livanecky
z ¢erné mouky, polité podmaslim* (2. dil, s. 579)

V tomto Uryvku mame hned dvé slova vztahujici se jak k jidlu, tak i piti a zaroven
pattici mezi zastaralda — mpasnuk a ropaea. Prvni zminované znamena destilat, palenka
nebo extrakt z jakychkoliv bylin'*® a druhé je ruské a b&loruské oznaeni podmasli,
vzniklé srazenim masla ze zakysané smetany nebo smetany.'> Pfi prekladu slova
mpasHux 1épe postupoval Dvotdk, ktery uzil vyrazu bylinny likér. Likér je druh alkoholu

vznikajici luhovanim a rozpusténim chutovych slozek v alkoholu, coZ se podoba i

158

Academic [online]. [cit. 2017-02-07]. Dostupné z: http://dic.academic.ru/dic.nsf/ogegova/243782
%% 4cademic [online]. [cit. 2017-02-07]. Dostupné z
http://dic.academic.ru/dic.nsf/enc_pohlebkin/2398/%D0%AE%D0%A0%D0%90%D0%93%D0%90
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vyrob€ mpasnuxa. Vodka uzita Sykorovymi vznika zcela odlisnym vyrobnim procesem a
navic nepouziva pii své vyrob¢ bylinek jako je tomu u likéru. Proto Dvorakiv preklad
tohoto vyrazu hodnotime jako lepsi.

U druhého hodnoceného vyrazu, kterym je wopaea, se piekladatelé shoduji a
pouzivaji vyraz podmasli, ¢imz pouzili prekladatelského postupu generalizace. Tento
preklad hodnotime jako zcela spravny, v piekladu neni nutné vysvétlovat a jaky typ

podmasli se jedna.

Priklad ¢. 10
ORIGINAL: ,, Ipag no cmapunnoii npugbluke 8vinui neped OXomoi cepeGpAHyio

«

YapKy OXOMHUYbeU 3aneKaHouxu, ... "
T. V. S.. ,,Hrabé podle starého zvyku vypil pred honem stribrnou cisku myslivecke, ...
(2. dil, s. 279)
L. D.: ,,Hrabé podle starého zvyku vypil pred lovem stribrny kalisek lovecke, ... (2. dil,
s. 564)

3anexanouka je zdrobnély vyraz ke slovu zanexanka, coz je podle soucasného
vykladového slovniku ruského jazyka Efremové likér z bobuli nebo chlebové vino
s kofenim, jez se ptipravuje v peci.'® K vyrob& sanexanxu byla potteba obyéejna vodka,
ktera se dvakrat destilovala pies citronovou kiiru. Potom se do nadoby, nejlépe z tlustého
skla, kladlo koteni, které se rozdrtilo a do nadoby se nalila pfedestilovand vodka.
Nasledné se lahev omazala tuhym zitnym téstem s tloustkou 3-4 cm. Na 4 dny pak ldhev
dali do vyhtaté pece, kde byla po dobu 4 dni. Nakonec se vie precedilo a dosladilo.'®!
V Ceském jazyce nemame pro tento druh vodky zadny ekvivalent. Jelikoz v kontextu se
tento druh ruského alkoholického napoje vyskytuje béhem lovu zvére, tedy v loveckém
prostiedi, piekladatelé vyuzili ndzvy, které jsou rozSitené mezi myslivci. Pojmy
mysliveckd a lovecka jsou piijatelné. Vysvétlovat o jaky typ vodky by bylo v pfekladu

prilis zdlouhavé.

1% g cademic [online]. [cit. 2017-02-12]. Dostupné z
http://dic.academic.ru/dic.nsf/efremova/165822/%D0%B7%D0%B0%D0%BF%D0%B5%D0%BA%D0%
B0%D0%BD%D0%BA%D0%B0

'8! Gotovim [online]. [cit. 2017-02-12]. Dostupné z
http://www.gotovim.ru/recepts/alco/nastoyki/4945.shtml
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Priklad ¢. 11

ORIGINAL: ,, Hauunas om 08yx cynos, uz komopuix ou ewibpan @ la tortue, u kynebsxu
T. V. S.: ,,0d polévek, z nichz si vybral a la tortue a k ni pirohy s rybim masem, ... (1.
dil, s. 105)

L. D.: ,,Zacalo se dvema polévkami, z nichz si vybral a la tortue, poté pokracoval
pirohem s rybim masem a... (1. dil, s. 70-71)

Pod jidlem xynebsx rozumime druh masového, rybiho nebo houbového pirohu.
Nazev pochdzi od slovesa kyrebsiuumo, jez nese vyznam valet néco, hnist, ohybat,
skladat, lepit, tzn., nese v sobé vSechny procesy, které se déji pti zhotovovani pokrmu.
Obvykle byva ve tvaru Sisky. Tuto podobu dostal v 18. stoleti, protoZze tak dochazelo
k nejlepSimu propeceni, pokud byl pecen ve vétSim poctu. Rozdil oproti klasickému
pirohu je v mnozstvi naplng. V pirohu je napIn€ méné nez polovina veskeré jeho vahy,
kdezto v kyne6axe naopak vice nez polovina veskeré jeho vahy.'®? V obou piekladech
nachazime shodny pteklad piroh s rybim masem. Piroh je nyni bézn¢€ uzivanym slovem,
navic jak je uvedeno vyse, jedna se o druh pirohu. Pieklad timto slovem povazujeme za
zdatily. Doplnéni slovnim spojenim rybim masem uz povazujeme za zbytecné, jelikoz
naplii mize byt riznd a navic tim ani nevzniké odliSnost mezi pirohem, pokud to mé¢l mit

tuto funkci.

V dile se objevuje jidlo zvané rusky nupoowcku (objevujici se v kontextu
v prikladu 6), jez bylo Sykorovymi pielozeno jako pirozky. Tento pieklad povazujeme za
spravny. Tento druh jidla se dostal i do naSeho prostfedi a jeho ndzev zde zdomacnél.
Dvotéak pouzil v piekladu vyraz kolacky. Ten ale zcela neodpovida. V ¢eském prostiedi
se pod pojmem kolacek rozumi mensi pecivo kruhového tvaru, které ma ve svém stredu
sladkou ndpli. Kdezto pirozek je chapan jako pecend tasticka s masovou, zeleninovou

nebo sladkou naplni.'®

S timto oddilem se piekladatelé vypotadali celkové viceméne dobte. V prekladu
pokrmi a napoji pochazejicich z francouzského jazyka se dopustili Sykorovi chyby pfi

piekladu come, naopak Dvofdk chyboval pii prekladu alkoholického napoje

162 Super cook [online]. [cit. 2017-02-12]. Dostupné z: http://supercook.ru/vocab10.html
3 ABZ  slovnik cizich  slov [online]. [cit. 2017-02-11]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/pirozek-pirozka
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pochazejiciho z némciny donnenvxiomens. U pokrmli a napoji, které nemaji ekvivalent
v Ceském jazyce, se snazili ptekladatelé pouzit nejvhodnéjsi variantu a vhodné a
s rozvahou volili slova uzivana v ¢eském prostiedi. I ptes drobné nedostatky u jednoho ¢i

druhého ptekladatele byla vidét jejich pfipravenost.

4.2.5.3 Preklad vlastnich jmen a osloveni

Pii prekladu vlastnich jmen z rustiny, ale i geografickych nazvl, pfed nami
vyvstava celd fada problémil. Pfedevsim si musime uvédomit rozdilnost dvou grafickych
systéml — cyrilice a latinky. Pro pfepis z ruského jazyka do ceského existuje celd fada
pravidel a doporuceni, kterych by se mél piekladatel drzet, ¢ili bude nas zajimat
problematika transliterace a transkripce. Vzhledem k mnozstvi postav v dile, se s touto
problematikou potykali prekladatelé casto.

Vroce 1951 byl v Casopise Nase re¢ publikovan c¢lanek O prevodu ruskych
viastnich jmen do cestiny, kde je uvedeno nékolik zdsad pro piepis jmen. Naptiklad
muzska adjektivni jména v nominativu nechavame v piivodnim tvaru — Gorkij, Tolstoj,
Cajkovskij. V dal$ich padech uzivame b&zné adjektivni sklofiovani. Zenska piijmeni se
vétSinou piekladaji podle platnych zasad ceského jazyka — Minskaja — Minskd. Dale se
v ¢lanku uvadi, ze rustina povétSinou nesklonuje neruskd piijmeni, v CeStiné se vSak
pievazné sklonuji. V nesklonné formé nékdy ziistavaji ptijmeni exotického ptvodu. I
kdyz byl tento ¢lanek publikovan pied 65 lety, zadsady pro prepis se téméi nezmeénily a
pouzivaji se doposud.'®*

Nov¢jsi nahled na tuto problematiku podava v publikaci Zlaty Kufnerové
v jednom z odbornych ¢lanki V. Strakova, zabyvajici se spi§ jmény nez piijmenimi.
Uvadi zde, ze n€ktera jména mayji v jazycich své obdoby, proto se v pfekladu uzije jméno
pouzivané v jazyce piekladu, napt. Jelena — Helena. Néktera jména vsak ziistanou ve své
puvodni podobé, 1 kdyz pro né existuje vhodna analogie v pieklddaném jazyce, napf.
Ivan nebude Jan a Osip nebude Josefem, ale zistanou ve své piivodni podobé, tedy Ivan
a Osip. Jaky zpiisob pro pieklad piekladatel zvoli, zalezi také na stupni osvojeni dané¢ho
jména v jazyce piekladu a na dobovych zvyklostech.'® U jmen se také Gasto setkavame

s jejich domacimi podobami a zdrobnélinami, odborné nazyvanymi hypokoristika. U

' ILEK, B. O prevodu ruskych vlastnich jmen do Cestiny. Nase rec¢ [online]. 1951, 35(1-2), 7-12 [cit.
2016-11-22]. Dos}upné Z: http://nase—rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art:4212

1 KUFNEROVA, Z. Prekladani a cestina. In: STRAKOVA, V. JihoGany: H&H, 1994, s. 173-174. DOI:
80-85787-14-8.
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ruskych jmen se také setkdme s patronymiky, neboli jmény po otci, které je nutné
zachovat i v piekladu.

Shrneme-li si zplisoby piekladu jmen z rustiny do ¢esStiny, ma ptekladatel nékolik
moznosti ptekladu. Za prvé prekladatel mize uzit jména v ptivodni cizojazyéné podobé,
avsak s nalezitym deklinacnim zaclenénim do ¢eského prostiedi a s ptipadnou nezbytnou
zménou grafické podoby. Pii zméné grafické podoby se Casto uziva transkripce, ale
setkame se i s transliteraci. Dal$i mozZnosti je, zvolit u jména jeho pocesténou variantu.
Posledni je smiSeny postup, tzn., u nékterych jmen piekladatel voli ptivodni podoby
rodnych jmen, u jinych ponechava jejich &eské ekvivalenty. '®

Ve Vojné a miru je ohromné mnozstvi postav. Nejedna se jen o postavy smyslené,
ale mnoh¢ jsou realné historické postavy. S novymi jmény se nesetkdvame jen v prvnich
kapitolach, ale postavy do d¢je vstupuji po celou dobu Cteni. Uvedeme si nekolik

prikladii, na kterych si ukdzeme, jak prekladatelé v této oblasti pti piekladu postupovali.

Priklad ¢. 1

ORIGINAL: ,, Auna Iasnosna Ilepep “

T. V. S.: ,, Anna Pavlovna Schererova“ (1. dil, s. 27)
L. D.:,,Anna Pavlovna Schererova“ (1. dil, s. 5)

Priklad ¢. 2

ORIGINAL: ,, Knsizb Bacumuii

T. V.S.:,, KniZe Vasilij“ (1. dil, s. 29)
L. D.:,, Knize Vasilij“ (1. dil, s. 6)

Priklad ¢. 3

ORIGINAL: ,, Hosoe JUYO 3MO 06l MOI0001U KHA3b AnOpeti Boakonckuii
T.V.S.:,, ... mlady kniZe Andrej Bolkonskij...“ (1. dil, s. 42)

L. D.:,, ... mlady knize Andrej Bolkonskij...” (1. dil, s. 16)

Priklad ¢. 4
ORIGINAL: , Kozda Auna Muxaiinogna yexana c cuimom K epagy Kupuniy

‘

Braoumuposuuy besyxomy, epaguns Pocmosa ...

1 KNAPPOVA, M. K piekladani osobnich jmen. Nase ie¢ [online]. 1983, 66, 169-173 [cit. 2016-11-22].
Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6399
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T. V. S.: ,,Kdyz Anna Michajlovna odjela se synem k hrabéti Kirillu Vladimirovici
Bezuchovu, sedeéla hrabénka Rostovova...“ (1. dil, s. 97)
L. D.: ,,Kdyz Anna Michajlovna odjela se synem k hrabeti Kirillu Viadimirovici

Bezuchovovi, hrabénka Rostovova... (1. dil, s. 64)

Jak mtizeme vidét na téchto prikladech, prekladatelé se v Cisté ruskych jménech
obvykle shodli. Pii piekladu téchto jmen pouzivali transkripci a transliteraci. Piekladatelé
také zachovavaji v textu patronymika, ktera podle Levého zachovavaji ndrodni a dobové

prvky. 6’

Priklad €. 5
ORIGINAL: , M 51 ne sepio nu 6 oonom cnose nu Iapdenbepey, nu Iayesuyy.
T. V. S.:,, Nevérim ani slovo Hardenbergovi ani Haugwitzovi. “ (1. dil, s. 30)

L. D.: ,, 4 ja ani Hardenbergovi, ani Haugwitzovi neverim jediné slovo. (1. dil, s. 7)

Priklad ¢. 6

ORIGINAL: ,,... umo edxcenu 6vl 6ac NOCIANU GMECTO HAULE20 MULO20 Bunyeneepooe
T.V.S.:,, ..., Ze kdyby tam poslali misto naseho milého Wintzingeroda vas, ... “ (1. dil, s.
30)

L. D.:,, ..., Ze kdyby misto naseho miléeho Wintzingeroda vyslali vas, ... (1. dil, s. 7)

Priklad ¢. 7
ORIGINAL: ,, mero uecmo nozopasums, cenepanr Max npuexan,coscem 300pos, ...
T. V. S.:,, Mam cest vam gratulovat, general Mack, prijel uplné zdrav,...“ (1. dil, s. 191)

L. D.: ,,Mdm tu cest vam poblahoprat, Ze general Mack dorazil zcela zdrav, ... “ (1. dil, s.

139)

Priklad €. 8

ORIGINAL: ,,...amaxosan Haxoousuwiyrocsi Ha 1esom bepezy /ynas oususuro Mopmove u
pasoun ee.

T. V. S.: ,, ... utok na Mortierovu divisi, kterd zabirala levy bieh a porazil ji.* (1. dil, s.
222)

Y LEVY, J. Unéni prekladu. Vyd. 3., upr. a rozs. verze 2. Praha: 1. Zelezny, 1998, s. 122. ISBN 80-237-
3539-X.
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L. D.:,, ... zautocil na Mortierovu divizi, kterd se také nalézala na levem brehu, a rozdrtil

ji.“ (1. dil, s. 166)

Priklad ¢. 9

ORIGINAL: ,, Jeticmsus ITonsimogckozo npomus ...*
T. V. S.:,, Protiutok Poniatowského... (3. dil, s. 211)
L. D.:,, Cinnost Poniatowského...“ (3. dil, s. 180)

Priklad ¢. 10

ORIGINAL: , Jucnosuyus,  cocmaenennas  Beippomepom 6  Aycmepnuykom
cpadcenu, ... -

T. V. S.:,, Dispozice, jiz pred bitvou u Slavkova sepsal Weyhrother...“ (3. dil, s. 247)

L. D.: ,, Disposice sestavena Weyhrotherem...“ (3. dil, s. 211)

Priklad ¢. 11

ORIGINAL: ,,omeeuan Muwo, co 6300xom onyckas enasa, ..."

T. V.S.:,, ... odpovédel Michaud a s povzdechem sklopil oci, ... “ (4. dil, s. 17)
L. D.:,, ... prikyvl Michaud a smutné uprel oci do zemé, ... (4. dil, s. 381)

Priklad ¢. 12

ORIGINAL: ,, Aécmpo-npycckas BOUHA  NPeoCmasiiaemcs HAM  HEeCOMHEHHbIM
nocieocmeuem oelicmeuti xumpozo bucmapka u m. n.

T. V. S.: ,, Vilka rakousko-pruska se nam zda nepochybnym vysledkem cinnosti chytrého
Bismarcka a tak podobneé. “ (4. dil, s. 372)

L. D.: ,,Rakousko-uherska valka se nam jevi jako zcela nesporny dusledek snah Istivého

Bismarcka apod. ““ (4. dil, s. 683)

Jak jiz bylo uvedeno, v dile se vyskytuje fada historickych postav. Sykorovi sviij
preklad opatfili vysvétlivkami na konci kazdé knihy, kde se pfedevsim objevuji jména,
respektive pfijmeni, skute¢nych postav pouZzitych v knize a je zde uvedeno, kdo a kym
byly. Tyto vysvétlivky povazujeme za velmi pfinosné. Diky nim nemusime pracné hledat
v literatute, Ze Handenberg (Ptiklad 5) byl prusky statnik, Wintzingerode (Ptiklad 6) byl
pivodné némeckym duastojnikem a od roku 1797 v ruskych sluzbach jako generdlni

poboc¢nik Alexandra 1., Mortier byval marsadlem francouzské armady (Ptiklad 8) nebo ze
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Michaud (Ptiklad 11) byl vojensky inZenyr sardinské armady, ktery piesel do ruskych
sluzeb.

Na ptikladech 5-12 vidime uvedeny postavy, jejichz ptivod neni rusky. Autor tedy
jejich jména ptepsal do azbuky. Pii prekladu, jehoz grafickym systémem je latinka by
m¢él u jmen neruského pivodu piekladatel najit jejich vychozi podobu v latince. Pokud
jde o obecné znamé postavy, preklad necini problém. Problém vsak nastava, pokud dana
osoba neni piili§ znamé a piekladatel musi najit vychozi podobu jména.'®® K piekladu
obou autori vtéto oblasti nemame vyhrady a naopak pteklad téchto cizich jmen

hodnotime jako velmi zdatily.

Priklad ¢. 13

ORIGINAL: ,, Bom Enena Bacunvesna max ma u é 50 nem kpacasuya 6yoem. *

T. V. S.:,, To Helena Vasiljevna, ta bude jesté v padesati krasavice! “ (1. dil, s. 306)
L. D.:,, To Jelena Vasiljevna — ta bude krasnd i padesati. “ (1. dil, s. 237)

Jméno Enena je teckého plvodu, pochdzejici od boha Slunce — [lenuoc, ze
starofecké mytologie. Jméno je nejCastéji spojované se starofeckou hrdinkou Trojskou
Helenou. Jméno ma v ruském jazyce fadu synonymnich variant, mezi které patii i
Onen.'® Tato varianta se objevuje v dile mnohem frekventovangji nez Enena. Pravé ono
méné frekventované, které vidime 1 v ptikladu se v celém dile objevuje jen nékolikrat a
to pouze ve spojeni Enena Bacunvesna nebo jednou i ve spojeni Enena besyxosa. Pokud
se vtextu objevilo u této hrabénky Bezuchovové pouze kiestni jméno Ozner oba
piekladatelé vzdy jméno shodné pielozili jako Hélene. U druhé varianty, tedy Enena
Bacunvesna, Dvotak vzdy prekladal jméno jako Jelena a Sykorovi obvykle taktéz. Ve
vyse uvedeném prikladu vSak jméno prelozili jako Helena. Vzhledem k mnozstvi postav
by bylo lepsi, kdyby se Sykorovi drzeli pouze jmen Jelena a Hélene, aby Ctenar nebyl

zmateny, o jakou postavu se jedna.

Priklad ¢. 14

ORIGINAL: ., Hy, umo, Jlena?*

T. V.S.:,, Tak co, Lolo?*“ (1. dil, s. 307)
L. D.:,, Tak co, Lejlo?* (1. dil, s. 237)

'8 Pprekladani a vlastni jména. KUFNEROVA, Z. Prekladini a cestina. Jinotany: H, 1994, s. 172.
Linguistica. ISBN 80-85787-14-8.
%% Kak zovut [online]. [cit. 2016-11]. Dostupné z: http://kakzovut.ru/names/elena.html
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Osloveni jménem Jlens pouzil autor v jedné scéné pro postavu krasné¢ Hélene.
Oslovil ji tak jeji otec, kdyz oCekéval, Ze ji Pierre vyzna svou lasku a pozada ji o ruku.
Podle naseho nazoru pouzil autor tohle jméno praveé v této scéné¢ zdmérné. Jlers byla
dcerou slovanské bohyné Jlaowi, kterd byla bohyni lasky a krasy. Ve folkloru je prave
Jlens &asto piipominana spoleéng s Jlaooi.'” V Geském jazyce najdeme bohyni Ladu
také, avSak zminky o jeji dcefi nebyly v ¢eské mytologické tradici nalezeny. Pokud autor
pouzil jméno Jlers zamérné, aby zdaraznil krasu Hélene a zaroven chtél timto jménem
podtrhnout akt lasky, pouzili bychom v piekladu spiSe ¢eskou paralelu a to yjméno Lada,
kter¢ by ony symboly vyjadfovalo. Sykorovi pouzili jméno Lola a Dvotdk Lejla.
Motivace v obou piekladech je pro mé zcela nejasnd, protoze se nejedna ani u jednoho o
transkripci nebo translaci. Pokud bychom vzali v potaz puvod jmen, kterd pouzili
prekladatelé, tak ani jedno neni slovanského piivodu. Lola by mohla byt zdrobnélina od

Spanélského jména Dolores a Lejla je orientalniho ptivodu.

Priklad ¢. 15

ORIGINAL: , Jlowads cmapoeo epagha, ucpeneoco Mepenka, HAZLIBACMO20
Budghnanxoti, een epagpckuii cmpemsannotl, ...

T. V. S.:. ,,Koné starého hrabéte, rysavého valaska se svétlou hrivou, jemuz rikali
Nemotora, vedl hrabéci stolba; ... (2. dil, s. 276)

L. D.: ,,Koné starého hrabéte, rysavého valacha s bilou hiivou a ohonem jménem
Viflianka, ... (2. dil, s. 562)

U piekladu konského jména pouzil Dvotak transkripci, k ¢emuz neméame
vyhrady. Sykorovi uzili jména Nemotora, avsak jejich motivace jak ptiSli na tohle jméno
je nejasna. Pfi snaze rozSifrovat vyznam ruského jména jsme neobjevili Zadnou
souvislost s vlastnosti, ktera by vyjadfovala neSikovnost, nemotornost. Ani v kontextu

neni zminka o vlastnostech tohoto koné.

Ptiklad ¢. 16

ORIGINAL: ,, Huxonenvka, kaxkas npenecmuas cobaka, Tpynuna!*
T. V. S.:,, NikoluSko, ten Posmévacek je skvely pes!* (2. dil, s. 277)
L. D.:,,...,, Nikolenko, ale ten Trunila je uzasny ...“ (2. dil, s. 563)

Y7 Enciklopedija mifologii [online]. [cit. 2016-11]. Dostupné z: http://godsbay.ru/slavs/lada.html
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V tomto tryvku mame jméno psa, které Dvotrak prelozil transkripei jako Trunila.
Sykorovi jméno pielozili jako Posmeévacek. Jméno ziejmé odvodili od slovesa mpynumo

znamenajici dobirat si nebo skadlit nékoho.

Priklad ¢. 17
ORIGINAL: ,, Kapaii 611 cmapuiii u ypooauseiii, Gypdacmuiii kobens, ...
T. V.S.:,, Trest byl stary, mrzacky a opelichany pes, ... (2. dil, s. 278)
L. D.: ,,Karaj byl stary a obludny tlamaty hafan, ... “ (2. dil, s. 564)
Dvorték je 1u dal§iho jména psa veérny transkripci, kdezto Sykorovi se opét snazi o
originalni pieklad. Jejich motivaci spatiujeme ve slovese xapdms, které se do CeStiny

pieklada jako trestat a od toho ziejmé odvodili 1 jméno psa, které je Trest.

Priklad ¢. 18

ORIGINAL:  Kpacuwuit Jlrooum evickoyun uz-3a Muiku, ...

T. V. S.:,, Cerveny Mildcek vyskocil za Milkou, ... “ (s. 283, 2. dil)
L. D.: ,, Za Milkou vyskocil narudly Ljubim, ... (s. 569, 2. dil)

V potadi se jedna jiz o tieti a Ctvrté psi jméno. Dvorték pii prekladu vyuziva opét
transkripci, avSak u jména Kpacuwoui Jlooum vynechava jeho prvni ¢ast. Sykorovi jméno
piekladaji jako Cerveny Milicek. U prvni &asti se jedna o piimy pieklad a druha je
odvozena od slovesa .r06umes znamenajici milovat. Pieklad jména Munka je v obou

piekladech shodny, byla pouzita transkripce.

Priklad ¢. 19
ORIGINAL: ,,... Hukonaii ycivixan pedkuii 2on usgecmmuoii emy cobaxku — Boimopna;,
T. V. S.: ,,... poznal Nikolaj podle postékovani, Ze se jeden pes, kterého znal, Valdhorna,
(2. dil s, 286)
L. D.:,,... Nikolaj zaslechl prerusovany stékot psa, jehoz taky znal, Voltorna, ...* (2. dil,
s. 571)

U jména psa Bommopua pouzil Dvoidk tradi¢né transkripci a Sykorovi se
pravdépodobné u prekladu jména nechali inspirovat slovem earmopna znamenajici lesni

roh. Cesky preklad Sykorovych Valdhorna znamena taktéz lesni roh'”".

Y ABZ slovnik cizich slov[online]. [cit. 2016-11]. Dostupné z: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/valdhorna
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Priklad ¢. 20

ORIGINAL: ,,... pasnodywmnvim 2onocom cxasan Hnazun npo ceoto kpacnoneeyio Ep3y,
T. V. S.:,,... lhostejnym hlasem prohldsil Ilagin o své cervené kropenaté Sipce, ... (2.
dil, s. 289)

L. D.:,, ... poznamenal Ilagin lhostejné o rudosede fené Jerze, ... (2. dil, s. 573)

DalSim psim jménem je Epza. Slovo epsa existuje v tomto tvaru samo o sob¢
v ruském jazyce a znamend neposeda, mazany, prolhany, proutnik, zaletnik. Od tohoto
slova je odvozeno i sloveso epzams znamenajici neklidné se prevalovat, prevracet."’
Avsak zadny z téchto Ceskych ekvivalenti v nds neasociuje spojitost se slovem Sipka,
proto motivace tohoto piekladu ziistava utajena. Dvotfdk neexperimentuje a vyuziva

transkripci.

Priklad ¢. 21
ORIGINAL: ,,... u 6 kpacnozo Pyzas oadowku, ...
T. V.S.:,,... a na stryckova c¢erveného Divouse, ..." (2. dil, s. 289)
L. D.:,, ... a na rySavého stryckova Rugaje, ... “ (2. dil, s. 574)
Motivace pti piekladu Sykorovych opét neni zcela jasna. V ruském jazyce byly
nalezeny tfi slova, jejichZ vyznamem se mohli Sykorovi pii piekladu inspirovat — pye,

pyea, pyeail, avsak ani jedno se v ¢eském prekladu neblizi slovu divous.

Tito dva prekladatelé, respektive tfi, se ve vétSin¢ piipadi shodli na stejném
piekladu jména, na ¢emz vidime, ze pravidla pro pfepis jmen se za desetileti opravdu
nezmenila. NejcastéjSim piekladatelskym postupem pii prekladu ryze ruskych jmen byla
transkripce. Jiz nékolikrat bylo zminéno, Ze dilo obsahuje fadu skutecnych historickych
postav. Preklad téchto jmen se piekladatelim velmi vydafil. Téméf vzdy nasli jejich
vychozi podobu.

Pteklad jmen se v obou piekladech lisil ve jménech pst a koni, kterd najdeme ve
druhém dile knihy. Jedna se o scény lovu, ve kterych najdeme i vySe popsany myslivecky
slang. Dvoféak tyto jména pielozil pomoci transkripce. Sykorovi zfejmé povazovali za
dilezité, aby preloZzené jméno v sobé neslo urcity obsah, ktery mél mozna v originalu

vyjadiovat vlastnosti zvifete. Proto u kaZzdého jména piemysleli z jakych bézné
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pouzivanych ruskych slov je jméno vytvotené a nasledné prostiednictvim jejich ¢eskych
ekvivalentt vytvoftili jméno. Do jisté miry se jim to povedlo, ackoliv v origindle nemame
od autora zadny naznak, ze by tato jména byla vytvofena na zékladé jejich vlastnosti
nebo vzhledu. U jmen Bugnuauxa, Epza, Pyeaii nebyla nalezena spojitost s ruskym
originalem.

Vzhledem k rozsahu dila a mnozstvi postav je pochopitelné, Ze v nekterych
pripadech se i rozchdzeji. Ani u jednoho z autorii vSak nezaznamenavame vyraznéjsi

nedostatek.

Vyznamnou skupinu, do které patii i samotna jména, tvoii osloveni. Ta v romanu
hraji vyznamnou roli. Vidime v nich odraz rozvrstveni spole¢nosti. Jind osloveni
pozorujeme v ramci armady, jina mezi Slechtickymi rody a jind mezi ¢leny rodiny

jednotlivych roda.

Priklad ¢. 22
ORIGINAL: ,»Ouenb 00601€eH, saule bICOKONPEBOCXOOUMETLCMEBO.
T. V. S.:,, Velice spokojen, Vase Excelence. (1. dil, s. 180)

L. D.: ,, Velice spokojen, Vase Excelence.* (1. dil, s. 129)

Priklad ¢. 23

ORIGINAL: , Hy umo "sawe npesocxooumenscmeo"? Bauie npesocxooumenscmeo!
Bawe npesocxooumenvcmeo!

T. V. S.:,,No co, Vase Excelence? Vase Excelence! Vase Excelence!* (1. dil, s. 176)

L. D.: ,,Jaképak Vase Excelence? Vase Excelence! Vase Excelence!“ (1. dil, s. 126)

Priklad ¢. 24

ORIGINAL: ,, Onu, sawe bnacopooue, - ckazanl NPUKA3HLIL 60 YPU3080U WUHENU, OHU,
saue 8blCOKOpoOuUe, N0 00vABIEHUIO cusmenvheliue2o spaga, ... *

T. V. S.: ,,Oni, Vase Blahorodi*“, 7ekl pisar ve fryzovém plasti, ,,oni, Vase Vysokorodi,
na vyzvu prejasného hrabete, ... (3. dil, s. 374-375)

L. D.: ,To jsou, VasSe Blahorodi“, spustil pisai v polovojenském plasti, ,, VasSe

Vysokorodi ti, kdoz na vyzvu naseho jasného hrabéte...“ (3. dil, s. 319)

Priklady 22-24 demonstruji osloveni, pouZivajici se ve vojenském prostiedi.

v v
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pro vysoko postavené dustojniky. Tyto tituly se vzdy pouzivali ve spojitosti se zajmény
Bauwe, Ezo, Hx. Bvicokonpegsocxooumenbcmeo se pouzivalo pro oslovovani vojenskych,
ale i ob&anskych ufednikil prvni a druhé kategorie i jejich zen.'” Preklad Vase Excelence
je proto odpovidajici. Ilpesocxooumenvcmao, titul, pouzivajici se pro osloveni distojnikt
treti nebo &tvrté kategorie, konkrétné se jim oslovovali generalmajor a generalporuéik.'™
Prekladatelé opét pouzili Cesky vyraz Vase Excelence, ktery i v této situaci povazujeme
za vhodny. V prikladu 24 se objevuji hned dva typy osloveni -  6racopooue,
svicokopooue. Oba tituly se v tomto kontextu pouzivaji pro osloveni jedné a téze osoby.
Buvicokopooue je o néco vysSim titulem nez 6rnacopooue, avsak osoba pronasejici tyto
slova chce ziejmé zdlraznit, jaky respekt ma k oslovované osobé&, proto pii jejim druhém

osloveni pouzije titul vyS§i. Oba piekladatelé zvolili vhodné ekvivalenty z Ceského

jazyka.

Oslovovani, jak mezi Slechtici, tak 1 mezi Cleny jejich rodin, se v dile uskutec¢nuje
prostrednictvim francouzstiny, napt. Adieu, mon prince (Sbohem knize), Adieu, ma
bonne (Sbohem, méa mild), Mon cousin (Sestienko), Mon pére (Otce), Mon trés
honorable (M) velevazeny), Ma chere (Ma mild). Sykorovi prekladaji francouzska
osloveni pod ¢arou, pokud za nimi nasleduje i pokracovani promluvy ve francouzsting.
Pokud jde pouze o francouzské osloveni, obvykle je ponechaji ve francouzském znéni
piimo v textu. Dvorak, ktery francouzské pasaze piesunul na konec druhého a Ctvrtého
dilu a vtextu je nahradil ceskymi vétami v kurzivé, obvykle ponechdva originalni
francouzska osloveni v celém textu. I kdyz francouzskou vétu nahradil ¢eskou, osloveni
ponechava francouzské.

Samoziejmé se v textu mizeme setkat i s ruskymi oslovenimi, ktera vSak nejsou
tak Casta.

Priklad ¢. 25

ORIGINAL: ,, Ymo npukaxceme, epagurnrowxa?
T. V. S.:,, Co poroucite, hrabencicko? (1. dil, s. 98)
L. D.:,, Co si racte prat, hrabéncicko? “ (1. dil, s. 64)

173
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Osloveni epaghunrowra v dile pouziva vyhradné knize Rostov pro osloveni svoji
zeny, hrabénky Rostovové. Vyjadiuje tim, jak si ji vazi a jak ji ma rad. Prekladatelé se

shodli na stejném deminutivu v ¢eském piekladu, které je zcela vhodné.

Priklad €. 26

ORIGINAL: ,,Hy, cyoapuins,...

T. V. S.: ,Nu, sleCinko,...“ (1. dil, s. 140)
L. D.: ,,Takze, vaZena,...“ (1. dil, s. 100)

Zde uziva knize Nikolaj Andrejevi¢ Bolkonskij osloveni cydapwina pro osloveni
své dcery Marji, kdyz ji vyu€oval geometrii. Ve slovniku od nakladatelstvi Lingea
najdeme cCesky ekvivalent, ktery zni milostpani. Ptekladatel¢ vSak naSli jiné, podle
naSeho nazoru lepsi ekvivalenty. Sykorovi uzili vyrazu slecinko, ktery se k osloveni
mladé knéZzny hodi a Dvoték uzil vyrazu vdzena, ke kterému nemame také vyhrad.

Celkové tedy mizeme konstatovat, Ze s piekladem osloveni neméli prekladatelé

problémy a vzdy vazili, v jakém kontextu je dané osloveni uzito.

4.2.5.4 Nazvy geografickych mist

V romané Vojna a mir nas geografie a prostor udivuji svou grandidéznosti a
rozlehlosti. Tolstého hrdinové se pfemistuji nejen po ruském prostranstvi, ale pohybuji
se 1 mimo Rusko. V Evropskych zemich se hrdinové pohybuji v Rakousku, Mad’arsku
(dfive Rakousko-Uhersko), Némecku, Polsku, Francii. V ruském prosttedi ziji hrdinové
v Moskvé 1 Petrohrad€, nebo na venkovech na svych Slechtickych statcich. BEhem své
zivotni pouté se setkdvaji se Stéstim, utrpenim nebo smrti, coZz bud’to rozsifuje nebo
zuzuje jejich dusevni prostor. V ruské literatuie ziejmé nenajdeme dilo s rozsahlejsi
geografii. Autoii obvykle dé&j svych pfibéhli nezasazuji za hranice Ruska. D¢j prakticky
vsech klasickych dél ruské literatury probihd uvnitf této ohromné zemg. Vyjimku tvofi

naptiklad Turgenéviiv roman Ofcové a déti nebo Goncaritv Oblomov. Mimo to, Tolstoj

v roméanu neustale stfida riizna kontrastni prostfedi. Tento kontrast je pro nj typicky.'”

Osudy hrdinti roménu jsou pevné spjaté s osudy riznych mist. Podivame se, jak si
prekladatelé poradili s pfekladem mist, ktera jsou tzce spjata s hlavnimi hrdiny roméanu,

a tudiz se v dile vyskytuji n¢kolikrat. Jedna se pfedev§im o Ompaonoe (statek rodiny

> GALKIN, A. B. Geogrdfija i prostranstvo russkoj literatury XIX. veka [online]. In: . s. 9 [cit. 2017-02-
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Rostovovych), Jlvicoie Toper a bozyuaposo (statek rodiny Bolkonskych), Mocksa a
Ilemep6ype (domy Pierra Bezuchova, Rostovovych, Bolkonskych, Dolochova,
Kuraginovych).

Priklad ¢. 1

ORIGINAL: ,,6 Ompaonom

T. V.S.:,,v Otradnem “ (2. dil, s. 176)

L. D.:,,v Otradnem* (2. dil, s. 476)

Priklad ¢. 2

ORIGINAL: ,, 6 /Tvicore I'opor

T. V.S.:,,do Lysych Hor* (2. dil, s. 258)
L. D.:,,do Lysych Hor* (2. dil, s. 548)

Priklad €. 3
ORIGINAL: ,,..., cmapwui kus3e omoenun coina u oan emy Boeyuaposo, ... “
T. V.S.:,, ... vwdélil stary knize syna a dal mu Bogucarovo, ... (2. dil, s. 107)
L. D.:,, ... stary kniZe syna osamostatnil a predal mu Bogucarovo,...“ (2. dil, s. 418)

Jak mtzeme vidé€t na téchto tfech prikladech, kliCova mista romanu, ve kterych se
dé¢j odehrava nejcastéji, prelozili prekladatelé naprosto shodné za pouziti transkripce a
nasledné¢ho ptizpisobeni Ceské morfologii. V piekladu nynéjsSiho hlavniho mésta
Moskvy, se zadny problém nevyskytl. Drobnou odliSnost shleddvame v piekladu mésta
Ilemepoype, kde Sykorovi pouzivaji pteklad Petrohrad a Dvoték Petérburg. V naSem
jazyce je mozné bez rozdilu pouzit obé varianty. PouzivanéjSim se v souCasnosti jevi
Petrohrad, avSak v dobé napsani romanu se mésto oficidlné jmenovalo Cawnkxm-
Ilemepbype a autor sam v dile pouziva zkraceny nadzev [lemepbype. Proto Dvotakluv

preklad, ktery se drzi originalu, hodnotime z naSeho pohledu jako vhodné;si, z hlediska

historického pouzivani nazvu, ackoliv pieklad Sykorovych je také v potradku.

Mnoho mist, objevujicich se v dile se vaZze k méstu Moskvé€. Jedna se o nazvy
ulic, namésti ¢i mistnich ¢asti.
Priklad ¢. 4
ORIGINAL: ,,Camas 6orvwas daéxka 6o 8pemsi O8UIICEHUs BOUCK NPOUCXOOULA HA
mocmax Kamennom, Mockeopeukom u HAy3ckom. .... u MOI4AIUBO NPOUWHBIPUBANU MUMO

Bacunus Bnaxcennozo u noo boposuukue eéopoma nazao 6 eopy, k Kpacnoiu niowaou
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... y Tocmunozo 0éopa cmosiiu 6apabanwuxu ... cmosinu y yena Mnvunku u o wem-mo
2oeopuu.

T. V. S.. ,Nejvétsi tlacenice byla po dobu prichodu vojsk na Kamenném,
Moskvorecském a Jauzském mosté. ... a tiSe proklouzlo kolem Vasilije Blazeného a dal
kolem Borovnické brany a zase do kopce, k Rudému ndmeésti... pred trznici stali
bubenici... stali na rohu Iljinky a o nécem rokovali. “ (3. dil, s. 366)

L. D.: ,, Nejvetsi tlacenice behem tohoto presunu vznikala na Kamenném, Moskvoreckém
a Jauzském mosté. ... tise klickovala kolem Vasilije Blazeného a Borovické brany vzhuru
do kopce, na Rudé nameésti... pred Gostinnym dvorem stali bubenici... stali na rohu
1ljinky a o cemsi rozmlouvali. “ (3. dil, s. 311)

V této ukdzce mame hned nékolik mistnich moskevskych nazvi. V nazvech
Kamennoui u Ayzckuii mocm, xpam Bacunua Bnascennoeo, Kpacuas niowaow, yiuya
Hnvunxa se prekladatelé shodli. U ndzvu Kamennwoiii a Kpacnas niowaos pouzili ptimy
pieklad, kdy Rudé namésti je v nasi tradici bézn€ uzivanym nazvem. V dalSich, jiz vyse
zminovanych nazvech (Hyzckuui mocm a xpam Bacunus Bnascennozo) pouzili pro
pieklad transkripci. Drobné rozdily se objevily v piekladu Mockeopeyxuii mocm,
boposuykue sopoma. Dvotak pouzil transkripci a Sykorovi ziejmé také, avSak jejich
pieklad se 1i8i od Dvordkova. Misto Moskvoreckém u nich najdeme Moskvorecském
mosté a misto Borovické brany najdeme Borovnické. Jako lepsi hodnotime pieklad
Dvortéaktlv, ktery ma blize k originalu. Zcela odlisny pieklad vidime u nazvu I'ocmunutiii
0sop. Sykorovi provedli generalizaci a pouzili vyraz trznice. Timto ruskych terminem se
oznacovaly budovy, ve kterych probihal prodej riizného zbozi.'”® V soutasném Rusku se
s timto ndzvem taktéz setkdme. Pouziva se pro oznaCeni obchodnich center, ktera
najdeme jak v Moskvée, Sankt-Péterburgu tak i dalSich ruskych méstech. Dvoték vyuzil
opét transkripce - pred Gostinnym dvorem. Kazdy z ptekladateli zde vyuzil jiného

ptekladatelského postupu, avsak oba povazujeme za spravné.

Priklad ¢. 5
ORIGINAL: ,, Kymyzoe na Iloknonnou 2ope, 6 wecmu éepcmax om /[opo2omuno8ckou

¢

3acmaewl, ... *

T. V. S.:,,Na Poklonné hore, ... vystoupil Kutuzov z kocaru...* (3. dil, s. 302)
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L. D.:,, Kutuzov vystoupil z koc¢daru na Poklonném pahorku, ... “ (3. dil, 256)

Priklad ¢. 6
ORIGINAL: , IIpu ewesoe na Apbamckyio —niowads, ... nad Ipeuucmenckum
oynveapom, ...
T. V. S.: ,,Kdyz vjeli na Arbatské nameésti, ... nad Precistenskym bulvarem,... (2. dil, s.
417)
L. D.: ,,Kdyz vjizdeéli na Arbatské nameésti, ... nad Precistéenskym bulvarem, ... (2. dil, s.
685)

U prikladd 5 a 6 se prekladatelé opét shoduji v prekladech nazvi hor, namésti a

bulvart. Vyuzitym piekladatelskym postupem je transkripce.

Priklad ¢. 7

ORIGINAL: ,, Bosspawasice domoti us Bopomyosa u npoesscas no bonommoii

niowaou, ...

T. V. S.: ,,Kdyz se Pierre vracel z Voroncova domii a jel po Mocalovém namesti, ... (3.
dil, s. 204)

L. D.: ,,Kdyz uz se z Voroncovova vracel a projizdeél pres Bolotné namesti, ... (3. dil, s.
174)

V prekladu statku Bopomnyoso se pieklady lisi jen nepatrné. Dvoidk rozsitil
slovotvorny zéklad slova o -ov-. Vétsi odliSnost je u nazvu namésti. Sykorovi pouzili

piimy pteklad — Mocalové namésti, a Dvorak vyuzil transkripce — Bolotné namesti.

Priklad €. 8

ORIGINAL: ,,..., sceii Mockse uzeecmnomy domy epagpunu Pocmosoii na Iosapckoii.
T. V. S.: ,, ..., po celé Moskvé znamému domu hrabénky Rostovové v Kucharské ulici. “
(1. dil, s. 70)

L. D.: ,, ..., po celé Moskve dobre znamému domu hrabénky Rostovové na Povarske, ...
(1. dil, s. 40)

V tomto piekladu si opét miizeme povSimnout, ze Sykorovi nazev ulice ptelozili
pomoci ptimého piekladu, ktery zni Kucharska ulice, kdezto Dvotdk zlstava vérny

transkripci a ulici pieklada jako Povarska.

100



Od mistnich nazvli Moskvy se pfesouvame k ndzviim mést a geografickych celkl

nachazejicich se na izemi Ruska.

Priklad ¢. 9

ORIGINAL: ..., ITvep ¢ Heceuyxum npuexamu 6 Cokonvruyxuii nec ..."

T. V.S.:,, ... prijeli Pierre s Nésvickym do Sokolnického lesa... (2. dil, s. 31)
L. D.:,, ... prijeli Pierre s Nesvickym do Sokolnického lesa, ... (2. dil, s. 353)

Priklad ¢. 10

ORIGINAL: ,, Jeticmeumensio smo 6vina Menokosxa, ...
T. V.S.:,, Byla to skutecné Meljukovka...“ (2. dil, s. 316)
L. D.: ,, 4 skutecné to byla Meljukovka...” (2. dil, s. 598)

Priklad ¢. 11

ORIGINAL: ,, B Mooicaiicke u 3a Moxcaiickom 6ezde Cmosiiu u wau 60icKa.

T. V. S.: ,,V Mozajsku i za Mozajskem vsude taborila a pochodovala vojska. (3. dil, s.
206)

L. D.:,,Jak v Mozajsku, tak za MoZajskem stala ¢i pochodovala vojska. “ (3. dil, s. 175)

Priklad ¢. 12

ORIGINAL: ,,..., 0ogedwezo soiicka 6e3 cpasicenusi 00 Bopobweswix eop, ... "
T. V.S.:,, ..., ktery prived| vojska bez bitvy az k Vrabcim horam; ... " (3. dil, s. 303)
L. D.:,, ..., ktery armadu dovedl bez jediného boje az na Vrabci hory, ... (3. dil, s. 258)

Priklad ¢. 13
ORIGINAL: ,, IToe30 Pocmoswix 6 omy Houb cmosin 8 Muimuwax, ...~
T. V. S.:,,Karavana Rostovovych stdla tu noc v Mytiscich, ... (3. dil, s. 414)

L. D.:,,Kolona Rostovovych se toho dne zastavila v Mytiscich, ... (3. dil, s. 351)

Priklad ¢. 14

ORIGINAL: ..., o6umue nposuanma 6 Kanyee 3acmasunu wawy apmuio ... K
Tapymuny.

T. V.S.:,, ... mnozstvi zasob v Kaluze donutily nasi armddu... k Tarutinu. “ (4. dil, s. 82)
L. D.:,, ... hojnost proviantu v Kaluze nasi armaddu... k Tarutinu. “ (4. dil, s. 435)
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Priklad ¢. 15
ORIGINAL: ,, Joxmypos udem k Manospocrasyy, ...*
T. V. S.:,, Dochturov postupuje k Malojaroslavci, ... (4. dil, s. 131)
L. D.: ,, Dochturov se rozjede k Malojaroslavci, ... “ (4. dil, s. 478)

V prikladech 9-15 jsou pteklady shodné. Transkripce byla vyuzita v prikladech
10, 11, 13-15. V prikladech 9 a 12 byl pouzit piimy pieklad — Sokolnicky les, Vrabci
hory.

Priklad €. 16

ORIGINAL: , ITocne Cmonencka Hanoneon uckan cpascenus 3a J{opozcobyscem y
Bsazvmwbi, nomom y Lapesa-3atimuwa; ...

T. V. S.: ,, Po Smolensku vyhledaval Napoleon bitvu za Dorogobuzi u Vjazmy a potom u
Careva Zajmisce; ... (3. dil, s. 151)

L. D.: ,,Po Smolensku Napoleon hledal prileZitost k bitvé za Dorogobuzem u Vjazmy a
pak Carjova-Zajmisce, ... (3. dil, s. 127)

V této vét€ mame hned Ctyfi nazvy mist, z nichz dva jsou pielozeny shodné —
Smolensk a Vjazma, a dva nepatrn¢ odlisné. Prvni odliSnost se objevuje v nazvu mésta
nachazejiciho se nedaleko Smolenska, a to Dorogobuz. Tato odliSnost vyplyva
z odlisného pojeti rodu tohoto nazvu. U Sykorovych nalezneme Dorogobuzi a u Dvoraka
Dorogobuzem. Ob¢ koncovky jsou mozné. V piekladu ruského mésta [Japéso-3atimuwye
nachazime transkripci, avSak v obou ptekladech jsou drobné odliSnosti. Sykorovi
v prekladu neuzili spojovniku a také prvni ¢ast ndzvu meésta je odliSna od Dvotaka. Ten
naopak zachoval spojovnik jako v origindle a snazil se oproti Sykorovym vice ptiblizit

vyslovnosti origindlu, proto pii piepisu ruského pismene é pouzil ceskou slabiku jo.

Ptiklad ¢. 17
ORIGINAL: ,, Pycckue soticka, omecmynue om bopoouna, cmosnu y @uaetl. *
T. V. S.:,, Ruska vojska, ustoupivsi od Borodina, stala i Fil.“ (3. dil, s. 302)
L. D.:,, Ruskd vojska po ustupu od Borodina stala u Fili. “ (3. dil, s. 256)

V piekladu vesnice Borodina se nevyskytl problém. Jedna se o misto blizko
Moskvy, kde probéhla vyznamna bitva s Napoleonem. Piekladatelé se nepatrné rozchazi
v ptekladu druhého nazvu — @uau, coz byla vesnice rozprostirajici se taktéz nedaleko od

Moskvy. Za povedenéjsi povazujeme Dvoiaklv preklad.
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Priklad €. 18
ORIGINAL: ,, Tpancnopm wen 22 oxmsabps om Oepesnu Mukyiunoii k Oepeshe
Hlamwesori.
T. V. S.: ,,22. Fijna pochodoval transport od vesnice Mikulino k vesnici Samsovo.* (4.
dil, s. 146)
L. D.: ,, Dvaadvacatého rijna cela francouzska kolona postupovala od vsi Mikulino ke vsi
Samsevo. “ (4. dil, s. 488)

Zde pouzili ptekladatel¢ transkripci, v ndzvu vesnice Mikulino se shoduji, v nazvu

druhé se 1isi koncovkou -ovo, -evo.

Jak jiz bylo feceno vySe, mnoho udalosti se odehrava za hranicemi Ruska.
Pfedevsim se jedna o nazvy bitev, které dostali nazev podle mést €1 vesnic, u kterych se
odehravaly. Také zde, patii nazvy mist, kde se pohybovala nebo tabofila jak ruska, tak
francouzskéa armada.

Priklad ¢. 19
ORIGINAL: ,,..., pacnonaeanucy y kpenocmu Bpayuay. “
T. V.S.:,, ... a ubytovavaly se blizko pevnosti Braunau, ... (1. dil, s. 173)

L. D.:,, ... taborili primo u pevnosti Braunau...” (1. dil, s. 123)

Priklad €. 20

ORIGINAL: ..., Ha eopusonme npomugononoxcno2o  6Gyepa, 6UOHENACh OepesHs.
Lllenepaben; ...
T. V. S.: ,,..., na obzoru protilehlého pahorku, se rozkladala vesnice Schongraben; ...

(1. dil, s. 258)
L. D.: ,, ..., na navrsi protilehlého kopce, se rozkladala vesnice Schongraben; ... (1. dil,

5. 196)

Priklad €. 21

‘

ORIGINAL: ,,... noexan no Hanpasnenuio k Kosno, ..."

T. V.S.:,.... aklusal ke Kovnu;...*“ (3. dil, s. 16)

L. D.:,,... zabocil doleva ke Kovnu...*“ (3. dil, s. 9)
Pti ptekladu dvou rakouskych mést (Braunau a Schéngraben) a litevského mésta

(Kovno) nasli prekladatelé vhodné ekvivalenty, které se pro tato mésta béZzné uZzivaji
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v ¢eském jazyce. Nazev litevského mésta dnes jiz nezni Kovno, ale Kaunas, nicméné je

pod timto starym ndzvem snadno dohledatelné.

Priklad ¢. 22

ORIGINAL: ,, Kymyzos omcmynun k Bene, ynuumosicas 3a coboti mocmul na pexax Hune
(6 bpaynay) u Tpayne (6 Jlunye). 23-20 okmsabps pycckue BOUCKA Nepexoounu pexy
Onue.

T. V. S.: ,, Kutuzov ustoupil k Vidni a znicil za sebou mosty na rece Innu (u Braunau) a
na Travné (v Linci). 23. Fijna prechdzela ruskad vojska reku Enzi. “ (1. dil, s. 205)

L. D.: ,,Kutuzov ustoupil k Vidni a znicil za sebou mosty na rekach Inn (v Braunau) a
Traun (v Linci). Triadvacadtého rijna ruska vojska prekracovala reku Enzi.“ (1. dil, s.
151)

Nazvy rakouskych tek, rusky Wun, Ouc, a mésta Bena, Jluny a bpaynay necCinily
pti piekladu problém. Vhodny ekvivalent v ¢eském jazyce piekladatelé bez problému
nasli. V ndzvu teky Tpayn se 1ii. Sykorovi pouzili nazev, ktery je pro tuto rakouskou
feku béZzny v Ceském prostiedi a Dvorak uzil rakousky nazev, jenz vSak neni c¢eskému

prostiedi zcela cizi.

Mezi misty, za hranicemi Ruska se vyskytuje i nékolik ¢eskych mést a mist. Pti
jejich prekladu museli piekladatelé vynalozit zna¢né usili, aby rozpoznali, o jaké mésto
se jednd a mohli je adekvatné prelozit do Cestiny.

Priklad ¢. 23

ORIGINAL: ,, Kuszo Anopeu ocmanosuncs 6 bprwonue ...~
T. V. S.:,, KniZe Andrej se v Brné ubytoval... (1. dil, s. 226)
L. D.:,,KniZe Andrej se v Brné ubytoval...“ (1. dil, s. 170)

Tolstoj v romanu pouzil stary rusky nazev c¢eského mésta bpronn. Tento ndzev se
do rustiny dostal z némciny. Nyni se pro toto ¢eské mésto pouziva jeho Cesky nazev
transliterovany do azbuky bpro. Oba prekladatelé spravné vyhledali, Ze se jedna o Ceské

mésto, ackoliv to z ruského origindlu neni jasné patrné.

Priklad €. 24

ORIGINAL: ,,Jlowaos sma, Hocuswas cocydaps euje Ha cmompax 6 Poccuu, 30ecw, na

‘

Aycmepnuykom none, Hecia ceoez2o cedoka, ..."
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T. V. S.: ,, Tento ki, ktery jej nosival jesté na prehlidkach v Rusku, nesl sveho jezdce
tady, na slavkovském poli, ... “ (1. dil, s. 392)
L. D.: ,,Ryzdk, na nemz car jezdil uz na prehlidkdach v Rusku, nesl svého jezdce i tady na
Slavkovskem poli, ... “ (1. dil, s. 311)

Znama bitva tfi cisail odehravajici se na nasem uzemi vesSla do historie jako
Bitva u Slavkova. Némecky ndzev pro Slavkov byl Austerlitz, ktery pfesel i do rustiny.

Oba piekladatelé spravné urcili, o jaké misto se jednd, a pouzili spravny ¢esky nazev.

Priklad ¢. 25
ORIGINAL: ,, B [[naiime nouyem. “
T. V. S.: ,, Pres noc jsme ve Znojmeé. “ (1. dil, s. 245)

v«

L. D.:,, Nocovat mame ve Znojmeé. ““ (1. dil, s. 185)

Priklad ¢. 26

ORIGINAL: yreees O 3aHAMUU 20p00Oa Buway ...
T. V.S.:,, ..., o dobyti mésta Vyskova...* (1. dil, s. 360)
L. D.:,, ..., obsazeni mésta Vyskova... (1. dil, s. 283)

V téchto poslednich dvou piikladech se také jedna o ¢eska mésta, jejichz nazev se
do ruského jazyka dostal taktéz pod vlivem némciny, ve které tato mésta znéji Znaim a

Wischau. Prekladatelé opét nasli spravné znéni téchto mest v ¢eském jazyce.

Preklad nazvii mist, mést, ulic a jinych geografickych celkt zvladli jak Sykorovi,
tak Dvotak velmi dobfe. Pti piekladu ruskych nazvl byla vétSinou pouzita transkripce,
ve veétsi mife u Dvordka. Sykorovi se nevyhybali ani pfimym piekladim. Pti piekladu
mist nachazejicich se za hranici Ruska se prekladatelim dafilo najit vhodny ekvivalent,
ktery se pro nazev mista pouziva v nasi tradici. Vyborné si piekladatelé poradili 1
s ptekladem ceskych mést, jejichZz ndzev byl rustinou pfevzat z némciny, Cili nejde na

prvni pohled jednozna¢né€ poznat, o jaka Ceskd mésta se jedna.
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4.3 Syntakticka rovina

Vojna a mir je charakteristicka svou slozitou vétnou stavbou, ktera je mnohdy az
tézkopadna. Tolstého vétného konstrukce jsou obvykle tvofeny nékolika podfadnymi
souvétimi, kterd obsahuji nékolik vedlejSich vét. Prostfednictvim téchto dlouhych souvéti
se snazil vyjadrit presnost a pfirozenost obrazu Zivota.

Na nékolika ptikladech si ukdzeme, jak se s témito rozsahlymi vétami vypotadali
ptrekladatelé.

Priklad 1

ORIGINAL: ,, Ymo 6b1 denana Cons, excenu Gvi y Heii He 6bLIO pAOOCMHO20 COZHAHU
Mo2o, 4mo OHA He paz0esanach Mpu HOYU Nepeoe epems O Mo2o, 4moodwvl Oblmb
Hazomose UCNOHAMb 8 MOYHOCIU 8Ce NPEONUCAHUS OOKMOPA, U YMO OHA Menepb He
cnum Houu, 0Nl MOo20 YmoObl He NPONYCMUMb HAcCbl, 6 KOmopvle HA0O 0a8amb
MAN0B8peoOHble NUNIOAU U3 3010MOU KOpoOouKku? “

T. V.S.:,,Co by delala Sona, kdyby neméla radostné védomi, zZe se prvni ¢as nemoci tri
noci vitbec nesviékala, aby byla stale pripravena splnit presné vSechny lékarovy prikazy,
a Ze ted nespi celé noci, jen aby nezameskala hodiny, v nichz bylo tFfeba nemocné
podavat neskodné pilulky ze zlaté krabicky? “ (3. dil, s. 79)

L.D.: ,,Co by si pocala Sona, kdyby si neuzivala radostné védomi toho, Ze se zpocatku tri
noci vitbec nesvlékla, aby byla neustdle pripravena presné plnit vSechny lékarské pokyny,
Ze celé noci nespi ani ted, aby mnepropasla hodiny, v nichz je pacientce treba davat
neskodné pilule ze zlaté krabicky?“ (3. dil, s. 65)

Tolstého souvéti obsahuje pét vedlejSich vét, které jsou spojeny spojkami eorcenu
ovl, umo, umoowi. Tyto spojky byly prekladateli pielozeny spravné, odpovidajicimi
ceskymi spojkami kdyby, Ze, aby. Jak vidime, prekladatelé neporusSili strukturu véty
originalu a nerozclenili ji na casti. Pfelozené véty neplisobi uméle ani strojené, takze

jejich preklad je dobry a postup pii piekladu zcela spravny.

Priklad 2

ORIGINAL: ,,Hecmomps na mo, umo e6oticka 6viiu pazoemvl, U3HYPEHbl, HA OOHY
mpems 0C1a01eHbl OMCMANbIMU, PAHEHbIMU, YOUMbIMU U OONbHLIMU, HECMOMPsL HA MO,
umo Ha mou cmopoue JIyHas Obliu 0CcmagieHvl OONbHble U PAHEHble C NUCLMOM
Kymysoea, nopyuaswium ux uenosexonioburo Henpusmens;, HeCMOMpPs HA MO, YMO

bonvuue cocnumani u 0oma 6 erMce, 06pau/;€HHbl€ 6 Jlasapenivl, HE MO2IAU Yoce
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emewams 6 cebe 6cex OONbHBIX U PAHEHbIX, — HEeCMOMPs HA 6Ce MO, OCMAHOBKA NpU
Kpemce u nobeoa nao Mopmvwe 3nauumenvHo noousiu 0yx goucka.

T. V. S.: ,, Pres to, ze vojaci byli otrhani, vysileni, Ze armada byla oslabena o opozdilce,
ranéné, mrtvé a nemocné, kteri tvorili celkem tretinu jejiho stavu, pres to, ze na pravém
brehu Dunaje byli zanechdni nemocni a ranéni s dopisem od Kutuzova, ktery je
ponechaval péci nepritele, dovolavaje se jeho lidskosti, pres to, ze nemocnice a vetsi
domy v Kremzi, preménéné v lazarety, nemohly jiz pojmout vSechny nemocné a ranéné —
pres to prese vSechno zastavka u Kremze a vitézstvi nad Mortierem pozvedly mordlku
vojska. “ (1. dil, s. 222-223)

L.D.: ,, Prestoze jednotky byly uz Spatné vystrojené, vycerpané a z tretiny oslabené o
opozdilce, ranéné, padlé a nemocné, prestoze na druhé strané Dunaje byli ponechani
nemocni a raneni (s Kutuzovovym dopisem, v némz se vrchni velitel dovoldval
nepritelovy lidskosti), prestoze velké nemocnice a domy, proménéné v lazarety v KremZzi,
uz nedokdazaly dalsi nemocné a ranéné pojmout — pres to vsechno zastavka v Kremzi a
vitezstvi nad Mortierem znacné pozvedly bojového ducha vojsk. “ (1. dil, s. 166)

Zde mame souvéti, ve kterém Tolstoj vyuziva tfecnickou figuru zaloZenou na
opakovani slov — anaforu. Tato figura je pro autora v dile typickd, je soucasti jeho
autorského stylu, proto by ji méli dodrzovat i piekladatelé. Podle Vinogradova, autor tim,
ze rozbije informaci na nékolik malych elementli vyjadienych anaforickym opakovéanim,
dosahuje toho, Ze je informace &tenafi predana v celé své komplexnosti.'”’ Piekladatelé
se s touto vétou vypotadali velmi dobie, 1épe hodnotime pieklad Sykorovych, ktefi se
Iépe drzi origindlu, aniz by byl v jejich pfekladu naznak rusifikace textu. Dvotak si
v jedné ¢asti pomohl zavorkami, zfejmé aby se vyhnul pfechodniku. Tomu by se dalo
vyhnout i bez zavorek, napt.: ,, ... byli ponechani nemocni a ranéni s dopisem, v némz se
vrchni velitel Kutuzov dovolaval nepritelovy lidskosti, presto Ze... .

Oba piekladatelé vSak dodrzeli opakovani spojky necmompsa ma mo, umo.
Varianty podoby spojky se u piekladatelt lisi. Sykorovi uzili pres to, Ze, ktera je v dneSni
cestiné malo frekventovand. Dvotéak pouzil stejnou spojku, akorat v jiné psané podob¢ —

prestoze, kterd je pro soucasnou ¢estinu a tedy 1 soucasného ¢tenate piirozenéjsi.

Y7 VINOGRADOV, V. O jazyke Tolstogo [online]. , 144 [cit. 2017-01-27]. Dostupné z: http:/feb-
web.ru/feb/tolstoy/critics/t35/t35-117-htm?cmd=2
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Ptiklad 3
ORIGINAL: , Ha ysxoii nnomune Ayeecma, Ha KOmMOpoW CMOIbKO Jjem MUupHO
CUdMCUBAN 8 KOINAKe CMAapudoK-MelbHUK ¢ YOOYKAMU, 8 MO 8peMsi KAK 6HVK €20,
3acyuug pykasa pybawiku, nepebupan 6 JelKke cepeOpsAHYI0 mpenewyuyio pvioy, Ha
MOt nIomuHe, N0 KOMOPOU CMOIbKO Jlem MUPHO RPOE3NCAlU HA CBOUX NAPHLIX
803aX, HACPYHCEHHLIX NUeHUYel, 8 MOXHAMbIX WANKAX U CUHUX KYPMKAX MOPAGbl U,
3anvlieHHble MYKOU, ¢ OelbiMU 803aAMU  Ye3dcalu no mou dce NIOMmuHe, — HA MOl
V3KOU NJIOMUHEe menepb Mexcoy ypamu u nywKamu, noo JomadbmMu U mexcoy Koiec
MOANUIUCL 00e300padiceHHble CMPAXoM cMepmu 00U, 0ass opye opyad, yMupas, uazas
yepes ymMuparowux u yousas opye opyea 0isi moz2o mojabKo, 4moobvl, Npouos HeCKOIbKO
wazos, OblMb MOYHO MAK dHce Youmvimu. *
T. V. S.: ,,Na uzké hrazi ujezdského rybnika, na niz tolik let pokojné seddval se svymi
udickami stary mlynar v placaté Cepici, zatim co jeho vauk si vysoukaval rukavy kosile a
prebiral v konvi stribrné mrskajici se rybky, na té hrazi, po niz tolik let pokojné jezdili
Moravané v hunatych beranicich a modrych kamizolkdch, s vozy tazenymi parem koni a
naloZenymi pSenici, a po niz se vraceli celi zamouceni a s bilymi vozy, — na této uzké
hrazi se ted’ mezi fiirami a dely, pod konmi a mezi koly tlacili lidé, strachem pred smrti
ztracejici lidskou podobu, mackali se navzajem, umirali, kraceli pres umirajici a zabijeli
jeden druhého jen proto, aby byli po nékolika krocich sami také zabiti. “ (1. dil, s. 407)
L.D.: ,, Na uzké ujezdske hrazi, na niz tolik let s pytlem misto kapé pres hlavu seddval
stary mlynar s udicemi, zatimco jeho vauk s vyhrnutymi rukavy kosile v konvici prebiral
stribrité trepotavé rybky, na hrazi, po niz tolik let mirumilovné projizdely parem koni
tazené vozy, nalozené psenici, aby pak bodii Moravané v modrych kazajkdach a hunatych
beranicich po stejné hrazi odjizdeli zabileni moukou se stejné zabilenymi vozy — tedy na
téhle uzkeé hrazi se nyni mezi dély a povozy, na zemi i pod konskymi kopyty tisnili lide,
znetvoreni hrizou ze smrti, jeden po druhém Slapali, umirali, prekracovali umirajici a
jeden druhého zabijeli jen proto, aby po nekolika krocich byli uplné stejné zabiti sami. *
(1. dil, s. 324)

V tomto dlouhém souvéti se objevuje opakovani podstatného jména ve spojeni
s predlozkou — na naomune, doplnéné o pifidavné jméno ysxoiu v prvnim piipadé, o
ukazovaci zdjmeno amoiu ve druhém, ve tfetim se objevuje spojeni no moti srce nromune.
A ve Ctvrtém, poslednim, pfipadé€ se vyskytuje jak pfidavné jméno, tak i zdjmeno, tzn. je
zde vidét 1 gradace déje, kterd je umocnéna i tim, Ze tieti a Ctvrty piipad se objevuji vedle

sebe, kde jsou oddé€leny pomlckou — no mou sce nnomune, — na smoi y3xou niomune.
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Prekladatel¢ i zde dodrzeli strukturu ruské véty. Sykorovym se podle naseho ndzoru
podarila 1épe zachovat gradaci tak, jako v ruské vété, 1 kdyz treti priklad vynechali. Tieti
priklad vynechal i Dvotak, avSak vzhledem k obtiznosti véty by bylo velmi naroc¢né,
mozna i nemozné jej do véty zaclenit. Dvotéak do prvniho ptikladu pridava jesté pridavné
jméno ujezdské, takze vznikd spojeni na uzké ujezdské hrazi. Ve druhém opakovani
vynechal zdjmeno smou a preklad znél na hrazi, ¢imz se vytratila ona postupnd gradace
textu. Dvotakovi se navic nepovedl preklad ¢asti textu: na niz tolik let s pytlem misto

kapé pres hlavu sedaval stary mlynar s udicemi, ktery zni nelogicky.

Priklad 4

ORIGINAL: ,, Ho ne ycnen ewe ITvep pewumscs na omeem, Komopulil on coenaem, Kax
cama epagumns 6 Oenom, amiacHOM Xaiame, WUMOM cepebpoM, U 8 NPOCbIX 80J10CAX
(06e oepommusbie Kocwl en diademe oeubanu 06a pasza ee npeiecmuyio 20j108y) 0uld 8
KOMHAMY CHOKOUHO U 8EIUYECMBEHHO, MOJLKO HA MPAMOPHOM HECKONLKO 8bINYKIOM jhe
ee OvlLIa MOpWUHKA cHesa.

T. V. S.: ,,Ale Pierre si jesté ani nestacil rozmyslit, co ji odpovi, kdyz sama hrabénka
v bilem atlasovém zZupanu, vysitéem stribrem, a prostoviasa (kolem jeji nadherné hlavy
byly otoceny dva tlusté copy en diademe vesla do pokoje klidné a majestdtné; na jejim
mramorovém, ponékud vypouklém cele vsak byla malicka vraska hnévu.* (2. dil, s. 38-
39)

L.D.: ,, Nez se ale Pierre odhodlal néco odpovédet, do pokoje klidné a majestatne vplula
sama hrabénka — prostoviasa (nadhernou hlavu ji obtacely dva mohutné copy en
diademe) a v bilem atlasovém plasti, vysivaném stribrem. “ (2. dil, s. 359)

Sykorovi se pii prekladu drzi ruské struktury véty a zachovavaji stejny pocet veét,
jako je v originalu. Jejich pieklad povazujeme za dobry, opét se nesnazili rozclenit
strukturu véty a dodrzuji tak Tolstého autorsky styl. Jedinou chybou, kterou vSak spi$
povazujeme za redaktorskou je ukonceni zavorky za francouzskym vyrazem. Dvotédk zde
rozbiji strukturu ruské véty, pouziva spojovnik, ktery v originale neni a navic ¢ast véty

zcela vypousti, ¢imZ se dopousti prekladatelské chyby.

Pro originalni text jsou charakteristické pfechodnikové vazby, které kondenzuji
vétu a slouzi jako prostiedek syntaktické komprese. V ruském jazyce byla a jsou stale
uzivanym prostfedkem psané komunikace. V ¢eském jazyce se prechodniky vyskytuji

v dnedni dob¢ jiz velice zfidka a povazuji se za jev archaicky a knizni, s kterym se
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mizeme setkat pouze v psanych projevech. Setkat se s nimi dnes mizeme v umélecké
literatute, predevSsim v dynamickych pasazich, tzn. ve vypravécském postupu, zvlasté
pak ve vétach s ptisudkovym slovesem mluveni, mysleni a smyslového vnimani.'”®
Ptechodnikové konstrukce mizeme povazovat za jeden z charakteristickych rysi
autorova stylu, dokonce mizeme fict, ze dilo je jimi piesyceno, proto je pii prekladu
v podstaté nemozné odstranit je vSechny. I v souCasnych piekladech se vSak mohou
v urcité mife objevit a pfedevSim v historickych romédnech (za n¢hoz muzeme do jisté
miry Vojnu a mir povazovat), kde mohou slouzit pro navozeni dobové atmosféry.
Ptechodnikiim se nevyhnuli ve svém piekladu Sykorovi, ale ani Dvoték, jehoz pieklad
povazujeme za soucasny, z hlediska ¢asového. Do cestiny se prechodnikové konstrukce
nejcastéji prekladaji pomoci vedlejsi véty, ale muze byt pielozen i ceskou formou
piechodniku a dal§imi postupy.

Na nésledujicich ptikladech se podivame, jaké postupy pii piekladu volili
piekladatelé.

Priklad 5

ORIGINAL: ,, IToovexas k KpbLibyy 60161020 00MA Y KOHHO-26aAPOCliCKUX KA3APM, 6
KOMopwIX dHcunl AHamonv, OH NOOHANCA HA OCBEUjeHHOe KpbLIbYO, HA JeCMmHUYy, U
gouien 8 OMBOPEHHYI0 08epb.

T. V. S.: ,,Kdyz u kasaren gardové jizdy dojel pred velky diim, v némz bydlil Anatol,
vkrocil do osvétleného podjezdu, vystoupil po schodisti a vesel do otevienych dveri. “ (1.
dil, s. 64)

L.D.: ,,Kdyz dorazil k prednimu vchodu velkého domu vedle kasaren jizdni gardy, kde

Anatol Zil, venku se svitilo; vstoupil na schodisté a poté do otevienych dveri. “ (1. dil, s.

35)

Priklad 6
ORIGINAL: ., IIvep nooowen, nausno ensi0s Ha Hee yepe3 ouku.
T. V. S.:,, Pierre k ni pristoupil a naivné se na ni dival pres bryle. “ (1. dil, s. 104)

LD: ,, Pierre k ni pristoupil a bezelstné si ji pres obroucky bryli prohlizel. “ (1. dil, s. 69)

7 DVORAK, E. Ke kodifikaci pravidel uzivani piechodnikti. Nase rec [online]. 1983, (4), 180-192 [cit.
2017-02-27]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?lang=en&art=6401

110



Priklad 7

ORIGINAL: ,,Ho nomom, yeudas omya u ocobenno manenvkoco Koko, ona
ocrabesana 6 c60eM HAMepeHuu, NOMUXOHLKY NIAKALAd U YY8CMB06ANd, YMO OHd
epewnuya: 1oouna omya u niemMaHnuxka oonvue, yem boea.

T. V. S.: ,,Kdyz vsak potom uvidéla otce a zviasté malého Koko, byl jeji umysl zviklan.
Tise si poplakala a citila, Ze je hrisna: milovala otce a synovce vic nezli Boha. (2. dil, s.
264)

L.D.: ,,Jakmile pak ovsem uvidéla otce a zejména malého Koka, jeji zamér hned ochabl,
ona se tise rozplakala a citila, Ze je hiisnice: otce a synovce milovala vic nez Boha.* (2.
dil, s. 553)

Ve vySe uvedenych piikladech ptekladatelé prechodnik pii svém piekladu
nepouzili. V piikladu 5 Sykorovi nahradili pfechodnik vedlejsi vétou ptislovecnou, stejné
tak 1 Dvotak: ,Kdyz u kasaren gardové jizdy dojel pred velky diim/ Kdyz dorazil
k prednimu vchodu velkého domu vedle kasaren jizdni gardy*. V dal§im piikladu se
piekladatelé opét shoduji a prfechodnik nahrazuji souvétim soufadnym, spojenou spojkou
a, jez je v poméru slu¢ovacim. V piikladu 7 Sykorovi opét pielozili ptechodnik pomoci
piislovecné véty vedlejsi a Dvordk taktéz. Mimo jiné si zde vSimame, ze Sykorovi

narus$ili strukturu ruské véty a rozdélili ji na dvé samostatné véty.

Priklad 8

ORIGINAL: ,, Xopouwio sxce! — ne pobes u ne omwvesdncas, Kpuuan manenbkuii opuyep, —
pazoounuyams, max s 6am...

T. V. S.: ,,To je dobré!” kricel maly dustojnik, nedavaje se zastrasit a
neodjizdéje. “Loupezit si, ale ja vam to... " (2. dil, s. 147)

L.D.: ,,Jen pockejte!“ vykrikl maly distojnik, ktery se nenechal zastrasit. ,,Kdyz vy
loupite, tak ja vam...* (2. dil, s. 451)

Priklad 9

ORIGINAL: ,, Ax, nana, mei kax xopout, npenecmuv! — ckazana Hamawa, cmos nocpeou
KOMHamol U PAcnpaenas ckiaoku Ovimku. — Iloszeonvme, Oapviuins, nosgoivme, —
2060puna 0e@yuiKa, CMOA HA KOJeHAX, 000epzusas niamve U ¢ 0OHOU CMOPOHLL pma
Ha Opy2yl0 nepeeopavuean s3vikom Oyiasxu.

T. V. S.: ,,Ach, tati, ty jsi hezky, to je skvelé!* zvolala Natasa, stojic uprostred pokoje a

rovnajic si zahyby na tylu. ,,Dovolte, slecno, dovolte,* prosila divka, ktera na ni vklece
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upravovala Saty, posunujic jazykem Spendliky z jednoho koutku ust do druhého. (2. dil,
s. 221)

L.D.: , Tatinku, ty vypadas tak bajecne, prosté kouzelne!* vydechla Natasa, stojici
uprostied mistnosti a urovnavajici si zahyby satii. ,, Dovolte jesté prosim, slecno, *“ ozvalo
se devce, klecici vedle Natasi, odtrhavajici lem a prehazujici jazykem spendliky z jednoho
koutku ust do druhého. (2. dil, s. 516)

V prikladech 8 a 9 se setkavame se situaci, kdy pfechodnik pouzili ve svém
piekladu pouze Sykorovi. V prvnim priikladu se objevuji hned dva prechodniky - we
pobes a ne omwesoicasn. Sykorovi je prekladaji jako neddvaje a neodjizdéje. Dvotak misto
piechodniku voli vedlejsi vétu privlastkovou a navic zcela vypousti druhy pfechodnikovy
tvar ne omwezorcas.

V piikladu 9 je hned nékolik pfechodnikt ve dvou vétach. Uzité piechodniky
v prvni vété prelozili Sykorovi pfechodnikem a v nésledujici jej uzivaji pouze jednou —
posunujic a zbylé dva spojuji v jednu vétu ptivlastkovou. Dvotak uzil pro pieklad vSech
péti piechodnikii pfidavné jméno slovesné — stojici, urovnavajici, klecici, odtrhavajici,

prehazujici.

Ptiklad 10

ORIGINAL: ,, On 3adwixancs om eoanenus, aUYO e20 OblI0 KPACHO, U, YCAbIXA8
@panyy3ckutl A3vIK, OH ObLICMPO 3A2080pUTL ¢ Oduyepamu, 0OpawascL mo K momy, mo K
opyeomy. “

T. V. S.: |, Vzrusenim sotva popadal dech, oblicej mel cerveny, a kdyz uslysel
francouzstinu, dal se s dustojniky prekotné do reci, obraceje se hned k tomu, hned
k onomu. “ (1. dil, s. 360)

L.D.: ,,Zalykal se vzrusenim, cely zrudl, a kdyz zaslechl francouzstinu, rychle se dal

s dustojniky do reci, obraceje se tu na jednoho, tu na druhého.* (1. dil, s. 283)

Priklad 11

ORIGINAL: LA nocmompen na He2o, NPOOOIANCAL OEPAHCAMb €20 8 CBOUX 0DBAMUSX, U
06yomo euoicy, Ymo auyo e20 Mol1000e, HO 80JI0C HA 20]108€ Hem, U Yepmbl COBEPUIEHHO
opyeue. “

T. V. S.:,, Podival jsem se na ného, drze ho stale v objeti, a vidim, Ze ma mladou tvar, ale

uz nemd vlasy a jeho rysy jsou docela jiné.* (2. dil, s. 208)
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L.D.: ,, Pohlédl jsem na néj, dal ho sviraje v objeti, a vidim, ze tvar ma opravdu mladou,
ale vlasy mu uplné chybi a oblicej ma docela jiné rysy. “ (2. dil, s. 504)

V prikladech 10 a 11 pouzivaji v piekladu, stejné¢ jako v origindlu, pfechodnik.
V prvnim z téchto dvou piikladi pouzivaji piekladatelé prechodnik ptitomny, stejné jako
v originale. V nasledujicim ptikladu se opét v originalu objevuje prechodnik ptitomny —
npoooncas. Prechodnikovy tvar vSak piekladatelé vytvorili od ruského slovesa
oeparcams a ne od pivodniho npodonicas, jehoz vyznam Sykorovi vyjadrili ptislovcem

stale a Dvotak ptislovcem dal.

Priklad 12

ORIGINAL: ,, 4, npunse camyio ceemckyio nosy (Boe snaem, 2de u ko2da oHa 3momy
HAY4u1acy), OHd, 0OMAXUasch 6eepoM U YIblOasch uepe3 eeep, 2080pUld C CEOUM
Kasanepom.

T. V. S.: |, Zaujala nejvybranéjsi spolecenskou pozu (biih vi, kde a kdy se tomu naucila),
ovivala se véjirem a pri reci se pres jeho okraj usmivala na svého tanecnika.” (1. dil, s.
113)

L.D.: ,, Posadila se jako zZena velkého svéta (buhvi, kde a jak se to naucila), ovivala se a
usmivajic se pres véjir rozpravéla se svym kavalirem. “ (1. dil, s. 77)

Ptiklad 12 zobrazuje piipad, kdy pfechodnik pouzil Libor Dvoték, a Sykorovi
uzili jiny zpusob piekladu ptechodniku. V tomto ptikladu se vyskytuji 3 prechodniky.
Prvni dva znich Dvorak nahradil slovesy v minulém case — posadila a ovivala, tieti
pielozil pfechodnikem pritomnym usmivajic se. Sykorovi vSechny piechodniky ve véte

nahradili slovesem v uréitém tvaru v minulém ¢ase.

Diikladnym prostudovanim vétné stavby miizeme fici, ze se prekladatelé¢ obvykle
snazili dlouhd a sloZita souvéti zachovat, avsak ne vZdy to bylo mozné. Ve vétsi mife se
vétné stavby origindlu drzeli Sykorovi. Dvoték pii svém prekladu postupoval volnéji,
proto u n&j najdeme vétsi mnozstvi ptriklada, kdy strukturu véty origindlu porusil, ¢asto
také zjednodusil.

DalSim charakteristickym rysem autora, jak je uvedeno vyse, je uZiti transgresiv
neboli pfechodnikil. V prekladu Sykorovych, ktery pochézi z konce 50. let, jich najdeme
velké mnoZstvi, ackoliv v té dobé jiz bylo uzivani pfechodniki na Gstupu a v literature se
objevovaly jiz méné casto. Oproti origindlu jejich mnozstvi piekladatel¢ znacné

zredukovali, ale i tak najdeme ptfechodnik téméf na kazdé strance. U Dvotédka najdeme
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prechodniky také, ovsem uziva je s opatrnosti, s ohledem k dne$nimu ¢tenari. Ctenaie by
mohl pieklad s velkym mnozstvim prechodnikti, které dnes jiz témét nikdo neuziva ani
v umélecké literatufe odradit, proto je bezesporu ptinosné, ze je Dvorak zredukoval na

minimum, ale zcela neodstranil.
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4.4 Stylisticka rovina
V tomto oddilu se pokusime zjistit, zda piekladatel¢ dodrzuji styl Tolstého, aby

dosahli adekvatniho piekladu ve stylistické roving.

Priklad ¢. 1
ORIGINAL: ,Hamawa ¢ ympa smozo Ons ne umena Hu MUuHymul c60600bl, U HU Pa3y
He ycnena nooymams 0 mom, 4mo npeocmoum el.

B cvipom, xonoonom 6o30yxe, 8 mechome u HENOIHOU MEMHOME KOAbIXAIOUENCs]
Kapembvl, OHA 6 NEPBbILL Pa3 HCUBO NPEOCmAsuIa cebe mo, 4mo odxcudaem ee mdam, HA
bane, 8 0CBEUYEHHBIX 3aNAX -- MY3bIKA, YGembvl, MAHYbI, 20CYO0apb, 6Cs brecmAwast
monooexcwy Ilemepoypea. To, umo ee odcudano, ObLIO MaK NPeKpPacHo, 4mo OHA He
sepuia oasxice momy, 4mo 3mo 6yoem: max 3mo ObLIO0 HecooOpPA3HO C 8neyamieHuem
xonooa, mecHomsl u memHomvl kapemvl. OHA NOHANQ 6Ce MO, YMO ee odxcudaem,
MONbKO Mo20a, Ko2od, Npoudsi N0 KpacHOMY CYKHY n0o0ve30d, OHA 8Oulld 8 CeHU,
cusana wyoy u nouina paoom c¢ Conell enepedu mamepu MexHcoy yeemamu no
ocseujennol necmuuye. Toabko mo2oa OHA BCNOMHUAA, KAK el HA0o Ovlio ceds
oepoicams HA bane U NOCMAPANACh NPUHAMb MY BEIUUECMBEHHVI0 MAHEPY, KOMOpYo
OHa  cuumana HeoOXO0OUMou Oas Oesywku Ha oane. Ho x cuacmvio ee OHa
NOYYBCME08and, 4Ymo 21aza ee pazdecanuchb: OHA HUYe20 He 8udend sCHO, NyIbC ee
3a6un cmo pasz 6 MUHymy, u Kpoeb cmaia cmyyame y ee cepoya. OHa He moend
NPUHAMb MOl MAHEPbl, KOMopas Obl cOelald ee CMEWHOW, U Wid, 3aMupas om
BOJIHEHUsI U CMAPAsCb 6CEMU CULAMU MOJILKO CKpblmb e20. M sma-mo 6viia ma camas
Mawnepa, Komopas 6onee 6ceeo wiia K Hell. Bnepeou u c3adou ux, mak dce muxo
nepe2osapueascb U mak dce 8 OANbHbIX NAAMbIX, 6XO0OUlU 20Ccmu. 3epkaia no
JIeCMHUYe Ompajicaiu 0am 6 Oenvlx, 201y0blX, pPO306blX NIAMBIX, C OPULTUAHMAMU U
AHCEMUY2aAMU HA OMKPLIMBIX PYKAX U ULESIX.

Hamawa cmompena 6 3epxana u 6 ompadcenuu we Mo2ia OMAUYUMb ceOsi Om
opyeux. Bce cmewusanoco 6 00ny oaecmawyio npoyeccuro. Ilpu éxooe 6 nepgyio 3any,
PABHOMEPHDILL 2Yl 2070C08, UA208, npusemcmeuil -- o2aywul Hamawy, céem u 6Oneck
ewe 6onee ocnenun ee. X03UH U X035UKA, Yo#ce NOIYACA CMOABUIUE Y BXOOHOU 08epU U
2060puswiue OOHU U me dice cnosa exoouswium: "charmé de vous voir", max sce

‘

ecmpemunu u Pocmosuvix ¢ Ileponckoti.
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T.V.S.: ., Natasa neméla toho dne od rana ani chvilku volnou a neméla ani kdy
pomyslit na to, jaké to na plese bude.

Teprve na vlhkém, studeném vzduchu, stesnana v polotmeé kolebajiciho se kocdru,
si jasné predstavila, co ji ceka tam na plese v osvétlenych salech; hudba, kvétiny, tanec,
panovnik, celd zlata mladez Petrohradu. To, co ji ocekavalo, bylo tak krdsné, Ze ani
neverila, Ze se to uskutecni — tak se to nesrovnavalo s pocitem chladu, stisnénosti a tmy
v kocare. Pochopila vsechno, co ji ceka, az tehdy, kdyz presla po rudém sukné podjezdu,
vstoupila do predsiné, odlozZila koZich a stoupala vedle Soni pred matkou uprostied kvétii
po slavnostné osvetlenem schodisti. Tu si teprve vzpomnéla, jak se ma chovat na plese, a
pokusila se zaujmout onen vzneSeny postoj, jaky byl podle jejiho minéni pro mladou
divku na plese nevyhnutelny. Na Stésti vSak pocitila, Ze neovidda roztékané oci: nic
nevidéla jasné, tep se zrychlil na sto uderii za minutu, krev ji busila u srdce. Nebyla s to
zaujmout onu pozu, ktera by ji byla udélala smésnou, Sla chvéjic se vzrusenim a ze vSech
sil se snazila jen o to, aby je nedala na sobé znat. A tento zpiisob chovani ji prave nejlépe
ze vSeho slusel. Pred nimi i za nimi vchazeli hosté, rozmlouvali spolu pravé tak tise jako
oni a meli rovnéz plesové ubory. V zrcadlech na schodisti se odrazely damy v bilych,
bledemodrych a rizovych satech, s brilianty nebo s perlami na obnazenych rukou a
Sijich.

Natasa se divala do zrcadel a nemohla v nich rozeznat sebe od ostatnich. Vse
splhyvalo v jediny skvely pruvod. U vchodu do prvniho salu ohlusil Natasu monotonni sum
hlasu, krokit a pozdravii; svétlo a lesk ji oslnily jesté vic. Hostitel s hostitelkou, kteri stali
uz pul hodiny u vstupnich dveri a opakovali prichozim stdle taz slova — ,, Charmé de vous

voir‘“ — privitali tak i Rostovovy s Peronskou. “ (2. dil, s. 223)

L. D.: ,,Natasa od samého rana toho dne neméla chvilku volného casu a ani jednou ji
nenapadlo popremyslet o tom, co bude za chvili nasledovat.

Ve vihkém chladném vzduchu a v zeSerelé stisnénosti kocarii si poprvé v Zivoté
v barvdch predstavila, co ji cekd tam, na bdle, v osvétlenych sdlech — hudba, kvétiny,
tanec, panovnik i vSechna ta uzasnd peterburska omladina. To, co ji cekalo, bylo tak
nadherné, az skoro ani nechtéla uverit, ze se to viibec miize dit: natolik to bylo
nesoumeritelné s dojmem studeného, tésného a setmélého kocdru. Vse, co ji ceka,
pochopila az ve chvili, kdy prekonala rudy béhoun, vesla do siné, sviékla si kozZich a se

Soniou po boku stoupala pred matkou mezi kvétinami po osvétleném schodisti. Teprve
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tady si uvedomila, jak se tu ma chovat a pokusila se o onu vznesenou pozu, jakou pro
mladou divku na plese povazovala za zcela nezbytnou. Nastésti pro sebe hned pocitila,
Jjak ji oci behaji na vSechny strany; nic nevidéla zietelné, tep ji vyskocil na néjakych sto
za minutu a v srdci vrela krev. Zaujmout pozu, ktera by ji cinila smésnou, prosté
nedokdzala, a tak Sla, cela ztuhla vzrusenim, a ze vSech sil se snaZila jen o to, aby je
potlacila. Coz bylo presné to, co ji sluSelo nejvic. Pred nimi i za nimi prichdzeli dalsi
slavnostné priodeni hosté a tiSe rozmlouvali. Zrcadla na schodech odrazela damy
v bilych, blankytnych i ruzZovych robach s brilianty a perlami na odhalenych pazich a
Sijich.

Natasa se do nich divala a v téch odrazech se od ostatnich nedokdazala odlisit.
Vsechno se smisilo v jedno velkolepé procesi. Kdyz Natasa vstoupila do prvniho salu,
omrdcil ji rovnhomérny zvuk hlasu, krokit a pozdravii; svétlo a lesk ji osliovaly jesté vic.
Hostitel a hostitelka uz piil hodiny stali u vstupnich dveri a ke kazdému pronaseli stale
taz slova na uvitanou — charmé de vous voir — , coz uslyseli i Rostovovi s Peronskou. “ (2.
dil, s. 517)

Tuto ukazku jsme vybrali zdmérné. Tolstoj zde ukazuje sv€é uméni popsat danou
situaci, aniz by dané pasaz puisobila nudné nebo uméle, ¢ehoz dosahuje prosttednictvim
jedné z postav. V tomto pripadé NataSi Rostovové, ktera se ocita na svém prvnim plese.
Oba pteklady povazujeme v tomto piipadé za zdatilé. Piekladatelim se dafi dodrzovat
rytmus vypravéni a zachovat expresivitu uryvku, u Dvordka je vyraznéjsi: v zeserelé
stisnénosti kocarii, v barvach predstavila, tep ji vyskocil na néjakych sto za minutu.
Ackoliv ptekladatelé vyuzivaji odlisné lexikalni prostfedky, celkovy raz uryvku vyzniva

stejné. Dodrzuji i ¢lenitost vét origindlu, aniz by Ceské véty vyznivaly strnule.

Priklad ¢. 2

ORIGINAL: ,Ha, 30ecv, 6 smom necy Owvin smom 0yO, ¢ KOMOPbIM Mbl ObLIU
coznacuwl”, nooyman kHase Auopeti. "Ila 20e on", nooyman oname xHA3b AHOpell, 21503
Ha 1e8yi0  CMOPOHY 00pPO2U U CaM MO20 He 3HAs, He Y3HABasi e20, JN0008AICs meM
0ybom, komopozo oH uckar. Cmapwiti 0y0, 6ecb npeoOpPaAddCeHHbll, PACKUHYBULUCH
Wampom COYHOU, MEMHOU 3e/leHU, MIel, Yymb KOIbIXAsACh 8 IyHax eeuepHe2o connya. Hu
KOpABbIX — NAibyes, Hu OONAYEK, HU CMApo2o Hedo8epusi U 20ps, -- HU4e2o He OblLlo
8u0H0. CK803b JHCeCMKYI0, CIOJIEMHION KOpY NpOoOUNUCh Oe3 CYUKO8 COUHble, MOTI0Oble

"

Jucmus, maxK 4mo 6epunib HeElb34 6bl]l0, umo smom cmapuxK npouseeil ux. a, omo

mom camviii 0y0", nooyman kHa3b AuOpell, u Ha He20 80pye HAULIO OeCHPUYUHHOE,
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gecenHee 4yscmeo padocmu u 00noeneHus. Bece myuwiue munymol e2o scuznu 6opye 8
O00HO U MO dice pems BCHOMHUNUCL emy. M Aycmepauy ¢ 6blcokum Hebom, u Mepmeoe,
VKOpUu3HeHHoe nuyo dcenvl, u Ilvep Ha napome, u 0e80uKA, 8360IHOBAHHAS KPACOMOIO

HOYU, U IMa HOYb, U JIYHA, —U 8Ce IMO 80pY2 6CHOMHUNOCL emy.

T. V. S.: ,,4no, tady, v tomhle lese byl ten dub, s nimz jsem si tak rozumél, ““ vzpomnél si
knize Andrej. ,,Ale kde je?“ myslil si, divaje se na levou stranu cesty, a aniz to tusil,
kochal se pohledem prdavée na ten dub, ktery hledal, ale nepozndval ho. Stary strom,
vSecek proméneny, rozloZil se jako stan do Stavnaté temné zelené a blazené se chvel
v paprscich vecerniho slunce. Ani zkrivené prsty, ani jizvy, ani starou neduveéru a bolest
— nic nebylo videt. Drsnou staletou kurou prorazily bez vétvicek mladé Stavnaté listy a
nechtélo se ani verit, Ze je zrodil tento starec. ,, Ale vidyt to je ten dub, “ uvédomil si knize
Andrej a z niceho nic ho ovladl bezdeécny jary pocit radosti, jako by se probudil k novému
Zivotu. V jedné chvili se mu vybavily vSechny nejsilnéjsi okamZiky jeho zivota. I Slavkov s
vysokym nebem, i mrtvy vycitavy oblicej Zenin, i Pierre na pramici, i divka vzruSend
krasou noci, i ta noc sama, i mésic — to vSechno se mu pojednou vynorilo v pameéti. “ (2.

dil, s. 179)

L. D.: ,,4no, tady, v tomhle lese byl ten dub, s nimz jsme se ocitli v souladu, pomyslel si
knize. Ale kde je? zeptal se sam sebe po chvili, pohlédl vievo a viibec ho nenapadlo, Ze se
kocha presné tim stromem, ktery hleda, protoze ho nepoznal. Stary dub se cely proménil
a dosiroka rozhodil kopuli Stavnaté temné zelené, tise si hovél a sotva znatelné se kolébal
v paprscich podvecerné Sirajicitho slunce. Nikde ani stopy po krivolakych prstech,
starych jizvach c¢i nediiverivé horkosti — z toho vseho nebylo videét nic. Skrze staletou
tuhou kiiru se bez vétvicek probily Stavnaté mladé listy, takze ani nebylo k uvéreni, Ze by
je k Zivotu privedl prave tento starec. Ale to je prece on, ten dub, uvédomil si Andrej a
najednou se ho zmocnil bezdiivodny jarni pocit radosti a obnovy. Najednou si ndraz
vybavil viechny nejpuisobivéjsi okamzZiky svého Zivota: Slavkov s vysokym nebem, mrtvou
vycitavou tvar své Zenmy, Pierra na pramu, holcicku, vzrusenou krdsou noci, samu noc i
mésic nad ni — tohle vse mél primo pred ocima. “ (2. dil, s. 478-479)

Pro autoriv styl je pfizna¢né opakovani, dalo by se fici az naduZivani spojky u,
jejiz uziti miZzeme pozorovat i v tomto Uryvku. Pomoci této spojky zde autor zdiraziuje
dilezitost jednotlivych mySlenek kniZzete Andreje: ,./7 Aycmepauy..., u Ilvep na napome,

u oOesouka, ... U Ima HOYb, U JYHA, — U 6ce smo..." . Sykorovi tento autorsky styl
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dodrzuji a v ptekladu, stejné jako autor, naduzivaji spojku i: ,,I Slavkov s vysokym nebem,
i mrtvy vycitavy oblicej zenin, i Pierre na pramici, i divka vzrusend krdsou noci, i ta noc
sama, i mésic — to vSechno se mu pojednou vynorilo v pameéti. “. Dvorak zde naopak
autorsky styl nedodrzuje a spojku i vynechava.

V tomto uryvku se objevuje n€kolikrat za sebou i zaporna Castice nu, zfejme opét
autorem pouzita pro zdiraznéni pasaze a celkovému docileni silnéjSiho efektu na Ctenare:
, Hu Kkopsaswix nanvyes, Hu 601a4eK, HU CIMAPO20 HeO08epus U 20ps, — HUYe2o He ObLIO
suono. “ Prekladatelé Sykorovi opét skvéle dodrzuji autorsky styl a Castici ani
zachovavaji: ,,Ani zkrivené prsty, ani jizvy, ani starou nediivéru a bolest — nic nebylo
videt. ““ Libor Dvotak postupuje opét jinak a Castici nezachovava: ,,Nikde ani stopy po
krivolakych prstech, starych jizvach ¢i neduverivé horkosti — z toho vseho nebylo vidét

I3

nic.

Priklad ¢. 3

ORIGINAL: ,, Bynanapme cmoum! uww epem, dypa! Yezo ne snaem! Tenepw npyccak
oynmyem. Aecmpuax ezo, 3Hauum, ycmupsiem. Kax on 3amupumcsa, mozoa u c
bynanapmom eouna omkpoemcs. A mo, coeopum, 6 bpynose bynanapme cmoum! To-mo
u 6uoHo, umo oypax. Tel ciywail bovute.

--  Buww uepmu  xeapmupvepwi! Ilamas poma, 2na0u, yxce 6 0epesHio
3aeopauusaem, oMU KAuly ceapsm, a Mol euje 00 Mecma He 0oudeM.

-- lau cyxapuka-mo, wopm.

-- A mabaxy-mo euepa oan? To-mo, opam. Hy, na, boe ¢ moo6oii.

-- Xomw Ov1 npusan coenanu, a mo ewje 6epcm namov Nponpem He emuiu.

T.V.S.:, Ze uz je v Brunove? Co to kecas, moulo pitoma! Koukejme ho, ten toho zas vi!
Ted se, abys védel, cepejii Prusak. A Rakousko, to da rozum, ho kroti. A teprv az se
domluvej, zacne to s Bunapartem. A on tu kecd, Ze uz je v Brunové! Z toho je videt, jakej
Jjsi moula. Po druhy si nesed na usich. *

,Jsou ale lumpi ti ubytovatelé! Pata rota, to se vi, uz zataci do vesnice, kasi bude
mit nasup, a my se jesté porad budem trmacet po silnici.

,,»Dej mi kousek sucharu, votroku. *

A kdo mi véera nedal tabak? Koukejme ho! No, tu mas, panbu s tebou. *
., Kdyby nam aspon naridili odpocinek, takhle poslapeme jesteé nejmin pet verst o

hladu. (1. dil, s. 182-183)
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L. D.: ,, Ze Bunapart?! No to jsou ale tlachy, ty pitomo! Co ty taky nevi? Ted se nahodou
plasi Prusak. No a Rakusak ho kouka privést k rozumu. A jakmile se usmirej, tak vypukne
vojna s Bunapartem. A von bude povidat, Ze v Brunové stoji Bunapart. Viak vono je hned
videt, jakej jsi moula. Musis davat vétsi pozor.

., To jsou ale pacholci, ty kvartyrmajstri! Tamhle pata rota uz zatdaci do vsi. Ty uz
budou mit kasi uvarenou, a my esté porad nebudeme ubytovany!*

., Hele, dej mi suchar. “

A tys mi snad véera tabak nechal? No tak vidis, brdacho. Ale tumas, das té vem. “

, Aspon vydechnout kdyby clovéka trochu nechali, jinak pujdeme vo hladu jesté
dobre pet verst. “ (1. dil, s. 131)

Libor Dvotak si dobie poradil s nespisovnou mluvou vojakli s pomoci obecné
ceStiny, kterad se kromé lexikdlni roviny projevuje i v roviné morfologické, a to
prostrednictvim koncovek. Rusky nespisovny jazyk je naproti tomu vyjadien spise
¢asticemi -mo, xomw, nespisovnymi a expresivnimi slovy — www, suws, a predevSim
kratkymi vétami. U Sykorovych jsou také pouzity, avSak v mensi mife prvky obecné
cestiny. Sykorovi pro dosazeni efektu hovorovosti uzivaji nespisovna expresivni slova.

V obou piekladech se snazi dodrzet styl autora, avSak kazdy z piekladateli vyuziva jinou

strategii.

Netypické je ztvarnéni jedné z postav, Dénisova. Tato postava je autorem
charakterizovana 1 prostfednictvim vady fe€i, kterou autor graficky znazornuje. Postava
neumi vyslovovat pismeno ,,r’, které je v textu nahrazovano pismenem ,,g* s apostrofem.
Priklad ¢. 4
ORIGINAL: ,, /laez Yka, — 3aKkpuyan on epomxo u cepoumo. — Hy, cnumati, 6onean!

— Jla s u mak cHumaro, — omeeyan 2onoc Jlaspyuxu.

— A! mo1 yowe 6cman, — cxazan /[enucos, 6x00s ¢ KOMHAMY.

— Jlasno, — ckazan Pocmos, — 5 yoice 3a cenom cxooun u gpetinen Mamuivoa
suoei.

— Bom «kax! A s ne'odynca, 62'am, euec'a, kak cykun covin! — 3axkpuuan
Henucos, e svicosapusas p. — Taxoeo necuacmus! Takozo necuacmus! Kax moi

yexan, mak u nowino. Ju, yaro!

T. V. S.: |, Lavrusko, “ zaival hlasité a vztekle, s hrcivym ,,r*. , Svliékni mé prece, ty

pitomo!*“

120



., Vzdyt uz svlékam, “ odpovidal Lavruskitv hlas.
,Ach, tys uz davno vstal, “ Fekl Dénisov, vstupuje do svétnice.

., Davno...

Matyldu. *

odpovidal Rostov, , byl jsem uz pro seno a videl jsem Frdulein

Podivejme se, a ja to véera promazal jako psi syn!* kricel Dénisov. ,, Takova

smitla! Takova smula! Hned jaks odjel, tak to zacalo. Hej, dejte sem caj!* (1. dil, s. 195)

L. D.: ,, Lavgusko!“ vykrikl hlasité a pozlobené. ,, Tak snad se o pana postagas, ty osle!
., Vsak se staram, * odpovedeél mu Lavruskiiv hlas.
WA, ty uz si taky vzhiigu, “ konstatoval Dénisov, sotva vstoupil do mistnosti.

., Davno,

Matyldu. *

odpovedel mu Rostov, ,,u jsem byl pro seno a videl jsem Frdulein

,»No vida! Zato ja véega vsechno pgojel, kamagade, jako ten posledni tgouba,
zahalasil silné rackujici Dénisov. ,, Takovy nestesti! Takovy nestésti...! Sotvas odesel, tak
se to stghlo. No tak, prines caj... " (1. dil, s. 141-142)

Dvotéak dobte pielozil fe¢ Cloveka, ktery Spatné vyslovuje ,r*. Pfidrzel se zde
originalu, kde se také misto ,r* ve slovech uziva ,,g“, coz svéd¢i o Spatné vyslovnosti
postavy. Sykorovi pouze v jedné vété upozorni na ,, hrcivé r a poté postava Dénisova
v jejich podani mluvi bez jakychkoliv znamek vady, takze tady postava ztrdci na

autenticit¢é a neni tak podle nas dodrZen ani styl autora.

V téchto uvedenych piikladech si piekladatelé pocinali dle naSeho nazoru Iépe
Sykorovi, ktetfi dodrzuji Clenitost veét autora originalu i ostatni aspekty autorského stylu.
Libi se nam vsak tvar¢i pristup Dvotaka pii piekladu nespisovného jazyka vojakl i

pieklad fecové vady jedné z postav.
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SHRNUTI A ZAVER

Vojna a mir je jedno ze stézejnich dél ruské literatury 20. stoleti, u¢i se o ném ve
Skolach, je pfedmétem zdjmu milovnikd klasické literatury, a proto je na misté mit
kvalitni preklady tohoto dila, aby byl ¢eskému ¢tenafi zprostfedkovan jedineény zazitek
Tolstého geniality. Jde o velmi slozité dilo, obsahujici fadu zvlastnosti hned v nékolika
rovinach jazykového planu, nemluvé o rozsahu dila. Ivana Vizdalova v publikaci Na
stezkach kritického zZanru uvadi, ze literarni dilo ,, predstavuje komplikovanou strukturu a
chce-li kritik prekladu odpovédné posoudit prekladatelovu praci a jeji vysledek, musi si
uvedomit charakteristické a specifické rysy originalu, pochopit vyznam a smysl textu,
identifikovat viastnosti jeho jazyka a stylu. “'”

V praci jsme posuzovali preklady dvou vybranych autort — Sykorovych a
Dvoraka. Pieklad Sykorovych je povaZzovany za velmi kvalitni a nékolik desitek let
zprostiedkovaval Ctenaiim Tolstého dilo. V roce 2010, po vic nez padesati letech
existence piekladu Sykorovych, ktery zdomacnél, se objevil novy pieklad od ptredniho
ceského prekladatele z ruStiny Libora Dvotéka.

V nasledujicich tadcich se pokusime co nejobjektivnéji zhodnotit vysledky
analyzy obou ptekladii provedenych v této praci. Vzhledem k asovému odstupu obou
dél se ve vysledcich zaméfime 1 na miru ptijatelnosti dila ¢tenafem. Jak vime, jazyk se
neustale vyviji, coZ se pochopitelné projevuje i v piekladech.

Pteklad Sykorovych vznikly jiz v roce 1959 povazujeme stale za ptijatelny pro
dnes$ni ctenatfe, ackoliv obsahuje nékteré dnes jiz zastaralé lexikalni prostfedky
Lsmava“, ,,mileny”, ,jary“, , dosici*), gramatické jevy Ci slova uzivajici se v jazyce
mén¢ frekventovanéji. Obzvlasté v oblasti pravopisu najdeme mnoho odliSnosti, které
dnes mizou na Ctenafe pusobit az komicky. Napiiklad s na misté¢ dneSniho z v cizich

3

slovech a ptedlozkéch: ,, lékari cekaji krisi“, ,,ve vybojované posici®, ,, do kiesla, s nehoz
vstala*™, , sedru kuzi s toho mizery®, , zmusea®, , co nejdrive s krku“, , Danilo ho
dvakrat prevalil s boku na bok*, ,,nemohu ji ani nijak analysovat “.

V piekladu Sykorovych najdeme jeSté 1 pozistatky rusismi, avSak jejich

textu zcela béZnou piekladatelskou praxi. Nékolikrat se v prekladu objevil rusismus ve

spojeni s karetni hrou: ,, Ardl celou noc v karty” nebo ve spojeni sruskym slovem

179 ViZDALOVA, 1. Na stezkach kritického zanru. Priloha Tvaru. Praha, 1997, , 19.
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acusom prekladajicim se do Ceského jazyka jako bricho, avsak Sykorovi pod vlivem
rustiny prekladaji jako zivot: ,, Uchopila knézninu ruku a dala si ji na Zivot. *

Pti ptekladu redlii stoji pfekladatel pfed rozhodnutim, zda se realii bude snazit
ptiblizit co nejvice Ctendfi, tzn., zaméti se na denotativni slozku textu, nebo zda se
rozhodne upfednostnit konotacni slozku a v textu tak ponecha cizi jev, i kdyz hrozi, ze
nebude zcela srozumitelna. V prvnim piipadé se jedna o naturalizaci a ve druhém o
exotizaci. Pfemira ani jedné z nich neni vhodn4, idedlni je najit srozumitelny kompromis
v téchto dvou strategiich, coz se dle naseho nazoru Sykorovym ve velké mife povedlo.
Uvazlivé voli, kde realie zachovat a kde by ptisobila nesrozumitelné. Vzhledem
k rozsahu dila a mnozstvi redlii je zcela pochopitelné, ze se v nékterych z nich dopustili
chyby: cote / pecené,

Co se tyce geografickych nazvl, pouzivaji piekladatelé obvykle pro ruska mésta,
vesnice, hory aj. transkripci, avSak zcela se nevyhybaji ani pfimému piekladu: ,no
bonommnoti nnowaou | po Mocalovéem nameésti, na Ilosapckou | v Kucharské ulici, oo
Bopobvesvix cop | k Vrabéim horam®. Pro mista za hranici Ruské fiSe voli vhodny
ekvivalent pouzivajici se v nasi tradici.

Pteklad jmen oznacujicich postavy zvladaji Sykorovi vyborng, ponechavaji je
v ruském znéni, 1 kdyz pro né existuje Cesky ekvivalent, napt. Kupunn ptekladaji jako
Kirill namisto ¢eského Cyril. Pro historické postavy, jak ruské, tak zahrani¢ni narodnosti
objevujici se v dile opét nachazi, stejné jako u geografickych mist, vhodné ekvivalenty.
Neodluvodnéné postupy prekladu nachdzime u jmen pst, kterd prekladaji zfejmé pod
vlivem asociaci, které jim ptfipominalo ruské jméno. Z jejich piekladu mame dojem, ze
psi jména vyjadfuji jejich vlastnosti, avSak v origindle nenachdzime zadné naznaky
téchto vlastnosti: ,,Tpynuna /| Posmévacek, Kapaii | Trest, Munxka | Cerveny Milacek,
Ep3sa | Sipka.

I s dalSimi oddily lexikalni roviny si Sykorovi poradili velmi dobfte, i kdyZz
v kazdém bychom nasli drobné nedostatky, které jsou podle nés vzhledem k rozsahu dila
zanedbatelné. Nejvetsi nedostatky byly nalezeny v oblasti frazeologie.

V tomto piekladu se vyskytuje i fada vysvétlivek vztahujicich se k realiim.
Nalezneme je vZzdy na konci kazdého dilu s uvedenim pfislusné stranky, na které se
vyskytuji. Vysvétlivky se vztahuji pfedev§im k historickym postavam, geografickym
mistim, ale objasiuji i vyznam nékterych redlii. Ctenafi mohou byt v mnohém

napomocny.
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Sykorovi oproti Dvotfakovi ponechavaji v textu francouzské pasaze, ¢imz
zachovavaji styl autora. Sdm autor se domnival, ze francouzské pasaze z dila nelze
vypustit. Pfeklad téchto pasazi se objevuje v poznamkach pod Carou. Tento postup je
ziejm¢& nejlepSim moznym feSenim pro zachovani autenticity dila, a zaroven cCtenar
nalezne pteklad ihned na strance.

Velmi kladn& hodnotime i redaktorskou praci v tomto piekladu. Cetnost vyskytu
preklepi zde byla minimalni: ,, jesté ve starém dome, bylo tam tma, my jsme tam prisli .

Celkové mizeme konstatovat, ze zde byl dvojici ptekladatelti dodrZen styl autora
ve vSech zkoumanych rovinach — lexikalni, syntaktické, stylistické. Ve vztahu k originalu
je tento pieklad adekvatni, stejné jako ve vSech nami zkoumanych rovinach. Preklad, a¢
obsahuje misty zastaralou slovni zisobu ¢i na dne$Sni dobu pomérné mnoho
piechodnikovych vazeb je 1 v soucasné dob¢ plné€ pouzitelny. Pfechodniky mozna mohou
pusobit nepatrné rusivé pro mladé Ctenare, nicméné prechodnikové vazby jsou stéle
pfedmétem vyuky ve Skolach, tzn., Ze 1 ta nejmladsi generace ma o této problematice
povédomi a ackoliv je vétSinou nedokédzi sami spravné vytvofit, zcela urcité jim rozumi.
Navic samotny origindl obsahuje kostrbaté vazby, takze je povazujeme za autorsky styl.

Prekladatel Libor Dvotédk se domnival, ze pteklad Sykorovych, ackoliv jej
povazuje za velmi kvalitni, béhem své existence natolik zastaral, Ze je potfeba vytvofit
pieklad novy, a proto se této nesnadné tlohy ujal.

Dvotaktv preklad nebyl kritikou a ¢asti akademickych rusistli pfijat s nadSenim,
ale my povazujeme jeho pteklad, a¢ obsahuje nékteré nedostatky za kvalitni, ackoliv se
dopustil nékterych vyraznych stylistickych posunii. Pro soucasného ¢tendie bude jeho
pieklad mnohem atraktivnéj$i a rozhodné jde za jeho piekladem spatfit piipravenost
piredevsim v oblasti lexikalni, kde se nachazi mnozstvi realii, zastaralé slovni zasoby,
obraznych vyjadieni, kterd vyzadovala jistou pfipravu. AvSak vyvstava otdzka, nakolik je
vilbec sdm Tolstoj pro ¢tenare mladé generace atraktivni. Tuto otdzku si polozil ve svém
¢lanku v Kulturnich novindch 1 Petr Motyl: ,, Starsi ctenadri, jak vidno z nékterych reakci
na novy preklad, uz jsou zvykli na preklad "sviuj" a nechtéji na svych vzpominkdach na
Cetbu Vojny a miru nic menit. To ovSem nelze nikomu mit za zlé. A generace nectendrii
klasické literatury, coz jsou témer vsichni, kterym je pod ctyrficet (a to jsem jesté v
odhadu vékové hranice zamerné optimisticky), tézko novy preklad Vojny a miru budou

‘s .o . 80
Cist, protoze je to prosté nezajimd. “
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Prvni se u Dvordka zastavime u roviny lexikélni. Nedostatky jsme neshledali
v ptekladu jmen ani geografickych mist. Stejné jako Sykorovi zachovava v piekladu
ruskd jména i s patronymiky a pouziva tedy transkripci, poptipad¢ transliteraci. U
geografickych ndzvii pouziva prevazné transkripci, piimy preklad vyuzivd v mensi mife
nez Sykorovi. Preklad zastaralé¢ slovni zasoby se Dvotrakovi pomérné povedl, dafilo se
mu nachazet ekvivalentni vyrazy, nékdy musel pouzit generalizaci stejné jako Sykorovi,
jelikoz vnasi tradici neexistuje pro nckteré ruské vyrazy shodny ekvivalent, napf.
nocmompen Ha opecem/ pohlédl na staroZitné hodinky. V nékterych piipadech posunul
rusky vyznam slova: ,,noepebey/ truhlice s cestovni cajovou soupravou, 8binyuyeHHbIU U3
pyuoykal vypustili  z kiilny, nocneonue opesna uz6 u oeunos/ posledni tramy
z rozebranych chalup a stodol.”“ V podkapitole Lidova mluva, obrazna pojmenovani a
frazeologismy jsme nalezli drobné¢;jsi nedostatky pfedevsim ve Spatném odhadu vyznamu
slova: ,.eymnul, 3enensl zelenajicimi se humny, xasapoauox/ Slichta, Ilonoscu, 6ooxce,
Kamywkom, nooHumu xaraduxom/ BoZe, uloz mé jak oblazek, probud’ jako kolacek,
docmanock na opexu nvinue nouvio/ dnes v noci nam tedy pustili Zilou*. Zadné vyhrady
nemame k Dvotakovu prekladu vojenské terminologie. Zde si podle nas pocinal velmi
dobie. Pii prekladu realii uzival v pfiméfené mife jak exotizace, tak naturalizace. Casto
uziva také generalizace. V nékterych piipadech se vSak dopousti v piekladu chyb: ,xmo
100 HOJCKU NOOKNAObI8an e eeneepky/ jiny ji pod nohy podkladal kozesinovou capku,
nupooicku/ kolacky.*

V nékterych Castech se oba preklady shoduji, v jinych najdeme drobné odliSnosti
anebo najdeme u obou zcela odlisné pieklady. Musime souhlasit s ndzorem Kamily
Chlupacové, kterda se domniva, Zze je u Dvofdka zjevna zavislost na piekladu
Sykorovych.'®!

Dvorték byl velmi kritizovan, ze z textu odstranil francouzské pasaze a nahradil je
cestinou, kterou vyznadil kurzivou a originalni francouzské pasaze umistil na konec
druhého a ctvrtého dilu. K. Chlupacova tento postup povazuje za hruby nedostatek:
., Vorigindle sousedstvi obou jazyku vytvari zvlastni formu spoluZiti, jeden jazyk
presahuje do druhého, zvidsté v rustiné se projevuji v sémantice a frazeologii silné
galicizujici tendence, na nichZz ani Napoleoniv vpdd nic nezménil. Tolstoj onu

ruskofrancouzskou dvouvrstevnost brilantné vyuzZiva pro charakterologii postav,

81 prohrana prekladatelskd valka. In: 42 [online]. 2011, (10) [cit. 2017-03-14]. ISSN ISSN 1803-6635.
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k vykresleni dobové atmosféry i jako prostiedek stylisticky a kompozicni. “'** Dilo bylo
timto zdsahem bezesporu stylisticky ochuzeno, avSak vychazi vsttic ctenafi, pro néhoz se
dilo bez téchto pasazi stava Citelnéj$i. Sam prekladatel uvadi, ze jej k tomuto kroku vedla
pravé snaz$i Citelnost: ,, Tato podoba Vojny a miru tedy vychazi vstric veétsinovému,
francouzstiny neznalému ctenari, ale zkratka neprijde ani podstatné méné pocetna
francouzsky ctouci mensina.“'® U Dvordka nenalézame ani zadné ediéni poznamky,
které by c¢tenafi usnadnily pochopeni nékterych realii. Tento postup sam Dvordk pii
rozhovoru s Milanem Valdenem objasfiuje a tikda, Ze si pozndmkovy aparat nepial
nakladatel vzhledem uz k tak velkému rozsahu dila.'*

V syntaktické rovin€é je pro dneSni Ctenafe bezesporu piinosem, ze L. Dvotak
odstranil jeSt¢ podstatné vétsi mnozstvi prechodniki nez Sykorovi. V mnoha paséazich
vSak nedodrzuje autorsky styl, jako opakovani slov ve véte, misty i1 rozvolituje Tolstého
véty a celkovy jeho projev je expresivngj$i. Velice se ndm vSak libilo zobrazeni jazyka
jedné zpostav — Deénisova, ktery trpi feCovou vadou. S timto nazorem vsSak zcela
nesouhlasi Kamila Chlupacova, ktera tento piekladateliv postup povazuje za vrchol
prekladatelské svévole a zmrzaGeni jazyka této postavy.'®

Dvotakiiv preklad velice snizuji zcela nepochopitelné faktické chyby, kterych se
v prekladu dopousti. Piedev§im se jednd o urceni Casovych udaji: ,,6oticko nauano
amaxy 8 6 uacy eeuepal vojska zahdjila utok po paté hodiné odpoledni, Oxonuus ceou
susumsl 6 namom uacy eeuepal S navstevami skoncil az po ctvrté odpoledni, Onu
noneooa He suoanucvy noumu/ Nevideli se piildruhého roku, Ilozowno, 10-ii uac/ To ano,
devet pryc. Takovychto piikladd bychom v dile nasli nespocet. Tyto chyby ctenar bez
originalu nepozna, nicméné snizuje to kvalitu prekladu.

Stejn¢ tak kvalitu snizuji 1 riizné pieklepy v textu, kterych jsme nasli pomérné
hodné¢: ,, Ale vite, co je na to vsem nejkomictejsi?, No dobre, tak jedte, *“ prikyvl pro
chvilce premysleni, tu kviili mné ziistal od den déle, nevyssi sila, a za témi se hnalo pred
CtyFicet barzojii, Hrabénka zvedla na hlavu a upiené se na dceru zadivala.

Vychazime-li z Hrdlickova pojeti adekvatnosti, hodnotime Dvotakiv pieklad ve

vztahu k pfedloze jako ne zcela adekvatni. AvSak pokud jej hodnotime jako pieklad
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slouzici potfebam, konvencim, kvalitdm a vyspélosti nového Ctenaie, jeho ocekavani
nebo objedndvce, hodnotime dilo ztohoto pohledu jako adekvatni. Pokud bychom
vychazeli z koncepce Barchudarova, ktery se zamétuje na jednotlivé obsahové jednotky,
najdeme u zkoumanych oddili vSechny tfi typy sémantické shody, které vydéluje: tplnou
(jména, geograficka mista), ¢astecnou i absenci shody (realie). Totéz plati i u prekladu
Sykorovych.

Zavérem bychom dodali, Zze ackoliv bylo v piekladu Dvoraka nalezeno spoustu
nedostatkll, jeho pteklad byl ¢tivy a snad oslovi ¢tenafe mladSi generace k piecteni
tohoto velkolepého dila. Pokud by se v budoucnu pocitalo s reedici Dvotdkova piekladu,
rozhodné doporucujeme lepsi redaktorskou korekturu. Chybam se v prekladu nevyhnuli
ani Sykorovi, avSak styl autora se jim podafilo zachovat 1épe. Jejich pieklad se muize
jevit zastaralym predevSim kvili kostrbatym vétam, ale to jen proto, Ze vé€rné zobrazuji

original.
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PE3IOME

PaGora HazweiBaetcs Boiina u mup 6 nepesode Tamapwi u Bunema Coikoposwix u Jlubopa
Jeopoicaxa. JlaHHbIe TIOCIIEAHUE YCIICKHE MEPEBOJIBI ATOTO MPOU3BEICHUS MBI BEIOpaIIN
MpeAHAMEPEHHO, YTOOBI MPOCJIEAUTh U CPaBHUTH, Kak 3a 50 JIeT MU3MEHWUJCS S3bIK, a
Tak)ke, 4TOOBI BBISICHHTH, €clii TiepeBoj] CBIKOPOBBIX BCE €II¢ aKTYaJIeH W TOHSTCH
CETOHSIIHEMY YNTATENI0. BakHO Takke cpaBHEHHE 00EUX IMEPEBOJIOB, & UMEHHO KaKHe
MEPEBOUYECKUE CTpPATErHH YINOTPEOWJIM TIEPEBOJYMKHA, HACKOJBKO UX IEPEBOJ
Mpe/ICTaBIsIeT CcOOOM aJeKBaTHOE COOTBETCTBUE OPUTHHANY, a TaKXe COXpaHWIH JU
MEPEBOTUMKN aBTOPCKUM CTHIIb. ITH IETH U3JI0KEHBI B BBEJICHUU PAOOTHI.

B mepBoit rimaBe Mpl 3HAKOMHMCSI C TJIaBHBIMH T€PMUHAMH TEOPUU TIEPEBO/IA,
HEOOXOIMMBIX Ui CpaBHEHUS 00euX IMEepeBOJOB, U3JaraéM CyTh TEPMHHa nepesoo u
paccMaTpuBaeM TJaBHBIC €M MEpeBOAYMKa. Jlajmee MBI HCCleyeM TEOPHH M BUIBI
nepeBoga. CaMblM BaXHBIM BHJIOM Uil HAlled paOOThI SIBIACTCS XYHAOKECTBEHHBIN
MepeBo/l, TaK Kak Boiina u mup - Xy10KECTBEHHOE POU3BEICHHE.

B oanoit n3 yacTel mepBoy riaBbl Hallel pabOThI MBI pacCMaTpPUBaEM MPoOIeMy
XYyJI0’KECTBEHHOTO MEPEBO/Ia, & UMEHHO, YTO TaKOE XYA0KECTBEHHBIN TIEPEBOJT U KaK €T0
IMIOHUMAIOT PA3HbIE TEOPETUKH NEPEeBOAA. B cremyromux 4acTsax NHEpBOM TIJIaBbl MbI
OTHCHIBaEM 4YacTble MPOOJIEeMbl HAMU MPEANOYUTAEMOT0 XYJO0’KECTBEHHOTO MEpeBOJa.
Bo-nepBbIX, BaXXKHO 3HATh, Kak MOCTynaTh Npu nepeBoje. Yemickuii teopetuk Upxku
JleBblii TOBOPUT, UTO NEPEBOAYUK JTOJDKEH cOOM0AaTh TpH (a3bl IEpeBoOa: MOCTUKEHUE
OpUIMHaja, UHTEPIPETALMI0 OpUTHMHANA U HAKOHel nepeBblpaxkeHue. OueHb Ba)KHOU
npoOieMoi, ¢ KOTOpOM NEPEeBOJUUKH CTAJKUBAIOTCS, SIBJSIETCS SKBUBAJICHLMS U
aJIeKBaTHOCTh IepeBojia. JTa mpobiema He Obula MO CHX TOp pas3peleHa, Tak Kak
pa3Hble TEOPETUKHU IOHUMAIOT 3TH TEPMUHBI II0-pa3HOMY. Hanpumep pycckuii TeopeTuk
JI. C. BbapxynapoB BMECTO 3K6u8aleHyuu YIOTPEOIsieT TepPMUH coomeemcmeue W
MOJAYEPKUBAET CEMAHTUYECKOE COOTBETCTBHE, II0 €ro MHEHHMI0 HE0OXOJUMO
COCPEIOTOUUTCA HAa OTHOLIEHUE CEMAHTUYECKOI'O COAEPKAaHUS TEKCTOB HCXOJHOTO U
LeneBoro sA3plkoB. OH  BbLAENSAET TPU THUNA SI3BIKOBOIO COOTBETCTBHUA: IOJHOE
COOTBETCTBUE, YACTUYHOE COOTBETCTBUE M IOJIHOE OTCYTCTBUE COOTBETCTBHUA. [[pyrue
TEOPETUKH YMOTPEOISIOT BMECTO TEPMUHA 9K8UBANEHYUsL TEPMUH A0eK8AMHOCHb. ITO,
HarpuMep deuickuil Teopetuk M. I'pannuka. CymiecTBYIOT TakkKe TEOPETUKH, KOTOPbIE

BBIICIIAIOT o0a TEpMHHA, TAKUC, KaK Ha IIPUMEP CIOBaUKHUH JTUHTBUCT SIH BHIMKOBCKH.
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B Hameit pabote mpu cpaBHEHUU TIEPEBOIOB MBI HCXOIUM, TIPEIKIEC BCETO, U3 KOHIICTIIINH
JI. C. bapxynaposa u M. I'panuuxu.

B crenyrommx 4acTax HepBOil IaBbl Mbl 3aHUMaeMcs MpoOJieMaMH IepeBoa
NBYSI3BIYHBIX YacTed, O€3’KBUBAJICHTHOM JIEKCMKOW, IepeBOJOM (pa3eosIoru3MoB,
peainii a Takke MpoOJIEeMATUKONW BPEMEHHU y IMEPEBOJOB. JTU YacTble IPOOJEMbI MbI
BBIOpAT YMBIIIUIEHO, TTOCKOJIbKY TEPEBOIUUKN B Bouine u mupe ¢ HUMU CTaIKHUBAIIUCh
OuYeHb yacTo. Mbl cuMTaeM HEOOXOIMMBIM 3HATh, IOCPEACTBOM KAKHX CTPATErHil MOYKHO
pemnTh 3TH npodseMbl. Hamma nens - onpeaenuTs, KAKUMH CTPATErUsMHU MOJIb30BaIHCh
MIEPEBOTUMKH U €CIIM UX CXeMa padO0Thl MOJXOAUT KOHKPETHOMY ITPOU3BEACHHUIO.

Bo BTOpOI TI1aBe MBI 3aHUMAEMCsl M3ydeHUEM ITpousBeneHus Toiscroro Bouna u

mup. B OTIENBbHBIX YacTAX Mbl TOBOPUM O 3HAYEHUH IIPOU3BEJECHHUS B MUpE, 00 UCTOPUU
€ro BO3HUKHOBEHHS, MPOIIECCEe HAMMCAHUSA, a TAaKkKEe O COOBITUSAX, MPEIIIECTBOBABIINX
BO3HMKHOBEHHUIO TaKOTO BEJIMKOTO pOMaHa.
CaMbIM THaBHBIM 3/1€Ch, IO HallEeMy MHEHUIO, SIBJSETCS IeNbHAas XapaKTepHUCTUKa
MIPOU3BEACHHUS, MOCKOJBKY TOJIBKO C €€ IOMOIIbI0 MOKHO MOHSAThH, KAKUM CTUJIEM THILIET
aBTOP, UTO JUI HEro TUIHUYHO, KAKOH S3bIK OHUCIOJb3YeT. DTO BCE HEOOXOAUMO 3HATh,
YTOOBl MPaBWJIBHO YCTAaHOBUTH aJCKBATHOCTh W SKBUBAJIEHTHOCTh B IEPEBOJAX.
KoneyHo, 4yTo 3Ta XapakTepuCTHKa MPOU3BEICHHUS MOJKHA OBITh 3HAKOMa CaMHUM
rnepeBoquuKaM. B 3TOM 4YacT MBI HampuMep y3HaeM, 4YTO XOTS O IPOU3BENCHHUU
OOBIKHOBEHHO TOBOPHUTCS KaK O pOMaHe, 3TO 3Momes. JTO MPOU3BEIEHHUE OTPOMHOTO
Macmraba ¢ OOJbIIUM KOJW4YeCcTBOM (uryp. 3mech TUNUYHA (PparMeHTapHOCTh 0e3
BHYTPEHHUX OTHOLIEHUM, YEPENYIOTCS 3MU30/bl BOMHBI U >KU3HU B MHUPE, U BCE OHHU
paBHoOIeHHbIE. TakuM 00pa3oM aBTOP YCHIMBAET POJIb SMU30/a U SIUYECKON CIEHBI, 3TO
MO3BOJISIET €My BBOJUTH B JIEHCTBHE pOMaHAa OrPOMHOE KOJUYeCTBO (uryp. Ourypsl
JIeNIATCS Ha JIBE TPYIIBI — CBsI3aHHbIE C BOMHON U MUpOM. [ 1aBHBIMU (urypamu pomaHa
apistoTess Anzapeit, Harama wu Ilsep. Tonctoit ompenenser MHOXECTBO QUIYp
MIOCPEACTBOM MX THUIMYHOTO sI3bIKa. AHJped DBOJIKOHCKMII XapakTepeH CBOEW SICHOU
JAKOHUYHON peublo, YacTO MpPOHHYECKOW, peub Haramm oueHs mpoctas u Ooraras
WHTOHALIUSMHU, a pedb KHsA3s Bacunus ompenensieTcs MOCpeiCcTBOM THIEPOOIMUYECKUX
MTOATHUYECKUX OIPENIETICHUM.

OueHp uacTo B sA3bIKe TOJICTOTO TOSBISAIOTCA apXau3Mbl W HUCTOPU3MBI.
WNuTtepecHo, urto korma Tocatoll mnmcan 3TO NPOU3BENEHHE, HEKOTOPHIE CJIOBA,

HCIIOJIb30BAHHBIC WM, YK€ OTHOCHIIMCb K apXanu3dmMaM W HCTOpU3MaM. KOHe‘{HO, B
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HACTOsIIee BpeMs WX HAMHOTO OOJbIlle, TaK KakK CJOBApHBIM 3amac MeEHSeTcs H
HEKOTOPBIE CIIOBA BHIXOAAT U3 YHOTPEOICHUSI.

B mnpowusBeneHnn oueHb BaXHBI (HPAHIY3CKHE MACCAXH, KOTOPBIE OTPAKAIOT
KOJIOPUT TorjamHero BpemeHHU. I[lo-¢QpaHily3cku TroBOpSAT Hpexae Bcero (uUrypsl,
nanekue oT pycckux peanuil. Cam aBTOp BHAEN B 3TOH JBYA3BIYHOCTH IPU3HAK
JOCTOBEPHOCTH UCTOPUUYECKOIO pOMaHa.

BaxxHo Taxke oOpaTUTh BHHMAaHUE HA CIIOKHBIE KOHCTPYKIMH MPEATIOKEHUN —
OYEHb YaCTO B HUX BCTPEUAKOTCS ICCPUIACTHS.

HazBanue tpetneil rinaBel — Bocnpusitue B uenickom nepeBojie. 37ech TOBOPUTCS
00 UCTOpPUHU YEHICKHUX MEePEeBOIOB Botinbl u mMupa. B denickoil nmepeBoueckoi Tpajauiiium
MBI HaXxOJIMM HECKOJIbKO IEPEBOJUYUKOB, KOTOPBIE ITEPEBEIN MTPOU3BeaeHUE TOICTOr0 Ha
yenckuil s3bIk. [lepBblil yenickuil nepesos Obul caenad B 1888 rony nepeBoaYnKOM U
nucareneM Buiemom MpiitrnkoM. HoBble mepeBOJIbI  pOMaHa-3MONEN MOSBISUIACH
perynsapueiMu uHTepBasiaMmu B 20-30 ner. [locnemqnum B 3TOM psine ObLT MepeBO]
Tamaper u Buiiema CoikopoBbiX B 1959 romy. [donroe Bpems YELICKUW YHUTATENb
3HAKOMUJICS C Ipou3BenaeHueM Boiina u mup depe3 nepeBos CbIKOpoBbIX. M TonbKO B
2010 romy mosiBuiics HOBBIM mepeBon. Ero aBrop — JImbGop JIBopkak — W3BECTHBIN
YeIICKUI TePEeBOAUMK PYCCKOTO S3bIKa, CYUTANl HEOOXOIMMBIM C/I€TIaTh HOBBIN MEPEBO/,
MIOTOMY YTO IO €r0 cjoBaM mepeBo]i ChIKOPOBBIX YK€ IepecTal ObITh aKTyalbHBIM.

OdeHb KpaTKO HaMH NIPEJCTAaBJICHbI U30paHHbIE NepeBOAYUKU — CBIKOPOBBI U
JBopxkak. Tamapa CblkOopoBa SBIs€TCA IMEPEBOAYMKOM HE TOJBKO PYCCKOIO, HO H
¢bpanmysckoro s3pika. O BTOpoM mepeBoquuke U3 mapbl CBHIKOPOBBIX HaMH, K
COKaJIeHHIO, He ObUI0 HaWJeHO HUKAaKOM JeTalbHOM HH(pOpMAlMK, KpPOME Troja
poxaenus. JIubop JIBopkak M3BECTEH KaK COBPEMEHHBIM M XOPOUIWH MEPEBOIYUK. 3a
CBOIO JICATEIBHOCTh OH MOJIyYMJI HECKOJIBKO MepeBogueckux mpu3oB. Jlubop JBopkak
SIBJISIETCSl BEAYIIMM MEPEBOJUYUKOM PYCCKOW sutepaTypsl 20. BeKka U KpOME TOro, OH
W3BECTEH KaK HCKIIOYUTENbHBI MEepEeBOAYUK aHTUYTONMUYECKHX U (DaHTACTHUECKUX
pomanoB Bnanumupa Copoxkuna. OH 3aHMMaeTcsi HE TOJbKO IE€PEBOAYECKOU
JeSITeNbHOCTBIO, HO M pab0TaeT BEAYLIUM Ha YEIICKOM Pajuo.

UYerBepras I1aBa MOCBSAIIEHA NPAKTUYECKOMY aHAIM3y OTIENBHBIX S3BIKOBBIX U
JIEKCUUYECKUX OCOOeHHOCTel mepeBosoB Bounvt u mupa T. u B. CeikopoBeix u JI
JlBopkaka. OTOT aHajaM3 3aHUMACT HECKOJIBKO JECATOK CTPaHUl], IOTOMY YTO

MMPOU3BCIACHUC OUYCHb NINPOKOI'O MacmTa6a, KaK MbI YK€ T'OBOPUJIN BBIIIC.
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B nepBoii yacTu 4eTBEpTOM IVIaBbl MBI 3aHMMAEMCs PEIIEHUEM TPYIHOCTEH,
CBSI3aHHBIX C TepeBoJOM (paHIy3cKkuX mnaccaxei. CBIKOPOBBI MPH MEPEBOJE C
(paHITy3CKOT0 MCIOJIB30BAIM NOJACTPOYHOE MpuMedanue. brarogapst sToMy npuemy um
YAJI0Ch COXPAaHUTh ayTEHTUYHOCTb Mpou3BeaeHusa. OHaKo 10 HallleMy MHEHHUIO, 3TO HE
Jyd4lllee pelieHre, TaK KaK YUTaTeIb JOJKEH MOCTOSHHO IIEPEHOCUTh CBO€ BHUMAaHUE Ha
JPYTyK 4acTh CTPAHUIIbl, @ IOTOM CHOBA BO3BpAILAThCS B TEKCT. J[BOp)kak BbIOMpaeT
JPYro MEeToJ IepeBoja 3TUX naccaxken. OpaHIly3CKH TEKCT OH NEPEMECTUII B KOHEI
nepBoil (TIepBbIil U BTOPOM TOM OpUTHMHAJA) U BTOPOU (TPETHM M YETBEPTHIN TOM) KHUT.
Mecra, rne B opuruHane Obul (ppaHIy3ckuil TeKcT, J[BOop»ak 3aMeHU]I Ha YEHICKUMN
MepeBOJl, KOTOPBIM BBLAECTWI KYpCUBOM U Jajl CCBUIKY Ha (paHIy3CKUH OpUTHHAT B
KOHILIE K&KJOW KHUTU. DTUM OH 00JIErdns YNTATeN0 BOCIPUITHE TEKCTA U CMBICIIA, HO B
TO € BPEMS OTKJIOHUJICS OT aBTOPCKOTO CTHJIA.

HccnenoBanue  JIGKCMYECKOM  CTOPOHBI  IEPEBOJIAa  3aHMMAET  HECKOJBKO
OTNIeNbHBIX 4YacTell ryaBbl. [lepBas M3 HHUX MOCBAIIEHA HCCIEIOBAaHHUIO YyCTapeBIIEH
JIEKCUKH, a UMEHHO apxau3MaM U ucropusmam. C mepeBoJIOM 3THX CJIOB NEPEBOIUUKH
CIPaBUJIMCh JOBOJBHO XOPOIIO, OJHAKO M 31E€Ch IPHUCYTCTBYIOT HEKOTOpPbIE
CceMaHTH4YeCKne HeTo4yHocTu. [Ipu mepeBone 4YacTo NpHUMEHANIAch IeHEpaIu3anys,
TPAHCKPHUILKA M ONHUcAaTeNIbHbIN nepeBoA. OnHAKO MO HalleMy MHEHUIO, ObLIO Obl
KeNaTeIbHbIM OOBSACHUTH HEKOTOpbIE CJIOBA WM MCIOJB30BaTh MOJACTPOYHOE
npuMmedaHue. Y ChIKOPOBBIX CCHIJIOYHBIN anmapar MpeACcTaBiIeH B KOHIE KaXI0W KHUTH,
HO YYMTbIBasi KOJMYECTBO CJIOB, TPEOYIOIIUX TOJKOBAHUSA, OH JOBOJIBHO KpaTOK H
JJAKOHUYEH.

Cnenyromass  4acTh  IPAaKTHYECKOIO  aHalM3a  IIOCBALIEHA  IIEPEBOAY
IIPOCTOPEYHOTO sI3bIKa, MeTaOPUUECKUX Ha3BaHUM U (pazeostorn3MoB. IIpocTopeunslit
A3BIK TEPEBOJYUKM HE HIHOPUPOBAIM M CTPEMMIIUCH €0 IIEPEBECTU IOCPEACTBOM
Pa3sroBOPHOIO SKBUBAJIECHTHOIO BbIpakKeHMs. CBIKOPOBBIM, 10 HAlleMy MHEHMIO, 3TO
ynanocs jayduie. IlepeBon (pa3eosoru3MoB He NPUHOCKI 3aTPYyAHEHHUH NIpuU MepeBoje
€IMHUL], KOTOpbl€ 3HAKOMbI YelICKOMy uuTarento. Ho crneumduueckue eauHMIIBI,
KOTOpBIE CYHIECTBYIOT TOJBKO B PYCCKOM S3BIKOBOM M KYJIBTYPHOM IIPOCTPAHCTBE,
NEepeBOAUTh HAMHOTo cioxHee. Ilpu mepeBoje MNMEpPeBOAUMKM MPUMEHSUTH CIIOCOO
ONMUCHOTO nepeBosia, ChIKOPOBBI, HAIIPUMEpP, OYEHb YacTO HCHOJIb30BAIN OYKBAJIbHBIN
nepeBoa. Ho mMbl nymaem, yto Grnarofapsi 3TOMy YMTaTeqr0 He Bceraa OyaeT MOHSATHO,

YTO O3HA4YACT OTACIIbHAsA (pp%eonornqecxaﬂ CAHUIIA.
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Tperbss YacTh aHaNM3a JEKCHYECKOTO MaTepuajia — I[epPeBOJl BOCHHOU
TEPMHHOJIOTHH. YK€ W3 Ha3BaHUS pPOMaHa sICHO, YTO BOWHA B MPOU3BEJCHUU WUIPACT
3HAYUTENIBHYIO POJIb, U aBTOP HHUKAaK He o0oiijercs 0e3 JIEeKCUKH, CBsA3aHHOU ¢ Hel. C
3TOM YaCThIO MEPEBOJIa IEPEBOTIUKH CIPABHIINCH OUEHBb XOPOIIIO U IMOKa3aJId OTPOMHBIC
3HAHHS B 3TOW 00JACTH.

Jlamee, B 4YETBEPTOW YACTH, Mbl YICIHMIN BHUMAaHHE TEPEBOJY OXOTHUYBCH
JICKCUKH. 3/1eCh MOSBISIOTCS HE TOJILKO MMEHA CYIICCTBUTEIbHBIC, KaK B MPEIBLIYIINX
9JacTaX, HO TakKe TJaroyiel. [lepeBOAYMKH JOKHBI OBUIM HWCIOJIb30BaTh OTIMCHBIN
MEPEBOJT WM MCKATh SKBUBAJICHTHI B OOJIACTH MOBCEAHCBHOW KOMMYHHKAITUHU, ITOTOMY
9TO 4YeNICKas OXOTHHYbS TPATUIMS HE WMEET CTOJb IIHPOKO pa3pabOTaHHYIO
TEPMUHOJIOTHI0O U3 oOiacth cobaubell OXOThI, Kak poccuiickas. [loatomy He
VAUBHUTEIHHO, YTO TIEPEBOJAYMKH JIOMYCTHJIA HEOOJBIINE OMIMOKU TIPH TIEPEBOJIC.
OXOTHUYBS JIEKCHKA MOSBJISETCS TOJIBKO B YETHIPEX IJIaBaX BTOPOTO TOMa pOMaHa.

[Taras gacTh aHanM3a JIGKCHYSCKOTO MaTephaia MOCBAIICHA MEPEBOy PEATHil.
OTa yacTh JAENUTCS Ha HECKOJBKO MOT4aCTeN — odedxcoa u akceccyapwvl, eod U Hanumku,
2eoepaguueckue Haz6aHusi, nepesood cobcmeeHHvlx umeH u obpawenuti. B mepBoit
MOYACTH — 00€#cOa U aKccecyapbl — COOpaHoO OOJBIITOE KOJTMYECTBO HA3BAHUMN OJICHK/IbI,
3aMMCTBOBAHHBIX U3 (PaHIY3CKOTO si3bIKa. HekoTopble n3 HUX ObLIM 3aMMCTOBaHHBI U B
YEIICKUI A3BIK, I03TOMY MEPEBOTYMKN MOTJIH YCIICITHO HAWTH MOIXO SN SKBUBAJICHT
B YemIcKoM s3bike. Haubosiee nmpuUMEHSEMbIMU MEpPEeBOAUYECKUMHU CTpPATETUSIMU 3/1eCh
SBJIAIOTCS. TJIaBHBIM 00pa3oM TeHepaiu3allds M TpaHCKpuluusa. [eHepanuzanmuio B
Oospmield crerneHd wucmoiab3oBan Jlubop JIBopkak, CBHIKOPOBBI TakKe HCKaIH
MOAXOIAIINE SKBUBAICHTHI, OJHAKO CETOJHS ATH SKBHUBAJICHTHI 3By4aT B IIEPEBOJIC
apxanyHo. Y o0ouX MepeBOJYMKOB B 3TOW cdepe mepeBoja Mbl HaXO0AUM owuOKku. B
MOAYaCTH edd U HAnumku CHOBA TOSBIAIOTCS clIOBa (DPAHIy3CKOT'O MPOUCXOKICHHUS;
HEKOTOpbIE U3 HUX MMEIOT SKBUBAJICHT B YEIICKOM si3bIKe. [[1s1 croB-Ha3BaHUl elibl, He
UMEIOIIUX TOJXOASAIIEr0 SKBHUBAJICHTA B YEHICKOM SI3bIKE, MEPEBOJAYUKU THITAINCH
HAWTH TOJXOJSIINE JIEKCEMBbI, KOTOphle Obl ObUIM CEMaHTHYECKH KaK MOXKHO OInxKe
JIEKCUYECKHM €IMHUIaM TeKcTa opuruHana. llpu anammuze 31aech ObuUIM  HaWIeHBI
HEKOTOpbIE HEJJOCTATKU, HO UX OBIJIO COBCEM HEMHOTO.

JleiicTBrE MpOU3BEACHUS MMPOXOIUT BO MHOTHX TOpoJax U cTpanax. [IpaBuiabHbIM
MEepPeBOJIOM reorpaUuenICKuX Ha3BaHWM 3aHMMAETCs CIEAYIOIIasl MOJ4acTh pabOTHI.
Kpome roposioB u cTpaH croja Takke BXOJISAT Ha3BaHUsS YIUI[ UM MECTHBIX HAa3BaHUM.

Cy,Z[L6LI OTACIIbHBIX TC€POCB CBA3AHHBI C OMNPCACICHHBIMH MCECTaAMU pOMaHa. C
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IIEPEBOJIOM JAHHOTO THUIIA JIEKCUKH MEPEBOJUMKH CIIpaBUIMCh Xopouo. [Ipu nepesoje
PYCCKHMX Ha3BaHUU ObUIa IpUMEHEHA TpaHCKpunius. B Gonpuieil crenenu y JIBoprkaka.
ChixopoBbl He wu30eramum OykaibHOro mnepeBoja. Ilpu mnepeBoje Ha3BaHMM MecCT,
HaxoJsIIMXCsl 3a rpaHuuaMud Poccuu, NEpeBOAYMKHM  HAXOAWIU  MOAXOSIINE
SKBHUBAJICHTBI, KOTOPbIE HCIOIb3YIOTCA JJIsl Ha3BaHUs ONPEAEICHHOIO0 MECTa B HallleH,
YEIICKON A3bIKOBOM Tpaauuuu. OueHb XOpOIIO MNEPEBOAYUKU CIPABUIUCH C IIEPEBOIOM
YeHmICKUX TopoJoB. Ha mepBeIid B3risin HE OBUIO BHIHO, YTO pPEYbh HIAET MMEHHO O
YelICKUX TOopoJax, MOTOMY 4YTO OHHU OBIIM B PYCCKUM $3BIK 3aUMCTBOBAaHHBIE M3
HeMenkoro — I{nauim=Znojmo, Buway=Vyskov, Aycmepauy=Slavkov. B nocnennei
MOJAYACTH MPAKTUYECKOrO aHaju3a Mbl YIEIWIN BHUMAaHHUE MEPEBOJY COOCHBEHHbIX
umen u obpawenuti. B BoliHe m Mupe npeacTaBeHO OTrPOMHOE KOJUYECTBO (UTYP,
KOTOpbI€ BCTYMAlOT B pPOMaH NocTeneHHO. Purypbl B MPOU3BEAECHUU HE TOJBKO
BbIJYMaHHbIE, 3/1ECh TAK)KE MHOKECTBO pealibHbIX ucTopuueckux ¢uryp. Ilpu nepesose
PYCCKMX HMEH TMEpeBOAYMKU HCIOIb30BAIM TPAHCKPUIILIMIO W TPaHCIUTEPALUIO.
ChixopoBbl U JIBOp:Kak BO BCEX CIIy4asX COXpPaHWIM OTYECTBO, KOTOPOE Ui PYCCKUX
UMeH TUNUYHO. [lepeBoa MMEH UCTOTOPUYECKUX JIMI[ ObLI HAMHOTO CJIOJKHEE, TaK Kak
NEPEBOAYMKHU JTOJDKHBI OBUIM MCKaTh MCXOJHBIM BapuaHT UMEHM, IOCKOJbKY OOJbIIOE
KOJIMYECTBO 3TUX HCTOPUUYECKMX JIMI[ OBLIO 3apyOeKHOro IPOUCXOXKAECHUs. BakHo
CKa3aTb, YTO IEPEBOJYMKM IIOYTH BCErAa HAXOMWIA MOAXOIALIMM BapuUaHT HMMCEHH
UCTOPHUYECKOrO JMIA. bosbiime pa3znuuuss Mbl HallUld B IEPEBOJE MMEH co0ak U
jgomanen. JIBop:kak MX MEPEeBOAUT MOCPEACTBOM TPAaHCKpHUNLMH, a ChIKOPOBBI HMILYT B
PYCCKOM MMEHM MOTHMBALMI0 MX HA3BAaHUS M Ha YELICKOM IPHUIYMBIBAIOT UM HMMEHA
IIOCPEICTBOM JTOM BHYTPEHEH MOTHBALMU. 3HAYUTEIBHYIO POJIb B POMAHE WIPArOT
oOpamenus. IlocpencTBOM HUX MOKHO YBUAETH pacciioeHue oOmecTBa. JIBopsiHe
oOpamiarores Apyr Ko ApYyry MocpeacTBOM (hpaHIly3cKoro sizblka. JIBopxak COXpaHseT B
TeKCcTe nepeBoja (paniy3ckoe ooOpamieHrne, CbIKOPOBBI TAK)KE UX B TEKCTE COXPAHSAIOT,
HO B IMOJCTPOYHBIX IMPUMEYAHUAX IEPEBOJAT Bech (PaHIy3CKMH TeKCT. B Tekcte
OpUTHMHaJIa MOXHO M3peaKa HallTH U pycCcKue 0OpalleHus.

[Tocne nexcuyeckoil yacTu Mbl NEPEXOAUM K CUHTAKCHYECKOHN yacTu paboTsl. B
HEl MBI pacCMaTpuBaeM, Kak IEPEBOJYMKU CIPAaBHIUCh C JJIUHHBIMU U CIIOKHBIMHU
npemioxkeHusmMu Toscroro. B 3Tol 4yacT MBI NPUILIM K BBIBOAY, YTO JIy4IlI€ C 3TUM
cpaBuiuch CBIKOPOBBI, KOTOpBIE COXPAaHSIOT TOJCTOBCKHME MpemioxeHus. [[Bopikak
MOCTYyMaeT CBOOOJHEE M BO MHOTHMX CIy4asX CTPYKTYPY MpeIIOXKEeHHsS pa3pyllaeT.

I[BOp)KaK XOpOoHIO MOCTYIIAJI TIpH MEPCBOJALC neenpnqacn/lﬁ. B OPHUTHHAJIC UX MOABJIACTCA
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OTPOMHOE KOJMYECTBO. B pycckoM s3bIKe OHM MO CE€H JeHb YIMOTPEOISAIOTCS OYEHb
9acTo, HO B YEIICKOM SI3bIKE B HACTOSIIEE BpeMsl Y)Ke MouTu HeT. [loaTomMy MBI cuntaem
MPaBUIIBHBIM, YTO J[BOpKaK OOJBIIMHCTBO U3 HUX YCTPAHUI Y3 TEKCTa EPEeBOa.

Uro kacaercsi aHamu3a MEPEBOJIOB HA CTHWJIMCTHYECKOM YPOBHE, HEOOXOAUMO
CKa3aTh, YTO JIyYIIUM, [0 HAlIeMy MHEHHIO, SBJIAeTCs nepeBo CBIKOPOBBIX, KOTOpHIC
COOMIOIA0T  (ParMEHTAPHOCTh TPEAJIOKEHUH W aCMEeKThl aBTOPCKOTO CTHISA. Y
JIBOprkaka OLIEHMBAEM €ro TBOPYECKUH TMOAXOJ B HEKOTOPBIX YAaCTAX TEKCTa, HO, K
COYKAJIEHUIO, OH HE COXPAaHUJI CTUJIb aBTOPA.

[Mocnennsisi tmaBa pabotel — Pestome u 3akimoueHus. B 3Tol yacTu Mbl
(dbopmMyHpyeM BBIBOJIBI, K KOTOPHIM MBI IPUIILIH TOCPEACTBOM aHAIN3a IPOU3BEICHUS.

I'maBHBIM, 1O HalIEMy MHEHUIO, SBISiETCS TOT (pakT, uTo mepeBo] CHIKOPOBHIX
BCE elle NMpHUeMJIEM JJsi COBPEMEHHBIX 4MTareneil. DToT mepeBoj Obul u3naH B 1959
roJy, MOATOMY IOHSTHO, YTO HEKOTOpPHIE JIEKCHYECKHE CpPEICTBA M TpaMMaTHUYeCKUE
SIBJICHUST YK€ yctapenu (,,lékari cCekaji krisi*, ,,ve vybojované posici*). B nepeBone
CBIKOPOBBIX MOXHO YBHJETh CJEIbl PYCHUPHUKAIMH TEKCTa, HO B CPaBHEHHH C
MepeBOaMU TPEIBIAYIINX TEPHOJ0B, B O4YeHb Mayoi crerneHu. OYeHb YAa4HBIM Yy
ChIKOpOBBIX SIBISICTCSl MEpPEBOJ peanil. Y HHUX He MNPOSBISETCS TEHIACHIMS HHU K
HaTypaJl3alllii, HU K 9K30THU3alUU TeKcTa. ChIKOPOBBI HAILIM ONTHUMAJIbHYIO CTEIECHb
Mexay oO0erMH TeHACHUUAMH. To ke camMoe MOXHO cKazaTb o JIBopxkake, XOTs OH
HEMHOTO OOJIbIIe TATOTEeT K dK30TH3alMHU. PaccMOTpeHHbIe HaMU TMEPEeBOAbI ClEIaHbl
JOCTaTOYHO Ka4e€CTBEHHO, OJTHAKO B HUX €CTh OMpeJesieHHOEe KouuyecTBO omubok. Ho
€ClIi Mbl BO3bMEM B yueT O00BEM NPOU3BENEHUS, TO ITO CTAHOBUTCA MOHSATHO. MBI
MOJIOKUTETIFHO OLIEHUBAEM CCBUIOYHBIM ammapaT B KOHIIE KaKIOTO TOMa B IEPEBOJIE
ChIKOPOBBIX. DTH CCHUIKHM MOMAaraloT HaM MOHSTh 3HAYCHUE pealluid, HCTOPUUYECKHUX JIHII,
reorpaduueckux Ha3zBaHuil. B mepeBone CbIKOpPOBBIX OblIa TaKkKe ClielaHa XOopolias
penaktopckasi paboTa, MEepPeBOJAYMKU COXpPAHWIM CTHIb aBTOpa Ha BCEX YPOBHIX —
JIEKCUYECKOM, CTHJIMCTHYECKOM M CHHTAKCHYECKOM, I[O3TOMY IMEpPEBOJI Mbl CUHTAEM
a/ICKBaTHBIM.

[TepeBon /IBopkaka B akaJIeMUYECKHX KpYrax HE CUMTAETCS XOPOIIUM, OJHAKO
MBI €r0 CUUTaeM KaueCTBEHHBIM, XOTS OH U JIOMYCKAaeT 3HAUUTENIbHbIE CTHIIMCTHYECKHE
cnBuru. B cpaBHeHun ¢ CBHIKOPOBBIMHM OH JIOMyCKaeT Oojiee 3HAYMTEIbHBIE OLIUOKH,
OJIHAKO MBI JIyMaeM, 4YTO €ro IMepeBOjJ MOXeT ObIThb MHTEPECHBIM JUIS MOJOIBIX
yurtateneil. [lonoxuTensHOE B 3TOM IepeBOJie TO, YTO AaBTOP YCTpaHWI OOJbIloe

KOJIMYCCTBO ACCTIPUYACTHBIX O60pOTOB, YCJIOXKHAKIINUX YTCHHUC. Xots I[BOp)KaK npu
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IIEPEBOJIE HE COXPaHWJI AaBTOPCKUI CTWIIb, €r0 IEPEBOJ BCE K€ 4YMTAOENbHBIM U
TBOpYECKUH. JIBOp»aka OYEHb KPUTUKOBAJIM 3a YCTPAHEHME M3 TEKCTa IepeBOJa
(bpaHIy3CKHX Maccaked, KOTOpPBIE CIyXaT KaK CPEICTBO CTUJIMCTUKU B TEKCTE. 37eCh
MBI  COTJIallaeMCsi € KpUTHKamMu. Tak IepeBOJUMK JIMIIWI  [POU3BEICHHUE
VHJMBHUIYAIBHOM WM HENOBTOPUMOM CTWIMCTHYECKOW OKpPAaCKH, OJHAKO ITHUM XK€, C
JIpYyrol CTOpPOHBL, OH OOJerdJaer 4TeHHE. bBOJbIIOW HEZOCTaTOK €ro mnepeBoja —
¢baxTrueckue omuOKy 1 onedaTku. [1o3ToMy ecim n3aTensCTBO B OyIylieM IUTaHUPYeT

MIOBTOPHOE M3JaHHE 3TOTO IE€PEBOJIa, Mbl PEKOMEHIyeM JIYUIIyI0 pPEIaKTOpPCKYIO

KOPPEKTYDY.
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PRILOHA
Priloha ¢. 1

Rozhovor s pirekladatelem Liborem Dvoiakem

Letos uplynulo 100 let od umrti Lva Nikolajevice Tolstého (9. 9. 1828-20. 11. 1910), a
vydani roméanové epopeje Vojna a mir v novém piekladu Libora Dvoraka (vydal Odeon
— Euromedia Group) je tak mj. i pfipomenutim tohoto vyro¢i. Navic se Vojrna a
mir dockala nového ceského prekladu po vice nez padesati letech — mnohokrat vydany
posledni pieklad Tamary a Viléma Sykorovych vysel poprvé v roce 1959.

Milan Valden: Pane Dvotaku, uz pted lety jsem nékde slysel nebo cetl, Ze ptelozit Vojnu
a mir bylo vaSim snem. Je to pravda? A proc?
Libor Dvorak: Ne tak docela. To, na¢ se ptate, se tyka jiné¢ zdkladni knihy ruské
literatury — Bulgakovova Mistra a Markétky. Tam jsem skute¢né uz od studentskych let
citil, jak bych to asi zkusil wudélat, kdybych takovou pfilezitost mél

V ptipad€ Vojny a miru se musim piiznat, ze jako mlady muz jsem o Tolstého jevil
daleko mensi zdjem nez o Dostojevského, coZ se ze tii velkych autorovych romanti navic
tykalo piedev§im Vojny a miru. Cas ale spoustu véci zméni: ¢lovék si kupiikladu
uvédomi, Ze nadile, které je uz po nckolik generaci jednou ze zdkladnich proz
euroamerické civilizace (a nejen ji), néco byt musi. Tak citi potfebu prozkoumat, co
konkrétné to je. Klidn€¢ se proto pfiznam, ze sila Tolstého nejslavnéjsSiho romanu meé
naplno dostala az jako Clovéka a prekladatele mirné feceno dosti zralého veéku. Ale Iépe
pozdé nez nikdy.
Z cisté profesionalniho hlediska jsem za dosti dobry diivod povazoval, Zze velmi kvalitni
pieklad Tamary a Viléma Sykorovych piece jen zacal vznikat jiz pied skoro 60 lety. Coz
je na ném viceméné automaticky znat.

Milan Valden: Jak dlouho jste na piekladu pracoval?
Libor Dvorak: Prvnich asi 300 stran jsem si zkusil jiz nékdy pfed Sesti lety. Diky mé
dobré kamaradce, reziséree Ceského rozhlasu Hance Kofrankové, jsem si piisobeni svého
piekladového textu na publikum mohl kratce nato ovéfit v jednom z naSich
piekladatelskych kabarett, jimz fikame U Bubenicki (podle prazské hospody, v jejimz
hudebnim klubu jsme pted tfinacti lety zacinali). Vysledek byl vic nez uspokojivy, ale
pak jsem Vojnu a mir pro jiné, aktualnéjsi ukoly nckolik let odkladal. Pfesto jsem se na
pocatku loniského roku rozhodl, ze tento pieklad dokon¢im — bez ohledu na to, Ze na
rozdil od Mistra a Markétky jde o dilo Ctyfikréat rozsahle;jsi.

Milan Valden: Bylo téZké najit nakladatele? Nebo jste mél uz na zacatku vydani jisté?
Libor Dvorak: Nakladatelé, ktefi se o véc zajimali, byli postupné tfi, ale podobn¢ jako
Bulgakov také Tolstoj nakonec vySel v Odeonu, rozuméj v Kniznim klubu. Za coz
tomuto nakladatelskému domu patii mlij nehynouci dik. Romén o skoro dvou tisicich
normostranach jsem ale prakticky cely prekladal bez smlouvy. Na druhé strané¢ ovSem
taky beze strachu, Ze pracuji nadarmo: v piipadé podobné knihy se ptece nakladatel musi
najit vZzdycky! (Nebo skoro vzdycky, ale ja jsem bytostny optimista a dnes se navic mohu
opfit i 0 pomérné obstojnou profesionalni poveést.)
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Milan Valden: Co bylo u tohoto veledila svétové literatury pro vas nejvétsim
prekladatelskym ofiskem? Jak obtizné je vibec ptekladat tak uznadvanou klasiku, navic
takového rozsahu (nové dvousvazkové vydani ma celkem 1416 stran), po nékolika
predchozich ceskych prekladech?
Libor Dvorak: Nékdo mozna tfekne: Ty ma bozi prostoto! Ale ja bych tu néjaké
obzvlastni prekladatelské ofisky nehledal. Je to piece typicky kriticko-realisticky, hodné
vypravécsky text, nad nimz se dle mého soudu nema piili§ mudrovat; hlavné je tieba
opravdu poctivé a soustavné pracovat. Obtiz je mozna v tom, abyste na tak obrovské
plose udrzeli svébytny jazyk jednotlivych postav a pfislusny raz autorova vypraveécského,
misty karatelského, misty pouclivého, misty dokonce nedutklivého stylu.
Predchozi pteklady dle mé zkuSenosti ptili§ v potaz brat nemame: bud’ dilo jiz pieloZené
piekladame proto, Ze predchozi pteklad je jiz hodné stary, nebo proto, Ze naSe piedstavy
jazykové oblasti: Shakespeara u nds v kazdé generaci prakticky vzdy pieklada hned
nékolik prekladateld. Ostatné koncem 20. let minulého stoleti, kdy si svét pfipominal sté
vyro¢i Tolstého narozeni, platilo v Ceském beletristickém piekladani totéz 1
v ptipad¢ Vojny a miru.

Milan Valden: Velké mnoZstvi ptivodné francouzskych pasazi v romanu jste se rozhodl
prelozit do CeStiny rovnou v textu a origindlni znéni uvést aZz na konci v poznamkach.
Domnivam se, Ze je to rozhodnuti spravné a pro ¢tenate vstiicné, piijemné. Koho zajima
puvodni francouzské znéni, mize se podivat do pozndmek, ostatni naopak nejsou ruSeni
poznamkami pod Carou apod., a Cetba je tak plynulejsi. Bylo to tézké rozhodovani? A
proc je to ve vydani nakonec prave takto?
Libor Dvorak: Tohle rozhodovani ziejmé zplsobilo, Ze mezi zaCatkem a koncem prace
vznikla n¢kolikaleta pauza. Kdyz se podivate na dnes$ni ptekladyVojny a miru do velkych
sveétovych jazyka (konkrétné napiiklad do angli¢tiny a némciny), najdete predevSim
v edicich, uréenych Sirokému ctendistvu, vydani, kde se od francouzstiny viceméné
abstrahuje. Text obrovského romanu se tak opravdu snaze Cte, ale stira se jedna velmi
podstatna vrstva vychoziho textu. J4 jsem se po Cetnych debatach s prekladatelskymi
prateli a kolegy rozhodl pro jisty (dle mého nazoru docela prakticky) kompromis:
francouzstinu jsem v textu zachoval, ale ,,vykazal“ jsem ji v podobé cislovanych
poznamek aZ na konec kazdého svazku, tedy za druhy a &étvrty dil. Ctenaf tedy na rozdil
od klasické podoby dila s pozndmkami pod Carou ¢te viceméné plynule Cesky — s tim, ze
puvodni pocesténd francouzstina je pro vétsi piehlednost vysazena kurzivou a zvidavec,
ktery chce védét, jak véta, pasaz ¢i dokonce celé stranky znély francouzsky, se podle
identického ¢isla poznamky v textu mize podivat na konec knihy. Tato podoba Vojny a
miru tedy vychazi vstfic vétSinovému, francouzstiny neznalému cCtendfi, ale zkrétka
nepfijde ani podstatné méné pocetnd francouzsky ctouci menSina... Navic toto
uspotadani skytd moznost vratit dilo do podoby takiikajic klasickeé.

Milan Valden: Zaroven ale v novém vydani neni zddny poznadmkovy aparat, vysvétlivky
pojml ¢i osobnosti apod. Neni to trochu riskantni? Nebo si to nakladatel neptal vzhledem
kuz tak dost velkému rozsahu knihy? Anebo to ani neni potieba?
Libor Dvorak: Jak fika jedna moje ptitelkyné, varianta b) je spravné: popravdé feceno
jsme docela klidné a s ispéchem mohli vyuZzit poznamkovych aparati jiz existujicich
(kuptikladu z vydani v NaSem vojsku ¢i Odeonu ze 70. a 80. let). Kdybych si mohl
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vybrat, tak bych pro ty poznamky byl, a dokonce jsem se chystal je sam zpracovat. Po
dohodé s nakladatelem jsme vSak nakonec z davodii spiSe vyrobnich zlstali u této
podoby. Pravdou je, ze nejpodstatnéjsi na tomto vydani je novy preklad a ze pii ptipadné
reedici se tieba poznamkovym aparatem da nova Vojna a mir jesté vylepsit.

Milan Valden: Co pro vas osobné Tolstého romanova epopej znamena? A co muize
podle vas dat dneSnimu ctenafi? Diky prekladani jste toto dilo poznal dikladné jako
malokdo — v ¢em podle vas spociva nejveétsi sila a krasa Vojny a miru, jeji nad¢asovost a
v mnoha smérech i nepiekonatelnost?
Libor Dvorak: V tuhle chvili pro m¢ stale jest¢ znamena hlavné vskutku vysilujici
prekladatelsky vykon, o jehoz kvalit¢ navic ¢lovék sam vzdy bude pochybovat. Na
hlubokomyslné tvahy vedouci timto smérem se jaksi necitim a ani nechovam potiebu
néco takoveho Cinit. Jinak jsem ale k Vojné a miru ptistupoval jako ke kazdé jiné praci
na piekladu vSeobecné respektovaného literarniho dila — s pokorou a snahou dosahnout
co nejlepsiho vysledku. Jaky ten vysledek je, ukéze az Cas. Tolstého spisovatelsky triumf
mi v8ak (ptes dilci vyhrady) v ptipad€Vojny a miru ptipada trvale nezpochybnitelny.

Milan Valden: A vite néco o tom, jak se na Vojnu a mir divaji v dnesnim Rusku? Ctou
Ji? Neni to pro dneSni — zejména mladé — ruské Ctenafe jen zapraSena klasika nebo
povinna cetba, kterou nikdo necte a radé¢ji se podiva tieba na Bondar¢ukovu filmovou
verzi?

Libor Dvorak: Soucasné Rusko ma k artefaktim tohoto druhu podobny vztah, jaky
v piipad¢ literarni klasiky viddme u nds: zebticek hodnot ve spoleCnosti se hodné
proménil a krasna literatura, zejména klasicka, je obecné odsunuta ponckud do pozadi.
ProtoZze si dobfe pamatuji az umély kult Tolstého v sovétské epose, vlastné meé
nepiekvapuje, ze naval do Jasné Poljany posledni dobou ochabl a zdjem o fenomén
Tolstoj taky. Pevné doufejme, Ze je to doCasné a Ze se Rusko docka piece jen
osvicenéjsich ¢asli, nez jsou prave tyto.

© Milan Valden, Libor Dvorak'®¢

1% http://www.iliteratura.cz/Clanek/27471/dvorak-libor
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