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Uvod

Piedmeétem bakalaiské prace je problematika kulturnich rozdilt mezi etnickymi
menSinami. Vzhledem k tomu, Ze jsem policistou, je zaméfena na oblast téchto
odlidnosti v praci Policie CR. Dle demografickych Gdajii je situace neliprosna.
V Ceské republice ubyva etnickych Cechii a pokud se néco nezméni, tak jsou jedinou
nad¢ji nasSi zem¢ novi obcané z dalSich zemi. Ztohoto duvodu, ale i proto,
Ze nemame dostatecné vyieSenu otazku souziti s naSimi ,,domacimi“ etniky, je tato
problematika velmi aktualni.

Téma jsem zvolil jak z divodu uvedené aktualnosti reSeni otazky etnik,
tak také sveédomim, Ze v mé profesi policisty z&kladniho dtvaru se setkavam
s osudy mnoha zastupca etnickych menSin. Rovnéz historie mé rodiny, kterd mi
doposud nebyla zcela rozkryta, je spojena se zastupci naSi némecké mensiny,
a proto se o tuto problematiku velmi zajimam.

Hlavnim cilem této préce je nahlédnout do problematiky kulturnich rozdila
mezi etnickymi menSinami pohledem policisty obvodniho oddéleni. K tomuto chci
vyuzit dostupnych aktualnich i historickych zdroji o stanovené problematice
a prinést o nich ucelen¢jSi pohled. RovnéZ chci vyuZit praktickeho vyzkumného
Setieni. Rad bych také prostiednictvim této prace poskytl mné a ptipadné i mym
kolegim, zejména z obvodnich oddéleni policie, cenné informace o souziti
vétSinového obyvatelstva s menSinou a usnadnil tak naSi pozici pfi vykonu
komplikovanych sluZebnich povinnosti.

Prace je rozdélena do sedmi kapitol, kdy prvnich pét je zahrnuto pod
teoretickou ¢ast a zbylé dvé do casti praktické. V prvni kapitole uvadim souhrn
zékladni terminologie, kter4 obsahuje pojmy nejcastéji vyuZivané v etnické
problematice. Prostiednictvim druhé kapitoly rozkryvdm otazky multikulturalismu
a multikulturni vychovy, které jsou v souvislosti se zaclenénim etnik do majoritni
spole¢nosti velmi vyuZivane. Treti kapitola dale zkoumd historicky vyvoj pravniho
postaveni etnickych mensin v obdobi po druhé svétové vélce. Policie CR a jeji
¢innost je piedstavena v kapitole ¢tvrté. V posledni teoretické paté ¢asti je rozebrana
¢innost obvodnich oddéleni policie a néasledné ¢ty etnik, se kterymi nejcastéji

ptichdzim jako policista Obvodniho oddéleni Olomouc 11 do kontaktu.



Na tuto patou ¢ast v podstaté navazuji i nasledujici dvé kapitoly praktické ¢asti,
kdy v Sesté kapitole je popsano samotné provedeni vyzkumného Setfeni a v posledni
sedmé kapitole celé prace je vyzkum analyzovan a je o ném provedena diskuze.

Cilem praktické casti je rozebrat piipadové studie zastupci romského,
slovenského, ukrajinského, vietnamského a rovnéZz také ceského etnika.
Timto rozborem se chci v ramci hlavniho cile pokusit odpovédét na otazku, zda

etnicka prislusnost ma vliv na jejich deliktni jednani Setrené policii.



TEORETICKA CAST

1 Zakladni terminologie

I s

V této kapitole si priblizime nekteré pojmy vyuZivané v etnicko-mensinové

problematice pouzité pro Ucely bakalaiské prace:

Asimilace - dle internetové encyklopedie http://cs.wikipedia.org/ (2011)
se vsociologii a kulturni antropologii jedna o termin vyjadiujici ptizpasobeni
mensSinové skupiny nebo pristéhovalce majoritni spole¢nosti. Zahrnuje prijeti
a nauceni jazyka majority, prijeti kultury a tradic do té miry, ktera zaruc¢i ¢astecné

nebo Uplné splynuti s vétSinovou spole¢nosti.

Etnikum (etnicka skupina) - dle internetového serveru
http://www.integracniprogramy.cz/ (2011) tento pojem nahrazuje puavodni termin
~kmen* a vyuziva se k odliSeni jednotlivych skupin lidstva dle jejich kulturnich
odlidnosti a totoZnosti. Etnikum uZiva urcity ndzev - etnonymum (Romove).
Na zékladé své etnicity se bud’ sami odliSuji od jinych etnickych skupin nebo jsou
odliSovani témito jinymi skupinami. Podstatnym znakem je vyjadieni vzajemné
soundlezitosti a jinakosti (,,my — oni“). Etnicitu uréujeme dle raznych zjevnych
prvku jako je jazyk, rasa, kultura, socialni struktura a prvku subjektivnich jako je
etnicka identita. Postupem c¢asu muZe dochdzet ktzv. etnogenezi, pii které

se z jednoho etnika vydéluji nové etnické skupiny nebo k jejich asimilaci.

Etnocentrismus — Barker (2006, s. 49) jej definuje jako: ,,...proces, pri hemz jsou
hodnoty a zpisoby nazirani sveta zakorenené vjedné kultur/e pouZivany
k porozumeéni a posuzovani jiné kultury. Etnocentrimus proto potvrzuje Ustredni

postaveni a predpokladanou nadrazenost urcité kulturni identity nad ostatnimi.

Kultura - internetova encyklopedie http://cs.wikipedia.org/ (2011) tvrdi, Ze kultura
zahrnuje vSe, s ¢im se ¢loveék nenarodi a musi si to osvojit v procesu enkulturace
tak, aby se mohl stat pravoplatnym ¢lenem spole¢nosti. Zahrnuje vSechno to, co si
sdm nevytvaii, ale musi prevzit od starSich ¢leni spole¢nosti a v3e, co je dilem

kolektivnim, nékdy anonymnim a ziskavanym po mnoho generaci. UdrZuje se tak, Ze


http://www.integracniprogramy.cz/

se o ni lidé staraji a prostiednictvim jejich péce. Je také vSim, co jedno spolecenstvi
odliSuje od jiného a vytvaii kulturni rozdily.

Migrace — definovat ji Ize dle Budilové, Hirta a kol. (2005, s. 48) jako: ,,...casovée
vice ¢i méne ohraniceny proces presunu lidi mezi prostory urcenymi statnimi

hranicemi.*

Narodni identita — dle Barkera (2006, s. 130) je néarodni identita: ,,...druhem
imaginarni identifikace s ndrodnim statem vyjadrend pomoci symboli a diskurzz.
Narody tedy nejsou jen politické formace, ale také systémy kulturni reprezentace,

pricemZ narodni identita je neustale reprodukovéna diskurzivnim jednanim.*

Narodnostni mensina — v Ceské republice je za ni na zakladé § 2 zak. ¢ 273/2001
Sh., o pravech prisludniki narodnostnich menSin a o zmeénée nékterych zakoni
Ceské republiky, kte7i se odlisuji od ostatnich ob¢ani zpravidla spolecnym etnickym
puvodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvo/i pocetni menSinu obyvatelstva
a zarovenn projevuji vuli byt povaZovani za narodnostni menSinu za Ucelem
spolecného usili o zachovani a rozvoj vlastni svébytnosti, jazyka a kultury a zarover

za Ucelem vyjadreni a ochrany zajmi jejich spolecenstvi, které se historicky

utvorilo.* Nékteré etnické mensiny tak nemusi byt v CR mensinou narodnostni.

Rasismus — dle Prachy (2006, s. 54) se jedna o: ,,...souhrnné oznaceni pro takové
jednani, které prekracuje pouhé vnimani rasovych odliSnosti a pretvas se
na nepratelské aktivity viici prislusnikim jiné rasy...* Vyznacuji se diskrimina¢nim

chovanim, provdzenym agresi ¢i nasilim.

Xenofobie — dle Hladika (2006) se jedna o nenavist k cizincam a strach z nich.

Ve vztahu ke v8emu cizimu pievazuji pocity jako nedtvéra, odpor a nepiatelstvi.



2 Kulturni rozdilnosti a moderni spole¢nost

Kazdy obcan a tedy i policista by si ve 21. stoleti m¢l byt védom skute¢nosti,
Ze naSe spolecnost se neustale méni. Do naSi vlasti ptrichazeji novi spoluobcané
ze vSech koutt svéta a postupné se zarazuji k ¢eské majoritni spolec¢nosti a nékolika
starsim* mensinovym etnikam. V Ceskoslovensku a nasledné v Ceské republice
jsme si, zejména po druhé svétové valce a odsunu némeckého obyvatelstva, zvykli
na pomérné monokulturni spole¢nost. Hlavni kulturni stret se objevoval pouze mezi
ceskou a slovenskou casti obyvatel naSi republiky a byl dlouhodobé utlumen
politikou komunistické vlady. Po revoluci v roce 1989 a naplnéni podstatnéjsich
tuZeb po prosté svobodé jedince, se i v Ceskoslovensku v plné sile prodrala
na povrch otazka narodnostni, kterd vyustila vrozdéleni tak dlouho a téZce
budovaného spole¢ného statu. | my jsme se museli za¢it uc¢it tomu, co jsme kdysi
davno zapomnéli a co jsme od jinych tak moc vyZadovali, Ze vSechny etnika
a narody nejsou stejné a respekt k rozdilnosti patii k vysadam nejctnostnéjsim.

V této kapitole se tedy budeme zabyvat vznikem multikulturalismu ve svété,

dale multikulturni vychovou a vysvétlenim téchto pojma.

*k*k

.-V posledni dobe se hodné mluvi o multikulturalismu. To slovo se stalo
sloganem. Jeho vyznam vetSinou neni definovan. Je prelétavé, schopné prizpisobit se
kazdé pozici, kazdé orientaci... Je nezachytitelné a beztvaré.” (West in Bara, 2006,
s. 5)

2.1 Multikulturalismus

V dnedni uspéchané dobé je nutné se pofdd znovu a znovu ucit toleranci
k odliSnym kulturam a rozdilnosti jako takove. Zakladni ,,ideologii* je v tomto sméru
multikulturalismus, ktery se tak fadi k dalsim ,,- ismam* lidskych dé&jin. Myslenky
této teorie jsou jednim ze zékladnich stavebnich kamena multikulturni vychovy.
Nejdiive je nutné charakterizovat, co to vibec je multikulturni spole¢nost.
Hladik (2006, s. 6) ji definuje jako: ,,...spolecnost, ve které se vyskytuji skupiny

obyvatel, pro néz jsou charakteristicke rizzné duchovni a materiélni hodnoty*.
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Déle by dle Hladika méla mit nékolik zakladnich znakd, aby ji bylo moZzné
oznacit za multikulturni a fungujici. Tyto znaky jsou:

e dve nebo vice skupin hlasicich se k rozdilnému etnicko-kulturnimu pavodu

v ramci jednoho geografického Gzemi,

e spoluprace vech etnicko-kulturnich skupin na kulturnim a politickém Zivotu

spolec¢nosti,
e respektovani kulturnich rozdilnosti vSech skupin a jejich vzajemna tolerance,

e respektovani a cténi zdkonnych norem zemé, které jsou prislusnici rozdilnych

etnicko-kulturnich skupin obyvateli,

e v piipad¢é vyskytu rasistického, xenofobniho a netolerantniho chovani, jasné

odmitnuti téchto jeva,
e mezi-skupinova komunikace zaloZena na bezkonfliktnosti,

e vzdelavaci systém zaloZeny na podpoie tolerance a spoluprace mezi etniky.
(Hladik, 2006)

Podle Pelcové a kol. (2009) je piedpokladem multikulturality samotna kultura,
na které je nutné pracovat a k ¢emu je tieba se vzdélavat.

»~Multikulturalismus je teorie, ktera odmita kulturni asimilaci a hlasi
se k mySlenkam, jejichZ centralnim bodem je integrace v duchu pluralismu.*, tvrdi
Hladik (2006, s. 14).

2.1.1 Vznik multikulturalismu

Multikulturalismus je pomérné mladou zaleZitosti v historii souZiti raznych
etnik. Po staletich boju, zabijeni a vélek se ¢lovek pokousi o zcela jiny pristup.
Odlisnost nemé& byt chdpéna jako néco nezadouciho, co musi byt izolovano a nebo
nejlépe vyhubeno. V soucasné dobé se snazime o civilizované souZiti raznych

etnickych skupin. Sprévny zpusob tohoto spole¢ného Zivota na ur¢itém uzemi
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a v ur¢itém kulturnim prostiedi stale hledame a jak ukazuji posledni roky, ¢eka nas
jeste velky kus cesty.

BarSa (2003) zasazuje pocatek multikulturalismu do Sedesatych let 20. stoleti,
kdy se v kontextu s obrovskym piilivem mimoevropskych narodt do oblasti zemi
zapadni Evropy poprvé zac¢ina hovorit o multikulturalismu. Historie evropskych zemi
byla po dlouhd staleti psana a ovliviovana ,starymi“ evropskymi narody.
Obyvatelstvo téchto zemi se tak se skutecnosti narodni rozmanitosti vyrovnavalo
ponékud obtiznéji neZ staty jako napi. Kanada, Australie a Spojené staty Americké,
které berou pristéhovalectvi za urditou souc¢ast své narodni identity. Spatna
pripravenost na mimoevropskou imigraci ve spojeni s neochotou oteviit se novym
vlivim ¢inila vétSiné evropskych stata v prabéhu Sedesatych a sedmdesatych let
20. stoleti problémy, se kterymi bylo nutné se vyrovnat.

V severoamerické oblasti je také podle BarSi (2003) multikulturalismus, ktery
sem prichdzi ve stejném obdobi, spojovan s organizacemi za obcanska prava
a pozadavky obcana frankofonnich ¢asti Kanady na vétsi politickou samostatnost.
Ve statech Severni Ameriky vznikla v ramci obcansko-pravnich hnuti velka spousta
ruznych skupin a hnuti. Z tohoto davodu se zde multikulturalismus nezaméiuje
pouze na otdzku etnickych a narodnostnich mensin a jejich souZiti s vétSinovym
obyvatelstvem. Jeho obsahem je rovnéZ problematika homosexualnich snatka,
rovnopravnosti Zen, afroamerickych obc¢ani aj.

Nésledujici modely podle BarSi (2003) piedstavuji typy reakci na

mimoevropskou imigraci ve tiech nejvétSich zapadoevropskych zemich.

1. Némecky model — v této zemi jsou pristéhovalci ozna¢ovani pojmem
»Gastarbeiter”, coZ ve volném piekladu znamend ,,hostujici délnik* ¢i
»,host na praci. Toto oznaceni se objevilo v souvislosti s ohromnym
mnoZzstvim tureckych pracovnika, ktefi do Némecka prichazeli
v sedmdesatych letech 20. stoleti. VSeobecné se mélo zato,
Ze v okamzZiku, kdy si takovy délnik vydéla dostatec¢ny finan¢ni obnos,
vrati se domt do své puavodni zemé. V Némecku je narodnost
spojovana s ,,pokrevni* linii a ¢lovék bez némeckych kotent se muze

Némcem stat jen velice téZko. Tito imigranti tak maji zajisténa
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vSeobecnd lidska a sociélni prava, ale ziskani obc¢anstvi je podstatné

ztiZzeno.

Francouzsky model — tento model vychazi s podstaty Francouzské
republiky, kterd se snazi o univerzalisticky model své spole¢nosti
aproti némeckému ,pravu krve“ stavi jako vyznamnéjsi ,,pravo
zemeg". Ztohoto principu vychazi rizna opatieni, jakym je i napf.
zakaz noSeni Satku na hlave u divek ve francouzskych Skolach. Obg¢an
Francie je dle univerzalistického principu piedevSim Francouzem a aZ
poté je muslimem, Zidem nebo kiestanem a Francie otevira své dveie
viem pristéhovalcum, ktefi tento princip piijmou. Nedostatkem tohoto
modelu je ovSem fakt, Ze zapomind na rozvijeni identit a tradic
jednotlivych etnik. Kulturni odlisnost je piedevSim soukromd véc
kazdého obcana a pristéhovalec se musi stat soucasti francouzské

kultury, ktera chce byt povaZzovana za jakysi vzor civilizace.

Britsky model — Britové respektuji kulturni rozdilnosti obyvatel
Zijicich v jejich zemi. Jejich model je nazyvan ,hierarchicky kulturni
pluralismus®, a to z davodu, Ze se piedpoklada, Ze pokud pristéhovalci
prejimaji anglickou kulturu, stoupaji i vice v socialnim a
ekonomickém postaveni, avSak nikdo je ktomuto prijeti kultury
nenuti. Ztohoto davodu je povaZzovan, i kdyZ ne bez vyhrad,
za nejlepSi ze vSech téchto téi modela. V britském modelu je vse
zaloZzeno na faktu, Ze pokud chceme ve spole¢nosti doséhnout
individudlni rovnosti, je nutné rozplynuti ,nizSich skupinovych
odlidnosti“. Predpoklada se totiz, Ze pri¢inou sociokulturnich nesnazi
nekterych obyvatel je jejich prislusnost k urcité socialni a kulturni
skupiné. Z davodu kritiky tohoto modelu v Sedesatych letech
20. stoleti doSlo k jeho upravé. Ktoleranci byl doplnén daraz
na individudlni rovnost. Vramci této zmény z hierarchického
na ,rovnostaisky-liberalni  kulturni pluralismus® wvznikla jedinecna
evropska forma multikulturalismu, kterd naSla své uplatnéni

i v ostatnich evropskych zemich (Barsa, 2003).
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Hladik (2006) uvadi, Ze Evropa se i pres velke mnozstvi pristéhovalcu, kteti
na tento kontinent v prabéhu staleti prichazeli, nemtize se zemémi za ocednem méfit.
,.Kazda evropska zeme se s imigraci vyrovnavala a vyrovnava tak, jak ji to umozsiuji

jeji tradice, zvyky, historie a mentalita,* tvrdi Hladik (2006, s. 13).

2.1.2 Nékteré negativni aspekty multikulturalismu

Tak jako mince, ma i tato teorie svij rub a lic a tudiz i své nedostatky, které
vznikaji jeji aplikaci do praxe. Jak uvadi Prucha (2006), multikulturalismus se musi
potykat s obrovskymi rozdilnostmi v ndboZenskych, etnickych a rasovych hodnotéach.
Ani veSkera snaha a prospésnost této ideologie nemuaZe zabranit snahdm o vzajemnou
likvidaci, tak jak je tomu napt. na Blizkém vychod¢é mezi Izraelci a Palestinci, ¢i
v naboZenském pripadé kiestany a protestanty v Severnim Irsku.

Sartori (2005), ktery se také zabyva budoucnosti multikulturalismu, jej
porovnava s pluralismem a tvrdi, Ze tyto pojmy nejsou navzajem protichudné a ani
se nijak nevylucuji. Uvadi, Ze v ptipadé, kdy multikulturalismus neni bran jako
hodnota, ¢i hodnota prioritni a je brn jako fakticky stav, pak neni pluralismu
na obtiz. V opa¢ném ptipad¢ mezi nimi dochazi kbrzké kolizi. Vyssi mira
multikulturalismu se automaticky nerovna vétsi mite pluralismu. Pluralismus odlisné
ocenuje a bere tuto odliSnost za ptinosnou. Jeho cilem vak neni zvySovat rozdilnost
a urcité netvrdi, Ze by spole¢nost vnitiné rozdilnd byla tim nejlepSim svétem
pro Zivot. Pluralismus jde ruku vruce stoleranci a ta vyzyva k akceptovani
»jinakosti“ a ,,jiného“, ovsem k nebesiim jej nevynasi.

Multikulturalismus je bezesporu myslenka velmi zajimava. Pokusit se
0 vytvoieni spole¢nosti, kterd bude zaloZena na novém odlisném, které obohati
to staré. OvSem situace v nékolika poslednich letech ndm ukazuje, Ze umélé
vytvareni souZiti raznych kultur bez nutnosti urcité asimilace je velmi obtizné
anékdy dosti nebezpecné. Velké pouceni je mozné si brat napi. z némeckého
prostiedi. Zde se dle modelu ,Gastarbeiter piedpokladalo, Ze piedevsim turecti
pristéhovalci si zde vydélaji a poté zase odejdou do své zemé. Proto nebyli nijak
stadtem nuceni k asimilaci se spolecnosti. Tak jak prohlasila soucasnd némecka
kancléika Angela Merkelova (2010) v jednom ze svych projeva citovanym v ¢lanku

¢eského zpravodajského serveru http://www.idnes.cz/: ,,Tento multikulturni pristup
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selhal, naprosto selhal,* prohlasila kancléika. Z tohoto je patrné, Ze i takzvané
zapadni demokracie se dok&zi ve svém piistupu zmylit a tento omyl si velmi rychle

uveédomuji.

2.2 Multikulturni vychova

Podivejme se nyni bliZze na pojem multikulturni vychova. Ta se i v naSi zemi
stava velmi modernim zptisobem vyuky obyvatel k toleranci mezi kulturami. Pricha
(2006, s. 15) tvrdi, Ze: ,,Multikulturni vychova je edukacni ¢innost zamerené na to,
aby ucila lidi z riznych etnik, narodii, rasovych a naboZenskych skupin Zit spolu,
vzajemne se respektovat a spolupracovat.*

Prucha dale uvadi, Ze tato vychova je provadéna:

e Ve Skolach,

e mimoskolnich zatizenich,
e osvetovych akcich,

e reklamnich kampanich,

e politickych opatienich (Pricha, 2006).

Oznaceni vychova je dle Prachy (2006) pon¢kud nepiesné, jelikoZ dominantni
slozkou multikulturni edukace je vzdé¢lavani. Pieklad anglického ,multicultural
education®, nutné nemusi znamenat vychovu. Dalo by se pieloZit i jako edukace,
tedy vychova a vzdélavani, ¢i pedagogika, ale v Ceské republice se po roce 1989

ustalil pojem multikulturni vychova.

2.2.1 Multikulturni vychova ve vzdélavani

Multikulturni vychova se stala velmi dualeZitou soucasti vSeobecného
vzdélavani viech obcani Ceské republiky. Je rovnéZ nezbytnou soucésti dalsiho
vzdélavani policista, kteti se také seznamuji s informacemi o odliSnych etnickych
a kulturnich hodnotach v nasi spole¢nosti.

Ve Skolnim vzdélavani doporucuje Maradova a kol. (2006) zaradit do Skolniho

vzdélavaciho programu tato témata:
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1. Kulturni diference — vtéto ¢asti je nutné se zaméfit na otazku
vyznamu kazdého jednice a jeho individuality, jednotu lidského téla
a duSe, poznani vlastniho kulturniho povédomi, dale na respekt
k odlidnostem vSech etnik a problematiku sociokulturnich rozdila u nés

i v Evropg.

2. Lidské vztahy — zde mé& byt kladen daraz na otdzku lidskych vztaha
a jejich rozvoji, bez ohledu na prislusnost k néjaké kulture, socialni
skuping, generaci a nebo naboZenstvi, na prévo spole¢né Zit
a spolupracovat, problematiku kulturnich vztaht, a to jak z hlediska
jejich vzajemného rozvoje, tak problematiky konflikti z rozdilnosti
kultur vznikajicich. Dale na rozvijeni tolerance, odstranovani
predsudki a stereotypd, principt slusného chovéni a v3eobecné

integrace jedince.

3. Etnicky pavod - sezndmeni se s etnickymi a kulturnimi skupinami
Zijicimi u nas i vEvropé sjejich odliSnostmi, spolecenskym
postavenim, dale otdzkami prosazovani vSeobecné rovnosti téchto
skupin a uceni se boji s rasovou nesnasenlivosti, jak ji poznat a z jakych

pricin se vibec vyskytuje.

4. Multikulturalita — jeji soucasny a ocekdvany budouci vyvoj,
definovani multikulturality jako umeéni vstricnosti a komunikace
s druhymi lidmi jinych etnik, kulturnich a socialnich podminek, vyhody

uzivani ciziho jazyka, struktura jazyka a jejich rovnocenny vyznam.

5. Princip socialniho smiru a solidarity — uceni se tomu, Ze kazdy méa
svoji osobni odpoveédnost a mél by prispivat ke zlepSovani postaveni
mensin, prosazovani lidskych prav a kvymyceni diskriminace

ve spole¢nosti (Maradova a kol., 2006).

Jak uvadi Pricha (2006), multikulturni vychova ma velmi naro¢né poslani.
Proti zaZitym hodnotam a postojam odliSnych narodu a etnik musi stavét védecka

vysvétleni postavena na vyzkumech a teoriich.
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Jiz tedy vime co je to multikulturalismus, multikulturni spole¢nost a jak by
méla vypadat multikulturni vychova. A jaky by tedy mél byt vztah policistt a dalSich
obc¢ant k etnickym men3indm a jejich kulturnim rozdilnostem? Mél by byt dozajista
tolerantni a tedy i pluralitni, s respektem k odliSnému. A tomuto bychom se méli ucit
nejenom v ramci multikulturni vychovy, ale i vlastnim zdokonalovidnim znalosti
jinych kultur a oprostit se od piedsudkt. V rdmci této vychovy by se oviem i tyto
menSiny mély uéit naSim tradicim a zvyklostem, protoZe tok informaci by mél byt
vzdy obousmeérny, integrujici. Sartori (2005) k této problematice tik4, Ze pluralismus
povaZuje homogenizaci za neZadouci, oviem asimilaci vit4, a to takovou, jez

je nezbytna k integraci. Bojuje tedy proti ,,dezintegraci®.
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3 Vyvoj pravniho postaveni etnickych mensin na Gzemi CR

v obdobi po druhé svétové valce

Z nasi zemg¢, ze které se v dobach diivéjSich (50. — 80. léta 20. stoleti) utikalo
za lepSim Zivotem, se postupem c¢asu stava Utocisté pro uprchliky z celého svéta.
Prichazeji z raznych dtvodd, za praci, vzdélanim, laskou a nebo jenom proto,
Ze se jim tady libi. K tradi¢nim etnikam tak ptibyvaji etnika nova, nékterd ndm blizsi,
néktera dosti exoticka, ale jedno maji vétSinou spolecné. Pokud prichdzeji v dobrém,
chtéji se stat soucasti naSi spolecnosti a Zit si svij obycejny Zivot jako kazdy jiny
¢lovek.

V nésledujicim shrnuti se i za vyuZiti dobovych préavnich dokumenti
(ziskanych zejména z pravniho systému ASPI), pieneseme v obdobi od roku 1945 az

do pocatkt budovani nové demokracie zaloZené na kulturnim porozuméni.

3.1 Redeni otazky mensinové v dobé povaleéné

V prabéhu historie se na naSem Uzemi vyskytovalo vzdy urcité mnozZstvi etnik,
které byly vice ¢i mén¢ tradi¢ni. Vztahy mezi nimi nebyly nikterak jednoduché.
Zejména souziti Cechti s Némci bylo vzdy komplikované, coZ vyplyvalo z pomérng
nelehké situace ceskych zemi, zasazenych do tzv. némeckého prostoru,
ktery si Némci vzdy narokovali a jak ho nazyval i zastupujici tiSsky protektor
Reinhard Heydrich (1941) ve svém proslovu citovaném internetovym serverem
http://klempera.tripod.com/. Po druhé svétové vélce se v8ak vytvorila zcela nova
situace v politice vaci etnickym mensinam.

Petras$ a kol. (2009) k tomuto uvadi, Ze i v dob& po zaniku Rakouska-Uherska
a nasledném obdobi mezivale¢né Ceskoslovenské republiky se objevovaly piipady
diskrimina¢nich kroka wvaci ,,nevladnoucim® narodnostnim mensSinam. Alespon
z formalniho  hlediska existovala vtéchto letech rovnost mezi obgéany,
ktera se v porovnani s okolnimi zemémi projevovala pomérné vysokym standardem
postaveni mensin. Po ukonceni valky se vSak naSe politické organy mnohému
priucily od némeckych okupanti. Mad’arskd mensina spole¢né s némeckou se ocitly

na okraji spole¢nosti. Z pravniho i faktického hlediska se znich, v dobé
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bezprostiedné povalecné,” stali obcané s odliSnym postavenim od majoritniho

obyvatelstva.

3.1.1 Prvni povale¢né roky

Jak dale PetrdS a kol. (2009) uvadi, v povale¢ném obdobi byl piedpoklad,
7e se bude v Ceskoslovensku pokracovat v budovani pravniho statu jako za prvni
republiky, a to i v oblasti menSinové. Tento piedpoklad se ovSem nenaplnil a realita
byla zna¢né odlisna. V celé stredni a vychodni Evropé¢ byl hlavné z davodu zneuZiti
této otdzky nacistickym Némeckem, ale ¢aste¢né i Polskem a Madarskem, velmi
negativni nahled na otazku statutu etnickych mensin. Idea silného pravniho postaveni
mensin byla povaZzovana za zastaralou a méla byt zménéna.

V piipad¢é neslovanskych mensin, tedy zejména Némcu a Madari méla byt
tato otazka vyieSena jednou provzdy. Zakladnimi stavebnimi kameny tohoto reSeni
se staly dekrety prezidenta republiky Edvarda BeneSe. Mezi nejvyznamnéjsi z nich
patfil dekret ¢. 12/1945 Sb. z 21. ¢ervna 1945 o konfiskaci a urychleném rozdeleni
zemedelského majetku Nemcii, Madaru, jakoz i zrédcui a nepréatel slovenského
a ceského naroda. V tomto dekretu se v Gvodnim prohlaseni tika: ,,Vychazejic vstric
volani ceskych a slovenskych rolnikii a bezzemkii po disledném uskutecnéni nové
pozemkové reformy a veden snahou predevSsim jednou providy vziti ceskou
a slovenskou pudu z rukou cizackych nemeckych a madarskych statkdri, jakoZ
i zradcu republiky a dati ji do rukou ceského a slovenského rolnictva a bezzemkii...*.
Tento dekret dale ve svém obsahu piesné definuje, jakym zptasobem a na zakladé
jakého Klice bude majetek téchto obyvatel konfiskovan. Pred valkou by se takova
pravni norma dala oznacit za zna¢né nedemokratickou, ale v dobovych souvislostech
je pochopitelna.

V otéazce tolik diskutovaného odsunu pievazné némeckého obyvatelstva z CSR
sehralo svoji roli nekolik duleZzitych udalosti. Prvni vina az nasilného vyhnani,
nastala tésné po konci valky v kvétnu 1945. Ta byla vyvolana touzebné ocekavanym
koncem némeckeho teroru a euforii ¢eskeho obyvatelstva z konce valky. Jak uvadi
Petras a kol. (2009), v prvnim obdobi po ukonéeni boja bylo velké mnoZstvi Némcu
postizeno aZ brutdln¢ nezakonnymi nésilnymi ¢iny. Orgéany veiejné moci situaci

nezvladaly a vysledkem byly tisice zabitych.
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V dalSim obdobi nasledoval jiz odsun o néco civilizovangjsi. V tomto ptipadé
byl nejvyznamn¢jSim pravnim aktem Ustavni dekret presidenta republiky ¢. 33/1945
Sb. o uprave ceskoslovenského statniho obcanstvi osob narodnosti nemecké
a madarské. V tomto je piesné definovano, které osoby pozbyvaji ¢eskoslovenské
ob¢anstvi. V Gvodnim odstavci se zejména tika: ,, Ceskoslovensti statni obcané
narodnosti némecké nebo madarské, ktesi podle predpisu cizi okupacni nabyli cizi
statni prislusnosti nemecké nebo madarské, pozbyli dnem nabyti takové statni
prisludnosti  ceskoslovenského obcanstvi. CoZz se tedy v podstaté tykalo vSech
obéant CSR némecké a madarské narodnosti. V dalsich ustanovenich je uréeno,
kterych osob se takovy zanik obcanstvi netykd a naopak v piipadé obéani napr.
ceské narodnosti tykd a bude jim ob¢anstvi rovnéz zruSeno. V navaznosti na tento
dekret, ktery tyto osoby zbavil obcéanstvi a naslednych zavéra postupimské
konference z 2. srpna 1945 do$lo k samotnému odsunu. Tato konference, jak uvadi
PetrdS a kol. (2009, s. 96) schvalila: ,,...sporadany a lidsky transfer nemeckych
narodnostnich skupin.* Odsun ob¢ani bez statni prislusnosti byl vtéto chvili
naprosto legdlnim aktem, tvrdi Petrds (2009).

Némci byly tedy ve vétSing vysidleni a jejich pocet se dale v prabéhu let
snizoval. Mad’arska menSina na Uzemi Slovenska, dle PetraSe a kol. (2009) nebyla
nakonec celd odsunuta do Madarska, Vjejich pripadé se pristoupilo
k ,reslovakizaci“, tedy poslovensténi. Jednalo se o nucenou asimilaci, ktera tak me¢la
vyiesit problém s mezinarodné odmitnutym odsunem Madari, po vzoru Némct.
Nejjednodussi to oviem neméli ani Polaci, kterym byla nakonec prava ptiznana
na zakladé vzajemné smlouvy mezi CSR a Polskem, dodavé Petras (2009).

V piipad¢ Podkarpatské Rusi bylo rozhodnuto o jejim piipojeni k SSSR.
Jak uvadi internetovy server http://www.zakarpattia.net/ (2010), pies piedchozi
ujisténi o jisté autonomii tohoto GUzemi ze strany Sovétského svazu se situace zmeénila
v gervnu 1945, kdy tehdejsi ministersky predseda CSR Fierlinger podepsal v Moskvé
dne 29. cervna 1945 dohodu potvrzujici odstoupeni ¢eskoslovenského Uzemi
Sovétskému svazu, ktera byla pozdgji ratifikovana prozatimnim parlamentem dne
22. listopadu 1945.
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Tabulka ¢. 1 - Struktura obyvatelstva CR podle narodnosti 1921 — 2001

Struktura obyvatelstva CR podle narodnosti v letech 1921 aZ 2001 (v %)

| |
|nérodnost eska|[slovenska][polska||mad’arska|[némecka]lostatni v&. Nezj.l
[ 1021 J[676 [ 02 [ o] o1 ][ 306 | 0,6 |
[ 1930 J[684 ][ 04 09 0.1 295 0.7 |
[ 1050 J[938 ] 29 J[os ] o1 [ 18 | 0,6 |
[[1961 J[943 ][ 29 J[o7 ][ o2 14 06 |
[ 1070 J[945][ 33 J[o7 ][ 02 [ 08 ] 0,5 |
[ 1980 J[946 ][ 35 [ 06 0,2 0,6 0,5 |
[ 1001 J[948 ][ 31 J[o6 ][ 02 [ 05 ] 0,9 |
[ 2001 J[942 ][ 19 J[o5 | ot 0,4 28 ]

Y\ letech 1991 a 2001 veetné narodnosti moravské a slezské

(http://cs.wikipedia.org/)

Graf ¢ 1 — Vyvoj struktury obyvatelstva na tzemi soucasné CR 1921 — 2001 (v %)
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v v

V piechézejici tabulce ¢. 1 a grafu ¢ 1 je zndzornéna zména sloZeni

obyvatelstva dle narodnosti zjiStovanych oficialnim s¢itanim lidu.
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Ceskoslovenské republika po svém vzniku vroce 1918 méla n&kolik
~hlavnich“ narodnostnich skupin a to Cechy, Slovaky, Némce, Madary, Polaky,
Rusiny. Jak je patrné z tabulky ¢. 1, na ¢eském Uzemi se vyskytovaly vSechny z nich.
Hlavni souboj se v ¢eské kotling po staleti odehraval mezi Cechy a Némci. Dal
by se bezesporu piirovnat k vé¢né soupericim bratrim. To co nedokazali vyreSit nasi
predkové po nékolik staleti, bylo vyieSeno béhem par let po vélce. Bratr musel
z domu. Zda to bylo teSeni spravné nebo Spatné, o tom se mezi historiky i veiejnosti
stale vedou silné diskuze. Spravedlivou a jasnou odpovéd’ na tuto otdzku, jak by

to bylo kdyby, se asi jiz nikdy nedozvime...

3.2 Postaveni etnickych mensin po inoru 1948

Unorové udalosti roku 1948 zménily na nékolik desetileti politické poméry
v Ceskoslovensku. Mensinovéa problematika byla touto zménou rovnéz ovlivnéna.
Tehdejsi politické reprezentaci odpadly problémy s obrovskou némeckou mensinou,
ale urc¢ité procento jinych etnik véetné Némci se na naSem Uzemi stale nachézelo.
Republika Ceskoslovenska po roce 1948 byla prohlasena za stat Cechi a Slovaka,
0 ¢emz sveéd¢i i prvni pounorova Gstava z roku 1948. Vztah k ostatnim etnikim
se vytvaiel a urovnaval velmi pomalu po nékolik desetileti. Pozitivni skute¢nosti byl
fakt, Ze jak Polaci, Mad’afi, tak i Némci patfili se svymi staty do stejného politického
tabora. BohuZel situaci Némca v Ceskoslovensku kromé $patné zkusenosti z obdobi
valky komplikoval také fakt, Ze kromé socialistické NDR existoval jest¢ druhy
némecky stat, kapitalistickd Spolkova republika Némecko a také neutralni Rakousko.
Na spole¢né hranici s témito dvéma staty vyrostla v dobach minulého reZzimu jedna
Z nejprisnéji stiezenych hranic v Evrop¢, proslula ostnatymi draty a tvrdymi zasahy
pohrani¢nika.

Jak uvadi Petrad$ a kol. (2009) byla Némecka demokraticka republika jako
ideologicky partner v padesatych letech dokonce ochotna uznat povalecny odsun
Némci, zato SRN pattila k hlavnim nepiatelam tehdejsiho Ceskoslovenska. Zbyli
prisludnici némecké mensiny v CSR byli mnohokrate obviiiovani z ,revansismu,
tedy touze po odplaté a blizkych vztaha s vysidlenymi sudetskymi Némci v SRN

a Rakousku, coZ jejich postaveni ve spolec¢nosti rozhodné neprospivalo.
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3.2.1 Ustava z roku 1948 a léta nasledujici

V roce 1948 byla ptijata novéa ustava CSR jako zakon ¢. 150/1948 Sb., ktera
se v menSinové problematice liSila od té prvorepublikové v nékolika vyznamnych
bodech. V Ustavé zroku 1920, kterd je vedena jako zékon ¢. 121/1920 Sb.
se v n¢kolika pasazich zékonodarci vénuji problematice mensin, kdy napi. § 106
Rovnost, hovoii o tom, Ze vSichni obyvatelé jsou si rovni: ,,...nehledic k tomu, jakého
jsou puvodu statni prislusnosti, jazyka, rasy nebo nabozenstvi...**. Zaroven se v této
Gstavé naléza specialni cast tzv.: ,Hlava Sestd — Ochrana menSin narodnich,
néboZenskych a rasovych*, kterd se cela zabyva problematikou postaveni mensin,
jejich ochrany a prav. Ustava je zakladnim pravnim aktem zemé a vychazi z ni dal3i
zakony, natizeni, a proto je takovd zména vZdy vyznamna a muze ovlivnit fungovani
statu na n¢kolik let.

K'situaci po roce 1948 PetrdS a kol. (2009) uvédi, Ze centralni orgéany
komunistické strany problematiku etnik teSily velmi nejednoznac¢né a s priliSnym
durazem na ideologii, kdy jejich nafizeni poté zpasobovala zmatek v postupech
uradu mistni spravy.

Postaveni etnickych mensin tedy zminénd Ustava zroku 1948 neieSila,
v Uvodnim prohlaseni se hovoii hlavné o boji ¢eského a slovenského néroda a lidu
ceskoslovenském. V druhém ¢lanku uUstavy se dale hovoii o tom, Ze:
,,Ceskoslovenska republika je jednotny stat dvou rovnopravnych slovanskych
narodiz, Cechii a Slovaki.* Dal$i zminka o jinych narodnostech se zde nenachézi.
RovnéZ i v této Ustavé je ustanoveni § 1 tykajici se rovnosti, tento oviem hovoii
otom, Ze: ,,VSichni obcané jsou si pred zakonem rovni.* Zadnou zvlastni &ast
tykajici se problematiky mensin tady nenajdeme. A dle PetraSe a kol. (2009)
ji nenalezneme ani v jinych zakonech.

K ur¢itému posunu dle PetraSe a kol. (2009) dochazi kolem roku 1952, kdy
byla mensindm piiznana priméfend prava. Zejména v piipadé¢ madarské, polské
a ukrajinské mensSiny doSlo Kk jejich stabilizaci, kdy mohli v mistech wvyssi
koncentrace vyuZivat svaj mateisky jazyk. Bé&Zné byly dvojjazyéné népisy,

rozhlasové vysilani v jejich jazyce, spolkova a jina ¢innost.
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3.2.2 Ustava z roku 1960 a pirelomovy rok 1968

DalSim meznikem v postaveni mensin na naSem Gzemi je rok 1960. V tomto
roce byla prijata nova Ustava. Hlavnim mottem tohoto zakona sice bylo prohlaseni
o skutecnosti, ze v Ceskoslovensku zvitézil socialismus a stale byl stat zaloZen
na prohlaseni v ¢l. 1, Ze je: ,,...stat dvou rovnopravnych bratrskych narod:, Cechu
a Slovakaz.* Presto se naSel i samostatny ¢lanek pro mensiny, jednalo se o ¢l. 25
ve kterém se pise: ,,Obcanim madarské, ukrajinske a polské narodnosti zabezpecuje
stat vSechny moznosti a prostredky ke vzdélani v mateiském jazyce a ke kulturnimu
rozvoji.* Samoziejmé se tento ¢lanek svym jednim odstavcem nemiZe rovnat celé
hlave v prvorepublikove Ustave, ale jednalo se o velky krok vpred. Némeck& mensina
si na své Ustavni uznani musela poc¢kat az do roku 1968.

Zde v Gstavnim zakonu ¢. 144/1968 Sh., ktery rozSituje platnou Ustavu z roku
1960, nalézame prvni zminky o rovnopravnosti obéant vsech tehdy uznavanych
narodnosti. V Gvodnim prohlaseni se piSe: ,,...72e pracujici lid Ceskoslovenské
socialistické republiky, ktery je zdrojem veSkeré moci, tvori ve spolecné vlasti
a v nerozluéné pospolitosti spolu s ¢eskym a slovenskym narodem téZ narodnosti
madarska, nemeckd, polska a ukrajinska (rusinska).” Tedy 23 let po skonéeni druhé
svétové valky doSlo k vydani takového zakona, ktery navracel Ustavou zarucend

prava men3indm, jako jsou v ¢l. 3 tohoto z&dkona uvedend prava:

e pravo na vzdelani v jejich jazyku,

e pravo na vsestranny kulturni rozvoj,

e pravo uZivat jejich jazyka v Ufednim styku v oblastech obyvanych
ptisluSnou narodnosti,

e pravo spolcovat se vnarodnostnich Kkulturnich spole¢enskych
organizacich,

e pravo na tisk a informace v jejich jazyku
(Ustavni zékon ¢&. 144/1968 Sb., ¢l. 3).

Jak uvadi Petras a kol. (2009) jednalo se o dokument velkého vyznamu, ktery

byl v menSinové otazce nejpievratnéjSim od roku 1920, prakticky az do roku 2001,
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kdy byl ptijat ptislusny novy zakon. Problematické oviem bylo vyjmenovani pouze
ur¢itych narodnosti. Nehovotilo se napi. o romské mensing a jinych.

Petras$ a kol (2009) dale doplnuji, Ze i pies jeho faktickou formalnost a absenci
navazujicich zékonu se jednalo o velmi ptinosny pravni akt v postaveni mensin,
a to zejména u mensiny némecké. Jednalo se o jeden z méla z&konu, které pieZily

reformni snahy v roce 1968, po kterych nasledovalo obdobi normalizace.

3.3 Od roku 1968 az k po¢atkum demokratické spole¢nosti

Reformni  rok 1968 skon¢il a nastalo obdobi tzv. normalizace,
které se v mensinové problematice vyznacovalo relativné stabilnim obdobim.

Petras a kol. (2009) k tomu uvadi, Ze toto obdobi pfineslo malé mnozstvi zmén.
V ¢eskych zemich byla zvy3end tendence se asimilovat, a to zejména u Némcd,
Ukrajincd a Madara. U Poladka byla situace ponékud jind a ti se vyznacovali
vyraznou identifikaci se svym etnikem, stejné tak tomu bylo u Madara
na Slovensku. Hlavnim prostiedkem asimilace byla manZelstvi, kterd se rozmohla
poroce 1945. U Polaki a Némca zacaly tyto snatky pievaZovat jiz zacatkem
padesatych let, u Ukrajinct na zacatku let Sedesatych. Tento trend poté pokracoval
a v osmdesatych letech bylo takovych snatkt v celém Ceskoslovensku, u Némct
naprosta vétsina, v pripadé Poldka a Ukrajinci kolem 70%, u Mad’art to bylo o néco
mén¢ a to 25%. Tato cisla vypovidaji pres veSkeré neduhy komunistické vlady
0 pomérné dobrych vztazich mezi menSinami v republice.

Do revolu¢niho roku 1989 nebyl, jak uvadi Petras a kol. (2009) jiZ ptijat Zadny
vyznamngjsi zakon, ktery by upravoval prdva mensin. Zminit Ize pouze Chartu 77,
kterd byla vyzvou k vieobecné napravé lidskych prév, a to i téch mensinovych
v Ceskoslovensku, ale v tomto pripadé se nejednalo o oficialni viadni dokument.

Prvnim vyznamnym zakonem, ktery tak byl v souvislosti s menSinami
a vieobecnymi lidskymi pravy prijat, byla Listina zakladnich prav a svobod. Tento
Ustavni zakon ¢. 23/1991 Sh. ve svém ¢l. 3 uvadi: ,,Z&kladni préva a svobody
se zarucuji vSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a ndboZenstvi,
politického ¢i jiného smysleni, narodniho nebo socialniho pivodu, prisludnosti
k narodnostni nebo etnické mensiné, majetku rodu nebo jiného postaveni.*

A néasledné v dalSich ustanovenich definuje veSkera lidskd prava vsech obcant.
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Tento zékon byl nasledné po rozpadu Ceskoslovenska zakonem & 2/1993 Sh.,
pripojen jako sou¢ast tstavniho poradku k nové Ustavé CR - zak. &. 1/1993 Sb.

VSeobecna prava etnickych menSin byla tedy definovana. Dle Petrase a kol.
(2009) se v nasledujicim obdobi rozvinula debata, zda pfijmout i samostatny zakon,
ktery by problematiku etnickych mensin feSil. Vysledkem byl nejprve v roce 1994
Koncept pristupu vlady kotazkdm narodnostnich mensin, ktery opét upiesnil
vychodiska narodnostné-mensinové politiky.

V dalSich letech byly ptijaty mnohé mezinarodni Umluvy, ale samotny zakon
byl ptijat az v roce 2001.

3.3.1 Zakon o pravech prislusnikia narodnostnich mensin

Po dlouhém snaZeni byl tedy schvélen novy zakon ¢. 273/2001 Sb. o préavech
prisludnikiz narodnostnich mensin a o zmené nekterych zdkonii, ktery jak bylo
popsano vyse, byl prvnim podobnym legislativnim krokem od uUstavniho zakona
¢. 144/1968 Sh.. Tento prévni akt upravuje postaveni nérodnostnich menSin
az do dnesnich dna.

Jak uvadi Budilov4, Hirt a kol. (2005), jedna se o zptesnujici Upravu Listiny
zékladnich prav a svobod. Tento zakon uvadi i definici narodnostni mensiny
(viz Z&kladni terminologie). Obecngji Ize fici, Ze prislusnikem ndrodnostni mensiny
je ten, kdo se za n¢j povaZzuje. Zakon dale v jednotlivych ndzvech paragrafa uvadi
jednotliva prava zarucend témto mensinam a v dalSich odstavcich je vysvétluje.

Do téchto prav patii:
e 85 Pravo na sdruzovani prisludnika narodnostni mensiny.
e 86 Pravo (casti na feSeni zalezitosti tykajicich se ndrodnostni mensiny.
e 87 Pravo uZivani jména a ptijmeni v jazyce narodnostni mensiny.
e 88 Pravo na vicejazy¢né ndzvy a oznaceni.

e 8 9 Pravo na uZivani jazyka narodnostni mensiny v Urednim styku a

pted soudy.

e 810 Pravo na uzivani jazyka narodnostni mensiny ve vécech volebnich.
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e 811 Pravo na vzdeélavani v jazyce narodnostni mensiny.
e 812 Pravo na rozvoj kultury ptisludnika narodnostni mensiny.

e 8 13 Prdvo na rozSirovani a prijimani informaci v jazyce narodnostni
mensiny (zak. ¢. 273/2001 Sh.).

Budilova, Hirt a kol. (2005) k tomuto zakonu dale dodavaji, Ze definuje obecna
prava, kterd mé i narodnostni vétsina obyvatel CR, ale v jejich ptipadé neni nutné
je zduraznovat, narozdil od menSin. RovnéZz upravuje zmeény ostatnich zakona, které
s narodnostnimi mendinami vibec nepocitaly. Jedna se napt. o zdkon o piestupcich
a zakony o obcich, krajich atp.

V CR se dle Budilové, Hirta a kol. (2005) dlouhodob& vyskytuji a jsou
za narodnostni mensinu uznéni: Némci, Polaci, Mad’afi, Romoveé, Slovaci, Rusové,
Chorvati, Bulhati, Rusini, Rekové a Ukrajinci a tito maji i své zastoupeni v Radé
vl&dy pro narodnostni mensiny.

V Rad¢ nemaji své zastoupeni prisludnici vSech etnickych menSin Zijicich
v CR, jako jsou napt. Vietnamci, jelikoZ nejsou povazovani za mensinu narodnostni
(viz. Z&kladni terminologie). Jiticka (2010) ve svem ¢lanku na internetovém serveru
http://www.idnes.cz/ k tomuto uvadi, Ze problémem Vietnamca, kterych je v CR
asi kolem 65 000 je zejména fakt, Ze zde neZiji dlouhodobé a ob&anstvi CR ma pouze
nekolik stovek prisludnika tohoto etnika. VSe by mohlo zmenit s¢itani obyvatel
v roce 2011, které muze dat vtomto sméru Sanci i dalSim etnikam, jako jsou napt.

Beélorusové.

Cilem této kapitoly bylo zejména zmapovat hlavni legislativni kroky vlad
Ceskoslovenska a posléze Ceské republiky vici narodnostnim mensinam a vytvofit
si povédomi o tomto historickém vyvoji. Pravni aspekty kazdé problematiky, to jak
je umoznéno postupovat a jaké ma politické tizeni statu poZadavky na piistup
policistt k dané oblasti, je pro kaZzdého prisludnika velmi daleZité. JelikoZ policista,
tak jak mu jeho povinnost vyplyva z platné Gstavy, smi ¢init pouze to, co mu
prislusny predpis vyslovné povoluje ¢i uklada. V této kapitole se rozhodné nejedna

0 n&jaké hodnoceni nebo odsuzovani toho ¢&i onoho pristupu, ale o pouhé
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konstatovani fakta. Kazda historickd doba ma sva specifika. V dobé po druhé
svétové valce, ktera byla vyvolana i z etnickych divoda, byl pristup mnohem tvrdSi
nez napt. v dobé vieobecné uvolnéného Prazského jara 1968. TéZzko bychom mohli
odekavat vyvoj jiny. V Ceské republice mame v soucasné dobg platny zakon tykajici
se této problematiky a urcéujici postaveni narodnostni mensiny. O néco jinou pozici
maji mensiny etnické, ale i t¢ém jsou jejich prava ptiznéna, tak jako kazdému jinému

lidskému jedinci v CR, Listinou zakladnich prav a svobod.
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4 Policie CR a etnické mensiny v Ceské republice

Policie jako vykonny orgéan statni moci vzdy méla a bude mit nezastupitelnou
roli v kontaktu statu s etnickymi mensinami. V ptipadé cizinca je policista vétSinou
prvnim Gfednikem, se kterym se na Uzemi CR setkavaji. Pasové kontroly
na hrani¢nich piechodech byly zrudeny, ale vnéjsi hranice se stale nachazeji alespon
na letistich. Nadto kazdy cizinec, ktery chce po deldi dobu v Ceské republice
pobyvat, musi diive ¢i pozdéji navstivit organy cizinecké policie. Otdzka
zahrani¢nich etnickych ptisludnikt neni samoziejmé hlavni népini préace policista
s mensinami. Ob&an CR jiného neZ &eského etnika je ¢lovékem jako kdokoliv jiny.
MiiZe se stat obéti trestného ¢inu, miaze byt pachatelem takového skutku nebo muze
jako prislusnik policejniho sboru tyto zlo¢iny vySetrovat.

V nésledujici kapitole se tedy budeme zabyvat celkovym vztahem Policie CR
k etnickym menginam. Stru¢né se seznamime s organizaci Policie CR, dale

s nekterymi druhy ¢innosti, které policie ve vztahu k etnikiim a cizincim vykonava.

4.1 Struéné shrnuti organizaéni struktury Policie CR

V (vodu je tieba zdaraznit, Ze zde neni prostor pro vyjmenovani vSech Utvari
aslozek, které pusobi v Policii CR, coZ ani neni cilem této kapitoly. Zaméiime
se tedy na nejzajimaveéjsi a nejpodstatnéjsi ¢asti této struktury.

Policie CR je ozbrojenym bezpe&nostnim shorem, podiizenym Ministerstvu
vnitra CR. Jeji ¢innost se ¥idi zakonem ¢. 273/2008 Sh. o Policii Ceské republiky.
V tomto zdkoné se v § 2 hovoii o z&kladnich Ukolech policie, ktera: ,,...slouZi
verejnosti. Jejim Ukolem je chranit bezpecnost osob a majetku a verejny poradek,
predchézet trestné cinnosti, plnit tkoly podle trestniho /74du a dalSi Ukoly na Useku
vnit/niho poraddku a bezpecnosti sverené ji zakony....* Déle je v z&koné o policii
definovéano, Ze pokud neni stanoveno jinym zpasobem, ptisobi Policie CR na uzemi
Ceské republiky.

Nejvyssim ,,feditelstvim* je na zklad¢é 8 6 zakona o policii policejni prezidium
v ¢ele s policejnim prezidentem plk. Mgr. Petrem Lessym. Policejni prezidium
je nadiizenym organem pro UGtvary s celostatni pasobnosti (Utvar pro odhalovani

organizovaného zlo¢inu, Kriminalisticky Gstav Praha, Leteckd sluzba, Pyrotechnicka
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sluzba aj.) a pro krajskd feditelstvi policie. Tyto krajska teditelstvi ziizuji sobé
podiizené Gtvary v rdmci 14-ti kraju, které vznikly rovnéZz na zaklade¢ prijeti zakona
¢. 273/2008 Sh. a to ke dni 1.1.2010. Tato struktura v soucasné dobé¢, jak uvadi
internetovy server http://www.policie.cz/ (2010), kopiruje hranice kraji Ceské
republiky.

S atvary v rdmci krajskych teditelstvi policie se béZny obcan setkava nejcastéji.
Krajum jsou dle organizace uvadéné internetovym serverem http://www.policie.cz/
(2010), podtizeny tzv. uzemni odbory, které nahradily byvala okresni feditelstvi
policie. V rdmci téchto odbort, jejichZz hranice jsou prakticky totoZzné s hranicemi
byvalych okresi - okresnich Ufada, pusobi dvé zakladni slozky. Oddéleni
neuniformované policie, zabyvajici se sloZit¢jSimi krimindlnimi delikty - Sluzba
kriminalni policie a vySetrovani (SKPV) a policisté uniformovani, ktefi ptasobi
na obvodnich oddélenich policie, dopravnich inspektoratech a dalSi zéakladnich
Utvarech. SloZeni a mnoZstvi jednotlivych oddéleni je rizneé kraj od kraje, Gzemni
odbor od odboru a v3e zalezi na velikosti dle poc¢tu obyvatel, mite kriminality
a dalSich hodnocenych faktorech. Kuptikladu v Praze a dalSich trech nejvétSich
méstech Ceské republiky, je organizace jednotlivych sloZek pongkud odlidna, coz je
zapricinéno jejich nadmérnou velikosti a tudiz i nutnosti vétSiho rozdéleni. V rdmci
krajskych feditelstvi pusobi dale tzv. krajské SKPV, zabyvajici se nejsloZit&jsi
trestnou ¢innosti v ramci kraje, oddéleni Sluzby cizinecké policie a mnohé dalsi.

Je patrne, Ze struktura policie v nasi zemi je velmi sloZitd a zde byla popsana
pouze jeji mala ¢ast. Mohla by zde byt rozebrana zdravotnicka zatizeni policie, vyssi
odborné Skoly, vycvikova strediska aj. Jiz v ivodu vSak bylo naznaceno, Ze v ramci
této prace se zaméfime zejména na &innost obvodnich oddéleni PCR. Nejprve
siovdem piibliZime vSeobecnou problematiku, kterou se policie ve vztahu

k etnickym men3indm zabyva.

4.2 Cinnost Policie CR ve vztahu k etnickym mensinam

Policie CR ve své ¢&innosti nerozliuje a ani nesmi rozlisovat obcany podle
jejich narodnosti ¢i etnické prislusnosti. V nekterych piipadech vSak dochazi
k situacim, u kterych je pficinou ¢i dasledkem prave odlisny etnicko-kulturni ptivod.

Zde musi policie pristupovat v souladu s platnymi pravnimi predpisy a odstranit
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jakékoliv nebezpec¢i hrozici zajmu chranénému zakonem. Budilova, Hirt a kol.

(2005) k tomuto uvadgji 2 principy, kterymi by se kazdy policista mél ¥idit:

1. Princip etnické neutrality — tento princip je zaloZen na skutec¢nosti,
7e Policie CR je organem stétu, stojicim na tzv. ob&anském principu, coz
znamena rovnost vSech obc¢ana ,,bez ohledu na etnickou, jazykovou,
rasovou, narodnostni a ndbozenskou prislusnost.* Policista tedy, at’ uz je
prislusnikem mensiny ¢i vétsiny, musi vzdy ke kazdému pristupovat zcela

nestranné.

2. Princip vazanosti zakonem — policisté se pii vykonu svych pravomoci
musi vzdy fidit platnymi zékony, a to i ve vztahu k ptisluSnikam
etnickych a jinych mensin. Policista se v tomto piipad¢ setkdva se dvéma
druhy protipravnich jednani. Prvnim znich jsou skutky, pti kterych
je najedince utoceno pravé pro jeho prislusnost k urcité narodnostni
¢ietnické skuping. Problémem v téchto piipadech byva, Ze pravo
je ,,v socialne vyloucenych lokalitach,* pfipadné mezi ilegalnimi cizinci,
téZko vymahatelné. Obéti se vétSinou boji, nemaji povédomi o svych
pravech a nebo policii prosté nevéii. Druhym jsou situace, kdy naopak
prisludnik etnické mensiny se stdva pachatelem. K tomuto protipravnimu
jednéni ¢asto dochazi v situacich, kdy se v dasledku odliSnych kulturnich
tradic stretdvaji nazory mensiny stim vétSinovym. Jedna se zejmeéna
o0 pripady obc¢anského souZziti a vztah mezi muzem a Zenou, piipadné
rozdilného pristupu k vychove déti. Zde musi policista striktné postupovat
v souladu se zakony CR, bez ohledu na kulturni tradice etnické menginy,
které tyto pravni normy porusuiji.

Mimo tyto principy definuji Budilov4, Hirt a kol. (2005) 4 zakladni role, které

policie ve vztahu k etnickym menSindm zaujima:

1. Roli ochrannou - ptedstavuje povinnost policie chranit opravnéné zajmy
menSinovych piisludnika. Tato povinnost je samoziejmé myslena
i ve vztahu Kk vétSing, ale zde je narozdil od menSin chapana jako

samoziejma.
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Roli sankéni — v pripadé protipravnich jednani, kterd jsou sméiovana
proti rovnopravnému souziti mezi etniky, je policie ve spolupréci
s dalSimi organy povinna takoveé jednani trestat. Policie zde plni svoji roli

»ochrance rovnopravnosti*.

Roli reprezentaéni — nejedna se o roli, ktera by vyplyvala ze zékona, ale
predevsim z podstaty profese policisty. Ta je prvotné zaloZena na préci
vterénu a policista tak ptichdzi do styku sraznymi problémy, které
nemusi ani pattit do jeho kompetence, jako prvni ,statni organ®. Policista
tak predstavuje jakéhosi reprezentanta ceského statu, dle kterého
si prislusnici menSin dé¢laji obrazek o celé spole¢nosti. Mensiny mivaji
¢asto o ¢eskem prdvu mnohem mensi povédomi, neZ piislusnici vetsiny.
Stimto Uzce souvisi i tzv. informacni role policie. Mezi povinnosti
policisty sice nepatii poskytovani informaci, ovSem dobie podana
informace muaZe prispét kieSeni problému a lepSimu povédomi

ptisludnika menSiny.

Roli preventivni — policie je sice represivnim organem statu, ale neméla
by zapominat ani na vhodnou prevenci a osvétovou ¢innost
(Budilova, Hirt a kol., 2005).

K protipravnim jevaim u mensin casto dle Budilové, Hirta a kol. (2005, s. 7)

dochazi z davodu: ,,...zaniku tradichich kulturnich norem a hodnot mensiny, slabé

integraci ¢leni mensiny do vétSinové spolecnosti a nasledné izolaci....* Radi se zde

i ptipady lichvy, které se vyskytuji mezi romskou populaci v socialn¢ vyloucenych

lokalitach. Problematicka je i spolupréace s elitami jednotlivych etnickych mensin,

ktefi vétSinou zastupuji predevsim své zajmové skupiny a nikoliv celou skupinu.

4.3 Protipravni jednani pachana na prislusnicich etnickych mensin

Na ochranu prav ptislusniki narodnostnich a etnickych mensin jsou v ¢eském

pravu vytvoieny nékteré trestné ¢iny a prestupky, které maji ptipadné utoky vici nim

sankcionovat. Stejné tak ovsem muze dle téchto skutkovych podstat byt potrestan

i prisludnik etnické menSiny, pokud by se dopoustél protipravniho jednéni
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proti vétSing. K tomuto uvadi ZlIdmal (2007) ve svem ¢lanku na internetovém serveru
http://www.saske.sk/, Ze jednim z nutnych Gkoli Policie CR je davat najevo viem
obyvatelam Ceské republiky, Ze ,,...pied zakonem jsou si v3ichni rovni.*

4.3.1 Trestni zakonik a etnické mensiny

V trestnim zékoniku ¢. 40/2009 Sb. jsou vyjmenovany trestné ¢iny tykajici
se Utoka na zajmy chranéné zadkonem — v tomto piipadé zajem na ochranu fadného
souziti vSeho obyvatelstva. V prvni fad¢ se touto otazkou v trestnim zakoniku zabyvéa
Hlava X — Trestné ciny proti poradku ve vecech verejnych, Dil 5 — Trestné ciny
narusujici souziti lidi a zde uvedené paragrafy - § 352, § 355, § 356.

Jedna se tedy o paragrafy téchto ndzvi:

§ 352 — Nasili proti skupiné obyvateli a proti jednotlivci
§ 355 — Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob

§ 356 — Podnecovani k nenavisti viici skupine osob nebo omezovani jejich prav

a svobod

Trestni zakonik se dale zabyva touto problematikou v dalSi ¢asti nazvané
Hlava XI11 — Trestné ¢iny proti lidskosti, proti miru a valecné trestné ¢iny, a tedy zde
uvedené paragrafy - § 400, 8§ 401, § 402, § 403, § 404, § 405.

Jedna se tedy o paragrafy téchto ndzvi:

§ 400 — Genocidium

§ 401- Utok proti lidskosti

§ 402 — Apartheid a diskriminace skupiny lidi

8§ 403 — ZaloZeni, podpora a propagace hnuti smerujicich k potlaceni prav a

svobod cloveka
8§ 404 - Projev sympatii k hnuti smerujicim k potlaceni prav a svobod cloveka

§ 405 - Popiréani, zpochybriovani, schvalovani a ospravedliiovani genocidia

33



V piipadé ustanoveni téchto paragrafi se zejména u § 400, § 401, § 402 jedna
jiZz o0 velmi zavazné trestné ¢iny proti lidskosti.

Policista dle Zlamala (2007) pi#i teSeni protipravniho jednani, jehoZz obéti
je prislusnik etnické menSiny, musi brat v Uvahu ur¢itou deprivaci tohoto
poSkozeného. Tato deprivace vychazi piedevsim ze skutecnosti, Zze policista bude
vétSinou razen ke stejnému etniku, jehoz ¢len na poskozeného zautocil, coz snizuje
jeho davéryhodnost v ocich obéti. Pro vétSinové obyvatelstvo je psychicky stres
z rasové motivovaného Utoku malo pochopitelny, ale mensiny jej proZivaji velmi
intenzivné. Policista proto musi provadét veSkeré ukony s maximalni opatrnosti
a taktnosti. Takové chovani by meélo byt samoziejmé i u ostatnich nerasoveé
motivovanych c¢int, avSak policejni prace je v mnoha ohledech velmi rutinni
a neziidka dochazi k necitlivému piistupu. Nejenom vtomto piipadé je oviem
profesionalita piisludnika naprosto nezbytna. Chovani policisty, jako ¢lena majoritni
spole¢nosti, muzZe prispét k ndpraveé vztahi mezi vétSinou a mensinou, posileni

pocitu pravni jistoty a duvery ve statni instituce.

4.4 Cizinecka problematika v Policii CR

Policie CR piedstavuje i pies veskera omezeni jeji ¢innosti, vyznamnou statni
instituci v oblasti  cizinecké problematiky. K 1.1.2011 doSlo novelizaci
zak. ¢. 326/1999 Sb. o pobytu cizinci na Gzemi Ceské republiky, ke zna¢nému
prenosu kompetenci PCR v oblasti agendy dlouhodobych viz a pobytt na Odbor
azylové a migragni politiky Ministerstva vnitra CR. Dle internetového serveru
http://www.policie.cz/ (2011), ztstéavaji v kompetenci Policie CR nasledujici

¢innosti:

e prijimani ohladeni o misté pobytu po piijezdu do CR (piipadné
zmény u dlouhodobych pobyta a viz se jiZz hlasi na pracovistich

ministerstva vnitra,

e u kratkodobych viz, prodluzovani doby pobytu v CR,
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e u kratkodobych viz, vydavani potvrzeni o tomto druhu pobytu,
v ptipadé potieby potvrzeni pro matri¢ni Urad k uzavieni snatku

je policii vydavano potvrzeni bez ohledu na délku pobytu,
e zabyva se oveérovanim tzv. pozvani,

e kontroluje, zda je pobyt cizince v CR legalni

(http://www.policie.cz/).

Vyse uvedené ginnosti tedy Policie CR a jeji sloZka cizinecké policie vykonava
i nadéle. Dalsi ¢innosti, do které je policie zapojena je tzv. schengenska spolupréce,
coZ je dle internetového serveru http://www.mvcr.cz/ (2010) nazev pro spolupréci
zemi, které jsou zahrnuty do tzv. schengenského prostoru. Jedna se o spole¢né uzemi
statt, na jejichZz hranicich nejsou vykondvany hrani¢ni kontroly a které uZivaji
spole¢ny systém ochrany tohoto prostoru. Hranice ve vnitini ¢asti tohoto Uzemi
je prakticky mozné prekrogit v kteroukoliv no¢ni nebo denni dobu, bez jakékoliv
kontroly. Zietel je kladen na ochranu tzv. vngjsi hranice ,,schengenu®. Jedna se
0 pozemni hranice s ne¢lenskymi staty, mezinarodni letist¢ a motské pristavy. Tato
ochrana obsahuje i velmi Uzké vazby na poli justi¢ni, policejni a vizové spoluprace.
Duraz je kladen i na vysokou uroven ochrany osobnich Gdaja. V tomto prostoru
je v soucasné dobé zahrnuto 25 statu. V prvni fadé se jednd o 22 c¢lenskych stati
Evropské unie, kdy ze ,starych” stati EU sem nepatti Velkd Britanie a Irsko a
z ,novych“ nebyly doposud prijati Kypr, Rumunsko a Bulharsko. Naopak
z neélenskych stati se k schengenské spolupraci ptipojily Svycarsko, Norsko

a Island.

Policejni prace je velmi rozmanitd, a to i ve vztahu k etnickym menSinam.
Na osobnost policisty jsou v tomto sméru kladeny obrovské naroky. Je nutné, aby
se ucil lidské rozdilnosti, kterd& miaZe byt diametrdIné jina etnikum od etnika.
Policista 21. stoleti nemiZe byt pouze piedstavitelem represivni slozky statu. S touto
pozici si jiz nevystaci. Musi si mnohé brat i od poméahajicich profesi, ziskavat
poznatky z psychologie, multikulturni vychovy, ale ucit se i z historie svého naroda.

Jediné takova policie ma smysl a Sanci znovu ziskat respekt obyvatel viech etnik.
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5 Obvodni oddéleni PCR a etnické mensiny

Obvodni oddgleni Policie Ceské republiky v Praze nazyvana Mistni oddg&leni
policie, jsou zakladnimi Gtvary policie v Ceské republice. Pokud poskozenému
nékdo odcizi kolo, bude tuto kradeZ oznamovat na obvodnim oddéleni, stejné tak
tomu bude u vétSiny klasickych Zivotnich situaci (obéanské souZiti, ublizeni na
zdravi atp.), do které maze kazdy den ptijit jakykoliv obéan CR, véetné prislusnika
etnické menginy. Obvodni oddéleni jsou zafazena pod Krajska feditelstvi PCR
a jednotlivé Uzemni odbory.

V této kapitole se zaméiime na charakteristiku obvodnich oddéleni, jako
sou¢asti organizace Policie CR a déle specifikaci vybranych étyi etnik.

5.1 Charakteristika obvodnich oddéleni

V rémci policie obvodni oddéleni prindleZi k tzv. Sluzbé potradkove policie,
ktera jak uvadi internetovy server http://www.mvcr.cz/ (2008), je jednou
z primarnich &asti PCR. S po¢tem kolem 16 000 piisludnika se jedna o zakladni pilit
policie. Policisté zarazeni ktéto sluzbé prichdzeji denné do kontaktu s lidmi,
obecnimi organy, podnikateli a pravnickymi osobami. Jedna se o tzv. ,univerzalni
sluzbu, kterd vykonava od kazdé cinnosti néjakou ¢ast. Tato univerzalnost oviem
brani uzsi specializaci prisludniki a klade na vykon jejich sluzby obrovské naroky.
Poradkovy policista musi znat velke mnoZstvi zdkont, vyhlasek, sluZebnich
predpisi, byt perfektné fyzicky a psychicky pripraven. Univerzélnost téchto policista
je ovdem vynikajicim ptredpokladem pro vykon sluzby v dalSich specializovanych
Utvarech, zarazenych napt. u Sluzby kriminédlni policie a vySetiovani. Obvodni
odd¢leni a daldi zé&kladni Utvary Sluzby poiadkové policie jsou tedy jakousi
vyvojovou bunkou na budouci specialisty.

SluZba poradkové policie a tedy i obvodni oddéleni, dle internetového serveru

http://www.mvcr.cz/ (2008), vykonavaji:
e ochranu bezpec¢nosti osob a majetku,
e spolupusobi na zajisténi veiejného porddku a v pripadé jeho poruseni

¢ini opatieni k jeho obnoveni,
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e bojuji proti kriminalité,
e piijimaji, eviduji a Setfi ozndmeni osob,
e plni tkoly v ramci trestniho, prestupkového a spravniho fizeni,

e dohlizi na bezpe¢nost a plynulost silni¢niho provozu (BESIP)

(http://www.mvcr.cz/).

Obvodni oddéleni PCR vySe uvedenou ¢&innost vykonavaji zpravidla
Vv nepretrzitém 24 hodinovém provozu. Tato oddéleni se dle internetoveého serveru
http://www.mvcr.cz/ (2008) skladaji z nékolika zékladnich funkci a s nimi spojenych

ginnosti:

a) Dozor¢i sluzba — jedna se o sluzbu, ktera zajiStuje nepietrzity chod
obvodniho oddéleni. Pokud na Gtvaru nebude nikdo jiny, tak dozor¢i je na obvodu,
které své stalé sluzby maji, vzdy ptitomen. Provadi prvotni ptijem telefonickych
a osobnich oznameni a spolupracuje na tomto pfijimani s Opera¢nim strediskem
Uzemniho odboru (pracovnikem linky 158). Zajistuje tedy kontakt s obéany, organy
veiejné moci, pravnickymi osobami a podnikateli a zabyva se jejich ozndmenimi,
podnéty, Zadostmi a stiznostmi. V nepiitomnosti vedouciho nebo jeho zastupct

odpovida za chod oddéleni.

b) Obchizkova sluzba - tato cinnost je zaloZena na dohledu policista
na veiejny poradek, ochranu majetku, piedchazeni, pripadné objasnovani trestnych
¢ind a prestupkut, dohledu na BESIP a péatrani po osobéach a vécech v pridéleném
Useku v ramci Uzemi obvodniho oddé¢leni. Je zaloZena na dobré osobni a mistni

znalosti policistu, kterym byl Usek ptidélen.

c) Hlidkova sluzba — je vykonavana v ramci Uzemi obvodniho odd¢leni, muze
se jednat o pé&Si hlidku, motorizovanou hlidku, pfipadné o hlidku na konich.
Vykonéva obdobnou ¢innost jako sluzba obchiizkovd, ale v piipadé hlidkové sluzby
je nedualezZite¢jSim aspektem prvotni ptijezd na misto ¢inu, zadrZeni pachatelu
a zajisténi tohoto mista ¢inu. Jednim ze zékladnich aspekta sluzby hlidkovych

policistt je rovnézZ dohled na BESIP.
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d) Procesni sluzba (zpracovatelé) — policisté - zpracovatelé, zodpovidaji
za vykon sluzby v useku trestniho, prestupkového a spravniho fizeni. Rovnéz jsou
odpovédni za dalSi administrativni ¢innost obvodniho oddéleni, vedeni informac¢nich

systéma a celkovy vykon spisove sluzby (http://www.mvcr.cz/).

V rdmci obvodnich oddéleni samoziejmé pusobi také policisté zarazeni jako
vedouci a jejich zastupci, ktefi odpovidaji za celkovy chod utvaru. Dulezitym
aspektem sluzby je rovnéz vykon preventivnich ¢innosti v ramci preventivnich akci
a prednasek.

V problematice etnickych menSin piedstavuji obvodni oddéleni vzhledem
k rozsahu a univerzalnosti své ginnosti velmi vyznamnou slozku Policie CR.
Policista obvodniho oddéleni maZze s prisluSnikem  mensSiny  prichdzet
do kazdodenniho styku, tak jako s kazdym jinym obcanem. Z tohoto dtvodu
by policisté v ramci vykonu své sluzby na zékladnim Gtvaru méli znat specifika
etnik, kterd se wvyskytuji v jejich sluzebnim obvodu a rovnéZz snimi umét
komunikovat. Tato znalost je nezbytnd pro lepSi pochopeni jejich kulturnich

zvlastnosti a dtivodi specifického chovani.

5.2 Etnické mensiny v CR

Dle posledniho s¢itani lidi vroce 2001 a zvefejnénych dat na strance
http://www.vlada.cz/ (2010) se v Ceské republice nachazi vice nez 18 etnickych
skupin. V této bakaléiské praci se vSak zaméiime pouze na c¢tyii etnické mensiny,
které se necastji vyskytuji vramci pusobnosti Obvodniho oddéleni PCR
Olomouc Il. Toto obvodni oddéleni bylo zvoleno s ptihlédnutim k osobé autora
bakalaiské prace, ktery zde pracuje jako policista dozor¢i sluzby a se zminénymi
etniky ma praktickou zkusenost v ramci své vykonavaneé ¢innosti.

Na oddéleni se v pozicich pachateli a poSkozenych nejvice vyskytuji
ptisludnici romskeho, slovenského, ukrajinského a vietnamského menSinového
etnika. Tato kapitola nehodnoti, kterd z mensin se v jaké roli vyskytuje nejcastéji

a poradi téchto skupin obyvatel je fazeno v abecednim poradi.
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5.2.1 Romové

Romové jsou jednim z nejvyrazngjsich etnik v Ceské republice a i z tohoto
davodu jim bude v této kapitole vénovana nejrozsahlejSi cast. Patii mezi uznané
narodnostni men3iny ve smyslu zak. ¢. 273/2001 Sh. a maji své zastoupeni v Rad¢
vlady pro narodnostni mensiny. Prapiedci dnesnich Roma dle Sekyta in Siskova
(2001) prisli do Evropy ve 13. stoleti, poté co v 10. stoleti opustili svoji rodnou Indii.
Jejich puvodnimi femesly bylo kovaistvi, hudba, koSikéistvi, feznictvi a mnoho
dalSich. V oblasti Balkanského poloostrova a Uher, pod které patiilo i dneSni
Slovensko, se usidlili v 15. stoleti. Ko¢ovnym a poloko¢ovnym zpasobem Zivota

stéle Ziji v zemich zdpadni Evropy.

Romské etnikum v CR

Kdo to je vlastné Rom? V ceské spole¢nosti je vétSinou zakoienén obecny
nazor, Ze Romem je ten ¢lovek, ktery jako Rom piedevSim vypada, coZ oviem
nemusi vZdy odpovidat realité. Bartoloméj in Balvin a kol. (1996, s. 12) k tomuto
uvadi: ,,Mezi problémy, které sleduje historick& veda a kulturni antropologie, pat#i
nepochybne otazka etnogeneze, etnonymu a socialni prisludnosti  Romii.*
Problematika pavodu Roma je jiZz vyieSena, ale stale se potykdme s urcitymi
nejasnostmi o jejich etnicité, tedy jestli maji Romové jednotny nebo polyetnicky
pavod, dodava Bartoloméj in Balvin a kol. (1996).

V Ceské republice oznadujeme dle Sekyta in Siskova (2001) nazvem Rom

predevsim jedince, ktefi se k tomuto etniku hlasi. K romské narodnosti se piihlasuje

s

o Cesti Romové — zbyvajici jedinci pavodniho etnika, kteti pred druhou

svétovou valkou Zili v Cechach.

e Moravsti Romové — rovnéz par zbyvajicich prisludnika tohoto etnika,

kteti pied druhou svétovou valkou Zili tentokrate na Morave.

e Madarsti Romové — pred druhou svétovou valkou Zili na Gzemi

obyvaném obc¢any mad’arské narodnosti.

e Slovensti Romové — do roku 1945 Zili na Slovensku.
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e Olassti Romové — do roku 1959, kdy doslo k nasilné ,,sedentarizaci“,

tedy usidleni, etnikum kocujici po stiedni Evropg.

e Sinti — vCR Zije jen n&kolik malo poslednich rodin. Jedna se
o etnikum, které se vdneSni dob& vyskytuje pievazné v zapadni

Evropé. Pied vélkou Zili v pohrani¢nich oblastech.

e Cikani — obecny nazev pro Romy a Sinti, ktery Romové odmitaji
a povazuji ho za hanlivy. Oznacovali je tak slovanské a germanské
narody (Sekyt in Siskova, 2001).

K této problematice se vyjadiuji i Budilova, Hirt a kol. (2005), dle kterych
je v riaznych dokumentech, napi. pro socialni pracovniky, za Roma povaZovana
osoba, kterd je za n¢j brana vétSinou svého okoli. Takové uréeni je sice opravnéné,

ale maZe zpasobit fadu obtizi. Tito autoti uvadgji tti kritéria, dle kterych je v dnesni

dobé ¢loveék oznaden za Roma:

1. Kritérium etnické identity — ten, kdo se sam povaZuje

za prislusnika romského naroda nebo etnika.

2. Kritérium fyzickych charakteristik — ten, kdo vykazuje
typické fyziologické znaky.

3. Kritérium kultury — ten, kdo sdili tradi¢ni hodnoty romské
kultury (Budilova, Hirt a kol., 2005).

Tato kritéria byvaji dle Budilové, Hirta a kol. (2005) ¢asto myIné sméSovana.
Riziko takového smeSovani tkvi prevazné ve faktu, Ze nékoho oznacujeme za Roma
dle jeho vzhledu a na zéaklad¢ toho predpokladame, Ze tento jedinec bude
i ,,nositelem nejake specifické romské kultury“. Takové ocekavani je vSak zcela
mylne, jelikoZ kulturu neziskdvdme geneticky, ale pouze vychovou a vzdélavanim.
Policista by tedy pii své praci nemél ocekavat, Ze jedinec ,,vypadajici“ jako Rom
bude i nositelem jejich ,tradi¢ni kultury“. Stejné je tomu i u jedincd, ktefi
se za Romy povazuji a k této narodnosti se hlasi. Ani vtomto piipadé nemusi byt
takova osoba nositelem ,,romské kultury®. Obdobnym omylem je vSeobecné utkvély

nazor, Ze osoby prislusejici svymi fyziologickymi rysy k Romam, by se Kk této
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narodnosti mély i hlésit. Mezi casti laické, ale prekvapivé i odborné verejnosti
je rozsiten nadzor, Ze Romové svoji narodni piislusnost napi. pii s¢itani lidu skryvaji.
V tomto piipadé je nutné se drZet skutec¢nosti, Ze: ,,kultura se neprendsi dedicne a Ze
deklarace nérodnosti tkvi v prihlaSeni se k moderni civilizacni kategorii etnicity
¢i naroda...*, tvrdi Budilova, Hirt a kol. (2005, s. 24) a dale dodavaji, Ze tato
kategorie se s ,tradi¢ni romskou kulturou” neshoduje. Neni tedy sebemensiho
davodu, pro¢ by se kazdy ¢lovek vykazujici tzv. romske fyziologické znaky mél
k této narodnosti hlasit.

Né&rodnost a etnickd prisludnost je piedevsim svobodnou volbou kazdého z nés
a neméli bychom v Zadném ptipadé nikoho nutit ani nékam tadit proti jeho wviili.
Dle posledniho s¢itani lidu z roku 2001 a statistiky CSU, jak uvadi internetovy server
http://www.vlada.cz/ (2010), se k romské narodnosti piihlasilo 11 746 obgani CR.

Struénd historie vyskytu Romi na ¢eském Gzemi

Romu na naSe Uzemi piiSla v letech 1945 — 1993. Pavodnich ¢eskych a moravskych
Romu, kteti zde méli nékolik staleti dlouho tradici zastalo po druhé svétové valce
pouze nekolik mélo stovek. Sekyt in Siskova (2001) déli piichod Romid na Gzemi

dne$ni CR do t# vin:

Prvni vina — je zasazovana do obdobi bezprostiedné po valce, kdy si romsti
mladici nasli pievazné v némeckym obyvatelstvem vysidleném pohrani¢i nova mista
k praci a bydleni. Sem si nasledn¢ privedli ze Slovenska cely zbytek své
,velkorodiny®. Tito zastupci prvni viny si udrZeli své tradice a mnohdy i jazyk a jsou
v misté sveho bydlist¢ povazovani okolim za starousedliky, s ostatnim obyvatelstvem
Ziji bez vetSich konflikta. Komplikovangjsi je situace, kdy se tito pavodni usedlici
prestéhuji do n¢jake jiné oblasti, kde nejsou obyvatelé na Romy zvykili.

Druhé vina - prichazi v obdobi padesatych a Sedesatych let minulého stoleti.
V této dob¢ dochazelo na celém Gzemi Slovenska k hromadnym naboram romskych
mladych, zdravych a silnych muzt do téZzkého a stavebniho primyslu na ¢eském
Uzemi. Predpokladem bylo, Ze si zde vydélaji a vrati se doma. Ocekavani
se nenaplnila a tito mladici si naopak ze Slovenska privezli své Zeny a zaloZili zde

rodiny. VétSinou se jednalo o mladée Romy zraznych osad, odliSnych zvyku
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a nepsanych zdkona, ktefi se hromadné¢ piistéhovali do jednoho mista, aniz by si tyto
zvyklosti dostate¢né osvojili. Doslo tak k tomu, Ze svoji kulturu v dnesni dobé ptilis
neznaji a romsky jazyk také zapomnéli. | kdyz se tito Romové pokouseli dobrovolng
asimilovat, tak se jim to nikdy UpIn¢ nepovedlo a vétSinova spolecnost je neptijala
za své. Prisludnici této skupiny maji v dnesni dobé velké problémy se zvladnutim
Zivota v béZné spolecnosti a tyto potize nékdy nejsou schopni sami vyresit.

Treti vina — ke které dochazi v dusledku realizace usneseni vlady ¢. 502 z roku
1965, o likvidaci cikanskych osad, ctvrti a ulic. Ktéto vin¢ stéhovani doslo
pod velmi silnym natlakem ze strany statnich orgdnt. Mnohde byl Romam
pred o¢ima zbofen jejich pavodni dam. ZSoku, ktery prozili pii prestéhovani
do nového kulturniho prostredi se zcela jinymi zvyklostmi v celém spektru Zivota,
se mnoho z nich dodnes nevzpamatovalo. Tato ¢ast Romi méa v dnedni Ceské
republice nejvice problému, ceskou spolec¢nost chdpou jako neptatelskou a jejich

.....

sousedé je rovnéZz odmitaji ptijmout.

Po roce 1990 se dle Sekyta in Siskova (2001) velké mnoZstvi Roma rozhodlo
z &eského Uzemi odejit dale ,,na zapad“. Do CR naopak ptichazeji Romové z uzemi
byvalé Jugoslavie, Rumunska, zemi byvalého SSSR a také opét Slovenska. Jejich
cilem je zde ziskat azyl nebo pokragovat prostiednictvim CR do dalsich evropskych
zemi. Slovensti Romové na naSe Uzemi prichazeji rovnéZ za praci napi. na stavbach.

Dulezitym meznikem v historii romského obyvatelstva bylo pfijeti zakona
¢. 74/1958 Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob, ktery vstoupil v platnost
v listopadu roku 1958. Clanek na internetovém serveru http://www.ct24.cz/ (2008)
k tomu dodava, Ze tento diskriminac¢ni zakon, ktery znamenal zna¢ny zasah do Zivota
Romu platil v naSem pravnim t&du aZ do roku 1998. Do roku 1990 za jeho poruseni
hrozilo dokonce vézeni. Tykal se nejen Roma kocujicich, jako napi. olasskych
Romu, ale itéch, kteti byli jiZz usazeni, ale pouze cestovali mezi praci a bydlistem.
Zakon znamenal okamZité nastéhovani se do urcitého bytu a pridéleni préace.

V piipad¢é odmitnuti byla osoba potrestana vézenim.

Specifika komunikace s Romem
Erazimov4, Keprtova (2004) tvrdi, Ze zpusoby komunikace u ¢eskych Roma

//////

nejsou jednotné. Charakterizuji tedy hlavné Romy, ktefi Ziji pospolu v romskych
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skupinach a prostiedi. Rom povaZzuje za neuctivé vyjadieni pfimého nesouhlasu nebo
odmitnuti. Nesouhlas je treba wvyjadiit nepiimymi zptsoby nebo neverbalni
komunikaci jako je pauza nebo naruSeni oc¢niho kontaktu. Neverbalni zptisob
dorozumivéni je u Romid mnohem vyraznéjsi. To co my chapeme jako emotivni
vystup, je pro Roma neutrdlni, naopak naSi ptiliSnou neutralnost chdpe Rom jako
odmétené jednéni. Komunikaéni funkce a pomér mezi nimi je u Roma znacné
odlidny.

Dle Erazimoveé, Keprtové (2004) u Roma do popiedi vystupuji: ,,...funkce
kontaktova, konativni a expresivni, a to na tkor funkce informacni.” To dle téchto
autorek znamend, Ze Rom bude klast veétSi duraz na vztah k adresatovi, svym
projevem chce ovlivnit jeho postoj a vyjadiuje nejenom svij nazor, ale celkovy vztah
k adresatovi. Romové pii sdéleni kladou diraz na informace kdo, komu, proc
anikoliv na kde, kdy a jak k udalosti doSlo. Tento vzorec chovani jim zustava

i pii opusteni svého domovského prostiedi.

5.2.2 Slovaci

Mohlo by se zdét, Ze kdyZ jsme se Slovaky Zili tak dlouho ve spole¢ném state,
nemusime se o nich ni¢emu ucit. Ale presto nebo pravé proto je treba se o tomto
zajimavém etniku dozvidat co nejvice informaci. Zvlasté kdyZ v dnesni dob¢ malé
déti prestavaji rozumét slovensky a slovenska kultura jiz neni automaticky souc¢asti
té nasi. Slovéaci jsou rovnéz uznanou narodnostni mensinou dle zak. ¢. 273/2001 Sh.
a maji své zastoupeni v Rad¢ vlady pro ndrodnostni mensiny.

Ezzeddine-LukSikova, PaZejova in Leontiyeva (2006) ve své studii
k problematice slovenské mensiny a migrantt uvadi, Ze Slovaci v CR vykazuji
nékolik z&kladnich znakt. PiedevSim jsou jednou z nejpocetnéjSich cizineckych
skupin s povolenim k trvalému nebo piechodnému pobytu dle statistik CSU (2010)
dostupnych na http://www.czso.cz/ je jich celkem 76 034 (Gdaj k 31.12.2008),
jsou tedy hned po Ukrajincich a pted Vietnamci. V piipadé pracovnika u ceskych
firem je jich nejvice a stejné tak jsou nejpocetnéjSi skupinou uspéSnych Zadatelu
0 ¢eské obcanstvi. Jejich dalSim vyznamnym znakem je, Ze vzhledem k nasi spole¢né
historii jsou rozptyleni po celém Gzemi CR. Pievladaji viak velka mésta jako Praha,

Brno a Ostrava. Vzhledem Kk jiz zmin¢né spole¢né historii zastavaji Slovaci zvlastni
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postaveni v ¢eském pravu. Jedna se zejména o moznosti udeleni ¢eského obg¢anstvi.
Po rozdgleni Ceskoslovenska jim bylo na jejich Zadost udéleno, pokud se vzdali toho
slovenského. Vyjimku tvofili pouze ob¢ané, kteti v dobé rozdéleni neméli 18 let, tém
bylo dovoleno si ponechat obc¢anstvi dvoji. Diive bylo specifické také postaveni
Slovéki na pracovnim trhu avoblasti celni. Tyto vyhody pozbyly platnosti
po vstupu obou zemi do Evropské unie, jelikoZz v tomto spolecenstvi jiz nemély

smysl.

Struéna historie vyskytu Slovakii na ¢eském Gzemi

Podle Ezzeddine-LukSikové, PaZejové in Leontiyeva (2006) je historie
slovenského etnika na ceském Gzemi mnohem delSi nez pouze doba souZziti
ve spole¢ném staté. Tento spolecny svazek vSak vytvoril zvIl&Stni prostor pro
vzajemné souZiti. Migrace Slovdkt na ceské Uzemi se v historii odvijela
dle momentalni ekonomické, socialni a politické situace.

Srajerova (2000) ktomuto uvadi, Ze vobdobi pted vznikem prvni
Ceskoslovenské republiky Slovaci Zili a pracovali na Gizemi Cech, Moravy a Slezska
prevdzn¢ jako Ufednici nebo studenti, ale hlavné jako nekvalifikovand zemédélska
a pramyslova pracovni sila. Hlavni proud slovenského ptistéhovalectvi viak nastal
az po roce 1945, kdy se jejich pocet zvysSil o statisice. Hlavnim mistem jejich
usazovani bylo vysidlené pohranici republiky. Slovaci na ¢eském Uzemi v obdobi let
1945 — 1992 nebyli povaZzovani za mensinu, ale za jeden ze statotvornych narod.
Slovéci pouZivali svij jazyk v ufednim styku, zakladali spolky a ruzné organizace.
V obdobi spole¢ného statu zménu etnického prostredi vétSinou ani nevnimali. Zména
nastala teprve po rozdgleni republiky, kdy se z pozice statniho naroda dostali v CR
do pozice nejvétsi narodnostni mendiny. Teprve od tohoto obdobi si zacali vice
uvédomovat svoji slovenskou identitu. Komplikace nastaly rovnéz v otdzce statniho
obganstvi. Jak bylo jiz zminéno vy3e, byli postaveni pied volbu obganstvi CR nebo
SR. Pro veétsinu Slovéka v CR se jednalo o velmi bolestivou zaleZitost, jelikoZz
se museli vzdat svych slovenskych kofenta a ve své vlastni zemi (SR) byt v podstaté
cizinci. Nakonec u valné vétSiny z nich zvitézil pragmaticky pohled a rozhodli

se pod tlakem okolnosti pro obéanstvi ¢eske.
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Srajerova (2000) déle podotyka, Ze Slovaci v CR jsou jako mensina stale velmi
nejednotni. K tomu piispiva i fakt, Ze vétSina etnickych Slovaka Zije ve smiSenych
esko-slovenskych rodinach (aZ 66,8%) a jsou rozptyleni po celé CR. Dle statistiky
CSU z posledniho s¢itani lidi vroce 2001 se ke slovenské narodnosti hlasi
193 190 ob¢ant CR, daj dostupny na http://www.vlada.cz/ (2010).

O zvl&stnim postaveni Slovenského jazyka v ¢eském pravu

Slovensky jazyk ma v ¢eském pravu vysadni postaveni oproti jinym cizim
jazykam. V jednani se statnimi organy je postaven na roven jazyka ¢eskeho, jako
druhy uznavany Gfedni jazyk. Toto postaveni je zakotveno v mnoha pravnich
predpisech. Jednim z nejdulezitéjSich zakonu, ktery upravuje postup organi veiejné
spravy je zakon ¢. 500/2004 Sh., spravni 74d, kde se v § 16 Jednaci jazyk, odstavci
prvnim pise: ,,V #izeni se jedna a pisemnosti se vyhotovuji v ceském jazyce. Ucastnici
Fizeni mohou jednat a pisemnosti mohou byt predkladany i v jazyce slovenskeém.*
Teprve v dalSich ustanovenich tohoto paragrafu se hovoti o dalSich cizich jazycich
a problematice tlumoceni. Zvlastni postaveni vtomto ohledu maji uznané
narodnostni mensiny, které si mohou vyZadat tlumocnika, kterého u téchto mensin
hradi stat.

5.2.3 Ukrajinci

Mezi ceskou vétSinou jsou zndmi piedevSim jako levna pracovni sila, ktera
vykonava tézké prace na stavbach. RozSifena je rovnéz piedstava, Ze do nasi zemé
zacali jezdit teprve v poslednich desetiletich. Neni tomu ovsem tak. Ukrajinci jsou
také jiZz tradicni etnickou mensSinou, ktera spliuje zdkonné poZadavky pro mensinu
narodnostni. V poctech legélng, ale i nelegélné Zijicich a pracujicich Ukrajinct jako
cizinc se také pravidelné umistuji na prednich prickach statistik. Jak uvadi
internetovy server http://www.vlada.cz/ (2010), k ukrajinské narodnosti se ptihlasilo
pti poslednim s¢itani lidi 22 112 obéana CR. Ukrajinct, kteif zde pobyvaji na trvaly
nebo prechodny pobyt je dle poslednich Gdaja CSU (2010) dostupnych na
internetovém serveru http://www.czso.cz/ k 31.12.2008 celkem 131 965, coZ je
nejvetSi pocet ze viech. Toto ¢islo samoziejmé zahrnuje pouze legalné pobyvajici

cizince.
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Struéna historie Ukrajinca na ¢eském tzemi

Jak bylo vyse jiz naznaceno, historie Ukrajinca na nasem uUzemi je velmi
dlouhd a saha az ke stiedovéku. Zilynskyj (2002) vSak uvadi, Ze nejenom v ¢eskych
zemich, ale i vjinych stadtech Evropy je Ukrajinec jako piislusnik narodnostni
mensiny pomérné novym pojmem. Objevoval se sice jiz kolem poc¢atku 19. stoleti,
ale i na jeho konci byl vyuzivan spiSe ojedinéle. V této dobé bylo obvyklejsi
oznaceni ,,Rusin® a ,,Malorus”, dle oblasti zaclenénych do Rakouska-Uherska.

Dlouhodobym a bé&Zznym jevem v Evropé byl dle Zilynskyje (2002) smér
kulturnich a koloniza¢nich trendi od Zapadu k Vychodu, piipadné od Jihu k Severu.
Tento fakt tedy snizoval pravdépodobnost vétSiho usazeni piedkt dneSnich
Ukrajinct na ¢eském Uzemi a jejich vyskyt zde byl spiSe sporadicky. Zminek ptibyva
az kolem 16. stoleti, kdy se na severovychodni Moravu stéhuje pastevecky kmen
Valachi. Od tohoto stoleti se predkové dneSnich Ukrajinct objevuji v mnoha
pramenech a historickych udalostech odehréavajicich se v ¢eskych zemich. V této
souvislosti neni bez zajimavosti, Ze ve 20. stoleti veédci zjistili ukrajinské zdroje
pojmenovani rostlin na moravském ValaSsku. Koncem 19. stoleti na ¢eské Gzemi
prichdzi ukrajinskd inteligence, ktera zde ptichazela z politickych davodu, a také
za studiem na ¢eskych vysokych Skolach a univerzitach.

Ukrajinska aktivita na naSem Uzemi byla dle Zilynskyje (2002) v prvni
poloviné minulého stoleti velmi intenzivni. Ukrajinci u nas hledali misto pro sva
studia, byla zde zaloZena i ukrajinska univerzita. Rozséhlad byla jejich literarni
¢innost a hledali zde také podporu pro myslenku ukrajinské nezavislosti. Druha
svétovad valka a nasledn¢ vliv Sovétskeho svazu veskeré tyto myslenky a vazby
zpietrhaly. Novy zacatek prinesl aZz revolu¢ni rok 1989 a rozpad SSSR.
V devadesatych letech se oteviely nové moznosti spoluprace. Ceskoslovensko
apozdgji Ceska republika se pro svoji kulturni blizkost stala pro Ukrajince

vyznamnym cilem migrace a dnes jejich poéty dosahuji velmi vysokych cisel.

Specifika komunikace s Ukrajincem
Erazimova, Keprtova (2004) uvadi, Ze mezi komunikaci Cechti a Ukrajinct
neni veétsSiho rozdilu. Nekteré odliSnosti se ovSem pozorovat daji. Lze fici,

Ze ukrajinska spole¢nost je vyrazné¢ maskulinni a muzi tedy kladou veliky duraz
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na svoji dustojnost a projevovani Ucty jejich osobé. Skupiny napt. délnikt mivaji
hierarchickou organizaci a jeji ¢lenové dbaji na své postaveni v dané skuping.
Ve skupinach, kde si jsou vSichni vice ¢i méné rovni existuje moznost, Ze pokud
bude vedouci této skupiny s ostatnimi Spatné jednat, prestanou ho jeji ¢lenové
respektovat. U skupin, kde je vzdjemna vyznamnost piili§ odlisna, bude dochézet
k poniZzovani téch méné¢ vyznamnych vyznamné¢jSimi, ti je totiz nepovazuji
za dulezité. Jedndni na Uradech je rovnéZz svym zpusobem specifické, jelikoZ
Ukrajinci velmi neduvétruji Giednikam. Prispivd k tomu nekvalita poskytovanych
sluzeb a komplikovanost pravnich ptredpist, ktera dle jejich Gvahy vede ke korupci.
Pro Ukrajince, ktery se povaZzuje za Zivitele rodiny je také tézkeé smifit se stim,
Ze 0 jeho situaci ma rozhodovat Zena — Giednice. Ukrajinci muZi si pti jednénich
podavaji ruce, jelikoZz to povazuji za projev Ucty, ruce si musi podat vSichni muZzi
navzajem. Pti pozdravu miZe dojit k tomu, Ze Zena bude ignorovana. Na oslavach
a podobnych pfileZitostech se muZi libaji na tvafe. Stejné tak se pii téchto
prilezitostech libaji vzajemné Zeny. Specifickym jevem mezi Ukrajinci je tzv.
razpalcovka. Jednd se o jakousi neformdlni znakovou fe¢. Pavodné byla tajnd,
ale postupem casu se vZzila do komunikace mezi ,,drsnymi muZi — krutye parni.*
Nemusi se jednat o kriminalniky v pravém slova smyslu, ale tito panové jsou velmi
ostfi. Pravidla této komunikace se vyznacuji svoji sloZitosti, oviem poznavacim

znakem je enormni gestikulace a vystréeny ukazovacek a malicek na obou rukou.

5.2.4 Vietnamci

Vietnamci jsou ponékud odlisngjsi etnickou skupinou od téch piedeSlych,
zde zminénych. Jedna se o pomérné exotické etnikum, které do nasi zemé ptvodné
prildkaly  nadstandardni  vztahy mezi dvéma socialistickymi  zemémi
Ceskoslovenskem a Vietnamem. Narozdil od Romt, Slovaka a Ukrajinci nespliuji
Vietnamci podminky dané zakonem ktomu, aby byli uznanou narodnostni
mensinou. TudiZ jejich z&stupci ani nejsou ¢leny Rady vlady pro narodnostni
mensiny, i kdyZ se neékdy zug¢astiuji jejich jednani. O pozici narodnostni menSiny
v CR Vietnamci velmi stoji a prispét k tomu mohou i vysledky séitani lidi 2011.
Dle minulého s¢itani vroce 2001 a zdroji CSU zveiejnénych na internetovém

serveru http://www.vlada.cz/ (2010) se k vietnamské narodnosti piihlasilo 17 462
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obéant CR. Rovnéz na zakladé dat CSU (2010) zinternetového serveru
http:/www.czso.cz/ se v CR k 31.12.2008 nachazi celkem 60 258 Vietnamcu cizinci
na zékladé povoleni kratkodobého nebo trvalého pobytu.

Struénd historie Vietnamci na ¢eském Gzemi

Kocourek, Pechova (2006) ve sveé studii k Vietnamcam uvadi, Ze jejich vyskyt
na ¢eském Uzemi je datovan od 40. let dvacatého stoleti, kdy do nasi zemé¢ prijeli
jejich prvni studenti. Nékteri znich zde i se svymi rodinami Ziji dodnes.
Pro Ceskoslovensko byl Vietnam velmi zajimavym obchodnim partnerem, at’ se to
tykalo vyuZiti Vietnamcut jako pracovni sily nebo otazky viethamskych nerostnych
surovin. V padesatych letech minulého stoleti byly uzavieny prvni mezistatni
smlouvy. Krétce po jejich uzavieni do naSi zemé ptijely déti postizené vietnamskou
valkou, které na zaklad¢ téchto dohod mély ziskat ceské vzdélani. Neékolik mélo
téchto déti se u nas rovnéZz trvale usadilo. V padesatych a Sedesatych letech
do Ceskoslovenska ptijizdéli déInici, studenti a praktikanti, kteii se vzdélavali napf.
ve strojirenskych oborech. V sedmdesatych letech byly uzavieny nové dohody, které
potvrdily program piisunu daldich déInikd a studentt do Ceskoslovenska.
K nejvys§imu narustu Vietnamcu do$lo v letech 1973 — 1989, kdy v roce 1981 zde
bylo evidovano 30 000 — 35 000 vietnamskych statnich prislusnika.

Martinkova, Pechové (2010) uvadgji, Ze i kdyZ oficialni ¢isla nejsou znama, tak
v 80. letech mohlo podniky v CSSR projit 70 — 120 000 vietnamskych dg&Inika.
Po zméné rezimu v roce 1989 se situace radikalné zménila. Na pocéatku devadesatych
let byl velky tlak na ndvrat Vietnamcu do rodné zemé a pracovnici byli posilani zpét
do Vietnamu. Tento tlak vSak nebyl ptili§ silny a po Gpravé legislativy si velké
mnoZstvi Vietnamca vyiidilo Zivnostenské listy, které jim zarucovaly povoleni
k dlouhodobému pobytu. Jiz z 80. let méli zkuSenosti s obchodovanim s riznym
zboZim a v této praxi pouze pokracovali. Koncentrovali se hlavné do mist, kterd jim
zarucovala vétsi zisky, tedy velkd mésta a prihrani¢ni s Némeckem. Od poc¢atku
90. let miZeme teprve hovofit o opravdové komunité, ktera je ovsem stale ve vyvinu.
Ceska republika se stala cilovou zemi i pro Vietnamce z okolnich zemi. Zejména
z Némecka, nejprve v roce 1993 a poté v roce 1995, jich v dusledku politiky tamgjsi

vlady prislo velké mnoZstvi.
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Martinkova, Pechova (2010) dale uvadi, Ze oproti socialistickym Iétim
se zmenila skladba vietnamskych pristéhovalci. Misto vysoce postavenych
funkcionétt a jejich déti do CR piijizdgji za lepsim Zivotem Vietnamci z chudsich
vrstev. Mnohdy jsou oklaméni riznymi agenturami, které je pod zdminkou blahobytu
do CR ptivazeji. Vietnamci se doma silng zadluzi, aby mohli do CR prijet a zde
nasledné zjistuji, Zze blahobyt je rozhodné neceka. V dasledku krize je v Ceské
republice nedostatek prace i pro ceské obcany a jedinou mozZnosti Vietnamct
je legalizace pobytu prostiednictvim  Zivnostenského listu, ackoliv  vibec
nepodnikaji. Doma se vratit nemohou, dokud si nevydélaji na své dluhy. Nekteri
z takovych Vietnamcu postradaji zakladni prostiedky kobzZivé a vietnamské

komunity pro né musi pofddat finanéni sbirky napi. na potraviny a zimni oblecéeni.

Specifika komunikace s Viethnamcem

Komunika¢ni vzorce Vietnamca a Cechi se zna¢né odliduji, coZ je dano jejich
rozdilnym kulturnim piavodem. Erazimova, Keprtova (2004) uvadéji, ze ftadu
takovych vzorca uréuje i vietnamsky jazyk, ktery je Sesti toénovy, uZiva latinku
avyuziva velké mnozstvi diakritiky. Z&kladni slovni z&sobu tvoii jednoslabi¢cna
slova. Pro Vietnamce je ¢esky jazyk velmi obtizny, velké problémy jim zpusobuji
i zdvofilostni vyrazy.

Erazimovd Keprtova (2004) charakterizuji vietnamsky zpusob komunikace
a uvadi, Ze ve vietnamstiné neni pouzivano vykani a tykéni, a proto maji Vietnamci
takové potiZe s pochopenim tohoto jevu v ¢esting. Vietnamstina vyuZiva jiny systém
zdvorilostnich slov a obratu, které se odviji napiiklad od véku nebo spole¢enského
postaveni osoby. Ve vietnamské kulture ma vyuZiti prvka verbalni a neverbalni
komunikace stejny vyznam. V pfipadé, Ze vSak Vietnamec nezna jazyk, nabyva
na dileZitosti dorozumivani beze slov. Cesi si jejich zpasob neverbélni interpretace
nékdy chybné vykladaji. Tykd se to predevsim usmévu, ktery vzdy neznamena
projev radosti, ale muZe byt naopak projevem nervozity, omluvy, naStvanosti nebo
rozpaku. Vietnamec se také pti hovoru nediva piimo do o¢i, coZ povaZzuje za projev
neucty. V mluveném projevu povazuji za neslusné si stéZovat a sdélovat
sve problémy ostatnim. Vietnamci nekritizuji jednotlivce pied kolektivem. Autoritu

u nich ztraci ¢lovek, ktery nedokaze své negativni emoce udrZet na uzde, kii¢i nebo

49



neni jinak schopen regulovat své city. Nevhodné je rovnéz vést hlasitou diskuzi,
ostte argumentovat nebo hadkou piesvéd¢ovat druhého. Vietnamci ocenuji
pohostinnost, umirnéné a slusné chovani spojené s klidnymi pohyby. DuleZity je také
upraveny vzhled a slusné obleceni. Dospély ¢lovek by si nemél dovolit nosit kratké
kalhoty, u Zen jsou sukné¢ rovnéZz vyjimkou. Pii seznamovani s Vietnamcem
ocekavejme krom¢ podani pravé ruky také piekryti tohoto stisku levou rukou.
RovnéZz véci jsou podavany obéma rukama, coZ je projevem Ucty ke druhému.
Odlisny je i zpasob privolani osoby, kdy Vietnamec privolava druhého rukou, jejiz
dlaii smétuje k zemi a prsty provadi pohyb k sobé, coz maze Cech chépat jako
odhénéni, ale pro Vietnamce znamena dlan smérem nahoru projevovani
nadiazenosti. Jako nadiazené takeé chapou chovani, pii kterém jedna osoba pii sezeni
s nohou ptes nohu necha Spicku svoji horni nohy smérovat proti druhé osobé. Hrubé
neuctivé je dotykat se Vietnamcam hlavy. V postoji chapou drzeni rukou v bok jako
negativni a ruce zkiiZzené pies prsa jako rozéileni nad rozhovorem. U vysoce
postavenych a bohatych Vietnamci se muzeme na levé ruce setkat s neumeérné
dlouhym nehtem na mali¢cku. Nehet ma ostatnim dat najevo, Ze tato osoba nemusi

pracovat.

Jak jsme se ztéto kapitoly dozvédéli, policista obvodniho oddéleni je tim
prvnim, ktery se bude potykat skazdodennimi problémy obyc¢ejnych ob¢and.
| ve vztahu k etnickym mensSindm piedstavuje sty¢ného dustojnika ceského statu,
ktery bude fesit jejich obtize a prani. Z tohoto davodu jsme se zaméfili na obecné
sezndmeni se s obvodnimi oddélenimi a pribliZili si étyfi etnické menSiny, které Ziji
v obvodu policejniho oddeleni Olomouc 1l a v pfipadé Slovaka, Ukrajinca
a Vietnamct tvoii i nejvétsi cizinecké komunity v CR. U tiech etnik, jejichZ vzorce
chovani ndm nejsou aZ tak zndmé, byl kladen duraz i na jejich specificky zptsob
komunikace, ktery by mél mit kazdy policista na paméti. Na tuto kapitolu
bezprostiedn¢é navazuje prakticka ¢ast této bakalaiské préce, ktera se bude zabyvat
ptimo osudy zastupcu zminénych ¢ty etnik v praci Obvodniho oddéleni Olomouc I,

e

které si v nasledujici ¢asti i vice priblizime.
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PRAKTICKA CAST

6 Metodologie a cil vyzkumu

V Ceské republice se ¢asto setkdvame s nazorem, Ze lidé jiného neZ &eského
etnika jsou nositeli urg¢itych vlastnosti, které je jasné predurcuji k trestné a jiné
deliktni ¢innosti. Nékdy by se mohlo zdat, Ze jediné spravné etnikum na celém svété
jsme my Cesi. Zato kazdy Ukrajinec musi pracovat na¢erno nebo byt mafian a kazdy
Rdém je prinejmensim zlodégj. Je velmi jednoduché svést problémy néjakého ¢lovéka
pouze na jeho pavod. Mnohem slozitéjsi je misto odsuzovani se pokusit zamyslet nad
pricinami takového stavu. A UplIné nejsloZitéjsi je hledat pro takovy stav funkéeni
feSeni. V nasledujici kapitole se alespon ¢astecné pokusime odpoveédét na nékteré

z téchto otazek a problému

6.1 Cile vyzkumu

Cilem vyzkumu je provedeni rozboru Zivotnich osuda ¢tyt zastupct etnickych
mensin a jednoho ceského zastupce, kteti se vyskytli pro své protipravni jednani
na Obvodnim oddéleni PCR Olomouc 1I. Dale se na zékladé téchto ptipadovych
studii pokusime ovérit vyzkumnou otdzku, zda je skuteéné prislusnost k néjaké

etnické mensiné pric¢inou jejich deliktniho jednani a piipadné se zamétime na jiné

moZné dtvody jejich patologického chovani.

6.2 Metoda a vzorek respondenti vyzkumu

K naplInéni stanoveneho cile bylo vyuZito kvalitativni metody vyzkumu -
pripadové studie. Pricha (2003, str. 188) definuje ptipadovou studii jako
vyzkumnou metodu: ,,...v empirickém pedagogickém vyzkumu, psi niZ je zkoumani
podroben jednotlivy pripad (naps. Zak, mal& skupina Zaku, uciteliz, jednotliva trida,
Skola apod.) Ten je detailne popsan a vysveétlovan, takze se dochézi k takovému typu
objasneéni, jehoZ pri zkoumani tychz objekt:i v hromadném souboru nelze dosdhnout.
Vyhodou metody je moZnost hlubokého poznani podstaty pripadu, nevyhodou

omezenost zobecnitelnosti vysledkai...

o1



Pii sestavovani téchto piipadovych studii bylo vyuzito vSech védomosti
ziskanych v prabéhu studia studijniho oboru, dale poznatki z dostupné literatury a
zdroja nastudovanych v rdmci tvorby teoretickeé ¢asti bakalarské prace i poznatki
ziskanych z praktické ¢innosti policisty. Samotny vyzkum byl proveden v budové
Obvodniho oddé&leni PCR Olomouc Il v obdobi mésict biezen az zati roku 2010.
Bylo pii ném vyuZito metod nestrukturovaného rozhovoru v ramci provadénych
Ukont trestniho tizeni a jinych Ukont dle zdkona o policii. Dale nepiimého
pozorovani a studia dostupné dokumentace.

Pro rozbor jednotlivych piipadt byly na zékladé ziskanych zdroja sestaveny
samostatné kazuistiky, které se skladaji z rodinné a osobni anamnézy, Skolni a
profesni anamnézy a rovnéz anamnézy deliktniho jednani osoby, pro které byla
ptritomna na obvodnim oddéleni. V rdmci téchto anamnéz byly sledovany nasledujici

vyznamné okruhy Zivota respondent:

a) Rodinnd anamnéza: Okolnosti narozeni a détstvi osoby, fungovani
primarni rodiny, jeji finan¢ni situace a dodrZzovani kulturnich zvyklosti.

V piipadé cizinci byly zkoumany okolnosti prichodu jejich rodiny do CR.

b) Osobni anamnéza: Zde byla zkouméana osobnostni strdnka respondenta,
jeho vztah k Ceské republice a ¢eskému narodu obecng. Dale pripadné
obtize, které wvznikly v souZiti s majoritni vétSinou. Z osobnostniho
hlediska byl studovan vlastni vztah a motivace jedince k jeho

protipravnimu jednani.

c¢) Skolni a profesni anamnéza: V ramci této anamnézy byla sledovéana
Skolni dréha jednotlivych respondenta a na ni navazujici pripadna

pracovni kariéra.

d) Anamnéza deliktniho jednani osoby: Zde byla rozebrana deliktni
»draha* osob od jejiho pocétku aZ k piitomnosti na OOP CR Olomouc 1.

Rozsah jednotlivych anamnéz je zavisly na mite komunikativnosti jednotlivych

osob a takeé rozsahu jejich pripadi.
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6.3 Vzorek respondentu

Ve vyse uvedeném sledovaném obdobi bylo z ¢innosti OOP CR Olomouc I
vybrano pét osob, které se dopustily nejéastéjSich protipravnich skutka pachanych
nejen etnickymi menSinami v puasobnosti obvodnich oddéleni. Jak jiZz bylo uvedeno
v teoretické casti, v bakalarské praci se zabyvame c¢tyfmi nejcastéjSimi etniky
v ramci ¢innosti tohoto obvodniho oddéleni. Z téchto etnik byl tedy zaznamenan
vyskyt dvou pachatelu trestné ¢innosti, jednoho zastupce romského etnika a jednoho
zastupce ukrajinského etnika. Dale pohieSované viethamské divky a slovenské osoby
bez pristieSi. Pro potieby diskuze o cili vyzkumného Setieni byla zpracovana rovnéz
studie ceského pachatele trestni ¢innosti, pochazejiciho z prostiedi obyvaného
prevazné romskou etnickou skupinou.

V rdmci zpracovanych kazuistik bylo v ramci ochrany osobnich Udaji a
osobnosti respondentd pristoupeno ke zméné jmen, dat a dalSich skutec¢nosti, ktere by

mohly vést k jejich identifikaci, p¥i zachovani vyzkumné hodnoty Setieni.

6.4 Obvodni oddéleni PCR Olomouc I

Organizace policie, jeji fungovani a rovnéZz kompetence obvodnich oddéleni
byly piiblizeny v ramci teoretické ¢asti bakalarské prace. OOP CR Olomouc Il tedy
vykonava tuto &innost jako kazdé jiné oddéleni v CR.

Jak jiz vyplyva z jeho nazvu, je situovano v mésté Olomouci. Toto mésto méa
své mestské ¢tvrti, v ramci kterych pasobi komise méstskych ¢asti, ale tyto jsou
pouze poradnimi organy magistratu a nikoliv samostatnymi méstskymi obvody
s vlastnimi starosty. V pusobnosti obvodniho oddéleni Olomouc Il jsou vcelku nebo
casteéné méstské ¢asti Hodolany, Holice, Nemilany, Nové Sady, Nova Ulice, Povel,
Slavonin, Tabulovy Vrch a kouskem i centrum Olomouce.

Hrdy (2011) ve své zpravé hodnotici bezpec¢nost v jejim teritoriu uvadi, Ze toto
OOP ma rozlohu 39 km? s podtem 32 533 obyvatel, co? je nejv&tsi pocet v ramci
olomouckych odd¢leni. O bezpec¢nost téchto obcanu se v soucasnosti stara 37
policistt, ale toto c¢islo je velmi proménlivé a mé spiSe sestupnou tendenci. Pro

ptipadné dalSi ptibliZzeni ¢innosti odd¢leni je cela tato zprava o bezpe¢nosti na Gzemi
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OOP CR Olomouc II, kter4d je jinak dostupnd na internetové adrese

http://www.policie.cz/, ptiloZena k bakalaiské praci jako p¥iloha €. 1.

6.5 Kazuistiky
Kazuistika romského mladika pachajiciho majetkovou trestnou ¢innost

Rodinna anamnéza

Tomas se narodil vroce 1992. Byl jiz étvrtym ditétem jeho romskeého otce
(dnes 42) a matky (41), kteti obyvali byt 2+1 v pievazné Romy obyvaném domé.
Vzhledem k tak velkému poctu osob se rodina potykala se stisnénymi podminkami
pro Zivot. Otec byl ¢asto vySetiovan policisty pro majetkovou trestnou ¢innost, které
se dopoustél spole¢né s dalSimi ¢leny Sirsi rodiny. Zaméstnan trvale nebyl, pracoval
pouze ndhodné na vykopovych pracich. Matka byla rovnéz nezaméstnana a starala se
hlavn¢ o déti.

Rodina Zila pievazné z prostiedkt poskytovanych socidlnim systémem.
V domacnosti byly také casté navstévy pracovnic organu socialné-pravni ochrany
déti, které se zajimaly o podminky jejich vychovy. Z diuvodu zanedbani povinné péce
byly vSechny déti véetné TomaSe umistény do Ustavni péce, ze které Tomas
nekolikrat utekl zpét domi a musel byt vypatran organy policie.

Pii dotazu na dodrZovéni tradic se Tomas zarazi a nechépe, co se tim mysli. Po
vysvétleni tika, Ze nikdy neZili jinak nez vSichni ostatni. DodrZovali Vanoce a jiné

ceské zvyky a kdyz byly penize méli i kapra. Jaké jsou pavodni tradice Romd, netusi.

Osobni anamnéza

Tomés je silné impulzivnim jedincem, ktery téZce ovlada své emoce. Ma
nedostatek respektu k autoritam a svym ob¢anskym povinnostem. Slova musi$ nebo
mél bys mu nic netikaji. V piipad¢, Ze mu je vyké&no, druhou osobu nerespektuje. Je
dulezité s nim hovofit jako s rovnym a nepoucovat ho, jelikoZ se citi byt dospélym.

Pti otdzce na své romstvi se k romské narodnosti hlasi, ostatni oznacuje za
~gadze.“ Ce$i jako takovi mu nevadi, ma spoustu &eskych kamaradt z ulice i
détského domova, ale nenavidi hlavné ,,skiny.* Nejhorsi pro néj je, kdyZz ho n¢kdo

odsuzuje jenom z davodu, Ze je Rom. To se mu stalo pii ptijimani na zakladni Skolu,

54



kdy byl ihned zatrazen do Skoly zvlastni, aniz mu n¢kdo dal Sanci. Rad by odjel tieba
do Kanady, jelikoz tam uZ je ¢ast jeho rodiny a Ziji si tam velmi dobie.

Trestnou ¢innost pacha, protoZe se chce mit dobie, a to co nejdiiv, nechce
¢ekat na vyplatu a nechat se v praci Sikanovat. Ma nézor, Ze by stejné skoncil jenom

u lopaty, jelikoZ méa jenom castec¢né zakladni vzdélani.

Skolni a profesni anamnéza

V piipadé¢ ToméSe zapocala jeho povinnd Skolni dochazka vroce 1998
zarazenim na zvlastni Skolu. Tato dochazka byla pieruSena po dvou letech, kdy byl
umistén do détského domova se 3kolou a zde v ni pokracoval. Skolni vysledky byly
zna¢né ovlivnény jeho castymi Gtéky a zé&kladni vzdélani odchozenim deviti tiid
nesplnil.

V roce 2010 opustil Gstavni vychovu, jelikoZz dosdhl osmnécti let. Doposud

nema Zadné zaméstnani a z Giadu prace byl sankéné vyrazen.

Anamnéza deliktniho jednani

Tomas byl od svych osmi let umistén v détském domové se Skolou z divodu,
Ze jeho priméarni rodina byla zna¢né nefunkéni. Prvnim jednanim, které poruSovalo
n¢jaké natizeni bylo nékolikanisobné opusténi tohoto Ustavniho zatizeni. V prabéhu
téchto utekt se dopoustél opétovnych drobnych kradezi, pii kterych byl nékolikrat
zadrzen policii a navridcen do détského domova. V tomto domové byl opétovné
trestan pro kazenska poruseni vnitiniho fadu a nasili na spolubydlicich.

Do jeho patnacti let bylo nekolik prestupkt a trestnych ¢ina odloZeno pro
nedostate¢ny veék. Po dosaZeni veéku trestni odpoveédnosti byl nékolikrat potrestan
komisi pro projednéni piestupka a jednim podminénym trestem pro krédeze.

Z tohoto davodu byl policisty OOP Olomouc Il v kvétnu roku 2010 zadrZen
v olomouckém obchodnim domé na Hornim La&nu v Olomouci. Odcizil sice pouze
hru na DVD za 600,- K¢, ale vzhledem ke svému piedeSlému trestnimu jednéni a
tomu, Ze se kradeZi dopousti opakovang, byl jeho ¢in Kklasifikovan jako trestny ¢in
kradeZe. V této souvislosti mu bylo sdéleno podezieni z uvedeného cinu a jeho

jednani bude posuzovat soud, ktery rozhodne o vysi trestu.
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Kazuistika slovenské osoby bez pristiresi

Rodinna anamnéza

Peter se narodil vroce 1971 ve vychodoslovenském mésté Humenné. Otec
(dnes 64) i matka (dnes 60) byli oba délniky v mistni tovarné na vyrobu polyamidu.
Peter byl jejich druhym synem, kdy ten prvni se narodil pred dvéma lety. Rodina
nebyla nijak zvlast bohata, ale jejich finaneni situace byla stabilizovana. Zili
v panelovém byté 3+1 na jednom z mistnich sidlist’.

Otec casto pil a doma chodival opily, takZe Peterovo détstvi bylo provazeno
hadkami a ob¢as i nasilim. Rozvést se matka nechtéla, a tak s otcem vydrZela az do
dnednich dni. S bratrem mél Peter béZné sourozenecké vztahy, pomahali si a neméli
zasadngjsi spory.

V devatenacti letech Peter po nékolika kratkodobych vztazich poznal svoji
budouci manZelku Danu, kterou si po ro¢nim partnerstvi vzal. Dana mé¢la v té dobé
osmnéct let. Byl jim pfidélen mestsky byt a v roce 1992 se jim narodila dcera Anna a
nasledné v roce 1994 syn Pavol.

Peter pracoval jako opravéar stroju a jeho manzelka byla prodavackou
v prodejné smiSeneho zboZi. V té dobé jiz na rodinu tvrdé dopadaly politické a
ekonomické zmeény, které byly spojeny s nékolikanasobnou zménou zaméstnani i
kratkym obdobim Peterovy nezaméstnanosti. ManZelstvi jim vydrzZelo do roku 2000,
kdy se s Peterem rozhodla jeho Zena rozvést, jelikoZz nemél praci, ¢asto pil a ona to
jiz nechtéla sndSet. Déti ji soud ponechal v jeji péci a Peter byl nucen se nastéhovat
na n&jakou dobu zpé&t k rodi¢am. Asi po pal roce se rozhodl zkusit $tésti v CR na

zdejSich stavbach, ptipadn¢ zde zagit novy Zivot.

Osobni anamnéza

Komunikace s Peterem je pro jeho castou opilost sloZita, ale je to ¢lovék
otevieny a ocividné spolecensky, i kdyZz lehce impulzivni. V kolektivu osob bez
pristieSi je oblibeny a ma vadéi roli. Tak jako vétSina ostatnich osob bez pristreSi
kouii a holduje alkoholu, ktery mu pry dovoluje v této dob¢ piezit. Tvrdi, Ze v Zivoté
nemél moc Stésti a za minulého rezimu by se mu dle néj datilo Iépe. Stat by ho

nenechal bez prace a dnes mu nema co piikazovat, kdyZ ho nechal na holi¢kach.
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RovnéZ nechape pro¢ se rozdélilo Ceskoslovensko, on je doma na Slovensku i
tady. Oba staty na to podle n¢j doplatily ekonomicky. S tim souvisi i jeho vztah
k Cechiim a ¢eské zemi obecné. Neciti se zde jako cizinec, pouze ho mrzi, Ze jsou na
n&j Cesi obcas nepiijemni, protoZe je Slovék, a to jak jeho kamaradi, tak i policisté a
lide na uradech. Ale mysli tim spiSe styl komunikace, diskriminovan pro svoji
slovenskost nikdy nebyl.

Po détech se mu styskd, ale neodvaZzuje se s nimi n&jak spojovat, protozZe je na
ulici a nebyly by na né&j pysné. Vi, Ze ma vuci nim dluhy na vyzivném, ale nema jim

to z ¢eho zaplatit a nemysli si, Ze ho jesté nékdo zameéstna.

Skolni a profesni anamnéza

Do zékladni Skoly nastoupil vroce 1977 atikd, Ze byl pramérnym Zakem.
Skola ho nikdy moc nebavila a kdyZ uz by si mél vybrat, tak ho bavil t&locvik, dilny
a déjepis. Nesnasel hlavné rustinu.

Po zékladni Skole nastoupil na ucilisté, kde se vyucil opravaiem stavebnich
stroji. Poté nastoupil v roce 1989 do prvniho zaméstnani, kde pracoval jako opravai
stavebnich stroju a vydrzel zde aZ do roku 1995, kdy byl z reorganiza¢nich davodi
propustén. Poté vystiidal nékolik riznych zameéstnani jako tidi¢, svare¢ a pracoval i
v zemédelském druZstvu.

Po rozvodu se rozhodl odjet do CR za praci. Pracoval zde v Olomouci od roku

2001 jako délnik na stavbach a vykopovych pracich. Od roku 2004 je nezaméstnany.

Anamnéza deliktniho jednani

Peter je ob&anem Slovenska, do CR ptiel v roce 2001 a pracoval jako délnik,
bydlel rizné po ubytovnach. Doufal, Ze ¢asem najde stabilni zaméstnani a podati se
mu zapustit v Olomouci koieny. Partnerku si zde aZ na par ndhodnych znadmosti
nenaSel. Postupem ¢asu zacal vice a vice holdovat alkoholu, coZ se zacalo projevovat
na jeho pracovnich vykonech. Brzy byl ze zaméstnani propustén a doly mu i penize
na ubytovnu. Doma na Slovensko se vrétit nechtél, protoze ho tam c¢ekaji pouze
dluhy na nezaplaceném vyzivném, a také to chapal jako potupu.

Od roku 2004 je tedy na ulici a Zivi se raznymi zptasoby. Dopousti se drobnych
kradeZi a vloupani do sklept, za které byl parkrat feSen policii, ob¢as Zebra, ale to

v Olomouci moc nevyndsi. Podrobné o tom hovofit nechce, spoustu z téchto kradezi
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mu nikdy nezjistili. KdyZ je 1éto a teplo je to dobré, ob¢as se da néco vzit i ze zahrad
a jidla je celkem dost, horsi je to v zimé. Pokousi se prespavat rtizné po bytovych
domech, kdyZ se tam dostane nebo si ob¢as zaplati azylovy dam. Nékdy se schvalné
hodn¢ opije a lehne si na veiejné misto, aby ho policisté odvezli na protialkoholni
zachytnou stanici, kde se aspon dobie vyspi. Penize z ného stejné nikdo nedostane,
kdyZ nic nema.

Duvodem jeho posledni piitomnosti na obvodnim oddéleni Olomouc Il v srpnu
2010 byla skutecnost, Ze pii jeho kontrole v kolonii u feky Moravy obyvané osobami
bez pristieSi bylo policisty zjisténo, Ze se jedna o osobu v patrani. Petera hledaji
slovenské justi¢ni orgdny pro trestny ¢in zanedbani povinné vyZzivy. V rdmci
Schengenského informacniho systému se tyto organy doZaduji zjisténi jeho pobytu.
Pan Peter je ptevezen na oddéleni, kde jsou s nim sepsany potiebné dokumenty a
nasledné je propustén. Od té doby je jeho osud neznamy.

Kazuistika ukrajinského pachatele kradeze

Rodinna anamnéza

Igor se narodil v roce 1987 v ukrajinském meésté Lvov v tehdejSim SSSR, jako
prvorozeny syn. Otec (dnes 46) byl ukrajinskym dustojnikem sovétské armady a
matka (dnes 43) byla pred svym mateistvim ucitelkou. Otec v roce 1990 tragicky
zemiel a syn zustal s matkou sam. Ta si vroce 1992 prostiednictvim inzeratu
v novinach nasla nového partnera v tehdejsim Ceskoslovensku, mésté Olomouci, za
kterym odjizdé¢ji a téhoZ roku je svatba.

Novy otec (dnes 45) je podnikatel a rodina bydli v panelovém byté 3+1
v Olomouci. Rodina je funk¢ni a nevlastni otec syna prijal. V roce 1995 se Igorové
matce a nevlastnimu otci narodila dcera. V tomto sloZeni rodina prochazi vesSkerymi
Utrapami a socidlnimi zménami bez vétSich probléma. Financni zajisténi obstaraval
otec podnikatelskou ¢innosti. Matka pracovala a pracuje jako piekladatelka.

DodrZuji prevdzn¢é ceské kulturni zvyklosti a z ukrajinskych si uchovavaji
pouze par nejzajimaveéjSich, zejména kvuli matce. Igor ma k celé roding, nevlastnimu

otci i sestie velmi pozitivni vztah. Obc¢as navstévuje SirSi pribuzenstvo na Ukrajing
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domku.

Osobni anamnéza

Igor je inteligentni mlady muz, ktery dobie formuluje své myslenky a potieby.
Problémem jeho osobnosti je piiliSna davérivost k lidem az jista dobrackost, ktera
byla i pfi¢inou jeho trestniho jednani. Je lehce introvertni a ob¢as zadrhava, zvlaste
v piitomnosti velkého mnozstvi osob. Partnerku v soucasné dobé nema a po Spatné
zkuSenosti z minulého vztahu ji zatim ani nechce. Ma sportovni vlohy, rad béha a
hraje fotbal. Je nekuiéak, alkohol pije prilezitostné.

Svého biologického otce si nepamatuje a i na détstvi na Ukrajiné ma pouze
mlhavé vzpominky. Rad se sice ke svému pavodu hlasi, ale zaroven se jiz citi byt
soucasti ceské spole¢nosti. Domniva se, Ze pokud Zije v Ceské republice, je dobré
dodrZovat ¢eské zvyky a tradice. RovnéZ je nazoru, Ze kdyZ cizinec nevycniva a
snazi se prizpusobit, ceska spolecnost jej sndz piijme. Nejvétsi obtize zazival pii
ziskdvani ceského obc¢anstvi. Tento proces byl provdzen pomérné rozsdhlou
byrokracii a jeSté dnes si vzpomina na kontroly cizinecké policie v jejich byté.
Cestinu se naugil dobie, pouze v nékterych ¢astech je rozpoznatelny cizi piizvuk.

V prabéhu dosavadniho Zivota nepéchal Z&dnou trestnou ¢innost a jedna se

0 jeho prvni prohieSek proti zakonu.

Skolni a profesni anamnéza

Igor byl pramérnym studentem, ktery nevyénival. Sva Skolni léta zapocal
s ro¢nim odkladem povinné Skolni dochazky, aby mohl doplnit chybgjici znalosti
¢estiny. S timto handicapem se brzy vyrovnal a svoji pilnosti a i diky citlivému
pristupu ugitela proSel z&kladni Skolou bez vétSich problému. V détském kolektivu se
obc¢as potykal s posméchem, ale diky své povaze se stim vzdy né&jak vyrovnal a
postupem casu si ziskal dostatek kamarad.

Po zéakladni Skole nastoupil na maturitni obor elektrotechnik, ktery Gspésné
dokongil. PokousSel se i o studium na vysoké Skole, ale obor informatika nedokon¢il,
protoZe uz chtél vydélavat. Ve svych dvaceti letech nastoupil do prodejny elektra

jako prodavac, kde pracoval az do svého trestniho jednani.
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Anamnéza deliktniho jednani

Igor nemél nikdy problémy se zdkonem ani se dle ptibuznych nevyznacoval
konfliktnim jedn&nim. Ziejmym ptivodcem spachané kradeZze je lIgoriv kolega
v zaméstndni jménem Petr. Stimto si lgor od zacatku rozumél a méli spoustu
spole¢nych zajma. Problémem nového kamaréda viak byly penize. Petr mu tvrdil, Ze
se nerozeSel v dobrém s rodinou a musi se od devatenacti starat sdm o sebe. Igor mu
to veril a kdyZz mohl, tak Petrovi vielijak poméahal. Ob¢as mu néjaké penize pajcil, on
mu je vétSinou vratil.

Pak ale piiSel osudovy rok 2010, ve kterém v lednu Igor pajcil Petrovi 20 000,-
K¢, a ten mu sliboval, Ze penize co nejdrive vrati. V bieznu 2010 Igorovi vSak sdélil,
Zze ma problémy. Nema na splaceni dluht a na najem. Poprosil Igora, jestli by mu
nepomohl ztéto nouze. Navrhl, Ze v poledni piestavce odnesou z prodejny
plazmovou televizi v hodnoté 40 000,- K¢ do Petrova auta a pak ozndmi na policii,
Ze televizi nékdo z prodejny odcizil. Pojistovna to zaplati a nikdo si ni¢eho
nevSimne. Igor nejdiiv vahal, chtél ale Petrovi pomoci, a tak souhlasil. KdyZ vSak
z prodejny nakladali krabici do Petrova auta, ostraze vedlejsi vyrobny nabytku se to
zdalo divné a zavolali majiteli prodejny. Ten ihned ptispéchal na misto a celou véc
ozn&mil na policii.

Teprve zde se Igor dozvida, Ze Petr je znamy recidivista s bohatou trestni
minulosti, ktery ma problémy s drogami a hracimi automaty. Igor si uvédomuje, Ze
se stal spolupachatelem a bude potrestan. Svého jednani velmi lituje a jeho Stéstim je
opora ze strany piibuznych.

Kazuistika pohieSované vietnamskeé divky

Rodinna anamnéza

Jitka se narodila jako prvorozend dcera v roce 1994 v Olomouci. Otec (dnes
46) a matka (dnes 44) do Ceskoslovenska prijeli vroce 1992 za podnikatelskou
¢innosti v prodeji obuvi, textilu a dalSiho zboZi. Pozici jim ulehgil jejich vietnamsky
stryc, ktery v Ceskoslovensku Zil jiz ngjakou dobu a znal zdejsi prostiedi.

Rodina Zije v byté 3+1 v Olomouci. Jejich finan¢ni situace je stabilizovana a

ptijmy z podnikani jsou dostatec¢né. Rodice dalSi dité jiz neméli, jelikoZ lékafi Jitcing
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matce sdélili, Ze by to mohlo ohrozit jeji zdravi, a Jitka je tak jedinackem. Rodina se
schazi piedevsim s piibuzenstvem, které v CR Zije a jednou za rok cestuji do
Vietnamu za prarodici.

Ceskym zvyklostem se rodina nebrani, ale udrzuji si piedevsim ty vietnamske.
Vsichni maji pouze vietnamské statni obcanstvi a Ziji zde na povoleni k trvalému
pobytu, které je zajisténo Zivnostenskou ¢innosti rodict. Rodice by se jednou radi

vratili do Vietnamu, dcera uz méné.

Osobni anamnéza

Jitka je mlada divka v pubertalnim veéku, ktery se projevuje ve vech strankach
jeji osobnosti. Své rodice v rdmci mezi respektuje, ale chtéla by se vice osamostatnit.
Nema réada, kdyzZ ji rodice prikazuji s kym ma kam chodit. Mysli si, Ze ji kamaradi
rozumi mnohem vic, protoZe ji nechavaji volny prostor. Osobnost je silné extrovertni
s cholerickymi rysy. Neméa smysl ji poucovat a je nutné s ni vest komunikaci jako
rovny s rovnym.

K ¢eskému narodu ma pozitivni vztah a méa Cechy rada, sama se citi byt
castecné Celkou i Vietnamkou, ale spise se prohladuje za ,svétovou obéanku®.
Nejhorsi pro ni bylo, kdyzZ ji jako malé nadavali, Ze je Zluté a Sikmook4 atp. Ve Skole
se stim rychle vyrovnala a protoZe byla ve Skole vZdycky vybornd, ziskala brzy
respekt. Mezi détmi tieba na détskych hiistich uz to bylo horsi, ale nikdy si
z takovych véci nedélala hlavu, dulezité pro ni bylo, Ze mé péar pravych kamarédu,
ktefi ji maji radi a to ji stacilo. Chape co jsou to koteny, a také se k nim hlasi, ale
svoji budoucnost vidi jinde nez ve Vietnamu. Cesky jazyk ji ned&la problémy,
jelikoz v CR Zije odmalicka, umi také vietnamsky a v soucasné dob& studuje
anglic¢tinu a francouzstinu. Jednou by rdda nékam vycestovala. Treba do USA nebo
Anglie, tam by se ji libilo. Po rodi¢ich by se ji ur¢ité styskalo, ale na druhou stranu se
t&Si, aZ ji bude osmnéct a bude si vice o svém Zivoté rozhodovat.

Co se kluku tyce, tak uz s nékolika chodila a nebyli to jenom Vietnamci, ale
zatim nic vazného. Kluka by chtéla hlavné hodneho, aby rad cestoval a bavil se

Zivotem. ProtoZe ona dle svych slov Zivot miluje.
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Skolni a profesni anamnéza

Jitka je i pres svoji vzdorovitou povahu nadpraimérnou studentkou. Zakladni
Skolou proSla bez vétSich problému s vynikajicim prospéchem. Nésledné nastoupila
na jedno z olomouckych gymnazii, kde se opét projevuje jako vyborny student.
Nadpramérnych vysledki dosahuje v matematice, cizich jazycich a ptirodnich
védach. Vyrazngjsi problémy s chovanim ve Skole neméa, pouze obcas je nutné ji
v hodiné napomenout. Po gymnaziu by rada nastoupila na vysokou $kolu, treba

medicinu.

Anamnéza deliktniho jednani

V piipad¢ Jitky se jedna o jeji prvni vyraznéjsi prohieSek. V zéii roku 2010
ptisli jeji rodice na OOP Olomouc Il ozndmit jeji pohieSovani. Rano odesla jako
vzdy do Skoly, ale doma se jiZz nevratila. Kolem osmé hodiny se ji rodice snaZili
dovolat na mobilni telefon, ale nebrala ho. RovnéZz na SMS zpravy nereagovala.
Z tohoto davodu rodice nejprve telefonovali jeji tiidni ucitelce, kterd jim sdélila, Ze
ze Skoly odeSla v poradku kolem tieti hodiny odpoledni v doprovodu nékolika
spoluzaku. Tridni ucitelka ihned zatelefonovala rodi¢tm téchto spoluzéku, ale ti byli
jiz v potadku doma.

Z tohoto duavodu se rodice rozhodli oznamit celou véc na policii. Zde byly
provedeny nezbytné tkony nutné pro jeji identifikaci a vyhlaseno celostatni patrani.
Vzhledem k jejimu nizkému veéku byla provedena lokalizace jejiho mobilniho
telefonu, ktery se mél nachézet v centru mésta. Po nékolika nedspésnych pokusech a
naslednych novych lokalizacich, byla Jitka po dvou hodinach péatrani nalezena
v jednom z olomouckych bara v piitomnosti néjakého mladika. Poté byla prevezena
na obvodni oddé¢leni, kde s ni byla sepsana potiebna dokumentace a nasledné byla
predana rodicam.

Ve své vypovedi uvedla, Ze se pouze prochazela po meésté s jejim kamaraddem a
nechtélo se ji domu. Telefon nebrala, protoZze védéla, Ze by ji rodice nenechali tak
dlouho venku. Nechapala, pro¢ na ni rodice prosté nepockali, ale zaroven ji mrzelo,

Yo%

Ze vzbudila takovy rozruch a slibila, Ze ptisté dé o sobé veédét.
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Kazuistika ¢eského pachatele majetkové i nésilné trestné ¢innosti

Rodinna anamnéza

David se narodil jako nec¢ekané dité v Olomouci v roce 1992. Otec (dnes 47) a
matka (dnes 37) spolu byli v partnerském vztahu teprve pul roku a poceti ditéte
neplanovali. Jejich partnersky vztah byl jiz pred pocetim Davida velmi bouftlivy.
Otec se vyznacoval velmi vznétlivou povahou a naklonnosti k alkoholu, ktera casto
vyustila ve rvac¢ky v restauracnich zatizenich, ale i s jeho piitelkyni, matkou Davida.
V piedeslych letech byl otec nékolikrat soudné trestan a odsouzen k nepodminénym
trestim odnéti svobody. Matka s nim presto vSechno zistavala a dokonce spolu méli
Davida. Ten nebyl otcovym prvnim ditétem, otec mél jiz z piedeSlych
mimomanzelskych vztaha dva potomky - dceru a syna, o které se vSak staraly jejich
matky bez otcova pfi¢inéni. RovnéZ v piipadé Davida se otec nemél k manzelstvi, ale
chtél s nim a matkou zastat.

Na zaklad¢ matciny podané Zadosti jim byl ptridélen méstsky byt 1+1. Tento
dam je v soucasné dobé obyvany prevazné Romy. Otec pokracoval i pies narozeni
syna v agresivnim stylu svého chovani a v Davidovych tiech letech se dopustil
téZkého ubliZzeni na zdravi na jednom ze svych znamych, za coz byl odsouzen k Sesti
lettm nepodminéné. David tak vyrustal pouze s matkou, kterd jejich obZivu
zaopatfovala prostrednictvim socialnich davek a prilezitostnych brigad, stale
zaméstnani neméla. Matka se nestykala se svymi piibuznymi, takZe jedinymi prateli
a prostiedim ve kterém David vyrastal, byl jejich dam.

Otec se domu vratil, kdyZ bylo Davidovi devét let. Prevychovny aspekt vézeni
viak u n¢j nezapusobil, kratce po jeho propusténi byl za pokus o vrazdu odsouzen

k novym jedenécti letim vézeni.

Osobni anamnéza

David ma k stadtnim organam, jinym lidem a v podstaté celému svétu velmi
odmitavy postoj. K dobré komunikaci s jeho osobou je nutné mu dat najevo, Ze jej
druh& osoba neodsuzuje a chce mu bez hodnoceni naslouchat. Autority neuznava,
Zivot mu nikdy nikdo neuleh¢il a on chce byt svym panem. Zé&kladni pravidla

spolec¢enské komunikace mu nejsou vlastni. Ma sniZzené volni vlastnosti a ostatnim
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zasadn¢ tyka. Pres svij navenek tvrdy postoj je u ngj viditelnd vnitini tenze a
nejistota.

Svuj celkovy postoj ke spole¢nosti by se dal zkracené vyjadrit slovy, naprosté
odmitnuti. Politika ho nezajima, ve Skolach u¢i ,,blbci®, policajti nejsou 0 moc lepsi a
nejradsi by odjel nékam daleko, do UplIné jiné zemg, tieba Australie. Doma s matkou
dodrZovali viechny svéatky, teda dokud byval doma, ted’ uz je spiS u své holky, ktera
bydli ve stejné ¢tvrti. Nikdy nedostaval moc velké darky, neméli na to penize, obcéas
dostal k Vanocam tieba jenom ovoce. Ale matku z toho nevini. Hlavnim vinikem je
podle n¢j otec, ktery ho radsi nikdy nemél zplodit, ale jinak se 0 ném nechce bavit.

Své trestni jednani vysvétluje tak, Zze kdyZz nékoho zbije, tak ho ten druhy
provokuje a nebo se mu posmiva. Kradeze pacha, protoZe si nikdy nic nemohl
dovolit a pripadd mu to jako nejlepsi zpasob vydélku u ¢lovéka bez vzdélani. Tvrdi,
Ze politici taky kradou a nikdo je netresta. Do vézeni nechce, ale sly3el, Ze to stejné
neni takova hriiza. Ze tam &lovék ma pravidelné jidlo a je3té se maZe nédemu

novému zadarmo naudit.

Skolni a profesionalni anamnéza

David ve svych S$kolnich létech rozhodné nepattil mezi dobré Zaky.
Do zéakladni 3koly nastoupil v roce 1998 a m¢l ji pouze par kroki od bydlisté. Skola
ho vibec nebavila a rad¢ji by béhal s kamarady venku. Do paté tridy byl jeho
prospéch alespon uspokojivy, ale od Sesté tiidy se jiZz zacaly objevovat nedostatecné
vysledky. N¢jakym zptsobem proSel az do osmé tiidy, ve které oviem propadl ze
dvou predméta a musel ji opakovat. Zakladni Skolu tedy ukoncil ve svych Sestnacti
letech a prihlasil se na ugilists, obor malit. V priibdhu ZS byl nékolikrat kazensky
potrestan, ale vZdy se jednalo o drobnéjsi prestupky.

Na stredni Skole byly v3ak jeho vysledky jiz natolik nedostatecné, a to i

po strance jeho chovani, Ze byl v prvnim ro¢niku Skoly vyloucen.

Anamnéza deliktniho jednani osoby
David se do ukonceni svych studii sice projevoval jako lehce problémovy kluk,
ale vZdy se jednalo pouze o drobné prohiedky. NejvétSi potize nastaly teprve

po ukonceni jeho studii na ucilisti. To mu bylo sedmnéact let a jeho Zivot zacal jit
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z kopce. Zacal se dopoustét drobnych kradezi, ucastnil se rvacek a zacal mit neshody
i s matkou. Nékolikrat byl za své jednani potrestan piestupkovou komisi.

V dubnu roku 2010 byl Gcastnikem rvacky v domé, kde bydlel s matkou.
Jednoho ze sousedi fyzicky napadl takovym zpusobem, Ze musel byt oSetien
ve fakultni nemocnici, za coz byl zadrzen policisty OOP Olomouc Il. Tvrdil, Ze ho
soused provokoval a urdZel. V prubéhu provadénych vyslecht vysSlo najevo, Ze
se v poslednich mésicich dopustil nékolika kradezi v obchodech a vloupani
do automobili.

Po provedenych Setienich mu bylo sdéleno podezieni ze spachani téchto
trestnych ¢int a jeho jednéni bude posuzovat soud.

V této kapitole jsme provedli Gvod do vyzkumu a nasledné samotny rozbor
Setieni. V nasledujici kapitole vysledky a diskuze byly jednotlivé ptipady

analyzovany a vyhodnoceny se zamétenim na mozné priciny tohoto jejich jednani.
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7 Vysledky a diskuze

Na zacatku minulé kapitoly jsem nastinil, jakym zptsobem se ¢eska vétSinova
spole¢nost vyjadiuje k prislusnikim mensin a jaky je jejich ndhled na kriminalitu
etnik. V této kapitole bych chtél tedy diskutovat o nésledujici otazce: Je skuteéné
prislusnost k etnické mensiné p#i¢inou jejich deliktniho jednani? Nejprve
si ovsem vyhodnotime jednotlivé piipady, ze kterych se nasledné pokusim na tuto
otazku odpovedét.

Analyza a vyhodnoceni pripadu romskeho pachatele

Jedna se o klasickeho mladého delikventa, ktery vyrastal v dosti nezralé
rodiné. Matka méla v dobé narozeni prvniho ditéte Sestnact let a otci bylo teprve
sedmnéct, takZe se rozhodné nejednalo o dostate¢né emoéné a socializacné zaclenéné
jedince.

Vzorem mu byl otec, ktery se od synova mladi dopoustél pievazné majetkové
trestné ¢innosti a matka, ktera byla ptilis nezrald na vychovu déti. Hlavni roli zde
nehraje etnicky pavod, ale na vin¢ je nedostatecna a nekvalitni socializace ve spojeni
s dlouhodobou chudobou a Spatnym prostredim, ve kterém vyrastal. Jak bylo pséano
v teoreticke ¢asti bakalaiské prace, prirozené romské kulturni prostiedi je zaloZené
na zcela jinych hodnotach nez jsou ty, kterymi se vykazuje ToméaSova rodina. Kromé
jeho nezralé rodiny na néj mélo negativni vliv rovnéZz nerovné zachazeni u prijimani
na zékladni Skolu a jeho nésledné vytrZzeni ze sice nedokonalé, ale ptece jenom
primarni rodiny do Ustavniho zatizeni. Nésledné trestni chovani je jenom piimym
dasledkem téchto faktord.

ToméaSe je vsoucasné situaci jiz téZké prevychovavat béZznymi prostiedky.
Rodina tento Gcel nesplni, Skolnimu prostiedi a détskému domovu se to nepodatilo.
Vzhledem k jeho opakovanému trestnimu jednani by nejvhodnéjsi byl nepodminény
trest odnéti svobody. Samoziejmé lze pochybovat o U¢innosti takové pirevychovy
v zatizeni pIném obdobnych jedinci, ale resocializace v izolovaném prostiedi, ze
kterého neni mozné utéct, by pro n¢j byla nova zkusenost a pti vhodném ptisobeni by

mohla byt i G¢inna.
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Analyza a vyhodnoceni pripadu slovenské osoby bez pristiesi

Peter prisel do Ceské republiky za lepsim Zivotem, ale jeho ocekavani
se nenaplnila. V souc¢asné dob¢ je osobou bez pristiesi a vzhledem k jeho celkovému
postoji ke spole¢nosti bude jakakoliv zména velmi obtizna.

K ¢eskému prostredi ma pozitivni vztah. Slovensky etnicky puvod lze i
vzhledem k dlouhému obdobi spole¢ného statu povaZzovat za obdobny tomu
ceskému. Duvody lze tedy spiSe spatiovat v nedostate¢né socializaci v primarni
roding, kde se objevuje alkohol a nasili spojené s odevzdanosti jeho matky. Rovnéz
zmeény Vv politicko-ekonomické oblasti se negativné zapsaly na jeho vztahu k Zivotu a
statu a staly se jednou z pficin selhani v manzelstvi a rodi¢ovstvi. Trestni jednani je
motivovano jeho ekonomickou situaci a stylem Zivota, jelikoZ potiebuje penize
na alkohol, cigarety a samoziejmé béznou obZivu. Celkové je své situaci odevzdany
a neni u néj viditelna touha po zméné¢. V takovych ptipadech by proces resocializace

mél do svych rukou prevzit stat.

Analyza a vyhodnoceni pripadu ukrajinského pachatele

Igor se od svych péti let, kdy se pristehoval s matkou k ¢eskému nevlastnimu
otci, dokazal pIn¢ zaclenit do ¢eské spolecnosti. Rad se hlasi ke svym kotentim, ale
udrzuje prevazné ceské tradice a zvyklosti. Od jiného ceského mladého muze se
nijak neodlisuje.

Vyrazny vliv na formovéani jeho osobnosti méla zejména fungujici rodina, kdy
se podarilo spojit ¢eské kulturni prostredi s tim ukrajinskym. JelikoZz do ¢eského
prostiedi priSel ve velmi mladém véku, mél i vétsi Sanci se prizpuasobit, k ¢emuz mu
dopomohla i jeho silna viile a touha byt jako ostatni. K ¢eskému narodu ma vcelku
pozitivni vztah. V tomto piipad¢ je tedy ziejmé, Ze etnicky ptivod nema v nejmensim
pricinny vztah Kk jeho deliktnimu jednéni. Z vyslechu, zjisténych Seteni a jeho
povésti je ziejme, Ze se nejedna o klasického pachatele kradeZe. Ke své trestné

¢innosti byl pitemluven a jeho motivem byla hlavné pomoc kamaradovi.

Analyza a vyhodnoceni pripadu pohieSované viethamské divky
Jitce bylo v dobé pohieSovani Sestndct let. Nachdzela a stale se nachazi

v obdobi pubertélniho dospivani. Toto obdobi je zndmé vzdorovitosti vaci rodicam,
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autoritdm a vSemu, co je az moc tradi¢ni a ustalené. Ve stejné situaci je i Jitka, ktera
se chce vymezit vaci svym rodi¢tim tak jako kazda jina ¢eska divka v jejim véku.

Dle rodi¢u nebyla nikdy problémovym ditétem, vZdy méla vyborny prospéch a
jeji vzpurné chovani je pro né prekvapenim. OvSsem ani vtomto ptripadé nelze
prisuzovat jeji chovani etnické pislusnosti. Clovék prochazi bez ohledu na svoji
etnicitu stejnymi vyvojovymi fazemi. Jitka ma k Ceské republice dobry vztah,
v détstvi se sice setkala s ob¢asnymi projevy rasové nesnaSenlivosti, které ovsem
nikdy nepiekrogily vyrazngjsi mez. O jejim dobrém vztahu k Cechiam svédéi i fakt,
ze méla nékolikrat za pritele ¢eské mladiky a rovnéz i chlapec, se kterym byla
nalezena v dobé jejiho pohieSovani byl rovnéz Cech.

Vzhledem Kk Jit¢iné vybornému prospéchu a dobrému chovani ve Skole lze
predpokladat, Ze se po n&jakém case zklidni a bude perspektivni studentkou néjaké
vysoké Skoly. | jeji deliktni jednani, pokud se nebude dale stupniovat nebo opakovat,
bylo spiSe mén¢ z&vainé a lze jej feSit béZnymi vychovnymi opatienimi v ramci

primarni rodiny.

Analyza a vyhodnoceni pripadu ¢eského pachatele

Tak jako u zastupct etnickych menSin ani vtomto piipadé nelze deliktni
jednani Davida prisuzovat jeho c¢eSstvi, ale spiSe nékolika jinym faktoram, které
se béZn¢ na duvodech takového jednani podileji.

David se narodil jako necekané a svym zptasobem nechténé dité. Matka si ho
sice préla, ale otec mél jiz z predeSlych dvou partnerskych vztaht dvé déti, o které se
nezajimal. V ranném détstvi byl otec odsouzen pro zavazny trestny ¢in, takZze mu
chybél muzsky vzor, kterého se mu nedostavalo po celé détstvi z divodu, Ze otec byl
kratce po svém propusténi opét odsouzen, tentokrdt pro pokus o vrazdu. Matka
si jiného pritele nenaSla a se svymi piibuznymi syna nikdy neseznamila, takze jeho
rodinou byla pouze komunita Roma, se kterymi Zil v socialné vylou¢eném domé.

Jeho trestna ¢innost je tak ptimym dasledkem téchto faktord, kterym nedokézal
vzdorovat. Tak jako kaZzdého pachatele, neni mozné jej pouze odsoudit, ale je nutné

se na cely aspekt jeho deliktni ¢innosti podivat timto komplexnim pohledem.
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Na zaklad¢ vyhodnoceni téchto piipad, zkuSenosti z vytvaieni tohoto
vyzkumu i praktické ¢innosti policisty by moje odpoveéd’ na otdzku, zda p¥islusnost
k néjakému etniku neni pri¢inou jejich trestniho nebo jiného deliktniho jednani
znéla, Ze neni. Tedy jisté ne ve smyslu genetické piedurcenosti. Zkusme tedy
0 tomto mém tvrzeni diskutovat. Nastinit mozné jiné pticiny a také reSeni.

Vzorek respondentu pro jeho definovani je sice v mém piipadé pomérné maly a
rovnéz je nutné prihlédnout i k mite pravdomluvnosti respondenta, kterd je ovlivnéna
i védomim me prisludnosti k policii. Ale i tak si myslim, Ze v ramci vyzkumného
Setieni je moZné sledovat jisté tradi¢ni fenomény. Skutecné se domnivam, Ze pokud
se narodim jako Rom, nejsem predurcen k tomu, Ze budu pachat trestnou ¢innost a
nebo zneuzZivat socialni systém. Oficidlni statistiky kriminality nebo ptipadné
struktura odsouzenych ve véznicich by sice mohly zavdavat divody k témto
nazorum. J& se domnivdm, Ze je skute¢né nutné podivat se na kofeny téchto
problémd.

V piipad¢ romského pachatele z mého vyzkumu vyplyva, Ze pticinou jeho
jednani neni genetika, ale lidské prostredi ¢i n€jaky socio-kulturni handicap. Jisté
Romové mohou byt impulzivnéjsi a temperamentnéjsi, ale v tom ptipadé si zkusme
nastinit situaci, ve které bychom napiiklad Sedeséat tzv. temperamentnich Italt usidlili
Vv jim neptirozeném prostiedi, davali bychom jim neustéale najevo jak jsou jini, Spatni
a odpudivi. Oni by v duasledku své Spatné socialni situace, nedostatku vzdélani a
znalosti kulturnich zvyklosti zacali pachat trestnou ¢innost. Maji tedy Italové
geneticky kod, ktery je predurcuje péachat zlo¢iny? Nebo je to zpusobeno jejich
socialnim vylou¢enim? Dle mého néazoru je spravna druhd odpovéd’. Jak bylo navic
uvedeno v mé teoretické casti, to Ze se nékdo hlasi k romské narodnosti neznamena,
Ze bude Zit jejich tradicnim zpasobem Zivota. Ten je navic diametrdln¢ odlisny
od zpusobu kulturniho Zivota socialn¢ izolovanych Romu dneSka. Pro potvrzeni
toho, Ze i Rom muZe byt GUspeSnym ¢lovékem prikladam jako prilohu €. 2 rozhovor
¢asopisu Ona Dnes, s feditelkou Muzea romské kultury v Brn¢, PhDr. Janou
Horvéthovou.

Piikladem toho, Ze etnikum neni u pachatelu trestné ¢innosti rozhodujici je
i mnou zkoumany cesky pachatel. Ma ¢eského otce i matku, je tedy piisluSnikem

nasi ,elitni“ spolecnosti. Jak je tedy mozné, Ze se dopousti trestné c¢innosti?
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Davodem ziejmé bude fakt, Ze byl od svého détstvi vystaven stejnému
socializaénimu prostredi jako Romové, se kterymi ve svem domé vyrustal. Rovnéz
prisludnik slovenského etnika jako osoba bez pristiesi. Z jakého dtvodu se prislusnik
takového etnika dostane na ulici a vyhovuje mu takto Zit, nestard se o své déti a
nezajima je jeho osud? ProtoZe je Slovak? Nebo snad z dtivodu nefunké&nosti jistych
parametri naSi lidské spole¢nosti? A je v dnedni dobé vibec dulezité zduraznovat
onu etnickou piisluSnost? Ziejmé ano, jelikoZz kazdé etnikum z podstaty toho, Ze
etnikem je, ma své tradice, zvyky, kulturu a zpusoby specifické komunikace. My
bychom se m¢li vzajemné témto odliSnostem ucit a pokouset se je pochopit. Tak jak
poZadujeme po mensSinovych etnikéach, aby se co nejvice prizpusobili nasi vétSinové
spolecnosti, tak bychom i my méli zkusit je pochopit a pomoci jim v jejich cesté
do fungujici spole¢nosti.

Stat by se mél zamétit na tyto lokality a navrhnout mozné feSeni. Romové, ale i
dalsi etnika Zijici ve spole¢nych, socialn¢ izolovanych domech a lokalitich, naprosto
odtrzenych od reality béZného Zivota, jsou pro statni organy stale nevyieSenou
otazkou a velkou vyzvou. Bude nutné se vice zacilit na jejich socializaci a vétsi
aktivitu statu vtéto oblasti. Z&kladni Skolstvi musi byt postaveno pied Ukol
neodmitat automaticky vSechny romské Zaky a pokouSet se vychovnymi prostiedky
k jejich zac¢lenéni do spole¢nosti. V souvislosti s ptilivem novych obyvatel z jinych
zemi by se rovnéZz mély rozSitit moznosti jejich funkéniho zaclenéni do systému
naSeho Skolstvi s minimalizaci dopada takové zmény na ng, pti plném vyuZiti jejich
potencialu pro nasi spole¢nost. Zejména vietnamsti studenti, jak ilustruje i ma studie
vietnamské pohieSované divky, prokazuji vynikajici studijni vysledky. Domnivam
se, Ze je vzajmu ceské spolecnosti vyuZit jejich snaZivosti a inteligence pro jeji
budouci vyvoj. Stejn¢ tak by bylo vhodné zdaraznovat tyto studijni vysledky v ramci
médii, ale i mezi ceskou mladeZi, ktera by se méla z jejich Uspécht poucit a pokusit
se zmenit jistou sestupnou tendenci kvality védomosti naSich Zaka a student.

Za velmi zajimavy v tomto sméru povazuji projekt Vy3si policejni Skoly a
Stredni policejni Skoly Ministerstva vnitra v HoleSovée, nazvany Policie pro viechny.
Tento projekt se snazi o vyhledavani a piipravu vhodnych uchaze¢u z tad

narodnostnich mensin pro praci u Policie CR. Propagaéni dokument pikladam
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k bakalarske préaci jako p¥ilohu €. 3, jinak dostupny na internetovych strankéach Skoly
http://www.spshol.cz/.

Rovnéz je nutné, aby stat nastavil socialni systém takovym zpusobem, ktery by
motivoval socialné nezaclenéné jedince k pracovnimu vykonu. Pokud by naptiklad
nedostatec¢né ptijmy rodiny byly kompenzovany misto vyplaty pouhych davek jejich
navazanim na poskytovanou mzdu, mohlo by to mit pozitivni vysledky pro celou
spole¢nost. Zaméstnavatel by vyplacel mzdu v pavodni vysi, k tomu by stét pridal
svoji davku a lidé by méli motivaci pracovat i za tuto nizSi mzdu. Stejné tak by
pro stat bylo vyhodné, Ze se do statniho rozpoétu dostane mnohem vice prostiedkt
ze sociélnich a zdravotnich odvodt placenych zaméstnavatelem a zaméstnancem.
Celkovy vysledek by pro statni rozpocet mohl byt neutralni ¢i spiSe vyrazné
pozitivni.

Jak jsem jiz naznacil v pocatku této diskuze, neni mozné z tak malého vzorku
respondenti vyvozovat rozsahlé soudy. Pro pevnd konstatovani by bylo nutné
vytvorit strukturovanéjsi vyzkum s mnohem veétSim poctem dotazovanych a hlubsi
analyzou. Timto vyzkumnym Setfenim jsem se snaZil alespon caste¢né prispét

k odstranéni neZzadoucich predsudku ve spole¢nosti.
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Zavér

V rdmci mé bakalaiské prace jsem nastudoval velké mnoZstvi knih,
novinovych i internetovych ¢lanka. Z téchto zdroja jsem ziskal velké mnoZstvi
novych informaci a jsem za to rad. Prace na této z&vérec¢né praci mi poskytla novy
obzor v chapani Zivota naSich spoluob¢ani z fad etnickych mensin. V ramci studia
historickych zdroju, jako jsou jiZz neplatné Ustavy a dalSi zakony nebo stéle formalng
platné dekrety prezidenta BeneSe jsem se dozvédél o spousté poucnych, ale i
zajimavych poznatcich z nasi historie. A Ze to nem¢li nasi piedci vZdy jednoduche...

J& svym osobnim néhledem jsem vzdy byl mnohem tolerantngjSi vaci jinym
etnikim. Tak jako u vétSiny situaci v mém Zivoté jsem se nejprve pokousel
analyzovat pfiiciny jejich obtizi a nikoliv pouze odsuzovat. Tato prace mi jak
v teoretické, tak i v praktické ¢asti vSak poskytla néco noveho, a to pocit spravneho
konani. Poznal jsem, Ze je spravné se zabyvat jinymi etniky, Ze je spravné je zkouSet
pochopit a Ze je spravné jim pomahat. Coz je v mé profesi policisty velmi dulezité
zjisteéni.

Jsem zvykly byt hrdy na svoji vlast i kdyZ neni tou ptivodni, Ceskoslovenskem,
ke kterému citim mnohem vétsi osobni ndklonnost. Ale také jsem hrdy na to, Ze jsem
Evropanem, soucasti velké evropské rodiny. PovaZzuji za UZasne, Ze po staletich valek
a utrpeni kvili ndrodnim zajmam se tyto zajmy postupem ¢asu stavi na druhou kolej
a do popiedi prichazi mnohem dualezit¢jSi zajem na kvalitnim souZiti vSech
evropskych obc¢ant. A proto povazuji za velmi dulezZité, abychom se snaZili
si vzdjemn¢ porozumét. Nejenom v rdmci ¢eske kotliny, ale i v ramci celé Evropy.

Cilem prace bylo nahlédnout do problematiky kulturnich rozdila mezi
etnickymi mensSinami pohledem policisty. Tento cil jsem realizoval za pfispéni studia
co nejvetsiho poctu zdroju, tak abych prinesl ucelengjsi pohled mné i mym kolegtm.
Rovné&z aspekt implementace této problematiky do préace Policie CR a popsani kol
obvodnich odd¢leni v praci s menSinami byl splnén.

V praktické ¢asti bylo mym cilem analyzovat Zivoty péti etnik, se kterymi
policist¢ OOP CR Olomouc Il pracuji, a to véetné toho eského. Touto provedenou
analyzou jsem si rovnéz odpoveédél na vyzkumnou otézku, Ze piislusnost k etnické

mensiné nema pricinny vztah k jejich deliktnimu jednéni.
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Pedagogickym piinosem bakalarské prace je zejména jiZz zminéna moznost
zlepSeni informovanosti policisti, ale i dalSich obcani o problematice etnickych
mensin a jejich kulturnich odliSnostech.
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