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1. Uvod

Ve své bakal&skeé praci se zabyvam ikonografickym vyobrazeninuijského
swtce FrantiSka Xaverského v barokni kamenné skidpha Gzemi gedni a jizni
Moravy.

V Gvodu se nachaziighled odborné ikonografické lexikografické litemgta
dalSich podklafi, jez mi napomohly ke vzniku samotné prace. Dalédim veSkeré
tuzemské historiky uemi, ktei se zabyvali¢i se doposud zabyvaji, ikonografii
jezuiti a baroknim sochistvim na Uzemi Moravy. Poskytli mi cenné informace
ohledrg urteni autorstvi skulptur a jejich datovani, coz jeraato v katalogu.

K tématu zobrazeni sv. FrantiSka Xaverského nejiméatce nasiuji dobu,
jez dala pod&t ke vzniku zamiskym misiim, dlezitych pro vznik kultu onoho
swtce. Po Zivotnich udalostech sv. FrantiSka Xavdrsk@istupuji k vlastnimu
vyobrazeni a ikonografickému popisu. Posléze Izgt naejstarSi dila ztvéujici
tohoto s¥tce ve s¥té, pogipac jejich vliv na unglecka vyobrazeni na naSem tzemi.
Nasledr popisuji mista aiflezitosti, pro které dané skulptury na Motaaznikaly,

a v neposlednirad® poukazuji na ikonografickou a stylovou préma zobrazeni
v kamenné skulpte caso, od nejstarsi po nejn®éi dilo. Na zavr prace je fipojen
jiz zminény katalog s chronologickyiazenim &chto skulptur.

Pripoustim, Ze na Uzemi Moravy, se nachazi mnohaatpedi sv. FrantiSka
Xaverského viznych materialech a formach zpracovani, avSak aiof, Ze se ve
Své praci zabyvam pouze provedenim tohottcew kameni. Vzhledem k vysokému
poctu &l zobrazujicich danou tématiku, neni mozné v bdkké praci obsahnout
kompletni dilo. Proto jsem do svého tématu reedib sever moravského regionu.

Orientuji se pouze narsdni a jiznicast.



2. Fehled dosavadniho badani

Pro historika uréni, jenz se rozhodne zabyvat otazkou ikonografiokéh
vyobrazeni dila, neni snadné, v naSem badatelskéstquli, dosdhnout na kvalitni
literaturu, ktera se danou disciplinou zabyva.ulakoukazala Daniela Rywikova,
na ceské literarni scén chybi kniha, ktera by tuto problematiku zpracovava
odbornym zjgsobem.

Pri hledani utité formy ikonografického popisu jezuitskéhoéme, jsem se
proto z divodu vySe uvedeného, obratil kmecky psané knize erudovaného jezuity
Engelberta Kirschbauma Lexicon der christlichen lkonographiekde autor ve
zkratce popisuje znazami a ikonografii s¥tce. Dale se mi stal zminy slovnik
pottebnym voditkem b hledéni dalSich publikovanych praci, které semegabyvaly
ikonografii sv. FrantiSka Xaverskéeho, ale také iikd@d stylem vzniku zobrazeni
swtce na wkitych mistech.

Madarsk&a histotika uneni André Csatkal, zabyvajici se iedevsim
vyobrazenim smrti sv. FrantiSka Xaverského na Uzsfadni Evropy, ve své praci
uvadi i ostatni scéfiwyjevi ze Zivota sitce s piklady umeleckych @l a vyswtluje
interpretaci ztvarmi, pra: ji tak podal ugity autor®

V dal$im ¢lanku od Gustava GugitZealezneme informace pouze o vyvoji
kultu na jihu Rakouska, kde se historikdmhzaobira zdejSimi Zigoby zobrazeni
sv. Franti§ka Xaverského, tytaslin pozajsi vliv na dila v okolnich destinaciéh.

Pro vysetleni rekterych poznatk v historii obsahu obrazu vyuzivam knihy
Ein Leben in BildethG. Schurhammera a R. E. Keplerafkchytili chronologicky
Vvyvoj zobrazeni sv. FrantiSka Xaverského pomochrmamazénych reprodukci &

s danou tématikou.

V ceském umnowdném prosedi se mi nepoddo najit Zadny clanek
piipadré publikaci, ktera by se zabyvala ikonografii svamiiSka Xaverského na
ceském nebo moravském Gzemi. Leo&al sice napsal kratkou sta morovych
patronech, ovSem tato prace byla spiSe lokalnilavagkeru. O nastin ikonografie
jezuitskéhoradu, jako celku, se u nas pokusila Petra Nevimdudera zmiuje,

v souvislosti s rakouskyma@skym prosedim, osobu utiice Andrea Pozz4

Mezi historiky ungni, ktei se zabyvali odstvim barokniho sochistvi na

Gzemi Moravy, Ize uvést Ivo Kanal* MiloSe Stehlikd? Vaclava Richterd?



Milana Tognerd? Ivo Hlobila*® Martina Pavitka;’Marka Peiitka'®, Pavla Panocha

i Leose MEaka?®

3. Doba objett a misijni poslani cirkve

Konec 15. stoleti by se dal v naSi evropské histmmait za dobu velkého
mezniku, kdy tehdejsitimoiské mocnosti Spafsko a Portugalsko, dostaly, na svych
zamdskych cestéch, nejtdich objevitelskych Usphi. Ve Spaglsku expanzivnimu
rozvoji napomohla udalost jiz bylnatek Isabely Kastilské a Ferdinanda IlI.
Aragonského, z&nhoz vyplynul vznik ,nového* samostatného Sgiaka, doslo ke
spojenim Kastilie s Aragonii, diky tomu se mohlanzezbavit jiz dlouho trvajiciho
problému, tvéeného muslimy. Pad posledniho maurského emirdky 63192 na
Pyrenejském poloostrévmésta Granady, totiz znamenal velkégedtvi, vedouci ke
sjednoceni Spaiska.

Rok 1492 se ovSem do historie zapsal i dalSi vynmanudalosti, a to tim, Ze
moreplavec Krystof Kolumbus objevil Novy &y ne vSak Indii jak se gvodns
domnival. Diky zadmiskym objewim, skytajicim nejen mnoha bohatstvi, ale také
pridavajicim pilezitosti upeviini moci katolické cirkve v novych destinacich, se p
nasledujicich &kolik staleti stalo Spatsko nejvyznam#si evropskou mocnosti,
ktera ovliviiovala jak politické tak naboZzenskénd celé Evropy i zanmigkych zemi.

Portugalsko zazivajici podobné obdobi velkého rgzv@mdnich cest, se
snazilo ne#istavat pozadu za svym sousedem. ExpandoviddepSim do severni
Afriky, tam ziskavalo levnou pracovni silu. Portlsgag kral Manuel 1. touZil po
obepluti gerného” kontinentu za ¢élem uskutenéni cesty do Asie. Jehoigmi
realizoval jeden z nejvyznarg8ich mdeplavai Vasco da Gama, ktery roku 1498
doséahl pokezi indického subkontinentu.

Do now objevenychtasti s¥ta, se tak dostavali mimo rreplavdai a vojaki,

I mision&i a knézi, ktei meli za ukol rozSiovat paet wricich pro katolickou cirkev.
Ovsem v této dah) kdy se stadvaly misie mnohdy spiSe dobrymi peatity politiky
upevréni vlady kolonizatak, bylo pro katolické pedstavitele paeba klast draz na

vlastni zajmy a pkni jejich ukolu. Jeden z prvnich i v dané oblasti vzeSel roku



1493, kdy papez Alexandr VI. rodd svét pomysinou misijni¢arou, ktera jej
rozdslovala na zapadriiast patici Spastisku, snérem od Azorskych ostray

a vychodni, spadajici pod vladu Portugalska. Tk y&&lo o Brazilii, na kterou si
¢inilo narok, diky tomu v roce 1494, byla linie pasta o 270 mil na zapad. Cirkev si
uvédomovala stale vice novychrilezitosti, otevirajicich d¥e do novych sita, a
proto o rjaky ¢as pozdji, zasahl papez znovu, kdy vznesl poZzadavek, fipedi
vedeni misii pimo jeho osob. Krealizaci této mySlenky napomohlo zaloZeni
kongregaceSacra Congregatio de Propaganda Fideku 1622, ztvrzené bulou
Inscrutabili DivinaeRehae XV. Vznikla tak Kongregace misijniho poslani cirkve
kterd podle slov sv. Pavl&ipadéla prostednictvim mision#i ...pohany k Bohu slovy
i skutky, moci znameni a divnoci Ducha®im 15, 18 — 19)Zapa:ala se tak dlouh&

pow’, na niz bylo zapéebi kazdého oddanéhéds’ana pro §eni WtSi slavy Bozi.

4. ZaloZzentadu TovarySstva JeziSova a jeho ukol

Dalo by se pedpokladat, Ze gatky radu TovarySstva JeziSova nalezneme
v Rimg, jehoZ zaloZeni papeZz Pavel IlI. schvalil roku A5Ke? se tak stalo, je v3ak
tieba se ohlédnout po dlouhé ¢estterou jeho zakladatelé urazili. Prvnim impulsem
pro vznik f&du bylo uskupeni studeéntpaizské univerzity ele s lIgnacem
z Loyoly ! Patili sem Petr Faber, rodak ze Savojska, Simon Raddg Portugalska,
FrantiSek Javier (Xaver) z Navarry, ti vytilojadro TovarySstva JeziSova, ke kterému
se pozdji pripojili Diego Lainez, Alfonso Salmerén a Nicolas fétso ieceny
Bobadilla. Poté na Montmartru vSichni slozili silstoty a chudoby, stvrzeny roku
1534 v kapli Panny Marie. Po ukieni studii se spate¢ ch&li odebrat do Svaté
zent®, aby spdili mista o kterych tak mnohokrat slySeli, a mokk poklonit u
Kristova hrobu. BohuZel nestalo se tak, cesta &kobmezdarem. Pogjaké dok se
rozhodli pro spolné setkani Rime, cheli vytvoiit organizaci utenou pro sluZbu
zas¥cenou Bohu, vznikla tak Compaiia de Jesjigedy TovarySstvo JezZiSovo.
Protoze vSak nectt zustat pouze neoficialni spaleosti, roku 1539 pozadali papeze
o0 jeji schvéleni. Zprvu se odjrdockali pouze Ustniho souhlasu, az o rok [gizitm

Giedre potvrdil existenciadu bulouregimini militantis Ecclesiaev, piekladu



Rizeni bojujici cirkveUz prvni &ta listiny napovida o poslani jeziuitiako otadu,
ktery mel za Ukol prosazovat zajmy katolické cirkve vétsybyt jeji nej\tSi oporou.
Mezi hlavni Ukoly jezuitského poslani phtrozvoj vzcElani, a dale misijni a
katechetick&innost.

Po usazenfadu VRime u kostela Santa Maria della Str&daapdalo obdobi
expanze jezuit do evropskych zemi a na zéfské misie, pod ochranou papeze se
v8emi jeho vysadanif O ¢innost byl velky zajem, ale pro tento Gkol vybiganeral
fadu jen ty nejpovolasi, a tak ne kazdy, kdo jej Zadal, dostal kladadpowd'.

Jako jednoho z prvnich vyslancirkve do vzdalenych zemitdeme uvést FrantiSka

Xaverského, ktery svoji sluzbou zasaamenil mision&skoucinnost.

5. FrantiSek Xaversky — Zivot a misie

FrantiSek Xaversky gvodnim jménem Francisco de Jasu y Azpillicueta se
narodil 7. dubna 1506 na zamku Xaver v samostatkgatovstvi Navarrském na
Pyrenejském poloostréy Jeho mladi sikh ovlivnilo napjaté politické klima, kdy se
ocitl v boji 0 nezavislost mezi baskickou Navarr@partiskem a Francif> Udalosti
nabraly rychly spad a vSe vyvrcholilo v roce 152fvdu o mésto Pamplonu, kdy
Francie, na jejiz stranstala rodina Xaveér utrpila porazku. Vizstvi Spadlska
znamenalo upewni jeho moci, naslednpoté doslo k persekucim riéple, ten timto
utrpél znatnou majetkovou Ujmu. KdyZz mlady Bask zjistil, Zéngerodina #stala
témsi bez prosedki, rozhodl se pro odchod na studia deéiBa Jako osmnactilety
nastoupil na drahu kKae, ktera trvala jedenact let. Na kolejich univgrsv. Barbory,
kde byl ubytovany, se seznamil s mladygitelem Juanem de Pefiou a Savojanem
Petrem Faberem, mezi nimiZz vzniklo pouto silnéhdtgistvi. Zde také poznal
osmaticetiletého Ignace z Loyoly, byvalého vojaka obréd® na viru, ktery stal v
bitvé u Pamplony na strarSpartiska. Mozna pravz tschto divodi, si tito dva zprvu
piilis nesedli, a cesta kjejich vzdgjemnému porogmimtrvala déle. Ignac vsak
postupemcasu ziskal Xaverovuifzei, aby se o &kolik pér let pozdji stal jeho
sekretéem VRime.

Po zalozeni TovarySstva JeziSova roku 1540 seifenKaversky, uz jako

vyswceny krez, ocitl v prvnim jezuitskéadovém doré u kostela Santa Maria della



Strada WRim¢, kde zastaval misto osobniho sekietgeneralaadu. Tuto funkci vdak
zastdval pouze na kratkou dobu, protoZze jehorinadly, Igndc z Loyoly, obdrzel
pokyn velvyslance portugalského krale Jana lll.al®edra de Mascarenhase - pana
z Palmy, Zadajici o vyslani misiaiado Zapadni Indie. Nejprve padla volba na
Portugalce Simona Rodrigueze a Nicolase AlfonseaBitlu. Ten v3ak onemogh

na jeho misto tedy nastupil FrantiSek Xaversky. Depluti byl stanoven na 15.
bfezna 1540. Misiorfasi vzal s sebou na cestu jen par nutnosti, jiollolj a kiiz.2*
Prvni zastavka vedla@s Portugalsko, kde Bobadillu a Xavera uvethidokrale

Jana lll. Zde se oba btatozdlili, na dlouhou pod, ktera trvalaiinact nesiai, se
vydal FrantiSek Xaversky jiz sam.

Jako mision#& pisobil mezi léty 1542 az 1552 v portugalsko-vychodaiké
kolonialni tisi, s hlavnim réstem Goa, nejen v&st samotném, ale i vipehlych
destinacich, vzdy sefipsvé pracitidil predevSim slovy sv. PavlavSem se stat
v8im“.?® Jehatinnost velice dote dokumentuje hojna korespondefiaaezi nim
a samotnym portugalskym kralem, nebo dalSidiovymi bratry. Pravgpodobr jiz
zde vznikal budouci obraz sv. FrantiSka Xaverskgdlo,dle jeho zasluh a udalosti,
které vykonal ve jménu JeziSe Krista, bude zobrazmeacetnych ungleckych dilech
po celém s#te. NezZ se tak stalo, musel ovSem jezuitskyzkmykonat pod, ve které
se olstoval ve sluzb ,Panu*, a na konci ni dosel svagseni?’

Roku 1552 se sv. FrantiSek rozhodl, Ze podnikisé atale na vychod. Nechal
se tedy pevést lodi Santa Cruz na ostrov $zvan, kdesekal na obchodni i, ktera
jej méla dopravit dotinské provincie Kantonu. Zde vSak s rg§v pravépodobnosti
onemocgl tyfem, a dne 3. prosince 1552 s poslednimi sloyyO sanctissima
Trinitas! Jesu, fili Dei, miserere mihi! Monstra &sse Matrem?® , zentel. Prvni
potreb se konal na ostrdvSan Coan, ale v Unoru roku 1553 bylo jehdlot
exhumovéno aipvezeno lodi do kostela v Malaku. P&tdpo Upravach chramu Bon
Jesus nedaleko Goa, spruly ostatky swtce v tamni kapli, kde se nalézaji dodfies.
V roce 1615 se svolenim papeze Pavla V. byla pnake gevezena na Boi olt& sv.
FrantiSka Xaverského v Il Gesu.

K jeho blahoslaveni doSlo 28jna 1619 papeZzem Pavlem Vsvatdecil jej
Reha XV. dne 12. bezna roku 1622. Mezi zazraky sv. FrantiSka Xavedrskgati
kiest 1 200 000 Ind uzdraveni nemocnych moretinyzkiiSeni Panny z Langerima.



6. Ikonografie zobrazeni sv. FrantiSka Xaverského

Paiatky zobrazeni sce v untleckych dilech odstartovala udalost jeho
svatdeceni z roku 1622, kdy se naslédpo ni, khem druhé poloviny 17. stoleti,
zataly objevovat prvni ztvaemi sv. FrantiSka Xaverského v kameni, bronzu, Stuku
malbs a grafice.

Vznikly tfi z&kladni ikonografické typy V prvnim je s¥tec redstaven jako
stojici muz - misiona ktery k&dZe nebo se kaje $3em v ruce, obleny do kizské
kleriky, superpellicea ( kabatce se Sirokymi rukangy Stoly, jez ma za&genou kolem
krku. Sam pedstavuje $itele katolické viry, je zastupcem Boha na zemiizK
svirajic v pozvednuté ruce, nevnimame jako poulsfropKristova utrpeni, ale také
jako cestu skrze niz mohouwiici dojit spasy. U takto pojatého vyobrazerikdy
byva doplgna hlava sasti €la, seSlapavana pravou nohowk® Ta pedstavuje
herezi, proti které s¥ec bojuje §enim slova Boziho. Spoutava ji &iniJeho postava
by se dala interpretovat takto - vojak ve sluzbéickve, coz je v podstafeden ze
zakladnich ukal TovarySstva JeziSova. Byt jednim z hlavnich ijilhesoucich
katolickou cirkvi®!

V druhém vyobrazeni naleznemetse obléeného do dlouhé kiiské sutany
jak kiti, bud’ atributem kize, nebo miskou s vodou, postavu Inda, sedicilpeha
piededlé. Nejedna se jiz o zépas, ale o momentsiii a spasyClovek prijima
Kristiv dar w&ného Zivota. Sama voda, s niZ provadizkakon Ktu, je wen&?

a predstavuje tak svatost eucharistie.

Do feti skupiny vyobrazeni patposledni udalost ze Zivotagee. Scéna smirti
sv. FrantiSka Xaverského, kterd ijlat v 18. stoleti k n€pstji reprodukovanym
dilam, a to zejména v graficd mgla znany vliv na $feni kultu Xaveriany a vysoky
podil na néalstu jeji Ucty. Scéna zobrazovala jak lezi svatyemnrta malé vyvySenin
v jezuitském rouchu s velkou svatéizakolo hlavy. V dlanich sloZzenych na hrudi drzi
krucifix a nizenec, kolena u sebe a bosa chodidla, pataf#ltisknutd na sebe. Na
pravé stra#é obrazu nizeme spdit hul a pla§, v pozadi plachetnici na rozb@mém
moii a v dalce obrysy #sta. Vzdouvajici se niie slouzi této scéntakika jako ram,
vlevo pohlcuje velka vina jenom &énutou chatt. Na dvou krajich obrazu vyrazi

kofen stromu, zatimco naetim dale doprogd obrazu za mrtvym je Wt jen horni
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¢ast. VSechnyit jsou spojeny horizontatnprobihajici linii tramku z ifistteSku, nad
jehoz haejSkem shlizejiit hlavy cherubif, zatimco se z rakosové kartuSe snasi
nebesky paprsek a hlava mrtvého svatého siedaorozjagiujiciho seétla. Vyobrazeni
piedstavuje, smrt stce, kdy se otevira nebe, &ghoz se k dBmu snasi ande s lilii
jako znakem vzikSeni. Je to oslavanu swtce, které za gy Zivot vykonal. Jako vék

ve sluzlg BozZi, jeho duSe stoupa zlatym paprskem k nebin a&m pijima Zivot
veeny.

VySe zmirné typy ikonografické tradice zobrazeni sv. FrdatiXaverskeho,
nejvice ovlivnily ztvargni podoby tohoto sice ve s¥té i u nas. Postuperasu, vyse
uvedenéii formy nabyly toliko na oblib, Ze téndt zcela potlaily i jina vyobrazeni.

Z mér¢ reprodukovanych vyjav dél ze Zivota sv. FrantiSka Xaverského Ize
uvést, Utk z ostrova Halmaheraigd domorodci, Kiest kralovny z Neachile a
eunucha etiopské kralovny Candace, ¥&&ni pany z Lagermina, Krab podava
z mae Kiz sv. FrantiSkovi, Uzdravuje nemocného morem.

Atributy s\wtce jsou kiZ, haici srdce - znak atbavé lasky, poutnicky pléss
holi, lilie, kniha, biret, miska nebo musle i®&tni vodou, individualnim atributem
byva postava Ind&i cernocha. FrantiSek Xaversky je patronem ieptavd,

misiond&, za dobrou hodinu smrti, cirkevniho tisku, protimna proti boi.

7. NejstarSi vyobrazeni sv. FrantiSka Xaverskébaroknim urini

Umelecké ztvarani podoby swtce podléhalo stylovym vlium doby
v niz vznikalo. Diky tomuto faktu, a také datovanjednotlivych &l, Ize dohledat
srovnavaci cestou, nejstarsi vyobrazeni postavy{mntiSka Xaverského, vznikla na
zatatku periodické&ady v obdobi od jeho svateni, aZz po konec baroka.

Diky postupu, od nejstarSiho po nej§s8V dilo, mizeme také vyuzit analyzy
porovnani sdtovych dl, svyobrazenimi na naSem GzemimiitSiem Kkultu sv.
FrantiSka Xaverského se totiz stali sami jezuitésopici po celéem s® vcetne
¢eského uzemi, kde se ocitli jiz v roce 1556. Naaa dorazili o deset let pogd
Zde po blahoslaveni sv.FrantiSka Xaverského, vilagtawtceradu, napomohli k jeho
usazeni déeského naboZenského presti>*
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Mezi nejstarsi dila s natem vyobrazeni sv. FrantiSka Xaverskéhdipstény
Kiest Inda [1], Kazani [2], Wk z ostrova Halmahera (Indonésiégg domorodci[3], a
jeho smrt [4] na reliéfech z bronzu, v bazilice Balesu v Goa, od florentského
umelce Gavanniho Battisti Fogginiho, z let (1691-169¥®bo opt scéna smirti [5], téz
provedend stejnou technikou zpracovani, od Masimili Soldaniho BenzihB,
uloZena v Bargellu, z roku 1690. Déle pak vSeclytry scény a Zazrak
sv. Frantiska Xaverského[6] vytiené malbou na pl&tnod Petera Paula Ruberfse
(1617-1618), dnes v Kunsthistorisches Museum venVidebo Zazrak a kazani sv.
FrantiSka Xaverského [7] od Spdského malie Bartolomea Murilla, vznik kolem
roku 1650, dnes v Pradu v Madridu. Mezi ridggditéjSi vyobrazeni pét udalost smrti
swtce [8] od, Giovanniho Battisti Gaulliho zv. Badiecz iimského kostela
San Andrea al Quirinalelatovaného rokem 1675, a Carla Marattiho, s datkoio
roku 1700, dnes umistého v The Jesuit Community of Loyoly UniversitZhicago.
Opet scéna Ku [9], tentokrate na platnod Andrea Pozza, z roku 1701, v Kiscelli
Museum Budape&3 Jako dalSi vyobrazeni lze uvést zpodwibnsv. FrantiSka
uzdravujici nemocného morem [10] od Giovanniho Dooai Lombardiho, z roku
1720, dnes v Museé des beaux-arts Chambeéry.
V piipact dél provedenych v kameni, nelze opomenout skulptwice potirajiciho
herezi[11] z kaple sv. FrantiS8ka Xaverského v KesteSt. Germain-des-Prés vitz
od francouzského sod®aGuillaume Cousteau, vyvedené v mramoru roku 1B8/&2
nasem uUzemi jde pak o dilo vyznamného baroknibbase Ferdinanda Maxmiliana
Brokoffa, a to skupinu sv. FrantiSka Xaverského] [AKarlova mostu v Praze z roku
1711, kde urdlec zobrazil s¥tce jako kticiho kréze, obléeného do dlouhé kleriky se
svrchnim pla&m, drzic ve své levé ruce pozvednutyzka pravou nadj ukazujic.
K vyvySeni sochy do prostoru pouzil namisto #atho kamenného soklu skupinu
postav domorodg pridrzujici desku na niz sv. FrantiSek stoji, a lojelbham Brokoff
umistil postavu kl&ciho Inda. Ten vruce drzi knihu, a vzhlizi kestsi/*®
Pro grafické strance byl n&péi inspiraci obraz smrti stce, ktery vytvaéil Michael
Reinwald z Laibachu, do Wallfahrtskirche ve Styrsk®berburgu, kolem roku 1700.
Odtud se pak dilo 8o pomoci reprodukci, najdeme jej v mnoha liddvygrafikach.
Na Moraw nalezneme vyobrazeni sv. FrantiSka Xaverskéhaficgém provedeni na
univerzitnich tezich, vznikajicich ve vysoce repréativni forn¢ velkych rozndru.
Tyto teze jsou bohatzdobeny rytinami dle jwodnich navrh fady vynikajicich

evropskych urdcu. Na tuto Urove kvality zpracovani se dostaly diky jezuitskému
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fadu, ktery je pouzival jako ¥gjné ohlaSeni obhajoby disputaci studenm& svych
vysokych Skolach. Mezi n&gstjSi vyobrazeni na univerzitnich tezich s postawau s
FrantiSka Xaverského gda scéna jeho smrti [13].

DoloZzenim existence skupinyékolika malo @&l se snazim poukazat na
bohatou typologii zobrazeni sv. FrantiSka Xaverskétera jej od doby vzniku jeho
kultu doprovézela. Bkter&’ maji velmi blizko k vyobrazeni s&ice v barokni
kamenné skulptie u nas, &tera jsou svym na&em i typologii vzdalegsi. Je to
podmirgno predevsSim vlivem, a iflezitosti, pro niz pamatky na Uzemi Moravy

vznikaly.

8. Umiseni skulptury vyobrazujici sv. FrantiSka Xaverskéaoizemi

Moravy

Patatky rozvoje kultu sv. FrantiSka Xaverského, ktan#&eme ve sité najit
jiz od poloviny 17. stoleti, jsou spojené s dobom jpho svatteceni. K nam se
vyobrazeni sstce dostalo o par let pogjd a to diky jiz zmignym jezuitim.3 Vv prvni
fad® vznikaly skulptury spojené se stavbou svatatrigih, maridnskych a morovych
sloupi. Dale se sochy stavaly s@sti architektury, jako byl néjlad kostel, konvikt
nebo kolej. Ve viechifpadech objekt vlastnitad Tovarysstva JeZisovaDale se
stejny nanit objevoval na skulpturach z poutnich nifskde po ¥tSinou sv. Frantisek
doprovéazel jiné postavy &ci.*' OvSem naslo se i pouZiti sochy jako solitéry.
V neposlednifad® souviselo vyobrazeni jezuity s kulteteského patrona sv. Jana
Nepomuckého.Rad TovarySstva JeZiSova rdmsial nepomuckou UGctu zidodu
snahy zdraznit vyznam zposdi, jako jediné cesty k odpuii hiicha. Povazoval sv.
Jana Nepomuckého za vlastnihoétse pgedevSim v zajmu reformace, a diky
mucednické smrti obou $tcid, se jejich vyobrazenfasem velmi pewh provazaly.
Touto cestou doslo k prosazeni Sfjsikého s¥tce na cizim Uzemi, a tim sv. FrantiSek

Xaversky vstoupil, jestvice do podidomi naSeho obyvatelstva v obdobi baroka.

-13 -



8. 1. Skulptura sv. FrantiSka Xaverskéte svatotrognich, marianskych

a morovych sloupech

Po velkych morovych ranach z obdobi sedmdesatyich7lestoleti se zaly
stawt po celém moravském Uzemi pamatky v padkdmennych slou které ngli
uctit zenttelé, a zarowve odvratit dalSi morovou epidemii. Na vrcholu se axulla
objevovala postava Panny Marie — Immaculaty, nelmiésTrojice, na hranolove
zakladrt sloupu stalytyii, nekdy i vice soch sstciu. Mezi zobrazenymi byl
sv. Sebestian, sv. Roch, sv. Karla Boromejsky, BrantiSek Xaversky. Stce
zpodohiovala postava k&zajiciltbkajiciho se kaze s gestem praveé ruky poloZzené na
prsou, a atributem ke, ktery drzel vdruhé. Postava, drzictizk v levici,
ikonograficky vychazela z prototypu zobrazeniiegwji z malby sv. FrantiSka
Xaverského, vzniklé rukou viamského ni@lAntoony van Dycka roku 1623, ulozené
ve Vatikanskych muzeic.v moravském prosedi to jsou skulptury z Valtic, Brna —
nanesti Svobody, Hodonina, Uherského Hradi€pany prototyp sv. FrantiSka, kde
drzi symbol kize v pravé ruce, vychazel ze sochy uloZzené v kalads Cadiz ve
Spartlsku®® U nas se takto pojaté vyobrazeni nachazi v Radiyun Prerova,
Hustope&ich, Mikulow, a u soch solitéenpojatych ve Znojé a Vragnirg. Objevuji
se zde ovSenxitvyjimky, a to v Mohelnici, Kronstizi a Olomouci — na Dolnim
nanesti. Ve dvou pipadech sétec postrada atributtize a kaje se s rukama na prsou
nebo mu jedna ruka vgiva do prostoru. V poslednim, olomouckém vyobrgzen
FrantiSkovi Xaverskému na zadech &pa cestovni klobouk, vruce pak drzi
poutnickou fil, znak misii a katolické viry. Poutnik putuje denz zaslibené, tedy do
Jeruzaléma, nebo ngvdo Roma aeternapiimo do narge cirkve, kam se pozjl
pienesla metropolei&g’anstvi. NejznarjSim apostolem ve Jménu Krista se stal sv.
Pavel, se kterym byvéa sv. FrantiSek Xaversky zigigdn. Ve s¥tovem unni se tato
socha blizi nejvice dilu B. Murilla dnes v Pragenz ztvarnil s¥tce jako kize na
cestach, obkeného v dlouhé sutans atributem hidciho srdce na prsou. Dale doplnil
vyobrazeni postavy o knihu uvazanou u pasu sv.tiBkan ktery se opirarpsvem

vidéni o poutnickou #l.
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8.2. Skulptura sv. FrantiSka Xaverského jakocéstistaveb

Skulptura zobrazujici misior& a kazatele sv. FrantiSka Xaverského se
objevovala, jako saiéist vyzdoby architektury, v mnohem menSiieninezli na
morovych pamatnicich. Zpravidla tyto stavby spadmiylastnictvitadu TovarySstva
JeziSova a ti iimo ovliviiovali koncepci vyobrazeni. Ratsem socha z portélu
v Mozartow ulici v Brrg, ktery se tive nachazel u byvalého jezuitského konviktu.
Sv. FrantiSek je zde zobrazen jako kajici s&zkoblé&en do ¢Zkého kabatce a Stoly,
drzici v levé ruce atribut lilie. Tak odkazuje s#uzby, které vykonal ve jménu Boha,
a diky €mto zasluham obdrzel v posledni haditribut znazatujici nesmrtelnost.
Skrze katolickou viru Ize dojit kkénému Zivotu. Ve sstovém ungni nalezneme lilii
u s\wtce na obraze s tématem vyobrazenReahade Velikého se sv.lgndcem z Loyoly
a sv.FrantiSkem Xaverskym od italského mistra (Ba&rbieriho zv. Guercino z roku
1626, nebo naifpravné kresbod stejného autora k obrazu sv. FrantiSka Xavérské
z padesatych let 17. stoleti. Dnes uloZeno v Balogn

DalSi skulpturu nalezneme v nice aeli kostela Panny Marie 8mé
v Olomouci** Postava sitce vzhliZi k horni nice s Pannou Marii a orodujef kOt
ruce ma slozené na prsou bez atributdek Setec je zde satasti slozité koncepce,
kterd kopiruje uskupeni ikonografickych pévkiimo z matéského kostela Il Gesu

v Rimg.

8.3. Skulptura sv. FrantiSka Xaverského na poutnitdtech

Vznik poutnich mist v obdobi baroka spojovaldedevsim ucta
k NejswtejSi Trojici a Matce BoZzi. Nelzéci, Ze by pout byly né¢im novym. Prvni
zminky nalezneme jiz u péatku cirkve samotn®.K jejich rozvoji ovéem v dab
17. stoleti na naSem Gzemi, napomohl fakivo novych setcu, tedy patrof, ktei
nabyli velké obliby po svém svatgeni, a dokali se vyobrazeni spaie¢ s Pannou
Marii, ¢i sv. Janem Nepomuckym. Stejtak tomu bylo i u sv. FrantiSka Xaverského.
Vznik novych skulpturu o iniciovali sami jezuité. Pod jejich spravu pltv dobé
baroka poutni mista v Tanech u Brna , Znojmo —¥isle obec Purkrabka a Jemnice u

Police nedaleko fEbice. Zde vzniklaizna vyobrazeni sv. FrantiSka Xaverského. Na
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prvnim zmigném mist nalezneme vyobrazeni &we, jako kize obl€éeného do
dlouhé kleriky a Stoly, kde pravou rukou drZiZa levou jej fidrzuje. U nohou mu
sedi postava Inda, kterd &mu spina svoje ruce. Na druhém miste Znojng,
nalezneme postavu &re stojiciho na kupmraen, s hlavami anditka napisovou
paskou. Tento s nejtsi prav@podobnosti drzel v pravé ruce atribuiZle. Dnes je
v8ak socha sikh poSkozena. Posledni pojeti koncepce nese @jédifilo v rdmci
barokni skulptury na Uzemi Moravy. Je jim zné&Zofnsmrti sv. FrantiSka
Xaverského. Ten lezi na masivnim podstavci za&oypm b@&nimi volutami, v levé
ruce svira kiz a zpod pravé Wiva kus stranky z otéené knihy. Nad nim se potom
vznaSi d¢ hlavy andilk spolu s BoZzim okem. Ve &ovém ungni nalezneme
paralelu k obrazu s natem smrti sv. FrantiSka Xaverského, z roku 1675GoaB.
Gaulliho, a k bronzovému reliéfu M. Soldani Bér#f se stejnym natttem z

devadesatych let 17. stoleti.

8.4. Skulptura sv. FrantiSka Xaverskeho jakotastikultu
sv. Jana Nepomuckého na poutnich mistech

V Cechéch tak i na Mordvpatilo svatojanské téma ve vytvarném &mh
k vyraznym slozkdm barokni doby. Jiz odé¢@tku vzniku kultu se na naSem Uzemi
objevovalycetné pamatky zobrazujici sv. Jana NepomuckéhgizZlpkukazal
Ivo Hlobil,*” se hlavnimi donatorystls nepomuckou tématikou, staly $lechtické rody
a cirkevnirady*® Jednim z nich bylo i Tovary$stvo JeZiSovo. Chovalkou Uctu
ke sv. Janu, a povazovalo jej za svého patrona.hiiwdak dochazelo v uni ke
spojeni jezuitskych stct s touto postavou toliko typickou préeské a moravské
prostedi.

K nejstarSim skulpturam periodickédy zobrazujici sv. FrantiSka Xaverského
ve spolénosticeského sétce, patti dilo z obce Kudina nedaleko Moravskéigbové.
Na tomto mist nalezneme dlouhoiadu s¥tci usazenych na balustidvzdy po
dvou, okolo hlavniho motivu. Pod sloupem, nesouswn Jana Nepomuckého s
pozlacenym napisem IHS, stoji po pravé sirgostava znazaudjici sv. Ignace
z Loyoly, na levé pak sv. FrantiSek Xaversky. Takoj kréz, oble&en do dlouhé

kleriky a Stoly, vzhliZi k nebi a kaje se. Levokuuma poloZzenou na prsou, a v druhé,
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prowsené podéléta, drzi kvadratek. Takto pojaté vyobrazeni jekdik® s¥tce se
samo o sobvelmi blizi k ikonografickému zobrazeni sv. Jangpbimuckého. Chybi
zde vsak atributize, ktery by v fipact nepomucké pamatky musel byt ursiispod
levou ruku.

Na znamém poutnim méstv obci Dubu nad Moravou, nalezneme dva mensi
monumenty na jejichz vrcholech usadil sachdw postavy swtci, Jana
Nepomuckého, a patrona proti ohni, sv. Floridna¢ @ta, umistna na vyvyseném
soklu, obklopuji na balustradialSi cirkevni fedstaveni, mezi nimiz naleznemesop
sv. Ignace z Loyoly a sv. FrantiSka Xaverského.3igako kajici se k¥z piidrZzuje na
prsou symbol hidciho srdce, zfdci ¢istou Bozi lasku. Atribut také odkazujéimpo
na objednavatele skulptury, kterym se, dle napefwo jjména na podstavci, stal
olomoucky biskup Otto Egkff. Ten se ztotoZnil s postavou sv. Frantiska jakitets
kieg’anské viry a lasky Bozi. Pwedouci z Olomouceres Dub nad Moravou a dale
na jih, by se dala ozt za putovni misii, jiz podnikal jezuitsky &ec za svého
Zivota. Je tedy mozné, Ze se cestgdinil i sdm Egkh.

Posledni skulpturu, spojenou s kultem sv. Jana Mep&eho, najdeme u
kostela sv. Jakubaétsiho ve Vratniné. U vchodu do stavby stoji proti sblsochy
obou s¥tci. Sv.FrantiSek Xaversky drzi v levé ruce na prstid & v pravé knihu.
Z&da mu pekryva dlouhy pl&§ z pod ghoZz mu vyniva kreéZzska klerika. Jako
pokryvku autor skulptury zvolil biret. @bdila jsou opt typow velmi pibuzna,
podobré jako v obci Kurtina nedaleko Moravskeé i&bové. Sv. FrantiSkoviiiyl
navic dlouhy plaSa kniha, o tyto prvky je skulptura sv. Jana Nepokého chudsi.

Diky propojeni kultu obou stci se ve stylové i ikonografické poloze staly
jejich vyobrazeni velmiipbuznymi. OdliSeni sv. Jana Nepomuckého od sv.tiBian
Xaverského, mnohdy spiva v rékolika malo detailech. Lze zde spatat mozny
Gcelny umysl jezuitskéhoradu snazici se o splynuti rowrichozich s¥tcq,

s moravskym naboZenskym prigstim.
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8.5. Skulptura sv. FrantiSka Xaverskeho a jeji pojako solitéry

Posledni vyobrazeni skulptury kajiciho seéts® s kizem vlevé ruce,
nalezneme v obci i@vohostice, nedaleko &sta Olomouce. Dilo pra¥godobr
vzniklo na zakazku jezuit kte'i zdejSi pozemky vlastnili v druhé polo¥id8. stoleti.
Socha nevynikaiis dobrym zpracovani v kameni i jeji ghacka hodnotova urovie
je nizka. Dokazuje vSak svou existenci velkou oddaa Uctu TovarySstva JeziSova
kultu svého s#tce sv. FrantiSka Xaverského, kdy nechali dilo @isacha mért

frekventovaném mi&t nezli gredeslé prace.

9. Ikonograficka i stylova zéma vyobrazeni postupetasu

Zobrazeni sv. FrantiSka Xaverského v kameni na ws&m Uzemi
podléhalo pedev&im dobovym udéalostethNejvice se objevovaly prvni dva zakladni
ikonografické typy’* které navazovaly svoji tématikou stylu zobrazerd n
ikonografickou sestavu morovych slaufo &tSinou Slo o postavu kme, jeZ se kala,
drzela atribut KiZze zprvu v levé ruce, postupefasu se z&ly objevovat i dila, ktera
ikonografickou tradici na nasem Gzemi pe&nita.>*> Do$lo k tomu diky vyreng stran
umisgni atributu, KiZ se tak ocitl ve stcowe pravé ruce. Saasre s touto zminou, se
za*ala objevovat zobrazeni, kdy se postava kalagla mozené obruce prazdné, na
svych prsot? Dalsi zngna nastala, kdyZ leva rukdstavala dale poloZena na srdci
swtce, a prava vok gestikuloval@? V jiném pipad se vyobrazeni obohatilo o
atribut poutnické hol&® Kdy se z kajiciho kize gimluvnika, stal poutnik,iinasejici
nadsji a spasu. Nevyjadval uZ toliko utrpeni jako naiedeslych® morovych
sloupech.

DalSi pojeti vyobrazeni se tykalo tématikituk v souladu s ikonografickou
tradici, kdy sv. FrantiSek olden jako kiz, drzel v pozvednuté ruceik a u jeho
nohou se#la postava Inda’

Postava sv. FrantiSka se¢aka objevovat i nov na poutnich mistech a doslo
k navazani na kult sv. Jana Nepomuckého. Kasne ikonografické forén pribyl
atribut knihy a heiciho srdcé®
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Ke konci barokniho obdobi se objevila nova pololmamly vyobrazeni
v kameni. Dive hojré vyuZivana spie v malla grafice>® Jednalo se o vyjev &tcovi
smrti. Kdy €lo sv. FrantiSka Xaverského lezi potisieSkem a fitomnost andu
nazn&uje odebrani jeho duse na neb®saDd pivodni ikonografické tradice
znazorgni se moravské dilo liSi ve zjednoduSeni &@m Postavy andu autor
redukuje na pouhé hlavy, které usazuje do Stitibytku, nebeské stlo, zde
znézofiuje ozdené BoZi oko.

Po celou dobu baroka se zobrazeni sv. FrantiSkarsk&ho na tzemi Moravy
v kamenné skulpte neustale gmilo. Dochéazelo jak k posum vnittniho smyslu dila,
tak obménam stylového vyja@ni. Skulptury vSak maji jedno sp&hé, vychazeji ze
téi zakladnich ikonografickychipdloh.

10. Zawr

Pri studiu ikonografického zobrazeni sv. FrantiSkavetakého v barokni
kamenné skulptie na Uzemi Moravy zjisljeme, Zze se sociska produkce tohoto
nanttu nejvice orientovala na vyzdobu morovych slgugale pak na vyzdobu fasad
a portati budov spojenych sigobenin¥adu TovarySstva JeziSova. V neposledat
se skulptury sgtce objevily na poutnich mistech, #terych gfipadech s navaznosti
na kult sv. Jana Nepomuckého.

Ikonografie sv. FrantiSka Xaverského vychéazela iseht zakladnich typ forem
vyobrazeni. Nejastji Slo o postavu kajiciho nebo kazajicihaske s atributemilkze

v levé nebo pravé ruce, déle s planoucim srdcemrs@u, poutnickou holi, knihou,
lilii nebo s postavou Inda. f&tim vyobrazenim se stala scéna smrti sv. FrantiSka

Xaverského, pojata v plném rozsahu své ikonografgg&dlohy.
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11. Katalog

Mathias Gunst
sv. FrantiSek Xaversky
1680
piskovec, cca 150 cm
stav zachovéni: bez poskozeni
restaurovano:
Valtice, nandsti Svobody
Literatura:
Srom - Krafa (1939), s. 278, ( MG, 1680); Milos Stehlik (1994) 6,( MG, 1680);
Haupt (2007), s. 333, ( MG, 1680)

Mariansky morovy sloup, ktery se nachazi na &mSvobody ve Valticich,
nechal postavit roku 1680 zdejsi majitel panstwidkEBusebius z Liechtensteifiti.
Pro soch#skou vyzdobu si vybral rakouského saghMathiase Gunsta, ktery podepsal
prvni smlouvu, jiz v roce 1670 celkem na sedm skmlpO reékolik let pozdji, vSak
smlouva byla zruSena a vznikla nova definitivnie ls# Gunst zavazal k odevzdani
péti skulptur — Panny Marie, sv. Rocha, sv. Franti¥kaerského [14], sv. Sebestidna a
sv. Karla Boromejského. Socha jezuitskéhétesy umisind na jedné zeétyr batnich
fims zakladny sloupu spodulje sv. FrantiSka jako kajiciho sec¢ke s kizem v levé
ruce. Odn je do superpellicea s Sirokymi rukavy, jez dogiagase na objemovosti.
Celkow klidné vyzréni postavy bez vyrazgsich dramatickych projévozivuje bohat
vertikalné fasené drapérie roucha. Modelacerévav. FrantiSka fijpominéd vyzgnim
strohy fimsky styl postradajici znamky emmho vyjadeni. AvSak naproti tomu,
mirnym natdenim hlavy a pouzitim gest rukou, waim prsi do hrudi krze, Gunst
dociluje na celkovém dojmu psychologickéhtinku, ktery u divaka vzbuzuje viiti
nagsti. Timto zpisobem socha, deptisobici na prvni dojem klidn aZ stoicky ziskava

na vypravnosti aifblizuje se tak k divakovi, pro kterého bylatana.
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Jan KasSpar Probstl (11729) a Baltazar Frobel

sv. FrantiSek Xaversky

1680-1681

piskovec, vyska cca 150 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano:

Brno, nangsti Svobody

Literatura :

Stehlik (1976), s. 25, ( JKP?, 1680 - 1681); ChkonreDvarakova — Novakova —
Samkovéa (1981), s.118, obr. 91, ( Probstl?, 168681); UPMS | (1994) s.215, obr.
240, ( FP,BF,JKP 1680 - 1681); Krsek — Klké — Paul — Stehlik — Valka (1996), s. 83,
( FB,BF,JKP 1680 - 1681); Stehlik (2006), s.2%KP 1680 - 1681)

Mezi swtci morového sloupu na nésti Svobody v Brétnalezneme postavu
sv. FrantiSka Xaverského [15] vytemou v podzivotni velikosti pra¥dodobré
brnénskymi soché Janem KaSparem Probstlem a Baltazarem Frob®éale s nimi
na tvorke vyzdoby sloupu spolupracoval Ferdinand Pfaundtery zhotovil sloupovou
hlavici s Madonou a ditem. Sloup byl postaven na objednavku racgtan Brna
a zas¥cen Pan&é Marii. Vznikl ku prilezitosti konce velké morové rany roku 1689.
Postava sv. FrantiSka Xaverskéhctrmwl do superllicea a Stoly zobrazuje kajiciho se
knéze, jez pozveda hlavu vitu, aby orodoval za lid u Boha za odvraceni daldiave
rany. Bloko¥ pojatou postavu oZivuji ruce; vlevici drzi sv. aktiSek Kiz

s ukiZzovanym Kristem a pravou ruku vysouvéa do prostoru.

-21 -



Jan KaSpar Probstl (11729)

sv. FrantiSek Xaversky

1687 — 1690

piskovec, cca 140 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano:

Brno - portal u byvalé zemské paji/ny, Mozartova ulice
Literatura:

Dostal (1928), s. 92, (neaut.,1690); UPMS I, (1984199, obr.217,
(JKP 1687 — 1690)

Sochu sv. FrantiSka Xaverského dnes wmést na portalu v Mozartévulici

v Brr¢ pojal Jan KaSpar Probstl odl&in nez na morovém sloupu na nésti Svobody.
Nad vstupni branou do byvalého jezuitského komplegadobnil pedstaviteleradu
nikoliv jako kajiciho se k¥ze s kizem v ruce, ale jako vyslance ve sluzbach bozch s
symbolem vzkiSeni a kralovskéugstojnosti - zlatou lilii [15]. Jako @du pouzil €Zkého
kabatu se Sirokymi rukavy, ktery nechal splyvat &&ma zem, z pod kterého spustil
roucho ke sstcovym nohou. Jako dopik odévu pouZil soché Stolu s vySivkami
poloZenou pes ramena, aby dopomahala &3V plasticit sochy. Tva sv. FrantiSka
usadil do klidného vyrazu a nasraval ho pohledem kifchozimu divakovi. Socha

timto gestem vice komunikovala.
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Jan KaSpar Probstl (11729)

sv. FrantiSek Xaversky

kolem 1690

piskovec, cca 120 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano:

Brno — Tuany (u kostela Nanebevzeti Panny Marie)
Literatura:

UPMS | (1994), s. 240, ( JKP, 1690)

SousoSi Panny Marie s lIgnacem z Loyoly a FramtiskXaverskym [16]
nalezneme v blizkosti byvalé jezuitské reziden&ng-Turanech postavené roku 1666.
Brnénsky soch& Jan KaSpar Probstl se Okolu zhostil jiz jako #kySmistr svého
femesla. Sochu sv. FrantiSka v podzivotni velikasédil na bdni rameno stupvitého
soklu po levici Panny Marie. U nohougee Kigi Ind a vzpina ruce vzinu. Jednd se
o okamzik ktu, kdy sv. FrantiSek uvadi ndyrichoziho do nare cirkve. Co se tg
kompozice soch, je velmi podobna Stukovému proviedeény® v brninském kostele
Nanebevzeti Panny Marie, kde se nechal dodha Jii Schauberger mezi léty 1734-
1737 pravépodobr inspirovat Probstlovym provedenim. Na obou vyobrézh stoji
sv. FrantiSek v mirném kontrapostu a pozvediéd psebe #z. Dramaticky okamzik
zvySuje rozevlata drapérie, ovSemitg&tce Zistava sougedna bez vninich znamek
nagti. Misie spojené ginnosti Ktu patily k oblibenym ikonografickym témain
vazicich se k tomuto &tci. NejznandjSi vyobrazeni Kiciho sv. FrantiSka Xaverského
nalezneme na Karl@éunost v Praze z roku 1711, kde ho vytitloy kameni
na objednavku pro prazské jezuity barokni mistr haské tvorby Ferdinand

Maxmilian Brokoff a dal tak inspiraci pro mnohé lowdi dila.
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David Zirn (1665 — 1724)

sv. FrantiSek Xaversky

1716

maletinsky piskovegca 150 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano: 1971 J. Starek a K. Lenhart, 197 Haédlek,

1996 L. Sobr, V. Snizek, J. Novak

Rokytnice u Ferova,ulice Rokytnicka

Literatura:

VZPUO (1996), s. 13, obr. 3 (DZ, 1716); SSAOP (208012, (DZ, 1716)

Kjednomu z mala &| které se nam zachovaly od olomouckéeho stecha
Davida Zlrna, pat morovy sloup se sochou sv. FrantiSka XaverskeRokytnici
u Perova® Kdysi byvala jezuitska rezidence zaloZena na Yiakgm panstvi roku
1663, patila pod spravu olomouckych jeztii slouzila jako GtSte pied morovymi
epidemiemi, které v minulosti obchazely Moravu. Davirn byl osloven vytviit
sochu swtce opatrovnika, ktery by ochiaval zdejSi obyvatele d@eholniky ged
nebezpénou ndkazou. VyvySendistupiova zakladna nese vysoky podstavec ve tvaru
kvadru ukoenytimsou. Z ni vybihaéto sloupu zakotené korintskou hlavici, na niz
je usazena skulptura. Svaty FrantiSek jako ochraobéen v krgzském rouchu
pozveda do vysSeik, ktery drzi ve své praveé ruce [18]. Co se tykdlikativni stranky
provedeni, Zurnovo rokytnické dilo pate srovnani se sochou z niky kostela Panny
Marie SrEzné v Olomouéf k méré zddilym pracim. Chyby na prvni pohled patrné
nalezneme v propoénim uspdadani postavy¢i zmate&nosti drapérie, kdy se &cova
silueta misty az ztraci w@mire zahyli. Sloup byl gkolikrat opravovan, naposledy
v 19. stoleti, a odborného restaurovani sikalov roce 2003. | f&s znané opravy
a pamatkovou p¢ je v poreérné Spatném stavu, coz lzdigpsat na vrub venkovnim

vlivam negiznivé pasobicich na stav kamene.
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Antonin Riga (kolem 1660 — 1728)

sv. FrantiSek Xaversky

1716

piskovec, 160 cm

stav zachovani: bez poskozeni kamene (chybi atribut

restaurovano:

Hodonin

Literatura:

Cemak — Zemek (1979), s. 22, (neaut., 1716); UPMD94), s. 497, (AR 1716);
Krsek — Kudlka — Stehlik — Valka (1996), s. 86, ( AR, 17168 | (1997), s. 33,
(AR 1716)

Socha Antonin Riga jgvodem z Pruska igel na Moravu na sklonku
osmdesatych let 17. stoleti. Cilem jeho cesty &e &rno. Zde vytviil velké mnozZstvi
sochdskych &l, predevsim v oblasti sakralni tvorby. Mezi ngjptejSi patila vyzdoba
interiém brrenskych kostel, prevazr varhannich skni a dale jednotlivé skulptury
swtci, z nichz nejoblibefjSi se mu staly postavy sv. Jana Nepomuck&ho

sv. Floriana. Jeho dilem je i dvojice morovych giow Hodoni a Uherském
Hradisti. O Rigo¥ soch#éském rukopise by se daltici, Ze nepropadal velkym
expresivnim projeém. Snazil se vzdy o jednoduché&lsshi bez velké bohatosti formy,
ale za to vynikal v propracovanosti deiadl vysokého stupnrealisténosti fyziognomie
postav. Sv. FrantiSka Xaverského na marianskénmpslo Hodonia [19] pojal jako
kajiciho se kdéze pozvedajiciho zlacenyik k nebi, ktery fidrZuje v levé ruce a pravou
na réj ukazuje. Ve zdobnosti drapérieudeme pozorovat Rigovu zalibu v detailu.
Jemna modelace obdije vychazi 2ezb&ské zkuSenosti, kterou @ec ve znané mfe
nabyl @i tvorbé chramovych interiér. Fribuznost ztvarni miZzeme hledat se sochou
sv. FrantiSka Xaverského z Karlova mostu, kde gaRiypijcil jak drzeni postavyeta,
tak zachyceni gest &ce. Dnes najdeme Brokdff original®® ze kterého moravsky

soché cerpal pro suj nanet, uloZzen v Lapidariu Narodniho muzea v Praze.
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Jan Sturmer (1675 — 1729)

sv. FrantiSek Xaversky

1717

piskovec, cca 150 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano: 2008 J. Jelinek

Mohelnice, narésti Svobody

Literatura:

UM XXI (1974), s.227, (JS, nedat.); UM XLVI (1998), 257, (JS — 1717);
SSOAP (2000), s. 13, (IS -1717)

Jan Sturmer je znam jako autor mnohych morowsteliui. Do dlouhé&ady
pamatek, pro které vytvib skulptury swtci a swtic, Ize paitat dila z Moravské
Trebové, Mohelnice, Krogtize, Olomoucei dnes jiz neexistujiciho sloupu Fdrow.
Jako no¥ prichozi unglec z Pruska na Moravu roku 1703 nenaSel vhodnénpud/
pro trvalejSi usazeni v Olomouci. Spory se zdejSonhdem Vaclavem Renderem,
ktery byl po kratky¢as jeho mistrem, vyvrcholily Sturmerovym odchodemaravské
metropole®” Dobré pracovni podminky nalezl na severni Mdrakde ziskalcetné
zakazky, coz mu dopomohlo roku 1713 k navratu zpdik Olomouce. Zdeipimal
zakazky jak pro vyzdobu cirkevnich staveb, tak sighv dila pro blizké okoli.
V Mohelnici se stal autorentkolika soch s¥tci morového sloupu, vystamém v roce
1717, kde lze nalézt i sochu jezuitského misiendv. FrantiSka Xaverského [20].
O Sturmero¥ projevu v kameni lzefici, Ze se vyznauje ukitou semknutosti az
blokovou kompaktnosti hmoty, ve které nenechavaamiso pfichod expresivnimu
cittni a snaZi se spide o ungimost formy.Radi se spiSe mezi konzervatij§i soch#e
a na pejimani pod#ta z vrejSku je opatrijSi nez rkteri jeho sodasnici. Akkoliv pafi
Jan Sturmer k ménvyraznym autaim barokni sochaké tvorby, zanechal po suob

nezangnitelny otisk na jejim poli.
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Jan Sturmer (1675 — 1729)

sv. FrantiSek Xaversky

1705-1718

piskovec, 150 cm

stav zachovani: bez poskozeni
restaurovano:

Moravska Febova — obec Kufina
Literatura:

UM XLVI (1998), s. 258, (JS —1717)

Soubor soch vytdeny na zakazku Janem Sturmerem nedaleko Moravské
Tiebové v obci Kutina si u sochi@ objednal tamni faraM. J. T. Kunnerf® S finaréni
vypomoci majitele panstvi — kniZzete Antonina Flogidz Liechtensteina, ktery také
nechal zbudovat sloup v Moravskéebové, dali spolamé podrét ke vzniku rozsahlého
sochdského dila. Vzhledem k velikosti objednavky doSltoku, Ze musel Sturmer
zapojit do prace i své dilenské pomocnikykdliv by se dalo pedpokladat, ze se
piitomnosti dilny kvalita prace snizi, nestalo seaaoubor se vyrovnal skulpturam
Vv jiz uvedené Moravskéi€bovéci Vendoli a Rychno¥ u Svitav.

V dlouhéfack swtci u sloupu, ktery nese sv. Jana Nepomuckého, natezne
skulptury dvou hlavnich fiedstavitell fadu TovarySstva JeziSova sv. Ignace z Loyoly
a sv. FrantiSka Xaverského [21]. Sturinerukopis je patrny jiz na prvni pohled. &@p
se drzi konzervatiijsiho ztvargni, kdy hmota postavyustava uzakend a doseda
pevre na zem a drapérii postavy nechava Kidklouzavat po sstcovych konturach
tela. Oblicej nejevi znamky Zzadného wvimtho napti. Umélec se nepousti do

novatorskych pokusa drzi se toho, co se iz askilo v piedesSlych zakazkéach.
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David Zirn (1665 — 1724)

sv. FrantiSek Xaversky

1712 - 1719

piskovec, cca 185 cm

stav poskozeni: bez poSkozeni

restaurovano: 1995 L. Werkmann

Olomouc, nika v pi¢eli kostela Panny Marie 8mé

Literatura :

Hlobil — Michna — Togner (1984), s. 104 (DZ — 171249); Altrichter — Togner —
Hyhlik (2000), s. 6, (DZ 1712-1719)

V mirre nadzivotni velikosti vytvil olomoucky sochi& David Zirn kolem
dvacatych let 18. stoleti sochy pro nikyugeli kostela Panny Marie 8iné
v Olomouci. Do centralni niky ve vrcholu Stitu odachu Panny Marie s dfem a do
postrannich vyklenkpostavy dvou jezuitskych &ei sv. Ignace z Loyoly
a sv. FrantiSka Xaverského [22]. Ziivmnsoubor dale pokiaval Sestici soch umistych
do banich nik pater piceli kosteld®

O ungleckém provedeni Ziurnovych skulpturtiBemetici, Ze nepesahovalo
pramér dobré kvality a k tomuto tvrzeni Ize dodat faké také jiz Bhem samotného
osazeni skulptur do fteli kostela, se ozyvaly zaporné hlasy zadauatalmelcove
kvalitativnimu zgisob provedeni tvorby.

Pro srovnani se zmiimou pamatkou sloupu z Rokytnice dePva, jejimz
autorem se stal téZ David Zirn, jeho olomoucké dytoika lepSi vystavboustesnych
proporci a po stylové strance je vyva®8n Neda se vsSakici, Zze by doSlo ke
znatelnému zlepSeni kvality prace a tim ziskalyptlgy z piceli kostela Panny Marie
Snezné vySsi urdleckou hodnotu, nez na rokytnického sloupu. Naszée shrnout, Ze
celkova koncepceysobi spiSe dekorativnim dojmem, ale vSakeisptyto nedostatky,
ikonografické usptadani soch v s@bnese znény ideovy vyznam, kterym odkazuje

k samotnému jezuitskému kostelu Il Gesiimg.”
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Antonin Riga (kolem 1660 — 1728)

sv. FrantiSek Xaversky

1718 - 1721

cetechovicky mramor, cca 160 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano:

Uherské Hradigt— Komenského nagsti

napis: CONCORDIA DISCORDIAS COMPRIME
pieklad napisu: SVORNOSTI POTICASVARY
Literatura:

ZPUB | (1997) s. 34, (AR 1718 — 1721); Krsek — Kikd — Paul — Stehlik — Véalka
(1996), s.86, (AR, 1718 - 1728)

Velmi kratkécasové rozmezi mezi léty 1716-171&lid vznik dvou
marianskych slouj jejichZz soch#ska vyzdoba vzesla z imské dilny Antonina Rigy.
Prvns jiz zmireny’* z roku 1716 se naléza na nisti v Hodoni® a druhy v Uherském
Hradisti. Oba zasiceni ke cti Neposkvimého pdeti Panny Marie a svatych patfon
Mezi postavami sdtci natfimse sloupu nalezneme jezuitského misiersv. FrantiSka
Xaverského zobrazeného jakoékn, ktery pozvedava levou ruku 83em k nebi [23].
K porovnani obou échto &l Ize fici, Zze konceptuakh a ikonograficky jsou téi
identick&a s rozdilem kvality provedeni. Skulptuehodoninském sloupu se jevi én
vyspile, co se tyka otazky uchopeni formy v kameriisdbi tZkopadnym dojmem a
blokovost kamene naruSuji pouze ruce, u kterycrermvghybi propracovani detailu.
Nedochazi ani k vyuziti drapérie jako vyrazovéhospedku. Druha postava
z Uherského Hradi§tje tén#f identicka od pedesSlé. Jevi se vSak mnohem éjiv
v podani drapérie, diky niz celkova koncepce pgstabird na pohybu, kdy rotace
kn¢Zského Satu stoupd a &mje k rukdm sv. FrantiSka. VSe zakaje leva ruka s
kiizem. Zde je jasna ideova myslenka spasy. Atrihiifekjako kovovy dopkek
postupentasu zistal pouze u postavy sv. FrantiSka z Uherskéhoibttaa v Hodonig
pravdpodobré vlivem koroze zmizel.

Vzhledem k Rigow ¢asové vytizenosti vyuzilippraci na obou monumentech
dilenské pracovniky, coZ ségdevsim odrazilo na kvaliprovedeni, a to nejvice
u sloupu z Hodonina. Je ¥ig Ze skulptury vznikaly nejistou rukou bez nutravkly

zkuSenosti a u koncepce sloupu chybi propracovamaittailu, jako jsou ki

-29.-



volutova zakoteni ¢i dophiujici postavy andilik, které nalezneme na sloupu
v Uherském Hradisti. Pro dodrzeni terminu zakaakyprapouZzival stejné modely hlav
swtci. Aby nebyly ovSem celé postavy vzajemidentické, vyuzil zarny, kdy
nagiklad hlavu sv. FrantiSka Xaverského ze sloupu erském HradisSti pouZzil u
postavy sv. Rocha v HodowrinTyto praktiky nebyly z hledisk&asove vytiZzenosti
atlaku ze strany zadavatele vyjimkou. Vzniklé gkuty a jejich modely také
pravdpodobr slouzily jako cvény material pro nové dilenské pomocnikycad) kteri
vyrakzli jejich dalSi kopie.
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Jan Sturmer (1675 — 1729)

sv. FrantiSek Xaversky

1715-1723

piskovec, cca 160 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano: 1986 R. Raflova a T. Rafl

Olomouc — Dolni nagsti

Literatura:

UM XXI (1974), s. 227, (neaut. 1715); Hlobil - Mioa — Togner (1984), s. 109,
(JS 1715 - 1723); Krsek — Keélda — Paul — Stehlik — Valka (1996), s. 90,
(JS 1715 — 1723)

Mariansky morovy sloup vznikl podle navrhu Va@aRendera na Dolnim
nanesti v Olomouci v letech 1715-1723 na pamatkgteim moru. Autorem sochkeké
vyzdoby sloupu spolu s Tobiasem SchutZése stal jiz zmieny olomoucky socha
Jan Sturmer. Ten vytvib sochy swtci FrantiSka Xaverského [24] a Karla
Boromejského umishych na volutovych ikdlech¢tvercového podstavce sloupu a déle

vrcholovou sochu Panny Marie Immaculaty.
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Jan Sturmer? (1675 — 1729)

sv. FrantiSek Xaversky

1724

piskovec, cca 160 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano: 1967 J. Urban, 1996 L. Werkmann, 2008erkmann
Litovel — nangsti RFremysla Otakara

Literatura:

UPMS 11 (1999), s. 386, (neaut.,1724)

Morovy sloup z roku 1724 na nésti Fremysla Otakara v Litovli navrhl
a postavil cisasky privilegovany architekt a kamenicky mistr z @louce Vaclav
Render’?® V dobs své&innosti vytvdil vyznamné cirkevni pamatnikyretni Moravy,
ale i jina unglecka dila, na kterych spolupracovabsiou zkuSenych baroknich sotiha

Na ¢tytbokém podstavci zémoz jsou vysunuty hranové sokly stoji sochy sv.
Sebestiana, Rocha, Karla Boromejského a sv. Fkanf&verského [25]. Toho Sturmer
zobrazil jako ke&ze, obléeného do tradniho roucha se Sirokymi rukavy a Stoly.
Gestem levé ruky poloZzené na prsou se postava Baigi a druhou si fidrzuje
pokryvku hlavy, k&zsky biret. Po ikonografické strance se skulptwepioe blizi dilu
od stejného autora z marianského morového sloufoh@m nangsti v Olomouci, na
kterém sv. FrantiSek Xaversky na misto biretu, driice poutnickoudd a kolem krku
mu visi cestovni klobouk. Co se tyké ideovému pawogr litovelska postavagdstavuje
knéze orodujiciho za lid k Bohu po morové &&a vyobrazeni ze sloupu Dolniho
nanesti nese poutnické poselstvi nebo spise viru ginaditor se zde zpodobnil
sv. FrantiSka Xaverského jako doufajiciloveka, ktery zaslibil s&j Zivot Bohu skrze

svoji mision&skoucinnost.
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Jan Sturmer (1675 — 1729)

sv. FrantiSek Xaversky

1725

piskovec, cca 160 cm

stav zachovani: drobné poskozeni v oblasti rukou
restaurovano: 1967 J. Wagner, 1999 J. Marek a Dkdxa
Kroméiiz — Riegovo nawsti

signatura IOH: S:T:R:M: F.E:C:E:T

Literatura:

ZMK 1l (1991), s. 20, (JS 1725); UPMS | (1994),225, (JS 1725); Krsek — Kalita —
Paul — Stehlik — Valka (1996), s. 90, (JS 1725)

Vv~

dopomonhly k tomu, Ze se stalo moravskou perlouaryt®¢ho uréni. Za jednu z nich by
se dal oznét LichtenStejnsky zamek dokoeny na poatku 18. stoleti. Dale zde
vznikaly dalSi stavebni podniky pod cirkevni sprgvgako byl napiklad chram
Nanebevzeti Panny Mariéj Upravy sv. Maice. Kardinal Schrattenbach (1711-1738),
jez architektonicky rozvoj inicioval, nezahélel al gpatin k dalSimu projektu, tentokréat
ke vzniku sloupu Nejs\¢jSi Trojice. Sochiské vyzdoby se zde &pujal olomoucky
socha Jan Sturmer. Mezi skupinou sedméti osazenych na bocicld trojhranného
podstavce realizoval sochu jezuitskéhétss FrantiSka Xaverského [26]. Ve srovnani
se skulpturou ze sloupu na Dolnim rith v Olomouci se ikonograficky rozchazeji.
Misto postavy poutnika, zvolil soghayobrazeni kajiciho se kpe. Ziady dl vzeSlych

ze Sturmerovy dilny se socha nejvice podoba switiBka Xaverskému z mohelnického
marianského sloupu, jak drZenintlai tak modelaci drapérie, ovSem forma
krometizského dila neni tolik uzéend a sochiase odvazil experimentovat zvl&ste
vyrazovém projevu. Autorstvi Sturmer potvrdil s\@gnaturou

|IOH: S:T:R:M: F:E:C:E:T u paty sloupld.

-33-



Ignac Lengelacher (1698 — 1780)

sv. FrantiSek Xaversky

1723 -1725

piskovec, vyska cca 170 cm

stav poskozeni: bez poSkozeni

restaurovano:

Mikulov — nanesti

Literatura:

Zemek (1971), s. 137, obr. 116, (IL — 17?7?); Richi&rsek — Stehlik — Zemek (1971),
s. 191, (IL 1724); SFFBU F19-20 (1976), s. 29, 1124); Stehlik (2006), s. 86,
(IL 1724)

Ignac Lengelacher se stal nacatku 18. stoleti jednim z nejprofano¥gich
sochat dietrichsteinského panstvi na jizni MotavSe svym zadavatelem kniZzetem
Waltrem FrantiSkem se seznamil ve Vidni, kdsagbil v tamnich dilnach. Pagstavk
mikulovského zamku a zwtiaych realizacich pro tento objekt dostal Lengelache
zakazku na vytvieni sochiské vyzdoby sloupu Nejsigjsi Trojice. Vytvail skupinu
swtct, ochrané proti moru sv. Jana Nepomuckého, Karla Boromejskéiezi nimiz
nalezneme postavu sv. FrantiSka Xaverského [27th&ovznikla podle kresebné
predlohy malfe A. J. PernnerZ, co? dokazuje néfli§ dobie pevedend prostorova
perspektiva dila z jednoho media na dr(h8v. FrantiSek je zobrazen jako kajici se
knéz s pravici na prsou, ve které drZiZ Figura postrada fipozené cini pro pohyb a
jeji drapérii chybi jisty stupekompaktnosti. | fes tyto nedostatky Ize sochu oZihaa

jednu z lepSich produkci Ignace Lengelachera.
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Jan Kristian Probstl (1677 - ?)

sv. FrantiSek Xaversky

1736 — 1737

muslovy vapenec, 150 cm

stav poskozeni: bez poSkozeni

restaurovano: 2007 L. Werkmann

Hustopee (Breclav) — Dukelské nagsti

Literatura:

PP (1976), s. 471 (JKRP 1736 — 1737); Krsek —dad— Paul — Stehlik — Valka
(1996), s. 99, (JKRP 1736 — 1737); UPMS | (1984576, (JKRP 1736 — 1737)

Soch#ské tvorba rodiny Probsthalézé svésobist predevsim v Bra a jeho
okoli, najdou se vSak i prace poloZzené mimo tutdasip napiklad na zamku
v Miloticich a v Hustop&ich u Beclavi. Na Dukelském natsti mesta Hustopée
vznikl vletech 1736-1737 svatotréjii morovy sloup. Pro hornfimsu ctyiboké
zakladny vytvail Probstl sochu sv. FrantiSka Xaverského, kde hazarnil jako
kajiciho se kiéze s kizem v praveé ruce poloZené na prsou [28]. Ikondgkgfse velmi
podoba praci z Mikulova, kdy jedna ruka ulpiva msop a druha vystupuje do prostoru
svirajice Kiz. Drapérie kze se vzdouva jakoby veétwu a tvai kolem réj skarapkovity
Gtvar, pod kterym mizi silueta postavy. Celk®ocha ve srovnani s mskou realizaci

pusobi dosti&zZce.
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Jiti Antonin Heinz (1698 — 1759)

sv. FrantiSek Xaversky

1738 — 1740

piskovec, cca 80 cm

stav zachovani: Spatny, poskozeni v oblasti hlangkau

restaurovano: 1966 J. Urban

Dub nad Moravou — ulice Brodecka

Literatura :

UM XXX (1982), s. 269, (neaut., 1740), UPMS | (1994426, (JAH 1738 — 1740)

K nejlepSim sochidm moravského baroka $adi svitavsky rodak i Antonin
Heinz. Pa&atky jeho tvorby jsou spojeny s osobnosti séeh#ana Sturmera. Odjn
pravdpodobrt ziskal zaklady pro rozvoj svého sotsia@ho talentu, kdyz oba na kratky
¢as pobyvali na severni MoravDalSi osobnost, ktera ovlivnila Heinz sochasky
projev, byl mecky mistr Baltasar Permoser, z jehoZ vlivu sakvostupentasu
Heinz vymanil’’ Diky vstebani ¢chto dileZitych podsti nabyl jeho projev zrimé
vyzralosti, coZ je patrné na zakazkach &atku ticatych let 18. stoleti, kdy pracoval
pro klaSter Hradisko a také vytioiadu &l pro olomoucké okoli. Jeho sodkké
realizace nabyly suverénni jistou formu a Heinatsé vynikajici individualitou na poli
sveého oboru. Bkaz o vysplosti Heinzovych d v pozdnim udobi jeho sociské
tvorby nalezneme v Dubu nad Moravou. Zde viitvma Ustednim soklu dvou
monument v Brodecké ulici sochu sv. Floridna a sv. Janadxegckého s okolnimi
swtci. Praw u postavy sv. Floriana na balusttadezi patrony stoji socha sv. FrantiSka
Xaverského [29]. Zobrazil ho jako kajiciho se¢ka s rukama na prsou, kdeirda
planouci znak aliavé lasky, htici srdce. Symbol tak odkazuje k apoStolgk#osti i
k osol# donatora, kterym byl olomoucky biskup Otto EdRliehoZ znak vytesal Heinz
na €lo sloupu nesouci Ustdni motiv. Ve srovnani n#églad s ostatnimi dily
moravskych uréici, socha vynikd odvaznou formou, jak Z)&ku v podani
rozevlatosti drapérig€i propracovanosti detailu, tak vinim projevem, ktery sikh
pusobi na divakovy smysly, diky dramatickému vyragétvy tvde. | p'es znéne
poSkozeni materialu zZidledku jeho z&trani, socha stdle vykazuje vysoky sttupe
umgleckého provedeni.
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anonymni autor

sv. FrantiSek Xaversky

1. polovina 18. stoleti

piskovec, vyska 65 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano:

Dievohostice —jed budovou zamku

Literatura:

UPMS | (1994), s. 422, (neaut., 17??); SNPOP (19939, (neaut., 17?7?)

Bez uteni autorstvi &stava socha sv. FrantiSka Xaverského umést centru
obce [Fevohostice nedaleko Olomouce. Z minulosti lokahtyne, Ze na pgatku
18. stoleti koupili zdejSi panstvi jezuité a s wgv prav@podobnosti se také stali
iniciatory vzniku sochy. Na horniimse dvakrat odstupvaného sloupku zpodobnil
autor sv. FrantiSka jako kajiciho setka z Kizem v levé ruce [30]. Celkové provedeni
dila po kvalitativni strance velmi pokulhava. Soghesobi spiSe obryséva diky
nahrubo otesané drapérii dosti rustikali¢zkou, kompaktni, blokovou formu narusSuje
pouze v¥nivajici hlava. S jistotou se da tetlyi, Ze skulptura sv. FrantiSka Xaverského
z Drevohostic séadi az na samotny konec vyvojové liréely zmignych praci.
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anonymni autor

sv. FrantiSek Xaversky

1749

muslovy vapenec, 160 cm

stav zachovani: velmi Spatny, silné poSkozeni htaweplasti pravé ruky
restaurovano: ne

Znojmo - (shirka muzea)

Literatura:

SSNKPOZ (1972), s. 32, (neaut., 1749); SNPJK (1954)12, (neaut., 1749)

Skulptura sv. FrantiSka Xaverského, dnes uméstve sbirce znojemského
muzea, stavalaite na poutnim mistPurkrabka nedaleko obce Suchohrdly. Vecmta
ponieném stavu ji rstské zastupitelstvo nechaldepést na z&tku roku 2001 do
zdejSi muzejni sbirky, kde &Ho dlouhécekdni na jeji restaurovani. O skuligu
osazené na podstavci kasulovitého tvaru &idiakaji, ktery nese napis s datem 1749,
by se dalofici, Ze vynika ikonografickou i usheckou napadnosti provedeni. Pouziti
oblaki jako podesty sochy a napisova paska s hlavamikdndbdava totiz soSe na
originalit¢ v dlouhéract jiz zmirgnych skulptur sv. FrantiSka Xaverského. Sochiicsv
umisgnou na oblacich s hlavami andilkzpodobnil neznamy autor jako kajiciho se
knéze drziciho v pozvednuté pravictik [31]. Objednavatelé zakazky byli s nggi
pravdpodobnosti jezuité, jejichzapobnost ve Znojghmame doloZenou jiz od patku
17. stoleti. Co se dnesni podoby dila tyka, velk&kpzeni z dvodu vandalstvi pamatky
zagicinilo ztratu pravé paze a s ni i tehdejSi jasnouckpci dila. Lze se tedy pouze jen
domnivat, jak skulptura ve skdtesti vypadala, a snad za pomoci srovndedgslych
del, které zobrazuji tohoto 8ice, dojit k piblizné pivodni podob. Autorstvi sochy by
bylo mozné fipsat dilg Jana Kristidna Probstla, diky napadné podobnastiiz jako
je uskupeni drapérie a provedeni statue v kondpomiteSeni u jeho doposud znamé
produkce dilny. Doba jejiho vzniku by odpovidalgpisobnosti Probstla na jizni
Moraw. OvSem silného poSkozeni v oblastiitvaa pravé ruky, zraé komplikuje

uréeni gresného autorstvi.
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anonymni autor

sv. FrantiSek Xaversky

druh& polovina 18. stoleti

muslovy vapenec, vySka 170 cm
stav zachovéni: bez poSkozeni
restaurovano:

Vraténin — u kostela sv. Jakuba&tgiho
Literatura:

Paizek (1948), s.69, (neaut., 175?)

U vstupu do kostela sv. Jakub&t$iho ve Vratning vznikly v druhé polovia
18. stoleti sochy s¥ca sv. Jana Nepomuckého a sv. FrantiSka Xaverskébpndiny
autor zobrazil jezuitského misiama jako krze obléeného do dlouhého plést
s atributem kZe, ktery mu umistil do pravé ruky a do druhé nZi knihu, kterou
spolu s rukou ukryl pod stcav plag’ [32]. Po formalni strance se socha velmi podoba
svému prajsku sv. Janu Nepomuckéml.Shodu najdeme i v pokryvce hlavy
a pritomnosti Kize u obou sdtci. Podstavce soch jsou identické, kopiruji se jak
zdobenim v podabvolutového zakoteni, tak ploSnym ordmovanim ungisgm pod
hornifimsou soki. Kvalitativreé se dilaradi do skupiny lépe provedenych sashach

praci i kdyz jsou znme blokow uzawené a méhkomunikuji se svym proistdim.
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Véaclav Bohm (kolem 1738 — 1797?)

smrt sv. FrantiSka Xaverského

1760 — 1766

muslovy vapenegca 220 cm

stav zachovani: bez poskozeni

restaurovano:

Jemnice u Police (centrum obcejebi

Literatura:

CSM B-42 (1993), s. 137, (VB 1760-1766); Krsek —IRaBtehlik — Valka (1996),
s. 99, (VB 1760 — 1766)

K poslednim pracim dlouh@dy sochgskych &l na Gzemi barokni Moravy,
které znazatuji jezuitu sv. FrantiSka Xaverského [33], ifpatlilo pedstavitele
donnerovského stylu Vaclava Béhma. Na poutnimémishalé obci Jemnice, vytyib
kolem roku 1765 skulpturu umirajicihossse ® umistnou pod pl# plasticky kamenny
piistteSek, osazenou na masivnim soklu &lmi volutami.

Smrt sv. FrantiSka Xaverského, jak se sp&avyobrazeni chvile nazyva, vzniklo na
piani zdejSichradovych braf TovarySstva JeZiSova, kitespravovali zdejSi residenci.
Vybér Bohma pro tento Ukol byl snadny, jelikoz sidlet udtlal velmi dobré jméno, jiz
difve vzniklou realizaci tukového reliétustejného nastu basniho olt&e ve farnim
kostele v Lipniku nad Bwou [34]. Ten s ufitosti mohl objednavatele ovlivnit
v rozhodnuti zadani zakazky pgaBohmovi. Ve srovnani s touto praci a sochou sv.
FrantiSka Xaverského z Jemnice, naleznegi@lik znatelnych rozdil. Provedeni ve
Stuku a v kameni odliSuje zrcadlové obraceni a msZmaterialu Stukaturyfijdlavat na
fantazii v detailu. Olt&ni vyobrazeni B6hm obohatil o h@jgi provedeni vegetace na
pahylech strom drzici gistteSek a na jeho igchu umistil skupinu objimajicich se
anctlt. Na verzi z Jemnice nahradil tento detail pouzeklakymi hlavami a kmeny
podper zistaly holé, bez listovi. K samotné posiav. FrantiSka lzéici, ze ol verze
jsou tendt totozné. LiSi se pouze znéimou stranovou orientaci. Toto dilo vychazejici ze
stylu donerovske linie vytwené rukou Vaclava Bohma by se dalo c¢inza

chef-d'ceuvre na poli jeho tvorby.
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12. Poznamky

! Daniel Rywikova,Uvod do Keganské ikonografieOstrava 2006.
2 Engelbert Kirschbauniexicon der christlichen Ikonograpttreiburg 1974.

3 André Csatkai, Beitrage zu den mitteleuropaischarstellungen des Todes des

heiligen Franz Xaver im 17. und 18. JahrhunderiActa Historiae Artium XV 3-4.
Budapes 1969, s. 293-301.

4 Scény vyjev: sv. FrantiSek Xaversky Inda, kdzani sv. FrantiSka Xaverského,
ugk sv. FrantiSka Xaverského z ostrova Halmaherat smiFrantiSka Xaverského,
uzdraveni nemocnych morem, ¥i&8eni Panny z Langerimajést
kralovny z Neachile a eunucha etiopské kralo@apdace, krab podava z reo

kiiz sv. FrantiSkovi

> J. Binet a G. Schurhammer

® Gustav Gugitz, Einn unbekannter Franx-Xaver-Kulgpittal an der Drau. in:
Carinthia I. 148.Klagenfurt 1958, s. 678-680.

! Zpusob pojeti zobrazovani smrti sv. FrantiSka Xavedrek&Spittal an der Drau se
Skl v grafickych listech po celéigtdni Evrog, a dale nafiklad do Polska.

8 Georg Schurhammer - R. E. KeplEin Xaveriusleben in BilderCachy 1923.

% Leos Mkak, Sochy protimorovych stca v Prerow. in: Sbornik Statniho okresniho
archivu Perov. Prerov2000, s. 11-18.

Vpetra Nevimovéa, Poznamka k ikonografii jezuitské&du. in: Olga Fejtova (ed.),

Barokni Praha — barokni’echie 1620-1740: sbornikispsvki z wdecké
konference o fenoménu baroké&echach: Praha, Anezsky klaster a
Clam-Gallagv palac, 24.-27. 2z42001.Praha 2004, s. 389-402

1 Andrea Pozzo1sobil jako laik jezuita ¥adu TJ. Vytvéel do kostelnich interiér
nabozenské vyjevy iluzivni n&shou malbu. Zajimal se v hojnéii
0 perspektivu a jeji vyuZziti.

'21yo Koran, Braunové Praha 1999.

B3 Milog stehlik,Barok v so&eBrno 2006.

vaclav RichterUmeéni a svt — Studie z teoriedin unmeni. Praha 2001.
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> Milan Togner, Vaclav RenderiiBpsvek k baroknimu soclistvi v Olomouci.
Ureni XXI, 1974, s. 227.

¥ 1vo Hlobil, Nejstarsi sochy Jana Nepomuckého naseMoravy. in:
Zpravy pamatkové peLll, 1993, s. 389-392.

" Martin Pavltek, Josef Winterhalder st. (1702-1768xno 2005.

8 Marek Peiitka, Duchovni pamatky Olomouckého kr@&mouc 2004.

¥pavel Panoch, Utbvské sousosi sv. Jana mezi@dndMoravské suplementum

k ikonografii tzv. svatojanského oratoria. $tudia Moravica 1] Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis Facultas PhilosophmaWica 2. Olomouc 2004,
S.245-253.

2| e0s Mkéak, Sochy protimorovych stca v Prerow. in: Sbornik Statniho okresniho
archivu Perov. Prerov2000, s. 11-18.
21 Ignac z Loyoly (1491-1556) zakladatel a prvni géhi&tdu TovarySstva JeziSova
22Pryni kostel ¥novany TJ WRimg.
23 Rozhoduijici bitva mezi Spaiskem a Francii se odehréala @sta Pamplony
21. kétna 1521
24 K¥iz, ktery mu ¥noval Ignac z Loyoly.
25 (1Kor 9:16-23)
?5\/znikala hojna korespondence mezi FrantiSkem X&yers
a Ilgnacem z Loyoly. Déale pak s portugalskyddédanem llI.
?T12. wezna 1622
28 posledni slova z litanie k PanMarii
2Bom Jesu
30 Jako s¥tec, ktery se kaje nebo kazeitZkm v pravé nebo levé ruce.
Treti vyobrazeni je jeho smrt, kdy&sc lezi pod fistteSkem mrtvy sikzem
Vv ruce na prsou a&iphazi k kmu anal vétSinou s lilii.
31 Reformani ¢innost, dale ukoly katechetické, pedagogické ajniisi
%2 Fons Vitae — studnice Zivota, paralela na JeZifsar
33 Smrt sv. Frantigka Xaverského, vyobrazeni z gréfidtina z Oberburgeru z

roku 1715, autorem se stal F. L. Smittner.ihésse nadale 8lia lidovou cestou.
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34 Meziteské sutce a patrony se Zal dostavat sv. FrantiSek Xaversky,

jiz od poloviny 17. stoleti. Jako patron masunasel snadnou cestu

do naSeho nabozenského pexit vzhledem Kastym epidemiim této nemoci.
% Klaus LankheitFlorentinische Barockplastick. Die kunst am Hofe
der letzten Medici 1670-1748inchen 1964
30 zakazku sérii obrazu si objednali jezuité z Antverp
37 Skulptura skupiny sv. FrantiSka Xaverského z Kalmostu, se ve stylové
provedeni velmi blizi dilu od francouzskéholsbe Guillaume Cousteau,
ikonograficky se vSak miji. Prazské proveddrtlptavuje chvili Ku a skulptura
z St. Germain-des-Prés viZg okamzik, jak s¥tec potird herezi. Na Moraye
francouzska skulptura zakladem vyobrazeni fobiigkéa dilu z morového sloupu
v Brrg, a to umisinim atributu a gestem pravé ruky. Stylovdibpznost
nalezneme i se sochou v Uherském Hradistitejaé&m kontrapostu a pozvednuti
levé ruky s atributemike.
B Na uzemi Moravy se jezuité objevili poprvé v ro€68. Kult sv. FrantiSka
Xaverského, roz8l fad po roce jeho svaeni 1622.
39 kdyZ patili jezuité v podstat k Zebravymradim a regule jim zakazovaly vlastnit
penize, &Sinou diky velkym dam, si mohli dovolit stavbu novych kostel
a zakladat vice prowinich doni.
“ONa skulpturdch poutnich mist se sv. FrantiSek XawewtSinou zobrazoval
s Pannou Marii — Brno Fany, nebo se sv. Janem Nepomuckym — obegikan

u Moravske flebové. Vstupoval tak snadno do pédiemi lidu, ktery ho uctival.

41Spol&“né s Pannou Matrii, sv. Ignacem z Loyoly a sv. Janepdiuckym
“2\/iz. Kirschbaum (pozn.2), s. 326.

* Ibidem, s. 327.

4 lvo Hlobil-Pavel Michna-Milan Tognelomouc.Praha 1984
45Velkym poutnikem v cirkevnichginach se stal apostol Pavel.

viz Lakheim, (pozn.35), s. 94.

*"Viz Hlobil, (pozn.16), s.390.

“B\iz Panoch, (pozn.19), s.147.
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9 Bohumil SamekUm¢élecké paméatka Moravy a Slezska 2 [J/Rijaha 1999, s. 255

>0 Zobrazeni podléhalo udalostem morovym, uémisiskulptury na morovych
sloupech a poutnich mistech.

>t Kazajiciho s¥tce nalezneme na morovych sloupech z Hodonina,
Uherského Hradi&t Rokytnice u Ferova a Znojma

2 Ke zmeng zobrazeni doSlofpmistnim atributu kize do opané ruky.

>3 Zmizel atribut KiZe a o ruce spoinuly na prsou sitce.

>4 skulptura ze sloupu v Kro#tiZi a Mohelnice

> skulptura ze sloupu na Dolnim né&sti v Olomouci

>0 skulptura ze sloupu v Kro¥Zzi

>7 skulptura sv. FrantiSka Xaverského zdm, Brno

>8 skulptura sv. FrantiSka Xaverského v Dubu nad Mouav

>9 vyobrazeni na olomoucké tézi

60 vyobrazeni scény smrti &¢e v Jemnici u Police

®! Dalibor Kusék Lednice / ValticeBrno 1986.

%2 Bohumil SameklUn¥lecké pamatka Moravy a Slezska 1 [ARtaha 1994.s. 215

%3 bidem, s. 199.

%4 viz MI¢ak, (pozn.20), s. 12.

% viz Hlobil-Michna-Togner, (poz.44), s. 104.

66 Original uloZzen v Lapidariu Narodniho muzea v Praxees na Karlo¥ most
kopie odC. Vosmika

7 Vratislav Nejedly, K&innosti olomouckého sockaJana Sturmer&nmeni XLVI,
1998, s. 257-260.

%8 bidem, s. 257.

%9 viz Hlobil-Michna-Togner, (poz.44), s. 104.

"% |bidem, . 105.

n skulptura ze sloupu v Hodréin

2 viz Togner, (pozn.15), s. 228.

’® Ibidem, s. 228.
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™ viz Samek, (pozn.49), s. 255.

"> viz Stehlik, (pozn.13), s. 86.

’® Ibidem.

" Ibidem.

8 viz. Samek, (pozn. 62), s. 426.

9 Swtec doprovazi skulpturu sv. Jana Nepomuckéeho.

89 Bohumil Indra, Pispsvky k bibliografickému slovniku vytvarnych uhet na

Moraw a Slezsku v 16. az 19. stoleti. (rasopis slezského muzea B-42
Ostrava 1993, s. 137-138.

81 Ibidem, s. 137
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neaut. neautorizovano

VZPUO
SSAOP
UM
SSOAP
ZPUB
UPMS
ZKM
SFFBU
PP
SNPOP
SSNKPOZ
SNPJK
CSM
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Sbornik Statniho okresniho archiver&v

umeni

Shornik Statniho okresniho archiier®
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15. Summary

The iconographic depiction of the St. Francis Xauiethe baroque sculpture began to
evolve noticeably after the year 1680, when oua avas befallen by the first massive
plague wave. After this event there were createterptague colums and pilgrim sites
firstly thanks to the credits of the Jesuits wihieit promotion of their most important

saint.

The second plague wave came to Moravia in the yE&L8-1715, which even
increased the forming of new plague monuments, raptished so a great
development of the St. Francis Xavier cult. Frdns tera there are the most of the
sculptures preserved, because after the seconofh@ié 18th century, the St. Francis
Xavier's cult started to deteriorate. The declemswas a consequence of the
dissolution of the hagiarchy in 1773.

The baroque sculpter in the Moravia region is ajuaisegment in the field of
Central Europe sculpture. It proves this fact naeiyoby being very precise

implementation, but also by it is a beauty, whitipiess the human kind even today.
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17. Seznam vyobrazeni

1. Giovanni Battista Foggini — sv. FrantiSek Besky Kti Inda, 1691-1697,
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letzten Medici 1670-1743. Munchen 1964, obr. 62
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Hofe der letzten Medici 1670-1743. Munchen 1964, 64

6. Peter Paul Rubens — zazrak sv. FrantiSkarsk&bo, 1617-1618,
Kusthistorisches Museum, VitdlePrevzato:
http://picasaweb.google.com/Ih/photo/T7ft0Puls7 D 7NDA
Vyhledano: 24.3.2010

7. Bartolomeo Murillo — z&zrak a kadzani sv. Franti¥eaerského, kolem 1650,

Prado, Madridid¥zato:

http://www.oceansbridge.com/oil-paintings/page?>xdéghledano: 24.3.2010

8. Giovanni Battista Gauilli — smrt. sv. Frak&iSXaverského, 1675,
San Andrea al Quirinale.
Prevzato:http://www.bestpriceart.com/painting/?pid=143076
Vyhledano: 24.3.2010
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9. Andrea Pozzo - sv. FrantiSek Xaverskypohanskou kralovnu, 1701, Kiscelli
Museu, Budapés
Revzato:http://www.wga.hu/frames-e.html?/html/p/pozzo/xaveml
Vyhledano:24.3.2010

10. Giovanni Dominico Lombardi — sv. Frantidgddravuje nemocného od moru,

1720, Museé des beaux-arts, @iéayn Revzato:.www.companymagazine.org
Vyhledano: 24.3.2010
11. Guillaume Cousteau — sv. FrantiSek potiraziei€72, St.Germain-des-Prés,
Piz
Prevzato: http://www.flickr.com/photos/wallyg/1393388049/
Vyhledano:24.3.2010
12 . Ferdinand Maxmilian Brokoff — skupina sv. Rigka Xaverského, 1711,

Karlav most, Praha. Foto archiv autora

13. Ignac Rosenburg — smrt sv. Fraatisaverského, 1704, univerzitni teze —
evidertni ¢islo U011, Statni okresni archiv Olomouc. Zdroat8it okresni archiv
Olomouc.

14. Mathias Gunst — sv. FrantiSek Xaversky, 1680, mpsioup, namssti Svobody,
Valtice. Foto: archiv autora

15. Baltazer Frobel, Jan KaSpar Probstl — sv. FraniiGalersky, 1680-1681, morovy
sloup, namisti Svobody, Brno. Foto: archiv autora

16. Jan KaSpar Probstl — sv. FrantiSek Xavers&§711690,
portadl domu byvalé zemské paji&/ny — Mozartova ulice,Brno.
Foto: archiv autora

17. Jan KaSpar Probstl — sv. FrantiSek Xaverséigrk 1690, u kostela
Nanebevzeti Panny Marie —famy, Brno. Foto: archiv autora

18. David Zirn — sv. FrantiSek Xaversky, 1716, Roice u Rerova.
Foto: archiv autora

19. Antonin Riga — sv. FrantiSek Xaversky, 1716rany sloup, Hodonin.
Foto: archiv autora

20. Jan Sturmer — sv. FrantiSek Xaversky, 1717idmsky, morovy, nagsti
Svobody, Mohelnice. Foto: archiv autora

21. Jan Sturmer — sv. FrantiSek Xaversky, 170®,1@hec Kugina,

Moravska Febova. Foto: archiv autora
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34.

David Zurn — sv. FrantiSek Xaversky, 1712-17#iRa pficeli kostela

Panny Marie S¢2né, Olomouc. Foto: archiv autora

Antonin Riga — sv. FrantiSek Xaversky, 171841, fariansky, morovy sloup,

Uherské Hradigt Foto: archiv autora

Jan Sturmer — sv. FrantiSek Xaversky, 1715-1723iamsky, morovy sloup,
Dolni namisti, Olomouc. Foto: archiv autora

Jan Sturmer? — sv. FrantiSek Xaversky, 1724, mskigrmorovy sloup, naésti

Premysla Otakara, Litovel. Foto: archiv autora

Jan Sturmer — sv. FrantiSek Xaversky, 1725, s\@toni sloup, Riegovo nagsti,
Kron#tiz. Foto: archiv autora

Ignac Lengelacher — sv. FrantiSek Xaversky, 17231 gvatotrogni sloup,
Mikulov. Foto: archiv autora

Jan Kristian Probstl — sv. FrantiSek Xaversky, 21387, svatotrofini sloup,
Dukelské nagsti, Hustop&e (Bteclav). Foto: archiv autora

Jii Antonin Heinz — sv. FrantiSek Xaversky, 1738-1,7120b nad Moravou.
Foto: archiv autora

anonymni autor — sv. FrantiSek Xaversky, 1. polp\i8. stoleti, Bevohostice.
Foto: archiv autora

anonymni autor — sv. FrantiSek Xaversky, 1743kahtestského musea,
Znojmo. Foto: archiv autora

anonymni autor — sv. FrantiSek Xaversky, Zoyina 18. stoleti, u kostela

sv. Jakuba ¥tsiho, Vratnin. Foto: archiv autora

Vaclav Bohm — smrt sv. FrantiSka Xaverskén®0t1766, Jemnice u Police,

Trebi. Foto: archiv autora

Véaclav Béhm — smrt sv. FrantiSka Xaverského, 1k68tel sv. Jakubadisiho,

Lipnik nad Be&vou. Foto: archiv autora
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baroque sculpture began to evolve noticeably #fieeyear
1680, when our area was befallen by the first magsiague
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