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Téma prace je aktudlni a je mu vénovana pozornost jak v odborné literature, tak v praxi
oboru. Pon¢kud nezvykle je ¢islovan avod a zavér, samotny text rozkryvajici zvolenou
problematiku prace proto za¢ina druhou kapitolou. Ta je pojata jako velmi kratké a struéné
objasnéni zakladnich pojmi. Na jedné strané je objasnéno vzdy nékolik konceptl a pojmi
(napf. s. 12 agrese, delikvence, dit€), je tedy patrné, Ze hloubka a rozpracovani pojmil je
mensi. VEt§i pozornost mohla byt vénovana samotnému pojmu delikvence, ktery je objasnén
velmi vagné (viz s. 12). Dalsi kapitola vénujici se faktorim, které ovliviiuji vznik
delikventniho chovani, je pojata jako zdkladni pfehled pohledi na problematiku. Autorka
nepiina$i mnoho novych pohledd, pfedstavuje vybrané endogenni a exogenni faktory. Jisté
vyhrady mam ke zplisobu zpracovani textu i k obsahu jeho sdéleni, na str. 15 autorka uvadi:
prvniho odstavce textu, ve kterém popisuje autorka pojem osobnost pomérné svébytnym
zpiisobem a popisu podstaty roli se nevénuje viibec (viz s. 15). Prosim o objasnéni zdroji,
které formovaly nazory autorky na koncept osobnosti. Také prosim o rozsireni pohledu
na koncept osobnosti také z perspektiv jinych obori. Zpracovani této kapitolky je velmi
struéné a ploché, ackoliv si autorka vybrala velmi podnétny problém, na ktery lze nahlizet
z n¢kolika moznych hledisek. Slab§im ¢lankem této pasaZe je také minimalni provazanost
predloZzeného textu, na 15 fadcich se autorka pokusila objasnit vSechny tyto pojmy:

osobnost, role, struktura osobnosti véetné jejich komplementarnich charakteristik (s. 15-16).



Pon¢kud nepochopitelné je druhé cast textu podkapitolky zaméfena na osobnost mladistvého
rodie a je pojata podobné ,,usporné“. MuZete u obhajoby bliZze osvétlit souvislost mezi
Vasim pohledem na koncept osobnosti uvedenym na str. 15 a osobnosti mladistvého
rodice, kterou popisujete na str. 16?7 Texty na sebe navazuji z jakého divodu?

Autorka prace zbytecné drobi text do menSich oddilti, samotné roz¢lenéni prace by nebyl
takovy problém, pokud by jednotlivé dil¢i podkapitoly skute¢né rozpracovavaly nastinéné
problémy. K tomu vSak autorka prace nepfistupuje. Kapitola 3.2.2 je pojata jako stru¢ny vycet
a popis vybranych poruch osobnosti dle mezinarodni klasifikace nemoci. Neni jasné, na
zéklad¢ jakého kritéria byly vybrany tii z uvedenych poruch osobnosti. Také tato kapitola
budi rozpaky svym povrchnim rozpracovanim a nedostate¢nym koncepénim ramcem. Nejprve
se Ctenaf dozvi, ze pojem osobnost byl nahrazen pojmem role a nasledné je mu piedlozen
neuplny vycet poruch osobnosti. Ve stejném duchu je rozpracovana také kapitola vénovana
genetice.

S kapitolou vénovanou exogennim faktorim se jiZ autorce podaiilo vyporadat lépe. V
této Casti prace autorka vybira nazory odbornikti a vytvaii z nich ucelenéjsi text prace. Také
se jiz lépe drzi koncepéniho ramce, ktery reflektuje téma prace. Co bych vSak vytkla a
vnimdm jako vysoce problematické je samotné zpracovani textu. Autorka za sebou rFadi
parafrazované texty pievzaté z raznych nazorovych i oborovych proudi. Takto
vystavénému textu zcela chybi autorska invence a pohled autorky prace. Je na Skodu prace, ze
vétSina textu je vystavéna timto zpiisobem. DalSi slabinou je relevance textii a cile prace,
cilem bylo zjistit, jak rodinné prostiedi ovliviiuje vyskyt delikventniho chovani (s. 10).
Kapitola cilené vénovana tomuto problému je zpracovana v rozsahu cca 1,5 strany, pokud by
Slo o jakési zhodnoceni v praci uvedenych aspektii, bylo by to pfijatelné, ale autorka 1 zde
predklada dle nejasného koncepcéniho ramce vybrané nazory publikujicich autorti.

Celkové lze fici, Ze kvalita prvnich péti kapitol je velice nizka, autorka vzdy jen nadhodi téma
¢i problém, dikladné jej nerozpracuje a nevhodné strukturuje ¢ast textu.

Plan vyzkumného Setfeni je ukotven v kvalitativni strategii. Autorka si stanovila
védeckovyzkumny problém: Jaké faktory rodinného prostredi se vyskytuji v rodinach
mladého delikventa? (S. 36). Pii popisu vyzkumného planu hovoii autorka o dvou
vyzkumnych cilech, hlavnim a dil¢im (S. 36) Vv textu popisujicich vyzkum vSak neni
uvedeno jejich znéni, prosim o doplnéni p¥i obhajobé. Transparentné je uvedeno toto
smétovani vyzkumu: HVO: |, Jaké faktory rodinného prostredi podnécuji vznik delikvence u
deti a mladistvych?; DVOI: , Jaky je socioekonomicky status rodiny, v niz dochazi k vyskytu
delikventniho chovani ditéte/mladistvého?*; DVO2: , Jakou metodu rodice preferuji a



praktikuji  pri  vychové svého ditéte?; DVO3: ,,Jak souvisi transgeneracni prenos
delikventniho chovani véetné pritomnosti syndromu CAN v rodiné se vznikem delikvence? ** (5.
37). Charakter vyzkumnych otdzek plné neodpovida zvolené kvalitativni orientaci vyzkumu.
Relativné piijatelna je HVO, jeji dil¢i stépeni jde mimo logiku vyzkumné strategie. Autorka si
ponechava kvantitativni logiku nahledu na ziskana data, v dusledku toho jsou vystupy velmi
malo vyuzitelné.
Autorka uvadi, cituji: Ziskana data byla nasledné analyzovana a zpracovana prostrednictvim
metody zakotvené teorie (41). Ze zpusobu zpracovani dat je patrné, Ze autorka rozhodné
nezpracovavala vyzkum v designu zakotvené teorie, nybrz vyuzila jen nékteré jeji
analytické nastroje. Popisu samotné metodologie vyzkumu neni vénovan vétsi prostor,
kdyby tomu tak bylo, autorka by sama zjistila, Ze jeji postupy rozhodné nejsou vyzkum
prostfednictvim zakotvené teorie. Mensi vyzkumné vyzrdlosti odpovida 1 charakter
vytvotenych kategorii, které jsou prezentované piedevSim prostfednictvim piimych citaci
z rozhovorl, mensi podil popis samotné kategorie. Jen nékteré kategorie se skute¢né vztahuji
k planu vyzkumu.
Jazykova a formalni stranka price jeSté odpovidd pozadavkiim, povazuji ji vSak za
hrani¢ni. Za slabé misto prace povazuji zplisob zpracovani textu, autorka text strukturovala
jako za sebou tfazené parafrazované texty, na mnoha mistech zcela chybi autor¢in pohled na
problém. Oceiiuji praci se zdroji v oblasti analytického zpracovani, zvolena zpisob
vypracovani prace je vSak zcela nevodny a nepfijatelny.
Celkové lze Fici, Ze predloZena prace je pomérné roztiisténa, ziistava na povrchu a misty
se odchyluje se od zvoleného cile, kterymi jsou faktory rodinného prostiedi. Praci presto
doporucuji k obhdjeni, autorka prokazala alesponn zékladni schopnost dostat narokim
kladenym na kvalitativné vedené vyzkumné Setfeni.
Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Viz otazky a podnéty v textu posudku.

2. Objasnéte prosim jakou souvislost ma text popisujici socialni délohu a navazna

zminka o tom, Ze je pro soucasnou ¢eskou rodinu typicky volné€jsi vztah k matce. ...

otec se mén¢ zajima o Skolu...

Doporucené hodnoceni:
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