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Anotace

Bakalaiska prace se zabyva komparaci pravni upravy podle obchodniho zakoniku
a zékona o obchodnich korporacich, se zaméfenim na orgdny akciové spolecnosti.
Cilem je analyza jednotlivych organti akciové spolecnosti a porovnani jejich odliSnosti
ve starém a novém kodexu. V praci se autorka snazi srozumiteln¢ nastinit platnou
pravni apravu, ktera se tyké akciovych spolecnosti, a vymezit cile, obsah a formy jejich
organti. Soucasn¢ stim popisuje zmény, které nastaly v konkrétnich pftipadech.
Zav€rem jsou popsané poznatky z rekodifikace soukromého prava, a jaky to ma dopad

na ¢leny orgdni akciové spolecnosti.
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Annotation

The thesis deals with the comparison of legislation under the Commercial Code and the
Law on Corporations, focusing on the bodies of the company. The aim is to analyze the various
bodies of the Company and compared their differences in the old and the new code. In my work
| try to clearly outline the applicable legislation, which applies to limited liability companies
and define the objectives, content and format of their bodies. At the same time describes the
changes that have occurred in specific cases. Finally, the described findings from the
recodification of private law and how it impacts the company's board members stock
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UVvOoD

Rok 2014 prinesl rekodifikaci prava. Hlavni zmény v Ceské pravni uprave
postihla oblast civilniho prava, a to v podobé nového obc¢anského zakoniku, tj. zakona €.
89/2012 Sb. Dalsi velka zména se tykd obchodniho zakoniku, ktery byl zrusen a
nahrazen zidkonem o obchodnich spolecnostech a druzstvech (zédkon o obchodnich
korporacich), tj. zdkonem ¢. 90/2012 Sb. I pies mnoho kritik, které se ozyvali i tésné
pfed nabytim jejich ucinnosti, a zpochybniovani této zmény se tyto dva pravni piedpisy
staly soucasti naSeho pravniho prostiedi. Je nepochybné, ze novy obcansky zékonik a
zakon o obchodnich korporacich s sebou piindsi nejen mnoho zmén (a nékdy také
zasadnich), ale mozna jesté vice problému do zajetych koleji ob¢anského i obchodniho
prava. Divodem pro zpracovdni této bakaldiské prace byla pravé rekodifikace

soukromého prava, kterd vzbudila v podnikdni pomérné velky rozruch.

Autor prace si zvolil problematiku, kterd se tyka organi akciovych spolecnosti.
Cilem je tedy prozkoumat pravni Gpravu zdkona €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik,
ve znéni pozdgjsich predpist a zdkona €. 90/2012 Sb., zékon o obchodnich korporacich
a druzstvech (zdkon o obchodnich korporacich), kterd se dotykd organt akciovych
spolecnosti. Autor prace pouziva metodu komparace obchodniho zékona a zdkona

0 obchodnich komparacich.

Zprvu bakaldiskd prace objasiiuje divody pfijeti nové pravni Upravy a
rekodifikaci soukromého prava, dale jsou obecné charakterizovany organy akciové
spole€nosti. Samostatnou kapitolu tvofi valna hromada, jako nejvyssi orgén a.s., je jeji

postaveni, pravomoci a rozhodovani pro spolecnost velice dulezité.

Dilezitou zménou je moznost vybéru systému vnitini struktury akciové
spole¢nosti. Doposud znala ¢eské akciova spole¢nost pouze dualistickou spravu akciové
spole¢nosti. Spolecnost s timto systémem si zaklad4 valnou hromadu, pfedstavenstvo a
dozor¢i radu. Nyni je mozné zalozit akciovou spole¢nost s tzv. monistickou vnitini
strukturou. Zakon umoznuje akciovym spolecnostem ziidit si vedle valné hromady

spravni radu a statutarniho feditele. PfiCemz lze, aby pfedseda spravni rady byl i
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statutarnim feditelem. To pfivadi ¢tendfe k dalsi vyznamné zméné, ke kumulaci funkci,

coz je také jedno z témat této prace.

Aby autor zachoval systematiku prace, zabyva se nejdiive charakteristikou
monistického systému, déle pfichazi na fadu spravni rada a statutarni feditel, jejich
pusobnost, znaky a slozeni. V kapitole o dualistickém systému vnitini struktury akciové
spole¢nosti, se ¢tenat dozvi o slozeni a pisobnosti pfedstavenstva a dozor¢i rady. Autor
préace se pak snazi popsat a vymezit zmeény, které nastaly u jednotlivych organti akciové
spoleCnosti. Zavérem se ¢tenadi dozvi o prechodném ustanoveni zakona ¢. 90/2012 Sb.

zakon o obchodnich korporacich a druzstev (zakon o obchodnich korporacich).

Cilem této bakalatské prace je seznamit ¢tendfe s novou pravni Upravou, popsat a

zhodnotit zmény, které nastaly v oblasti organt akciové spole¢nosti.
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1. DUVODY PRIJETI NOVE PRAVNI UPRAVY

Pti tvorbé obchodniho zdkoniku se tviirci inspirovali hlavné ze zakoni
upravujicich mezindrodni obchod a také z pravni upravy némecké a prvorepublikové.
Vysledkem vSak bylo, Ze obchodni zakonik byl velice neuceleny a obsahoval mnoho
predpisi a pravidel, ktera jiz v brzké dobé¢ potiebovala spoustu novelizaci. Ani poté se
mnoho otazek nedala obchodnim zakonikem vyfe$it. Argumentem pro zasadni zménu
v obchodnim zakoniku byl vstup Ceské republiky do Evropské unie v roce 2004.* Bylo
potiebné sladit ¢eské obchodni pravo s pravem, které bylo platné v Evropské unii. Spolu
ptedpisy, které upravovaly soukromé pravo. Takové rozdéleni, nazyvané téz dualita
pravni Gpravy soukromého prava, vSak pfineslo mnoho nejasnosti; fyzické a pravnické
0soby v mnoha ptipadech nevédé€ly, podle které pravni Gpravy maji postupovat. I to
bylo duvodem, pro¢ bylo potieba, aby doslo k radikalni zméné v pravni tpravé

soukromého prava.

Prace na rekodifikaci soukromého prava zacala v roce 2000 z podnétu tehdejSiho
ministra spravedlnosti JUDr. Otakara Motejla. Pozdéji, respektive v roce 2001, zacali
odbornici pracovat na nové verzi obchodniho zakoniku. Z toho vyplyva, ze trvalo
dvanact let, nez byly oba dva zakony, tj. NOZ a ZOK, dokonceny a nasledné pfija'[y.2
Bohumil Havel ve své publikaci uvadi, ze v prib&hu prace ,, obchodni zdkon ztratil
charakter samotného kodexu pro obchodni pravo a stal se zvldstnim predpisem “3 proto
byl v prubéhu jeho tvorby zménén nazev, tedy misto ptvodniho nazvu ,,Obchodni
zakon“ byl pfijat nazev ,Zakon o obchodnich spolecnostech a druzstvech” se

zkrdcenym znénim ,,Zakon o obchodnich korporacich®.

Nastoleni rekodifikace soukromého prava nastdva tedy az v letoSnim roce, a to
sucinnosti od dne 1. 1. 2014. Vysledkem rekodifikace se staly tfi zdsadni pravni

pfedpisy: obcansky zékonik, dale zdkon o obchodnich korporacich a zakon o

YHAVEL, B. Zdkon o obchodnich korporacich s aktualizovanou diivodovou zpravou a rejstiikem. 1. vyd.
Ostrava: Sagit, 2012, s. 5.

2 Srov. tamtéz, s. 5.

*HAVEL, B. Zdkon o obchodnich korporacich s aktualizovanou divodovou zprdvou a rejstiikem. 1. vyd.
Ostrava: Sagit, 2012, s. 5.
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mezinarodnim pravu soukromém.* Piedesly obchodni zakonik byl kvili rekodifikaci
anulovan ke dni 31. 12. 2013, ale problematiky, které fesil, jsou zahrnuty v novém

obcCanském zakon¢ a zdkon¢ o obchodnich korporacich.

4 JOSKOVA, L.; PRAVDA, P. Zikon o obchodnich korporacich s komentaiem. 1. vyd. Praha: Grada,
2014, s. 9.
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2. REKODIFIKACE PRAVA

Jak jsme uvedli vySe, pfinesl rok 2014 rekodifikaci prava. Cela ¢eska pravni
vefejnost, pravni subjekty (fyzické a pravnické osoby), ale i ob&ané Ceské republiky si
zvykaji na zcela novou terminologii a systematiku nové pravni tpravy. Zasadné se také
méni nékteré instituty a struktury, na které jsme byli navykli (napf. termin zpisobilost
K pravnim tkonim se méni na termin svépravnost nebo nové se zavadi moznost volby

mezi monistickou & dualistickou vnitini strukturou akciové spolegnosti).”

2.1 Novy obc¢ansky zakonik

Zasadnim predpisem soukromého préva se stal NOZ, ktery nahradil ptfedchozi
zakon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik. Na prvni pohled je jasné, Ze oproti
pfedchozimu zakoniku je mnohem rozsahlejsi. Novy obcansky zakonik obsahuje
celkem 3081 ustanoveni, a to proto, ze obsahuje v zasadé celou upravu soukromého
prava. Je sestaven z obecné €asti, z rodinného prava, z absolutnich majetkovych prav a

z relativnich majetkovych prav. Samostatnymi zakony, mimo NOZ, tak ziistal zdkonik

prace a zakon o registrovaném partnerstvi.

Mnoha ustanoveni, ktera jsme diive hledali v obchodnim zakoniku, jsou obsazena
vnovém ob&anském zakoniku.® Jako piiklad se da uvést kapitola pod nazvem
podnikatel, konkrétné v ustanovenich § 420 az § 422 NOZ nebo obchodni firma v
ustanovenich § 423 az § 428 NOZ. Velkd obména nastdvd i u tzv. dvojkolejnosti
smluvniho préva. Pravo zavazkii obCani a podnikatelti se nové fidi pouze v novém
obc¢anském zakoniku. Pfedchozi pravni iprava totiz byla obsazena ve dvou zakonech.

Lucie Joskova a Pavel Pravda se domnivaji, ze podnikatel ,, bude s novym obcanskym

> OBERTOVA, A. Postaveni ¢lena piedstavenstva po rektifikaci. Epravo.cz. [online] 2014 [cit. 2014-02-
02]. Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/postaveni-clena-predstavenstva-po-rekodifikaci-i-
83961.html.

® Srov. JOSKOVA,; L. PRAVDA, P. Zdkon o obchodnich korporacich s komentdiem. 1.vyd. Praha:
Grada, 2014, s. 9.
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zdkonikem pracovat vice, nez kdy: tomu tak bylo diive.*’ Nové také novy ob&ansky
zakonik obsahuje kodex o cennych papirech, ktery do 31. 12. 2013 byl obsazen
v zakong¢ ¢. 591/1992 Sb., 0 cennych papire(:h.8

2.2 Zakon o obchodnich korporacich a druzstvech

Tyto dva predpisy (NOZ a ZOK) jsou doprovazeny fadou dalSich ptedpist, a tim
tak zakotvuji novou pravni formu do ostatnich oblasti prava.? V souvislosti se zdkonem
0 obchodnich korporacich je to napiiklad ¢. 256/2013 Sb., o Kkatastru nemovitosti
(katastralni zakon) nebo zakon ¢. 304/2013 Sb., o vefejnych rejstiicich pravnickych a
fyzickych osob apod.

Z vyse uvedeného je zfejmé, Ze zakon o obchodnich korporacich vystiidal
obchodni zakonik. Zakon o obchodnich korporacich, jak vyplyva z jeho oznaceni,
upravuje pouze obchodni spole¢nosti a druzstva. Novy termin ,korporace” zakon o
obchodnich korporacich vymezuje hned v ustanoveni § 1 odst. 1 ZOK, tzn. obchodnimi

korporacemi jsou obchodni spolecnosti a druzstva.

ZOK upravuje vSechny formy obchodnich spolec¢nosti (spolecnost s ru¢enim
omezenym, akciova spolecnost, vefejna obchodni spolecnost, komanditni spolecnost,
druistvo).10 Stanovuje zakladni podminky pii provozu obchodni korporace.
Z obecného hlediska by se dalo fici, ze ZOK je mnohem flexibilnéj$i neZ obchodni
zékonik.' Volnost miizeme vidét napt. v akciové spolegnosti, kde vedle dualistického

systému je moznost vybéru tzv. monistického systému. Monisticky model si vytvari

" Srov. JOSKOVA,; L. PRAVDA, P. Zdkon o obchodnich korporacich s komentdiem. 1.vyd. Praha:
Grada, 2014, s. 9.

® Ditvodova zprava k novému obganskému zakoniku. Ministerstvo spravedinosti. [online] Posl.
aktualizace 2014 [cit. 2014-02-10]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-
zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.

o JOSKOVA, L.; PRAVDA, P. Zdkon o obchodnich korporacich s komentdirem. 1.vyd. Praha: Grada,
2014,s. 9.

1% Obchodni korporace. Ministerstvo spravedinosti. [online] Posl. aktualizace 2014 [2014-02-10].
Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/obchodni-korporace/obecne/.

1 NEVESELY, D.; MICKOVA, M.; Zmény v Zivoté obchodnich spolecnosti od 1. ledna 2014. iDnes.cz
[online] 2013-03-17 [cit. 2014-02-11]. Dostupné z: http://finance.idnes.cz/zmeny-v-zivote-obchodnich-
spolecnosti-od-1-ledna-2014-fwk-/pravo.aspx?c=A130317_222652 pravo_vr.
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spravni radu a statutarniho feditele, pficemz tyto dvé funkce mtze mit v rukou jedna
osoba. O monistické vnitini struktuie bude pojednano nize. Co se ty¢e zalozeni akciové
spolecnosti, je mozné jeji zakladni kapital vyjadfit v eurech.®® A vtomto duchu lze
pokracovat dale, to bychom vSak ptekrocili ramec této prace. Cilem této prace je

zam¢éfit se na obménu, kterd se tyka organti akciovych spole¢nosti.

2 CINKOVA, M. Deser nejdilezitéjsich zmén u akciovych spolecnosti. Zakonyvkapse.cz [online] 2013-
11-17 [cit. 2014-02-02]. Dostupné z: http://zakonyvkapse.cz/top-10-10-nejdulezitejsich-zmen-u-
akciovych-spolecnosti/.
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3. OBECNE O ORGANECH AKCIOVE SPOLECNOSTI

Co se tyCe organizacni struktury akciové spolec¢nosti, v porovnani s ostatnimi
obchodnimi korporacemi je akciové spole¢nost upravena velice podrobng.®* Akciové
spole¢nosti provozuji zpravidla velké podniky, jejichz ¢innost je tézké fidit jen
akcionafi, proto akciova spolecnost zavadi profesionalni fizeni provozu pro fadné
fungovani spolecnosti, tedy statutarni organ, kterému nalezi obchodni vedeni
spole¢nosti.® Aby takova spole¢nost mohla vést &innost v souladu se stanovami a
zakonem, musi si zfidit kontrolni mechanismus, tedy kontrolni organ. Nez se ale ziidi
takové organy, musi se valnd hromada (zakladatelé spole¢nosti neboli akcionaii)
shromazdit, zalozit spolecnost a stanovit cile spolec¢nosti, schvalit stanovy, a poté, jako
celek, rozhodovat o dulezitych otazkach akciové spole¢nosti. Valnou hromadu mizeme
vymezit jako zaseddni akciondil, a proto je valnd hromada nejvy$Sim organem

spolecnosti.

Pfedchozi pravni Gprava upravovala pouze oblast valné hromady, predstavenstva
a dozor¢i rady. Nejvyznamnéj$i zménou v soucasné pravni upravé akciové spolecnosti
je moznost zvolit si mezi tzv. dualistickym a monistickym systémem struktury organt
spole¢nosti. Obchodni zédkonik umozinoval pouze dualistickou strukturu fidicich organt,
tj. predstavenstvo jako statutarni organ a dozoréi radu jako kontrolni organ. Zakon
0 obchodnich korporacich nové zavadi to, Ze spole¢nost miize mit i monisticky zptsob
vedeni spole¢nosti. Monisticky systém vnitini struktury akciové spolecnosti ziizuje

spravni radu jako kontrolni organ a statutarniho teditele jako organ statutarni.™

B3 CERNA, S. Obchodni prévo 3. 1 vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2006, s. 217.

YDEDIC, J.; STENGLOVA, 1.; KRiZ, R.; CECH, P. Akciové spolecnosti. 7. vyd. Praha: C. H. Beck,
2012, s. 388.

1> Ustanoveni § 396 ZOK.
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3.1 Valna hromada

Valna hromada je nejvy$Sim organem akciové spole¢nosti. Valna hromada je
vlastn& shroméazdéni akcionait.'® Do pisobnosti valné hromady patii fada dilezitych
rozhodnuti tykajicich se spole¢nosti a tyto jsou v ZOK jasné Vymezenyl7. Ukolem valné
hromady je rozhodovat o nejdilezitjsich otazkach pro dalii chod akciové spolecnosti.™
Pravomoci jsou exekutivni a kontrolni. Rozhoduje také o obsazeni piedstavenstva a
dozor¢i rady. A prave u ni se skladaji vSechny zpravy a ucty z €innosti ostatnich organti.
Valnou hromadu svolava piedstavenstvo spole¢nosti, a t0 nejméné jednou roéné a

zaroven nejpozdéji Sest mésicti od konce ucetniho obdobi. Na takovou schiizi musi

predstavenstvo akcionafe fadn¢ pozvat. Pozvanku je predstavenstvo povinno zvefejnit.

Ustavujici valna hromada je soucasti zakladani akciové spolecnosti. Mize se

konat jen za podminek, ze

a) byly ucinné upsany akcie v hodnoté navrhovaného zakladniho kapitalu
b) bylo splaceno aspon 30 % jmenovité hodnoty akcii a ptipadné emisni azio

C) ustavujici valna hromada byla zakladateli fadn¢ svolana.

Dale jsou zakladatelé povinni svolat ustavujici valnou hromadu tak, aby se konala
do Sedesati dnid od u¢inného upsani. Pfi nedodrzeni stanovené lhity je upisovani
neacinné™. Ustanovujici valnd hromada je schopna se usnaset za podminky, Ze jsou
upisovatelé pritomni, a zaroven jsou to upisovatelé, kteti upsali alespon polovinu akcii a
kteti maji pravo Gcastnit se ustavajici valné hromady a hlasovat na ni®, Ustavujici valné
hromadé¢ piedsedd zakladatel, zmocnény zakladatel nebo zastupce, dokud neni
ustanoven predseda valné hromady. Pro rozhodnuti ustanovujici valné hromady je
zapotiebi souhlas vétSiny hlast; plati zde tedy vétSinovy systém. Cely pribéh
ustanovujici valné hromady se zaznamenava pomoci notaiského zapisu. To znamena, Ze
notdf musi byt pfitomny pii jednani a zaznamendvat tak chod takového jednani.

Potizuje téz zapis o rozhodnuti ustavujici valné hromady, jimz se schvaluji stanovy

18 Srov. CERNA, S. Obchodni prdvo 3. 1 vyd. Praha: Wolters Kluwer, 20086, s. 125.

7 Srov. ustanoveni § 187 ObchZ.

18 Srov. BAIERL, P. Vybrané kapitoly z obchodniho prdva a Zivnostenského préava. 2. vyd. Praha: Armex
Publishing, 2006, s. 51.

19 Srov. ustanoveni § 167 odst. 2, ObchZ.

0 Srov. ustanoveni § 169 ObchZ.
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spolecnosti. Takovy zapis musi obsahovat téz schvaleny text stanov. Notaisky zapis je

také podkladem pro zapis akciové spole¢nosti do obchodniho rejstiiku.

Zakon o obchodnich korporacich v tomto pohledu nepfinasi zménu pravni Gpravy
ustavujici valné hromady, avSak zakon o obchodnich Kkorporacich ji vyslovné
nedefinuje. OvSem s podminkami, Které jsou zminény vyse, se spolenost zaklada

pfijetim stanov.

3.1.1 Svolani valné hromady

L .. L , 21
., Valnou hromadu svolava predstavenstvo alespon jednou za ucetni obdobi.*

Zakon dale tika, ze stanovy mohou urcovat, jak Casto se valnd hromada bude schazet.
Jak bylo uz vyse feceno, predstavenstvo je povinno svolat valnou hromadu nejpozdéji
do Sesti mésict od posledniho dne piedchazejiciho Géetniho obdobi. Zjisti-li se na
zaklad¢ Gcetni uzavérky, Ze je celkova ztrata spolecnosti vySsi nez zakladni kapital, a to
i po odecteni disponitivnich zdroji spolecnosti, ma ptredstavenstvo povinnost svolat
valnou hromadu bez zbyte¢nych odkladi a navrhnout zruseni spole¢nosti, popiipadé
pfijmout jiné vhodné opatfeni.22

Zvlastnim piipadem je, kdyz spolecnost nemé zvolené predstavenstvo nebo pokud
predstavenstvo dlouhodobé neplni své povinnosti. V takovém piipadé svold valnou
hromadu dozor¢i rada. Jestlize valnou hromadu nesvola ani dozor¢i rada, mtize ji svolat

¢len dozor¢i rady. Tato moznost vyplyva z ustanoveni § 404 ZOK.

Zakon o obchodnich korporacich navazuje na dosavadni ustanoveni § 13a ObchZ
a stanovuje spolecnostem po svém vzniku pribézné uveiejnovat zpasobem
umoznujicim dalkovy pfistup své tdaje. Zmeéna se tyka pravé u svolani valné hromady
akciovych spolec¢nosti. Uklada tedy povinnost uvefejnit pozvanku na valnou hromadu
na internetovych strankach. Akciova spolecnost toto ustanoveni nemuze ve svych
stanovach vylouc¢it. Tato pravni tprava je kogentni a nelze se proto od ni zZadnym

zpiisobem odchylit.

2! Ustanoveni § 402 ObchZ.
22 DEDIC, J.; LASAK, J. Prdvo kapitdlovych obchodnich spolecnosti. 1. vyd. Praha: Linde, 2010, s. 141.
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»volavatel nejméné 30 dnii prede dnem konani valné hromady uverejni pozvanku
na valnou hromadu na internetovych strankdch spolecnosti a soucasné ji zasle
akcionarim viastnicim akcie na jméno nebo zaknihované akcie na adresu uvedenou
V seznamu akciondrii nebo v evidenci zaknihovanych cennych papirii anebo v evidenci
vedené svolavatelem drzicim imobilizované akcie v uischové. Stanovy mohou také urcit,
Jjakym zpiisobem bude nahrazeno zasilani pozvanky na adresu akciondre podle vety
prvni, tento zpiisob nesmi akcionare neditvodné omezovat v moznostech ucastnit se

valné hromady. 23

U akcionaft, kteti vlastni akcie na majitele, se uvefejnéni pozvanky povazuje za
to, Ze pozvanka byla doruc¢ena. Takova pozvanka musi byt na internetovych strankéach

spole¢nosti zveifejnéna az do dne konani valné hromady.

3.1.2 Obsah pozvanky na valnou hromadu

Zakon o obchodnich korporacich v § 407 ZOK stanovuje minimalni povinny

obsah pozvénky; jejim obsahem musi byt:

a) firma a sidlo spole¢nosti,

b) misto datum a hodinu konani valné hromady,

C) oznaceni, zda se svolava fadna nebo nahradni valna hromada,

d) porad valné hromady, v¢etn¢ uvedeni osoby, je-li navrhovana jako ¢len organu
spole¢nosti,

e) rozhodny den k icasti na valné hromad¢, pokud byl uréen, a vysvétleni jeho
vyznamu pro hlasovani na valné hromadg¢,

f) navrh usneseni valné hromady a jeho zdivodnéni,

g) lhuta pro doruceni vyjadfeni akcionafe k potadu k potfadu valné hromady, je-li
umoznéno korespondencni hlasovani, kterd nesmi byt krat$i nez 15 dnili: pro

v 7 s e v . 7 v 7 . sy 24
zacatek jejiho behu je rozhodné doruceni navrhu akcionaii.

%% Ustanoveni § 406 ZOK.
24 Srov. ustanoveni 407 ZOK.
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Zatimco V predchozim obchodnim zakoniku (ObchZ) byl povinny obsah dost
neptehledny, zékonodarce do ZOK piehledné zakomponoval povinny obsah pozvanky
na valnou hromadu, a to tim, Ze pfidal n¢kolik bodu navic, konkrétné tfi body, které

jsme také uvedli vySe, a to body e, f, g.
Valnou hromadu mtzZe svolat:

1) dozor¢irada
2) predstavenstvo

3) mensinovi akcionafi s kvalifikovanym podilem na zakladg kapitalu.?®
Predstavenstvo svola valnou hromadu pokud:

a) zjisti, ze by vbudoucnu neuhrazena ztrata spolenosti dosahla poloviny
zakladniho kapitalu nebo tak je mozno ptedpokladat,
b) zjisti, Ze se spole¢nost dostala do tipadku,

¢) nebo pokud o to pozadaji akcionafi.?®

Clen piedstavenstva musi svolat valnou hromadu, pokud se piedstavenstvo
neusneslo bez zbyte¢nych odkladi na svolani. Naptiklad, ze je ptredstavenstvo ne€inné
nebo se dlouhodobé neni schopno usnaset kvuli poklesu ¢lenti, a pfedstavenstvo nemuize
pravoplatné rozhodnout. Takové rozhodnuti si musi ¢len pifedstavenstva dobie
rozmyslet, za lehkovazné uvaZzeni mize nést nasledky v podobé sankce.?” Vznikd mu
tedy odpovédnost za Skodu. Stejné tak bude postizen, pokud valnou hromadu nesvola,

i kdyz k tomu byly vazné dtvody.

Jak uz vyse bylo uvedeno, dozor¢i rada je téz opravnéna svolat valnou hromadu,
kdyz spole¢nost nemé zvolené predstavenstvo nebo piedstavenstvo dlouhodobé neplni
své povinnosti a valnou hromadu nesvolé ani jeho ¢len, svola valnou hromadu dozorc¢i
rada. Pokud dozor¢i rada nesvola valnou hromadu, mtze ji svolat kterykoliv ¢len

oy 28
dozor¢i rady”.

% CERNA, S. Obchodni prévo 3. 1 vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2008, s. 223.
% Tamtéz, s. 224.

2" Tamtéz.

%8 Srov. ustanoveni § 404 ZOK.
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Mezi prava akcionafti je fazeno pravo pozadat o svoldni mimoiadné valné
hromady Kk projednani navrzenych zalezitosti, pravo pozadat o zafazeni urcené
zalezitosti na porad jednani valné hromady. Pfedstavenstvo tedy svold valnou hromadu
tak, aby se konala nejpozdéji do 40 dnti ode dne, kdy byla zadost dorudena.”® |, Jestlize
predstavenstvo nesvola valnou hromadu na zaklade pozadani akciondrii, soud zmocni
K jejimu svolani kvalifikované akciondre, kteri o to pozadali a soucasné je zmocni ke
v§em jednanim za spolecnost, kterd s valnou hromadou souviseji, uzna-li to za vhodneé,
muze soud i bez ndvrhu urcit predsedu valné hromady.“ Toto ustanoveni vyplyva

Z ustanoveni § 368 odst. 1 ZOK.

3.1.3 Rozhodovani valné hromady

Valna hromada je schopna se usnéset, pokud jsou pfitomni vSichni akcionafi a
jejich jmenovitd hodnota ptfesahuje tficet procent zakladniho kapitalu. Podle ptedchozi
pravni Gpravy se mohla stanovami uréit ucast vyssi®. Nové se zavadi i moZnost sniZeni
hranice pod 30 %, pokud to tak stanovi stanovy. VSichni pfitomni akcionafi jsou
zapisovani do listiny pfitomnych. Svolavatel nebo jina uréena osoba potvrzuje spravnost
takové listiny svym podpisem. Obsah listiny pfitomnych nalezneme v ustanoveni § 413
ZOK. Pro rozhodnuti projednané véci se pouziva princip prosté vétSiny, pokud zakon

nebo stanovy nestanovi jinak (napft. ustanoveni § 417 odst. 1 ZOK).
Rozhodovani per rollam

Nova pravni uprava zavadi moznost rozhodovani tzv. per rollam. Vyznam slova
»per rollam* znamena ve formé¢ obézniku nebo téz pisemné, v nasem piipad¢ to
muzeme chépat jako korespondencni zplisob rozhodovani. Zdkon umoznuje takovou
variantu, aby se mohla fadna valna hromada pravoplatné usnaset. MozZnost takto
rozhodnout musi byt uvedena ve stanovach spole¢nosti. Takové rozhodnuti umoznuje
akcionafim absenci pii svoldvani valné hromady. Vyuziva se v piipadech, kdy neni

realné zajistit ucast dostate¢ného poctu akcionati, napiiklad z Casovych divoda.

% Srov. ustanoveni § 367 ZOK.
%0 Srov. ustanoveni § 185 ObchZ.
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Pribéh rozhodovani per rollam se uskutecni tak, ze se akciondifim zasle navrh
rozhodnuti valné hromady, a poté maji moznost se k ndvrhu rozhodnuti vyjadrit. Lhiita
pro vyjadfeni se stanovi ve stanovach spolecnosti. Takovy zplisob rozhodovani probiha
pisemné, tedy postou nebo elektronicky, naptiklad emailem. Pokud opravnéné osob¢ ke
svolani valné hromady neni fadn¢ dorucen akcionaiiv souhlas s navrhem usneseni,
rozhodnuti akcionafe se poéita za negativni.** Domnivam se, e rozhodovani per rollam

v

je velice praktické pro nyné&jsi i budouci komunikaci v ramci spole¢nosti.

Navrh rozhodnuti obsahuje text navrhovaného rozhodnuti a jeho odivodnéni,
lhiitu pro doruceni, kterd je urCend stanovami spolecnosti, neni-li takova lhita
stanovena, plati patnactidenni lhuta, kterd zacina bézet v den doruceni navrhu akcionaii.
Dale jsou zapotiebi podklady pro jeho pfijeti a dalsi dalezité udaje, uréi-li tak stanovy

32
spole¢nosti.?

Rozhodovani per rollam byla jiz dfive znamou moznosti pro spole¢nost s ruc¢enim

omezenim. Tato moznost byla zakotvena v ustanoveni § 130 ObchZ.

3.1.4 Nahradni valna hromada

Nova pravni Gprava nijak neméni ustanoveni o ndhradni valné hromad¢. Nahradni
valna hromada se svola, pokud nejsou splnény vyse uvedené podminky pro usnaSeni se
valné hromady. V takovém piipad¢ uz nezaleZi na poctu zucastnénych akcionafii, pokud
stanovy neurci jinak. Zakon stanovuje, Ze valna hromada se musi konat do Sesti tydnt
ode dne, kdy byla svoldna pivodni valnd hromada. Pozvanky na ndhradni valnou
hromadu se akcionaiim rozeSlou nejpozdéji do patnacti dnii ode dne, na ktery byla

svolana pivodni valna hromada.*®

3! Srov. ustanoveni § 419 ZOK.
%2 Srov. ustanoveni § 418 ZOK.
%% Srov. ustanoveni § 414 ZOK.
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3.1.5 Piisobnost valné hromady

Valnd hromada rozhoduje o dtlezitych otazkach spolecnosti. Rozhodnuti se

pfijima ve formé usneseni.>* Valna hromada ma celou fadu pravomoci, proto zde neni

popséano podrobné zkoumani kazdé z pravomoci. Tato prace se zabyva pouze nékolika

Z nich.

Vycet pusobnosti valné hromady:

>

Y

YV V V V

rozhodovéani o zmén¢ stanov, urci-li tak stanovy nebo zakon, nejde-li o zménu
v disledku zvyseni ZK povéfenym predstavenstvem nebo o zménu, ke které
doslo na zaklad¢ jinych pravnich skute¢nosti,

rozhodovani o zmén¢ vyse ZK a o poveteni predstavenstva ke zvySeni ZK.
rozhodovani o moznosti zapoc¢teni penézité pohledavky vici spolecnosti proti
pohledavce na splaceni emisniho kursu,

rozhodovéni o vydani vymeénitelnych nebo prioritnich dluhopist,

volba a odvolani ¢lent pfedstavenstva nebo statutarniho feditele, pokud stanovy
neurcuji, Ze tato pisobnost naleZi dozor¢i rade,

volba a odvolani ¢lenti dozor¢i nebo spravni rady a jinych organt urcenych
stanovami, s vyjimkou ¢lent dozor¢i rady, které nevoli valna hromada,
schvaleni fadné, mimotfadné nebo konsolidované ucetni zavérky a v piipadech,
kdy jeji vyhotoveni stanovi jiny pravni ptedpis, i mezitimni uetni zavérky,
rozhodnuti o rozdéleni zisku nebo jinych vlastnich zdroji, nebo o uhradé ztraty,
rozhodovani o podani zadosti k pfijeti castnickych cennych papirti spolecnosti
k obchodovani na evropském regulovaném trhu nebo o vyfazeni téchto cennych
papirt z obchodovani na evropském regulovaném trhu,

rozhodnuti o zruseni spole¢nosti s likvidaci,

jmenovani a odvolani likvidatora, urci-li tak stanovy,

schvaleni navrhu rozdé€leni likvida¢niho zustatku,

schvaleni pfevodu nebo zastaveni zdvodu nebo takové jeho casti, kterd by
znamenala podstatnou zménu dosavadni struktury zavodu nebo podstatnou

zménu v predmétu podnikani nebo ¢innosti spolecnosti,

¥ RABAN, P. Obchodni zikonik. 4. vyd. Praha: Eurounion, 2008, s.332.
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» rozhodnuti o pfevzeti ucinkti jedndni ucinénych za spolecnost pred jejim
vznikem,

» schvaleni smlouvy o tichém spolecenstvi, véetné schvaleni jejich zmén a jejiho
zruseni,

» dals$i rozhodnuti, ktera tento zdkon nebo stanovy svéfuji do piisobnosti valné

hromady.*

3.1.6 Organy valné hromady

U organu valné hromady dochéazi k mensi zméné v zakoné. Obchodni zakonik
stanovuje, ze valnd hromada si zvoli pfedsedu, zapisovatele, 2 ovefovatele a osoby
povefené s€itdnim hlasii. Noveé se zavadi moznost kumulace nékterych funkci valné
hromady. Ustanoveni § 422 ZOK stanovi, ze ,,valna hromada miize rozhodnout, zZe
predsedou valné hromady a ovérovatelem zapisu bude jedna osoba‘“. Déle stanovi, ze
wValna hromada miize rozhodnout, zZe predseda valné hromady provadi rovnez scitani
hlasu, neohrozi-li to radny pritbeh valné hromady*. Toto ustanoveni velmi usnadfiuje
vedeni valné hromady pro malé akciové spolecnosti nebo pro mensi pocet akcionafi.
Zékon dale stanovi naleZitosti zapisu zjedndni valné hromady, ktery vyhotovi
zapisovatel do patnacti dntt ode dne jejiho ukonceni. Zapis musi byt podepsan
zapisovatelem, pfedsedou valné hromady nebo svolavatel a ovéfovatel nebo ovéfrovatelé
zapisu. K zapisu se pfilozi navrhy, které byly ptedlozené na valné hromadé dale pak

prohléseni a listina ptitomnych.

% Srov. ustanoveni § 421 ZOK.
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4. ORGANY AKCIOVE SPOLECNOSTI PODLE
MONISTICKEHO SYSTEMU

Obrazek 1: Organy akciové spole¢nosti podle monistického systému

Valna
hromada

Statutarni

2o ditel Spravni rada

Zdroj: Vlastni schéma

4.1 Charakteristika organizacni struktury monistické akciové

spole¢nosti

Jak uz bylo vySe zminéno, nejvysSim orgdnem akciové spoleCnosti v Ceském
pravu zlstava i po rekodifikaci valnd hromada, a to nehled¢ na zvoleny systém vnitini
struktury spolecnosti. Jestlize je podle zakladatelskych pravnich jednéni nebo podle
zmeén stanov zfizena spravni rada a statutdrni feditel, jedna se podle ustanoveni § 396
odst. 2 ZOK o akciovou spole¢nost s monistickym systémem vnitini struktury. Tomas
Zach ktomu uvadi: ,, V porovndni s jinymi pravnimi vady, které zakotvuji monisticky
system, zvolil cCesky zdakonodarce pomérné zviastni reseni se tremi osobitymi organy

spolecnosti, oproti jinak prevazujicimu pojeti, které je stavené na dualité valné hromady
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a spravni radé, jako dvou povinmych orgdni. “*® Napiiklad dle francouzské pravni
upravy je sice mozné, aby spravni rada jmenovala statutdrnim feditelem nékoho mimo
Cleny spravni rady, takova osoba se vSak nestava organem spolecnosti, ale je na ni
pusobnost statutarniho organu  (spravni rady) pfenesena. Také v americkém
korpora¢nim pravu povéfuje spravni rada kazdodennim fizenim tzv. officers, kteti vsak
nemaji povahu organu spoletnosti.®’ Autofi rekodifikace eského prava si zvolili
origindln€jsi cestu, kdyz tvofili novou pravni Gpravu o vnitini struktufe spoleCnosti,
nebot’ monistickd struktura akciové spole€nosti tak trochu klame svym nédzvem ohledné
organizacni spravy. Autorka souhlasi s ndzorem TomaSe Zacha, ktery zvefejnil svou
studii na webovych strankéch, ze slovo ,,monisticky* pojmov¢ znac¢i dojem, zZe ,,kromé
valné hromady, bude ziizovdan uz pouze jeden organ, a to spravni rada. Ale podle
zdkona o obchodnich korporacich, opak je pravdou. “3 Ceska pravni Uprava tedy
posouva monistickou akciovou spole¢nost blize k dualistickému modelu vnitini spravy.

Je ale odlisen hlavné piisobnosti organti a moznosti kumulace funkci.

Tato ¢ast bakalarské prace se bude zabyvat spravni radou a statutdrnimu fediteli,
tedy organy monistické akciové spole¢nosti a odlisSnostmi od dualistického systému

akciové spolecnosti.

3 Zach T. Monisticky systém spravy akciové spolecnosti. Seminarni prace. Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta. [online] 2013-04-04 [cit. 2013-11-13]. Dostupné z: http://www.prf.cuni.cz/tomas-zach-
1404046233.html.

¥ DOBRIS, Z. Vnitini struktura akciové spoletnosti po rekodifikaci. Finance.cz [online] 2013-11-18 [cit.
2014-02-09]. Dostupné z: http://www.finance.cz/zpravy/finance/404680-vnitrni-struktura-akciove-
spolecnosti-po-rekodifikaci-/.

% Zach T. Monisticky systém spravy akciové spolecnosti. Seminarni prace. Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta. [online] 2013-04-04 [cit. 2013-11-13]. Dostupné z: http://www:.prf.cuni.cz/tomas-zach-
1404046233.html.
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4.2 Spravni rada

Spravni rada je svym zplisobem stézejnim orgdnem monistické akciové
spoleénosti.39 Jeji postaveni vyrazné ptesahuje vyznam dozor¢i rady v dualistickém
systému. Je dalezité zminit, Ze Se nejednd o statutarni organ podle ustanoveni § 463
odst. 1 ZOK ani o nejvyssi organ spolecnosti podle ustanoveni § 44 ZOK, nybrz tato
skutecnost nemusi byt jasna z ustanoveni, které plyne z ustanoveni § 456 odst. 2 ZOK,
podle n¢hoz, ,,kde v tomto zdakoné stanovi o dozorci rade, rozumi se tim podle okolnosti
spravni rada nebo predseda spravni rady anebo jiny organ s obdobnou kontrolni
prisobnosti.®® Avsak se 1ze domnivat, 7e z pravni upravy vyplyvaji vyznamné rozdily,

r 1.cr s r ’ 41
které posiluji postaveni spravni rady.

4.2.1 Obsazovani spravni rady

Obsazovani spravni rady neni v zdkoné jasné¢ dané. Jisté vSak je, ze valna
hromada voli a odvolava ¢leny spravni rady. Lze mit za to, Ze spravni rada je tedy jistou
obdobou dozor¢i rady, pokud sam zékon jeji postaveni samostatné neupravuje, pouZzije
ustanoveni o dozor¢i radé. AvSak z teoreticko-pravniho pohledu je spravni rada
organem svého druhu, ve kterém se hromadi jak moc vykonnd, tak 1 kontrolni.*?
Na predsedu spravni rady, ktery je zaroven statutarnim feditelem, se pouZije ustanoveni
0 predstavenstvu. A z hlediska obsazovani spravni rady se pouZije ustanoveni

0 obsazeni dozor¢i rady.

Do povinnosti spravni rady patii voleni a odvoldvani ptfedsedy spravni rady

monistické struktury.*® Piedsedu spravni rady miiZe vykonavat pouze fyzicka osoba.**

% Divodova zprava k zakonu o obchodnich korporacich. Ministerstvo spravedinosti. [online] Posl.
aktualizace 2014 [cit. 2014-02-10].

Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-k-ZOK.pdf.

0 Ustanoveni § 456 ZOK.

* Zach T. Monisticky systém spravy akciové spolecnosti. Seminarni prace. Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta. [online] 2013-04-04 [cit. 2013-11-13]. Dostupné z: http://www.prf.cuni.cz/tomas-zach-
1404046233.html.

*2 Tamtéz.

* Srov. ustanoveni § 461 ZOK.

* Tamtéz.
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Z tohoto ustanoveni vyplyva, ze pokud bude mit spravni rada jednoho c¢lena, tedy
fyzickou osobu, ktera bude ziroven statutirnim feditelem, tak se v Ceské republice
budou pohybovat jedno¢lenné akciové spole¢nosti. Zakon dale umoznuje, aby ¢leny
spravni rady byly i jiné pravnické osoby. Ale ty pak podobné¢ nemohou tvofit celou
akciovou spole¢nost. Funkce piedsedy spravniho organu je podrobnéji zminovana nize

V této praci.

4.2.2 SloZeni spravni rady

Zakon stanovuje dispozitivng podet &lentl spravni rady, a to na 3 &leny.* Neuvadi
vSak ani dolni ani horni hranici poctu ¢lent spravni rady. Jak uz bylo vyse zminéno,
spravni rada muze byt i jednoclenna. V takovém piipadé lze mit za to, Ze by zakladatelé
obchodnich korporaci méli davat velkou pozornost pii zpracovani stanov, protoze
pravni Uprava nemd zvlaStni procesni pravidla pro chod jednoclennych organii.
Nepocitaje v§ak valnou hromadu jednoclenné spole¢nosti s rucenim omezenym, které se
tomto pripad¢ ani nekona.*® Domnivam se tedy, a souhlasim v tomto sméru S ndzorem
Tomase Zacha, Ze v n€kterych zaleZitostech, které se tykaji naptiklad rozhodovani,
podepisovani nebo svolavani jednoélenné spravni rady, bude nutné upravit dikladné ve

stanovach spolecnosti.

Rekodifikace prava piinaSi pro oba systémy vnitini struktury spolec¢nosti
eventualitu obsadit organ spole¢nosti pravnickou osobou. To znamena, Ze ¢leny spravni
rady mohou byt i1 pravnické osoby, kromé piedsedy spravni rady. Dopadem vSak v
budoucnu miize byt to, Ze pokud valnd hromada zvoli jen pravnické osoby do spravni
rady, zabrani tak spravni radé povinnost zvolit si predsedu spravni rady. Dalsi potizi,
na kterou upozornil Tomas§ Zach, mtze byt, Ze by valna hromada zvolila do spravni

rady pravnické osoby a jednu fyzickou osobu. ,, Sice spravni rada ma na vybér si zvolit

*® Srov. ustanoveni § 457 odst. 2 ZOK.

% zach T. Monisticky systém spravy akciové spolecnosti. Seminarni prace. Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta. [online] 2013-04-04 [cit. 2013-11-13]. Dostupné z: http://www:.prf.cuni.cz/tomas-zach-
1404046233.html.
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predsedu spravni rady, ale takovda volba by nebyla svobodnd, a prakticky by to

vypadalo, Ze volbu predsedy spravni rady udélala valnd hromada.«*'

Pravidla, ktera se vztahuji na ¢leny dozor¢i rady, se pouziji i na ¢leny spravni
rady, tj. jak na fyzické, tak pravnické osoby. Jestlize dojde k umrti, zaniku, odstoupeni
nebo odvolani ¢lena spravni rady, pfisluSny organ si do dvou mésici zvoli nového
Clena. Prislusnym organem se v tomto piipadé mysli valnd hromada, s vyjimkou ¢lenti
spravni rady, ktefi byli zvoleni zaméstnanci s pomoci stanov. V monistické akciové
spolecnosti je také mozné stanovami upravit tzv. kooptaci ¢lent spravni rady: ,, Stanovy
mohou urcit, ze dozorci rada, jejiz pocet clenii neklesl pod polovinu, miize jmenovat
nahradni c¢leny do pristiho zasedani orgdnu, ktery je opravnen cleny jmenovat. Doba
vykonu funkce nahradniho clena dozorci rady se nezapocitava do doby vykonu funkce
¢lena dozorci rady, neurcuji-li stanovy néco jiného. «48 Poptipadé obsazovani
uvolnénych mist pfedem zvolenymi nahradniky: ,, Stanovy mohou také urcit volbu
nahradniku, kteri nastupuji na uvolnéné misto clena dozorci rady podle stanoveného

v I4 1149
poradi.

4.2.3 Pliisobnost spravni rady

Do plisobnosti spravni rady patii jakakoliv rozhodnuti, ktera se tykaji spolecnosti,
ledaze ji zakon svéfuje do pisobnosti valné hromady. Dale je ji také pfiznavano
ustanoveni, kde spravni rada ,, urcuje zdakladni zamereni obchodniho vedeni spolecnosti
a dohlizi na jeho radny vykon. «50

Pojem obchodni vedeni neni v zdkon& piesné¢ definovan. Muzeme obchodni
vedeni povazovat za rozhodovani o dennich a provoznich zélezitostech spolecnosti, jde
piedevsim o realizaci podnikatelské ¢innosti.”* Vedeni takového podniku jde rozdélit na

24 24

kratkodobé fizeni a dlouhodobé fizeni. Pficemz do kratkodobého tizeni Ize zatradit prave

" Tamtéz.

*8 Ustanoveni § 454 odst. 1 ZOK.

* Ustanoveni § 454 odst. 2 ZOK.

%0 Ustanoveni § 460 odst. 1 ZOK.

*! exikon hesel. Sagit.cz [online] Posl. aktualizace 2014 [cit. 2014-02-10]. Dostupné z:
http://www.sagit.cz/pages/lexikonheslatxt.asp?cd=152&typ=r&levelid=ob_142.htm.
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kazdodenni zalezitosti, a do dlouhodobého tizeni strategii vedeni. Coz mizeme chépat

. s x . e 52
jako dlouhodoby zamér Cinnosti k dosazeni urcitého cile.

Nutné je zminit rozhodovani obchodniho vedeni, jimz se nabizi moznost
rozliSovat je podle miry své obecnosti. Ustanoveni § 463 odst. 4 ZOK zakotvuje, ze
., Statutdrnimu vediteli prislusi obchodni vedeni.* Spravni radé je pfiznavana jen ¢ast
pusobnosti obchodniho vedeni, jsou to ptedev§im rozhodnuti ohledné koncepcnich a
strategickych zélezitosti. A statutarnimu fediteli jsou pak pfizndvana rozhodnuti neboli
stanoviska, podle kterych se fidi a vede obchodni spole¢nost. Do rozporu se pak ale
dostava ustanoveni § 435 ZOK, kde se pise, ze: , nikdo neni opravnén udélovat
predstavenstvu (V naSem pripadé statutarnimu rediteli) pokyny tykajici se obchodniho

vedent. “>®

4.2.4 Pisobnost kontrolni

Spravni rada je kontrolni organ obchodni spole¢nosti. Ma celou fadu dileZitych
kontrolnich opravnéni. Jejim hlavnim ukolem je dohled nad spravnym vykonem
pusobnosti statutarniho teditele a dohled nad fungovanim spolecnosti jako celku.”
Kontrolu nad statutarnim feditelem provadi spolu se spravni radou 1 piedseda spravni
rady.>® Zakon ale umoziuje, aby piedseda spravni rady byl i statutdrnim feditelem. Coz
upravuje ustanoveni § 463 odst. 3 ZOK, pficemZ na takové postaveni se pouZzije
prednostné ustanoveni o predstavenstvu. Pokud je tedy statutdrnim feditelem zaroven
pfedsedou spravni rady, uplnou kontrolni plisobnost méa spravni rada. Do pisobnosti
spravni rady také nalezi jmenovani statutarniho feditele a schvalovani smlouvy o
vykonu funkce statutarniho feditele.”® Obsazovani statutarniho Feditele je zmifovana

podrobnéji v dalsi kapitole.

52 Zach T. Monisticky systém spravy akciové spolecnosti. Seminarni prace. Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta. [online] 2013-04-04 [cit. 2013-02-13]. Dostupné z: http://www.prf.cuni.cz/tomas-zach-
1404046233.html.

5% Ustanoveni § 435 ZOK.

5 Srov. ustanoveni § 446 odst. 1 ZOK.

> Srov. ustanoveni § 462 odst. 1 ZOK.

% Srov. ustanoveni § 463 odst. 1 ZOK.
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Opravnéni spravni rady jsou stejna jako opravnéni dozor¢i rady. Ostatni organy
Jsou povinny s ni spolupracovat a jeji rozhodnuti je pro né zavazné. Jediné omezeni
pravomoci spravni rady je vaéi valné hromadé, rozhodnuti spravni rady nesmi

zasahovat do jeji pﬁsobnosti.57

Faktickym opravnénim je pravo spravni rady ,,nahlizet do vsech dokladu a
zdznamii“*®, které se tykaji &innosti spole¢nosti. Také je opravnéna piezkoumavat a
kontrolovat nélezité vedeni ucetnich spist, které musi byt v souladu se skutecnosti, a
také podnikatelska jednani nebo pasobeni, jez musi byt ve shodé s pravnimi predpisy
a stanovami spolecnosti. Dale ji zakon piiznava prezkum ucetnich zavérek, navrhy na
rozdéleni zisku nebo na thrady ztrat. Své posudky pak sprévni rada predkladd valné
hromad&.>® Podstatnym pravem spravni rady je moZnost pozastavit &innost ¢lenu
spravni rady nebo statutarnimu fediteli, ktery ji oznamil stfet zajmu jeho funkce.®® Je to
také spravni rada, ktera muize zakazat statutarnimu fediteli uzavirat pro spolecnost
nevyhodné smlouvy.61 Dale je nutné upozornit na sporny vyklad zdkonu o obchodnich
korporacich. Spravni rada se pii své Cinnosti fidi zdsadami schvalenymi valnou
hromadou.®® Z ustanoveni § 446 odst. 3 ZOK vyplyvé4, ze nikdo (tedy ani valna
hromada) neni opravnén udélovat spravni radé pokyny, které se tykaji kontroly
pusobnosti statutdrniho feditele. Za zvlaStnost povazuje Jan Dédi¢ to, Ze mezi vySe
uvedenymi ustanovenimi a ustanovenim § 370 ZOK, kde se piSe, Ze kvalifikovany
akciondf mize zadat spravni radu o ptezkoumani vykonu funkce statutdrniho teditele,
muze dochéazet k paradoxu vykladu prava. ProtoZe kvalifikovany akcionat muze
prosadit svou silou podilu usneseni, které z4d4 o to samé, tedy o pfezkum vykonu

funkce statutarniho feditele.

% Divodové zprava k zékonu o obchodnich korporacich. Ministerstvo spravedinosti. [online] Posl.
aktualizace 2014 [cit. 2014-02-10]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/Duvodova-zprava-k-ZOK.pdf.

%8 Ustanoveni § 447 odst. 1 ZOK.

% Srov. ustanoveni § 447 odst. 3 ZOK.

% Srov. ustanoveni § 54 odst. 4 ZOK.

%1 Srov. ustanoveni § 550dst. 1 ZOK.

%2 Srov. ustanoveni § 446 odst. 2 ZOK.
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4.2.5 Plisobnost zbytkova

Zakladni pravidlo, které rozdéluje pravomoci mezi spravni radu a valnou
hromadu, je obsazeno v ustanoveni § 460 odst. 2 ZOK. Toto ustanoveni uréuje tzv.
zbytkovou pusobnost. Jsou to kompetence, které zakon piimo nevyslovuje. Plati tedy,
ze tam, kde zdkon nepfisoudi pusobnost zddnému jinému organu, je k rozhodnuti
opravnéna spravni rada. Zbytkovou ptsobnost ma tedy vzdy pouze spravni rada.
Vyjimka z takového pravidla je zakotvena v ustanoveni § 163 NOZ, podle kterého je
statutarni organ ten, kdo ma zbytkovou plisobnost. Mlizeme to povazovat za pozitivni
pfinos pro monistickou strukturu spolecnosti, protoze je to uréity znak, jenz odliSuje
spravni radu od dozor¢i rady. Dalsi odlisnosti od dualistického systému je pravomoc
spravni rady zvysit zakladni kapital, ovSem az po tom, co byla valnou hromadou k tomu
povéetena. Takové opravnéni ma v dualistickém systému pfedstavenstvo.63 U takového
ustanoveni se vSak nebude uplatiiovat analogické feSeni podle ustanoveni § 456 odst. 1
ZOK, u kterého by platilo, Zze tam, kde se pouZzije ptedstavenstvo, rozumi se tim

statutarni reditel.

4.2.6 Predseda spravni rady a jeho ptisobnost

V &ele spravni rady stoji jeji predseda, ktery ma zejména organizaéni tikoly.**
Funkci predsedy spravni rady mize vykonavat pouze fyzicka osoba.®® Pravomoc volit a
odvolavat svého piedsedu nalezi spravni rad&.%® Piedsedu voli podle volby tpravy ve
stanovach. Pfedseda pak spravni radu zastupuje navenek. Predseda obecné neni
samostatnym organem nebo podorganem spravni rady, pokud vSak neni zaroven
statutarnim feditelem. Podle ustanoveni § 462 odst. 2 ZOK piedseda spravni rady
zastupuje spolecnost ,,V rizeni pred soudem a jinymi organy proti statutdrnimu
rediteli. ** Jestlize je pfedseda spravni rady soucasné statutdrnim feditelem, zastupuje
spolecnost jiny ¢len, ktery je spravni radou uréen. Jeho ¢innost kontroluje spravni rada,

které se také ze své Cinnosti zodpovidd. O plsobnosti spravni rady a svych poznatcich

%3 Srov. ustanoveni § 511 odst. 2 ZOK.

% Srov. JOSKOVA, L.; PRAVDA, P. Zikon o obchodnich korporacich s komentarem. 1.vyd. Praha:
Grada, 2014, s. 9.

% Srov. ustanoveni § 461 odst. 2 ZOK.

% Srov. ustanoveni § 461 odst. 1 ZOK.
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informuje valnou hromadu. Jak uz bylo vySe zminéno, spravni rada muze predsedu
z funkce odvolat. Dale je spravni radé¢ dano pravo zvolit si na misto stavajiciho
piedsedy jiného ¢lena za nového predsedu, toto opravnéni se vSak miize pouzit jen
Vv ptipad¢€, ze stavajici predseda nemuze delsi dobu vykonéavat svou funkci. Piedseda
spravni rady se zapisuje do obchodniho rejstiiku. Obsah véty podle ustanoveni § 461
odst. 1 ZOK, ktery zni ,,funkcni obdobi predsedy nesmi presahnout délku jeho

“o7 je v zasadé nepodstatny, protoze je toto

funkcniho obdobi jako clena spravni rady,
ustanoveni ze zakona ziejmé. Dle mych poznatkii a zkoumani tohoto ustanoveni, pokud

to chapu spravné, to ani jinak nejde.

4.2.6.1 Svolani spravni rady

Ptedseda je povinen svolat spravni radu. Jeho funkeci je pfipravovat a fidit jednani
a ¢innost spravni rady. Podle pravni upravy je pii rovnosti hlasii hlas predsedy spravni
rady rozhodujici, ale stanovy mohou ur¢it jinak.®® Podminky pro svolani spravni rady
uréuji stanovy.® Jestlize neni spravni rada svoldna ,po dobu delsi nez dva mésice”,
muze o svolani pozadat jedna tfetina jejich &lenit.® K jednani spravni rady se vzdy musi
pfizvat statutarni feditel. Na zadost statutarniho feditele 1ze téz svolat piedsedou rady
spravni radu. Jestlize nesvola pfedseda spravni radu, a to bez zbyte¢ného odkladu od
doruceni Zadosti, mohou spravni radu svolat sami zadatelé. TotéZ plati 1 pro statutarniho

feditele. Naklady takového svolani nese spole¢nost.”

4.2.6.2 Organizaéni a kontrolni pisobnost

Pfedseda spravni rady ma vyznamnou organiza¢ni pisobnost, nebot” pofada a
vede jednani spravni rady, zajist'uje, aby byli ¢lenové o v§em informovani, a kontroluje
vyhotoveni zapisu z téchto jednani. Pfijima také pfipominky a podméty akcionart
a tietich osob o provozu spolecnosti. Kromé vyse uvedenych povinnosti musi také plnit

funkci Clena spravni rady podle ustanoveni § 460 ZOK.

%7 Srov. ustanoveni § 461 odst. 1 ZOK.
% Srov. ustanoveni § 44 odst. 3 ZOK.
% Srov. ustanoveni § 458 odst. 1 ZOK.
"0 Ustanoveni § 459 odst. 1 ZOK.

™ Srov. ustanoveni § 459 ZOK.
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V nasledujicim odstavci se pozastavime u ustanoveni § 462 odst. 1 ZOK, kde tedy
pfedseda spravni rady dohlizi na fadny vykon spravni radé¢ podiizenych organt.
Takovym organem bude (mimo zvlastni organy, které¢ budou zfizeny stanovami
spolecnosti) 1 statutarni feditel. Domnivam se tak proto, Ze ho rada jmenuje a schvaluje
jeho smlouvu o vykonu funkce, coz jsou z pravidla pravomoci, jenz jsou pfiznany
nadfizenym organim. A také proto, Ze zdkon ptfiznava rad€ urcovat limity, v kterych se
statutarni feditel maze pohybovat v ramci obchodniho vedeni. Tim je feCeno, Ze se
kontrolni piisobnost spravni rady bude stfetavat S pusobnosti jejiho piedsedy. Zakon
totiZ nestanovi rozmezi mezi pravomocemi ve sféfe kontroly a dohledu. A proto je
zapotiebi takovy problém fesit komplementarnim zpisobem. Jestlize se tedy budou chtit
zakladatelé spole¢nosti vyhnout takovym nejasnostem, méli by vytknout piesné

kompetence ve stanovach pro oba orgény.

4.3 Statutarni reditel

Druhym diilezitym ¢lankem monistick€ého systému je statutarni feditel. Statutarni
feditel je statutarnim organem spolecnosti. Zastupuje spolecnost navenek a jednd za
spole¢nost. Reditelem muize byt pouze fyzicka osoba. Jak uz bylo vyse zminéno, na
jeho postaveni se pouziji ustanoveni o predstavenstvu, i pokud je statutarni feditel
zaroven piedsedou spravni rady. Reditel je jmenovan do své funkce spravni radou a ta
také podle zékona schvaluje smlouvu o vykonu jeho funkce.”® Primérni funkci
statutarniho Feditele je vytySovat obchodni vedeni spole¢nosti.” Rozhoduje o otizkach
bézného chodu spolecnosti, a to na zakladé zamérného cile spolecnosti jako celku, ktery

urcuje spravni rada.

Spornym vykladem je predevsim ustanoveni, které¢ se tykd volby statutarniho
feditele. M4 jej volit bud’ valna hromada podle ustanoveni § 421 odst. 2 pism. €) ZOK,
anebo spravni rada podle ustanoveni § 463 odst. 1 ZOK. Pro podnikatele mtze byt tento

rozpor v pravni upravé velice nepiijemny, nebot’ zdkon o obchodnich korporacich tato

"2 Srov. ustanoveni § 463 odst. 1 ZOK.
" Srov. ustanoveni § 463 odst. 4 ZOK.
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opravnéni pifiznava obéma organiim vnitini monistické struktury. Podle Martina Svéda
je takovy problém fatalni, a mél by byt v novelizaci co nejdiive odstranén, protoze neni
mozné spravné urcit statutarniho fteditele tak, aby jeho funkce nebyla pozdé&ji
ZpOChybﬁOVéna.74 Zakonodarce, pfi piipadné novelizaci, by pravdépodobné mél pravo
volby a odvolani statutarniho feditele svéfit spravni radé. Divodem je predevsim
skute¢nost, Ze vzhledem k schvalovani smlouvy o funkci statutarniho feditele, to
vypovida o tom, ze spoluprace mezi statutarnim feditelem a spravni radou je odlisna od
spoluprace mezi piedstavenstvem a dozorci radou. To znamena, ze statutarni feditel ma
vetsi zavislost a podiizenost ke spravni radé. Proto pfiznat spravni radé volbu a
odvolani statutarniho feditele dava z funkéni stranky hodnotnéjsi vyznam. A také proto,
aby byly znaky odliSnosti mezi orgadny monistického a dualistického systému pro

vyklad prava jasnéjsi.

4.3.1 Pusobnost statutarniho reditele

Statutarni feditel jedna navenek a je opravnén zavazovat spolecnost. Ve vnitini
sféfe plsobi statutarni feditel tak, ze vykonava obchodni vedeni spole¢nosti, kterou fidi
kazdodenni Cinnosti. Takové ¢innost je vSak omezena spravni radou, jejiz povinnosti je
dohliZet na spravny vykon plsobnosti statutarniho feditele. V zasad¢ je stanoveno, Ze
statutarni feditel musi spolupracovat se spravni radou a fidit se rozmezim, které je
vramci jeho funkce dano (obchodni vedeni je rozebrano v dal§i ¢asti této prace.)
Statutarni feditel ma pravo ucastnit se jednani spravni rady. Toto jeho pravo je
zakotveno v ustanoveni § 458 odst. 2 ZOK. Ma také pravo vyzadovat od predsedy
spravni rady svolani spravni rady, ,,a to S takovym poradem jednani, ktery statutdirni
Feditel urcil.“" Jestlize tak piedseda neucini, ma pravo spravni radu svolat sim na

naklady spolecnosti.

" Svéda, M. Monisticky systém Fizeni akciové spole&nosti. iHned.cz [online] 2014-01-31 [cit. 2014-02-
10]. Dostupné z: http://zpravy.ihned.cz/c1-61640060-monisticky-system-rizeni-akciove-spolecnosti.
"> Ustanoveni § 459 odst. 3 ZOK.
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4.3.2 Kumulace funkci statutarniho reditele a predsedy spravni rady

V piredchozich Castech prace jsem zminovala moznost kumulace funkci predsedy
spravni rady a statutdrniho feditele, kdyz takovou moznost zdkon uvadi v ustanoveni §
463 odst. 3 ZOK. Zakon také stanovi moznost si stanovami uréit spravni radu
jednoclennou. Pokud to porovname s obchodnim zakonikem, ktery platil do 31. 12.
2013, ten umoznoval, aby bylo pfedstavenstvo jednoclenné pouze v piipadé, ze ma
akciova spolec¢nost jediného akcionafe; ani takova moznost vSak nebyla faktickou
skutecnosti, protoze jednoc¢lenny akciondi musel ztidit nejméné tficlennou dozorci radu.
Zakon o obchodnich korporacich nové zavadi moznost, bez ohledu na pocet akcionari,
ze spravni rada muze byt pouze jednoClenna, a to tak, ze jediny ¢len spravni rady je i

statutarnim feditelem spole¢nosti.

Organizacni struktura monistického systému by tak byla zmenSena na valnou
hromadu a jednu osobu fyzickou. Podle diivodové spravy by monisticky model vnitini
spravy spole¢nosti mél poskytovat hlavné pravné jednodussi formu podnikani
akciovych spole¢nosti.”® Osobné v kumulaci funkci nevidim Zadnou piitéz, ba naopak.
Monisticky systém bude nejspiS vyuzivat predev§im v rodinné akciové spolecnosti, U
které bude oddé€leni spravy a kontroly pouze nepodstatnou formalitou. Autorka tak
usuzuje z vlastnich zkusenosti s rodinnou firmou. Organizace takové spolecnosti je tak
rychlej$i a usporngjsi, napt. v zélezitostech obchodniho vedeni nebo Vv rozhodovani

V jednani obchodni spolecnosti.

"® Divodové zprava k zékonu o obchodnich korporacich. Ministerstvo spravedinosti. [online] Posl.
aktualizace 2014 [cit. 2014-02-10]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/Duvodova-zprava-k-ZOK.pdf.
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5. ORGANY AKCIOVE SPOLECNOSTI PODLE
DUALISTICKEHO SYSTEMU

Obrazek 2: Organy akciové spole¢nosti podle dualistického systému

Valnd hromada

Predstavenstvo Dozorci rada

Zdroj: Vlastni schéma

5.1 Charakteristika organizac¢ni struktury dualistické akciové

spolecnosti

Nové se zavedla moznost vybéru systému vnitini struktury akciové spolecnosti —
monistického nebo dualistického systému. Ceské republika do wG&innosti nové tpravy
znala pouze jeden systém, a to ten dualisticky. Jak uz znazvu vyplyva, hlavnim
smyslem tohoto systému je, Ze vedeni spole¢nosti ma dva zakladni organy se silnymi
pravomocemi. Predstavenstvo jako statutarni organ a dozor¢i radu jako kontrolni organ.
Lze mit za to, ze dualisticky systém tak trochu znevyhodiiuje pravomoci valné

hromady, o takové spekulaci bude pojednano nize. Spole¢nost s dualistickym systémem
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musi mit minimalné tfi funkéni organy, tedy valnou hromadu, pfedstavenstvo a dozorc¢i

radu.

Znaéné velkou novinku ptinasi rekodifikace ohledn€ vnitini monistické struktury.
Ustanoveni § 456 ZOK odkazuje spravni radu a statutarniho feditele na piedstavenstvo
a dozorci radu. Né&kterd ustanoveni, ktera se tykaji napi. zdkazu konkurence, funkcéni
obdobi nebo povinnosti organti akciové spolecnosti, se pouziji podle okolnosti obdobné

jako u predstavenstva a dozor¢i rady.

5.2 Predstavenstvo

Vyse bylo uvedeno, ze zna¢nou zménou rekodifikace je moznost vybéru mezi
monistickym a dualistickym systémem vnitini struktury akciové spolecnosti.
Ustanoveni § 396 ZOK normuje, Ze dualisticky systém zaklad4d valnou hromadu,
pfedstavenstvo a dozor¢i radu. Zakladni charakteristika valné hromady se v zasadé

neméni. Zistava 1 naddle nejvy$Sim organem spoleCnosti. Dozor¢i rada ptlisobi jako

organ kontrolni.

Predstavenstvo je statutdirnim orgédnem akciové spoleCnosti. Predstavenstvo se
stard o vedeni spolecnosti a celkovou jeji spravu. Jako statutdrni organ pii pravnich
jednanich zastupuje spolenost navenek.”” Pfislugi mu obchodni vedeni spole¢nosti.
Z mnoha jeho povinnosti je tfeba zminit jednu zakladni. Takovou povinnosti je svolavat
valnou hromadu. Dale je také povinen piedkladat valné hromadé poznatky o
podnikatelské ¢innosti a o celkovém stavu majetku spole¢nosti. Jestlize zadkon ani
stanovy nesvéiuje néktera kompetence valné hromadé nebo dozor¢i rad€, nélezi takova
kompetence ptedstavenstvu. Rozhoduje tedy o vSech vécech, jez nejsou vyhrazeny do

roae s roo 1
pravomoci jinych organt.”

V nové upravé chybi ustanoveni analogické s ustanovenim § 194 odst. 4 ObchZ,
podle néhoz valnd hromada mohla zavazovat svymi pokyny a zdsadami piedstavenstvo.

Zakonodarce to vSak zcela nevyloucil, nebot’ pfiznat tyto pravomoci valné hromadé

TELIAS, K.; POKORNA, J.; DVORAK, T. Kurs obchodniho prava: Obchodni spolecnosti a druzstva.
6. \V/yd. Pr,aha: C. H. Beck, 2010, s. .
® CERNA, S. Obchodni prdavo 3. 1 vyd. Praha: Wolters Kluwer, 20086, s. 234.

39



muzou stanovy spolecnosti, jestlize si to valnd hromada nestanovi, tak o takové
opravnéni piijde.”® Petr Cech se ve své publikaci domniva, Ze takové feSeni neni
spravné, protoze v pripadé absence takovych pravomoci omezuje akcionafi pravo na
podileni se vedeni spolecnosti na valné hromad&®. Proto by takové opravnéni mélo byt

, < 1x , 81
valné hromadé dano ze zakona.

5.2.1 Clenové predstavenstva

Zakon stanovi, ze pocet ¢lenti predstavenstva musi byt tfi, a pocet ¢lentt dozorci
rady také tfi, ale stanovami se takovy pocet mulze zménit. To znamena Ze,
ptredstavenstvo i1 dozor¢i rada mohou mit také pouze jednoho clena. Je vSak vylouceno,
aby clen piedstavenstva byl zaroven ¢lenem dozoréi rady. U takovych organt se
v piipadech dualistického systému vnitini struktury tedy neuplatiuje kumulace funkci,

jako je tomu u monistického systému.®

Dle nové i ptedchozi pravni upravy valné hromadé nalezi pravo volit a odvolavat
¢leny predstavenstva. Ve stanovach miize byt takové pravo pfiznano také dozorci
rad&.® | Pro volbu a odvoldni clemi predstavenstva postaci prostd vétsina hlasu
pritomnych akcionaru. «84 Vyse uz bylo psano, ze predstavenstvo ma ze zakona tii
&leny, pokud tedy stanovy neuréi jinak. Clenem piedstavenstva mize byt fyzicka osoba,
ta vSak musi spliiovat ur€ité podminky (plnoletost, svépravnost, bezihonnost, nesmi mit
zadné prekazky k podnikatelské ¢innosti, na jeji majetek nesmi byt prohlasen konkurz

ani zahajeno insolvenéni fizeni).®

Nov¢ zakon umoznuje, aby ¢lenem predstavenstva byla i pravnicka osoba, svou
funkci ale musi vykonavat prostfednictvim ur¢ené fyzické osoby. Ta tedy pusobi

prostiednictvim zastupce, jimz fakticky musi byt fyzickd osoba, protoze zikon

" CECH, P. Akciové spole¢nosti po rekodifikaci. iHned.cz [online]. 2012-10-25 [cit. 2014-03-04].
Dostupné z: http://pravniradce.ihned.cz/c1-55877950-a-s-po-rekodifikaci.

8 Srov. ustanoveni § 398 odst. 1 ZOK.

81 CECH, P. Akciové spole¢nosti po rekodifikaci. iHned.cz [online]. 2012-10-25 [cit. 2014-03-04].
Dostupné z: http://pravniradce.ihned.cz/c1-55877950-a-s-po-rekodifikaci.

%2 MAUR, J. Piedstavenstvo a dozoréi rada v a.s. miiZe mit jen jednoho &lena. Profispolecnosti.cz [online]
2014-02-12 [cit. 2014-03-07]. Dostupné z: http://www.profispolecnosti.cz/rady-zkusenosti/919-
predstavenstvo-a-dozorci-rada-as-muze-mit-ji%C5%BE-jen-1-clena.

% Srov. ustanoveni § 438 ZOK.

8 DEDIC, J.; STENGLOVA, 1.; KRIZ, R.; CECH, P. dkciové spolecnosti. 7. vyd. Praha: C. H. Beck,
2012, s. 432.

8 SALACHOVA, B. Prdvo v podnikani. 2. vyd. Ostrava: Key Publishing, 2012, s. 62.
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zachovava povinnost statutarnimu organu jednat prostfednictvim uréené fyzické osoby,

< . 86
tedy zmocnéncem nebo zastupcem.

O svolani valné hromady predstavenstvem bylo pojednano vyse.

5.2.2 Funk¢ni obdobi ¢lena predstavenstva

Obchodni zakonik upravoval funkéni obdobi tak, ze stanovil uréitou délku
funkcéniho obdobi ¢lena predstavenstva. At uz stanovy spolecnosti urcily ¢i neurCily
délku funkéni doby, zakon jasné vytyCoval hranici tohoto obdobi, a to maximalné na 5

let.®’

Ustanoveni § 439 odst. 3 ZOK nové umoznuje akciové spolecnosti vybrat si
libovolnou délku funkéniho obdobi ¢lena predstavenstva. Délka takového obdobi musi
byt sjednana bud’ ve stanovéch, nebo ve smlouvé o vykonu funkce. Jestlize tato délka
neni sjedndna, ma se za to, ze , pro kazdého jednotlivého clena predstavenstva je
sjedndna na jeden rok.“®® Jestlize dojde k neshod® mezi stanovami a smlouvou o
vykonu funkce, mé piednost smlouva o vykonu funkce, také plati ta délka funkéniho

obdobi, ktera je smluvena ve smlouvé o vykonu funkce.

5.2.3 Piisobnost predstavenstva

Pisobnost predstavenstva obecné vymezuje § 163 NOZ, podle n¢hoz je
statutarnimu organu dano pravo, které tika, ze ,,veskerd piisobnost, kterou zakladatelské
pravni jednani, zdkon nebo rozhodnuti organu verejné moci nesveri jinému orgdanu
pravaické osoby“®® Ve srovnani s predchozi pravni tpravou upravou, zékonodarce

takové pravo ponechava nedotknutelnym.

Jak bylo vySe uvedeno, zakon o obchodnich korporacich na rozdil od upravy
obchodniho zakoniku umoznuje stanovami uréit pocet ¢lend niz$i nez tfi, a to i

Vv ptipad¢, ze je vice akcionaii nez jeden. Jestlize ale stanovy spole¢nosti pocet Clent

neurc¢i, musi mit pfedstavenstvo tfi ¢leny. Takova moZznost je dle mého soudu piijatelna,

8 Diivodové zprava k zékonu o obchodnich korporacich. Ministerstvo spravedinosti. [online] Posl.
aktualizace 2014 [cit. 2014-02-10]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/Duvodova-zprava-k-ZOK.pdf.

8 Srov. ustanoveni § 194 odst. 1 ObchZ.

8 Ustanoveni § 439 odst. 3 ZOK.

8 Ustanoveni § 163 NOZ.
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nebot umoznuje spolecnosti nastavit vlastni podminky a pfizplisobit spolecnost

vlastnim potfebam.

Predstavenstvo voli ptedsedu predstavenstva. Zakonodarce tak vychazi z Gpravy
obchodniho zakoniku, ale dodava k tomuto ustanoveni také o odvolani piedsedy. Ridi
se zasadou, ,.kdo voli, odvoldava“. Takze z tohoto vyroku vyplyva, Ze piedstavenstvo

svého predsedu jednak voli, a jednak jej odvolava.*

Predstavenstvo jako kolektivni orgédn rozhoduje principem prosté vétSiny, tedy
vétSinou hlast pfitomnych Clenti, pokud stanovy neurc¢i pocet vyssi. Podle zdkona o
obchodnich korporacich je rozhodujici pocet pritomnych ¢lentl, nikoliv tedy vSech ¢lenti
pfedstavenstva, jak upravoval obchodni zdkonik. Kazdému ¢lenu ptedstavenstva nalezi
i nadale jeden hlas. Jestlize nastane rovnost hlast, rozhoduje hlas predsedy

predstavenstva, pokud stanovy neurci jinak.

Pribéh jednani predstavenstva a jeho rozhodovani se zaznamenava zapisem, ktery
je nasledné podepsany predsedou predstavenstva a zapisovatelem. K takovému zapisu
se pfilozi seznam vSech pfitomnych osob, které se zi€astnily jednani. Jmenovité se do
zapisu zaznamenaji ti ¢lenové predstavenstva, ktefi hlasovali proti rozhodnuti nebo se
zdrzeli hlasovani. U ¢lent, ktefi se neuvedou do zapisu, se ma za to, ze hlasovali

ve prospéch piijeti rozhodnuti.*!

Podle ustanoveni § 59 ZOK se prava a povinnosti mezi akciovou spole¢nosti a
Clenem predstavenstva fidi pfiméfené ustanovenimi nového obcanského zakoniku
0 piikazu, nesmi vSak ze smlouvy o vykonu funkce ani ze zakona 0 obchodnich
korporacich vyplyvat néco jiného. Novy obcansky zdkonik upravuje ustanoveni 0

piikazu v § ustanoveni 2430 a nasl.

% Srov. ustanoveni § 439 odst. 2 ZOK.
%1 Srov. ustanoveni § 440 ZOK.
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5.2.4 Obchodni vedeni

Obchodni vedeni je chapano jako vedeni, které sméfuje dovnitf spoleénosti.92
Do zalezitosti takového vedeni spada hlavné organizovani a fizeni jeji podnikatelské
&innosti, a téZ rozhodovani o podnikatelskych Gmyslech.®® Podle Stanislavy Cerné,
takové rozhodnuti nestavi prava a povinnosti spolec¢nosti vii¢i tietim osobam, nebot’
neptesahuje vnitini ,, prdvni meze* spoleénosti.94 Dalsi zajimavou myslenkou Stanislavy
Cerné je, ze ,,obchodni vedeni nalezi rozhodovani o koncepci podnikatelské cinnosti,
urcuje postup jeji realizace.“® Za soudast obchodniho vedeni prohlasuje zékon

vyslovné vedeni ucetnictvi a to predevsim:
e vedeni UcCetnictvi,

e predkladd ucetni uzaveérky valné hromadé ke schvéaleni a ptedlohy navrht

na rozdéleni zisku ¢i tthrady ztraty,

e predkladé také informace o podnikatelské ¢innosti a o stavu majetku, smi tak

&init nejménd jednou za u&etni obdobi.*®
5.2.5 Vnitini déleni plisobnosti piredstavenstva

U predstavenstva se predpokladd, Ze vSichni clenové nevladnou stejnymi
znalostmi a dovednostmi. Zakon na tento fakt nezapomind, a umoZnuje proto
predstavenstvu plisobnosti mezi €leny ptedstavenstva podle svého vlastniho tsudku,
rozd&lit.”” Tim padem ma kazdy ¢len odpovédnost za svilj okruh plisobnosti. Napf.
jeden ¢len mé na starosti persondlni zalezitosti, druhy ¢len vyrobni a tfeti finan¢ni
zalezitosti. Urcité je takové rozdéleni plisobnosti spravné, nebot’ je velice praktické pro
jednodussi chod spolecnosti, nicméné 1 pies takoveé déleni musi predstavenstvo plisobit

jako celek.

%2 VOIIK, V. Specifika podnikani malych a stiednich podnikii v tuzemsku a zahranici. 1. vyd. Praha:
WOLTERS KLUWER, 2012, s. 66.

% JOSKOVA, L.; PRAVDA, P. Zikon o obchodnich korporacich s komentarem. 1. vyd. Praha: Grada,
2014, s. 20.

% CERNA, S. Obchodni prévo 3. 1 vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2008, s. 234.

% Tamtéz.

% SALACHOVA, B. Privo v podnikani. 2. vyd. Ostrava: Key Publishing, 2012, s. 62.

9 HAVEL, B. Postaveni &lenii statutarnich organii a jejich odpovédnost pol.1.2014. iHned.cz [online]
2013-05-27 [cit. 2014-03-06].

Dostupné z: http://pravniradce.ihned.cz/index.php?p=F00000_d&&article[id]=59952940.
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5.2.6 Povinnosti ¢lena predstavenstva

Predstavenstvo je vazano celou fadou povinnosti. Tato kapitola je vénovana
predevsim povinnosti jednat s péci fadného hospodare, povinnosti loajality, povinnosti

mlcenlivosti a pravidliim podnikatelského usudku.

5.2.6.1 Povinnost jednat s pé¢i Fadného hospodai‘e

Zakladni povinnosti ¢lena orgdnu je povinnost vykonavat svou plisobnost s péci
radného hospodate. I po rekodifikaci je tato povinnost zachovana. Zatimco stard pravni
uprava touto povinnosti zavazovala pouze Cleny organu a jeji obsah pienechavala
judikatute a doktring, ted’ se povinnost fadného hospodaie vztahuje obecné na vsechny
¢leny organti pravnickych osob. Zakon o obchodnich korporacich pak zakotvuje

rozdily, které jsou specidlni pro obchodni korporace. %

Povinnost péce fadného hospodate je stanovena v ustanoveni § 159 odst. 1 NOZ.
Funkce ¢lena organu zavazuje, z citovaného ustanoveni totiz vyplyva, ze to, ze ,,ji bude
vykondvat s nezbytnou loajalitou i s potrebnymi znalostmi a peclivosti. Ma se za to, Ze
jedna nedbale, kdo neni této péce radného hospodare schopen, ac to musel zjistit pri
prijeti funkce nebo pri jejim vykonu, a nevyvodi z toho pro sebe dusledky. Pojem péce
fadného hospodate vysvétluje Petr Bezouska jako ,, vykon védomé rozhodovaci cinnosti
S dostatecnymi informacemi. “9 Takova ¢innost musi byt vykondvana v dobré vife a pro

blaho spole¢nosti. Voleny ¢len organu nesmi uptednostiiovat vlastni osobni zajmy.

Novy obcansky zakonik, na rozdil od obchodniho zakoniku, zakotvuje, ze péci
fadného hospodafe rozumime vykon funkce s nutnou loajalitou a nepostradatelnymi
znalostmi a peclivosti. Nutné podotknout, ze hranice tohoto pojeti zlstava i piesto
neuzavienym pravnim pojmem. Jaroslav Vitek tika, ze ,, zdkonoddrce sice péci radného

1% v . ;roee el r I . Y1
hospodare obecné definuje, ale neuzavira ji. % Také dodava, Ze jednoznacéné rysy,

% BEZOUSKA, P. Souznéni pravidla pé&e fadného hospodaie a podnikatelského usudku. iHned.cz
[online] 2014-03-08 [cit. 2014-03-08].

Dostupné z: http://zpravy.ihned.cz/?p=010000_d&article[id]=58790190.

% Tamtéz.

Y VITEK, J. Odpovédnost statutdrnich orgdnii obchodnich spolecnosti. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer
CR, 2012, s. 292.
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které souviseji s pojmy , potiebnd peclivost a potiebnd znalost ™ bude muset

102

vystihnout pravni véda a judikatura.” Lze vSak mit za to, Ze v souvislosti s obchodnim

zékonikem tyto definice uz byly diive rozebirany.

Zakon o obchodnich korporacich v ustanoveni § 52 odst. 1 pfi posouzeni, jestli
¢len organu jednal s péci fadného hospodate, preferuje objektivni postoj k povinné péci.
Zakon stanovi, ze by se vzdy mélo ptihlédnout k tomu, jak by v podobném ptipadé
jednala jina ,,rozumné pecliva osoba, “ kdyby byla v podobném postaveni ¢lena organu
spole¢nosti.'® Tato zména je podle autorky prace pozitivni, nebot’ se da ze zdkona a

nezaujaté posoudit, zda ¢len organu jednal spravné ¢i ne.

5.2.6.2 Povinnost loajality a povinnost ml¢enlivosti

Poruseni povinnosti jednat s pé¢i fadného hospodare je jednani neloajalni, a proto
by v soudnim fizeni ten, kdo tuto povinnost porusil, nesl diikkazni bfemeno (ustanoveni §
52 odst. 2. ZOK). Je ziejmé, Ze tato povinnost je pozitivni hlavné z pohledu spoleénosti,
protoze do urc¢it¢ miry ukazuje charakteristické znaky a postaveni mezi clenem
predstavenstva a spolecnosti. Je spravné, aby spolecnost neméla pochyby 0 tom, Ze Clen
organu se musi chovat pii své ¢innosti loajaln€é. Budeme-li mluvit o stfetu zajmu mezi
¢lenem organu a obchodni korporaci, pouzijeme ustanoveni § 54 ZOK. Toto ustanoveni
nam ftika, Ze pokud se Clen organu dozvi o stfetu z4jmul, musi neprodlené informovat
ostatni Cleny svého organu a ta¢ kontrolni organ, poptipad¢ nejvyssi organ. Ustanoveni
§ 54 odst. 3 ZOK zdiraziuje, Ze ,, timto ustanovenim neni dotcena povinnost clena

«104 c s
NejvySSimu

organu obchodni korporace jednat vzajmu obchodni korporace.
organu a kontrolnimu organu je dano pravo pozastavit ¢lenovi organu na urcitou dobu
&innost, s niZ je spojena jeho funkce.’®™ Zakon dale uklada &lenovi organu povinnost
informacni. Informaéni povinnost se tykd predevsim pifipadl, kdy c¢len organu hodla

uzaviit smlouvu s obchodni korporaci.106

Y VITEK, J. Odpovédnost statutdrnich orgdnii obchodnich spolecnosti. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer
CR, 2012, 5. 292.

192 Tamtéz.

103 Ustanoveni § 52 odst. 1 ZOK.

104 Ustanoveni § 54 ZOK.

105 Srov. ustanoveni § 54 odst. 4 ZOK.

198 Srov. ustanoveni § 55 a nasl. ZOK.
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Povinnost mlcenlivosti zdkon o obchodnich korporacich ani novy obcansky
zékonik pfimo nevyslovuje. I tak se da zpovinnosti loajality odvodit. Clen
predstavenstva nemuze dodrzovat loajalni povinnost, aniz by, jak se lidovée tika, nedrzel
tzv. ,jazyk za zuby.“ Clen pfedstavenstva si tedy musi daivérmné informace nechat pro

sebe, a tak zachovat ur¢itou mlc¢enlivost viici obchodni spolecnosti.

5.2.6.3 Pravidlo podnikatelského tisudku

Zakon o obchodnich korporacich ptiblizuje povinnost tadného hospodaie
v ustanovenich § 51 az § 53 ZOK. Ustanoveni § 51 odst. 1 ZOK upravuje pravidlo
podnikatelského tsudku, pokud ho tedy clen organu splni, pfedpokladéd se, Ze jednal
s péc¢i fadného hospodare. Pravidlo podnikatelského tsudku je obohaceno slozkami. Do
nich patii dobré vira, pfedpoklad, ze jednéd informativn¢, podminku, ze jednd v zajmu

obchodni korporace, loajalita viici spolecnosti.

Duvodova zprava k zakonu o obchodnich korporacich se v tomto sméru nechala
inspirovat zahrani¢nimi kodexy. V angloamerickém pravu se tento pojem oznacuje jako
,,business judgement rule.” , Pravidlo podnikatelského usudku ve stare uprave

, (107
schazelo,

jak uvadi Robert Némec. Zakladni ideji tohoto pravidla je, Ze pokud jsou
dodrZeny vSechny podminky pii rozhodovani, nenese statutarni orgdn odpovédnost za
sve éiny.108 Pravidlo podnikatelského tisudku kone¢né poskytuje moznost ochrany
statutarnimu organu, protoZe ¢asto musi jednat tak, aby neuSkodil spole¢nosti a zaroven
se snazil navysit zisk, a tim se Casto pohyboval na hranici rizika. Pokud je tedy
rozhodnuti podle pfisluSného orgénu spravné, nemusi se bat, Ze by za to byl né&jak

postizen.'%?

5.2.7 Odpovédnost predstavenstva

Pravni odpovédnost je jednim ze zakladnich pravnich instituti. Obecnou definici
pravni odpovédnosti 1ze definovat mnoha zpisoby. Ale§ Gerloch uvadi, ze pravni

odpovédnost ,,je zvilastni forma pravniho vztahu, ve kterém dochadzi na zdkladé poruseni

YTHYCNICOVA, K. Management se nemusi bat riskovat. iHned.cz [online] 2013-05-28 [cit. 2014-02-
04]. Dostupné z: http://pravniradce.ihned.cz/c1-59952930-management-se-nemusi-bat-riskovat.
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pravai povinnosti ke vzniku nové pravni odpovédnosti sankéni povahy.“*® Pravni
skute¢nost, ktera vede k pravni odpovédnosti, je protipravni jednani.''* Davodova
zprava nového obcCanského zakoniku, kterd nepovazuje pojem odpovédnost za hrozbu
sankce, naopak ftika, cituji: ,,naopak priklani k pojeti odpovédnost v duchu tradic
antické a krestanské civilizace, podle nichz clovek odpovida za své jednani v plném
rozsahu a odpovida tedy predevsim za to, Ze se chova radne, po pravu a za splnéni
povinnosti. “ Dlvodova zprava dale tvrdi, Ze zakon pouziva vice pojem povinnost, nez

odpovédnost.112 Autorka s timto pojetim souhlasi a pfiklani se k takovému feSeni.

5.2.8 Smlouva o vykonu funkce

Smlouva o vykonu funkce je smlouvou, ktera ma vzdy pisemnou podobu a
upravuje vztahy mezi ¢lenem organu a spolecnosti. Zména tohoto pravniho vztahu
umoznuje feSeni problémi odménovani, nebo mizeme fici, Ze to je Gprava toho, na co
ma narok ¢len dozor¢i rady nebo clen piedstavenstva. K ratifikovani smlouvy mé pravo

. . o g s 11
pouze valna hromada &i dozoréi rada spole¢nosti.**®

Stimulem, jak pro ¢leny organt, tak pro celou akciovou spole¢nost, je prave
zména pravniho predpisu nebo zékona, ktera spoc¢iva hlavné v jeho vysvétleni. Vykon
bude povazovan za bezplatny, pokud oznacené strany si dopfedu nesjednaji odménu. Na
tuto zménu by méli dévat pozor piedevsim clenové organt spolecnosti, které jsou jiz
funkéni (neboli byli funkéni pfed Uc€innosti nového zékona). Nasledkem tohoto
nedopatfeni muze dojit k tomu, Ze tito ¢lenové budou vykonavat svoji Cinnost bez
uplaty neboli zadarmo. Dle staré¢ pravni Gpravy byla tato funkce Uplatnd ze zékona,

pokud se tedy oznacené strany se nedomluvili na opaku.***

Martin Hrdlik upozoriiuje na to, ze pokud by nastal rozpor mezi smlouvou o

vykonu funkce a zdkonem, a zavinila ho korporace ,, fak se odména urci jako obvykla

10 GERLOCH, A. Teorie prava. 4. vyd. Plzeni: Ales Cengk, 2007, s. 179.

" Tamtéz.

"2 Divodova zprava k novému ob&anskému zakoniku. Ministerstvo spravedinosti. [online] posl.
aktualizace 2014 [cit. 2014-02-10]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-
zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.

8 HRDLIK, M. Smlouva o vykonu funkce - jeji tvorba, povaha a schvalovani. iHned [online]. 2013-06-
28 [cit. 2014-02-16]. Dostupné z: http://zpravy.ihned.cz/obcansky-zakonik/c1-59250850-smlouva-o-
vykonu-funkce-jeji-tvorba-povaha-a-schvalovani.

14 Srov. ustanoveni § 66 ObchZ.
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V dobé uzavieni smlouvy. “ Clen organu by mél na obvyklou odménu narok, i pokud by
smlouva o vykonu funkce nebyla platna, schvéalena nebo uzaviena a za takovy nasledek

by nesla vinu obchodni korporace.

5.2.9 Zptisob odménovani clenii predstavenstva

Bohumil Havel ve svém odborném ¢lanku tvrdi: ,,Je véci spolecnosti, jak a kdy
Cleny svych statutarnich orgadnii odmeénuje, zdkon dava proto pravidla jen pro zjisténi
kontroly odmén. “**® Viechny odmény musi byt schvéleny valnou hromadou. Zmin&ny

“116 Je nutné dodat,

autor k tomuto vyroku dodava ze: ,,jiné plnéni clen dostat nemiize.
ze by si spolecnost, kterd vznikla pfede dnem 1. 1. 2014, m¢la obnovit smlouvy o
vykonu funkce a tyto smlouvy musi valnd hromada opét schvalit, a jestlize tak neucini

do Sesti m&sictl, vykon funkce miiZe byt bezplatny.**’

Zakon o obchodnich korporacich v ustanoveni § 60 vymezuje nalezitosti odmenovani,

které smlouva o vykonu funkce obsahuje. Jde ptedevsim o:

e vymezeni vSech sloZzek odmény,
e stanoveni vys$i odmény nebo zplsobu jejiho vypoctu a jeji podoby,
e stanoveni urcitych pravidel pro vyplatu zvlastnich odmén a podilu na zisku,

e 1udaje o odménach nebo vyhodéch ¢lena organu spolecnosti.

Motivaci pro ¢lena organid, aby vykonaval svou funkci f4dné a ve prospéch
spole¢nosti, je moznost neposkytnuti odmény. Zakon totiz noveé zavadi v ustanoveni §
61 odst. 2 ZOK eventualitu neposkytnout odménu, pokud vykon funkce ¢lena ,, prispél
Kk nepriznivému hospodarskému vysledku spolecnosti.“ zaroven si ale spole¢nost muze

stanovit opak, tedy ze odména bude poskytnuta i pies toto ustanoveni.

5 HAVEL, B. Postaveni ¢lenii statutarnich organii a jejich odpovédnost pol.1.2014. iHned.cz [online]
2013-05-27 [cit. 2014-03-06].

Dostupné z: http://pravniradce.ihned.cz/index.php?p=F00000_d&&article[id]=59952940.

1 Tamtéz.

17 Srov. ustanoveni § 777 odst. 3 ZOK.
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5.2.10 Omezeni moznosti odstoupeni z funkce

Budeme-li hovofit o odstoupeni z funkce ¢lena organu, zdkon stanovi, ze ¢len
organu obchodni korporace nemuze odstoupit v dobé, kdy se to spole¢nosti nehodi.
Z ustanoveni § 59 odst. 5 ZOK plyne, ze kdyby se jednalo v disledku jeho odchodu
0 Spatny dopad na spolecnost, ktery by neSel odvratit, musel by ¢len organu ve své
funkci zlstat po dobu odvraceni takové krizové situace. Zakon totiz klade duraz na
loajalitu ¢lena organti obchodni korporace. Zptisob a oznameni o odstoupeni z funkce se

tidi téz podle ustanoveni § 59 odst. 5 ZOK.

5.3 Dozor¢i rada

Dozor¢i rada je tfetim a poslednim zakladnim c¢lankem dualistického systému.
Dozor¢i rada se zfizuje vedle valné hromady a pfedstavenstva. Tento organ je
kontrolnim organem pro vnitini dualistickou spravu akciové spole¢nosti. Do jeho
funkce patii hlavné dohled nad ¢innosti pfedstavenstva. Dozor¢i rada ma minimalné tfi
&leny organu, pokud stanovy neuréi jinak.'*® Dozor&i rada si voli svého piedsedu.
Od predstavenstva se 1i§i tim, Ze ji nendlezi rozhodovani ve spole¢nosti, ale
samoziejme, jako skoro u vSech predpist, existuji vyjimky, které zakon nebo stanovy
uréi.*® Dozoréi rada je volena a odvolavana valnou hromadou.’® Funké&ni obdobi je
stanoveno na tii roky, pokud ze stanov nebo ze smlouvy o vykonu funkce neplyne néco

jiného.

5.3.1 SloZeni dozor¢i rady

Obchodni zédkonik upravoval opravnéni, Ze pokud méla spolec¢nost (v dobé volby
&lent dozor&i rady)** vice nez 50 zaméstnanci, volili zam&stnanci spole¢nosti jednu

tretinu dozor¢i rady. Zbylé dvé tietiny volila valna hromada. Pocet volenych c¢lent

18 Srov. ustanoveni § 448 odst. 1 ZOK.

19 CERNA, S. Obchodni prévo 3. 1 vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2006, s. 260.
120 §rov. ustanoveni § 448 odst. 2 ZOK.

121 Srov. ustanoveni § 200 ObchZ.
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musel byt vzdy délitelny tiemi. Dale z ustanoveni § 200 ObchZ vyplyvalo, ze stanovy
mohou zaméstnanecky vliv posilit, a tak poskytnout zaméstnancim moznost volit vice
nez jednu tfetinu dozor¢i rady, ale pocet volenych ¢lenii nesmél prevysit pocet, ktery

volila valna hromada.'??

S t¢innosti ode dne 1. 1. 2014 nastala velka zména, ktera se tyka pravé voleni
¢lenti dozor¢i rady. Zékon o obchodnich korporacich totiz opousti od povinné ucasti
zaméstnancl v dozor¢i radé. Valnd hromada si je mize volit sama, podle ustanoveni §
448 odst. 2 ZOK. Novy zakon vyse uvedenou volbu nezna a ani v pfechodnych
ustanovenich neni pojata. Tudiz se klade zésadni otazka, zda i¢ast zaméstnanct je nebo
neni dovolena. Budeme-li se fidit heslem ,, co neni zakdzdano, je dovoleno®, znamena to,
ze ulast zaméstnancl v dozor¢i radé a jejich volba je teoreticky mozna. Da se
predpokladat, ze nez se nové zmény rekodifikace usidli a dostanou spravny smeér

V oblasti pravni praxe, potrva to jesté nekolik let.

Zakon o obchodnich spolecnostech ponechavéd neslucitelnost funkci. Obchodni
zakonik zakotvoval pravidlo, Ze ¢len orgdnu nesmi byt clenem piedstavenstva,
konkrétné Vv ustanoveni § 200 odst. 4 Obchz. Nyni toto ustanoveni najdeme
v ustanoveni § 448 odst. 5 ZOK. Clen dozoréi rady nemiize byt zarovei ani jinou

osobou, ktera je opravnéna jednat jménem spolecnosti (likvidator, spravce).

Clen dozoréi rady miize byt fyzickd osoba i pravnickd osoba, aviak pravnicka
osoba musi byt zastoupena prostiednictvim realné fyzické osoby. Tato zména je
analogickd jako u pfedstavenstva akciové spolec¢nosti. Diive mohl byt ¢lenem dozorci
rady jen fyzickd osoba. Nyni je to na spoleCnosti, jakou osobu si do dozor¢i rady zvoli.
Diivodova zprava uvadi, ze ve svété je takova volba proslulé.123 Pisobnost pravnické
osoby ve spolecnosti mlize byt jen prinosem, protoze pravnicka osoba ma vétSinou vyssi
ekonomickou moc, a tim posiluje ochrannou sféru spolecnosti a tfetich osob, napf.

nahrada Skody apod.124

122 CERNA, S. Obchodni prévo 3. 1 vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2006, s. 263.

2 Diivodova zprava k zakonu o obchodnich korporacich. Ministerstvo spravedinosti. [online] Posl.
aktualizace 2014 [cit. 2014-02-10]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/Duvodova-zprava-k-ZOK.pdf.

12 HAVEL, B. Zdkon o obchodnich korporacich s aktualizovanou divodovou zprévou a rejstitkem.
1.vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 177.
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5.3.2 Funk¢ni obdobi dozorc¢i rady

Funkéni obdobi pro dozoréi radu je stanoveno zakonem na tii roky. Ale stanovy
nebo smlouva o vykonu funkce mohou funkéni obdobi upravit i jinak, podle toho, jak se
akcionafi rozhodnou. Bud’ mohou funkéni obdobi prodlouzit na deset let, anebo naopak
zkratit na jeden rok. Dostane-li se smlouva o vykonu funkce do rozporu se stanovami,
plati ta délka funkéniho obdobi, kterd je sjednana ve smlouvé o vykonu funkce.'?® Podle
piedchozi pravni Upravy se délka funkéniho obdobi limitovala na 5 let. Pozoruhodné je,
ze v obchodnim zikoniku upravovaly stanovy délku tohoto obdobi, nyni ma ale

prednost v piipad€ rozporu mezi tdaji smlouva o vykonu funkce.

5.3.3 Organizace dozorci rady

Obchodni zakonik ani zakon o obchodnich korporacich nefesi nékteré otdzky,
které se tykaji organizace prace dozorci rady. Spole€nost si tyto otdzky zodpovida sama
ve svych stanovach, jsou tim mysleny tfeba piesné Casy zasedani nebo zplsob
svolavani, jak je tomu u valné hromady. Lze z toho vyvodit, ze spole¢nost si sama zvoli
zpusob, jak a za jakych podminek se bude schazet a rozhodovat o urcitych zélezitostech.
Avsak zdkon ve svych paragrafech upomina nékteré povinnosti, které by mély byt

splnény.126

Ustanoveni § 450 ZOK uklada povinnost dozor¢i rade, aby se o priitbéhu jednani a
jejich rozhodnutich potizoval zapis, ktery musi byt nasledné podepsany predsedajicim,
aaby se kzapisu pridaval seznam pfitomnych ¢lend dozoréi rady. Podobné jako
U pfedstavenstva, se V zapisu uvedou jména téch Clenil, kteti hlasovali proti pfijeti
jednotlivych navrht, a i téch, kteti se zdrzeli hlasovani. U ¢lend, ktefi se neuvedou do

zapisu, se ma za to, zZe hlasovali pozitivné.

e . . W I L 127 oo
Vyse je zminéno, Ze predsedu dozorci rady voli jeji ¢lenové.™" Stejné jako
U organizace dozor¢i rady, v zédkoné neni stanovena jeho ptisobnost. Dalo by se fici, Ze

pfedseda rady ma vlastnosti koordina¢ni a zafizovaci. Analogicky jako u ptedsedy

125 Srov. ustanoveni § 448 odst. 4 ZOK.
126 Srov. ustanoveni § 450 ZOK.
127 Srov. ustanoveni § 448 odst. 3 ZOK.

51



spravni rady se da odvodit, Ze jeho zakladnim tkolem je zafidit, aby dozorci rada

fungovala fadn¢ a aby ¢lenové dozor¢i rady ziskali v€as dilezité informace.

5.3.4 Plisobnost dozor¢i rady

Piisobnost dozor¢i rady je Gzce spjata S pusobnosti predstavenstva. Ze zakona je
dano dozorci rad€ pravo dohlizet na vykon pusobnosti pfedstatvenstva.128 Zaroven se ale
idi zasadami, které ji schvalila valna hromada, tyto principy vSak nesmi byt v konfliktu
se zakonem a stanovami. Clen dozoréi rady jako organ kontrolni je opravnén nahlizet
do vSech dokladi a zapisu, které se tykaji ¢innosti spole¢nosti, dale kontroluje vsechny
ucetni spisy a dohliZet na to, zda jsou fadné zpracované a jsou v souladu se zdkonem
i se stanovami spolecnosti.’®® Takové opravnéni je podlozeno rozhodnutim dozordi

rady.

Dozor¢i rada je opravnéna svolat valnou hromadu, avSak nesmi tak Cinit
libovolné. Valnou hromadu mutize svolat ve chvili, kdy se bude jednat o objektivni
zajem spoleénosti.130 O zptsobu svolani valné hromady jiz bylo pojedndno vyse
(kapitola o valné hromad¢). Ale zakon blize nekonkretizuje divody svolani valné
hromady. Takovym divodem svoldni valné hromady mutzou byt zjisténé nékteré
nedostatky ve spolecnosti, kter¢ by mohly mit negativni vliv na celou spole¢nost.
Dozor¢i rada ma také povinnost svolat valnou hromadu, pokud tak neucini
pfedstavenstvo, pokud tak neucini ani dozor¢i rada, muZe svolani provést ¢len dozorci

131

rady.

Z ustanoveni § 449 odst. 1 ZOK vyplyva, ze ¢lenové rady se ucastni valné
hromady. Obdobné to bylo i v ustanoveni § 201 ObchZ. Nepatrna zména je vSak
v druhé véte citovaného ustanoveni zakona o obchodnich korporacich, kde je psano, ze

povéteny clen dozorc¢i rady seznamuje valnou hromadu s poznatky jejich ¢innosti, ne

128 Srov. ustanoveni § 446 odst. 1 ZOK.

129 Srov. ustanoveni § 446 - § 447 ZOK.

130 grov. DEDIC, J., STENGLOVA, I, KRIZ, R., CECH, P. Akciové spolecnosti. 7. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 406.

131 Srov. ustanoveni § 404 ZOK.
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tedy vSichni, jak to bylo v obchodnim zakoniku, ale pouze jeden ¢len. Zvoleny ¢len

rady je tedy povinen informovat valnou hromadu o vysledcich své kontrolni ¢innosti.

Dalsi pravomoci, kterou mtizou udélit stanovy dozor¢i radé, je voleni a odvolani
¢lenu predstavenstva. Jestlize bude rada volit piedstavenstvo, schvaluje také ,, smlouvu

0 vykonu funkce s jednotlivymi cleny predstavenstva. «132

Ustanoveni § 447 odst. 4 ZOK opravinuje zvoleného Clena dozorci rady zastupovat

spole¢nost v fizenich pfed soudem a jinymi organy proti ¢lenu predstavenstva.

5.3.5 Povinnosti dozor¢i rady

Hlavni povinnosti dozor¢i rady je chovat se tadné a efektivné jako celek pfi
vykonu své funkce. Povinnosti ¢lena organu nalezneme v novém obcanském zakoniku.
Tyto povinnosti 1ze chapat jako obecné zasady, kterymi se ¢len orgdnu musi fidit pfi své

funkci.'®

Rekodifikace prava sice dava obchodnim korporacim vétSi prostor pii
zfizovani organd, presto nezapomina na vlastnosti, které by mél mit takovy orgén.

Kogentni uprava téchto povinnosti je obecné stanovena v ustanoveni § 159 NOZ.

Povinnost jednats péci fadného hospodaie je analogicky pouzitelna i u
pfedstavenstva (jak jsme uvedli jiz vySe). Cilem ¢lena dozor¢i rady by mél byt dohled
nad cCinnosti spolecnosti jako celku. Mél by také hlavn€ uptednostiiovat zajmy
spole¢nosti. Dle mého soudu, spole¢nost musi klast diraz na odbornost pti vykonu
funkce, tedy na to aby ¢len organu byl pifi své Cinnosti dostateCné vzdélany a sviyj
potencial v praci vyuzil. A potom v ramci svych moznosti postupoval s odbornou péci,
tedy s péci fadného hospodare. Mél by téz rozeznat rizikovou situaci, umét ji pohotové

T 134
fesit a predvidat do budoucna. 3

Povinnost loajality pro ¢lena dozor¢i rady znamena hlavné chrénit zajmy
spolecnosti. Takové zajmy musi ¢len dozor¢i rady znat a nejspi$ neni podstatné, zda se
ucastnil valné hromady nebo zasedani dozor¢i rady. Do vymezeni loajality 1ze zatadit

povinnost ml¢enlivosti, o té jsem uZz téZ vySe zmifovala. V zasadé¢ ¢len dozor¢i rady by

132 Ustanoveni § 438 ZOK.

13 Srov. DEDIC, J., STENGLOVA, I, KRIZ, R., CECH, P. Akciové spolecnosti. 7. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 467.

13 RADA PARTNER. Stru¢né k dozor¢i radé a povinnostem. Radapartner.cz [online] 2008-04-18 [cit.
2014-02-10]. Dostupné z: http://www.radapartner.cz/assets/clanky/08.pdf.
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mél svou funkci brat maximalné vazné. Jednal-li by opacné, mohl by spolecnosti
zpusobit $kodu. Zasada zachovani ml¢enlivosti o divérnych informacich a poznatcich je

ziejma. Radny hospodat, respektive ¢len dozoréi rady, by mél rozeznat, jaké informace

jsou daveérné a jakou ijmu by mohl zptlisobit pii jeho Vyzrazeni.135

Clen dozor¢i rady neni povinen se fidit zdsadami valné hromady, pokud jsou

. . 136
V rozporu se stanovami nebo zadkonem.

15 RADA, |. Dozoréi rada obchodnich spolecnosti. 1.vyd. Praha: Linde, 2008, s. 292.
138 Srov. ustanoveni § 446 odst. 2 ZOK.
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6. ZAKAZ KONKURENCE

Zékaz konkurence stanovi zadkon o obchodnich korporacich pro jednotlivé
obchodni korporace. Spociva vtom, ze Clenové orgdnu nesmi jako fyzickd nebo
pravnicka osoba Cinit v tomtéZ nebo obdobném podnikani. Poruseni zakazu konkurence
ma pravni nasledky, které spole¢nost mtize posléze po ,,vinikovi® vyzadovat. Akciova
spoleCnost muze pozadovat, aby osoba, ktera zakaz porusSila, vydala spolecnosti
prospech, ktery z toho méla, nebo mize pozadovat ndhradu Skody, kterd spolecnosti

vznikla. '

U problematiky zakazu konkurence se spiSe jedna o piedefinovani obchodniho
zakoniku nez o n&jaké jeho zasadni zméné. Clenové predstavenstva a dozoréi rady maji
opravnéni se pridrzovat zdkazem konkurence. V Dlivodové zprave se uvadi, ze pozdéjsi
verze se opira o Upravu zakazu u vetejné obchodni spolecnosti, ale se zjednoduSenéjSim
definovanim. Pfi porovndni Upravy zdkazu u spolecnosti s ruenim omezenym
a akciovou spolecnosti je zjevné, Ze pravni uprava spolecnosti s ru¢enim omezenym je
striktnéjéi.138 V ptipadé Ze, pisemnosti jako spolecenska smlouva a stanovy nezminuji

rozsahlej$i omezeni, dle zakona neni dovoleno:

e provadét podnikatelskou cCinnost stejnou €i obdobnou, a ani se spolecnosti
ucastnit obchodnich vztahu,

e dodavani a zprostfedkovani obchodl spolecnosti pro tfeti osoby,

e podilet se na obchodnim vedeni s neomezenym ru¢enim jiné spolecnosti ¢i jako

tidici osoba jiné osoby s obdobnou podnikatelskou ¢innosti.

U akciové spolecnosti zakon stanovi vesmeés stejny zakaz konkurence jako u ¢lena
predstavenstva, a také u ¢lena dozor¢i rady. Je dulezité ptipomenout, Ze u monistického
systému, respektive u spravni rady a statutarniho feditele, se pouzije obdobné
ustanoveni jako u dozor¢i rady a predstavenstva. Tedy, ze tam, kde se stanovi
0 predstavenstvu, pouzije se podle okolnosti statutarni feditel, a tam, kde se stanovi

0 dozor¢i radé, pouzije se podle okolnosti spravni rada (ustanoveni § 456 ZOK).

837 Srov. DEDIC, J.; STENGLOVA, L; KRiZ, R.; CECH, P. Akciové spolecnosti. 7. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 457.

138 Srov. HAVEL, B. Zdkon o obchodnich korporacich s aktualizovanou divodovou zprévou a rejstiikem.
1.vyd. Ostrava: Sagit, 2012, s. 174.
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Nova pravni Gprava o zékazu konkurence je obsahové stejna, jako je v obchodnim
zékoniku, s tim, Ze je nové upravena moznost jeho prekonani.’® Ustanoveni § 442 ZOK
urcuje, ze pokud ¢len organu fadné¢ upozorni zakladatele pfi zalozeni spole¢nosti o
mozném zakazu konkurence podle ustanoveni § 441 ZOK, ma se za to, Ze ¢innost
zakdzanou nemad. Ale spolecnosti je dana moznost na zakladé nesouhlasu, ktery projevi
jakykoliv zakladatel nebo jiny ptislusny organ, do jednoho mésice zménit nazor. Jestlize
je Clen predstavenstva jiz funkéni a dojde k fadnému upozornéni, tak se v pozvance na
valnou hromadu uvede tato skutec¢nost a na potad jejiho jedndni se zatadi hlasovani o
tom, zda dale &len predstavenstva miZe nebo nemize vykonavat svou funkei.'*?
Obdobné je to i u dozor¢i rady, ale samoziejmée se pouzije jiné ustanoveni (§ 452 odst. 2

ZOK).

Dle néazoru autorky je nyngjs$i uprava benevolentnéjsi, nebot’ z diivejsi Gpravy
vyplyvalo, Ze akciova spole¢nost nemohla vyloudit zakaz konkurence, a ani ho nemohla

s vrve, 141
zmirnit, ale pouze rozsifit.

Zakon zakazuje Clenovi organu podnikat ve stejné nebo podobné sféte, v jaké
podnika spole¢nost. Nemél by ani vstupovat s jinou korporaci do obchodnich vztahi, a
ani zprosttedkovavat obchody spolec¢nosti pro jinou osobu.**? Z ustanoveni § 441 odst.
3 ZOK a z ustanoveni § 451 odst. 3 ZOK vyplyva, zZe ¢len orgdnu nesmi podnikat v jiné
obchodni korporaci, nesmi byt spole€nikem s neomezenym rucitelem nebo ovladajici
osobou jiné osoby se stejnym nebo obdobnym piedmétem Cinnosti. Dalsi zakaz, ktery
zékon ptiznava spolecnosti je, ze ,, stanovy nebo rozhodnuti valné hromady mohou urcit

. , (143
dalsi omezent.

139 grov. JOSKOVA, L.; PRAVDA, P. Zdkon o obchodnich korporacich s komentdrem. 1. vyd. Praha:
Grada, 2014, s. 18.

140 Srov. ustanoveni § 442 odst. 2 ZOK.

1 Srov. DEDIC, J.; STENGLOVA, L; KRiZ, R.; CECH, P. Akciové spolecnosti. 7. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2012, s. 433.

12 Srov. ustanoveni § 441 odst. 1 ZOK.

%3 Srov. ustanoveni § 442 odst. 3 a ustanoveni § 452 odst. 3 ZOK.
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7. ZANIK FUNKCE

Z ustanoveni § 59 odst. 5 ZOK plyne, ze ¢len organu muze funkce odstoupit.
Tento ¢len musi své odstoupeni ozndmit piislusnému organu, ktery jej zvolil. Clen
predstavenstva svoje odstoupeni ohlaSuje valné hromadé nebo dozor¢i radé. Pokud
budeme mluvit o dozor¢i rad¢, tak ta o své rezignaci informuje valnou hromadu. Funkce
organu kon¢i az po uplynuti jednoho mésice od doruceni takového oznameni. Zakon ale
povoluje piislusnému organu a odstupujicimu, aby se domluvili na ,,jiném okamziku

. 144
zaniku funkce.

Lze logicky dovodit, ze funkce zanikd smrti Clena organu. Takovy zanik je
vétSinou prokazatelny umrtnim listem nebo prohlaSenim za mrtvého. DalSim moznym
zanikem funkce je odvoldni Clena piedstavenstva nebo ¢lena dozor¢i rady. Divody
muzou byt rizné, napt. poruseni zdkazu konkurence, poruseni jednat s péci fadného
hospodaie atd. To, jak a z jakého diivodu bude postihnut ¢len organu, je u kazdého
¢lena individudlni. Hodnoti se chovani, pfistup, vykon jeho ¢innosti atd., samoziejmé
také zaleZi na Skodé¢, kterou clen zplsobil. Postihy a feSeni téchto zaleZitosti fesi
ustanoveni § 63 a nasl. ZOK Clenovi organu se nemusi podat odiivodnéni takového
odvolani.** Stanovy ale mohou stanovit vycet pripadnych odivodnéni k odvolani

z funkce nebo souhrnné odivodnéni vepsat do smlouvy o vykonu funkce.

7.1 Uplynuti funk¢éniho obdobi

Dé¢lka funkéniho obdobi je stanovena zakonem. Stanovy je mohou libovolné
upravit. U ¢lena dozor¢i rady je stanovena na tii roky a u ¢lena ptedstavenstva na jeden
rok. Zptsob zaniku funkéniho obdobi nenalezneme v zdkoné, lze vSak dovodit, Ze

funkce kon¢i uplynutim doby.

144 Ustanoveni § 52 odst. 2 ZOK.

Y DOHNALOVA, A. Zpiisob zéniku funkce ¢lena predstavenstva v akciové spolecnosti. Bakalaiska
prace. Masarykova univerzita v Brng, Pravnicka fakulta. [online] 2010-04-12 [cit. 2014-03-12]. Dostupné
z: http://is.muni.cz/th/309712/pravf_b/.
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., Funkce clena dozorci rady, zanika také volbou nového clena, ledaze z rozhodnuti

, C 146
valné hromady neplyne néco jiného. *

Z ustanoveni § 443 a § 453 odst. 1 ZOK vyplyva, ze pokud dojde ke smrti ¢lena
organu, odstoupeni, odvolani nebo ukonéeni funkce, pfislusny organ musi do dvou
mésict zvolit nového Clena. Jestlize predstavenstvo nebo dozor¢i rada z téchto divodu,
nebude moci plnit svou funkci, pofadek nastoli soud, ktery nasledné jmenuje chybéjici
¢leny. Tito ¢lenové jsou jmenovani jen na uréitou dobu, jejich funkce skonci az fadné
zvolenym ¢lenem. Pokud se tak nestane, soud ma pravomoc spole¢nost zrusit a nafidit

likvidaci.

Opét je potiebné uvést ustanoveni § 456 ZOK, ktery odkazuje spravni radu

a statutarniho feditele na obdobna pravidla jako ma predstavenstvo a dozor¢i rada.

148 Ustanoveni § 453 odst. 2 ZOK.

58



8. PRECHODNA USTANOVENI ZAKONU O
OBCHODNICH KORPORACICH

Akciové spolecnosti, které byly zalozeny do 31. 12. 2013, musi v zakonem
stanovené lhité podiidit svou spolecnost nové pravni Upraveé. Zadkon o obchodnich
korporacich v prechodném ustanoveni upravuje piechod obchodnich korporaci a reaguje
také na analogické ustanoveni v obchodnim zékoniku. Stanislav Pavli ve svém

odborném c¢lanku uvadi, Ze akciové spolecnosti maji na vybér ze dvou moznosti, a to:

e Akciové spolecnosti se budou dél fidit obchodnim zdkonikem, ale ujednané
stanovy, které jsou v rozporu s ustanovenimi zadkona o obchodnich korporacich,
se zrusi k 1. 1. 2014, a spolecnost nastoli nové nebo upravené stanovy tak, aby
byly v souladu se zakonem o obchodnich korporacich. Tim padem se spole¢nost
bude fidit stanovami a zakonem o obchodnich korporacich.

e Akciova spolecnost upravi stanovy a podiidi spolecnost zdkonu o obchodnich
korporacich jako celku. Rozhodnuti o takové zmén€ musi spolecnost udélat do

17 od uginnosti nové pravni upravy, tedy do 31. 12. 2015. Udaj o tom

dvou let
zapiSe obchodni korporace do obchodniho rejstiiku. Zmeéna spolecenské
smlouvy je G¢inna az ke dni zapisu o tom, Ze se spole¢nost jako celek podiidila

zékonu o obchodnich korporacich.

V obou piipadech musi akciova spolecnost pfizplsobit své stanovy zékonu
0 obchodnich korporacich do 30. 06. 2014** a dolozit je do svych dokumentd. Jestlize
tak neucini, rejstiikovy soud ji ktomu vyzve a stanovi pfiméfenou lhitu pro splnéni
téchto povinnosti. Jestlize akciovad spole¢nost nesplni své povinnosti ani do té lhuty,

rejstiikovy soud ma pravomoc spolecnost zrusit a natidit likvidaci.

Podle ustanoveni § 777 odst. 5 ZOK obchodni korporace, pted ucinnosti nové
upravy, mohou upravit spoleCenské smlouvy (stanovy) a podiidit se zdkonu o
obchodnich korporacich jako celku. Udaj o takové zméné se zapise do obchodniho

rejstiiku. Obmeéna stanov musi byt ve formé vetejné listiny pomoci notéiského zapisu.

Y7 Srov. ustanoveni § 777 odst. 5 ZOK.
148 Srov. ustanoveni § 777 odst. 2 ZOK.
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Aby tak mohla fadné akciova spolecnost s vice akcionafi uc€init, musi se svolat valna

hromada.
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ZAVER

Cilem této bakalarské prace bylo seznamit ¢tenatre s novou pravni upravou, popsat

a zhodnotit zmény, které nastaly u organti akciové spolecnosti.

Rekodifikace prava s rokem 2014 pfinesla velkou revoluci v oblasti soukromého
prava. Méni se terminologie, systematika a néktera prava a povinnosti, na Ktera si Siroka
pravni vefejnost budou muset zvyknout. Podle poznatki ziskanych béhem prace autorka
dospéla k nazoru, ze nez se rekodifikace prava definitivné usidli a nez si na ni ¢eska

pravni kultura navykne, potrva to jesté nékolik let.

Valna hromada svou podstatou neni nijak ménéna, i piesto zakonodarce posilil
nckteré nalezitosti, které musi splitovat. Valna hromada se svolava pomoci pozvanky,
nyni ale takovd pozvanka musi byt zvefejnéna na webovych strankdch spolecnosti.
Novinkou v zakoné o obchodnich korporacich je ustanoveni § 418, kde zakon umoznuje
¢lentim valné hromady rozhodovat na dalku, tzv. rozhodovéni per rollam. Jde o takovou
moznost, kdy z néjakych diivodi nemize akciondi byt pfitomen na valné hromad¢ a
rozhodovat o dulezitych otazkach spolecnosti. Rozhodovani per rollam mu umoznuje
rozhodovat nebo hlasovat na dalku. Tato moZnost je autorkou hodnocena kladné¢, nebot’

pro nynéjsi a budouci komunikaci celé nasi populace je to jen pfinosem.

Zasadni zména nastdva ve vnitini struktufe akciové spolecnosti. Doposud totiz
obchodni zakonik znal pouze dualisticky systém vnitini struktury a.s., nyni je mozné
ziidit akciovou spole€nost s tzv. monistickym systémem. Spolecnost s dualistickym
systémem vnitini struktury a.s. zfizuje piedstavenstvo a dozor¢i radu. Podstata
predstavenstva a dozor¢i rady ziistdvd nezménéna, avSak i zde se najdou nékteré
odliSnosti. Zakon stanovuje pocet Clenli u piedstavenstva i u dozorci rady na tfi.

Stanovy ale tento pocet mohou zménit.

Dal$i zména nastava u funk¢niho obdobi pfedstavenstva. Zakonem je stanoveno
na rok, ale stanovy nebo smlouva o vykonu funkce toto obdobi mohou zménit, a
nastavit ¢lenu predstavenstva libovolnou délku funkéniho obdobi. Obdobné je to i u

¢lena dozor¢i rady, ten vSak ma ze zédkona stanovenou ttiletou délku funkéniho obdobi.
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Zakon o obchodnich korporacich zavddi moznost monistické spravy vnitini
struktury akciové spolecnosti. Z prace je zfejmé, ze monisticky systém ptinesl mnoho
nejasnych vykladi prava. Nejzasadnéjsi problém, ktery miize nastat, je u volby
statutarniho feditele, zakon totiz tuto kompetenci pfiznava valné hromad¢ 1 spravni rad¢.
Tato ustanoveni by se méla v co mozna nejrychlejsi dobé odstranit, nebot’ funkce

statutarniho feditele maze byt zpochybiiovana.

V ramci rozséhlejsi Upravy odkazli na upravu predstavenstva a dozorci rady, coz
bude pro pravné neznalé osoby nepochopitelné, tyto osoby se pravdépodobné budou v
nov¢ pifijatém zakoné ztracet, coz miiZze pfinést nepiiznivé dopady na jejich obchodni
¢innost, kterd bude zatéZovana piebytecnou administrativou a i pravni nerozhodnosti.
Dle nazoru autorky, pravné neznala osoba neni schopna dojit ke spravnému a logickému
vykladu bez SirSiho pravniho vzdélani nebo bez divodové zpravy k zakonu, protoze
dokonce i pro pravni experty nékterd stanoveni jsou nejasna a nejednoznacnd. Proto
nejspiSe bude tfeba vytvofit presna vykladova pravidla judikaturou, jenzZe nez se tak

stane, bude to nejspis trvat mnoho let.

Dalsi zasadni novinkou je kumulace funkci. Akciova spolecnost s dualistickym
syst¢tmem slouceni funkci neznd, vyslovné to totiz zdkon zakazuje. V monistickém
systému je to ale moZné, a to tak, Ze se kumuluje statutarni feditel a pfedseda spravni
rady. Autorka dospéla k ndzoru, Ze tato moZnost je velmi pozitivni, nebot’ umoZznuje
spole¢nostem minimalizovat administrativni néklady a zjednodusit chod spolecnosti.
Tato novinka je také jisté¢ piinosem pro malé akciové spole€nosti. Monisticky systém je
persondlné jednodus$si, nabizi se ale otdzka, jestli v praxi bude mit kvalitni vedeni

spole¢nosti jako celku.

Autorka této bakalaiské prace hodnoti rekodifikaci soukromého prava kladné,
pfedev§im vyzdvihuje systemati¢nost, piehlednost a flexibilitu zdkont (NOZ, ZOK).
Zmény, které sebou rekodifikace ptinesla, ma mnoho vykladovych nedostatki, ty by se
meély Casem a praxi vyiesit. Je ziejmé, Ze s rekodifikaci ptiSly 1 negativni nazory Siroké
vetejnosti, ale to je koneckonci u vSech velkych zmén. V Ceské pravni kultufe tento
fenomén nejspi§ ziistane jeSté hodné dlouho, proto nezbyva nic jiného nez si na néj

zvyknout.
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Tato bakalafska prace mulze poslouzit jako pfedmét k dalSimu zkoumani dané

problematiky.
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