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Uvod

.Bilance vlady komunist v letech 1948 az 1989 je vice ne#esha: 244 popravenych,
8 000 umuenych a ubitych, igs 100 000 dlouhodélvézrnénych, k tomu statisice

rozvracenych rodin a négstnych dtf... *

Komunisticky reZim WCeskoslovensku trval 41 let @&Hhem této doby ovlivnil spoustu
¢eskoslovenskych @ani. Tato prace se budé&novat negativnimu a v dnesni @al i

diskutovanému dopadu komunismu na sfuobet.

Politické procesy probihaly po celou dobu komuoikgtinadvlady, festo nelzdici, Zze
jejich ¢etnost byla ptad stejna. \Leskoslovenskych ginach jsou zaznamenané &dv
velké viny proces, a to v obdobi let 1948-1954 a na@tku 70. let. | mimo tyto hlavni
viny vSak dochézelo k perzekucim, i kdyZ ne venstej rozsahu.

Tato prace se zatfi na situaci v 50. letech v Uherském Hradisti. Brigcrozdlena na
dvé hlavni ¢asti. Prvni se za#uje na obecny vyklad problému. Pokusim se zde

priblizit prabéh proces, hlavni organy, které se na tvénroces podilely.

Druhacast je ¥novana Uherskému Hradisti, kde stala jedna z kostigkiych \¢znic.
Uvod wnuji budow véznice, poté se bududmovat samotnym procés, pibshim

vézil a postavam, které jsou s uherskohrzki8u \&znici spojené.

Pri praci jsem spolupracovala sdeny uherskohradiké poboky Konfederace
politickych wznu, konkrét s pani Honovou a panem Drabkem,ikteni poskytli

cenné informace a vzpominky na jejich pobyty v kamtickych ¥znicich.

Pri praci mi pomohl dokumen€eské televize s nazvem Kauza Uherské Hradist
Zajimavy byl také dokument Abeceda komunistickydbcinu — Mweni, kde své

vzpominky vypravi byvaly uherskohrath&y wzei Pavel Hubaka.

! POSPISIL, J.Hyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 17.
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1 Historické souvislosti

1.1 Nacismus versus komunismus

V zawru Il. dilu Cerné knihy komunismsrovnava Patrik Geednik komunismus a
némecky nacismem. Jeho poznatky jsou zajimavé, gsetm se rozhodla jeho zfy
VvyuZit ve své préaci. Je totiz pozoruhodné, Ze timgekterou lidstvo poznalo skrze
faSismus a jeho ideologii, se o par let pzdpakuje. , Tvrdit, Ze nacismus bylorsi
nez komunismus, protoZe vynalezl plynové komoryava@ v této perspektivwalny
smysl. Tvrdit, Ze komunismus jbBorSi neZz nacismus, protoZe trval déle a ma na
swedomi vysSi poet okEti, neni 0 mnoho smyslugj$i. Podobné postoje nevyhnutgln
oslabuji vinu druhého. (...) &které ideologické aspekty jsou v komunismu a nagism

shodné, jiné nikoli. Oba systémy jsou kriminalnhadsoukriminogennf* 2

Nacismus byl nagten proti Zichim. Ideologie umofovala nahradit Zidy jinou ,nizsi
rasou, jako byli Cikanéi Slované, ale tato nahrada byla vzdy jetdadma a nedokonala.
Naproti tomu komunistickym néjelem byl ,mestak“. Jeho roli mohl zastavat
kdokoliv, aristokrat, intelektual, homosexual¢iici, imperialista. To umaibvalo

komunisfim prizpasobit politiku aktualnim zajim. 3

P¥i vyhlazovani Zid pouZivali nacisté plan, ktery se opirald podi:

- vyvlastreéni majetku,

- vysthovani a soustdni (koncentrace) obyvatelstva,

- vyvrazd’ovaci ,mobilni operace*,

- deportace,

- strediska piimyslového usmrcovant.
V komunistickém postupu fieme najitétyti z péti vySe zmignych bodi. Komunisté
k hromadnému usmrcovani nevyuzili, svyjimkou SaverKoreje, ptimyslove
prostedky. Ke zbylym spolsym bodim mizeme pidat jest dalSi d¢ opateni, a to

svévolné rozsudky smrti a hladomor. Blén vyvolavani hladomoru, se kterym se

2 OUREDNICEK, P.:Zlociny komunismu aneb stala se chyba? COURTOIS, S. - WERTH, N. —
PANNE, J.-L. —- PACZKOWSKI, A. - BARTOSEK, K. — MARGLIN, J.-L.: Cerna kniha komunismu.
Zlociny, teror, represe lIPraha, Litomysl: Paseka, 1999, s. 290.

% Srov. OWREDNICEK, P.:Zloc¢iny komunismu aneb stala se chyba?.COURTOIS, S. — WERTH, N.
— PANNE, J.-L. - PACZKOWSKI, A. - BARTOSEK, K. — MRAGOLIN, J.-L.:Cerna kniha komunismu.
Zlociny, teror, represe lIPraha, Litomysl: Paseka, 1999, s. 288.

* Srov. tamtéZ, s. 289.
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mazeme setkat napv Cing, SSSR, Korey, Etiopii, je v rdmci modernickinl typické

pouze pro komunismus.

Srovnani nacistického a komunistickéhizeni proved! v lednu 1988 v interwiev pro
porad ,, The Other Europe” ndaarsky odbojal. Nyeste, kdyz prohlasil: ,Rozdil mezi
komunistickou tajnou policii a nacistickou — byefs jeden z&h vyvolenych, jimz
bylo dano je poznat &b— nespoéiva v jejich stupni brutality a krutosti. Mirna byla

v nacistickém Zaid stejna jako v komunistickém. Rozdil lezi jindedy vas jako
politického disidenta zatkli nacisté, ¢htobvykle znat vastinnost, vaSe znamé, vase
plany a tak. Komunisté se timto nezaivali. Uz kdyZz vas zatykali,éd¢li, jaky druh
piiznani podepisSete. Na rozdil od vas. Nikdy kyrmanapadlo, Ze se stanu ,americkym

$pionem” *®

1.2 Mezinarodni souvislosti

Po skorteni druhé sstové valky se protihitlerovska koaliceaa rozpadat. Centrem
rostoucich spdr se stala Evropa, a taquevsim v oblasti, kde se nachazely hranice
protichidnych mySlenek. Na jedné stéastala kapitalisticka spataost, do jejihoLela

se postavily Spojené staty americké, jejichz pdalitbyla nanmiiena proti Sostskému
svazu. Bhem roku 1947 byla formulovana doktrina ,zadrZzov&wmunismu®.
~Spacivala na tezi o vaistu soétského vlivu, o expansionismu SSSR, pramnoz je
nutno postavit dostateou silu vSude, kde chce dio na zajmy stabilniho miru.
Znamenalo to m.j. néjpustit So¥tsky svaz k rozhodovani o¢gejnich s¥tovych
problémech, nedopustit dalSi raesii jeho zajmovych sfér, respektive snazit se tyto
sféry zuZovat® Proti SSSR byly narfény i pozdjsi dokumenty, z nichZ
nejvyznamgjsi je Trumanova doktrina, Maschallplan, v pozdjsi doke vznik NATO
atreSeni amecké otazky. ,V hospodsgké oblasti péaly nejdive USA a po nich i dalSi
kapitalistické staty uplébvat politiku diskriminace a embargai® socialistickym

zemim. Ty zvladttizive dopadly naseskoslovenské hospagévi.”®

® Srov. OWREDNICEK, P.:Zlociny komunismu aneb stala se chyba® COURTOIS, S. — WERTH, N.
— PANNE, J.-L. - PACZKOWSKI, A. - BARTOSEK, K. — MRGOLIN, J.-L.:Cerna kniha komunismu.
Zlociny, teror, represe lIPraha, Litomysl: Paseka, 1999, s. 289.

® RUPNIK, J.:L"Autre Europe. Crise et fin du communig®eiz: Odile Jacob, 1990, s. 147. dle
COURTOIS, S. — WERTH, N. — PANNE, J.-L. - PACZKOWISK. —- BARTOSEK, K. — MARGOLIN,
J.-L.: Cerna kniha komunismu. Zlmy, teror, represe IPaseka: Praha, Litomysl, 1999, s. 362.

" Potlacena zprava (Zprava komise UV &8 politickych procesech a rehabilitacictCeskoslovensku
1949-68) Wien: Europa-Verlag, 1970, s. 6.

8 tamtéz, s. 6.



Na druhou stranu se postavil socialisticky blokerktbyl reprezentovaniedevsim
Sowtskym svazem. Na pbéh studené valky reagovaly socialistické staty wpsanim

svého vnitniho postaveni a posilovanim branné 3ily.

V souvislosti s politickymi procesy byla nejvyznagjii neodivodnina podeieni, ktera
podporovala ideologickou myslenku o Zogitim se tidnim boji. Obdobi zhorSujicich
se mezinarodnich vztahtoto preswdéeni posilovalo. Postupnbyl v socialistickém
bloku poderivan kazdy, kdo se v minulosti dostal do styku pitedistickymi
organizacemi, které se zabyvaly vojenstvim, pdlitiknebo administrativou. Taktéz
bylo nebezpéné pobyvat delSi dobu na Zagadii mit vtéto oblasti fibuzné.
V n¢kterych socialistickych zemich se stalo, Ze lidégrik pakili do tohoto
,nebezpéného* okruhu obyvatel, zastavali vyznamna miStaTim se zdanli¢
naphovala teze o nejnebezpgjSim nepiteli se stranickou legitimaci a ve vysoké

funkci.“ *

° Srov. Potlaena zprava (Zprava komise UV K$ politickych procesech a rehabilitacich

v Ceskoslovensku 1949-68). Wien: Europa-Verlag, 1870,

9 Srov. tamtéz, s. 7-8.

! potlatena zprava (Zprava komise UV K politickych procesech a rehabilitaciciieskoslovensku
1949-68). Wien: Europa-Verlag, 1970, s. 8.
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2 Vyvoj odsuzovani za protistatniéinnost

.Nezvratitelnost masinerie politickych prodeskvéla v paateeni fazi v geswdéeni
vedoucich komunistickych funkciofia Ze jejich reZzim neni dost&t@ pevny. Proto

bylo nutné vysledek statnihdgvratu pojistit.“*?

K pricindm politickych proces a perzekuce v gatenim obdobi komunistické viady
pafila celkova promina spolénosti. Redchozi demokraticky rezim se velmi rychle
zmenil v diktaturu. Zaniklo soukromé podnikani, ekoriken byla plre podizena
zajmam sowtského bloku, byly zruSeny soukromé podniky, ptétoet vSichni oltané
byli zamgstnanci statnicii stdtem kontrolovanych instituci a podijkdoSlo ténsi

k zaniku stedni vrstvy a do$lo kiptrhani vazeb s demokratickymsgam.*?

Tyto zmény se setkavaly s odporem jednotfivic skupin. V rékterych gipadech tito
odparci verejné vystupovali proti komunistickému rezimugkeréciny, které se &n¢

vyskytuji v demokratickém rezimu, jakéeba setkaniitel nebo pomoc lidem, kie

byli postizeni perzekuci, byly Statni beZpesti povazovany za protistatni.

,,,,,

zakonad. 119/1990 SH.
2.1 Frehled zakonm

AZ dotijna 1948 byli obZalovani z protistaiinnosti souzeni podle zakona na ochranu
republiky ¢. 50 z roku 1923, ktery byl poté nahrazen zakonemoohranu lido¥
demokratické republiky. 231. Od 1fijna 1950 do 1. ledna 1962 platil trestni zakon
86, ktery doplnil pedesli zakon a zvysil trestni saZBy.

12 KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky reZim a politické procesy gskoslovenskurno:
Barrister & Principal, 2001, s. 37.

3 Srov KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'@skoslovenskuBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 38.

%O tomto zako# vice na konci kapitoly.

1% Srov. KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy @skoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 38.
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2.1.1 Zakon 50/1923 Sb.

Dne 19. bezna 1923 byl ¥ eskoslovenské republicgijat zakon na ochranu republiky,
ktery byl vyhlaSen 31.fezna 1923 adinnosti nabyl osmy den po svém vyhlasehi.

Podle tohoto zakona bylo Geskoslovensku v obdobi 1948-1989 odsouzeno celkem
5187 osob. Z tohoto @tu bylo 3899 osob odsouzenychCeské republice, 1288 ve

Slovenské republic¥.

Obzalovani se né&astji provinili proti 82 — Riprava uklad. Obzalovany byl v tomto
piipadt odsouzen k jednomu aZtpletaim vézeni, v gipadt pritéZujicich okolnosti se

pobyt ve ¥zeni mohl protahnout az na deset 1&t.

V poradi nasledujici trestnény byly proti § 14/1,5,6 a 14a — RuSeni obecnéhaum
proti § 18 — Sieni nepravdivych zprav, proti § 12/1 — NeldZeni nebo neoznameni
trestnich podnik

2.1.2 Zakon 231/1948 Sb.

Zakon na ochranu lidév demokratické republiky byl igat 6. fijna 1948. K jeho

vyhlaseni doslo 16ijna 1948 a &innosti nabyl o osm dni pol *°

Celkovy pa&et odsouzenych €eskoslovensku dosaliisla 26079. Rblizng patina
(5118 osob) byla odsouzena ve Slovenské repultiogiek (20961 osob) €eské

republice®

Nejcastji byli lidé odsouzeni za velezradu (8 1), za kterojistych gipadech hrozil
trest smrti. Hned za ni nasleduje pravinproti 8 40 — Neoprawmé opu&ni Uzemi
republiky a neuposlechnuti vyzvy k navratu a takétip§ 3 — Pobkovani proti
republice. V mensi mé byli lidi odsouzeni za porueni § 32 #e8i poplasné zpravy a

§ 38 — Ohrozovani jednotného hospsitého planu z nedbalo$ti.

16 Srov. GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VMNALEK, R.: Soudni perzekuce
politické povahy eskoslovensku 1948-1989 (Statistickghped).Praha: Ustav pro soudob&idy AV
CR, 1993, s. 71.

7 Srov. tamtéz, s. 85-91.

18 Srov. tamtéz, s. 72-87.

19 Srov. tamtéz, s. 93.

20 Srov. tamtéz, s. 115-124.
2L Srov. tamtéz, s. 94-118.
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2.1.3 Zakon 86/1950 Sb.

Tento zakon nabyldinnosti 1. srpna 1950 a nahradil vSechny dosuch@lgtedpisy.
Jak bylo nazngno vyse, fijal ustanoveni fedchoziho zakona a zvysil trestni sazby.
K vyrazné zminé doSlo, kdyz ,novela zrusila trest adh svobody na dozivoti a
nahradila jej trestem odti svobody na §tadvacet let. U trestnyatint, kde byl dosud
uréen trest smrti jako jediny, stanovila vedlgho trest od#ti svobody na §tadvacet

|et.“ 22

Celkovy pa@et odsouzenych odpovidéslu 106 049. Revaznou ¥tSinu ot tvori
odsouzenci £eské republiky, kterych bylo 78 245. Na Slovenskuvwime o 27 804

obstech?

V tomto zakos se nachazelo 174 paragraCelych 56 % lidi se provinilo proti 8§ 135 a
136 — Ohrozeni jednotného hospisdk&ho planu.

2.1.4 Zakon 119/1990
1. ¢ervence 1990 nabykinnosti zakon o soudni rehabilitaci.
V 8 1 je charakterizovancal zakonadmito body:

»L. zrusSit odsuzujici soudni rozhodnuti Zay, které v rozporu s principy
demokratické spotmosti respektujici lidska prava a svobody Zang Ustavou a
vyjadiené v mezinarodnich dokumentech a mezinarodnictinjmid normach zakon
ozna&oval za trestné,

2. umoznit rychlé fezkoumani fipadi osob takto protipravn odsouzenych
v dasledku poruSovani zakonnosti na Useku trestfidemi,

3. odstranit nefimérené tvrdosti v pouzivani represe,

4. zabezp@it nepravem odsouzenym osobam spefskou rehabilitaci a

pfimérené hmotné odSkodni a

22 Srov. GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VMNALEK, R.: Soudni perzekuce
politické povahy eskoslovensku 1948-1989 (Statistickghped).Praha: Ustav pro soudob&idy AV
CR, 1993, s. 125.

2% Srov. tamté?, s. 169-181.
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5. ze zjis¢nych nezékonnosti vyvoditudledky proti osobam, které platné
zakony wdoms nebo hrubym zjsobem porugovaly

Casow byl tento zakon omezen na soudni rozhodnuti v bbdd 25. Gnora 1948 do 1.
ledna 1990 a spachanim skutku od Ztka 1945.

2.2 Frehled tresti uloZenych v letech 1948-1959

Nasledujici statistické Gdaje ukazuji, jaké treByy v jednotlivych letech a krajich

Ceskoslovenské republiky seny.

Prehled trest:

- trest smrti (v nasledujicich tabulkach bude &ezio, zda byl vykonagi nikoli)

- nepodmigny trest oditi svobody,

- podmirgény trest odati svobody,

- jiny trest (jiné tresty uklddané samostattj. ndpravné op#&tni, vyho3ni, zakaz
¢innosti),

- trest neulozen,

- propadnuti ¥ci,

- propadnuti majetku,

- perezity trest.

Dulezitym faktorem je teritoridlnflenéni statistik. Zde se vychazi z Gzemniho bedi
na kraje, které platilo v letech 1960-1989. Tytaj&rjsou v tabulkach ozdeny cisly 1
az 12. Jednotlivaisla odpovidaji nasledujicim kia:

1 - Praha

2 — Stedatesky kraj

3 — Jih@esky kraj

4 — Zapadoesky kraj

5 — Severtesky kraj

6 — Vychod@esky kraj

7 — Jihomoravsky kraj

** GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VYHNAL[EK R.:Soudni perzekuce politické
povahy Weskoslovensku 1948-1989 (Statistickg§hped).Praha: Ustav pro soudobégidy AV CR,
1993, s. 53.

-12 -



8 — Severomoravsky kraj

9 — Bratislava

10 — Zapadoslovensky kraj
11 — Stedoslovensky kraj
12 — Vychodoslovensky kraj

Sloupec ozngeny pismenyCs oznauje celkovy pdet lidi odsouzenych k titému

trestu v daném roce.

Dulezité je pro m srovnani krajeislo 7, kam spadalo Uherské Hradjs$ ostatnimi

kraji.

Tabulkag. 1: Trest smrti - vykonan

ROK KRAJE Cs
1 12| 3| 4] 5| 6| 7| 8| 9 10 11 12

1948 - | - - - -] 4] a4
1949| 4 5 1 4 - 2 3] -| 1 20
1950| 1 - 6 13 4 - - 1 25
1951 4 3 1 4 15 3 1 1 - 1 33
1952 1 9 2 1 5 5 3 2 - 2 30
1953 - 1 - - - - 3 3 1 1 9
1954 - - 5 - 1 1 1 - - 1 1 2 12
1955) - | - | - | - - - - - -] -] -

1956, - | - | - | - - - - - - -] -

1957, - | - | - | - - - - -1 -1 -1 -

1958 - | 4| - | - - - - - -7 -7 -1 11 s
1959 - | - | - | - - - - - -] -] -] 1 1

Zdroj: GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VUNALEK, R.: Soudni perzekuce politické
povahy vCeskoslovensku 1948-1989 (Statistickihped). Praha: Ustav pro soudobéjidy AV CR,
1993, s. 223.
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Tabulkag. 2: Trest smrt — uloZen, ale nevykonan

ROK KRAJE Cs
11 2] 3] 4] 5] 6| 7| 8| 9 10 11 12
1948] - | - | - | - - - - - -] -] -] 4] 4
1949| 4 5 - 1 4 - - 2 - 3 - 1 20
1950 1 - - 6 - - 13 4 - - - 1 25
1951| 4 3 - 1 - 4 15 3 1 1 - 1 33
1952 1 9 - 2 1 5 5 3 2 - 2 - 30
1953 - 1 - - - - 3 3 - 1 1 - 9
1954 - - 5 - 1 1 1 - - 1 1 2 12
1955) - | - | - | - - - - -0 - -] -] - -
1956] - | - | - | - - - - -0 - -] -] - -
1957 - | - | - | - - - - - -1 -] -] - -
1958 - | 4| - | - - - - - -7 -7 -1 11 s
1959 - | - [ - | - - - - - -] -] -] 1 1

Zdroj: GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VUNALEK, R.: Soudni perzekuce politické
povahy vCeskoslovensku 1948-1989 (Statistickhped). Praha: Ustav pro soudobéjidy AV CR,
1993, s. 224.

Tabulkaé¢. 3: Nepodmidny trest odgti svobody

KRAJE .
ROK Cs
1 2| 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1948| 64 | 169| 89| 145 202 109 19¢ 1743 48 163 [/9 |46 1484

™

1949| 1225| 627| 448 1332 862 68p 120 1184 437 p43 |547 |49308

1950 1205| 777| 787 1848 1252 1291 1816 1457 410 871 (9%D | 63358

1951 | 841 | 560| 519 1294 922 77 1848 1146 268 (86 (660 |SPM13

OT

1952 | 640 | 779| 691 1090 1185 1232 1598 2088 430 (992 |984 | 82556

1953| 486 | 873| 862 1053 1500 11%4 148 2272 103 [757 (812 |33887

1954 | 503 | 619| 517 717 892 549 88 1174 42 419 PB26 [54992

1955| 317 | 521| 377 524 658 564 62 1041 46 366 p45 |45807

1956| 229 | 411| 237 446 622 349 45 3 52 297 B39 [2AA57

1957 | 324 | 485/ 151 311 511 267 32 845 B2 305 P50 [18B59

1958 | 372 | 449| 164 391 560 327 46 1260 26 489 PR37 |26D05

[e)} w [*)] N (] ]
~
w1

1959| 260 | 322| 140 295 375 307 31 931 15 255 157 (18525

Zdroj: GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VUNALEK, R.: Soudni perzekuce politické
povahy vCeskoslovensku 1948-1989 (Statistickihped). Praha: Ustav pro soudobéjidy AV CR,
1993, s. 225
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Tabulka¢. 4: Podmigny trest odsti svobody

KRAJE .
ROK Cs

1 2| 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1948 2 8 4 8 14 20 1 13 1 1( 7 t 94

1949| 85 | 126| 97| 153| 137 346 14

H
~I
N
!\\
~
U7
N

65 [34 1444

1950| 190 | 127 118 106 200 452 18 241  B6 133 194 |89 2069

1951| 105 | 145| 91| 107 218 366 20 350 23 199 219 pnZ149

1952 | 127 | 188| 144 245 342 385 41 100 Y12 |58B27

1953| 81 | 282| 199 271 422 351 46 18 48B30 | 942 | 5816

1954 | 79 | 206| 162 288 432 345 45 22 590 541 [pemB11

1955| 79 | 183| 143 149] 430 357 26 14 487 587 HK3B38

O O P & O O @O ©
\'
N
©
.
)
N

1956 50 | 175| 81| 141] 463 258 22

1957| 50 | 168| 67| 104 282 200 17

=
N
[e'e]

28 441 (19496

5
4
8
338 13 479 592 [B13136
4
2

5
3

o)
ol
D

1958| 87 | 209| 72| 138] 329 219 13 79 311 [18%19

1959| 100 | 137| 70| 129 282 169 136 565 3 296 208 IlSRQ93

Zdroj: GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VUNALEK, R.: Soudni perzekuce politické
povahy vCeskoslovensku 1948-1989 (Statistickhped). Praha: Ustav pro soudobéjidy AV CR,
1993, s. 226

Tabulkac. 5: Jiny trest

ROK KRAJE Cs
12| 3] 4| 5] 6| 7| 8] 9 10 11 1
1948 - | - | - | - - - - - -1 -7 -7 - -
1949 1 | - [ - | - 5 1 - T 2 Y N T
1950| 6 1 8 3 9 18 5 9 8 24 31 18 14p
1951 6 11 6 14 29 21 35 47 18 38 93 20 338
1952| 10 10 14 7 51 52 37 160 210 24 93 5 514
1953| 5 16 | 10 18 48 31 26 141 3 23 711 21 413
1954| 5 18 | 23 16 31 36 21 74 3 g 21 18 271
1955 2 26 11 7 57 22 22 44 1 6 g 165 22p
1956 1 17 8 3 55 22 13 61 1 3 20 16 2211
1957 2 40 10 7 32 11 18 21 1 8 2/7 1 188
1958 7 39 4 39 35 22 22 76 - 1y 2P 1 290
1959| 12 21 8 31 34 17 10 108 - 16 16 b 213

Zdroj: GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VUNALEK, R.: Soudni perzekuce politické
povahy vCeskoslovensku 1948-1989 (Statistickihped). Praha: Ustav pro soudobéjidy AV CR,
1993, s. 227
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Tabulkac. 6: Trest neulozen

ROK KRAJE Cs
11 2] 3] 4] 5] 6| 7| 8| 9 10 11 12

1948 - 5 1 3 1 4 3 - 5 11 7 43
1949 1 8 3 10 11 13 7 11 - 7 1y G 94
1950| 2 11 1 2 4 4 6 3 1 9 7 8 58
1951 2 4 4 10 5 3 8 5 - 6 1 5 53
1952| 5 2 4 3 9 2 8 8 - 11 6 6 64
1953 6 6 5 1 5 4 1 12 - 6 5 4 55
1954| 3 6 4 18 17 6 10 15 - 7 2 9 97
1955| 2 6 2 9 14 6 11 7 - 2 3 1 75
1956| 3 8 1 4 15 2 5 5 - 4 2 8 57
1957| 3 5 2 3 18 2 4 7 2 12 3 10 71
1958 1 4 1 - 16 - 1 17 - 3 1 3 47
1959| 2 6 1 6 23 2 3 9 - 9 5 1] 77

Zdroj: GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VUNALEK, R.: Soudni perzekuce politické
povahy vCeskoslovensku 1948-1989 (Statistickhped). Praha: Ustav pro soudobéjidy AV CR,
1993, s. 228

Tabulka¢. 7: Propadnuti &ci

ROK KRAJE Cs

1 2| 3 4 5 6 7 8 9 10 11 1P
1948| - 1| 2 1 10 - - 1 - - - - 15
1949| - 6 | 9| 29 8 18| 15| 11| 4 - 3 1 104
1950| - 1|7 8 5 18| 77| 5 1| 4] 4 4 134
1951 4 | 16| 32| 8 14| 39| 193 38 § 52 20 p 487
1952| 13 | 7 | 24| 36| 32| 39| 311 3§ 12 74 94 68 776
1953| 20 | 17| 53| 29| 11| 80| 204 39 9 99 1B8 97 796
1954| 7 3| 33| 16| 15| 24| 112 15 1 50 37 41 374
1955| 3 1] 21| 26| 4 18| 66| 40 1 38 25 38 279
1956| 2 7|11 7 4 8 27| 14| 2| 3% 34 12 168
1957| 3 6 | 7 6 10| 2 24| 22| - 17 7 4 110
1958| 2 1] 15| 7 5 12| 41| 15/ - 16 12 ¢ 129
1959| 3 | 4 | 19| 10 6 12| 18| 18] -| 27 6 Elf 131

Zdroj: GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VUNALEK, R.: Soudni perzekuce politické
povahy vCeskoslovensku 1948-1989 (Statistickihped). Praha: Ustav pro soudobéjidy AV CR,
1993, s. 229.
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Tabulka¢. 8: Propadnuti majetku

ROK KRAJE Cs
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1948 7 - -] |- - - 2| s -] -] - 25
1949| 177 | 34| 34| 128 114 700 170 120 50 43 @13 |51 1%04
1950| 197 | 106| 187 470, 203 348 484 255 153 100 |90 |44 2634
1951| 235 | 93| 135 317] 164 241 557 179 121 138 [133 [12a38
1952| 190 | 238 242 279 206 563 324 273 200 349 91 [18203
1953| 26 | 242| 336 190 246 350 2283 183 B 405 119 [&®10
1954| 78 | 96| 166 117 181 135 11p 149 L 100 P46 |86 1§65
1955| 36 | 131| 148 97| 72| 164 128 166 B 17 17 PB7 1Q76

1956| 12 58 | 80| 52 33 56 85 62 p. 3 14 $) 496

D

1957| 8 50| 9 10 5 13 16 5 2

1958| 87 45| 25 14 18 60 90 43 1

Pl o w| Bl w
o
)
H
w

0O 10 4 427
1

1959| 61 55| 26 54 41 99 76 61 3 6 3 L 50

Zdroj: GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VUNALEK, R.: Soudni perzekuce politické
povahy vCeskoslovensku 1948-1989 (Statistickhped). Praha: Ustav pro soudobéjidy AV CR,
1993, s. 230.

Tabulkac. 9: PerzZity trest

KRAJE .
ROK Cs
1 2| 3 4 5 6 7 8 10 11 12

9
1948 7 21 4 13 5 3 6 21 3 12 14 q 118
1

1949| 224 | 382| 275 981 432 440 733 804 15 111 (39 |80 4716

1950 | 548 | 461| 608 1393 625 98¢ 1486 1174 266 @43 |648 |48390

1951 | 226 | 289| 310 529 456 578 1272 8%9 198 467 K93 [36941

1952 | 158 | 301| 439 465 568 788 1095 1590 229 9444 |976| 8705

1953| 108 | 320| 531 497 494 670 1038 1800 bl 91&4| 105| 9025

1954 | 53 | 160| 280] 280] 209 337 66 29 5OP2| 4845

=
2
\I
'\V
o
far}

o1
(e}
Q.
]
PO
~
f@))

1955| 40 | 154| 261 146] 209 343 39 39 692 K31

1956| 18 | 142| 124/ 137 194 203 300 395 18 541 29 WKIR45

1957 4 30 5 4 3 38 11 20 1] 255 128 41 590
1958 3 15| 17 13 6 23 40 54 -/ 100 39 40 370
1959 4 7 17 10 7 15 34 36 - 57 22 19 228

Zdroj: GEBAUER, F. — KAPLAN, K. — KOUDELKA, F. — VUNALEK, R.: Soudni perzekuce politické
povahy vCeskoslovensku 1948-1989 (Statistickihped). Praha: Ustav pro soudobéjidy AV CR,
1993, s. 231.

-17 -



3 Hlavni organy p¥i tvorb é procesi
Pri vyrob¢ politickych proces sehraly hlavni UlohuritsloZky: politické organy, slozky
Statni bezp#osti a justice.

3.1 Politické organy

NejvétsSi podil na tvor® proces v ramci politickych orgai meli funkcion&i, ktefi o
nich gimo rozhodovali. K nim p#ét Klement Gottwald, Antonin Zapotocky, &és
Viliam Siroky a ministr narodni bezgeosti Ladislav Kofiva, kterého v roce 1952
nahradil Karol Bacilek. Poz{fl se k €mto funkcion&m pripojili ministr vnitra Rudolf
Barak aclenové politického sekretariatu, jako byli Alexégpicka, Jaromir Dolansky,
Véaclav Kopecky nebo Antonin Novotny, od roku 19®4ra procesech podileli také
&lenové politického byr& ,Vyznamna dloha naleZela Kl. Gottwaldovi. Rozhodbw
zateni WwtSiny vedoucich funkciorfd, byl informovan o vysledcich vy¥evani a

zasahoval i doifipravy velkych politickych procés: 2°

Kromé bezpénostni komise UV K8 existovaly mensi komise. Krajské komise se
nazyvaly ,bezpénostni g@tky”, jeji ¢lenové zastavali funkce krajského politického
tajemnika K&, bezpeénostniho referenta krajského narodniho vyboru, skédjo
velitele Statni a Viejné bezpénosti a krajského bezpeostniho tajemnika K& Tyto
komise se zabyvaly ifpady celokrajského vyznamu arepiraly dilezité okresni
piipady. Még vyznamné okresni procesy d@egevsSim ,kulacké ippady” nmely na
starost okresni komise. Jejinlieny byl okresni politicky tajemnik, velitel Statni
bezpénosti a bezpmostni referent okresniho narodniho vyboru, praonazyvala

,bezpenosti trojka?’

,Bezpenostni komise K& na vdech stupnich obdrzely navrh politické koneepd
vySetovateli nebo prokuratora, seznam obZalovanych a jejicistriyeh ¢int a

doporiené tresty. Dale navrh obsahoval organizaci sowdpigliceni, misto konani,

% Srov.O procesech a rehabilitacich I. (Zprava ,Pillerokgmise® o politickych procesech a
rehabilitacich vCeskoslovensku v letech 1949 a7 19B8)0: FLORENC, 1990, s. 78.

%0 procesech a rehabilitacich 1. (Zprava ,Pillerokpmise* o politickych procesech a rehabilitacich
v Ceskoslovensku v letech 1949 az 1988)0: FLORENC, 1990, s 78.

2T KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy &skoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 168-169.
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délku jeho trvani, jména soudgorokuratora, obhajc nekdy i swedki, vybér divaki a

zpasob propagace®
3.2 Statni bezpé&nost

Statni bezp&nost se od roku 1948 formovala jako samostatndigalimocenska sila.
Kjeji ¢innosti patilo shroma#d’ovani informaci, tzv. zavadovych poznatko

funkcion&ich na vSech stupnich.

Statni bezp#nost se stala hlavnim ggim proces, byla schopna obvinit kohokoliv. Ani
nejvyssi pedstavitelé komunistické strany neunikli pozorntstzpé&nosti. Dokonce i
samotny Klement Gottwald, ktery ziskaval pravidetpéavy o funkcionéch strany a o

dal$icheinitelich, ve svém donobjevil v roce 1952 odposlouchavactizani?®
3.2.1 So¥tsti poradci

Dulezitou slozkou Statni bez@eosti byli so¥tsti poradci, wijnu 1949 pisli prvni dva,
od jara 1950 se jejich pet zvySoval. Poradci zaujali sva mista na ministers
v krajské spra¥ bezpeénosti a uz od peatku se &Sili velké autorig. ,Jejich rady a
nazory chapali vSichni jakofixazy a zavazna rozhodnuti a s&lidv poradcich vzor
sowtské politické policie s nefsimi zkuSenostmi v boji s viiitim nepitelem.°
Poradci ngli z Moskvy povoleni Gastnit se vysleahzatenych, ale postupetasu tuto

moZnost pestali vyuzivat

Sowtsti poradci ovSemiustali v pozadi politickych procés Do jeho pébéhu vnesli
mnoho novych prvk, nag. tvrdy psychicky natlak, dlouhodobé a hetpzité vyslechy,
systém otazkovych protokioh metodu jejich vypracovani, organizovanou kortfioha
konstrukci monstrprocés Taktéz ngli vyznamny vliv na politické myslenatislusniki
Statni bezp#osti, posilovali jejich seb&domi, geswdceni o vyjim&ném poslani a

vysadni pozici v bezgeaosti, ve spokénosti a v komunistické strar?

Vramci Statni bezgmosti vytvdili organizovany Uutvar, ktery #h vedouciho a
zéastupce. V obdobi mezi jarem 1950 a létem 1951vbgbucim poradc Vladimir

2 KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'gskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 169.

2 Srov. tamtéz, s. 173.

% Srov. tamtéz, s. 174.

%1 Srov. tamtéz, s. 174.

%2 Srov. tamtéz, s. 174.
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Bojarsky, jeho zastupcem byli Jesikov a Smirnov.l€d 1951 byl Bojarsky nahrazen

Alexejem Besgasnovent>

3.3 Justice

~ v s

Pod tento pojem spadaji konkrétejvyssi soud, statni soud, statni prokuraturagryt

ministerstva spravedInosti, krajské a okresni sa@ugyokuratury.

Tato instituce stala ve stinu Statni bermsti, ktera ,(...) pedavala justici trestni
oznameni, resp. ifpady s vykonstruovanou trestndinnosti. Justice tyto ifpady
piijimala, Zalovala, soudila a vynaSelacemé tresty. Fesrgji receno, tlumgila
rozhodnuti pijatA komunistickymi organy a prosazovana zvlaStniitvarem

ministerstva spravedinosti*

Po Unoru 1948 byla pravni forma chapana pouze fakoalita, ktera byla @lezita
spiSe pro v&si pasobeni nez pro skuteou regulaci vztalh spol€nosti. V situaci, kdy
z&kony nebyly dodrZzovany a pravo ngonzadnou hodnotu, byly poruSovany i ty
zakony, které se tykaly boje protidnim nepatekim. Ceskoslovenské pravo se dostalo
do bodu, kdy se prava zlocu neliSily od prav nevinnych. Procesy se vyaranejen
poruSenim prava, ale hlavmastupem bezpravniho stavu spotesti, mluvime o stavu
naprosté pravni nejistoty vSechiighuSniki statu, tedy idch, ktgi zastavali vysoké

mocenské postaveri.

Tvorba prava a jeho legélni vynucovani se dostaloutou vedeni strany. ,Vifpact
podilu justice na procesech Slotbpouze o nevelkou skupinu pracovinigrokuratury
a soudu a ministerstva spravedinostigkat zejména o ministry (ACepicka, S. Rais a
V. Skoda) a skteré namistky ministra. Ve v3ech politickych procesech, mohlyi
velkych, se uplaioval hlavni znak kabinetni justice. O rozsudcicmemzhodovalo u
soudu, ale v jinych organech, a to politickych,ojdezpénostni komise UV K8,
bezpeénostni gtky, politicky sekretariat « komise K » (pozn. awo- komise K se

skladala z minisfr spravedinosti a statni bezpesti a jejich nastki). Justice se stala

% Srov. KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'gskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 174.

3 KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'gskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 195.

% Srov.Potlacena zprava (Zprava komise UV &8 politickych procesech a rehabilitacich

v Ceskoslovensku 1949-68)ien: Europa-Verlag, 1970, s. 83.
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vykonavatelem &hto gikazl a rozhodnuti a poskytovala jim zdani legality. fben
protidistavni proces se chapal jako upatni vedouci Glohy strany®®

Kabinetni justice je vlastnlikvidaci soudni nezavislosti. Soudce byl odkazén
rozhodnuti politickych organ V pogredi soudniho procesu stal prokurator jako hlavni
¢initel, soudce zaujimal postaveni pouze jako vykatele prokuratorova navrhu.
Velmi negativnim jevem bylo dosazovani mladych, vadikikovanych lidi na posty
prokuratofi a souda. 3’

Je dilezité upozornit, Ze ne vzdy hrali soudci pasivioha. Nasli se fipady, kdy
nekteri prichazeli s vlastni iniciativou. Tito soudcové pasto navrhovali tresty smrti,

které komunistické vedeni nebo bespastni komise mirnilf®

% potlacena zprava (Zprava komise UV &8 politickych procesech a rehabilitacictCeskoslovensku
1949-68).Wien: Europa-Verlag, 1970, s. 84.

3'Srov Potlacena zprava (Zprava komise UV &8 politickych procesech a rehabilitacich

v Ceskoslovensku 1949-68)ien: Europa-Verlag, 1970, s. 84.

% Srov. KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'eskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 196-197.
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4 Obecné schéma vzniku procés™

Obecné schéma vzniku politickych protdze shrnout do 13 zékladnich Wodrento
postup se tykal nejefieskoslovenska, ale i daldich socialistickych zemi.

1.) nejprve vedeni strany ozfila nekteré cinnosti za protistranické (n&ap
antisostismus, sionismus, socightdemokratismus atd.), a proto musi byt tyto akyivit
potirany;

2.) proti €mto protistranickyntinnostem byla zah§jena kanipa

3.) hledali se konkrétni jedinci. Byla snaha tygdrotlivce spojovat ve skupiny a tito
centra,;

4.) ,na to vznikne pozadavek sebekritiky « odha@dmy a kritizovanych, nelgotim
pomohou strahzbavit sedchto chyb a dokaZou &ypoctivy komunisticky postoj4° ;

5.) poté se objevuje pozadavek, aby tito lidé Ipdirestani, strana ¢a vyvodit
pati¢né disledky jejich¢ing;

6.) dochazi tedy k zabavovani stranickych a stitmicsluSnosti. To je provazeno
kampani v tisku;

7.) v této fazi se objevuje pozadavek, aby ,vintyti potrestani;

8.) dochazi tedy k z&tni. Tento akt se mohl odehrat jifivie a bez fedkEzné véejné
Kritiky;

9.) ,zateni je rozhodujici etapa, nebgakmile se ®kdo dostane do rukou
bezpénostnich orgain musi se five nebo pozgi, za pouziti ¥tSiho ¢i mensiho
natlaku, piznat ke zl@ineckéc¢innosti — nebt bezpénost je toho nazoru, Ze kdo byl
jednou zaten, nesmi byt propust jako nevinny, nelibby se tim naruSila toéra
v bezpeénostni organy. Bkdo se piznal proto, Ze &il, Ze tim slouzi stra¥) jiny proto,
Ze uvtil slibim, Ze se mu nic nestane, &tery proto, Ze nemohl ndani vydrZet
fyzicky. Ti, co ntli silu se nefiznat, byli souzeni nevejré a byli drzeni ve ¥zeni
nejdéle;**

10.) po piznani se vytvill scén& soudniho procesu, upravily se vygdy které se

museli vSichni, dokonce i gdci, nawit;

%9 Srov. PELIKAN, J.: Uvod. In: Pott@na zprava (Zprava komise UV KS politickych procesech a
rehabilitacich \Ceskoslovensku 1949-68). Wien: Europa-Verlag, 187XVl - XXVIII.
“0PELIKAN, J.: Uvod. In: Potléena zprava (Zprava komise UV KS politickych procesech a
rehabilitacich WCeskoslovensku 1949-68). Wien: Europa-Verlag, 187%XVII.

“tamtéz, s. XXVIIL.
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11.) tento scértdbyl schvélen vedenim strany, které §gdted procesem stanovilo vysi
trestu.
12.) pred soudnintizenim i Bhem rho se organizuje masova psychoéza. Ta vyustila

v pozadavky na nejvyssSi trest pro olivig;

s

13.) ,na zaklad « griznani » obZalovanych, Kiese sami obwiuji z nejgzSich zl@inu a

7~ 7

« jménem lidu » se vynasi rozsudek, ktery obZalbop#jimaji jako « spravedlivy trest

" 42

“2 PELIKAN, J.: Uvod. In: Potléena zprava (Zprava komise UV K® politickych procesech a
rehabilitacich WCeskoslovensku 1949-68). Wien: Europa-Verlag, 187&XVIII.
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5 Priabéh procesu

5.1 Shirani informaci

Na piibchu procesu rla nejwtsi podil Statni bezgaost. Jeji prvni Ukol sgival ve
vyhledavéni, odhalovani a vytehni nepatel reZzimu. Vedeni bez@eosti spoléné
s bezpeénostni komisi K& uréovalo okruh postihnutych lidi. #Ptom uplatiovalo

schopnost vytvi@t zangteni¢innosti odsouzenych.

NizSi sloZzky bezpmosti se g hledani tidniho nepitele fidili smérnici Ustedi Statni
bezpenosti. V lednu 1949 se jejich pozornost séedila na cirkev i ilegalnéinnost
byvalych socialnich demokrat O dva ndsice pozdji se bezpé&nost zaniiila na
cizince, ktéi pobyvali vCeskoslovensku, tida seznamy cirkevnich spdikV kvétnu
se pozornostiesunula na studentstvo a agrarnikgemwnu ogt na cizince a odpce
zentdélské politiky. Svoji pozornost neustaleénila a Ehem roku tak zrila velké
ilegalni celky. Od roku 1950 se Statni beapmst zgala zabyvat menSimi skupinami,

organizacemi v krajict?

Novym hlavnim Ukolem bylo zpracovani kartotéky tnéaznakové ilegalni skupiny
s osobnimi Udaji. Z takovéhoighledu vykonstruovanych ilegalnich skupin mohla

bezpénost snadno vybirat n&ele a obvisni**

Statni bezp#&nost k boji proti nefateiim statu pouzivalaizné metody a prosdky. Uz
od roku 1948 vznikaly seznamy pode¥ch, tyto seznamy se pagdzmenily v tzv.
karty U a projevovala o &zajem i statni prokuratura. Také existovaly spetia
seznamy, nap kulaki. *°

Pro obviiovani dalSich lidi pouZivala bezpest vypoedi véznénych. V naprosté
vetsing byly tyto vypowvdi vynucenétznymi druhy nasili. DalSi informace o ilegalnich
organizacich a negtelich statu se dozvidala nah&dnebo i vyslechem ipdem
vytipované osoby. Kromjiz zmininych metod si informace ogavali sledovanim,
kontrolou korespondence, odposlechem telefonnickioioa také zpravami od

“3Srov. KAPLAN, K. — PALEEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'gskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 175.

* Srov. tamtéz, 176.

5 Srov. tamtéz, 176.
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vlastnich agerit *° Na seznamu ,jisns sledovanych“ osob se objevovalo 3600 jmen.
Témto lidem Statni bezpeaost kontrolovala veSkerou korespondenci. Ostatnim

obsanim se kontrola posty provéid namatkow. *’

| pti hledani zaminky a ,prokazovani viny" vyuzivalazpenost fizné metody. K nim
paftily podstcené nezakonné tiskoviny, které byly objevenyi mlomovnich
prohlidkach, zaslané faleSné dopisy od emigraktieré gijemce neohlasil, nebo dale
navstva nepravého agenta, jengepwdioval poderelého k ilegalniinnosti.*®

Casto bezp#ost provadla domovni prohlidky bezifiomnosti majitel bytu. Ri tomto
po¢indni mnohdy nepostupovala nendpad@byvatelé bytu tak mohli najit drobné
zmeny v uspdadani svych &ci a pisemnostiCasto bezpgost po sob zanechala

negrehlédnutelné stopffkladem niize byt cigaretovy nedopalek v Bytekuaka.*

Pfi hledani organizovanych skupin se objevovala srafent dostat se do centra
organizace, jednodusSi tedy bylo wvyfivovlastni ilegélni skupinu. Tato praxe se
rozSkila do vSech krdi, protoZe: : (...) bylo snadjsi likvidovat ilegalitu vytvdenou na

zaklads provokace ne? odhalit ilegalitu skiteu.°

Statni bezp&ost neustéle pigbovala nové agenty, kidy pracovali v jejich sluzbéch.
Casto k tomu pouzila nasilnych metod. Jednou z jectzv. odluka, kdy byklovek
vybrany na roli agenta umést na rekolik dni do izolace, kde byl donucovan ke
spolupraci. DalSsim Zsobem byly tzv. verbovky. Ty byly zaloZzené na
kompromitujicich materidlech (Fdy sem pornografické snimky) vytyenych
bezpénosti. Nktefi agenti dokonce pochazeli 2zeni. Tito vybrani odsouzenci

ziskali fale$né atanské pikazy, ziskali $atstvo a pravidelngsini plat.>*

5 Srov. KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'@skoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 176.

4" Srov. HEJL, V.Zprava o organizovaném néasifiraha: Univerzum, 1990, s.150.

8 Srov KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesyeskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 178.

49 Srov. HEJL, V.Zprava o organizovaném néasifiraha: Univerzum, 1990, s.151.

0 KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'gskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 179.

*1 Srov. KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'eskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 178.
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5.2 Zatteni

Piikaz k zateni vydaval sktery vedouci pedstavitel Statni bezpeosti ¢i namestek
ministra, v gipad zvla¥ vyznamné osoby dokonce sam ministr. S timto pestup
nesouhlasili prokuratqg protoze schvalovani navrhu vazby spadalo docheji
kompetenci. O vazbsami nerozhodovali a dokonce se o ni dozvidalp@aalouhé
dobs. Zatykani pode®lych mél na starost specialni Gtvar.

Casto se stavalo, Ze velitel bezpesti dal k zateni pouze Ustniifkaz a pisemny
podepsal az se z&fraym casovym odstupem. Ministerstvo spravedlnosti proto

ustanovilo prokuréatora, kteryiazy podepisoval okamiit>®

Je na mist upozornit, Ze v mnohaiipadech dochazelo k zenhi bez materialnich
podkladi. Na to, Ze nedostavaji Zadné material§irmosti zatenych, si vySébvatelé
¢asto stZovali. Kdyz pak v 60. letechtpobili jako sedci v giipadt pomeéra ve Statni
bezpe&nosti, odvolavali se na tyto praktiky a u¢ldi jako svou poleliujici okolnost.
Ve svych vypo¥dich uvadi odpoxd’ nadizenych na tyto stiznosti: , Tady mas dlae
a udlej ho na sabotd?, ilegalitu nebo jiny trestéifn.“>* Spolé&ng s argumentem
sowtskych porade (,Hlavnim dikazem je samdzen a zélezi na vyS@ivateli, aby
ziskal z gho potebné piznani. Neni dleZité, jakym zpisobem ho ziska.>®) tvoii

zéaklad pro tvrdé vysmivaci metody?®
5.3 VySefovaci metody

Po zateni zazivali ¥zni dva druhy teroru — psychicky a fyzicky, kterélinza cil zntit
osobnost vyslychaného, zlomit jeho odpor a tim aigkho piznani. K obvyklym
vySetovacim metodam palo biti, smykani po zemi, négtrzité vyslechy trvajici 2-3
dny a noci, noni buzeni, fes den ciize v cele, ¥Seni na iz. Nekteti ,neposlusni*
vézni byli zavirani do temnic. Psychicky natlak &pal ve vyhrozovani smrti a
likvidaci pfibuznych, v neustalém poniZzovani nebeba v tvrzeni, Ze se détyeho

ziekla rodina.

2 Srov. KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'gskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 183.

*3 Srov. tamtéz, s. 183.

> Srov. tamtéz, s. 183.

%5 Srov. tamtéz, s. 183.

%6 Srov. tamtéz, s. 183.

-26 -



Politicky wzen Filip Janskyftekl: ,Lidé byli ptivaZzeni k vyslechm jako dobytek
s pytlem na hlay, byli poutani na rukou i nohou, byli oslepovaniré&ami, byli
horeni karab&em, byli do umdleni mlaceni, byly jim vyrazeny zulyi, byla jim
palena kzZe rozzhavenym Zelezem, byla jim — po nasyceni ymenmybami a po
umiseéni do silt vyhraté mistnosti — odpirana voda, byl jim n&sitmemo#ovan
spanek; lidé byli po dlouhé dny &&ni ve vag napusné fekaliemi a mé tak, Ze jim
vycnivala jen hlava, byli Sokovani elgéktou a byla jim dokonce drcena varlata,
kteryzto ukon byl v tamnich odbornych kruzich naayvteleci b&ni” nebo téz rajsky

protlak” ">’

U vSech vyznam#jSich proces bylo vyuzivano vyslechovych plan VySetovatel
vypracoval navrh planu, ktery schvalil jeho Hadny, velké gipady schvaloval i
sowtsky poradce. Vyslechovy plan obsahoval otdzky baatbvaného a odpeédi,
které vySetovatel musel na své & ziskat. Pokud se nepddla vynutit poZzadovanou
odpovd, nebo pokud se protokol odchylil od pozadovanéhsabu a textu, musel
vySetovatel pokrdovat tak dlouho, dokud nebyl Gsmy. Vyslech byl provazen
fyzickymi tresty, pokud &zei odmital spolupracovat, intenzita tnese stupovala.
VySetovany se tak mnohdy po sk@mi vyslechu nedokazalitelné podepsat do

protokolu®®

Sowtskymi poradci byly zavedeny tzv. otazkové protgkgejich podstata sgivala
v jednoznan¢ dané otazce, kterargmukovala odpowd. Tyto protokoly mluvily
v neprospch vyslychaného, protoZze zaznamenavaly pouze jeho. Vi aktéz psli
s vySetovanim formou konfrontaci. ,Konaly se obvykle vda&tnich mistnostech. Byl
piiveden vySabvany a jiny ¥zein ho obvinil z gjakého trestnéhdinu, wtSinou jako
svého komplice nebo vedouciho. Text jeho vystoupepsal vySébvatel a ¥zei se jej
musel natit zparti.“>® Poté opustil mistnost a nasledovala otazka, jegiéetovany

souhlasi s obviinym. Jeho odpadd’ nebyla dlezita, v tomto boél totiz konfrontace

>"HEJL, V.:Zprava o organizovaném nasiffraha: Univerzum, 1990, s. 152.

%8 Srov. KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'gskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 184-185.

% KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy &skoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 186.
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skortila a byla povazovana za @§mou. Pro vySébvatele byly dlezité udaje, které
ziskal od nasteného sidka, a ne jejich odmitnuti obZalovanyh.

Jen velmi malo lidi dokazalo nasilnému vydgtani vzdorovat. ¥Sina lidi se fiznala,
nekteri totiz &fili, Ze kdyZz uspokoji vySébvatele doznanim malého ob¥m, jejich
utrpeni skoni. VySetovani vSak mo podobuftetzu a po tomto déim doznani
nasledovala dalSi obwini a stim spojené vyslechy. Jini doufali, Ze udsogvé
doznani odvolaji a upozorni soudce nasgb, jakym si vySébvatelé jejich vypowd’

vynutili. Zména vypowdi byla vSak soudcem povaZovana zi&pujici okolnost.

Kruté vyslechy a nelidské zachazeni se neobeSlpb#z Fi své cest za ,doznanim*
se vySaibvatelé nezastavili té#n pired ntim. Jedig v piipac, kdy hrozilo, Zze ¥zen
vyslech nefezije, dochazelo kipdiasnému ukoteni vyslechu nebo alespoke
zmirréni fyzického nasili. | festo se objevily ippady, kdy ¥zen behem vyslechu
umiel. Nektefi odsouzenci dokonce sami spachali sebevrazdu sebo ni alespd

pokusili.
5.4 Soudni reliceni

Politicky proces od zsmtku gesré charakterizoval jednotlivé role. Stéjrtak byl
dopedu presré dan scénasoudniho feliceni, ktery se musel dodrzet do nejmenSich
detaili. ,Nebylo vyjimkou, (...) Ze prokurator byl karan,kmile zmenil jen trochu
zréni otazek, pipravenych bezpmosti. Soudci byli odvolani, projevili-li sebemensi

vlastni nazor.®*

Za spravny pibéh procesu zodpovidala Statni bezpmst. Nejen, Ze musela
obZalované donutit vypovidat podle vyslechovychtgioli, m¢la na starost také
swdky. S nimi bezp&gnost nacwovala re¢, u velkych procds se s¥dkové své
vypowedi museli it zpan®ti. V soudni sini byli obvykle iitomni vySetovatelé, kté
dany proces vedli. Ti zde sehravalieFitou roli. VSem, ktd odmitali vypovidat podle
piedem danych protokibl vyhroZzovali fiznymi hitiznymi podminkami ve vykonu

trestu.

% Srov. KAPLAN, K. — PALECEK, P.:Komunisticky rezim a politické procesy'gskoslovenskiBrno:
Barrister & Principal, 2001, s. 185-186.
®LHEJL, V.:Zprava o organizovaném nasifraha: Univerzum, 1990, s. 198.
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»Vlastni obhajoba nevinného byla vykmna jiz ve stadiu vyS&vani, které bylo
nerovnym zapasem obwiného s vySétjicimi organy, které zcela v souladu
s instrukcemi svych naizenych Zadnou obhajobu rfggusely s poukazem na to, Ze

obvingny se niize hajit jed soudem.®?

Obhdjci se s obzalovanymi mohli setkat &t pred procesem. Jejich rozmluva trvala
zpravidla kolem deseti minut (a to i v hrdelnidlippdech) a obvykle se haastnil i
prislusnik ¥zeiské straz&°

Postaveni advokétnebylo wibec jednoduché. Na obhajobu svého klienta diem
dostatekéasu acasto byla jejich snaha marna, protoZze rozsudekubyiredem uten
rozhodnutim z vysSich mist. Toto se vSaflodpievazre u velkych proces v tch

mensich mohli advokati uplatnit své schopnosti ainaly se jim to povedI®*

Ne kazdy mil ovSem Sisti na to, Ze advokat cihtskute&né hajit jeho zajmy.
Objevovaly se fipady, kdy obzZalovany odmitl obhdjce, jako se tastalo v gipad
Bedtiicha Kopolda, ktery prohlésil: ,fi) obhajce nehaji mne, ale obZalobfr‘Reakce
advokata BartoSe byla nasledujici: ,Klient nemanggravni zkusSenosti, néie se
sam hajit, neni s to mou obhajobu posoudft.Soud Kopoldovo rozhodnuti nigjal a

Barto$ se na soudnintigdiceni podilel aZz do kond.

%2 HEJL, V.:Zprava o organizovaném nasiffraha: Univerzum, 1990, s. 212.

%3 Srov. HEJL, V.Zprava o organizovaném nasilraha: Univerzum, 1990, s. 213.

® Srov. tamtéz, s. 214-215.

®SHEJL, V.:Zprava o organizovaném nasiffraha: Univerzum, 1990, s. 213.

% tamtéz, s. 213.

%" Srov. HEJL, V.Zprava o organizovaném nasiraha: Univerzum, 1990, s. 213-214.
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SITUACE V UHERSKEM HRADISTI

6. Struéna historie véznice v Uherském Hradisti

Za vlady Marie Terezie vstoupila dne dervence v platnost nova soudni soustava.

Uherské Hradigtse diky nové Ustéwstalo sidlem krajského a okresniho soudu.

V letech 1891-1897 probihala stavba nového ¢hisib palace, kam byly umésty oba
soudy. K této budav priléhala i nova rozsahla¢gnice. Tento komplex budov se

nachazel mimo tehdejSi centrungsta, dnes ho najdeme na V3ehrdalici.

Béhem 2. sw¥tové valky byla ¥znice vyuzivana gestapem &weni politickych &z
do doby, nez ®li nastoupit do transpartdo koncentrénich taboé. Po valce byli
v Justénim palaci souzeni kolaboranti a n#&zeiském nadvii se konaly viejné

popravy okseni.®®

1. Unora 1949 doslo reformou reé spravy ke sjednoceni soudnich a politickych
kraji. Uherské Hradigt spadalo do Gottwaldovského kraje s krajskynéstem
Gottwaldovem. Resto bylarada krajskych fadi ziizena v Uherském Hradisti. Kr@m
financniho krajského taduci krajského archivu se zde nachazelo sidlo kraglsgtudu
s wznici. V Uherském Hradisti probihalo krutému tyr@ni€zréni az do roku 1960,
kdy opet doSlo k reorganizaci vejné spravy. Byl ustanoven Jihomoravsky kraj se

sidelnim n¥stem Brnem, tak se i krajsky soudé&enim pemistil do Brna®

Cely komplex je z&azen mezi kulturni pamatky. Budova Jasiio palace v s@asné
doke slouzi Stedni ungleckopfimyslové Skole, &nice je od 60. let nevyuZivana.
Vroce 1994 se budova stala majetkem ministerspravedinosti, které neprovedlo
planovanou rekonstrukci budovy, #vtomu wznice neustale chatra. dgto Uherské
HradiS& se spolén¢ s Konfederaci politickych éznu snazi ziskat &znici do svého
vlastnictvi. Bohuzel se tak zatim nestalo a my3emkbudovani muzea totalitnich
rezimi v prostorach &znice je zatim v nedohlednu.

% Slovacké slavnosti vina [online]. c2005-2010,.[2&. 4. 2011].
<http://www.slavnostivinauh.cz/pamatky/justicni-pedveznice-a-umprums>.
%9 tamtéz
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7. Grebentek, Hlavacka a ti dalSi

Tato kapitola se bude zabyvairti, ktefi méli v rukach osudy &zinia. K nejkrugjsSim
vySetovateim patili Hlavacka, Grebeniek, Céi, Holub, Hyl, Lovecky, Obdrzéalek,
Ondra, Mareek, Siméek, Visenka, Vala, Vranka, Zavadil .

Jejich krutost spfivala gevazri vtom, Ze pro ziskani doznani se nezastavili¢tém
pied ntim. Kromg biti se jim jako donucovaci praéstiek osedcéilo vyuzivani

elektrického proudu.

DalSi kruty zgsob, jak zlomit ¥zn¢ byly skopolaminové injekce. ,Skopolamin je
alkaloid obsazeny v blinkerném. Rsobi na mozkovou thu a zmsobuje ¥tSi
vhimavost a drazdivost. dddy uz po zlomcich miligramu této latky e ¢loveék
upadnout do spankufipkterém ale mze velmi rychle odpovidat na kladné otazky a
ztraci gitom nad sebou kontrolu. Latku vSak nelze pouzidokaZzeni pravdive
vypowedi.

Statni bezp@ost vyuZivala skutmost, Ze skopolamin apobuje omameni a
ztratu kontroly. Droga podavana Kité mire zpisobuje obrovskouigcitlivélost az do
té miry, Ze nafklad pouh&’ukani na stl vnima vyslychany jako silné rany. \tipact
biti, mweni a fyzického natlaku jeélovék pod vlivem skopolaminu schopen dlet
cokoliv, véetns sebevrazdy, aby své tryar zastavil.“’* Ve svych vypoudich na &
vzpominal byvaly uherskohradiky wzei Ladislav Smékal’?
Kromé fyzického mdéeni vyuZzivali vySeovatelé i psychického natlakutiRyslechu se
mohly z vedlejSi mistnosti ozyvat §ky a sténani, které podle vyBatateli paftilo

roding, pratelim, dstem, milenkanti milencim obsti. 3

Aby se vySabvatelé dozydéli jeSte vice informaci, pouzili opravdu originalni igob.

V kapli uherskohradi¥ké \¥znice namisto skuteého krze pisobil dozorce. Ten se
previékl do krezského roucha, ved| zpédi a ziskaval informace. Tento jejich podvod
byl ovdem odhalen jednim 2zani. Petr Vymyslicky v dokumentiCeské televize

vyswtlil, jak k prozrazeni doSlo: ,Protoze Jozka Pogdgl ministrantem a ja nevim

O Uherské Hradigt Kralovské risto narece Mora¥. Uherské Hradist Mésto Uherské Hradi&t 2007,
s. 300.

"' POSPISIL, J.Hyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 45.

2 Srov. POSPISIL, JHyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 45.

" DokumentAbeceda komunistickych zio:i. Muceni.2009.

-31-



¢im, tak poznal hned (...), Ze ta komZe je jiné bamgz za normalnich okolnosti

v kostelich je."*

7. 1 Alois Grebenéek

Alois Grebeniek se narodil v roce 1922 v Jalubi v radibloise Grebertka a Josefy
(rozend Chmelava). V dotazniku pro Statni bezpest vroce 1947 uvedl, Ze je

fimskokatolického vyznani, odchodil sedifutobecné Skoly a pracoval jakeznik.”

Béhem valky byl gestapem odsouzen za ilegdéinhost a ¥znén v koncentranim
tabae. Po valce se stakxeiskym dozorcem v Uherském Hradisti. Po Unoru 1948 se
vypracoval na zastupce d&nika vySetovani. Velitel vySabvani pordik Lovecky ve
velitelském posudku &ervna 1952 o Grebetkiovi napsal: ,Jeho pracovni schopnosti
byly v podstat primérné. Ri vysleSich s&asto giklonoval k primitivnosti (pouzivani
fyzického nasili), pestoze § kritice takovyto zfisob vySetovani sam odsuzoval.
Vroce 1950 byl dokonce pro hrubé zachazeni s kg@atci potrestan velitelskou
dutkou. Po tiznych neshodach s ndzenymi byl Greberiek 31. ledna 1952 na vlastni

7adost propush ze sluZeb StB v hodnosti podpeika “ "

Koncem lsezna 1954 napsal tehdejSimu ministru vnitra Barakagost o znovujeti

do Statni bezpmosti. V tomto dopise se snazil obhdjit svoferglSi vystoupeni slovy,

Ze: ,od roku 1946 jsem byl ve stalé roiepbyvalym velitelem Ludvikem Hla¢kou a
jeho gisluhovai, pro jejich nespravné jednani acpmani si v bezpaostni sluzb (...)
Propustn jsem byl bez fgkazek s uvedenim v Zadosti pro nemoc, coZ nelyghedpu,

ale chtl jsem na sebe upozornit, abych byl zavolan ke syyedstavenym na
ministerstvo, kde jsem aHtcelou situaci na KV StB v Uh. Hradisti vy&lit. Nyni mng

je jasno, Ze jsem volil Spatnou taktiku, coz se2mavyplatilo a byl jsem propust.

(..)

Po svém propudti jsem &zce snaSel odchod z SNB, protoZe tuto sluzbu jsem

mél rad, nebé to byla sluzba prodhickou tidu.“ ’’

Jeho Zadost vSak byla ne@spa, ve Starém 84t se stel pedsedou JZD. Tuto funkci
podle pantniku nevykonaval $patn’®

"4 Dokumentkauza Uherské Hradi&t 2006.

> Srov. NAVARA, L. — KASACEK, M.: Piibéhy tetiho odbojeBrno: Host, 2010, s. 222.
S POSPISIL, J.Hyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 443.

""NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribehy tetiho odbojeBrno: Host, 2010, s. 221.
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7.2 Ludvik Hlavaéka

Hlavatka se narodil v roce 1911 ve Staréndséd u Uherského Hradi&t Po ukokeni
mé&tanské Skoly se vyiil karos&em u firmy Miiller-Vaiek. Clenem K se stal v roce
1936, v této dobopousti své misto kardsaa az do roku 1942 pracujetzmnych firem
jako cInik. "

Za valky se Gastnil ilegalni¢innosti, za kterou byl v 261944 odsouzen k trestu smrti.
.PTi vysleSich na gestapu byl Hlaska mimo jiné dotazovan na jeho ilegélni aktivity na
UherskohradiSsku. Z meckych dokumefitvyplyva, Ze zateny vypovidal na gestapu

i pozdji pred vySetujicim soudcem tak, aby si zachranil Zivot*V Zadostech o
milost, které poslal Adolfu Hitlerovi, uvadi, Ze d&upiny, ktera se zabyvala ilegalni
¢innosti, vstoupil nedobrovoin Kratce na to proto odchazi do Véinkde se
dobrovolré hlasi na prace ve progm RiSe. Ve Vidni fisobil az do svého zani. Za
Hlavatku se dokonce fimlouval i nsmecky statni ministr pr@echy a Moravu Karl
Hermann Frank. ,Na j@ roku 1995 (...) Rudolf Barak (...) potvrdil, Ze podle
davéryhodnych materidl byl Hlavatka konfidentem gestapa™

22. blezna 1948 byl Hlawka dosazen do funkce Oblastiadovny Statni bezprosti
v Uherském Hradisti. Na konci roku 1948 byl jmenovdistojnikem Sboru narodni
bezpénosti v hodnosti kapitana. Zatkem nasledujiciho roku mu Vaclav Nosek

prozatimré swil funkei krajského velitele Statni bezp®sti v Gottwaldoy. 22

Na jare 1949, kdyz sedastnil zatykaci akce v obci Bozice na ZnojemskuliHigvacka
postelen do bicha. Do dadu se vratil na podzim.éBem jeho nefitomnosti ho ve
funkci krajského velitele StB zastupoval Milan M&a. Koncem roku 1950 byl
pievelen do Prahy.

Je jist zajimavé podivat se na to, jak Hlaka vnimali jeho potizeni. Augustin
Blecha uvedl: ,Hlavéka @i rtiznych grilezitostechcasto hoval tak, Ze ¢im vysSi
budeme mit lidské a jiné ztraty, tim vice nam msdle&nost davat finatnich a
materialnich progedka. (...) Na rozhrani let 1948 a 1949 jsem prailadyslech
obchodnika s potravinami&#na ze Slusovic. Tehdy se mnou pracoval jako pafkoc

8 Srov. POSPISIL, JHyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 443.
" Srov. tamtéz, s. 145.

8 POSPISIL, J.Hyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 146.

8 tamtéz, s. 146.

8 Srov. POSPISIL, JHyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 146.
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Kvétoslav Svarovsky. i vyslechu a psani protokiolv dokg, kdy jsem byl jednou na
obedg, prisli do moji kancelfe Ludvik Hlavaka, Antonin Burda a Antonin ProkeS. Po
navratu z obda jsem byl stdkem toho, Ze vys@avany Sépan s pedpazenyma rukama
chodil kolem psaciho stolu, na rukoilmpoloZeno naSe kancéské pravitko, Hlawgka
ho zezadu tloukl obuskentgs zada, krk a hlavutfibbm na rho kicel, Ze kdyZz mu
pravitko spadne, bude tak dlouho bity, az sec¢inguavitko nosit. Kdyz Hlauka
poznal, Ze s jeho pmanim nesouhlasim, vztekle odhodil obusSek a oddhZa nim

posludi jako trpaslici §li Burda a Antonin Prokeg

Alois Grebentek v roce 1956 uvedl: ,Hla¥la, aby uspokojil svoji ctizadostivost
vykazat aspch scinnosti, jakou jinde nemaji, zavedti pysleSich nelidské pouzivani
vynucovaci metody elektrizovanim. Byl to vynélehde Slo o to, Ze vyslychany byl
piinucen vlozit si do bdt kovové vlozky, na kterych byly upesmy elektrické draty
zapojené do vypia. Po kazdém zateni vypinge nastaval uder a vyslychany se
obvykle zhroutil a istal v bezgdomi.“3* Podle &j byly takové vyslechy provédy aZ
do nastupu nového ministra narodni be&ppsti Ladislava Kofivy, ktery tuto funkci
zastaval v letech 1950-1952. Tefhgvém nastupu do funkce vydaisny zakaz bitf>

Informace o krutych vyslechovych metodach v Uharskdradisti se brzy dostaly na
Zapad. Zpravy o ponani vysebvateli se mimo GzemiCeskoslovenska dostavaly
pomoci dopi8, které byly propasovanyigs hranice statif. Bylo proto nutné pouZivani
elektrického proudu ip vysleSich omezit. Podle vypédi byvalého vySdébvatele
Aloise Céars byl v3ak elektricky proud i nadale vyuZzivan. Osokieré nily byt takto

vyslychané, ufoval Hlavaka®’
7.3 DalSi vySeatovatelé

7.3.1 Milan Mouéka

Moucka se narodil v roce 1922 ve Studené, okresiigimty Hradec. Kdyz fiSel do

Uherského Hradigf m¢l uz zn&né zkuSenosti. iedtim totiz mgsobil na Zemském

8 POSPISIL, J.Hyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 152.

8 tamtéz, 2003, s. 148.

% Srov. POSPISIL, JHyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 148.
8 Srov. tamtéz, s. 444.

87 Srov. tamtéz, s. 148.
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odboru bezp#osti v Brrg, pozdiji na Zemském odboru bezpwsti v Praze, kde byl

zarazen do instruktazniho o#ldni. 8

Augustin Blecha o ifichodu Mouwky fekl: ,Na soustedni vSech pracovnikliadovny
v Uherském Hradisti sef@dstavil a hned vzbudil &itou senzaci. B rozhovoru a nami
polozil totiz otazku, kdo nam dal souhlas zach&aegSetovanymi osobami tak, jak je

89

nam znamo.“” Vysledkem tohoto rozhovoru mohlo byt zlepSeni zaemi s ¥zni. Ke

zmene vSak nedoslo, vySetvaci metody se nezmily.

Blecha Mouwkovo pisobeni v Uherském HradiSti popsal nésledujicimivyslo
»Zastupujici ndelnik Milan Mowka svoucinnost z&al tim, Ze jsme se #ali vSichni

stthovat z domu na Kunovské ulici do budovy tehdej$iicancnich Gadi. Dnes je tam
okresni soud, prokuratura a okrestadl Soubzr¢ s tim se zéaly upravovat prostory

ve sklepich budovy na bky pro gedbszny vyslech zaenych osob.°
7.3.2 Antonin Proke$

Antonin ProkeS se narodil vec®larech vroce 1922. Vyil se elektrotechnikem u
firmy Jetas v JaroS@v Za valky byl zaten gestapem, proSel si vy&stanim mimo jiné
i v Uherském Hradisti. Nakonec bylgvezen do koncentraiho tabora Buchenwald!

Po valce vstoupil do sluzeb Statni bezpmsti ve Zlig. V roce 1949 byl spotmé
s Mouwkou pelozen do Uherského HradiSjako zastupce krajského velitele. Po

odchodu Hlaveky se Prokes stal velitelem Krajského velitelstéi.
7.3.3 Dol¥i vySetovatelé

Ne vSichni vySdgbvatele, kté pasobili v Uherském Hradisti, se chovali kkuObijevili
se i takovi, kt# véznam ukéazali svou lidskou t¥aMezi ré patfili dozorci Vekovsky,
Gajdorus, Vlachynsky, Sitfk, Dostalek a dozorkyn Zajdlikova, Mejstikova a
Klouckova. ** Byvaly wézen Jan Haluza o jednom z ni¢kkl: ,M& vySetoval Blecha.
Bylo vidét, Ze n¢ chce rjak dostat, Ze chce gjak toto, us¥dcit, ale kdyz to neSlo,

tak jsem vidl ted’ jeho rozpaky. Jo rozpaky, co méat. Jestli ma pouzitgppkyho toho

8 Srov. POSPISIL, JHyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 150.

8 POSPISIL, J.Hyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 150.

O tamtéz, s. 150.

L Srov. POSPISIL, JHyeny v akciVizovice: Lipa, 2003, s. 151.

%2 Srov. tamtéz, s. 152.

% Uherské Hradigt Kralovské nisto naiece Mora¥. Uherské Hradigt Mésto Uherské Hradi&t 2007,
s. 300.
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omamivyho, Ze by teda utlumiléjak moju pant nebo rco. On tam rdl takovou,
takovou skinku a v té ml vSelijaky lahvEky a vSecko mozné a naraz to iva...

takZe se rozhodl, rozhodl, Ze bude norraéiysetovat a vysebval normali.« %

Také byvala vzenkyné Véra Haluzova se také setkala dobrym videttelem: ,Ja
kdyz jsme tady jeli kolem Jalubi, tak jsem zvedikur a zdravila jsem jednoho ba¢ha
starého pravz toho Jalubi, kdyZ jsem byla Zawna, fiSla jsem k 8mu hladnd, Zizniva,
Ze. Tak & donesl deku, coZ nefnudélat, ale donesl ji a dal &énswij krajic chleba

namazany sadlemiimZ me zachranil od hladu, protoZe jsem jedla aZ drulmy“d@

Byvaly vySefovatel Statni bezpeosti Augustin Blecha v dokumentu pideskou
televizi vzpomina na dozorce, ktekvali pouzivani nasili cliti odejit. Jednim z nich
byl jeho podizeny Milos Zlamalik. Blecha twodré chil, aby po jeho vlastnim
odchodu pevzal oddleni. Zlamalik se nenechaigswdsit a odesel®

% Dokumentkauza Uherské Hradi&t 2006. [cit. 4.5.2011].
% tamtéz. [cit. 4.5.2011].
% Srov. DokumenKauza Uherské Hradi&t 2006. [cit. 4.5.2011].
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8 Pribéhy véziu
8.1 Orel a organizace Blanik

Osudy kKeg’'anské organizace s nazvem Orel byly dramatickéchérb druhé sstové
valky. Skupina se zapojila do protifaSistického @@ba nejeden jejtlen se si proSel
nacistickym vyslechem aégenim. Organizace, kteracha tisiceclena po celé zemi se
Némcim mohla jevit jako velmi nebezped. Neni divu, jejimicleny byli také

paradutisté Jozef Gallk a Jan Kubis, ki provedli atentat na Heydricla.

Po valce se&tinnost organice obnovuje, planuji se slavnosti, héyd casopis Orel.
Poslednicislo vyslo 23. Unora 1948. Po Unorovéiheyatu zandili komunisté svoji
pozornost také na Orla. Je zabavovan orelsky nkajetechazi ke sjednocovani

t&lovychovné organizace Geskoslovenski?

Oficialné ovSem Orel jest neni zruSeny. Jeho kandefungovala az do konce iZa
1948. | kdyzZ je jasné, Ze organizace ve sisodni podob korci, snazi se igstavitelé

skupiny o to, aby byla zachovana asjako kulturré-naboZenska organizate.

Clenové Orla se nadale schazeji, nejvyznggim setkanim se stala pbma Svaty
Hostyn v srpnu 1948, které se stalo zaminkou pangsledovani a zsni mnoha
¢leni. Tato poti byla pdadana uz od 30. let, vroce 1948 vSaldanrekordni poet
Gcastniki. Odhaduje se, Ze v tomto rocsjglo na poti sto a? sto dvacet tisic it

Podle Miroslava KozlovskéhogkdejSiho tajemnika U&di Orla, to zpsobila ,tehdejsi

politicky vyhrocena situace*

7 M\,

Béhem shromdzshi zaali vystupovatiecnici, ktei kritizovali novy rezim. S nimi
souhlasil dav, ktery vyikoval: ,At Zije prezident Benes!? At Zije pani Hana!*®

nebo ,At Zije svobodna republikat®®* Kozlovsky o tom prohlasil: ,Bylo ale jasné, Ze

97 Srov. NAVARA, L. — KASACEK, M.: Piibehy tetiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 13.
% Srov. tamtéz, s. 15.

% Srov. tamtéz, s. 16.

10 5oy, tamtéz, s. 16-17.

WINAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribehy tetiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 17.

192 tamtéz, s 16.

193 tamtéz, s 16.

104 tamtéz, s 16.
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tam jsou i agenti tajné Bezpeosti. Pozdji jsem rekteré z nich poznal, kdyz ¢nStB

vySetovala v Uherském Hradisti*®

DalSi vyvoj popsal gedoSkolsky titel Zderek Svoboda z Uherského Brodu: ,A tehdy,
kdyz jsme vysli z kostela, mnozi #taznami jsme se po dlouhé dolivideli a
samozejn vitali a pozdravovali. A paivadz jsme byli hladoviieklo se, Ze se trochu
posilnime. A potvadzZ u kostela je chladek a byla tehdy dost zimzhadli jsme, Ze se
potom sejdeme u koncegikové cesty nalie hrbitova, kde sviti sludko, abychom si
popovidali.“ *°® Toto setkani bude pogil oznaseno jako ilegalni satzka n&elnické

rady. Organizace dostala jméno Blanik a ihnnedlpazatykani.

Celkem je zateno a pevezeno do Uherského Hradisbsmdesatétyii lidi z celé
republiky. Mezi nimi je nap Bohuslav Koukal, profesoridiMalasek, atlet Jan Haluza
(trenér olympijského wize a rekordmana Emila Zatopka — pozn. autora), $Wixo
Kozlovsky, Frantiek Oravec, l&ksladimir Kluska, Ludmilakicankova a dalst®’

Castym nastrojem vySetvateli k ziskani doznani bylo vyuZiti elektrického proudu
Tento zmisob vyslechu vyvolaval ikce, podrazéni svafi, mohl zmisobit poSkozeni
ledvin a také ovlivnit srdmi cinnost. Byvaly ¥zen Pavel Hub&ka popsal méeni
nasledovi: ,U mé se mdeni elekfinou projevovalo tak, Ze jsem néjd ztratil cit.
UplIng. Ruce jsem necitil... Dostal jsem facku, nic. Kapé, nic... (...) ja jsem ztracel

zrak... To uzlovek nevi, kde je... Nakonec &ae ztracet sluch...*®

Jako jeden z poslednich @byl zaten Zdewk Svoboda. Nejidve si proSel vyslechem
provazenym biim, ale kdyZz toho moc neprozradil, emtivho do podkrovi malého
nenapadného domku na Kunovske uli@yla to podlouhla mistnost, u dveelezny
kavalec, dal stolek a pak okno, vic jsem nevniifain jsem se musel vyzout, sundat
ponozky. Do polobotek mi dali pliSky agt prat pet centimetii, od kterych vedli dréty,
newddl jsem je&t kam a prd, ale pak jsem to poznal. Draty vedly ke stolnidafm
Takto vypadaly podminky, ve kterych vy&®tani zazivali obrovska muka.
VySetovatel po ,Spatné“ odp@di zm&kl knoflik stolni lampy a tak zasahl
vyslychaného elektricky proud. Aby se Svoboda vyhbalestem, které elekha

19 NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribehy tetiho odbojeBrno: HOST, 2010, s 16.

19 tamtéz, s 17.

197 5rov. NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribehy tetiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 26.
198 NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribéhy tretiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 31.

199 tamtéz, s. 38.
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zpisobovala, odpovidal tak, aby byl vyi&statel spokojeny. Po vyslechu podepsal
protokol plny pravopisnych chyb, nesmysinych vytiva za¥recné wty, ktera zgla:

,Vypovédsl dobrovolrg a bez natlaku.**°

Vyslech elektrickym proudem zanechal ve Svobodaziwbtni strach. ,Dodnes se

bojim zasroubovat zarovku**
8.1.1 Soud

Ve dnech 16. az 24ervna 1949 se v B&konal soud sifslusniky ilegalni organizace
Blanik. Protiétrnacti lidem byly vyneseny rozsudky aiihsvobody na dobu odip

roku az do patnacti let.

NejvySSi trest byl uden Bohuslavu Koukalovi, Janu Riktkovi a Miroslavu
Kozlovskému. Naitnact let ve ¥zeni byl odsouzenidiMaldSek, o rok meénmel ve
vézeni stravit FrantiSek Moravek. VSichni tito muitodsouzeni za velezradu. Kazdy
z nich také musel zaplatit p&tity trest ve vysi 25 000 &6. 2

Karela Prochazku a Antonina On¢ka odsoudil soud naitroky t¢Zzkého Zalée za
zlo¢in sdruzovani proti statu. | oni navic ziskali gty trest, tentokrat ve vysi 10 000

korun.*®

Sedm lidi se podle rozhodnuti soudu gedfilo tim, Ze neoznamilo trestdin. Pavel
Dédicik byl odsouzen naiit roky ve Wzeni, Jan Bmec na Sest #siail. Zdergk
Svoboda, Jaromir Hrabal, Vaclav Vinkler, Ludmié&sankova a Marie Handlova byli

odsouzeni k odti svobody na jeden rok**

Ostatni @dastnici soudu odchéazeli démZderek Svoboda si fvodre myslel, Ze bude
mezi nimi. Nebyl, proto se odvolal k NejvysSSimu dou ktery vysi trestu skutaé
zmenil. Svoboda dostal deset let. ,V legraci jsme pidali, Ze mi fidali k jedniéce
nulu, takZe to neni tolik.**> Ani ostatni, kt&f se spoléni s nim odvolali, se nedkali

snizeni trestu. Prévnaopak. Koukal, Pis¢lak, Kozlovsky tak dostali osmnact let.

1105r0v. NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribehy tetiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 40.
UINAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribehy tetiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 40.

11250y, NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribehy tetiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 204-205.
13 5rov, tamtéz, s. 204-205.

14 Srov. tamtéz, s. 204-205.

15 NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribéhy tretiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 47.
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Mal&skovi gidali t/i roky, Moravkovi dva. Sa@asre vSem jmenovanym zvysSil géity
trest na 40 000 korun a @il konfiskaci veskerého jejich majetkd™®

8.1.2 Zadznam o mdeni Wziu

14. fezna 1949 odeslal senatriegseda Statniho soudu — &kdehi Brno Dr. Jaroslav
Homansky na Ministerstvo spravedlnosti text, ktery &iguje vySeftovatele
z Uherského Hradi§tz nasilného zachazeni &wi. Doktor MiloS VEek prohlédl ¥zne
odsouzené zdasti na ilegalni organizaci Blanik. Spéte s nim navstivil ¥zné

Homansky a zapisovatel Karel Kera.
Nasleduje pepis rekterych vypoedi:

, JiFi Malasek, narozen 20. 9. 1909@ebir, 3kolsky rada ministerstva 3kolstvi.
VySeftovan 31. 12. 1948 az 1. 1. 1949. Udava,Zeyslechu byl insultovangstmi do
hlavy, takze krvacel z@aé¢ z nosu. Byl poloZzen oldejem doti, bit pravé&podobré
gumovymi obusky, hlavhv krajiné hrudni, bederni, zadnice a vipéhu obou nohou.
Zminéné krajiny po tikolika dnech vykazovaly jednolity hematom barvymetmaveé.
Zvlase byl tlucen na obou chodidlech, kde vznikly putbwité hematomy. Byl pry
nucen dlat drepy a pi padech byl kopan. Byl odveden do jiné mistndstie musel
ponadovat holé nohy do studené vody. Dale bylo uZithdm vySetovani elektrického
proudu a to tak, Zze mu byly vioZzeny do obou boktetely, pravépodobré aluminioveé,
a boty takto opaené musel obout naboso. Byl poloZzen na postegnges zvlastni
aparaturu byl &kolikrat zapinan proud ze &itCitil pry v €le nesnesitelnou bolest a
kiece. BEhem vySatovani rekolikrat omdléval a byl tom polévan studenou vodou.
Tento vyslech trval do druhé hodiny ranni. Po wisiebyl poloZzen na Zelezné&zko a
kazda ruka ppouténa zvi&Samerickymi pouty ve vztazené poloze k Zeleziélilavy
postele. Potvadz znovu omdléval, byla mu jedna ruka u¢obl Nasledkem tohoto
pocinani zvracel pry 14 dni veSkerou potravu, a toéafa i tekutiny. Zvracel pry
nekolikrat i krev. Dale mail krev. Byl oSetovan lek#em a do 7. 2. nevstal azka.
OSetujici 1éka mu na&idil drzet dietu asi do dubna. Status praesetisdist postavy,
kostra a vyZiva fimérend, bledy. Odpovida tiSe, ustraSemejist a projevuje chovani i
slovy neustale obavy zejméndaed opakovanim popsanehotgpbu vySdbvani.
Nalady pl&tivé. Trese se po celénxlé. V obliceji ma zaskuby sval Vystupy

mozkovych neri na tlak citlivé. Oboustranny nystagmus. Nepravidekolisani v

M8 NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribéhy tretiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 48.
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Rombersov pozici. Na srdci tachycardia. Diferenciace citBni v insultovanych
¢astech zad a nohouasténa anesthesia). Na ploskach nohou &jigtnepatrné zbytky
insultace. Uprosed pravé nohy zji8ha pigmentace v rozsahu velikostitske dlas.

Za danych okolnosti nebylo mozno provést podé@ivyseteni ledvin.

Bohuslav Koukal, nar. 15. 12. 1905 v Bénurednik.

Byvaly politicky wzei. VySetovan po ®kolik dni. Ctyiikrat pouZito insultace
tlu¢enim na chodidla. Doposud znatelné jizvy na pldskdisou nohou. Jedenkrati p
vySetovani uzito opakovaného elektrického proudu.tusfip insultace a uZiti

elektrického proudu jako ad 1/.

Pavel Dédi¢ik, nar. 23. 5. 1906 viBstu, profesor.

Vyslychan tikrat. Tluten do obkeje, titen res olé Slapky. Nasledné otoky nohou s
téZkymi hematomy. UZito elektrického proudu. Kopan zhd. Nyni Iéen na za#t
ledvin. Dieta. 14 dni nemohl pry choditéZko chodi. Paresthesie obou nohou, vice
vpravo. Na nohou jeStpatrny znamky insultace.¢lesre slab, znan¢ bledy, sesly. V
chizi nejisty, potaci se. Trpi nespavosti, stalymiadty. Nervosni zaskuby

oblicejovych sval. Ties celéhoda. Nalada plétiva.

Antonin Ondra¢ek, nar. 2. 6. 1916 v Sivicichjédnik.
Tlu¢en do oblkkeje, dvakrat tlilen gumovymi obusky do chodidlaigtal dva dny lezet

v mist vySetovani. NoSen 14 dni na o&®inu.

Josef Pouj nar. 2. 5. 1910, Radostice, profesor nabozZenstvi.
Tlucen ges obléej, takze krvacel z nosu a aldje. Jedenkrat then ges Slapky,

dvakrat uzito elektrického proudui€k celéhoda. Nalada plétiva.

Josef Kakik, nar. 9.2. 1921 v Brtnici, kova
Tlu¢en do oblkéeje a hlavy, ponechan vapu a pedpazeni tak dlouho, az dvakrat padl,

pii ¢emz insultovan.

Doc. Dr. Vladimir Kluska, nar. 29. 8. 1909 ebin, |éka
Insultovan v oblieji a tiken po Slapkach.
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Tomas Hokik, nar. 5. 2. 1915, Loukaglhik.
Trikrat vyslychan, dvakrat ttien hadici pes Slapky, takZze tyden nemohl chodit.
Jedenkrat uzito opakovaného elektrického proudineB vySetovani dvakrat odesla

samovolr’ stolice.

Miroslav Kozlovsky, nar. 26. 10. 1922 v Bénposlucha filosofie.

Mnohokrat vyslychan, tiken do obkeje, udéen do prsou, takze doSlo ke zlomeni
patého a Sestého Zebra. V miskloubeni kosti hrudni vyvinuty calus. Stalo sg pr
mis& zateni v Hradci Kralové. # vyslechu v Uherském Hradisti lan na Slapky.

Znxna tlesna slabost a ¥grpanost.

Jaromir Hrabal , nar. 28. 6 1915, Ulte, profesor.
Tlu¢en do obkeje a hlavy. Jedenkrat en es chodidla. Bepy az do vierpani. Bt
dni nemohl chodit. Naprost@sow i mistre desorientovan.

Dr. Jan Pistlak, nar. 6. 2. 1910, LedoSoviadnik.
Mnohokrat vyslychan. i vysleSich tld¢en do hlavy a do ohigje. Behem vyslechu
diepy az do v§erpani. Nkolikrat uzito elektrického proudu. Eén na zaét ledvin.

UplIn& nervow zhroucen, plée.

Dr. Vojt éch Jande&ka, nar. 3. 12. 1914, vrch. min. komisa

Polit. vzen, 50%ni invalida.

Vyslychan tyden, 3 dny a 2 noci. Melancholie, depréDdpovida vyhyb&wa negesre.
Projevuje zasadni né@d&ru a strach.

Zdenék Svoboda nar. 7. 6. 1913, Bosonohy, profesor.
Vyslychan dvakrat po dva dny. Vzdy insultovancdn ges zada a chodidla. Uzito
dvakrat opakovaného elektrického proudiasow i mistré desorientovan, nervév

Gplns zhroucen. 4’

Vysledkem tohoto S&ni bylo, Zectrnact wzna bylo prevezeno do Brnské ¥znice.

Hornansky, ktery se zasgné postavil, byl propugn ze sluzeb justicE®

"’ Causa Grebewek, Hlavaka, Zavadilekin: Mukl. 2/2002¢. 55, s. 14-16.
18 Srov. NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribehy tretiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 42-43.
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8.2 Vladimir Drabek

... Ne vSecherteskoslovensky lid siipje zanik demokracie, ale Vy panové a Vami
vedena strana sigje, abych svym podpisem zabil demokradilaskoslovensku...

Jestli tak¢ini, tedy jenom proto, abych zabranil bratrovraZedrbojam, jimz
mné vyhroZujete a jez jste schopni vyvolatéiim, Ze lid¢eskoslovensky pochopitn
¢in a @ nejblizSi gileZitosti ve své Sin¢ prokdze, Ze jsou mu cizi metody, jichz
uzivate, a Ze jste podomvali mravni vysplost, wrnost a demokraticky smysl naSeho

Zivota.“1*®

Za Steni této promluvy Edvarda BeneSe ze dne 25. un®#4s8,lktera byla wena
delegaci vedené Klementem Gottwaldem, byl 23i 2848 zaten Vladimir Drabek.
Sam o této udalosti prohlasil: ,Ten text jsem opsalivéie, Ze je to ¥ naprosto
pravdiva a rozdaval jsem lidem kolem sebe. Dopadldak, Ze si pro g Gcastnici
Statni bezpnosti [isli.« *2°

Pt vyslechu vySébvatele nejvice zajimalo, jak se ktextu dostalédonspoluzaka,
ktery mu dal letak, vyssivateim nikdy neprozradil. Jeho kamarad byl totfesrs

postizeny a tehdy dvacetilety Drabek siédomoval, Ze v tvrdych &zeiskych

podminkach by jeho kamarad sotwajil.

Jeho vzpominky na vyslechy a dozorce nejsou Spaftlaslimir Drabek nal Ststi,
protoZze mueni ani biti nezazil. Na adresu svych do#opcohlasil, Ze to byli ,Bzni
lidé, ktei se tim Zivili. Nekdo to prost musel dlat. Ti dozorci se aspioke mrg, jeden

z nich, je&t si pomatuju jeho jméno — Dostalek, chovali tob'*

4. ledna 1949 se v B¢nkonal Drabkv soud, ktery sice zohlednilék odsouzeného,

piesto rozhodnuti soudu bylo nekompromisni: ,Dva @ pku tZkého Zalée
«l22

zosteného jednodtvrtletré tvrdym loZzem a ztrat&estnych prav atanskych.
Tii mésice stravil v brénské ¥znici na Cejlu. Toto &eni bylo Spinavé a plné Suab

Néco takového nebylo v Uherském Hradisinozné, ,tady (mySleno v Uherském

Hradisti - pozn. autora) vydrilovaristota.“ 123

119 30ZAK, J.:Déjepis. Nova doba. 4. diPraha: SPL — Prace: Albra, 1999.

1207 osobniho rozhovoru s Vladimirem Drabkem dnésfopadu 2010.

1217 osobniho rozhovoru s Vladimirem Drabkem dnésfopadu 2010.

122 CECH, P.:Zazil psychicky teror. Vladimir Drabek z Kudlovialerskohradigské vznici kryl
kamaradaln:DOBRY DEN S KURYREM. 1. Gnor 2010, s. 5.
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Z Brna byl gevezen nait mésice Bory, zbytek svého trestu si odpykal v pragovn
tabd'e v TremeSné. Nakonec byl 23dana 1951 propu&t na svobodu.

Vroce 1990 byl Vladimir Drabek zvolen v Kudlowhbi starostou, tuto udalost
okomentoval ¥tou: ,Ze zlatince starosta.*?* V sowsasné dob pasobi jako pedseda

Konfederace politickychdznt, pobaka Uherské Hradist
8.3 Riizné vzpominky

Pro byvalou ¥zenkyni Véru Haluzovou bylo nejhorsi, kdyz se dostala do ¢&dio 13.
Zde byli d¥ Zeny, které my sifilis. NejvétSim problémem pro Haluzovou bylo, Ze
Zeny po ni dojidaly z misky, co ona sama #dkn Nadobi se umyvalo pouze ve
studené vog proto \Era Haluzova ragi nejedla. Kdyz ani po této zkuSenostieida,
co cheli vySetrovatelé ¥dét, pres€hovala se do cel§islo 3. Z okna vidla na Sibenici,
kde sedavaly matky a kojily sv&td ,To jsou hrozné #ci. (...) To je tak kruté, Ze
¢loveék si rekne, Ze neni mozné, abyeském narodu bylo tolik krutosti. (...)éBko

méla v krabici od bat.“ 1?°

FrantiSek Koleékar o dol& stravené ve aznici prohlasil: ,Byl to... nejhorSéas mého
Zivota, protoze tady neexistovalo zadné hygienzéiézeni. A pak je&t k tomu zima
hrozné, protoZe ja jsem tu prozil vlastmejsmutjsi Vanoce mého Zivota. Na&gty

vecer vSichni ¥zni, nevim, v které kobce to &lo, za&ali jako by na povel zpivat

koleduNarodil se Kristus Paf.1?°

VySetovatelé dokazali zlomit i velmi pevné osoby, kténdi rozhodnuté nevyhai
jim. Mezi r¢ patil i Sowek, ktery odmital podepsat vypak, kterou po 8m chtli.
Proto givedli vySetovatelé do vedlejSi mistnosti Sovu manzelku a jejich dv
dospivajici dcery. V té chvili vSe zalezelo jenwydetovaném — bdi podepisSe, nebo
bude ve ¥zeni i jeho rodina. Byl zlomen a podepsal.

1237 osobniho rozhovoru s Vladimirem Drabkem dnésfopadu 2010.
1247 osobniho rozhovoru s Vladimirem Drabkem dnésfopadu 2010.
125 Dokumentkauza Uherské Hradi&t 2006. [cit. 4.5.2011].

126 tamtéz. [cit. 4.5.2011].

127 Srov. DokumenKauza Uherské Hradi&t 2006. [cit. 4.5.2011].
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9 Uherskohradi&’ské olsti 128

Vedle byvalé ¥znice v Uherském Hradisti na Palackého #stinstoji od roku 1993
pomntek, ktery gipomin& olsti komunistického rezimu. Celkem se jedna o 26 imuz

kteti jsou rozéleni podle zgsobu smrti doif skupin.

Odsouzeni v Uherském Hradisti a popraveni:

1. Zikmund Bakala (12. 6. 1925 - 4. 9. 1951)

2. JoselCuba (29. 10. 1893 - 4. 9. 1951)
3. Antonin Dagk (24. 4.1927 - 14. 10. 1950)
4. Karel Dagk (29. 9. 1923 - 14. 10. 1950)
5. FrantiSek Dvitak (13. 10. 1923 - 14. 10. 1950)
6. Zdergk Fajkus (20. 7. 1925 - 16. 6. 1953)
7. Antonin Janosik (26. 7. 1926 - 23. 10. 1950)
8. Rudolf Lenhard (12. 1. 1918 - 24. 10. 1950)
9. FrantiSek Mana (22. 10. 1910 - 24. 10. 1950)
10. Miloslav Pospisil (6.8.1918-4.9. 1951)

11. Vladimir Rajnoch (8.3.1925-4.9. 1951)

12. Tomas RumisSek (21. 5. 1923 - 6. 5. 1951)
13. Alois Simara (14. 3. 1921 - 27. 4. 1951)
14. Jaroslav VetejSka (14. 5. 1926 - 6. 9. 1950)
15. Jaromir Vrba (5. 7.1920 - 19. 12. 1950)
16. Karel Zamenik (8.7.1923 - 27. 4. 1951)

Umuéeni a zerieli ve &znici:

1. Stanislav Adam (22.5. 1901 - 27. 12. 1952)
2. Jan Borysek (12. 4. 1907 — 21. 10. 1952)
3. Jan Kopény (18. 5. 1884 - 10. 6. 1952)

4. Josef Leskovjak (20. 8. 1907 - 28. 5. 1951)
5. Jaroslav Pijak (17.1.1914 - 18. 3. 1952)
6. Jan Plesl (22.12. 1898 - 21. 8. 1953)
7. Alois Poliinek (22. 10. 1914 - 11. 3. 1949)
8. Rudolf Sacher (14. 6. 1911 - 8. 1. 1953)

9. Rostislav Sochorec (2. 7.1900 - 9. 5. 1948)

128 7 pomniku na Palackého nésti
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10. Josef Sadborek
11. Karel Strbik

Zasteleni:
1. Antonin Dagk
2. Jaromir Kova

(2.12. 1926 - 27. 12. 1952)
(1. 1. 1900 - 16. 9. 1950)

(1. 6. 1922 - 15. 5. 1949)
(22.3.1934 - 8. 3.1954)
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10 Soud s Hlavékou, Grebenikkem a Zavadilikem

Na paatku 90. let byla byvalymi &ni podana zZaloba natiplusniky Statni
bezpeénosti, ktéi se podileli na tyrani a bitéwmit. Zaloba se tykala Ludvika Hiakky,

ktery byl od roku 1998 souzen samostathloise Greberika a Vladimira Zavadilika.
V roce 1999 byla od sebe adieina i zbyvajici obvigni, kazdy ndl byt tedy souzen

samostaté Cilem tohoto rozéleni bylo nadéle zbyt®é neprotahovat soudiizeni.**

V letech 1997, 1998 se Hlatka nedostavil k soudu. ivodem vzdy byl Spatny
zdravotni stav obviiného. Soudky® Radomira Vesela, ktera¢ta dany pipad na
starost, prohlasila, Ze Hladkiv oSetujici |éka i soudni znalec potvrdili, ze

obZalovany neni schopny se soudniho jedn&fsttit.**°

Také Alois Greberek neustale prohlasoval, Ze kv zdravotnimu stavu neiiie
k soudu pijit. V roce 1998 odmitl, Ze by se podilel na kaiyySetovacich metodach:
,DYyt to neni pravdaj¢ba ty elektrické Soky a takové podobréivDyt to neni, to je
leZ na nd. To je vymyslena lez. J& jsemikivtomu odeSel od bezpeosti.“ *! V této
chvili je poteba upozornit, Ze Grebé&rk skuténé odesSel ze sluzeb Statni beapesti,

ale po rkolika mésicich se chce vratit. Bezp®st ovSem o jeho sluzby uz nestéla.

Byvaly vézen Petr Vymyslicky ,Esi ma chceréct, pan Alois Grebeték, Ze o tom
nevi, nebo Ze se toho neéastioval, tak je jest daleko ¥tSi darebak, nez si sam

myslim, Ze je.%?

Pozornost si jist zaslouzi i tvrzeni JUDr.Cestmira Kubéta, advokata Aloise
Grebendka, ktery na adresu svého klienta prohlasil: ,Paeb@ntek je ¢lovek, ktery
cely Zivot pocti¢ pracoval a slouZil &ng Ceskoslovenské republice®®® Samotny
soudni spor zpochyioje: ,Ten proces nikdy ne¢hdosahnout tak obrovského rozm.
Uveédomte si, Ze tam bylo vyslechnuto na 78dkii, nez konéné¢ nékoho nasli. Ja jsem

pieswdéen, Ze jde o falesné &iky.“ *3*

129 5rov. DokumenKauza Uherské Hradigt 2006. [cit. 4.5.2011].
130 Srov. tamtéz. [cit. 4.5.2011].

131 Dokumentkauza Uherské Hradi&t 2006. [cit. 4.5.2011].

132 tamtéz. . [cit. 4.5.2011].

133 tamtéz. . [cit. 4.5.2011].

134 tamtéz. . [cit. 4.5.2011].
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Grebentek se nikdy Zzadného soudniho jednani tegtinil. ,VSechno mu proSlo.
Zenyel v nedli 27. ¢cervence 2003 v jednaosmdeséti letech. Bez souéa arbluvy. O

dva roky pozdji zemie i Hlavaka.“ **°

Jediny vySdbvatel, s kterym bylo vedeno soudni jednani, by teladimir Zavadilik.

U soudu, ktery se konal viZd999, na svou obhajobu uved!: ,Kdyby v tom ro€d4
sem i vyslechu pouzival takovychto metod, musel bycmaito uéité vzpomenout.
Na to se nedé do smrti zapomenout. J&, kdyZ togldijm, mam dojem, Ze je tdipsh
nékoho jiného a bylo dosazeno mé jmént®V roce 2000 byl uznan nevinnym. Tento
verdikt byl pro byvalé politické &zn¢ zklamanim. Vladimir Drabek to chapal jako
zneuctni pamatky 29 o#i, které v Uherském Hradisti zahyndfy/.

U odvolaciho soudu, ktery se konal 29. listopad@120byl vSak Zavadilik uznan
vinnym a odsouzen k o¢ti svobody na dva roky. Do vykonu trestuikvsvému sté a

$patnému zdravotnimu stavu nenastotifil.

135 NAVARA, L. — KASACEK, M.: Pribehy tetiho odbojeBrno: HOST, 2010, s. 56.
136 Dokumentkauza Uherské Hradi&t 2006. . [cit. 4.5.2011].

137 Srov. DokumenKauza Uherské Hradi&t 2006. . [cit. 4.5.2011].

138 Srov. tamtéz. . [cit. 4.5.2011].
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Zavér

.Dneska uz ubec nejde o to, ty osmdeséati- nebo viceleté stdwbeat k tomu, aby byl
zanteni za katrem, ale aby skatg byla vyslovena vina a aby oni neodchéazel
s pocitem beztrestnosti z tohotat” (Vlasta Parkanovdy®

Ve své préci jsem se snazila o zpracovani probigypnkbmunistickych ¥zna 50. let
v Uherském Hradisti. ProtoZze jsem &ht aby prace srozumitelnd i lidem, kte
daném tématu ifiS newdi, rozdlila jsem praci na dv casti. Prvnicast obecé
priblizuje problematiku politickych &nu, druhd je zartena na ¥znici v Uherském

Hradisti.

Toto téma je velmi obsahléganici si proSla spoustaiznych lidi, & uz wznu nebo
dozordi. Musela jsem proto z celéady pibéhi a osobnosti vybrat pouzeskteré.
Z toho divodu jsem se nezabyvala vSemi ilegalnimi organimaca jejimi ¢leny,
protoZe prace by se #ustala nefehlednou a byla by pouhym jednoduchyntteyn
jmen, nebo by naopak nabyl#lE velkého rozsahu.

Stejre tak jsem se nemohla zminit o vSech vi@edtelich, kt& v Uherském Hradisti
pusobili. Pro svou praci jsem vybrala ty, Ktgsou znamy a svymi metodami se

~proslavili“ nejenom v okoli ¥znice.

Jsem velmi réda, Ze i v tomto tématuizeme najit kror utrpeni a smrti také kladné
hodnoty. Spolupraci a pomoc nejetizii a jejich rodin nebo mezi vyfevanymi
navzajem, ale i ze strany dozoy&tei se i fes moc, kterou i v rukach, dokazali

chovat lidsky.

Cilem mé prace nebylo hledat viniky &aho odsuzovat. SnaZila jsem se o nezaujaty
pohled na tuto zavaznou problematiku, které&sjeied rekolika lety nebyla a nemohla

byt vénovana pozornost.

139 Dokumentkauza Uherské Hradigt 2006. [cit. 4.5.2011].
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