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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilli prace
Zhodnoceni tématu prdce:

PredloZend prace se zabyva tématem, které vychazi z autorcina plsobeni v praxi. Efektivni
traveni volného ¢asu u dané cilové skupiny povaZzuji z hlediska specidlni pedagogiky za velmi
dlleZitou a potencialné nosnou oblast, ktera je velmi vhodna k dalSimu zkoumani a odborné
diskuzi. Prispévek studentky Veroniky Prausové ma jisté ambice kdalSimu rozSifovani
poznatk(l prispét.

Zhodnoceni cilti prdce:

Jako vedouci prace kolegyné Prausové jsem byl uréen az v obdobi tésné pred odevzdanim
prace. Zadnym zplisobem jsem se tedy nepodilel na konstrukci tématu, jeho zadani a
zpracovani. Prestoze je studentka slusna a v dvodu mi prace mi dékuje, zpracovani textu i
prakticka realizace projektu je zasluhou samotné studentky a jeji pfedchozi vedouci prace. Ja
jsem mél moznost se studentkou konzultovat pouze jednou, findlni text prace jsem vidél az po
jejim odevzdani a bohuZel neznam ani konkrétni didvody toho, pro¢ prace nebyla
oponentkou/komisi pfijata. Abych naplnil sv{j Ukol a praci posoudil, objektivné mohu fici, ze
Veronika Prausova predklada text, jehoz zpracovani bylo jisté vedeno upfimnou snahou
odevzdat kus poctivé prace. O tom ostatné svédci autorcino zapojeni do praktické prace
s klienty, které hodnotim jak jinak neZ pozitivné. V praci se autorka nedokazala vyvarovat
mnoha chyb a obecné si myslim, Ze mohla z terénu vytézit mnohem vice. Jedna se vsak o
autorcinu prvni odbornou praci a domnivam se tedy, Ze zpracovat ji bez chyb snad ani eni
mozné.




b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovdni tématu prdce anol[] nel] S vyhradami
UZiti zésadni odborné literatury a zdroju ano nel] S vyhradami
(]
UZiti zahranicni literatury a zdroju ano ne[ S vyhradami
(]
Primérend odbornd terminologie prdce anolX ne[ S vyhradami
]
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného anol] ne[ S vyhradami
Setreni
UZiti kvantitativnich metod vyzkumného anol] nelX S vyhradami
Setreni ]
Realizace origindiniho metodického anolX ne[ S vyhradami
postupu O]
Zaméreni na komparativni historicky anol] ne S vyhradami
ndhled ]
Splnéni deklarovanych cili prdce anolX ne[ S vyhradami
L]
Hodnoceni formalnich kritérii prace:
Uziti predepsaného rozsahu prdce anoX nel] S vyhradami
(]
Vhodnada graficka uprava strankovadni a anolX nel] S vyhradami
textu
UzZiti akceptované formy citaci ano nel] S vyhradami
L]
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano nel] S vyhradami
L]
Primérend forma pfiloh anolX nel] S vyhradami
L]

Zasadni pripominky k obsahové arovni prace:

a) Prace je po obsahové strance ponékud subtilni, nelze hovofit o hlubsim vhledu do
problematiky. Metodologicka stranka je slabsi, polemizovat by se dalo také s dostanim vsemu,
co je uvedeno v zadani bakalarské prace. Na druhé strané je tfeba brat v Uvahu jiz zminénou
pfirozenou autorcinu nezkusenost se psanim podobnych textl a také objektivni faktory

(zména vedouciho atd.).

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:




a) V praci se objevuji drobné formalni chyby a chybné formatovani textu (napf. seznam
literatury, chybna anotace atd.).

Otazky k obhajobé prace:

a) Jak mohou pomoci vytvarné aktivity k usnadnéni inkluze déti s mentdlnim postizenim?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredloZenad prace spliuje podminky a naroky kladené na BP.
Navrzené hodnoceni: D
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