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Abstrakt

Tématem diplomové prace je medidlni reprezentace kriminality v regionalnim tisku. Prace si
klade za cil popsat, jakym zplisobem je v regionalnim tydeniku Nové Prerovsko reprezentovana
kriminalita a jaké zpravodajské hodnoty tuto reprezentaci determinuji. Novinami prezentovany
obraz trestné &innosti pak porovnavéa s kriminalitou evidovanou Policii CR v kriminalnich
statistikach. Z teoretického hlediska je prace zakotvena v konstruktivistickém pfistupu
k medialni realité, vychazi z teorii agenda setting, moralni paniky a zpravodajskych hodnot
a navazuje na predchozi vyzkumy zobrazovani kriminality v médiich. V teoretické ¢asti dale
pojednava o kriminalité a jeji struktuie z kriminologického hlediska, hleda sty¢né body mezi
medidlnimi studii a kriminologii a reflektuje specifika policejnich statistik. Na teoretickou ¢ast
navazuje metodickd kapitola, kde je popsana metodika vyzkumu. Na zakladé provedené
obsahové analyzy jednoho ro¢niku Nového Pierovska jsou nasledné prezentovany vysledky
vyzkumu. Z nich mimo jiné vyplyva, ze trend vyrazného upfednostiiovani nésilné kriminality

se vV rdmci analyzovaného zpravodajstvi neuplatiiuje.
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Abstract

The diploma thesis is concerned with the subject of media representation of crime in local
newspapers. Its aim is to describe the way in which crime is represented in a local weekly
newspaper “Nové Pierovsko” and to identify news values that determine the representation.
The representation of crime in the newspaper is further compared to the official police statistics
of criminality. Theoretically, the media reality is approached from the constructionist
perspective, theories of agenda setting, moral panics, and news values are defined, and previous
research on the crime representation in media is discussed. Theoretical part also deals with the
phenomenon of criminality and particularly its structure from the criminological perspective,
looks for parallels between media studies and criminology and reflects on the specifics of
criminal statistics. Theoretical chapters are followed by methodological part, where the research
methodology is described. The results based on the conducted content analysis of one year of
“Nové Prerovsko” are then presented. As shown by the results, the analyzed news does not

comply with the trend towards over-representation of violent crimes.
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content analysis, crime news, criminality, media representation, news values, local newspapers,
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Uvob

»Dejte mi jednu vrazdu denné!* Tak znélo motto jednoho z nejvyraznéjSich novinovych
vydavatelit v d¢jinach zurnalistiky. Vysadni postaveni zlofinu vramci novinového
zpravodajstvi rozpoznal lord Northcliff uz na konci 19. stoleti a s ptistupem, ktery jeho krédo
vystizné shrnuje, dosahl v novinach Daily Mail do té doby nevidaného uspéchu. Ptestoze od
dob tzv. Northcliffovské revoluce se v medidlni sféfe prece jen mnohé zménilo, kriminalita
stile zOstava v centru pozornosti novinart i Gtenafd. Cetné vyzkumy dokladaji stale se
zvétiujici prostor, ktery je tomuto tématu nejen v tisténych médiich v&novan!, a priizkumy
vefejného minéni zase ukazuji pretrvavajici zdjem vefejnosti o kriminalni témata v médiich?.
muze vyznamnym zpusobem ohrozovat jak jednotlivce, tak 1 spolec¢nost jako celek. Ve srovnani
S jinymi socidlnimi problémy nepodléha vyraznym zménam ve zplsobu, jakym je na ni ve
spolecnosti nahlizeno. Vzhledem k jeji Skodlivosti ma navic potencial silné ptisobit na lidské
emoce. (srov. Chromy a Vesecka 2009) To vSechno mohou byt diivody, pro¢ je kriminalita
Castym pfedmétem zdjmu a ,,vdécnym* tématem nejen zpravodajskych médii.

PrestoZe ma kriminalita pro spolecnost i jednotlivce redlné a mnohdy velmi zavazné
konsekvence, nejedna se zpravidla o néco, s ¢im by se vétsina lidi setkavala denn€. Informace
nad ramec vlastni zkuSenosti pak lidé zpravidla ¢erpaji z médii. V ptipadé¢ kriminality vefejnost
podle dostupnych vyzkumil ziskava informace primarné z televizniho zpravodajstvi a z tisku®.
Meédia se tak zdsadni mérou podili na tom, jakym zplsobem lidé kriminalitu vnimaji, jakeé
nazory a postoje Si vV souvislosti s trestnou ¢innosti utvari a jaka opatfeni ke kontrole kriminality
povazuji za zadouci nebo pfimo nutna. Z tohoto pohledu tedy nabyva na vyznamu rozsifovani

védeckych poznatktli v oblasti medialni reprezentace kriminality zejména ve zpravodajstvi.

! Ptikladem je analyza zastoupeni kriminalnich zprav v denicich The Times a Mirror, kterou provedl britsky
kriminolog Robert Reiner s kolektivem (2000a, 2000b, 2001). Autofi v ni naméfili, Ze prostor pro kriminalni
zpravodajstvi se v téchto novinach v pribéhu dvacatého stoleti zvetsil vice nez dvojnasobné. Pro dalsi vyzkumy
zamétené na analyzu kriminalniho zpravodajstvi viz kapitola 1.7.

2 Z vyzkumu provedeného Pew Research Centrem v USA vyplyva, Ze je kriminalita tématem, o které se v médiich
vetejnost zajima nejvice (v porovnani se zpravami o kultufe nebo obchodu je zdjem o zloCin az trojnasobny).
I kdyz jsou tato zjiSténi platna pro Spojené staty, pravdépodobné by stejnych vysledkil bylo dosazeno i v jinych
zemich (srov. Roberts 2005: 7). Tomasek (2010: 33) se domniva, Ze téma kriminality by se objevilo na vrcholu
zebticku i v ramci Ceské republiky.

% Na zdroje informaci o kriminalité se zamé&fuje vyzkum vefejného minéni ,,Obcané o kriminalité a prevenci
(Vecerka 2007). Podle n&j je nejvétsim zprostiedkovatelem informaci o trestné Cinnosti televize, ktera je té€sné
nasledovana tiskem a rozhlasem. Az poté lidé Cerpaji informace o kriminalit¢ z ,nemedialnich® zdroja
(konkrétné z rozhovoru s jinymi lidmi nebo z vlastni zkuSenosti). Zajimavosti je, Ze internet se umistil na 7. pfi¢ce
az po vySe zminénych zdrojich. (Vecerka 2007: 27) Data vSak vypovidaji o situaci pfed deseti lety, otazka, jaké
vysledky by podobné Setfeni piineslo dnes, zlistava prozatim oteviena.



Neni v moznostech zadného zpravodajského média podat vycerpavajici a nicim
nezkresleny obraz kriminality. Nejenze skuteény stav kriminality nelze s ohledem na vysokou
miru jeji latence nikdy presné urcit, média uz z podstaty svého fungovani vzdy podrobuji vné;jsi
udalosti urcité selekci. O pochopeni zpusobu reprezentace kriminality ve zpravodajskych
obsazich a s tim spojenych principt a kritérii vybéru krimindlnich udalosti se snazi mnozstvi
pfedevsim zahrani¢nich badatell. Ve svych studiich se zpravidla shoduji na vyrazné
nadreprezentaci nasilnych trestnych ¢inli a podreprezentaci majetkové kriminality vici
oficialnim kriminalnim statistikim policie*. Nelze samoziejmé tvrdit, Ze policejni statistiky
poskytuji redlny obraz trestné ¢innosti, ale mohou byt uzite¢nym voditkem pro lepsi pochopeni
reprezentace kriminality ve zpravodajstvi, nebot’ jen srovnanim co nejvétSiho poctu riiznych
vykladl skute¢nosti se 1ze dobrat urcité intersubjektivné sdilené definice reality.

O prispévek v ramci nastinéného pole zajmu se snazi i tato diplomova prace, jejimz
tématem je medialni reprezentace kriminality v regionalnim tisku. Prace si klade za cil nejen
popsat, jakym zpusobem je ve vybraném regionalnim tydeniku reprezentovana kriminalita, ale
také identifikovat, jaké zpravodajské hodnoty tuto reprezentaci determinuji. Novinami
prezentovany obraz trestné ¢innosti také nasledné porovnava s kriminalitou evidovanou Policii
CR v kriminalnich statistikich. Uz Gvodni pasaze naznatily, Ze je K této problematice
pfistupovano z konstruktivistického hlediska, a tedy Ze se prace nesnazi o kritiku ani
0 stanoveni miry zkresleni, S jakym noviny o kriminalit¢ informuji. K dosaZeni stanoveného
cile byla vyuzita metoda obsahové analyzy tak, jak ji definuje naptiklad Klaus Krippendorff
(2004). Analyze byla podrobena vSechna vydani regionalniho tydeniku Nové Pferovsko v roce
2016. Vysledky analyzy by mély napovédét, zda Ize v ¢eském regionalnim zpravodajstvi
identifikovat trend upfednostiiovani nasilné kriminality, jez popisuji zahrani¢ni vyzkumy.
V zavéru by prace méla poskytnout odpoveéd’ na zakladni vyzkumnou otazku: Jakym zpiisobem
je ve zpravodajstvi regiondlniho tydeniku Nové Prerovsko reprezentovdana kriminalita?

Z hlediska struktury je prace ¢lenéna do tii hlavnich kapitol. V prvni ¢ésti jsou nastinéna
teoreticka vychodiska a vysvétleny nékteré pojmy, které jsou pro pochopeni nasledné analyzy
stézejni. V uvodni Casti této kapitoly je vymezen ptistup, ktery prace zaujima ke vztahu médii
a reality a nasledn¢ jsou predstaveny teorie nastolovani témat, moralni paniky a zpravodajskych
hodnot. V dalsich podkapitolach se teoretickd c¢ast zabyva kriminologickymi aspekty

zkoumaného tématu. Konkrétné usiluje o nalezeni styénych bodt, ve kterych se stietavaji obory

# Na odlisnost t&chto reprezentaci upozornil uz v 50. letech v rdamci své studie coloradskych novin James Davis
(1952). Nasledné analyzy kriminalniho zpravodajstvi v USA i jinde ve svété potvrzuji veskrze stejny trend
(srov. Marsh 1991). Vice viz kapitola 1.7.



medialnich studii a kriminologie, dale pojednava o kriminalité (zvlasté z hlediska jeji struktury)
a reflektuje specifika kriminalnich statistik. V zavéru prvni ¢asti jsou shrnuty vysledky
vybranych vyzkumi vénovanych reprezentaci kriminality v médiich.

Na teoretickou ¢ast navazuje metodicka kapitola, v niZ je pfibliZena metodika vyzkumu.
Definovana je metoda obsahové analyzy a zminény jsou také jeji vyhody a omezeni. Nasledn¢
je vymezeno téma, predmét a cil vyzkumu a jsou formulovany vyzkumné otazky a z nich
vyplyvajici hypotézy. V dalsi podkapitole je predstaven vzorek vyzkumu, zptisob a odivodnéni
jeho vybéru. Definovany jsou taktéz jednotky analyzy a sledované proménné. Nasledujici ¢ast
popisuje zpusob, jakym bylo pii analyze postupovano. Metodickou kapitolu uzavira diskuze
nedostatkli, omezeni a moznych zkresleni ¢i nepfesnosti vyplyvajicich z pouziti zvolené
metody.

Posledni kapitola diplomové prace piinasi vysledky provedené analyzy. Clenéna je podle
tematickych oblasti, na néz se zamétuji vedlejs$i vyzkumné otazky. V prvni ¢asti jsou nejdiive
uvedeny zékladni charakteristiky sledovaného vzorku a nasledné se podkapitola soustiedi na
analyzu prostoru, ktery je v novinach vénovan kriminalnimu zpravodajstvi. Nasledujici ¢ast se
zabyva strukturou prezentované kriminality jak z hlediska zastoupeni jednotlivych jejich druh,
tak z hlediska prostoru, ktery je jim ve zpravodajstvi vénovan. Soucasti této podkapitoly je také
srovnani struktury kriminality prezentované v novindch s jeji strukturou v policejnich
statistikach. Dalsi podkapitola popisuje rozlozeni kriminality z izemniho hlediska, pfi¢emz jej
taktéz srovnava s policejnimi statistikami. Nasledujici dvé podkapitoly jsou vénovany
reprezentaci pachatelti a obéti. Pfedposledni ¢ast se soustiedi na pouzivani obrazovych sdéleni
a zévére€na podkapitola je zamétfena na analyzu zpravodajskych hodnot odrdzejicich se ve
sledovaném kriminalnim zpravodajstvi. Platnost stanovenych hypotéz je posuzovana pribézné
v textu u jednotlivych kapitol, ke kterym se dana hypotéza vztahuje. V zavéru prace jsou pak
rekapitulovana kliCova zjiSténi analyzy anaznaCen smeér, kterym se badéni v rdmci

zkoumaného tématu muze dale ubirat.
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1 TEORETICKA VYCHODISKA

1.1 Meédia a realita

Jak jiz bylo zminéno v tvodu, tématem prace je medialni reprezentace kriminality. Pro spravné
porozuméni zpusobu uchopeni tohoto tématu je dulezité nejprve vymezit, z jakého hlediska
prace nahlizi na (re)prezentovani skutecnosti v medialnich obsazich.

Pojem reprezentace pochazi z latiny a znamena zpiitomnéni néceho minulého nebo
nepfitomného do pfitomnosti. V kontextu medidlnich studii lze o0 reprezentaci uvazovat
v zasadé dvéma zptsoby®. Prvni z nich predpoklada néjakou mimo medialni skute¢nost, ktera
je zastupovana medialnim zobrazenim. Druhy pfistup naopak pfisuzuje medialnim sdélenim
status svébytného znovu-zpritomnéni, skrze které realita vznika a je dale udrzovana. Wilfred
Schulz (2000) tento protiklad vysvétluje pomoci metaforického sporu ptolemaiovského
a kopernikovského vychodiska. Ptolemaiovska odpovéd’ na otazku vztahu médii a skute¢nosti
podsouvd mezi média a spoleCnost urCity rozpor a vnima masova média jako pasivniho
zprostiedkovatele, jehoz ukolem je co nejvérnéji reflektovat pre-existujici, na médiich
nezavislou, realitu. Naproti tomu kopernikovské vychodisko vidi média jako integralni prvek
spole¢nosti, jez se aktivné podili na vytvareni reality, ktera je vysledkem procesu selekce,
zpracovani a interpretace udalosti vnéjsiho svéta. Nijak tim pfitom nepopira objektivné
existujici materidlni svét, avSak ten sam o sob€ nezprostfedkovava vyznamy — ty jsou do néj
vkladany az prostiednictvim systémil reprezentace. Pokud je tedy realita vzdy uchopitelna
pouze pomoci systému reprezentace a nelze kni pfistupovat nezprostiedkované, neni ani
mozné nijak urcit miru zkresleni medialni reality proti ,,ryzi* skute¢nosti. Tento jev, ktery je
Vv ramci ptolemaiovského pojeti predmétem znacné kritiky, je v kopernikovském piistupu
povazovan za nedilnou souc¢ast fungovani médii. S medialni realitou vSak lze porovnavat rizné
jiné typy reprezentace, napiiklad statistiky®, vypovédi osob podilejicich se na dané udalosti
apod. Op¢t vsak nelze fici, ktery z konstruktt je vice nebo méné zkresleny, jelikoz kazdy z nich

je vysledkem jinych procesii, mechanismi a pravidel’. (Schulz 2000: 29-33)

5 Stuart Hall rozliduje dokonce tfi teorie reprezentace. Kromé& reflexni a konstruktivistické vymezuje také
reprezentaci intencionalni, ktera tvoii mezi témito dvéma urcity mezistupen. Vice viz Hall (1997).

¢ Specifiky konstruovéni reality ve statistikdch se dale zabyva kapitola 1.6 Kriminaln{ statistiky.

" Tento problém maé v3ak spise akademicky vyznam, v kazdodennim Zivot& se podobna empirick4 nejistota fesi
vétSinou Cisté pragmaticky a pravdivost konstruktu je determinovana jeho pouzitelnosti v socialnim jednani. Proto
jsou lidé schopni akceptovat i ,,chybné* piedstavy o skutenosti, ze kterych poté vychazi pii svém jednani. (Schulz
2000: 33) Konceptualizaci takové nepiiméiené, ale kolektivné akceptované, interpretace skutecnosti ve vztahu
k médiim nabizi naptiklad teorie moralni paniky (viz déle kap. 1.2).
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Medialni reprezentaci kriminality tato prace zkoumd skrze metodu obsahové analyzy.
Ptestoze obsahova analyza vychazi z novopozitivistické tradice, kterd predpoklada objektivné
existujici, nezavislou realitu, je hledisko této prace konstruktivistické®. Nezkoumd tedy, jak
presné novinoveé zpravodajstvi odrazi realitu ¢i do jaké miry je zkreslené, ale pfistupuje k nému
jako k aktivnimu ¢initeli, ktery realitu (spolu)vytvari, pii¢emz zaujima dileZitou tlohu
Vv definovani spolecensky akceptovanych a sdilenych vyznami. Jinymi slovy neuvazuje
0 zpravodajstvi v terminech objektivity, ale spiSe objektivizace, ke které dochdzi prave
zvetejnénim a zvyznamnénim predklddané definice reality ve zpravodajskych obsazich. Na
konstruktivistickém postoji ke vztahu médii a reality jsou postavena i teoreticka vychodiska

predstavend nize.

1.2 Nastolovani témat

Opodstatnéni vyzkumu v ramci této prace vychdzi z predpokladu, ze média, a predevsim pak
zpravodajstvi, hraji zasadni Glohu nejen jako zdroj informaci o kriminalité, ale také v utvareni
postoji a nazora recipientll na tuto problematiku. Toto tvrzeni je podepieno teorii agenda
setting, ktera pripisuje zpravodajskym médiim ustiedni roli pii vytvafeni piedstav o svéte.
Podle ni exponovanim urcitych udéalosti média urcuji miru jejich vyznamnosti, ¢imz ovliviiuji
— Ci slovy autorti nastoluji — vetejnou agendu (McCombs 2009: 26).

Vyzkum vlivu medidlni agendy na agendu ve vefejném minéni zac¢ind béhem
prezidentské predvolebni kampané v USA roku 1968. McCombs a Shaw na vzorku nahodné
vybranych nerozhodnutych voli¢t testuji, do jaké miry témata, ktera tito voli¢i povazuji za
dilezita, odpovidaji tématim, kterd jako diilezitd prezentuji média. Kombinaci obsahové
analyzy zpravodajskych zdrojii a vyzkumu vefejného minéni pfichazeji se zjisténim, ze mira
vyznamnosti, jakou respondenti pfipsali péti kliCovym tématim kampané, se témét shoduje
s tim, jak vyznamné misto tato témata zaujimala ve zpravach®. Vliv zpravodajstvi na vefejnou
agendu dokladaji i stovky dalSich vyzkumi zamétujicich se na nastolovani témat. (McCombs
2009: 29-33) Vyzkumnici pfitom nepopiraji pisobeni i mnoha dalSich aspektl na utvaieni

vefejného minéni i ndzorl jednotlivel, nicméné na zakladé vysledkt studii 1ze obecné fici, Ze

8 Podle Sedlakové (2014: 296) ma obsahové analyza své misto i v ramci konstruktivistického paradigmatu a neni
tteba jeji pouziti ani zjisténi a priori zatracovat. Je vSak nutné si uvédomit a reflektovat omezeni vyplyvajici z jejiho
objektivistického pojeti komunikace. K obsahové analyze dale viz kapitola 2.1.

% Tato shoda viak sama o sobé& nefik4 nic o tom, ktera agenda ovliviiuje kterou. Kauzalni vliv medialni agendy na
agendu vefejnou je podle autorti prokazan nejen silnou korelaci, ale také ¢asovou posloupnosti. V prvni studii byla
tato posloupnost zajiSténa zkoumanim zpravodajskych obsaht, které piedchazely rozhovorim, v pozdéjSich
studiich pak také pomoci metody panelového vyzkumu. Posledni ¢lanek v prokazani kauzality pak predstavuji
vysledky tizenych laboratornich experimenti. (McCombs 2009: 44-47)
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média zaujimaji v tomto procesu ustiedni postaveni. Nejde ani tak o UmysIné ¢i piredem
naplanované ovliviiovani, jako spiSe 0 nezamysleny vedlejsi produkt, ktery vychézi z potieby
vybéru jen n¢kolika malo udélosti v rdmci zpravodajstvi daného dne. (McCombs 2009: 48)

Nejen vybérem témat, ale 1 jejich zpracovanim mohou novinafti ovlivnit, jakym zptisobem
bude spolecnost tato témata vnimat. V ramci tzv. druhého stupné nastolovani agendy se
pozornost obraci nejen na objekty (témata), kterym je vénovana pozornost, ale také na atributy
(charakteristiky, vlastnosti ¢i jiné aspekty tématu), které tyto objekty popisuji. Zatimco na
prvnim stupni dochdzi k pfenosu vyznamnosti objektu, druhym stupném agenda setting je
prenos vyznamnosti atributi. (McCombs 2009: 112) V ptipad¢ kriminality se miize jednat
naptiklad o atribut zvysujici se brutality nékterych trestnych ¢inti, ktery byva v médiich c¢asto
zduraznovan, coz muze u publika ovlivnit vnimani kriminality jako stale nasilngjsiho jevu
a pfipadné i vyvolat obavy o vlastni bezpecnost.

Vliv médii na to, o jakych tématech lidé pfemysli i co si o daném tématu mysli a jakym
zpusobem o ném uvazuji, plati zejména u témat, s kterymi vétSina publika nema piimou
zkuSenost (McCombs 2009: 101). Takovym tématem je i trestna ¢innostl®. Zplisob sbéru
informaci 0 kriminalité, jejich tfidéni, usporadani a kontextualizace tak prispivaji k formovani
nazori vefejnosti na to, které z problémii spole¢nosti vyzaduji nutné feseni, a ¢asto mize byt
implikovano i jakym zptsobem je tieba je fesit (Sacco 1995: 141). Britsky kriminolog Martin
Innes (2002) v této souvislosti mluvi o tzv. signalnich zlo¢inech. Jedna se vétsSinou o velmi
zavazné trestné Ciny, které maji specifickou dulezitost nejen pro ty, kterych se bezprostiedné
tykaji, ale také pro Sirokou vetejnost, pro kterou piedstavuji uréity varovny signal, Ze ve
spole¢nosti neni néco v potadku a je nutné zjednat napravu. Medializace téchto delikth dokdze
vyznamn¢ ovlivnit atmosféru v celé spolecnosti a vyvolat v lidech pocit ohrozeni. Tento stav
poboufeni a posun Vv nazorech a postojich vefejnosti ke kriminalité pak ma zpravidla realny
dopad na ¢innost policie a dals$i organi ¢innych v trestnim fizeni, pfipadné i na kriminalni
politiku statu. (Innes a Fielding 2002)

Jinym piikladem medialniho nastolovani témat je koncept moralni paniky. Tuto teorii
zformuloval v 70. letech Stanley Cohen a ptestoze nebyl prvnim ani jedinym badatelem, ktery
se timto fenoménem zabyval, byl prvnim, ktery poskytl systematicky a empiricky vyzkum.
Moralni panikou Cohen (2011) ozna¢uje médii vyvolany a podnécovany stav znepokojeni,
ktery obvykle neodpovida skutecné zavaznosti daného problému (Cohen 2011: xxxiv). Popisuje

ji jako urcitou reakci vefejnosti na osoby, skupiny ¢i jevy a/nebo udalosti, které média definuji

10 Srov. Kury a Zapletal (2002), Tomasek (2010: 32-33), Vecerka et al. (2007: 26-29).
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jako hrozbu pro sdilené hodnoty a zajmy spolec¢nosti. (Cohen 2011: 1) Moralni panika za¢ina
ur¢enim né&jaké snadno identifikovatelné skupiny 0sob jakozto ptivodct problému a oznacenim
jejich chovani za deviantni. Pomoci vybranych znakt (napt. obleceni, vzhled), které postupné
nabyvaji symbolické hodnoty, dochazi ke konstrukci tzv. folk devils''. Nasledn4d piemira
medialni pozornosti je charakterizovana piedevsim zveliCovanim a zkreslenim (at’ uz z hlediska
poctu ucastnikli a negativnich dopadi udalosti, tak z hlediska zplisobu podani zprav, ktery se
vyznacuje melodramatickym slovnikem ¢i senzacechtivymi titulky), dale pak stereotypizaci
a vSudypftitomnou implicitni predpovédi, ze co uz se jednou stalo, se nevyhnutelné¢ ptihodi
znovu. (Cohen 2011: 26-41) Na vykonstruovanou kritickou situaci pak zacinaji reagovat
spolecCenské autority a nabizet bezprostedni feSeni daného problému. Navrhy na nova opatieni
a metody uplatiiovani socidlni kontroly se opét stavaji pfedmétem zpravodajstvi, ¢imz
rozdmychavaji zajem vetejnosti o dané téma. Pro moralni paniku vSak plati, ze tak rychle, jako
vznikla, také ustupuje. Medialni zajem vétSinou opadne, aniz by doslo k vyfeSeni ,,problému®,
avsak v nékterych piipadech mize vyustit ve spole¢enskou zménu. ,,Usp&$na* moralni panika
po sobé zanechavd instituciondlni dédictvi ve formé legislativnich opatfeni ¢i jinych
kontrolnich mechanismi, iniciuje nova specificka hnuti, ptipadné medialni agendu dlouhodobé
ukotvi ve stabilnich rubrikach. (Volek 2000) Podobné jako koncept signalnich zlo¢inu tedy
| teorie moralni paniky ukazuje moc médii pii formovani postojii a nazorti vetejnosti v oblasti
kriminality a jeji kontroly. Upozoriuje také na realny dopad, ktery moralni panika mize mit

jak na samotné jeji aktéry*2, tak na spole¢nost jako celek.

1.3 Zpravodajské hodnoty

Je-1i ptijata platnost hypotézy o pienosu vyznamnosti z medialni (zpravodajské) agendy na
agendu vefejnou, piipadné platnost teorie moralni paniky ¢&i signalnich zloc¢int, logicky
nasleduje otdzka, co podminiuje vybér a zpracovani témat a udalosti, které se stavaji obsahem
(kriminalniho) zpravodajstvi. Odpovéd na ni nabizi teorie zpravodajskych hodnot®3.
Zpravodajské hodnoty jsou ur€itd profesiondlni kritéria, kterym musi udélost vyhovovat,

aby se stala soucasti zpravodajstvi. Lze na né nahlizet dvéma zpiisoby — z kognitivniho

a diskurzivniho  hlediska.  Z kognitivniho  hlediska  jsou zpravodajské  hodnoty

11 Do gestiny byva tento termin piekladan jako vefejné zlo (McNair 2004), piipadné lidovi d’ablové (Barker 2006),
obétni beranci (Volek 2000) ¢i postrach vefejnosti (Sedlakova 2007).

12 \/ této souvislosti Cohen (2011) hovoii 0 urdité spirale rostouci deviace, kdy u skupiny, kterd se stala teréem
vetejného odsouzeni, dochazi k odtrzeni od vétSinové spolecnosti a tim k prohlubovani deviace. (Cohen 2011: 11—
12)

13 Proces vybéru udalosti konceptualizuji také teorie gatekeepingu nebo medialnich rutin, avSak s nimi v ramci
vyzkumné Casti tato prace dale nepracuje.
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konceptualizovany jako internalizované piedpoklady, kterymi se novinafi fidi pfi urovani
kvalit, jez €ini udalost zpravodajsky cennou. Z diskurzivniho hlediska pak nejsou zpravodajské
hodnoty chapany jako inherentni aspekty udalosti, ale jako konstruované skrze jazyk a obrazy.
(Bednarek a Caple 2012: 44) Trampota (2006: 26) to nazyva principem deformace —
zpravodajské hodnoty, které byly diivodem vybéru udalosti (princip selekce), jsou pak ve
zpravé nadmérné zdlraziovany.

Prvni empiricky podloZené vymezeni zpravodajskych hodnot pfedstavuje stat’ Johana
Galtunga a Marie Holmboe Rugeové z roku 1965. Autoii na zakladé obsahové analyzy
zahrani¢niho zpravodajstvi norskych denikd dospéli ke 12 zpravodajskym hodnotdm. Osm
Z nich oznacili jako univerzalni (frekvence, prah pozornosti, jednoznacnost, smysluplnost,
soulad, nepfedvidatelnost, kontinuita a kompozice) a Ctyfi jako kulturné podminéné (vztah
k elitnim narodiim, vztah k elitnim osobam, personalizace a negativita). Téchto dvanact faktort
se vSak navzajem propojuje a mohou piisobit v riznych kombinacich. Logicky vyplyva, ze ¢im
vice kritériim udalost vyhovuje, tim vétsi je pravdépodobnost, Ze se stane zpravou a naopak.
Ne vzdy ale zprava reflektuje vSech 12 hodnot a soucésti zpravodajstvi se miize stat i udalost
vykazujici tfeba jen jeden zpravodajsky hodnotny rys. Pokud vSak udalost nékteré hodnoty
postrada, musi to o to vice kompenzovat u hodnot ostatnich. (Galtung a Ruge 1965: 71-72)

Zatimco Galtung s Rugeovou (1965) se zaméfili na zahrani¢ni zpravodajstvi, Chibnall
(1977) zkoumal zpravodajské hodnoty vztahujici se k informovani o kriminalité. Na zakladé
rozhovori s redaktory kriminalniho zpravodajstvi vymezil autor 8 kritérii, kterymi se Zurnalisté
pii konstrukei kriminalnich zprav implicitné fidi. Néktera z nich se shoduji se zpravodajskymi
hodnotami Galtunga a Rugeové (ob&é vymezeni obsahuji personalizaci, Chibnallova
bezprostiednost splyva s frekvenci, zjednoduseni ¢asteéné s jednoznacnosti, konvencnost se
souladem a novost s nepfedvidatelnosti), jina zase se zpravodajskymi hodnotami Yvonne
Jewkesové! (kromé jiz jmenovaného zjednoduseni, personalizace a konvenénosti, také navic
vzruseni, které Chibnall (2013: 32) charakterizuje skrze piitomnost sexudlniho podtextu
vyvolavajiciho soucasné vzruseni i moralni odsouzeni). Dale Chibnall (1977) uvadi dramatizaci
a ,,strukturovany pfistup*. Dramatizaci je rozumén diiraz na jednani aktérti a dramatické prvky
(spiSe nez na motivace Ucastnika a kontext ¢inu) s cilem zaujmout a udrzet pozornost ¢tendii
(Chibnall 2013: 25). Velmi ziidka tak lze v novinach nalézt informace o udalostech jako je
napiiklad ohroZeni zdravi pfi praci ¢i zne€isténi zivotniho prostiedi, jelikoZ postradaji onen pro

média zdsadni dramaticky aspekt (Jones 2013: 55). ,,Strukturovany piistup* se tyka odborniki

14 Viz nize.
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a autorit, kterych média vyuzivaji pifi ziskavani a legitimizovani informaci. ,,V tisténych
médiich [...] se projevuje systematicka tendence piejimat definice situaci a udalosti téch, ktefi
zastavaji legitimni instituciondlni pozice a vyloucit definice téch, kteti postradaji formalni
kvalifikaci, a tim i moznost se vyjadfit“ (Chibnall 2013: 38; pieklad autorka). Novinafi tak
primarné usiluji o ziskani oficialnich informaci o udalostech a podle Chibnalla (2013: 38-40)
jsou pod tlakem tyto oficialni verze udalosti — ¢asto nekriticky — pfijmout bez ohledu na jejich
pravdivost.

Prestoze Chibnalliv vyzkum 1 analyza Galtunga a Rugeové jsou povazovany za
kanonické studie a v mnohém jsou jejich zavéry stdle platné, vola Jewkesova (2004) po
piehodnoceni zpravodajskych hodnot pro 21. stoleti. Diivodem je fakt, ze za poslednich 30 let
se znacn¢ proménila nejen medidlni krajina, ale i kriminalita proSla zdsadnim vyvojem.
Objevily se nové medialn¢ atraktivni zloCiny (ptikladem muze byt kradez identity) a nékteré
skutky (napt. majetkova kriminalita) naopak zevSednély tak, Ze o nich média informuji jen
malokdy. (Jewkes 2004: 39)

Jewkesova (2004) uvadi 12 zpravodajskych hodnot, které se uplatiiuji pii konstrukci
kriminality ve zpravodajstvi'®. Nezahrnuje mezi né negativitu a novost, vzhledem k tomu, Ze
zloCiny jsou uz ze své podstaty negativni a zpravy (news) musi vzdy pifinaSet néco nového.
Stejné jako Galtung a Rugeova (1965) pracuje Jewkesova (2004: 40) s hypotézou, ze udalost
ma veétsi pravdépodobnost stat se zpravou, pokud splituje nékolik zpravodajskych hodnot
zaroven.

Prvni zpravodajskou hodnotou, kterou Jewkesova (2004) uvadi, je prah pozornosti
(threshold). Aby udalost tento ,,prah* prekrocila, musi nabyvat urc¢itého stupné dilezitosti ¢i
dramatu. Tato uroven je rizna u lokalnich, narodnich ¢i globalnich médii. Proto naptiklad
vandalismus a drobna kriminalita se mohou v regionalnich médiich objevit i na titulni stran¢,
zatimco v globalnich médiich o nich nejspiSe nebude ani zminka. Jakmile zpravodajsky ptibéh
dosédhne tohoto kritéria, musi ptekonavat dalsi ,,prahy®, aby zistal soucésti zpravodajské
agendy. Zurnalisté tak mohou o udélosti nachazet novéa fakta, aktualizovat informace &i
pristupovat k ni z riiznych (novych) uhli pohledu. (Jewkes 2004: 41)

Dalsim kritériem je predvidatelnost (predictability). Nejen necekané a prekvapivé
udélosti maji svou hodnotu. I udélost, ktera se da ptedvidat a jejiz zprosttedkovani tak mohou
média pfedem pldnovat, je povazovana za zpravodajsky cennou. S tim souvisi vyuzivani

oficidlnich zdroji, jakymi jsou policisté, tiskovi mluv¢i, statni zastupci, politici apod. Dalsi

15 Nekteré z nich predstavuje ve své publikaci Jan Tomasek (2010), bude proto pouZit jeho pieklad a vybrané
poznatky a komentafe k tématu.
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aspekt predvidatelnosti se projevuje ve zpracovani a zaramovani udalosti. Novinafi maji ¢asto
0 udalosti jiz pfedem utvofené predstavy a zpravu pak vytvareji v souladu s témito ramci,
mnohdy i dfive, nez k samotné udalosti vitbec dojde. (Jewkes 2004: 42)

Dalsi hodnotu pieklada Tomasek (2010: 36) jako moZnost zjednoduSovani
(simplification). Udélosti by mély byt idealn¢ samy o sobé jednoduché, nekomplikované
asnadno srozumitelné, nebo alesponn takové, o kterych lze jednoduse, nekomplikované
a srozumitelné referovat. Proces zjednoduSovani ma nékolik aspektl. Prvnim z nich je stru¢nost
za UcCelem udrzeni pozornosti ¢tenarti. Zadruhé, mozné vyznamy musi byt omezeny na
minimum a prezentovany jednoznaéné. Dal$im aspektem je zjednoduSeni udélosti na akce
a reakce individui. S tim souvisi 1 absence analyz, komentafii, odbornych hlast kriminologt ¢i
zasazeni udalosti do kontextu atd. Typické je referovani na zakladé binarni opozice. (Jewkes
2004: 43-45) ,,Udalosti jsou liceny v kontextu, ktery zdlraznuje boj dobra se zlem, nevinnych
s viniky, normalnich s devianty. Tato polarizace [...] ma za nasledek tvorbu umélych
a vzajemné se vylucujicich kategorii.“ (TomasSek 2010: 36) Komplexni realita je tak nahrazena
jednoduchym, ¢ernobilym obrazem kriminality.

Dalsi faktor uvadi Tomasek (2010: 37) jako princip personifikace a individualismu.
Podstatou je, ze zlo€in je popsan jako pifibéh o lidech (tzv. human interest story). Jde tedy
0 zjednoduseni, kdy misto komplexnich kulturnich, socialnich a politicko-ekonomickych
aspektl trestné ¢innosti, je kriminalita redukovéana na konflikt z&jmu jednotlivet (Jewkes 2004:
45). Je také poukazovano na znaky individudlni patologie pachatele, ktery je ¢asto licen jako
impulzivni, iracionalni agresor. (TomaSek 2010: 37)

S iracionalitou a nepifedvidatelnosti pachatele souvisi i zpravodajskd hodnota rizika,
kterou Tomasek (2010: 37) preklada jako znamkKy rizika a ohroZeni. Piestoze se spousta
I zavaznych zlo¢inti odehrava mezi lidmi, ktefi se navzajem znaji, prezentuji média kriminalitu
jako nahodny, neopodstatnény a nepredvidatelny jev, ktery miize postihnout kohokoliv
a kdykoliv. Ve zpravodajstvi je kladen dlraz na obé&t’ a jeji zranitelnost. (Jewkes 2004: 47)

Jednou z nejvyraznéji se prosazujicich zpravodajskych hodnot je sex. Medidlni
nadreprezentaci sexudlnd motivovanych &inti prokazaly mnohé studie'®. Casto byva sex
spojovan s nasilim, ¢imz média vyvoldvaji dojem potencialn¢ vysSiho nebezpeci pro Zeny.
Zajimavy je v tomto ohledu postich Bronwyn Naylorové (2001), kterd upozoriiuje na to, ze
pfehnand medidlni pozornost vénovana nahodnym utokim na ,,obyCejné* Zeny a divky,

umoznuje jejich vysoce sexualizovanou az pornografickou reprezentaci. Formuje se tak diskurz

16 Vice viz kapitola 1.7 Pfedchozi vyzkumy reprezentace kriminality v médiich.
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naturalizujici muze jako potencidlni ndsilniky a maskulinni nasili jako urcitou ,,pfirozenou silu*
a naopak Zeny jsou zobrazovany jako potencilni a ,,pfirozené* obéti muzského nésili. (Naylor
2001: 186)

Dalsi zpravodajska hodnota se tyka celebrit a vysoce postavenych osobnosti. Pokud se
takova osoba stane ob¢ti trestného ¢inu nebo jej spachd, vyrazné roste pravdépodobnost, ze
0 tom noviny napisi. Zajimavé je, Ze ,,v téchto piipadech je k publikovani vyZadovan mnohem
nizsi stupen deviace neZ u ,,obyc€ejnych* lidi* (Tomasek 2010: 38). To plati, at’ uz je celebrita
Vv roli obéti, nebo pachatele. Za zpravodajsky cenné jsou vSak povazovany i vysoce postavené
osoby v ,,béZném* zivoté. Zejména lokdlni média ptfinaSeni informace o deviantnim chovani
manazerd, doktori, ufednikii apod. (Jewkes 2004: 51)

Dalsim faktorem piisobicim v procesu konstrukce kriminalniho zpravodajstvi je
prostorova a kulturni blizkost. Prostorova blizkost je chdpana geograficky, zatimco kulturni
blizkost odkazuje k relevantnosti dané udalosti pro publikum a k existujicim ramctim jejich
hodnot, pfesvédceni a zajmi. Podle Jewkesové (2004: 51) jsou faktory prostorové a kulturni
navzajem propojené. Kritéria blizkosti se samoziejmé li$i u narodnich a regiondlnich médii.
Tomasek (2010: 39) tvrdi, ze ¢im blize je udalost pfijemci, tim méné zdvazny zlo€in musi byt,
aby o né&j publikum projevilo zdjem. Na misté je tedy piedpoklad, ze regionélni zpravodajstvi
v lokélnich médiich bude vzdy vyhovovat kritériim prostorové a kulturni blizkosti.

Nasili je podle Jewkesové (2004: 53) nejbéznéjsi zpravodajskou hodnotou ve vsech
médiich, jelikoz napliiuje zakladni pozadavek médii zvefejiiovat dramatické udalosti v co
mozna nejnazornéjs$i podob¢. Podle Halla (1987) predstavuje nasili ,,fundamentalni ptretrzeni
socialniho fadu. Pouziti nasili znaci rozdil mezi témi, kdo jsou soucésti spolecnosti a témi, kdo
stoji mimo ni.“ (Hall 1987: 86; pteklad autorka) V poslednich letech se vSak nésili stalo
vSudypfitomné a je Casto reprezentovano rutinnim, vSednim zptisobem. Ptesto vSak stabilné
tvoti zakladni sloZku zpravodajstvi. Kulturni kriminologové prohlaSuji, ze se nasili stalo
objektem a komoditou, ktera je skrze vSechny formy médii distribuovéna a s uspokojenim
konzumovéna publikem. Objektifikace, komodifikace a apel na dramatizaci a bezprostednost
se nevyhyba ani zpravodajstvi — stale Castéji tak v ném lze narazit na upozornéni typu:
»Nasledujici zébéry jsou drastické.” (Jewkes 2004: 54-55) S tim souvisi 1 nasledujici
zpravodajska hodnota.

Doslovné spektékl a grafické znazornéni (spectacle and graphic imagery) uvadi Tomasek
(2010: 39) jako moZnost poutavé vizualni prezentace. Jak jiz bylo naznaceno vyse, jde tato
hodnota ruku v ruce s nasilim, jez ma silny vizudlni apel a nasilnd kriminalita tak byva cast&ji

reprezentovana nez zlo€iny, u kterych je slozité poftidit fotograficky zaznam. Také ,,redlné*
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zaznamy z prumyslovych kamer ¢i telefonu obéti nebo svédkit maji pro média hodnotu, jelikoz
zdUraznuji bezprostrednost a autenticitu udalosti. (Jewkes 2004: 55-56)

Dalsi zpravodajska hodnota se tyka déti a mladeZe. Jsou-li soucasti zloCinu déti
a mladistvi, je téméf jisté, ze se o n¢j budou zajimat média. Chova-li se mlady ¢lovek deviantné,
jde o ukazatel toho, ze spole¢nost upada, nebot’ mladeZ je povazovana za jakysi ,.barometr
zitika®. Naopak ocitne-1i se dit¢ v roli obéti, silné moralni pobouteni je ptirozenou reakci
spolecnosti. (Tomasek 2010: 40) Nicmén¢ urcitym specifikem je podle Jewksové (2004: 57)
jista neviditelnost sexualniho zneuzivani déti v roding, které se v médiich téméf neobjevuje.
Pretrvava tak obraz idedlni rodiny ignorujici fakt, Ze zneuzivani a tyrani déti se vyskytuje
nejcastéji v ramci rodiny, a ne v rukou ,,zlého cizince®, jak to vétSinou prezentuji média.
(Jewkes 2004: 57)

Posledni zpravodajska hodnota, kterou se Jewkesova (2004) zabyva, je nazvana
konzervativni ideologie a politicky motivované odvadéni pozornosti. Tato hodnota je
specificka pro britské medidlni prostfedi, pro které je typické zdiraznovani pozadavkl na
represivnéjsi krimindlni politiku, zvySovani poctu policistli a véznic a piisné€jsi systém sankci.
Tyto pozadavky vychdzi predevSim z pravicového konsenzu, ktery je zapouzdien
Vv konzervativnim ,,britském zptsobu zivota“. Pro ten je charakteristickd provéazanost
medialniho a politického diskurzu. Podle Jewkesové (2004: 59-60) je mozné dokonce tvrdit,
ze obsah novinového zpravodajstvi slouzi Vv podstaté¢ jen jako jakési vedlejsi predstaveni,
probléma.

Faktory ovlivilujicimi konstrukci kriminélniho zpravodajstvi se mezi jinymi zabyva také
Chris Greer (2007). Podle n&j je v krimindlnim pfib&hu taktéz klicovym prvkem pfipsani viny
a zodpovédnosti. Je-li chyba na strang instituce (napft. policie, statniho zastupitelstvi, soudu) ¢i
rovnou celého systému (napf. vlivem nedostatkii v zakonech), mé zprava o takové udalosti
u publika znacny tspéch (Greer 2007: 32).

Zpravodajské hodnoty podle Galtunga a Rugeové, Chibnalla a Jewksové jsou pro

ptrehlednost shrnuty v tabulce 1 nize.
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Tabulka 1: Shrnuti tfi stéZejnich piistupt ke konceptualizaci zpravodajskych hodnot

Galtung a Ruge (1965) Chibnall (1977) Jewkes (2004)

Frekvence Bezprostrednost

Prah pozornosti Prah pozornosti
Jednoznacnost Zjednoduseni MozZnost zjednodusovani
Smysluplnost Prostorova a kulturni blizkost
Soulad Konvencnost Pfedvidatelnost
Nepredvidatelnost Novost

Kontinuita

Kompozice

Vztah k elitnim naroddim

Celebrity a vysoce postavené
Personalizace (bézni lidé osobnosti
i celebrity) Princip personifikace

a individualismu

Vztah k elitnim osobam

Personalizace

Negativita Nasili
Vzruseni Sex
Znamky rizika a ohroZeni
Déti a mladez
Dramatizace

Moznost poutavé vizualni
prezentace

Strukturovany pfistup

Konzervativni ideologie a politicky
motivované odvadéni pozornosti

1.4 Interdisciplinarni presah medialnich studii a kriminologie

Vzhledem k tomu, Ze tato prace Cerpa z velké ¢asti z kriminologického korpusu poznatk, je
tato kapitola vénovana kriminologii a jejim styénym bodim s oborem medialnich studii.
Zakladni definici kriminologie jako nauku o kriminalité 1ze odvodit z jednotlivych ¢asti jejiho
pojmenovani — latinského crimen znamenajici zlo¢in a feckého logos odkazujici k védé a uceni.
Pouze etymologicky vyklad terminu vSak vétSinou neni dostacujici, a tak byva uvadéno
vymezeni kriminologie jako ,,védy o kriminalit¢ (zlo€innosti), o jejich pachatelich a obétech
a o jeji kontrole* (Gfivna a kol. 2014: 23; Novotny a Zapletal 2004: 15). Obsahlejsi definici
pak nabizi Kuchta s kolektivem (2005), ktefi pojimaji kriminologii jako Samostatnou,
spoleCenskovédni, ,,interdisciplinarni védu, kterd zkouma za pomoci teoretickych postupti
a empirickych metod kriminalitu, jeji pfiCiny, projevy a latenci, pachatele, obét’ a jejich

vzajemny vztah, sankéni systémy a jejich Gc€innost, formalni socidlni kontrolu kriminality
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uskutecnovanou prostfednictvim trestni justice, neformdlni socialni kontrolu, spolecenské
procesy kriminalizace a viktimizace, prevenci a vetejné minéni o kriminalité“ (Kuchta a kol.
2005: 1-2). Dulezitou charakteristikou kriminologie je jeji empiri¢nost!’, jelikoZz zkoumd
kriminalitu (a také jeji pachatele, obéti a systém jeji kontroly) jako realn¢ existujici jev. Jejim
cilem je v prvni fad¢ tento jev popsat, nasledn¢ hledat prokazatelné souvislosti a kauzalni
vztahy a v idealnim piipadé vytvaret predikce budouciho vyvoje.

Kriminologie je tedy jako véda definovana pfedevSim svym predmétem zajmu —
kriminalitou. Uz ze své podstaty je kriminalita multidimenzionalnim'® fenoménem, ke kterému
1ze ptistupovat z mnoha hledisek. Proto kriminologové vyuzivaji poznatk a metod celé fady
védnich disciplin, s nimiz dale pracuji a syntetizuji je do interdisciplinarniho amalgamu
kriminologické védy. S medialnimi studii nachdzi kriminologie mnohé paralely pfi zkoumani
vztahu mezi kriminalitou a deviaci na jedné stran¢ a médii a popularni kulturou na stran¢ druhé.
Podle Jewkesové (2004: 3) se studenti 1 odbornici jak medidlnich studii, tak kriminologie snazi
porozumét souvislostem mezi médii a kriminalitou uz vice nez po stoleti. Pfestoze pti vyzkumu
malokdy spolupracuji, zdjem obou obort se dlouhodobé soustied’uje kolem podobnych otazek.
Oba hledaji odpovédi naptiklad na otazky, jak se ¢lovek stava zlo¢incem, jakou roli v tom hraji
média a jaké spoleCenské dusledky ma fascinace — at’ uz medialni ¢i divacka — nasilim
a kriminalitou. (Jewkes 2004: 3-4)

Rané teorie a vyzkumy vztahu médii a kriminality na pomezi medidlnich studii
a kriminologie se vyznacuji negativnim postojem jak k médiim, tak k publiku. Jde ptedevsim
0 teorie a vyzkumy usilujici o nalezeni kauzalniho vztahu mezi medialnimi obrazy nasili
anasilnym chovéanim jejich ptijemct!®. Zajem badatelti o vyzkum (negativnich) medialnich
ucinki vSak postupem Casu opada a jejich pozornost se pod vlivem mysleni birminghamské
Skoly obraci spiSe na publika a jejich zpusoby uzivani médii a kulminuje v soucasném
postmodernim eklektismu kulturni kriminologie. V ramci tohoto sméru je zlo¢in nahlizen jako
produkt kultury, jako konstrukt socialni a kreativni povahy a zduraznovan je vyznam, ktery mu
jednotlivi aktéfi pripisuji (Gfivna a kol. 2014: 81). Média jako nedilna soucast kultury tak jsou

castym predmétem zajmu kulturnich kriminologti. Skrze svoji vSudypfitomnost a fascinaci

17 Odliguje se tedy od normativni trestnépravni védy a kriminalni politiky.

18 Tomasek (2010: 21) tento fakt ilustruje na p¥i¢inach kriminality, které 1ze hledat nap#i¢ rliznymi oblastmi at’ uz
na urovni jednotlivce ¢i celé spolecnosti a kultury. Uvadi napiiklad neadekvatni vychovu v roding, nasili
v médiich, dédi¢nost, chudobu, nezaméstnanost, pfiliv cizincti, nedostatek policistii, shovivavé zakony apod.
Z tohoto vyctu je patrné, Ze kriminalita v sobé obsahuje aspekty sociologické, psychologické, pedagogické
trestnépravni 1 jiné.

19 ptikladem je slavny, avSak pozdéji znaéné zproblematizovany, experiment Alberta Bandury s panenkou ,,Bobo*.
Vice k experimentu viz Bandura, Ross a Ross (1961) a K jeho kritice napf. Gauntlett (2008: 22—45).
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nasilim nejenze média dokazi démonizovat urCité skupiny, ale také vzbuzovat u vefejnosti
strach a obavy z nebezpedi, které tzv. ,,¢iha na kazdém rohu*. Potieba poznat obraz kriminality
predkladany médii tedy nabyva na stale vét§im vyznamu i v ramci kriminologického vyzkumu.
Pravé v této oblasti se v soucasnosti nejéastéji stietava kriminologie s medialnimi studii, kde

ma vyzkum medialni reprezentace (nejen) kriminality jiz dlouholetou tradici?.

1.5 Kriminalita a jeji rozsah, dynamika a struktura

Jiz bylo zminéno, ze kriminalita je jevem zna¢né komplexnim, a tak ani jeji definice neni tak
jednoznacna, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Kriminologové zpravidla rozliSuji mezi
legalnim a sociologickym pojetim kriminality. Z pravniho hlediska je kriminalita definovana

jako ,,souhrn jednani, ktera trestni pravo posuzuje jako trestné &iny?*

(Novotny a Zapletal
2004: 20). Takové vymezeni je vSak znacné svazujici a pro hlubsi badani jen malo vyuzitelné.
Tomasek (2010: 12) upozornuje napiiklad na fakt, ze trestni zakony nejsou nic jiného nez
socialni konstrukty, a jako takové podléhaji v pribéhu Casu vice ¢i mén€ vyraznym zménam.
Co je povazovano za trestny ¢in v uréitém obdobi, jindy podle trestniho zakona byt trestné
nemusi, piestoze jde o jedno a to samé jednani?’. Proto se jako vhodn&jsi jevi sociologické
pojeti kriminality, které vSak také nardZi na jisté limity. Ze sociologického hlediska tvofi
kriminalitu socialné patologické jevy, které mohou, ale nemusi, byt regulovany trestnim
pravem. Tato definice se tedy obecnéji zamétuje na porusovani socialnich a moralnich norem,
tj. chovani, které je spole¢nosti vnimano jako nezadouci, abnormalni ¢i rizikové. Vyhodou
tohoto pojeti je, ,,ze daleko vérnéji podchycuje Siroké spektrum problémd, které vetejnost ve
vztahu K vlastni bezpecnosti vnima a proziva jako ohrozujici.“ (Tomasek 2010: 15) Muze se
jednat naptiklad i o méné zavazné jevy jako vandalismus, ruseni no¢niho klidu, pfitomnost
bezdomovce na vetejném prostranstvi apod. OvSem problémem takového vymezeni je jeho
neurcitost az bezbiehost. Podle Tomaska (2010: 16) je uceleny vyc¢et norem, jejichZ narusenti je
vnimano jako ohrozujici a jejich naruSitel jako deviant, nemozZny, nebot neexistuji zadné

univerzalné platné normy, které by byly pfijimdny ve vSech spolecenstvich, zemich,

2 Vice k vyzkumu medialni reprezentace kriminality viz kapitola 1.7 Pfedchozi vyzkumy reprezentace kriminality
v médiich.

21 Trestnym ¢inem se rozumi protipravni jednani, které trestni zkon oznauje za trestné a které vykazuje znaky
uvedené v tomto zakoné. ,,K trestni odpovédnosti za trestny Cin je tieba umysIného zavinéni, nestanovi-li trestni
zakon vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti.“ (Zakon ¢. 40/2009 Sb.) Trestnou ¢innost 1ze délit na pieCiny
a zloCiny v zavislosti na vysi horni trestni sazby. Méné zavaznym, ale obdobné spolec¢ensky skodlivym, jednanim
je pak prestupek, ktery upravuje predevsim zakon o piestupcich ¢. 200/1990 Sb. Klasickymi ptiklady prestupkti
jsou prestupky proti vefejnému potadku, obcanskému souziti, majetku nebo dopravni ptestupky. Prestupku se
mize dopustit pouze fyzicka osoba a nejsou evidovany v kriminalni statistikach.

22 Piikladem miiZe byt pohlavni styk s osobou stejného pohlavi &i opusténi republiky.

22



(sub)kulturach nebo skupinach stejné. Gtivna a kolektiv (2014: 22) navrhuji zpiesnit hranice
sociologické definice kriminality ve vztahu k jejimu legalnimu vymezeni, tedy zabyvat se
socialn¢ patologickymi jevy, které s trestnou ¢innosti uzce souvisi ¢i i zapfiCinuji (napf.
alkoholismus, prostituce apod.). Takové feseni poklada za rozumné i Tomasek (2010), podle
kterého je trestni zakon uzite¢nym nastrojem napomahajicim v orientaci v nepiehledné oblasti
spolecensky nezddoucich jev.

Pfi popisu kriminality pouziva kriminologie n€kolik pojmul. Prvnim z nich je rozsah
kriminality, coz je ,,daj o poctu trestnych ¢inl na ur¢itém tGzemi [...] za ur€ité obdobi* (Gfivna
a kol. 2014: 30). Sleduje zpravidla i ¢iny jinak trestné®® a je udavan v absolutnich &islech.
Relativni (a 1épe vypovidajici) ¢isla pak poskytuje ukazatel urovné ¢i intenzity kriminality,
ktery vypovida o poctu trestnych ¢inti na pocet obyvatel a je uvadén v indexech na 10 000 nebo
100 000 obyvatel (Gtivna a kol. 2014: 30-31). Dalsi charakteristikou kriminality je jeji
dynamika, ktera ukazuje jeji vyvoj v uréitém Casovém intervalu. Pro tuto diplomovou praci je
pak stézejnim ukazatelem struktura kriminality. Kriminalita obvykle byva strukturovana podle
povahy trestného ¢inu, sociodemografickych charakteristik osoby pachatele ¢i obéti nebo podle
uzemniho hlediska. ,,Analyza struktury kriminality [...] ma kli¢ovy vyznam. Jde pii ni
predevsim o rozdé€leni Cetnosti udajl o trestnych jednanich, pachatelich a obétech do urcitych
podskupin s cilem diferencovangj$iho poznani reality (Novotny a Zapletal 2004: 57).
Nejbéznéjsim je rozdeleni podle druhu trestné Cinnosti, které vychazi z takticko-statistické
klasifikace policejnich kriminalnich statistik nebo ze zvlastni ¢asti trestniho zakona. Zakladni
struktura kriminality je tvotena kriminalitou obecnou, kam spadaji ¢iny nasilné, mravnostni,
majetkové a ostatni, dalsi skupiny tvofi kriminalita hospodaiska a zbyvajici a fazeny byvaji
nékdy i vojenské trestné Ciny (viz Obr. 1 nize). Jednotlivym druhtim kriminality pravé podle
této klasifikace se vénuji nasledujici podkapitoly. Jejich cilem neni podat vycerpavajici definice
ani pravni vyklad jednotlivych typl krimindlniho jednéani, nybrZ poskytnout zakladni vhled

a orientaci v nich, pro lepsi porozuméni nasledné analyze.

23 Jednani, kterd sice napltuji skutkovou podstatu trestného ¢inu, ale nejsou trestnym ¢inem z diivodu napiiklad
nizkého véku nebo nepticetnosti pachatele, ktery tudiz neni povazovan za trestné odpovédného. (Gtivna a kol.
2014: 30)
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Obr. 1: Struktura kriminality

— Nasilna

— Mravnostni
— Obecna —

— Majetkova
— Hospodarska
— Zbyvaijici

Vojenské trestné Ciny

1.5.1 Nasilna kriminalita

Nasilna trestna ¢innost patii spolu s mravnostni a majetkovou do kriminality obecné. Na rozdil
od mravnostni a majetkové kriminality, které jsou definovany na zakladé¢ motivace pachatele,
je ndsilnd kriminalita definovdna zptisobem provedeni deliktu. To nicméné ponckud
komplikuje zatazeni nékterych skutk, jako naptiklad znésilnéni nebo loupez, kde u obou je
pritomen prvek nasili, avSak znasilnéni je fazeno do kriminality mravnostni, kdezto majetkem
motivované nasili zistava z diivodu zvyklosti v kategorii nasilné trestné ¢innosti. (Kuchta a kol.
2005: 380) Vymezeni nasilné kriminality komplikuje také fakt, ze trestni pravo s pojmem nasili
nepracuje a neuvadi nasilné trestné ¢iny jako ucelenou skupinu skutkovych podstat. Nasilnou
kriminalitu tak 1ze hledat napfi¢ celou zvlastni ¢asti trestniho zakoniku, pfedevsim pak v hlavé
| — Trestné Ciny proti Zivotu a zdravi.

Pro kriminologické vymezeni nasilné kriminality je vhodné definovat s ni souvisejici
pojmy, jako jsou nasili, agrese a agresivita. Vzhledem K tomu, Ze tyto fenomény zkouma cela
fada disciplin, nelze ocekévat terminologickou shodu. Nésilim se ¢asto rozumi takové chovani,
které smétuje k fyzickému poskozeni druhého ¢loveéka ¢i véci, avSak nekteti autofi zahrnuji pod
pojem nasili 1 Gtoky psychické povahy. V nejSir§im pojeti Ize pak jako nasilné vnimat i takové
akty, které sméfuji proti idejim, naptiklad trestné Ciny rasistické povahy spachané verbalni
formou. (Kuchta a kol. 2005: 380) Takto Siroké vymezeni v§ak nenachazi v kriminologii ptilis
velké uplatnéni a pojem nasili byva bézné ztotoZzilovan s agresi, kterd je definovana v uz§im
smyslu jako umysIné Gtocné jednani, jehoz cilem je ublizit, poskodit, ptipadné omezit svobodu
druhych. V sir§im pojeti vS§ak mtize byt namifena i proti zvifatiim nebo majetku. Agresivita je
pak urc€ity sklon k takovémuto chovani. (Gfivna a kol. 2014: 223-224) Ne kazdé agresivni
chovanti je ale regulované zdkonem, proto je od ,,prosté agrese odliSovana agrese kriminalni.
Kriminalni agrese ohrozuje zajmy a hodnoty chranéné trestnim pravem, pifi¢emz Subjekt

vyuziva fyzické sily nebo jeji hrozby s cilem destruovat objekt ¢innosti (Netik 1991: 28).

24



Nasilna kriminalita se tedy vyznacuje pouzitim fyzické sily nebo jeji bezprosttedni hrozby viici
jiné osobé nebo skupiné osob. Pouziti nasili nemusi vychazet jen z afektu, ale mize byt také
motivovano dosazenim jiné¢ho cile (naptiklad obohacenim pfti loupezi), pak se hovoii o agresi
instrumentalni.

umysIné ublizeni na zdravi, pfipadné loupez. Policejni takticko-statisticka klasifikace do
nasilné kriminality déle fadi naptiklad usmrceni lidského plodu, nésili proti Gfedni osobé¢,
rvacky, nebezpecné vyhrozovani, nebezpecné prondsledovani, vydirani, porusovani domovni

svobody, tyrani osoby Zijici ve spolecném obydli a dalsi trestné Ciny nasilného charakteru.

1.5.2 Mravnostni kriminalita

Mravnostni trestnd ¢innost tvofi pouze minoritni ¢ast zcelkové kriminality, avSak jeji
specificka zavaznost a presah do intimni sféry Zivota ji ¢ini jednim z nejcast&jSich medialnich
témat. Jejim charakteristickym rysem je sexudlni potfeba spojena s pohlavnim pudem. Za
mravnostni kriminalitu lze oznacit ,,vSechna sexudlné¢ motivovana jednani, kterd nejsou
spoleCensky tolerovatelna a akceptovatelna* (Grivna a kol. 2014: 246). Pravni vymezeni
nachdzi mravnostni kriminalita pfedev§im v hlavé Il zvlastni ¢asti trestniho zakona — Trestné
¢iny proti lidské distojnosti v sexudlni oblasti. Sexudlni podtext ¢i motiv vSak mohou mit
I nékteré trestné ¢iny mimo tuto hlavu. V ramci kriminologie byvaji rozliSovany dvé kategorie
mravnostni kriminality.

Do prvni kategorie spadaji trestné Ciny, jejichz podstatou je ukajeni sexualnich potieb
zpisobem, ktery je v rozporu s trestnim zdkonem. Mezi tzv. sexudlni trestné Ciny se fadi
znasilnéni, sexudlni natlak, pohlavni zneuziti, souloZz mezi ptibuznymi ¢i pornografické trestné
Ciny. Z ostatnich hlav sem lze zaradit také ohrozovani vychovy ditéte nebo svadéni
k pohlavnimu styku. Sexualni motiv mohou mit také trestné ¢iny vrazdy ¢i ublizeni na zdravi,
ty jsou vSak fazeny zpravidla do kriminality nasilné. (Gtivna a kol. 2014: 246-247)

Druhou skupinou jsou trestné ¢iny spojené s prostituci. Ta sama o sob& neni v Ceské
republice trestna, avSak jedndni s ni souvisejici trestna uz byt mohou. Jde predevsim o trestné
¢iny kuplifstvi, obchodovani s lidmi, $ifeni nakazlivé lidské nemoci, ohroZeni pohlavni nemoci,
svadéni k pohlavnimu styku ¢i prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti. (Gfivna a kol. 2014: 247)

Pro mravnostni kriminalitu, zvla§té pak znésilnéni a pohlavni zneuZiti, je typicka vysoka

mira latence®®. V piipadé znasilnéni hovoii odhady o tom, Ze pouze jedna desetina az jedna

24 K latenci vice viz kapitola 1.6 Kriminalni statistiky.
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tietina obéti tento trestny ¢in oznami. Divodem nenahlaseni ¢asto byva neduvéra v policii
a dalsi instituce, strach z pachatele, ponizeni, stud a pocit viny, pfipadné obava z nedostatku

dikazi. (Gtfivna a kol. 2014: 250)

1.5.3 Majetkova kriminalita

Majetkové trestné Ciny trvale tvofi pirevaznou cast z celkové kriminality. Skutkové podstaty
majetkové kriminality jsou vymezeny predevsim v hlavé V zvlastni ¢asti trestniho zakoniku —
Trestné Ciny proti majetku (Gfivna a kol. 2014: 262). Majetkova kriminalita, jak vyplyva uz ze
samotné¢ho nazvu, spociva v utocich proti majetku. ,,Hlavnim cilem pachatele je vlastni
obohaceni, ptipadné poskozeni majetku ciziho* (Kuchta a kol. 2005: 367). Z tohoto hlediska
Ize tuto trestnou ¢innost délit do dvou skupin.

Pro prvni skupinu je charakteristické jednani smétujici k obohaceni pachatele. Patii sem
pfedevsim kradeZz, zpronevéra, podvod, lichva a dal§i. Lze sem zatadit také vyuziti trestné
¢innosti jiného, zejména podilnictvi ¢i legalizace vynosu z trestné Cinnosti, tedy tzv. prani
Spinavych penéz. (Gfivna a kol. 2014: 262)

Do druhé skupiny nalezi Ciny, pii kterych je pachatel spiSe veden umyslem majetek
poskodit. Spadaji sem zejména trestné ¢iny poSkozeni cizi véci, zneuzivani vlastnictvi, poruseni
povinnosti pii spravé ciziho majetku, poskozeni véfitele nebo také poskozeni zaznamu
V pocitacovém systému a na nosici informaci. (Gfivna a kol. 2014: 262)

Majetkovy aspekt vSak vykazuji i dalsi trestné Ciny, jejichz skutkové podstaty jsou
uvedeny mimo hlavu V trestniho zakoniku. Jejich primarnim objektem nemusi byt obohaceni
¢i zpusobeni Skody jinému, ale mize kuptikladu pfedstavovat okolnost podminujici vyssi
trestni sazbu. Jednd se napiiklad o trestny ¢in loupeze a vydirdni, pytlactvi nebo sabotdz
a prakticky vSechny hospodaiské ¢iny podle hlavy VI trestniho zakona. (Gfivna a kol. 2014:
263) Problematické je také rizné statistické vykazovani majetkové kriminality u policie
a u justice. Zatimco justi¢ni statistika vykazuje majetkové trestné Ciny systematicky podle
zvlastni Casti trestniho zdkona, policejni statistika vylucuje z okruhu majetkové kriminality
nékteré druhy utoku (prestoze na zakladé skutkové podstaty spadaji pod majetkovou
kriminalitu) a pfesouva je do okruhu kriminality hospodaiské. Jde piedev§im o podvody,

zpronevery €1 poSkozovani véfitele. (Giivna a kol. 2014: 263)

1.5.4 Ostatni kriminalita
Ostatni kriminalita se spolu s nasilnou, mravnostni a majetkovou fadi do obecné kriminality.

Patfi sem trestné Ciny spojené s drogovou Cinnosti a navykovymi latkami jako podavani
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alkoholickych napoji mladezi, nedovolena vyroba a drzeni omamnych a psychotropnich latek
a jedd, Sifeni toxikomanie ¢i nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo
psychotropni latku. Nejvétsi podil na ostatni kriminalité ma stabilné trestny ¢in mateni vykonu
ufedniho rozhodnuti, Casto se vyskytuji také trestné Ciny vytrznictvi a sprejerstvi. Nalezi sem
také ohrozovani vychovy mladeze, obchodovani s détmi, pozary, vybuchy a dalsi skutky, které

nelze zaradit do jinych kategorii obecné kriminality.

1.5.5 Hospodaiska kriminalita

Jak je patrné uZz z kapitoly o kriminalité majetkové, odliSit kriminalitu hospodatskou od
majetkové trestné ¢innosti neni vzdy jednoduché. Na rozdil od majetkové kriminality vSak
hospodarska kriminalita nesmétuje primarné proti majetku, ale proti hospodaiskému systému
jako celku a proti jeho fungovani. V zasad¢ se jedna o stejné aktivity, nastroje a postupy, jez
jsou pouzivany v ramci legalniho ekonomického Zivota, ale v tomto piipadé je ¢ast z nich
kriminalizovana. (Gfivna a kol. 2014: 277) V kriminologii se pro ni vzilo oznaceni kriminalita
,bilych limecki*, které zavedl uz ve 30. letech Edwin H. Sutherland jako protiklad k tzv.
kriminalité ,,modrych lime¢kd“®. S tim souvisi i odli¥nd charakteristika pachatell — zatimco
Castymi pachateli hospodaiské kriminality jsou vysoce postavené osoby s vy$Sim vzdélanim,
u majetkové kriminality ptevladaji pachatelé z nizSich spolecenskych vrstev a s nizkou Grovni
vzdelani (Novotny a Zapletal 2004: 263).

Gtivna a kol. (2014) definuji hospodatrskou kriminalitu jako ,,protipravni ekonomické
jednani, kterym byl dosazen finan¢ni nebo jiny prospéch na tikor konkrétniho ekonomického
subjektu (stat, obchodni spolecnost, fond, fyzicka osoba apod.) a které napliiuje zdkonné znaky
skutkovych podstat konkrétnich trestnych ¢inti. Ekonomické jednani je takové jednéni, které je
realizovano v ekonomickém prostiedi s vyuzitim ekonomickych nastroji.* (Gtivna a kol. 2014:
278) Jako zvlastni podskupinu hospodarské kriminality pak rozli§uji kriminalitu finan¢ni, ktera
zahrnuje trestné ¢iny odehravajici se v oblasti finanéniho sektoru (zaméfené proti fungovani
bankovniho systému, kapitalového trhu a financnich instituci jako jsou banky, burzy,
pojistovny, investi¢ni spole¢nosti apod.). Do finanéni kriminality Ize fadit naptiklad podvodné
cerpani dotaci nebo trestnou €innost souvisejici se Zzmanipulovanymi a piedrazenymi vefrejnymi
zakazkami. V souvislosti s hospodaiskou kriminalitou se ¢asto objevuje i pojem ,,ekonomicka
kriminalita®, ktery je pouzivan pfedevsim v zahrani¢ni literatufe a jehoz obsah je v zasad¢

shodny s ¢eskym ozna¢enim hospodarska kriminalita. (Gtivna a kol. 2014: 277-279)

%5 Pojmenovani zaloZené na modré barvé pracovnich odévii délnikli odkazuje k piislusnosti k pracujici tidg,
zatimco bilé limecky konotuji nemanualni praci, nejcastéji v kancelafi.
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Piestoze nelze hospodaiskou kriminalitu snadno vymezit, uvadi doporuc¢eni Rady Evropy
¢. R (81) 12 vycet jednani, ktera lze zahrnout pod tento pojem. Lze mezi nimi najit napiiklad
kartelové trestné Ciny, podvodné postupy a zneuzivani ekonomické situace, falSovani
bilan¢nich zdznamt a ucetnictvi, podvodné firmy, daiiové uniky, podvody vici spotiebitelim,
nekalou soutéz, klamavou reklamu, celni delikty, trestné ¢iny proti méné a dalsi (Council of
Europe 1981). Jadro hospodatské trestné &innosti v CR tvoii delikty obsazené v hlavé VI
zv14$tni &asti trestniho zakoniku — Trestné ¢iny hospodaiské?®. Proti hospodaiskému systému
vSak mohou smétovat i trestné Ciny fazené V jinych ¢éstech trestniho zdkona. Mlze se jednat
napiiklad o pfijeti Uplatku, podplaceni, neptimé uplatkaistvi, legalizace vynosi z trestné
¢innosti, podilnictvi aj. Jak jiz bylo zminéno, ani policejni takticko-statisticka klasifikace
kriminality nevychazi u hospodaiské kriminality pouze z hlavy VI zvlastni ¢asti trestniho
zakona. Do okruhu hospodarské kriminality zafazuje i dalSi trestné Ciny podle vlastnich
specifickych kritérii (pfedevsim podle vyse Skody a zpusobu napadeni objektu) — jde hlavné
0 podvody, zpronevéry, porusovani povinnosti pii spravé ciziho majetku, poskozovani vétitele

a zvyhodnovani véfitele. (Gfivna a kol. 2014: 263, 277-279)

1.5.6 Zbyvajici kriminalita

Do zbyvajici kriminality spada soubor trestnych ¢int, které by se daly charakterizovat jejich
extremistickym podtextem, jmenovité se jednd o hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné
skupiny, podnécovani k nenavisti vici skupin€ osob nebo k omezovani jejich prav a svobody,
zaloZeni, podpora a propagace hnuti smétujiciho k potlaceni prav a svobod ¢lovéka, ptipadné
také projev sympatii ktakovému hnuti a popirdni, zpochybiiovdni, schvalovani ¢i
ospravedlnovani genocida. Dalsi podskupinu tvofi kriminalita v dopravé (silni¢ni, zelezni¢ni,
leteckd, vodni i nekonvenc¢ni). Nejvetsi podil na zbyvajici kriminalité maji trestné ¢iny ohrozeni
pod vlivem navykové latky a zanedbani povinné vyZivy. Patii sem také Sifeni poplasné zpravy,

tyrani zvitat a dalsi skutky.

1.6 Kriminalni statistiky
Z4kladni informace o rozsahu a struktuie kriminality v Ceské republice Ize &erpat z policejnich
kriminélnich statistik zpracovavanych Policejnim prezidiem CR. Obsahuji nejen data o rozsahu

jednotlivych druht kriminality, ale také informace 0 misté zlo¢inu, objasnénosti ptipadi, vlivu

% Usporadany jsou do 4 oddilf: 1. trestné ¢iny proti méné a platebnim prostfedkim, 2. trestné ¢iny dafiové,
poplatkové a devizové, 3. trestné ¢iny proti zavaznym pravidlim trzni ekonomiky a obéhu zbozi ve styku s cizinou,
4. trestné ¢iny proti primyslovym praviim a proti autorskému pravu. (Zakon ¢&. 40/2009 Sb.)
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alkoholu ¢i drog, vysi Skody a také nékteré udaje o pachatelich (jejich pocet, recidivnost,
zletilost, pohlavi). Dal§im moznym zdrojem statistickych informaci o kriminalité jsou tzv.
justiéni statistiky zpracovavané Ministerstvem spravedlnosti CR. V nich lze najit informace
o0 stithanych, obzalovanych a pravomocné odsouzenych osobach, vcetné dat o ulozenych
trestech a ochrannych opatienich. Své vyuziti nachazeji také statistiky Vézenské sluzby (data
0 vykonu vazby a vykonu trestu odnéti svobody) a Proba¢ni a media¢ni sluzby CR (data
o rozloZeni trestné cinnosti v jednotlivych fazich trestniho fizeni). Specifické informace
0 kriminalité 1ze najit také ve statistikdch Ministerstva prace a socidlnich véci, Ministerstva
zdravotnictvi a Ceského statistického tifadu. Statistické informace pak dopliiuje o odborny
komentaf Institut pro kriminologii a socialni prevenci?’ ve svém kazdoroéné vydavaném
ptehledu kriminality. (Tomasek 2010: 84-85)

Vypovédni hodnotu kriminédlnich statistik problematizuje predev§im existence tzv.
latentni kriminality. Jedna se o trestné Ciny, které z néjakého dtvodu nebyly zachyceny
Vv policejnich ¢i jinych statistikach. Pfi¢in mize byt mnoho — nékteré zloCiny se odehraji, aniz
by o nich n&kdo v&dél, jiné zase jejich obé&t z riiznych diivodii nenahlasi?®. Mira latence se navic
podstatné 1i8i v zavislosti na typu a zavaznosti trestného ¢inu. Uéebnicovym piikladem vysoce
latentniho ¢inu je korupce, pfi niz jak upléacejici, tak uplaceny nemaji zajem na odhaleni.
Naopak u vrazd je typicka téméf nulova latence. (Tomasek 2010: 72—74) Kriminologie ziskava
poznatky o latentni kriminalit¢ skrze vyzkumy uplatiujici tfi zékladni pfistupy: vyzkum
informatord (dotazovani osob, které¢ se dozvédély o trestném Cinu jiné osoby), self-reporty
(dotaznikové Setieni, které zjist'uje, zda se respondent v minulosti dopustil trestného jednani)
a viktimiza¢ni vyzkumy (dotazovani obéti trestnych ¢inti). (Novotny a Zapletal 2004: 47)
Okrajové jsou k zjisStovani latentni kriminality vyuzivany i metody pozorovani, experimentu,
expertniho Setfeni, analyzy dokumentt apod. (Gfivna a kol. 2014)

Vzhledem k tomu, ze pievaznou vétSinu trestnych ¢ind policie registruje na zakladé
oznameni obcant, je jejich ochota skutky ohlasovat zasadnim faktorem uréujicim kone¢nou
podobu krimindlnich statistik. Je-li tato tvaha dovedena do krajnosti, 1ze fici, Ze kriminalita
zaznamenana ve statistikach neni ani tak odrazem ,,realné* trestné ¢innosti, jako spise rostouci

¢1 klesajici ochoty vetejnosti delikty nahlasovat. (TomaSek 2010: 74—76) Zde opét vystupuje

27 Institut pro kriminologii a socialni prevenci (IKSP) se dlouhodobé& zabyva kriminologickym vyzkumem v CR,
sleduje stav a vyvoj kriminality, socialné patologickych jevi, trestni politiky, ale také nazory a postoje vetejnosti
ke kriminalité.

28 prikladem je situace, kdy se osoba ve spojeni s danym ¢inem neciti jako ob&t’ (typicky u drogové kriminality),
nema dostatek moci skutek oznamit (sexudlni zneuzivani déti), pfipadné se sama dopustila nezdkonného jednani.
V oznameni miZze obé&ti také branit nedostatek divéry v policii, jeji vztah k pachateli nebo se mize rozhodnout
fesit celou udalost sama atd. (Tomasek 2010: 72—73)
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do popiedi socidlné-konstruktivni povaha kriminalnich statistik. Pfestoze se statistiky ve

srovnani s jinymi zplisoby reprezentace (napt. medidlni) jevi jako pfesnéjsi a Iépe vypovidajici

0 skute¢ném stavu kriminality, je tieba mit na paméti, ze se stale jedna pouze 0 konstrukt, jenz

je vysledkem urcitych procesii, mechanismi a pravidel, a nelze tedy ke kriminalnim statistikam

ptistupovat jako Kk realnému obrazu kriminality. MareSova (2011: 62-73) a Tomasek (2010:

78-84) uvadéji (kromé kriminalni latence) nasledujici vlivy, které relativizuji a tim ,,zkresluji*

krimindlni statistiky:

1.

Legislativni zmény, pfedev§im kriminalizace a dekriminalizace urcitych skutku
Problematickd je provazanost statistiky s platnym trestnim zakonikem, ktery
uréuje, co je trestnym Cinem a tim tedy i zakladni jednotku statistik. Dojde-li
k jeho tpravé ¢i zméné ve znéni, stava se komparace dat predevsim z hlediska
dynamiky kriminality velmi obtiZznou. Zasadni jsou v tomto piipad¢ hlavné
procesy kriminalizace a dekriminalizace. Kriminalizaci se stava trestnym jednani,
které predtim postihovano nebylo, piipadné dochédzi k zptfisnéni sankci.
Dekriminalizace naopak spoc¢iva ve zmirflovani trestni represe, tedy v ruSeni
skutkovych podstat trestnych ¢inti ¢i zmirilovani sankci.

Vyuziti statistiky jako méritka efektivity organii ¢innych v trestnim Fizeni
Omezeni vypoveédni hodnoty statistik vyplyva také z faktu, ze slouzi v prvni fadé
jako informace o ¢innosti orgdnil ¢innych v trestnim fizeni a azZ druhotné jako
zdroj informaci o kriminalit¢.

Amnestijni rozhodnuti prezidenta republiky

To se tyka predevSim vyuziti aboli¢niho opravnéni, tedy nafizeni zastaveni Ci
nezahajovani trestniho stihani. Tim dochdzi k zéniku trestnosti dané¢ho €inu se
vSemi disledky, coz se promitne i do statistik kriminality.

Nejednotna metodika sbéru, zpracovani a vyhodnoceni statistickych dat
Odlisné postupy a pravidla tvlrch statistik mohou vést k riznym udajim.
Typickym problémem jsou piipady, kdy pachatel porusi vice skutkovych podstat
soucasn¢ — mél by byt takovy ¢in zaznamenan jako jedna jednotka nebo nékolik
trestnych ¢int? Podobny problém nastava také u deliktt, které skoncily ve fazi
ptipravy nebo pokusu. Neni také vylouceno, Ze pti zaddvani dat mize dochazet
k omylim a chybam.

Zména trendu v kriminalni politice

Vliv na kriminalni statistiku ma také diiraz na stihani jednotlivych druhti trestné

¢innosti a rtizné tlaky na ¢innost organii ¢innych v trestnim fizeni. Napftiklad
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zvysSeni poctu evidovanych trestnych ¢inli nemusi byt obrazem zvySujici se
kriminality, ale miiZe byt vysledkem zkvalitnéni prace policie ¢i soudii. Obdobné
se muze policie pod tlakem médii ¢i politikti zaméfit na potirani konkrétnich
kriminalnich jevi (napt. podavani alkoholickych napoji nezletilym, boj s korupci
apod.), ¢cimz vzroste jejich pocet i v kriminalnich statistikach.
6. Casové prodlevy ve vykazovani
Trestny ¢in miZe byt zjiStén s Casovym odstupem od jeho spachdni. Zejména
trestny Cin, byt odhalen, stithan, obZzalovan a odsouzen. Policejni statistiky jsou
vsak v tomto ohledu Casové nejveérnéjsi, nebot jejich data maji k dobé spachani
deliktu nejblize.
7. Demografické vlivy
Na podobu kriminalnich statistik ma také vliv vzrastajici ¢i klesajici pocet
obyvatel, nebot’ vice lidi logicky muze spachat vice trestnych ¢inii a naopak.
Tento nedostatek Ize castecné eliminovat vyuzitim indexti kriminality, avSak ne
zcela, jelikoz kriminalni chovani bezprosttedné souvisi i s charakteristikami jako
jsou v€k nebo pohlavi. Napiiklad ¢im vys$si je zastoupeni muzi a mladych lidi
V populaci, tim vyssi pocet trestnych ¢inti Ize oCekavat.
I pres vyse uvedené limity a specifika jsou statistiky kriminality jednim z nejrozséahlejsich
a nejucelengjSich zdroji informaci o trestné ¢innosti a jejich nezastupitelna uloha je oceniovana
mnohymi autory (srov. Tomasek 2010, Novotny a Zapletal 2004, Reiner 2007, Maresova 2011).
Je vSak potfeba knim pfistupovat kvalifikované a doplhovat i ovéfovat jejich data

kriminologickymi vyzkumy (Novotny a Zapletal 2004: 53).

1.7 Predchozi vyzkumy reprezentace kriminality v médiich
Pocatky zdjmu vyzkumnikii o zobrazovani kriminality v médiich lze vysledovat az do druhé
poloviny 19. stoleti, kdy se soucasné¢ objevuji i prvni analyzy masového tisku a zacina se psat
historie obsahové analyzy jako takové. Otdzka, jak média referuji o kriminalité, zajimala uz
Johna G. Speeda (1893). Ten analyzoval ned€lni vydani étyf newyorskych novin z roku 1881
a 1893 a identifikoval zna¢ny nartst prostoru vénovaného kriminalité a senza¢nim zpravam na
ukor témat jako je kultura, naboZenstvi a véda.

Za prvni moderni studii kriminality v médiich je v§ak povazovana analyza Jamese Davise
(1952), ktery srovnaval kriminalni zpravodajstvi s kriminalnimi statistikami a s vefejnym

minénim. Davis (1952) pracoval s hypotézou, Ze kriminalita prezentovana v coloradskych
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novinadch neodpovida kriminalité, jak ji uvadi statni statistiky, at’ uz co do poctu ¢int ¢i
struktury kriminality. Domnival se také, ze vefejné minéni o kriminalité¢ v Coloradu bude
odpovidat spiSe trendiim reflektovanym v médiich nez tém ve statistikach zlo¢inu. Porovnanim
vysledki analyzy &ty novin za obdobi od ledna 1948 do Cervence 1950 s krimindlnimi
statistikami doSel Davis (1952: 330) k zavéru, ze skutecné nelze identifikovat Zadnou
konzistentni korelaci mezi celkovou kriminalitou prezentovanou v novinach a udaji
kriminalnich statistik. Z vysledktl lze vypozorovat specifika tykajici se struktury kriminality,
a to urcity zvySeny zajem novin o nasilnou kriminalitu a naopak malo pozornosti vénované
kradezim. Druhd hypotéza o vlivu médii na vetfejné minéni nebyla na zdklad¢ vysledka
vyzkumu jednoznaéné potvrzena, byt se ji autor snazil podepfit dopliiujicimi daty?®.

K jednoznaénym zavérim pak v 80. letech dospéli skots$ti vyzkumnici Jason Ditton
a James Duffy. Analyzou krimindlniho zpravodajstvi Sesti regiondlnich skotskych denikl
a statistik kriminality za bfezen 1981 dospéli k zjisténi, Ze noviny vénuji vyrazné vice
pozornosti nasilné kriminalité a zlo¢infim se sexualnim podtextem®, zatimco u majetkové
trestné ¢innosti a dopravnich prestupki dochazi k mirné podreprezentaci v porovnani se
statistickymi udaji.

K podobnym vysledkim dospéla i Susan Smithova (1984), kterda zkoumala kriminalni
zpravodajstvi v birminghamském regionalnim tisku. Ve své praci taktéz potvrdila pfemiru
pozornosti vénované nasilné kriminalité¢ a podreprezentaci majetkové kriminality. Navic si
vSimla tendence spojovat trestnou ¢innost s otazkou rasy.

Relevantnich vyzkumil zabyvajicich se obsahem kriminalniho zpravodajstvi je nespocet
a jejich vycet by jisté vydal na nékolik knih, avSak jejich zavéry se viceméné shoduji — média
podstatné vice informuji o trestnych ¢inech obsahujicich prvek nésili ¢i sexudlni podtext nez
0 majetkovych deliktech. To potvrzuje i Marshova (1991) meta-analyza 36 obsahovych analyz
kriminalniho zpravodajstvi v USA (a dvaceti dalSich provedenych ve ¢trnacti jinych zemich)
publikovanych mezi lety 1960 a 1988. Podle vysledku téchto analyz pfipadaji v americkych
novinach na 8 zprav o nésilné kriminalité 2 zpravy o majetkové, zatimco podle statistik je poméer
opacny — 9 majetkovych delikti na 1 nasilny trestny ¢in. Podobny trend je platny i pro ostatni
zem¢ (Marsh 1991: 73-76). Marsh (1991) taktéz poukdzal na médii vytvatreny dojem, Ze policie

a soudy jsou efektivngjsi, nez je tomu ve skutecnosti. Ke stejnym zavérim dochézi ve svém

2V prizkumu vetejného minéni uvedlo 86 % respondenttl, Ze povazuji noviny za vyznamny zdroj informaci
0 kriminalité. (Davis 1952: 330) Tento udaj je vSak platny do té miry, nakolik lze pfipustit, Ze si lidé plné
uvédomuji, na zaklade ¢eho formuji své nazory.

% Delikty nésilného a sexuélniho charakteru tvofily 2,4 % z celkové kriminality zaznamenané v kriminalnich
statistikach, zatimco v novinach piedstavovaly 45,8 % kriminalniho zpravodajstvi. (Ditton a Duffy 1983: 164)
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piehledu i Reiner (2007), navic poukazuje na profil pachateli, ktefi jsou v médiich starsi a maji
vy$si socidlni status a reflektuje také rostouci diiraz na individualitu obéti a jejich utrpeni jako
hybné¢ sily zpravodajského ptibéhu (Reiner 2007: 315). Taktéz uvadi, Ze medidlni fascinace
kriminalitou je privodnim jevem historie médii, nicméné prostor, ktery tomuto tématu vénuji,
variuje v zavislosti na typu média, trhu nebo obdobi, pfipadné na metodologickych aspektech
provadéného Setfeni. Pfestoze mnohé vyzkumy potvrzuji narist® medialniho pokryti
kriminality v prib¢hu let, novéjsi vyzkumy €asto vymezuji kriminalitu §ifeji, a tak tento trend
nemusi nutné znamenat proménu médii, jako spiSe proménu zplUsobl —méfeni.
(Reiner 2007: 307)

Analyzy kriminalniho zpravodajstvi se kromé struktury kriminality obvykle zamétuji
také na zobrazovani osoby pachatele a obéti. Casto jsou v médiich zobrazovany piipady, kdy
je trestny cin pachan na cizi osobé, sc¢imz souvisi reprezentace pachateli jako
neptfedvidatelnych, iraciondlnich agresorti (Surette 1994: 135). Timto zplisobem média
upeviiuji zdani, ze naptiklad znasilnéni je pachano jen ,,sexualnimi maniaky*, zatimco ve
skutecnosti je ve vétSine piipadi obét’ znasilnéna osobou, kterou zné a které davetuje (Soothhill
a Walby 1991).

Z uvedeného piehledu je patrné, ze vyzkum reprezentace kriminality ve zpravodajstvi ma
svou tradici pfedev§im v anglosaském akademickém prostiedi. V Ceské republice zatim neni
tato problematika piilis tematizovana®. Ojedin&lym piikladem obsahové analyzy kriminalniho
zpravodajstvi z Ceského prostiedi je vyzkum Miroslava Scheinosta s kolektivem (2015). Autofi
se v ném zaméiuji na medialni obraz kriminality v hlavnich zpravodajskych relacich Ceské
televize atelevize Nova v roce 2014. Kromé prezentované struktury kriminality sleduji také
prostor, ktery krimindlni zpravodajstvi v relacich dostava, zda se zpravy vénuji konkrétnim
skutkiim, v jaké fazi je o kriminalit¢ nejcastéji informovano, jaci mluvei a aktéti se k udalosti

vyjadiuji a jakym zptsobem jsou tematizovany trestni sankce. Vysledky jejich snazeni jsou

31 Roshier (1973), na zékladé& jedné z prvnich analyz kriminalniho zpravodajstvi ve Velké Britanii, identifikoval
Vv pruméru Ctyiprocentni zastoupeni kriminality v celostatnich denicich. Ditton s Duffym (1983) posléze naméfili
uz 6,5 % a Williams a Dickinson (1993) témét 13% podil kriminalniho zpravodajstvi. Stoupajici trend potvrdil
i Reiner s kolektivem (2000a, 2000b, 2001) na zakladé analyzy novin The Times a Mirror mezi lety 1945 a 1991.
(Reiner 2007: 307)

%2 Je viak tieba zminit dva vyzkumy medidlni reprezentace kriminality v ¢eskych médiich, byt’ se jednd o analyzy
v ramci diplomovych praci. Vyzkum Veroniky Svobodové (2012) potvrzuje hypotézu o upiednostiiovani
nasilnych trestnych ¢inti a také identifikuje nartst podilu obrazové ¢asti v prubéhu let na vzorku celostatnich
denikti Blesk, MF Dnes a Pravo. Tomas Kellner (2014) analyzuje televizni pofad Na Stopé, sleduje prezentovanou
strukturu kriminality a vyskyt zpravodajskych hodnot. Vysledky analyzy ukazuji nadreprezentaci nasilné
kriminality a vrazd na ukor majetkové a hospodaiské kriminality a nadpolovi¢ni zastoupeni zpravodajskych
hodnot v nadpolovi¢ni vétsing vSech dili potadu.
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Vv souladu se zjisténimi zahrani¢nich studii, tedy ze kriminalita je atraktivnim objektem z&jmu
médii*®, a to predev§im ta nésilnd. Ve sledovaném zpravodajstvi je nasilnd kriminalita
zobrazovana v 43 % ptipadu, zatimco v Kriminalnich statistikach na ni pfipada necelych 6 %.
Identifikovany byly také nijak ptekvapivé rozdily mezi vefejnopravni CT a komeréni Novou.
Komercni televize na rozdil od vetfejnopravni vénuje kriminalité dvojnasobné vice prostoru
a Cast&ji zobrazuje nasilné delikty, zejména bezprostiedné po jejich spachani, zatimco CT
vyznamn¢ cCastéji zobrazuje hospodarskou trestnou cinnost s odkazem na jeji obecnou
nebezpecnost. Zajimava jsou zjisténi tykajici se ukladanych trestl a pozornosti vénované
pachateltim vs. obétem. Ve vétsSing prispevki, které zminiovaly trestni sankei, byl uveden trest
odnéti svobody, ¢imz média vytvari a posiluji dojem, Ze trest se rovna vézeni. V ramci
zkoumaného televizniho zpravodajstvi pak ponckud piekvapivé vice prostoru k vyjadieni
dostavaji pachatelé nez obéti, coz jde proti zpravodajskym hodnotam a trendiim, které popisuje
naptiklad Jewkesova (2004) nebo Reiner (2007). Podle autorii toto zjisténi mize poukazovat
na urcité stereotypy V zobrazovani zacastnénych aktért, které by si zaslouzily hlubsi analyzu.
(Scheinost a kol. 2015: 37-51)

Uptednostiiovani nasilnych trestnych ¢inti v ¢eskych médiich potvrzuje i vyzkum IKSP
zroku 1993 zaméfujici se na krimindlni zpravodajstvi v ¢eském dennim tisku. Z analyzy
vyplyva, ze kazdy den noviny referovaly minimaln¢ o jednom novém nasilném trestném cinu.
Polovina z téchto zprav se tykala vrazd a vice nez Ctvrtina loupezi. (Kury a Zapletal 2002)

Relativné blizka ¢eskému prostfedi mize byt analyza Karla-Heinze Reubanda (2000),
ktery zkoumal vyvoj zpravodajstvi o kriminalité v drazd’anskych denicich v letech 1988-1994.
Vysledky ukazuji, Ze od politického ptevratu doslo k ,,dramatickému rozsiteni medidlné
zprostfedkovaného ohroZeni kriminalitou: v obdobi 1988—1994 ¢inil vzestup témét 400 %.*
(Reuband 2000: 47, citovano podle Kury a Zapletal 2002) Vyrazné narostl pocet zprav
0 z&vazné kriminalité, pfedevs§im o trestnych €inech vrazdy, pokusu o vrazdu, zabiti a ubliZeni

na zdravi (Reuband 2000).

% Ve sledovanych relacich byla kriminalita druhym nej¢etnéjsim tématem (20,5 %), hned po Siroce definované
kategorii pfispévka vénujicich se spole¢enskym tématim — kultura, véda, sport apod. — (29,3 %).
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2 METODIKA ANALYZY

V nasledujici ¢asti prace je nejprve definovana obsahova analyza, zdivodnéna volba této
metody, jsou vyzdvizeny jeji vyhody a také reflektovana jeji omezeni. Vymezen je predmét
vyzkumu, jeho téma, cil, vyzkumny problém a jsou formulovany vyzkumné otazky a hypotézy.
Dale je specifikovan zptsob vybéru vzorku a jeho odivodnéni. V neposledni fadé jsou

definovéany jednotky analyzy a sledované proménné a popsan je také postup pfi analyze.

2.1 Kbvantitativni obsahova analyza

Jako prvni definoval obsahovou analyzu Bernard Berelson (1952) jakozto vyzkumnou techniku
pro Kvantitativni, systematicky a objektivni popis zjevného obsahu komunikace. Jeho piilisny
duraz na kvantitativni uchopeni vyznamu textu je vSak mnohymi autory kritizovan. Klaus
Krippendorff (2004: 19-20) naptiklad uvadi, Ze ¢teni textu je vzdy kvalitativni, pfestoze jsou
nékteré jeho aspekty posléze vyjadieny ¢iselné. Problematickym je podle Krippendorffa (2004:
20) také Berelsoniv pozadavek na objektivitu (kterou nelze nijak méfit) a jeho pojeti obsahu
jako nécéeho, co je obsazeno inherentné uvniti textu.

Podobné¢ jako Berelson vymezuje obsahovou analyzu i Kimberly Neuendorfova (2002).
V jejim pojeti je taktéz zdiraznéna kvantitativni povaha obsahové analyzy, ale jeji zabér je
vymezen §ifeji: ,,Obsahova analyza je s€itaci, kvantitativni analyza sdéleni, spocivajici na
védecké metodé (zahrnujici vénovani pozornosti objektivité-intersubjektivité, pocatecni
pripravé projektu, reliabilité, validit€¢, moznostem zobecnéni a zopakovani Setfeni a testovani
hypotéz), a neni omezena ani typem proménnych, které mohou byt méfeny, ani kontextem, ve
kterém je sd€leni vytvoreno nebo prezentovano* (Neuendorf 2002: 10, cit. podle Sedlakova
2014: 294).

Reliabilitu a validitu obsahové analyzy zdiraznuje ve své definici i Krippendorff (2004).
Kvantitativni obsahovou analyzu vymezuje jako ,,vyzkumnou techniku umoziujici dosazeni
replikovatelnych a validnich zavéri z text (nebo jinych nositelti vyznamu) v kontextu jejich
uziti* (Krippendorff 2004: 18; pieklad autorka). Definice obsahové analyzy rozdéluje do tii
typt podle toho, jak pfistupuji k obsahu: 1. jsou definice, které chapou obsah jako inherentni
soucast textu (napi. Berelsonova); 2. typem jsou definice, které obsah vnimaji jako soubor
vlastnosti zdroje textu a dle tretiho ptistupu, kam Krippendorff zafazuje i svou vlastni definici,
se obsah vynofuje v procesu analyzy textu v zavislosti na ur¢itém kontextu. Z tohoto hlediska
obsahova analyza miize zachytit i1 latentni vyznamy textu a umoziuje tzv. ,,Cteni mezi fadky*,

kdy vyzkumnik systematicky usuzuje na urcité vyznamy na zakladé urcenych charakteristik
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textu. Podle Krippendorffa lze toto navic ¢init se znacnou intersubjektivni shodou.
(Krippendorff 2004: 19-25)

VUuci pozadavku na objektivitu obsahové analyzy se kromé Krippendorffa vymezuje
i Reiner (2007). Autor uvadi, ze i piesto, ze se kvantifikované kategoriec mohou zdat prosté
subjektivniho zkresleni, jsou vzdy vysledkem néjakych teoretickych predpokladt vyzkumnika
(Reiner 2007: 303). I kdyz obsahova analyza ze své podstaty nemtize zkoumat dopad sdéleni
na publikum, kodovaci systém je zpravidla navrZen s ohledem na néjakou teorii, ktera tento
vliv ptipousti. Podle Reinera (2007: 303) by analyza medialnich textl totiz neméla zadny
vyznam, pokud by byl vyloucen jejich G¢inek na recipienty.

Charakteristickym rysem obsahové analyzy je predevSim jeji vysokd mira
strukturovanosti, kdy je pfesn¢ specifikovan postup, pravidla isystém kategorii, jez jsou
aplikovany na vSechny jednotky analyzy totozné. Pravé tato systemati¢nost podle Sedlakové
(2014: 295) ptispiva k intersubjektivni ovéfitelnosti vysledkd obsahové analyzy, tedy Ze
vysledky nejsou zavislé na konkrétnim vyzkumnikovi, ktery vyzkum provadél. Mezi dalsi
pfednosti obsahové analyzy patii jeji neinvazivni (unobtrusive) povaha, mozZnost zpracovani
velkého mnozstvi dat a piehledna prezentace vysledkt ve form¢ tabulek a grafii. Vzhledem
K uvedenym vyhodam a také vzhledem k cili diplomové prace, kterym je popsat medidlni
reprezentaci kriminality pfedevsim z hlediska jeji struktury, se obsahova analyza jevi jako
nejvhodnéjsi vyzkumna metoda. Diivodem jejiho vyuZiti v této praci je taktéZ moznost relativné
snadno porovnat jeji vystupy se statistickymi udaji o kriminalit&, jeZ shromazduje Policie CR.

Jako v§echny vyzkumné metody ma 1 obsahovéa analyza svd omezeni. Zpochybiiovana byva
nejen jeji dajnd objektivita, ale 1 schopnost poskytnout vysvétleni, pro¢ ke zkoumanym jevim
dochazi a jaky maji smysl. Vyzdvihovana schemati¢nost a standardizovanost této metody na
druhou stranu prispiva také ke znacné redukci sledovaného jevu, coz vsak je slabinou vétSiny
vyzkumnych technik pouzivanych v socidlnich v&dach. Dal§im omezenim je fakt, Ze Zadné
sdéleni nema jen jeden mozny vyznam. Jedna zprava miiZe nést aZ tolik vyznam, kolik ji bude
Cist piijemcti. Obsahova analyza tedy ,,nemiize odhalit spektrum vyznamd, které by pod vlivem
kontextu recepce, individualnich zkuSenosti, zaujimanych socialnich pozic ¢i hodnotovych
preferenci do sdéleni vlozili ostatni ¢tendfi. A z mnoha moZnych vyznami vypovida primarné
0 interpretaci sdéleni vyzkumnikem, jenZ materialy zpracovaval® (Sedlakova 2014: 299). Nelze
si tedy narokovat platnost jediného ,,spravného* vykladu vyznamu obsahu a ostatni oznacit jako

Spatné, deviantni a subjektivni. (Krippendorff 2004: 22—23)
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2.2 Téma, cil prace, vyzkumné otazky a hypotézy

Prace si klade za cil jednak popsat, jakym zptisobem je v regionalnim tydeniku Nové Prerovsko
reprezentovana kriminalita a dale také identifikovat, jaké zpravodajské hodnoty, tuto
reprezentaci determinuji. Dil¢im cilem prace je medialni reprezentaci kriminality porovnat
sjeji reprezentaci v oficidlnich policejnich statistikdch. Prace se tedy zaméfuje na téma
zobrazovani kriminality v regionalnim tisku, pfedmétem vyzkumu je reprezentace kriminality
vV Novém Pierovsku a konkrétnim vyzkumnym problémem pak analyza struktury kriminality
prezentované ve zpravodajstvi dané¢ho periodika a analyza zpravodajskych hodnot v ném
obsazenych. Na zaklad¢ vymezeného cile, tématu, pfedmétu a vyzkumného problému byla
formulovéna nize uvedena zékladni vyzkumna otazka, z které dale vyplyvaji specifické vedle;jsi
vyzkumné otazky. Hypotézy vztahujici se k jednotlivym vyzkumnym otazkdm byly odvozeny
v souladu s teoretickymi vychodisky a pfedchozimi vyzkumy, o kterych pojednava teoreticka

Cast prace.

Zikladni vyzkumna otazka:
Jakym zpusobem je ve zpravodajstvi regionalniho tydeniku Nové Pierovsko

reprezentovana kriminalita?

Vedlejsi vyzkumné otazky:
1. Jak velky prostor z celkové rozlohy zpravodajstvi analyzovaného periodika v priméru
zaujima krimindlni zpravodajstvi?
— HI: Prostor pro kriminalni zpravodajstvi bude v priméru vétsinez 10 % z celkové
rozlohy zpravodajské ¢asti listu.3
2. Jak se lisi struktura kriminality prezentovana ve zpravodajstvi analyzovaného tydeniku
od struktury kriminality uvedené v policejnich statistikach?
— H2:V analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi budou pievladat zpravy o nasilné
kriminalité nad zpradvami o majetkové trestné ¢innosti, na rozdil od krimindlnich

statistik, kde je pomér majetkové a nasilné kriminality opaény.*®

% Trend nariistu medidlniho pokryti kriminality popisuji mnohé vyzkumy, ptikladem je analyza Roberta Reinera
s kolektivem (2000a, 2000b, 2001). Vice viz kapitola 1.7.

% Vyrazny nepomér mezi nasilnou a majetkovou kriminalitou v médiich a v policejni statistice identifikoval mezi
jinymi naptiklad Marsh (1991), viz kapitola 1.7.
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3. Jaké je v analyzovaném krimindlnim zpravodajstvi zastoupeni jednotlivych oblasti
Prerovska a jak se lisi od zastoupeni téchto oblasti v policejnich statistikdch kriminality?
— H3: Zastoupeni jednotlivych oblasti piferovského regionu v analyzovaném
kriminalnim zpravodajstvi se nebude lisit od jejich zastoupeni v policejnich
statistikach®.
4. Jakym zpisobem jsou v analyzovaném krimindlnim zpravodajstvi reprezentovani
pachatelé a pachatelky trestné ¢innosti?
— H4: V analyzovaném kriminadlnim zpravodajstvi budou castéji jako pachatelé
vystupovat muzi nez zeny.%’
— H5: V ramci analyzovaného kriminalniho zpravodajstvi se z hlediska skladby
pachané trestné ¢innosti Zeny nebudou vyrazné odliSovat od muz.>®
— H6: V analyzovaném zpravodajstvi budou mezi pachateli trestné cinnosti
prevladat osoby stfedniho véku a starsi lidé.>®
— H7: Podil déti a mladistvych na spachanych trestnych cinech bude
Vv analyzovaném zpravodajstvi vétsi nez jejich podil ve statistikach kriminality.*°
5. Jakym zplisobem jsou v analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi reprezentovany obéti
trestné ¢innosti?
— H8: V analyzovaném zpravodajstvi budou pievladat zpravy informujici o obétech
trestnych ¢inti nad zpravami, ve kterych obé&t nefiguruje.*!
6. Jak casto a jaky typ obrazového materidlu se v analyzovaném zpravodajstvi vyskytuje?
— H9: V analyzovaném zpravodajstvi budou pievladat fotografie ze zadznamu

svédki udélosti a zdznamu bezpeénostnich kamer nad jinymi typy zobrazeni.*?

% Hypotéza je formulovana na zdkladé zpravodajské hodnoty geografické a kulturni blizkosti, u které se
Vv regionalnim zpravodajstvi predpoklada 100% vyskyt. Viz kap. 1.3.

37 Tato hypotéza je podepiena nizkym zastoupenim Zen mezi pachateli trestnych ¢ind v krimindlnich statistikdch.
V Ceské republice tvori zeny v poslednich letech cca 12—15 % stihanych pachatelti, zahrani¢ni prameny uvadgji
¢isla od cca 6 do 25 % (Gtivna a kol. 2014: 98).

% Hypotéza je zaloZena na vyzkumu prvovéznénych Zen, V rdmci néhoZ autofi porovnavali strukturu kriminality,
za kterou byly zeny odsouzeny, se strukturou trestné cCinnosti véznénych muzt identifikovanou v ramci
predchozich Setfeni. Dosli k zavéru, Ze u Zen, stejn¢ jako u muzi, pfevazuje majetkova trestna ¢innost, nasledovana
kriminalitou hospodaiskou a nasilnou. (Maresova, Kotulan a Martinkova 2009)

%9 Srov. Reiner (2007: 309)

40 Hypotéza vychdzi z teorie zpravodajskych hodnot Yvonne Jewkesové (2004), podle které piitomnost déti
v ramci udalosti vyrazné zvySuje jeji atraktivitu pro média. Vice viz kap. 1.7.

41 Tato hypotéza vychazi ze zpravodajskych hodnot personalizace a rizika a je v souladu s rostouci tendenci klast
diraz na obét’ a ji zpisobenou Gjmu coby hybné sily zpravodajského piib&hu (srov. Jewkes 2004; Reiner 2007).
42 Takové obrazové materialy v sobé& nesou silny vizualni apel a autenticitu, je tedy na misté pfedpoklad, Ze budou
Vv ptipadé kriminalniho zpravodajstvi preferovany nad ostatnimi fotografiemi.

38



7. Jak jsou v analyzovaném zpravodajstvi zastoupeny sledované zpravodajské hodnoty?
— H10: Nadpolovi¢ni vétSina analyzovanych zprav bude odrazet nadpolovi¢ni

vétsinu sledovanych zpravodajskych hodnot.*®

2.3 Vzorek vyzkumu

Vyzkumny vzorek tvoii vSechna vydani regiondlniho tydeniku Nové Pierovsko za rok 2016.
Tyto noviny vychazi jako patecni pfiloha Pierovského a hranického deniku. V Olomouckém
kraji Denik dlouhodobé¢ ,,soupefi o misto nejctenéjsiho nebulvarniho titulu s Mladou frontou
Dnes*, na rozdil od ni vSak skrze okresni mutace pfinasi zpravodajstvi z nejblizsiho okoli
¢tenare. O kriminalité nicméné Vv rubrice ,,Krimi“ Pterovsky a hranicky denik informuje na
krajské urovni a kriminalni zpravodajstvi konkrétné z Pierovska se pak objevuje sporadicky
bud’ na titulni stran€ nebo na obecné zpravodajskych okresnich stranach, vétSinou jen pokud se
jedna o néjak zasadni téma ¢i udalost. Vzhledem k zaméru prace zkoumat kriminalitu na
regionalni urovni se proto jako vhodnéjsi jevi analyza kriminalniho zpravodajstvi v Novém
Prerovsku, které pokryvéa vyhradné kriminalitu pferovského regionu a které ma své ustalené
misto v rubrice ,,Krimi* na stran€ ¢. 2. Navic ma tento list v Pierové dlouholetou tradici, ¢imz
umoznuje pfipadnou navazujici analyzu promén medialni reprezentace kriminality v case.
| pfesto, ze se jedna o titul s tydenni periodicitou, poskytuje dostatecné rozsadhly material
Kk analyze. Svou roli pfi vybéru vzorku méla samoziejmé také jeho dostupnost.

Analyze bylo podrobeno kriminalni zpravodajstvi za cely rok 2016, a to hned z nékolika
divodu. V prvni fadé se jedna o nejaktualnéjsi, jiz uzavieny rok, ktery se navic z hlediska
kriminality na Pferovsku nevyznacoval zadnymi zavaznymi udalostmi, jez by byly ve
zpravodajstvi nadmérné tematizovany a mohly se tak stat pfi¢inou piipadného zkresleni dat®.
Analyza celého roc¢niku dale dovoli sledovat, proménuje-li se reprezentace kriminality
Vv zavislosti na obdobi v roce, zda naptiklad v ur¢itych mésicich informovani o kriminalité klesa
nebo vzriistd, zda je v ur€itém obdobi kladen diiraz na ur€ity druh kriminality atp. Vybér celého
ro¢niku byl uskute¢nén také s ohledem na zdmér vysledky analyzy porovnat s krimindlnimi

statistikami policie, které jsou tvofeny za i¢elem mezirocniho Srovnani, a prave kalendaini rok

43 Hypotéza vychézi z predpokladu, Ze &im vétsimu poétu zpravodajskych hodnot udalost vyhovuje, tim vét$i ma
pravdépodobnost stat se zpravou (srov. Galtung a Ruge 1965; Jewkes 2004).

# Ctenost tiskovych titull sleduji agentury Median a STEM/MARK v ramci kontinualniho vyzkumu s ndzvem
Media projekt. Vysledky za posledni tfi roky jsou dostupné ke stazeni z http://www.median.eu/cs/medialni-
vyzkumy/.

4 ptikladem takové udalosti je zastieleni mladého muZe straznikem méstské policie pii zdsahu u potycky pred
prerovskym barem Lumir v lednu 2015. Tento ¢in vzbudil u Pferovanii znaéné emoce a byla mu vénovana medialni
pozornost presahujici hranice regionu. Zavaznost pfipadu naznacuje také skutecnost, ze byl nékolikrat tematizovan
i v ramci zkoumaného zpravodajstvi v roce 2016.
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V nich pfedstavuje samostatny uzavieny celek. V neposledni fad¢ je rok dostatecné dlouhym
obdobim, aby bylo mozné vysledky analyzy generalizovat. Nelze si vSak narokovat
reprezentativitu za cilovou populaci, kterou tvoii ¢eské regionalni kriminalni zpravodajstvi
v tisku, ale je mozné zjisténi vztahnout na zpravodajstvi Nového Prerovska za delsi ¢asovy

horizont.

2.4 Jednotky vyzkumu

Zakladni vyzkumnou jednotkou je jedno vydani tisténého tydeniku Nové Pierovsko. Analyza
pracuje piredevsim s jeho zpravodajskou Casti, ktera se sklada z titulni strany a rubrik krimi,
zpravodajstvi, téma, kultura a ptipadné servis. Dalsi ¢ast tydeniku je oznacena jako ,,Pfiloha ke
kave a obsahuje tzv. fotostranu, rubriku historie, nazorovou rubriku, inzerci, ¢tenaiskou postu
a sport. Tato ,,ptiloha” tedy nebyla predmétem analyzy. V nékterych vydanich byly tyto dvé
Casti vydé€leny jako samostatné listy, ve vEtSiné ptipadu vSak tvofily uceleny jeden sesit.

Vyzkumné jednotky se zpravidla déale déli na jednotky kodovaci. Jedné se o jednotky
obsahu, ke kterym se vztahuje provadéné méfeni a jez jsou dale ¢lenény do kategorii neboli
proménnych®® sledujicich pfedem uréené vlastnosti daného obsahu. Kodovaci jednotky je
vhodné vymezit spise z hlediska formy nez z hlediska vyznamu, aby bylo mozné jednoznaéné
urcit jejich hranice. (Sedlakova 2014: 313) V ptipadé této analyzy piedstavuji kodovaci
jednotky jednotlivé zpravy. Ty jsou definovany jako uceleny, graficky vymezeny celek textu
véetné fotografii a jinych dopliujicich grafickych prvku (napf. infoboxd apod.). Zpravy, jez
jsou ztitulni strany tzv. pietahovany do vnitinich stran listu, byly kodovany jako dvé
samostatné jednotky.

Urcit, které zpravy jsou soucasti kriminalniho zpravodajstvi, se po provedeni
ke kriminalité¢ podle vSeho pfistupuje jinym zpiisobem, neZ jakym je definovdna v ramci
odborného diskurzu. Pod hlavickou rubriky ,,Krimi“ si tak Ctenar muze precist naptiklad
I zpravu o nové protihlukové vyhlasce, o omezovani hazardu ¢i o cyklistce, ktera spadla
z kola*’. T kdyz podobné zpravy neinformuji o trestné ¢innosti, noviny je jako kriminalni
zpravodajstvi prezentuji (pravé jejich zafazenim na strané s nadpisem ,,Krimi*), pticemz k nim

jako ke kriminalnimu zpravodajstvi pravdépodobné piistupuji i jejich pfijemci, a tudiz byly tyto

46 Sledované proménné a obor hodnot, kterych mohou nabyvat, jsou popsany v nasledujici kapitole 2.5 Sledované
proménné

4 Tyto piiklady jsou jen ukdzkou, o Sem vSem noviny v krimindlnim zpravodajstvi referuji. Z hlediska
»hekriminalnich® témat je vSak dominantné pojednavano o praci policistl a dopravnich prestupcich, coz jsou
témata, ktera s kriminalitou souvisi piece jen o néco vice nez pady cyklisti.
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zpravy zatazeny do analyzy. A naopak, kriminalni témata se objevuji i mimo zab&hnuty ramec
ustalené rubriky, zejména v piipadech, kdy se jedna o n¢jakym zplisobem vyznamnou nebo
zavaznou udalost. Do analyzy tedy byly kromé zprav v rubrice “Krimi* (Str. ¢. 2) zahrnuty také
zpravy objevujici se na titulni strané nebo na strané ,,Téma‘ (str. ¢. 3, pfipadné str. ¢. 4).
V takovych ptipadech bylo rozhodujici, zda obsah zpravy referuje o trestné ¢innosti a zda se
skute¢né jedna o zpravodajsky typ textu. Napiiklad na titulni strané totiz kriminalita byla
tematizovdna 1 v rdmci Gvodniho sloupku s ndzvem ,editorial®, ktery vSak svym zdnrem
odpovida publicistice, a tudiz v rdmci analyzy zpravodajstvi kodovan nebyl. Stejné tak do
analyzy kriminalniho zpravodajstvi nebyly zafazeny rozhovory s riznymi osobnostmi, byt’ se

n¢jakym zptisobem dotykaly tématu kriminality. Celkové bylo zakodovano 539 zprav.

2.5 Sledované proménné
V ramci kédovani bylo u jednotlivych zprav zaznamenavéano nékolik kategorii, které byly
stanoveny s ohledem na vyzkumné otazky, t¢éma vyzkumu a jeho cile. Kazda kategorie mohla
nabyvat riiznych (ve vétsing pripadl piedem stanovenych) hodnot, jimz byly ptirazeny ¢iselné
kody, které pak byly vypliovany do kédovaciho archu. U analyzovaného zpravodajstvi byly
sledovany nasledujici kategorie:
1. datum, kdy zprava vysla,
strana, na které zprava vysla,
titulek zpravy,

rozmér zpravy v cm?,

2
3
4
5. misto, kde se odehrala udalost, o které zprava informuje,
6. trestny ¢in, o kterém zprava informuje,
7. pohlavi, vék a recidiva pachatele,
8. pohlavi a vék obéti,
9. (ne)ptitomnost a typ fotografie nebo jiného obrazového materialu u zpravy,

10. (ne)ptitomnost jednotlivych zpravodajskych hodnot (viz nize),

11. rozmér novinové strany,

12. pocet zpravodajskych stran a celkovy pocet stran tydeniku.

(Kompletni seznam sledovanych proménnych a hodnot, kterych mohou nabyvat, viz piiloha 1.)

U kazdé kddovaci jednotky byly nejprve zaznamenavany identifikaéni proménné — datum

vydani (1.), ¢islo strany (2.) a titulek (3.) — pro snazsi orientaci a zpétné dohledavani. Nasledné
byla ru¢n¢ méfena plocha dané zpravy (4.). Do méfeni byly zahrnuty krom¢ textu zpravy také

titulky, fotografie ¢i jind doplnujici grafika. Pro vztazeni namétenych hodnot k celému listu
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byla zméfena také celkova rozloha potisténé strany (11.) a zaznamenavan byl 1 pocet stran
zpravodajské ¢asti a celkovy pocet stran dané¢ho vydani novin (12.).

Hodnoty kategorie mista, kde se udalost odehrala (5.), vychazeji ze seznamu obci a jejich
piislusnosti ke spravnim obvodiim (viz naptiklad CSU 2013), které odpovidaji obvodnim
oddélenim Policie CR. Pro potieby analyzy byly ptidany nékteré specifické kategorie pro
Pferov (centrum mésta, okrajovd Cast a bezprostfedni okoli vlakového a autobusového
nadrazi*®) a obecné kategorie pro jednotlivé uzemni celky V piipadé, Ze se uddlost stala mezi
dvéma obcemi nebo jeji presnou lokalitu nebylo mozné urcit. Rozhodujici pro uréeni kategorie
mista byla jeho zminka v obsahu zpravy, pokud se takova zminka v textu nevyskytovala, bylo
misto urc¢eno podle domicilu.

Proménna trestny ¢in (6.) sleduje konkrétni kriminalni jednani, o kterém je v ramci
zpravy referovano. Obor hodnot této kategorie vychazi ptredev§sim z policejni takticko-
statistické klasifikace (dale TSK), vzhledem Kk tomu, Ze je zamérem prace vysledky analyzy
s kriminalni statistikou policie porovnat. Oproti pravnimu ¢lenéni ma tato klasifikace vyhodu
kontinualniho sledovani, jelikoZ znéni trestniho zakona podléhd Upravam a ¢iselnd oznaceni
paragrafii se mohou ménit, avSak trestné jednani zahrnované pod jednotlivé hodnoty TSK
zustava stejné. Jedna takticko-statisticka kategorie miize zahrnovat vice paragrafii, a naopak
jeden paragraf mize byt rozdélen do vice kategorii TSK*. Obor hodnot této proménné byl
stanoven pfedem podle zastoupeni jednotlivych ¢inti v Kriminalni statistice za Pferovsko
a Vv ptipadé, Ze se v analyzovanych zpravach objevila zminka o jinych trestnych ¢inech, byly
tyto Ciny do kdédovaci knihy ptidany béhem kodovani.

K jedné kodovaci jednotce mohlo byt ptifazeno i né€kolik trestnych ¢ind, jelikoz jedno
jednani muze vykazovat znaky i vice trestnych ¢ind nebo muze byt v ramci jedné zpravy
informovano o n¢kolika trestnych jednanich apod. Pokud ve zpravé nebyl explicitné zminén
trestny €in, kterého se pachatel dopustil, bylo jednani, o kterém zprava referuje zakdodovano
jako trestny ¢in v souladu se skutkovou podstatou uvedenou v Zakoné ¢. 40/2009 Sb., Trestni
zakonik. Uz beéhem predvyzkumu se vSak v rdmci kriminélniho zpravodajstvi objevily i zpravy,

které o trestnych Cinech neinformuji. Pro tyto pifipady byla vytvofena zvlastni tematicka

48 Tato hodnota byla ptidana po provedeni predvyzkumu, ponévadZ se zminka o této konkrétni lokalité vyskytovala
relativné Casto, a také s ohledem na fakt, Ze je tato oblast v Pierové v souvislosti s kriminalitou dlouhodobé
povazovana za problematickou.

49\ prvnim piipadé je jednim z piikladd kategorie OhroZovani vychovy mladeze, kam kromé §201 TZ OhroZovéni
vychovy ditéte spada také §202 TZ Svadéni k pohlavnimu styku. Typickym ptikladem roz¢lenéni paragrafii do
vice kategorii TSK jsou majetkové trestné Ciny, kdy trestny ¢in kradeze (§205 TZ) policejni statistika specifikuje
z nékolika hledisek (napft. kradeze vloupanim do obchodu, restauraci, bytd ¢i jinych objektl, kapesni kradeze,
kradeze vozidel, jizdnich kol atd. — vice viz pfiloha 1)
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kategorie, ktera zaznamenavala, o ¢em tyto zpravy pojednavaji. Bylo tak ucinéno za ucelem
urcit, s jakymi tématy je kriminalita nej€astéji spojovana ¢i co vSechno pod pojem ,krimi*
vlastné novindi zahrnuji. Hodnoty® této kategorie vznikaly induktivné v priibéhu kédovani
a na jejich pfitomnost byla vzdy zpétné otestovana 1 jiz nakddovana ¢ast vzorku.

Analyza déle sledovala vék a pohlavi pachateld a obéti (7., 8.). Z plivodniho zdméru
zkoumat také jejich statni a etnickou pfislusnost bylo upusténo, jelikoz se zminka o téchto
udajich v analyzovaném zpravodajstvi téméf neobjevuje. Zhlediska pohlavi bylo
zaznamenavano, zda je pachatel a obét’ trestného ¢inu muz (pfipadné vice muzl), zena (¢i vice
Zen), zena i muz (zeny i muzi), nebo zda je tato charakteristika neznama ¢i ji z textu nelze urcit.
Podobné byl pfifazen také vék pachatele a obéti k jedné z nasledujicich pfedem vytvotrenych
veékovych kategorii: dité (14 let a méng), mladistvy (15-17), mlady dospély (18-25), dospély
(26-35), sttedni vek (36—60), starsi lidé (61 a vice) a neznamy/nelze uréit. V prabéhu kédovani
se vSak vyskytl problém s uréenim vékové kategorie u zprav, v nichz vystupuje vice pachateld
nebo obéti rizného veéku. Byla proto pfiddna hodnota zahrnujici kombinaci vice vékovych
skupin, ktera ma za i¢el zmirnit zkresleni, ke kterému by jinak doslo, pokud by u téchto zprav
byla oznacena hodnota ,,nelze urcit“. V kategorii recidiva pachatele (7.) bylo zaznamenavano,
zda je ve zpravé pachatel oznafen explicitné za recidivistu, ptipadné zda zprava obsahuje
zminku o jeho kriminalni minulosti. Jakozto pachatelé byly zakodovany i osoby, které se
dopustily ptestupku, jelikoz se jednd o podobné spolecensky skodlivé jednéani, byt s mensi
mirou zavaznosti, jako V piipadé trestné ¢innosti. S pojmem pachatel navic pracuje i zakon
0 prestupcich ¢. 200/1990 Sb.

Proménnd obrazovy material (9.) zachycuje, zda je ke zpravé ptifazena fotografie ¢i jina
grafika a pokud ano, jakého typu toto obrazové sdéleni je. RozliSovany byly nasledujici druhy
zobrazeni: fotografie pofizené Policii CR (piipadnéd Hasi¢skym zachrannym sborem
Olomouckého kraje ¢i jinymi slozkami integrovaného zachranného systému), fotografie
z archivu Nového Prerovska ¢i Deniku, ilustraéni fotografie z fotobanky, fotografie ze zaznamu
bezpec¢nostnich kamer, fotografie ze zdznamu obéti nebo svédkii udalosti a jiny obrazovy
material. Fotografie vyobrazujici autora ¢lanku nebyly kodovany jako doprovodna zobrazeni,
jelikoZ nesouvisi S reprezentovanou trestnou ¢innosti, ale se sebeprezentaci daného autora.

V neposledni fad€ bylo zaznamenavano, jaké zpravodajské hodnoty se v analyzovanych
zpravach odrazeji. Kategorie vychazeji dominantné ze zpravodajskych hodnot specifickych pro

kriminalni zpravodajstvi, které popisuje Yvonne Jewkesova (2004) — viz Kkapitola

% Jejich Giplny seznam viz piiloha 1.
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1.3 Zpravodajské hodnoty. V ramci koédovani v8ak nebyly sledovany zpravodajské hodnoty,
u kterych se prepoklada stoprocentni vyskyt. Takovymi hodnotami jsou novost, negativita, prah
pozornosti a kulturni a prostorova blizkost. Podle Jewkesové (2004) zprava (angl. news) vzdy
piinasi néco nového, piestoze se vénuje napiiklad dlouhodobym kauzam, vzdy informuje
0 novych skute¢nostech v souvislosti s danym pfipadem. Kriminalni zpravodajstvi taktéz vzdy
vyhovuje kritériu negativity, jelikoz kriminalita je ze své podstaty negativnim fenoménem.
Stejné tak nemd smysl méfit kategorii prah pozornosti, ktera odkazuje ke stupni dilezitosti ¢i
dramatu, jez musi udalost spliiovat, aby byla uvefejnéna. Toto kritérium tudiz spliuji vSechny
zpravy ze zkoumaného vzorku. Podobné také kulturni a prostorovou blizkost Ize najit ve vSech
zpravach regionalniho zpravodajstvi. Kromé zpravodajskych hodnot podle Jewkesové (2004)
bylo sledovano také kritérium strukturovaného ptistupu tak, jak jej vymezuje Chibnall (1977)
a hodnota kontinuity podle Galtunga a Rugeové (1965). Operacionalni definice jednotlivych
kategorii byly vymezeny nasledovné:
1. Piedvidatelnost
Zprava informuje o udalosti, ktera je pfedem naplanovana, ¢tenafi o¢ekavana nebo
jinak predvidatelna. Nejcastéji se jedna o zpravy informujici o soudnich jednanich,
dopravné-bezpecnostnich akcich nebo jinych planovanych udalostech.
2. ZjednodusSeni
Operacionalizace této hodnoty se ukdzala jako problematickd vzhledem k tomu, Ze
neni k dispozici zddné mimo medialni srovnéani, vi¢i kterému by bylo mozné
zjednodusSeni stanovit. Zpravodajska hodnota zjednoduseni byla tedy definovana
primarné S ohledem na zptisob zpracovani udalosti. Sama 0 sob¢ tedy udalost
nemusi byt nezbytné€ jednoduchad, ale je o ni jednoduse referovano, na zéklad¢ ¢ehoz
ji 1ze snadno pfipsat vyznam. Zpravodajska hodnota zjednoduseni je pfitomna,
pokud zprava o udalosti informuje stru¢né, jasné a jednoznaén¢, v nékolika vétach,
bez uvedeni jejiho SirSiho kontextu, mozného dopadu, dalSich rozbori atp. V ramci
zpravy taktéz vystupuje omezeny pocet aktérd, zpravidla jen pachatel a obét,
ptipadné policisté, kteti ptipad fesili, oficialni mluvci, ktery se k nému vyjadiuje
a oznamovatelé nebo svédci. Ze zpravy jasné vyplyva, kdo je v dané situaci
vinikem a kdo obéti, jaké chovani je povaZovano za deviantni a jaké za ,,normalni*.
V této zpravodajské hodnoté se také promita hodnota personalizace (viz nize), kdy

je udalost prezentovana jako akce a reakce individui.
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Personalizace

Jestlize zprava pojednava o konkrétnich osobach a jejich ¢inech, pfipadné uvadi
motivace pachatelii a individualni dopad trestného ¢inu na obé&t nebo zobrazuje
obecnéjsi socialni ¢i jiny problém na piikladu jednotlivcd a jejich konflikta, byla
takova zprava zakodovana jako personalizovana.

Riziko

Hodnota rizika byla kédovana v ptipadech, kdy zprava pojednava o zranitelnosti
obéti, zpravidla formou zminky o jeji neopatrnosti, nepozornosti nebo
davétivosti®. Zdiraziiovana je také neocekavanost dané situace, ktera se miize stat
komukoliv, kdekoliv a kdykoliv i za ,,bilého dne*“. Riziko se ve zpravé objevuje
i v ptipadg, Ze obét prokéazala n&jaky dobry timysl, po kterém nésledoval trest>?,
V piipadé nasilnych ¢inti je hodnota rizika ve zpravé ptitomna tehdy, pokud se
pachatel a obét’ pfed Cinem navzajem neznali.

Sex

Indikatorem této zpravodajské hodnoty je pfitomnost jakéhokoliv sexudlniho
podtextu v ramci dané zpravy.

Celebrity a vysoce postavené osobnosti

Pokud ve zpravé figuruje vetejn¢ znama osobnost nebo spolec¢nosti uznavana osoba
vysokého postaveni v bézném zivote, vyhovuje takova zprava této zpravodajské
hodnoté. Za ,,celebrity” jsou v tomto piipad¢ povazovany i 0soby, které se staly
znamé v souvislosti s pachanim trestné ¢innosti. V Pierové jde v tomto piipadé
naptiklad o Pavla Narozného, podezielého z vrazdy svého otce a jeho pfitelkyné
z roku 2009, straznika Roberta Fryce, odsouzeného za zastieleni mladého muze
be&hem policejniho zasahu v roce 2015, a knéze Vladimira Krejsu, obvinéného ze
sexualniho obtézovani nezletilych chlapct.

Nasili

Hodnota nasili je ve zpravé pfitomna tehdy, pokud je v rdmci ni popisovano nebo
zobrazovano nasilné chovani ¢i jeho pohrizka. Nasili je v tomto pfipadé pojimano

V uz$im smyslu jako agrese sméfovana k jiné osobé nebo osobam.

51 MuZe se jednat o formulace typu ,,p&t minut zlod&ji stacilo®, ,,vyuzil situace a okradl ho ve spanku* nebo
explicitni doporuceni jako ,,Stafi osaméli lidé by se méli mit na pozoru.” (,, Bezdomovci se chtéli nastéhovat do
bytu seniora*, Nové Pierovsko, 4. 3. 2016, s. 2)

52 Prikladem je zprava z 2. 9. 2016 s titulkem ,, Pripdlil mladikiim, okradli ho“, ktera popisuje okradeni muze
nasledovné: ,,Za dobrotu na zebrotu. [...] Nabidl [mladikim cigaretu] a jesté i pripalil. Pfiste si ale urcité dobie
rozmysli, jestli ma udélat dobry skutek. Jeden z mladikti mu totiz vytahl ze zadni kapsy mobilni telefon.” (Nové
Prerovsko, 2. 9. 2016, s.2)
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8.

10.

11.

Vizualni prezentace

Zpravodajska hodnota vizudlni prezentace je sledovana skrze proménnou
,»obrazovy materidl®, kterd zaznamenava, jaky typ fotografie ¢i jiné grafiky zpravu
doprovazi (viz vyse).

Déti a mladez

Tato zpravodajska hodnota se ve zpraveé odrazi v ptipadé, Ze se udalost néjakym
zpusobem dotyka déti nebo mladistvych (tedy osob mladsich 18 let). Nemusi se
vSak jednat jen o déti a mladez v roli pachatele nebo obéti, ale mohou vystupovat
také v rolich svédka nebo jinak zainteresovanych osob.

Kontinuita

Udalost, ktera byla jiz diive definovana jako zpravodajsky hodnotna, bude takto
S nejvetsi pravdépodobnosti pojimana i nadale. Kontinuita tedy byla kdédovana
Vv ptipadech, kdy zprava informuje o déle probihajici kauze, navazuje na ptedchozi
déni, zminuje se o predeSlych udélostech nebo ptipadné explicitné sdéluje, ze
0 udalosti jiz noviny diive referovaly.

Strukturovany pristup

Tato zpravodajska hodnota byla sledovana skrze dvé samostatné promeénné.
V ramci prvni z nich bylo zaznamenavano, zda se k dané udalosti vyjadiuje mluvc¢i,
jehoz autorita je legitimizovana jeho pozici v rdmeci oficidlni instituce (policisté,
tiskovi mluvci, statni zastupci ad.). Druhd proménnd pak sledovala, zda se prostoru
k vyjadieni dostava i dalSim aktéram udalosti (obétem, svédkim ¢i pachatelim)
nebo jinym neoficidlnim mluvéim. Za vyjadieni téchto mluvcich byla povazovana

jejich pfima citace v textu.

2.6 Priibéh analyzy

V prvni fazi analyzy byl proveden predvyzkum, jehoz cilem bylo otestovani nastaveného
systému kodovani na malém vzorku zkoumanych jednotek (v tomto piipade se jednalo o dva
nahodné vybrané vytisky Nového Pierovska vydané v mésicich zafi a fijnu). Tento krok je
v ramci kvantitativniho vyzkumu povazovan®® za nezbytny, jelikoz umoziuje odhalit a napravit
pfipadné nedostatky navrzené¢ho vyzkumného ndstroje, ¢imz vyznamné piispiva k validité

a reliabilité daného Setieni (Sedlakova 2014: 63).

53 Jeho nezastupitelnou ulohu vyzdvihuji mnozi autofi (viz napiiklad Disman 2009, Neuendorf 2002, Sedlakova
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avsak drobné upravy metodiky a zmény ve vymezeni nékterych sledovanych kategorii bylo
nutné v ndvaznosti na néj provést. NejvyraznéjSim problémem, ktery se v ramci piedvyzkumu
vyskytl, bylo rozhodnuti, jak nalozit se zpravami, které sice byly prezentovany jako soucast
kriminalniho zpravodajstvi, ale o trestné Cinnosti nepojednavaly. Pro tyto zpravy byla
vytvofena specifickd kategorie v rdmci proménné ,.trestny ¢in“, kterd zaznamendvala, o ¢em
tyto zpravy pojednavaji. Nékteré hodnoty této kategorie byly stanoveny uz na zakladé
piedvyzkumu, dalsi byly pridavany pribézné béhem procesu kédovani. Na jejich piitomnost
byla vZdy zpétné testovana 1 jiz nakddovana ¢ast vzorku. Predvyzkum také naznacil nemozZnost
sledovani nckterych ptivodné zamyslenych proménnych, coz se posléze potvrdilo 1po
nakodovani celého vzorku. Tyto proménné tedy byly z analyzy vzhledem k jejich miniméalnimu
vyskytu vyfazeny. Jednalo se o kategorie sledujici narodnost a etnickou ptislusnost pachatele
a obéti, jez noviny v daném roce témét nezminovaly. Drobnych Uprav doznala také kategorie
zaznamenavajici misto ¢inu. V ramci ni byly pfidany nékteré specifické kategorie rozdélujici
mésto Prerov (centrum mésta, okrajova ¢ast a bezprostfedni okoli vlakového a autobusového
nadrazi) a obecné kategorie pro jednotlivé uzemni celky pro ptipady, kdy se udalost odehrala
mezi dvéma obcemi nebo jeji presnou lokalitu nebylo mozZné ur€it.

Nasledné bylo pfistoupeno ke kdédovani vybraného vzorku. Noviny byly analyzovany
chronologicky, ve fyzické podobé a velikosti jednotlivych kodovacich jednotek byly zjistovany
ruénim méfenim. Tento zpusob se jevi jako vhodnéjsi nez pocitani slov nebo znakd vzhledem
k tomu, ze zohlednuje taktéz velikost titulku, doprovodny obrazovy material a jiné grafické
prvky poukazujici na vyznam, ktery je dané zpravé piikladan. Hodnoty stanovenych
proménnych byly zaznamenavany do pfipraveného kodovaciho archu v programu Microsoft
Excel. Nejprve byly sledovany a pro kazdou kodovaci jednotku zaznamendvany identifikacni
proménné a promeénné relevantni pro nasledujici statistické zpracovani (celkovy pocet stran
vydani arozmér novinové strany). V ramci prvniho Cteni analyzovaného materidlu byly
zaznamenavany udaje o misté€ ¢inu, bylo klasifikovano kriminalni jednani nebo téma, o kterém
zprava pojednavala, sledovany byly také charakteristiky pachatele a obéti a dale typ obrazového
materidlu doprovézejiciho danou zpravu. Pti druhém prochazeni zkoumaného vzorku byly
zpravy analyzovany s cilem identifikovat zpravodajské hodnoty a byla zaznamenavana jejich
pfitomnost ¢i nepfitomnost. Ziskana data byla nasledn¢ analyzovéna pomoci statistického
programu SPSS. Mapa vyobrazeni kriminality z hlediska mista ¢inu zafazena v kapitole 3.3

byla vytvotena na podkladu Google Maps a jednotlivd mista do ni byla zanesena s pomoci
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grafického softwaru Adobe Photoshop podle zjisténi provedené analyzy kriminalniho
zpravodajstvi.

V ramci nasledujici faze vyzkumu byla provedena komparace ziskanych medialnich dat
s oficialnimi statistickymi udaji o kriminalité. Tyto statistické udaje byly Cerpany zejména
z webovych stranek mapakriminality.cz, které zveiejiiuji data Policie CR o rozsahu, intenzité
a struktufe kriminality v pfehledné podobé ve formé tabulek, map a grafi. Dal$im zdrojem,
z n¢hoz bylo Cerpano, byl statisticky ptehled kriminality v Olomouckém kraji za rok 2016
vydavany Policejnim prezidiem. Na rozdil od tohoto piehledu, lze na strankach
mapakriminality.cz vyspecifikovat pozadované idaje aZ na uroven jednotlivych obvodnich
oddé€leni, coz je nejmensi uzemni jednotka, pro kterou jsou data o trestné cinnosti
zpracovavana. Statistické udaje o pachatelich trestné ¢innosti a 0 stthanych osobach za izemni
odbor Pferov byly poskytnuty tiskovou mluvéi Policie CR por. Mgr. Milusi Zajicovou.

Na zaklad¢ vysledka analyzy byla nasledné posuzovéana platnost stanovenych hypotéz
a skrze odpovédi na vedlejsi vyzkumné otazky bylo zodpovézeno na zékladni vyzkumnou

otazku.

2.7 Omezeni a nedostatky zvolené metody
Obsahova analyza ma jako kazda vyzkumna metoda své piednosti, ale ma také urcita omezeni.
Nékteré nedostatky vyplyvaji obecné zjeji schematické, reduktivni povahy ¢i jejiho
novopozitivistického zakotveni, jiné se pak projevuji pfi jejim konkrétnim nastaveni a pouZiti
u zkoumaného tématu v ramci této prace. Obsahova analyza naptiklad uz ze své podstaty
nemuze hledat, a tedy ani nalézt odpovéd’ na otdzku, jakym zptisobem vnimaji obraz kriminality
Ctenafi novin a nesnadno také hleda vysvétleni, pro¢ je prezentovany obraz takovy, jaky je.

Jednim z omezeni, se kterym musi obsahova analyza pocitat, je urcité zkresleni
vyplyvajici z méfeni plochy zprav vcm? Velikost zpravy sice miize vypovidat o jeji
vyznamnosti, avSak nepostihuje nékteré dalsi aspekty svéd¢ici o dulezitosti, kterou zpravé
novinafi piisuzuji. Piikladem muze byt tloustka pisma v titulku, podbarveni pozadi textu
(v ptipadé analyzovaného zpravodajstvi byly nékteré zpravy zdtraznény pouzitim bilého textu
na ¢erném pozadi) a dale také pouziti ramecku ¢i jinych (typo)grafickych prvki. V poloving
sledovaného obdobi navic doslo ke zméné layoutu novin — zvétsil se prostor pro hlavicku strany
a zvétsila se také velikost pisma zakladniho textu. Byt tedy zpravy zaujimaly témét stejny
prostor, bylo v nich vlastné obsazeno mén¢ informaci.

Urc¢ité redukci se analyza nevyhnula v piipadé sledovani lokality udalosti. I kdyz v mnoha

ptipadech tydenik zminoval i konkrétni ulice ¢i mista ¢inu, jejich zaznamenavani by bylo pro
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potieby analyzy nadbyte¢né a neumérné prodluzujici kodovani vzorku. K mirnému zkresleni
mohlo dojit i v pfipad¢ pachateli a obéti, o nichz analyzované zpravodajstvi informovalo,
jelikoZ nastaveny systém kategorii nerozliSoval, zda ve zpravé vystupoval jeden nebo vice
pachatelti/obéti.

Diferencovanéj$i predstavu o zkoumaném jevu by pak mohlo pfinést sledovani
konkrétnich mluv¢ich, ktefi dostavali moZnost se k prezentovanym udélostem vyjadfit a také
zaznamenavani fazi, v jakych bylo o kriminalit¢ informovéno (bezprostiedné po spachani
skutku, ve fazi vysetfovani, soudniho fizeni, po vyneseni rozsudku apod.). I kdyz tyto udaje
nebyly pro naplnéni vyzkumnych cilii stézejni, mohly by analyzu doplnit o dalsi zajimavé
aspekty zkoumané problematiky. Zajimava zjisténi by mohlo pfinést také sledovani prostoru,
ktery je ve zkoumanych novinach vy€lenén ostatnim rubrikdm ¢i tématiim. Bylo by tak mozné
porovnat, jaké postaveni kriminalita ve zkoumaném tydeniku zaujiméa ve srovnani s jinymi
tématy. Takové méfeni by vSak piesahovalo moznosti této diplomové prace.

Problematickd byla v né€kterych piipadech kategorizace trestnych c&int vyplyvajici
z policejni takticko-statistické klasifikace, jez je v n€kterych mistech nepiesnd. Piikladem je
zafazeni sprejerstvi do ostatni kriminality, pfestoze svou skutkovou podstatou odpovidéa ¢inu
poskozeni cizi véci, ktery spada do kriminality majetkové. Podobnym ptikladem je trestny ¢in
vytrznictvi, ktery policejni statistiky fadi také do ostatni kriminality, pfestoze jeho charakter je
mnohdy nasilny. Z divodu komparace vysledkt analyzy s policejnimi statistikami vsak byla
dodrzena kategorizace ¢int podle TSK.

Urcitym uskalim provedené analyzy byl také ptredpoklad stoprocentniho vyskytu
zpravodajské hodnoty negativity, na jehoz zakladé nebyla tedy hodnota negativity
Vv analyzovanych zpravach sledovana. OvSem v ramci sledovaného kriminalniho zpravodajstvi
zpravy neinformovaly vyhradné jen o kriminalité. Pfestoze ptevladalo referovani o negativnich
udalostech, vyskytlo se Vv analyzovaném vzorku i1 zanedbatelné mnozstvi zprav vénovanych
udalostem v zasad¢ pozitivniho razu (ptikladem je zprava z 22. 4. 2016 ,, Z deniku straznika *,

ktera informovala o odstranovani naplavenych vétvi prerovskymi strazniky).
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3 VYSLEDKY ANALYZY

3.1 Prostor pro kriminalni zpravodajstvi

Podle teorie agenda setting lze prostor, ktery je v novinach urCitému tématu (nebo udalosti)
vénovan, povazovat za ukazatel vyznamnosti, kterou noviny tomuto tématu pfipisuji. Proto se
tato kapitola zamétuje na to, kolik prostoru je v Novém Pterovsku (dale také NP) vénovano
informovani o kriminalité. V ndvaznosti na pfedchozi vyzkumy reprezentace kriminality
v tisténych médiich bylo pfedpokladano, ze prostor, ktery periodikum kriminalité vénuje, bude
vétsi nez 10 % z celkové rozlohy zpravodajstvi daného listu.

V 52 vydanich analyzovaného tydeniku bylo v roce 2016 publikovano celkem 539
¢lankd, jez informovaly ¢tenafe o kriminalni ¢innosti nebo byly jako zpravodajstvi o kriminalité
prezentovany. Celkovy prostor, ktery tyto zpravy zaujimaly, byl 53 222 cm?. Primérné velikost
jednoho ¢lanku byla 98,74 cm?, tedy méné nez /10 novinové strany o rozloze 1195 cm?.
Nejmensi zpravou vzorku byla zprava ,, Vybil si zlost na automatu* z 27. 10. 2016, které bylo
vénovano 20 cm? prostoru. Naopak nejvétsi prostor tydenik vénoval zpravé ,, Okolnosti stielby
U baru Lumir rozplétd soud*“ z 9. 9. 2016, jejiz rozloha byla 1 098,48 cm?. Zabirala tak téméf
celou potisténou stranu.

Pocet kriminalnich zprav v jednotlivych vydanich se pohyboval od 1 do 15, v priméru
pak kazdé vydani Nového Prerovska obsahovalo 10 krimindlni zprav. Prostor vénovany
kriminalité varioval v jednotlivych vydanich od 47,7 cm? do 2 224,95 cm?. Nejmensi prostor
dostala kriminalita v ponékud netypickém vano¢nim ¢isle z 23. prosince, jenz obsahovalo
pouze jednu malou zpravu informujici o kradezi vanoc¢nich darkti. V ostatnich vydanich zacina
minimalni prostor vénovany kriminalité na &isle 537,42 cm?, coz odpovida zhruba poloving
novinoveé strany. Primérné tydenik vénoval krimindlnimu zpravodajstvi v kazdém vydani
1 023,5 cm?, tedy necelou jednu potisténou stranu. Ve vztahu k celkové rozloze zpravodajské
¢asti novin je pak prostor vymezeny kriminalnimu zpravodajstvi vV jednom vydéani v priméru
14 %°*. Procentualni podil prostoru pro kriminalni zpravodajstvi na zpravodajské &asti listu

Vv jednotlivych vydanich zobrazuje nasledujici graf:

% Na celkové rozloze listu (v&etn& publicistiky, sportu a ostatnich rubrik) ma pak kriminalni zpravodajstvi
V jednom vydani primérné 5% podil.
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Graf 1: Podil prostoru pro krimindlni zpravodajstvi na rozloze zpravodajské &4sti listu v jednotlivych vydanich®
Podil prostoru pro kriminalni zpravodajstvi ve zpravodajské casti Nového
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Nejvetsi prostor ziskalo kriminalni zpravodajstvi 9. zafi (vydani ¢. 36), kdy mu byla
vénovana témer tretina prostoru celého zpravodajstvi (31 %). V tomto vydani noviny mimo jiné
informovaly 0 zaéinajicim soudnim procesu v souvislosti se stielbou u baru Lumir a této kauze
vénovaly celou tematickou stranu. Pomérné velkého prostoru (26 %) se kriminalité dostalo také
ve vydani €. 22 z 3. 6. 2016, které se vénovalo opét dlouhodobé probihajici kauze, tentokrat
korupéni aféte byvalého primatora Jifiho Lajtocha a nékterych dalSich radnich. I této udalosti
byl vénovan prostor v rubrice ,,Téma®. Kriminalni zpravodajstvi zabiralo vice nez 20 %
prostoru také v poslednim vydani roku 2016, to vSak bylo zpiisobeno tim, Ze toto vydani
obsahovalo pouze 2 zpravodajské strany.

Urc¢ity propad v informovani o kriminalité 1ze zaznamenat na pelomu ¢ervna a Cervence,
kdy je kriminalité vénovano pramérné jen kolem 8 % zpravodajské plochy. Pod 10 % prostoru
se krimindlni zpravodajstvi dostalo také ve vydani z 4. biezna (7 %), 20. a 27. kvétna (9 %),
23. zati (8 %) a kromé jednoho Cisla ve vSech vydanich z fijna. Relativni prostor vénovany

kriminalité v jednotlivych mésicich uvadi nasledujici graf:

% Pro prehlednost jsou &isla jednotlivych vydani, datum, mésic a &tvrtleti, ve kterém vysla, uvedeny v piiloze 3.
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Graf 2: Podil prostoru kriminalniho zpravodajstvi na zpravodajské ¢asti listu v jednotlivych mésicich roku
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Jak je z tohoto grafu patrné, prostor vénovany kriminalité dle jednotlivych mésict se
pomérn¢ stabilné pohyboval kolem primérné hodnoty 14 %, mirny pokles zaznamenal v kvétnu
a Cervnu a dale pak v mésicich fijen a prosinec. Nejvétsi podil prostoru byl kriminalnimu
zpravodajstvi vénovan pocatkem roku, v druhém ctvrtleti informovani o kriminalité klesa, aby
pak opét ve tfetim kvartalu mirné€ stouplo a s koncem roku se prostor vénovany kriminalité opét
zmenSuje. Z hlediska struktury kriminality bylo moZné v priitbéhu letnich mésici zaznamenat
zvySené mnozstvi zprav informujicich o dopravnich nehodéch.

Vyznamnost ur€itého tématu mize byt vV novinach definovéana nejen prostorem, ktery je
mu vymezen, ale také jeho umisténim mimo ramec obvyklé rubriky (piedevSim na titulni
stran€). Lze konstatovat, Ze v analyzovaném vzorku se vSak na titulni strané v souvislosti
s trestnou ¢innosti objevilo jen zanedbatelné mnozstvi zprav — celkem 8 zprav®®, tj. jen 1,5 %
ze souboru vsech kodovanych jednotek. Tti z téchto zprav se vénovaly hospodaiské kriminalité,
tii zpravy pojednavaly 0 nasilné trestné Cinnosti, jedna zprava informovala o vytrznostech
a jedna zpréava se vénovala hazardu. Primérna velikost zpravy na titulni stran& byla 199,21 cm?,
Dominantné bylo kriminalni zpravodajstvi umisténo na strané ¢. 2 pod hlavickou ustalené

rubriky ,,Krimi“, jedna zprava se pak objevila stran¢ ¢. 3, dvé na strané ¢. 4 a jedna zprava byla

% Kriminalita byla na titulni stran& tematizovéna také v redakénich ivodnicich, a to v 5 piipadech. Tyto ¢lanky
vSak do analyzy zahrnuty nebyly, jelikoz se nejednd o zpravodajsky zanr textu. Stejné tak nebyly do analyzy
zafazeny tzv. ,,poutaky” neboli sdéleni upozoriujici na zpravy uvnitf listu. T€ch se na titulni stran€ objevilo celkem
11, jednalo se vsak jen o kratké texty o rozsahu nékolika malo slov, které¢ nebyly formalné odliseny od zbylého
textu informujiciho o ostatnich pokryvanych tématech uvnitt daného vydani.
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zafazena na stran¢ €. 6. Umisténi krimindlnich zprav na jednotlivych stranach tydeniku shrnuje

nasledujici tabulka:

Tabulka 2: Umisténi kriminalniho zpravodajstvi na jednotlivych stranach periodika

Cislo strany % podil

1 8 1,5%
2 527 97,8 %
3 1 0,2%
4 2 0,4%
6 1 0,2%
Celkem 539 100 %

Z vysledkti analyzy vyplyva, Ze prostor vymezeny kriminalnimu zpravodajstvi tvori
v primeéru 14% podil z celkového prostoru vénovanému zpravodajstvi. Hypotézu €. 1: Prostor
pro kriminalni zpravodajstvi bude v priuméru vétsi nez 10 % z celkové rozlohy zpravodajské
casti listu, 1ze tedy povazovat za potvrzenou.

V ramci analyzy nebyla sledovana plocha vymezend ostatnim zpravodajskym
rubrikdm/tématim. Zde se otevird prostor pro dal§i zkoumani toho, jak si kriminalita stoji ve
srovnani s jinymi tématy (zda naptiklad je nejpokryvanéjSim zpravodajskym tématem c¢i
nikoliv). Takovy vyzkum by jisté pfinesl zajimava zjisténi a mohl by nabidnout novy thel

pohledu na zkoumanou problematiku.

3.2 Struktura kriminality z hlediska druhu trestné ¢innosti

3.2.1 Zastoupeni jednotlivych druhi kriminality

Jak jiz bylo zminéno, v ramci jedné zpravy miize byt referovano o vice nez jednom trestném
ginu (déle také TC), proto k jedné kodovaci jednotce mohlo byt piifazeno i vice kodi pro
jednotlivé druhy trestné ¢innosti. V piipade, ze byla jako soucast kriminalniho zpravodajstvi
zafazena zprava, ktera vSak o trestném ¢inu neinformovala, bylo sledovano, ¢emu se takova
zprava vénuje. Celkem bylo ve zkoumaném tydeniku téchto zprav zaznamenano 166, tedy
bezmala jedna tfetina (31 %) kriminalniho zpravodajstvi vlastné neinformovala o kriminalité.
Tyto zpravy nejCastéji prezentovaly €innost policie, hasic¢ii nebo jinych slozek integrovaného
zachranného systému (dale 1ZS). Konkrétni nejcastéjsi ,,nekriminalni témata, ktera byla na

strankach Nového Pierovska s kriminalitou spojovana, uvadi nasledujici tabulka:
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Téma zprav oket zorav % podil ze zprav
Prev P i neinformujicich o TC

Prezentace cinnosti policie, hasicu a jinych sloZzek 1ZS 49 29,5%
Dopravni prestupky 25 15,1 %
Prestupky ostatni 16 9,6 %
Bezpecnost a prevence v dopravé 14 8,4 %
Pozary 13 7,8%
Nehody cyklista 10 6,0 %
Bezpecnost a prevence kriminality 9 5,4 %
Patrani po osobach 7 4,2 %
Nehody a havdrie jiné 7 4,2 %

Ze zjisténych vysledki vyplyva, ze kriminalita v pojeti Nového Pierovska nepiedstavuje
jen skutky, které jsou z hlediska prava definovany jako trestné ¢iny (tedy kriminalita dle legalni
definice kriminality), ale zahrnuje také rizné jiné socialn¢ patologické jevy, méné zavazné
formy spolecensky nezadouciho jednani a jiné skutecnosti, které s trestnou Cinnosti mohou
souviset nebo ji zapficinovat. Téméf tfetinovy vyskyt téchto ,nekriminalnich® témat
V analyzovaném krimindlnim zpravodajstvi naznacuje, Ze NP v nahliZeni na kriminalitu
inklinuje spis k jejimu sociologickému pojeti.

Ve zbyvajicich 373 zpravach se vyskytlo celkem 455 zminek o riznych trestnych ¢inech.
Mezi nimi jasn¢ dominovala majetkova kriminalita. Zastoupeni jednotlivych druht kriminality
ve sledovaném zpravodajstvi z hlediska poctu zminek ukazuje nésledujici graf (po€et zminek

je uveden v zavorkach):
Graf 3: Struktura kriminality v analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi

Struktura kriminality v analyzovaném zpravodajstvi
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Zjisténi, Ze majetkova kriminalita byla zmifovana témét 3x Castéji nez nasilna trestna
ginnost, je vrozporu s vysledky predchozich analyz krimindlniho zpravodajstvi®’, které
identifikovaly vzdy vyraznou ptevahu nasilné (a mravnostni) kriminality. Z tohoto pohledu je
pickvapivé také to, ze Nové Pierovsko za cely rok informovalo pouze jednou o mravnostnim
deliktu, konkrétn¢ 0 znasilnéni, piestoze policejni statistika za Prerovsko eviduje v roce 2016
celkem 6 piipadt znasilnéni®®,

Nejcastéji byly Vv analyzovanych zpravich zmitovany kradeze prosté®, dohromady
tvorily 127 zminek a byly zastoupeny nejcetnéji kategoriemi kradeze ostatni (26), kradeze jiné
na osobach (20) a kradeze v obchodech (18). Kategorie ostatnich kradezi nej¢astéji zahrnovala
zcizeni véci, které 1idé na né¢jakém misté zapomnéli nebo si je nékde odlozili a nasledné je tam
uz nenasli (typicky pené¢zenky a kabelky v baru, ve vlaku apod.). Jako kradeze jiné na osobach
byly kodovany napiiklad skutky, pfi kterych byla obét’ okradena ve spanku, pficemz odcizené
véci méla bud’ pfimo u sebe, nebo bezprostiedné vedle sebe. Z dalSich skupin trestnych ¢int
byla nejCastéji zminovana kriminalita v dopravé (konkrétné dopravni nehody zptsobené
Z nedbalosti a ohrozeni pod vlivem navykové latky — dohromady 71 zminek) a nésledovala
skupina kradezi vloupanim® (47 zminek). V kategorii nasilné kriminality bylo nejcetngji
zminovanym trestnym ¢inem poruSovani domovni svobody (18 zminek), jeZ se dominantné
vyskytovalo v souvislosti s kradezemi, pii kterych pachatel vniknul do obydli za pouziti sily.
O druhé misto nejcastéji zminovanych nasilnych ¢inti se déli trestny ¢in loupeze a imyslné
ublizeni na zdravi (kazdy po 12 zminkéch). Ostatni kriminalita pak byla zastoupena piedevsim
trestnym Cinem vytrznictvi (13 zminek) a ve skupin€ hospodaiskych trestnych ¢inti bylo
nejcastéji zmilovanym skutkem neopravnéné drzeni platebniho prostiedku (12 zminek). Tento
trestny ¢in je podobné jako porusovani domovni svobody spojovan s majetkovou kriminalitou,
jelikoz se ho pachatel dopusti vzdy, kdyZ odcizi platebni kartu. Hospodaiskou kriminalitou se
pak noviny nejcastéji zabyvaly v souvislosti s kauzou byvalého primatora Jitiho Lajtocha, tedy
trestnymi €iny spojenymi s korupci (6 zminek).

Pouze jedenkrat se v krimindlnim zpravodajstvi NP, kromé jiz zminéného znasilnéni,

objevily nésledujici trestné Ciny: vrazda novorozence matkou, vydirani, tyrani osoby Zijici ve

5 Viz kapitola 1.7 Pfedchozi vyzkumy reprezentace kriminality v médiich.

% Srovnani struktury kriminality v kriminalnim zpravodajstvi se strukturou kriminality v policejnich statistikdch
viz dale.

% Do nich TSK fadi kapesni kradeZe, kradeZe jiné na osobach, kradeZe vozidel, jejich soudastek a véci z nich,
kradeze jizdnich kol, kradeze v bytech, obchodech a v jinych objektech a ostatni kradeze (které nelze do uvedenych
skupin zaradit).

0 Vloupanim se rozumi vniknuti do uzavfeného prostoru Isti, nedovolenym piekondnim uzamdéeni nebo
prekonanim jiné jistici piekazky s pouzitim sily.* (Zakon ¢. 40/2009 Sb.)
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spolecném bydleni, omezovani osobni svobody, nedovolené ozbrojovani, podvod v socidlnim
zabezpeceni, poskozovani spotiebitele a Siteni poplasné zpravy. Pii srovnani prostoru, ktery byl
zpravam o téchto ¢inech vénovan, 1ze dospét k zavéru, ze nejméné pokryvanym trestnym ¢inem
v roce 2016 bylo tyrani osoby Zijici ve spoleéném bydleni (38,64 cm?). Nelze viak na zakladé
toho usoudit, Ze noviny v celém roce informovaly jen jednou 0 fenoménu domaciho nasili.
V praxi totiz mohou byt v souvislosti s vyskytem domaciho nasili kromé tyrani osoby Zzijici ve
spole¢ném obydli uzita i jind ustanoveni trestniho zdkoniku (napft. t€zké ubliZzeni na zdravi,
omezovani osobni svobody ad.). | tak ale Nové Prerovsko vénovalo domacimu nasili jen

minimalni pozornost®!

—referovalo 0 ném celkem 6 zprav a prostor, ktery byl domacimu nasili
vénovan, ¢inil 480,54 cm?.

Piesto v§ak domaci nésili ve zpravodajstvi analyzovaného média reprezentovano bylo, na
rozdil od mnoha dal$ich trestnych ¢ind, o kterych tydenik neinformoval vibec. Podle Hartleyho
(2001) prave to, co reprezentovano je, ziskava vyznam v opozici k tomu, co uz zobrazovano
neni. Lze argumentovat tim, Ze nékteré Ciny se zkratka na Prerovsku ve sledovaném obdobi
nestaly. Tento argument vSak pfi srovnani s policejni statistikou pravdépodobné obstoji jen
stézi. V analyzovaném zpravodajstvi naptiklad nelze najit zddnou zminku o pojistnych
a uvérovych podvodech, byt tyto trestné ¢iny ve statistikach policie dohromady tvofily vice nez
tretinu evidované hospodaiské kriminality na Pierovsku v roce 2016. Odpovéd’ na otazku, pro¢
tomu tak je, miZe nabidnout analyza zastoupeni zpravodajskych hodnot, jiZ je vénovéna
kapitola 3.7. Z této analyzy vyplyva, ze noviny ve sledovaném obdobi vyrazné upfednostiiovaly
jednozna¢né a nekomplikované udalosti, které 1ze jednoduchym zpisobem popsat jako akce
areakce individui. Takovym kritériim podvody v ramci hospodaiské kriminality zpravidla

nevyhovuji.

3.2.2 Prostor pro jednotlivé druhy kriminality

Kromé cetnosti zminek vypovidd o vyznamnosti, kterou jednotlivym trestnym ¢inlim dané
médium pfipisuje, také prostor, ktery je jim vénovan. V predchazejici kapitole 3.1 byl popsan
prostor, ktery je vénovan kriminalnimu zpravodajstvi celkové. Tato podkapitola se zaméfi na

prostor, ktery ve zpravodajstvi dostavaji jednotlivé druhy kriminality a vybrané trestné Ciny.

61 Pravé jev domdciho nasili je ve ,,Zpravé o situaci v oblasti vefejného poradku a vnitini bezpe&nosti na teritoriu
Uzemniho odboru Pferov za rok 2016“ zdlraziiovan jako opakujici se celospole¢ensky problém. (Policie
CR 2017: 4)
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Celkov¢ nejvétsi podil prostoru (vice nez jednu tietinu) vV analyzovaném zpravodajstvi
ziskaly paradoxné zpravy, které neinformuji o trestnych ¢inech®. Pfi zaméfeni na jednotlivé
druhy kriminality je pak nejvétsi plocha vénovana majetkové trestné Cinnosti (29 %), kterou
nasleduji nasilné delikty (24 %) a zbyvajici kriminalita (22 %) — neni mezi nimi vSak piilis
vyrazny rozdil. O néco méné si pak z rozlohy kriminalniho® zpravodajstvi ukrajuji kategorie
ostatni (13 %) ahospodaiska trestna cinnost (12 %) a téméf nulovy prostor je vymezen
kriminalit¢ mravnostni. Podil prostoru v€novaného zpravam, jez neinformuji o trestné ¢innosti,
a zastoupeni jednotlivych druht kriminality na zbylém prostoru kriminalniho zpravodajstvi

ukazuje nasledujici graf:
Graf 4: Podil prostoru pro jednotlivé druhy kriminality

Podil "nekriminalnich" zprav na kriminalnim zpravodajstvi a
zastoupeni jednotlivych druh( kriminality z hlediska prostoru

0%

12%

13% .
A‘ e . . /
u Zpravy
neinformujici
o trestnych
¢inech
22%

m Majetkova kriminalita = Nasilna kriminalita

Zbyvajici kriminalita = Ostatni kriminalita

Hospodafskd kriminalita = Mravnostni kriminalita

I kdyz z hlediska zminek bylo zastoupeni majetkové kriminality téméF padesatiprocentni
(viz Graf 3), z hlediska prostoru ji bylo vénovano ,,jen“ 29 %. Opacny trend lze identifikovat
U nasilné trestné ¢innosti, u které jeji zminky ptedstavovaly 17% podil ze v§ech zminek, zatimco
z hlediska prostoru zaujimala nasilnd kriminalita podil téméf Ctvrtinovy. Tyto ,,nepoméry*
naznacuji, ze zatimco majetkovym deliktim se vénovalo vice zprav, které vSak zaujimaly mensi
prostor, 0 nasilné kriminalité¢ bylo referovdno méné casto, ale za to na vétsi plose. To ostatné

potvrzuji 1 udaje tykajici se primérné velikosti zprav. Primérna velikost jedné zpravy

62 O ¢em takové zpravy nejcastéji informovaly shrnuje Tabulka 3 na strang 54.
83 Zde ve smyslu kriminalniho zpravodajstvi per se neboli zprav, které byly skutené vénovany trestné ¢innosti.
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0 majetkové trestné ¢innosti byla 55,58 cm?, v ptipadé nasilné kriminality byl priaimér 133,09 cm?.
Také nejvétsi ¢lanek z analyzovaného vzorku o rozloze 109848 cm? byl vénovan nésilné
kriminalité, konkrétn¢ deliktu usmrceni z nedbalosti (v souvislosti se stfelbou u baru Lumir).
Naopak nejmensi zprava o plose 20 cm? byla vénovan majetkové trestné ¢innosti, konkrétng
trestnému Cinu posSkozeni cizi véci (rozbiti ochranného skla displeje herniho automatu).
V priméru nejvétsi ¢lanky (171,52 cm?) viak byly vénovany kriminalité hospodéiské.®

Celkové nejvétsi prostor byl za cely rok vénovan kriminalit¢ v dopravé, kterd zaplnila
dohromady asi 6 novinovych stran. Hned po ni nasledovaly kradeze prosté (v této kategorii mély
z hlediska prostoru nejvétsi zastoupeni ostatni kradeze®® a kradeze v obchodech) a vyznamny
prostor byl vymezen i prezentaci ¢innosti policie, hasi¢u a jinych slozek IZS. Naopak nejméné
prostoru bylo vénovano nilezu zemielého bezdomovce®. Nasledujici tabulka uvadi piehled
deseti nejvice a péti nejméné pokryvanych témat/trestnych ¢ind z hlediska prostoru®’:

Tabulka 4: Soucet celkového prostoru pro jednotlivé trestné Ciny/témata v roce 2016 (10 nejvice a 5 nejméné
pokryvanych trestny ¢inti/témat)

Trestny ¢in / téma zpravy celkovy prostor v cm?

Kriminalita v dopravé 7 621,86
Kradeze prosté 7 096,81
Prezentace cinnosti policie, hasic¢a a 1ZS 5 747,85
Dopravni nehody — prestupky 3 025,98
KradeZe vloupanim 2 452,37
Usmrceni z nedbalosti 2 410,78
Vrazdy 2 220,68
PoZary 1922,89
Vytrznictvi 1 735,39
Korupce 1 498,99
[...]
Sifeni popla$né zpravy 89,60
Podvody v socidlnim zabezpeceni 65,60
Sebevrazdy a sebeposkozovani 40,04
Tyrani osoby Zijici ve spole¢ném bydleni 38,64
Nalez mrtvoly bezdomovce 31,95

% Toto zjisténi lze opét interpretovat s ohledem na komplexni povahu hospodaiské trestné Einnosti, ktera
% Pikladem takovych kradezi mliZe byt neopravnény odbér elektiiny, kradez umélecké plastiky z fasady domu ¢&i
odcizeni rizn€ odlozenych nebo ztracenych véci.

% Jedn4 se o udalost, kterou nebylo mozné pfitadit k Z4dné z ostatnich kategorii, proto tvoff samostatné téma.

67 Pouzité barevné rozliseni odpovid4 druhfim kriminality — barvy pro jednotlivé typy kriminality jsou v celé praci
pouzivany jednotné.
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Jak lze vycist z této tabulky, Nové Pierovsko v roce 2016 vénovalo nejvice prostoru
dopravnim nehoddm a kradezim (pfi souctu trestnych ¢inti a ptestupkli v dopravé a kradezi
prostych i kradezi vloupanim je tento prostor az tietinovy a rozklada se na plose asi 17
novinovych stran). Jednim z faktort, ktery mél vliv v pfipadé dopravnich nehod, byla
pritomnost obrazového materialu, jelikoz fotografie se u téchto zprav v porovnani s ostatnimi
tématy objevovaly nejcastéji. Naopak u kradezi se doprovodny obrazovy material vyskytoval
jen vyjime&n&.% Na velkém prostoru noviny tematizovaly také praci policie, hasi¢ ¢&i jinych
slozek IZS, ktera zaujimala v prubéhu roku prostor asi 5 novinovych stran. O stranu mén¢ pak
Noveé Pterovsko vénovalo zivaznym nasilnym trestnym ¢&inim (vrazdy a usmrceni
z nedbalosti). Tato zjisténi jsou zajimava s ohledem na vyzkum Dittona a Duffyho (1983), kteti
ve skotském regionalnim kriminalnim zpravodajstvi naméfili vyrazné vyssi (téméf trojnasobny)

podil prostoru pro nésilnou kriminalitu nez pro majetkové ¢iny a dopravni piestupky.

3.2.3 Srovnani medialné prezentované struktury kriminality se statistikami
Policie CR

Pro lepsi porozuméni medidlnimu obrazu kriminality je uzite¢né vysledky analyzy porovnat

s iidaji o kriminalité, které zvefejiiuje ve svych statistikach Policie CR. Struktura kriminality na

Prerovsku v roce 2016 dle policejni statistiky je predstavena v nasledujicim grafu:
Graf 5: Struktura kriminality na Pferovsku podle policejni statistiky

Struktura kriminality na Pferovsku v roce 2016 podle
policejni statistiky
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11%

= Majetkova (851)

12% Zbyvajici (364)
43% Hospodarska (294)
Ostatni (238)
= Nasilna (211)
15%

= Mravnostni (15)

Celkem: 1973

18%

88 Ke zjisténim tykajicich se obrazového materialu viz déle kapitola 3.6.
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Jak vyplyva zvySe prezentovanych vysledkti analyzy (viz Graf 3 na strané¢ 54),
pfedpokladana nadmérna pozornost nésilné trestné ¢innosti se ve sledovaném zpravodajstvi
nepotvrdila. Noviny vyrazné castéji informovaly o kriminalité majetkové a s vétsi Cetnosti
reprezentovaly také kriminalitu zbyvajici (zastoupenou piedev§im dopravnimi nehodami).
Kriminalita nasilnd byla z hlediska zminek az na tfetim mist&®. Pofadi ¢etnosti vyskytu
majetkové a zbyvajici kriminality v analyzovaném zpravodajstvi odpovida jejich potadi ve
statistice Policie CR. Nasilnou kriminalitu v§ak podle statistiky kriminality na Pferovsku v roce
2016 z hlediska cetnosti vyskytu predstihla jesté kriminalita hospodafska a ostatni trestna
¢innost, kterym se v novinach pfilis silného zastoupeni nedostalo. Srovnani mediélni a policejni

,reality” z hlediska prezentované struktury kriminality nabizi nasledujici tabulka:

Tabulka 5: Srovnani struktury Kriminality v analyzovaném zpravodajstvi a v policejnich statistikach

Druh kriminality Novinové zpravodajstvi Kriminalni statistika

Majetkova 48 % 43 %
Zbyvajici 18 % 18 %
Nasilna 17 % 11 %
Ostatni 10 % 12 %
Hospodarska 7% 15%
Mravnostni 0% 1%

Celkem 100 % 100 %

Zajimavym zjiSténim je, Ze majetkova trestnd ¢innost méla v analyzovaném zpravodajstvi
vici ostatnim druhtim kriminality pomérove jesté vyrazngjsi zastoupeni, nez jaké méla
v policejni statistice. Z uvedené tabulky lIze také vycist pfece jen urCitou medialni
nadreprezentaci nasilné kriminality oproti statistice kriminality. Naopak hospodafska trestna
¢innost byla zhlediska Ccetnosti informovani v analyzovaném zpravodajstvi vyrazné
podreprezentovana. Zastoupeni mravnostni, ostatni a zbyvajici kriminality se v novinovém
zpravodajstvi a policejni statistice téméf nelisilo.

Z prezentovanych zjisténi tedy vyplyva, ze trend vyrazného uptfednostiiovani nasilné
trestné Cinnosti nad majetkovou kriminalitou Se V regionalnim kriminalnim zpravodajstvi,
alespont v pfipadé Nového Prerovska, neuplatiuje. Hypotéza €. 2, v nasledujicim znéni:
V analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi budou previadat zpravy o nasilné kriminalité nad
zpravami o majetkové trestné cinnosti, na rozdil od kriminalnich statistik, kde je pomeér

majetkové a nasilné kriminality opacny, tedy nebyla potvrzena.

% Bylo ji viak vénovano vice prostoru nez zbyvajici kriminalité (viz Graf 4).

60



Ptesto 1ze na zakladé zjisténi analyzy v krimindlnim zpravodajstvi Nového Pierovska
identifikovat urcitou tendenci v preferovani nésilnych trestnych cind. Tento trend byl
zaznamenan S ohledem na nékolik skutecnosti. Prvni z nich se tyka prostoru, ktery noviny
nasilné kriminalité vénuji. O nasilnych trestnych ¢inech bylo sice referovano mén¢ Castéji, ale
V priuméru jim byl vénovan vétsi prostor. Déle byl na zakladé srovnani s policejni statistikou
zjiStén nepomér v relativnim zastoupeni nasilné trestné cinnosti v novinach (17 %) ave

statistice kriminality evidované Policii CR (11 %). Srovnanim absolutnich hodnot™

vyskytu
trestnych ¢ind v novinach a ve statistice si pak lze v§imnout, ze podil nésilnych deliktd, které
se staly soucasti zpravodajstvi, vii¢i poétu vSech statisticky zaznamenanych nésilnych ¢inti’?,
byl vyssi neZ tento podil u ostatnich druhti kriminality’®. Lze se tedy domnivat, Ze novinafi
nasilné trestné Ciny podrobuji mensi selekci nez ostatni typy kriminality. Tyto skute¢nosti
naznacuji, ze 1 kdyz v regionalnim krimindlnim zpravodajstvi Nového Ptferovska vyrazné
prevlada informovani o kriminalité majetkové, je nasilné trestnd Cinnost stale povazovana za

zpravodajsky atraktivnéjsi téma.

3.3 Kriminalita z geografického hlediska

Vzhledem k zaméfeni analyzy na regionalni kriminalni zpravodajstvi, u n¢hoz se vzdy o¢ekava
relevantnost vybranych udalosti z hlediska prostorové a potazmo kulturni blizkosti, byla
formulovana hypotéza, ktera predpokladala, Ze medidlni reprezentace jednotlivych oblasti
regionu se nebude odliSovat od zastoupeni téchto oblasti v ramci policejnich statistik. Jak
naznacuji nize prezentovana zjisténi, tento predpoklad se nasledné ukazal jako mylny.

V prvni fadé¢ je tfeba zminit, Ze ackoli Nové Pierovsko vrdmci kriminalniho
zpravodajstvi dominantné informovalo o udalostech z prerovského regionu, vyskytly se ve
zkoumaném vzorku dvé zpravy, které referovaly o trestnych ¢inech mimo toto vyhranéné
uzemi. V prvnim piipadé se jednalo o kratkou zpravu o kraddezZi v olomouckém baru, jejiZ obéti
se stal mladik z Pferovska. Druhd zprdva informovala o vytrZznostech pfi hokejovém utkani
Pterova s Prostéjovem, které se odehralo v Prostéjové. Jelikoz Ize u obou zprav vidét ziejmy
ptesah pro prerovsky region, nebyly z analyzy zcela vyfazeny, pouze s nimi (z logiky véci)

nepocita naslednd analyza rozloZeni kriminality v rdmci pterovského regionu.

0 Tyto hodnoty jsou uvedeny v grafech Graf 3 a Graf 5 v zavorkach.

™ Tvrzeni, Ze z 211 nésilnych trestnych &inil noviny referovaly o 77 (tedy o 37 % evidovanych nasilnych &int),
by bylo samoziejmé s ohledem na metodiku analyzy nepfesné a zkreslujici. Nicmén¢ uréitou vypovédni hodnotu
pro identifikovany trend tato ¢isla mit mohou.

72U ostatnich druht kriminality se tento podil pohyboval od 7 % do 26 %.
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Podle Ceského statistického ufadu (CSU 2013) se na Prerovsku nachézi celkem 104 obci.
K méstu Pferovu nalezi i dvanact mistnich ¢asti, které CSU zahrnuje pod Pferov jako jeden
celek. Pro potieby analyzy vSak byly tyto Casti pocitdny jako samostatné jednotky, tudiz
celkovy pocet obci €inil 116. Pocet obci, které se alespoil jednou objevily v kriminalnim
zpravodajstvi Nového Prerovska v roce 2016, byl 56, tedy asi polovina ze vSech obci regionu.

Pierovsky region se zpravidla déli do ¢ty uzemnich celkli — Pferovsko, Lipnicko,
Kojetinsko a Hranicko. Udaje o kriminalité v takto vymezenych celcich bude mozné nasledné
porovnat s kriminalnimi statistikami Policie CR, jelikoz odpovidaji oblastem piisobnosti
policejnich obvodnich oddéleni’®, pro ktera jsou statistickd data o kriminalité zpracovavana.
Zastoupeni jednotlivych oblasti Pferovského regionu v analyzovaném zpravodajstvi s ohledem

na pocet zprav, které o nich informuji, ukazuje nasledujici tabulka:

Tabulka 6: Zastoupeni oblasti regionu v kriminalnim zpravodajstvi NP

| oblast | potetzprav_] % podil zprav

Prerovsko 400 74,2 %
Lipnicko 70 13,0 %
Kojetinsko 53 9,8%
Hranicko 14 2,6 %
Mimo region 2 0,4 %
Celkem 539 100,0 %

Uz z této tabulky je na prvni pohled ziejmy daraz, ktery tydenik ptiklada udéalostem
z Pferova a jeho blizkého okoli. Ve srovnani s ostatnimi oblastmi si Ize také v§imnout vyrazné
podreprezentace hranického regionu. Nic se na tom nemeéni ani v ohledu na prostor, ktery je

jednotlivym oblastem v analyzovaném zpravodajstvi vénovan:

Tabulka 7: Prostor pro jednotlivé oblasti regionu v kriminalnim zpravodajstvi NP

celkovy % podil velikost velikost primérna
Oblast prostor z celkového nejmensi nejvétsi velikost
v cm? prostoru zpravy vcm? || zpravy vecm? | zpravy v cm?
Prerovsko 41036,78 77,1 % 20,00 1098,48 102,59
Lipnicko 5010,47 9,4% 24,80 392,20 71,58
Kojetinsko 5023,13 9,4 % 27,30 364,45 94,78
Hranicko 1819,17 34% 44,80 373,70 129,94
Mimo region 332,55 0,6 % 27,30 305,25 166,28
Celkové 53222,1 100,0 % 20,00 1098,48 98,74

73 Vyjimku tvoii oblast Pferovska, kde piisobi dvé obvodni oddéleni PCR. Pro potieby této analyzy byly udaje za
tato dv€ oddeleni sectena a dale s nimi bylo pracovano jako s udaji za oblast Pierovsko jako celku.
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Zde je mozné si vSimnout, ze ackoliv tydenik v roce 2016 v krimindlnim zpravodajstvi
castéji informoval o déni na Lipnicku neZz o udalostech na Kojetinsku, byl témto oblastem
vénovan zhruba stejny prostor. Hranickému regionu pak byl za cely rok vénovan prostor asi jen
jedné a ptl novinové strany, zatimco o Pferovsku bylo referovano na zhruba 34 a ptl strané.
Primérnéd velikost jedné zpravy informujici o udalosti z Hranicka vSak byla ve srovnani
s ostatnimi oblastmi nejvétsi’®. Toto zjisténi naznaduje, ze pokud se noviny rozhodly udalost
Z Hranicka do krimindlniho zpravodajstvi zatadit, zpravidla se takové udélosti vénovaly
podrobné;ji (at’ uz formou rozsahlejsiho textu ¢i S pouzitim obrazového materialu).

Diivod, ktery se pro zjiSténou podreprezentaci hranického regionu v analyzovaném
zpravodajstvi nabizi, je vSak ponc¢kud prozaicky. Kazdy patek totiz kromé& Nového Pierovska
vychazi jako pfiloha Prerovského a hranického deniku také tydenik Hranicky tyden, ktery
obsahuje rubriku pro kriminalni zpravodajstvi z Hranicka. V tomto ohledu je pak zajimavé
sledovat, jaké typy kriminality ¢i jaké konkrétni udalosti Nové Pierovsko povazuje za natolik
zasadni nebo zajimavé, ze je 1 presto umisti do svého krimindlniho zpravodajstvi. Rozlozeni
druhti kriminality na Hranicku ve srovnani s ostatnimi oblastmi regionu pfiblizuje nasledujici

graf:

Graf 6: Rozlozeni druhti kriminality v jednotlivych oblastech regionu dle kriminalniho zpravodajstvi NP

RozloZeni druh( kriminality v jednotlivych oblastech regionu
dle kriminalniho zpravodajstvi NP

PFerovsko |
Lipnicko |

Kojetinsko |
Hranicko

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

% podil vyskytu vsech zminek

Nasilna kriminalita B Mravnostni kriminalita B Majetkova kriminalita
Ostatni kriminalita Hospodafska kriminalita Zbyvajici kriminalita

Neni informovéno o TC

Na zakladé tohoto grafu Ize opét usuzovat na urcitou medialni atraktivitu nasili a nasilné

Kriminality, ktera byla identifikovana také v zavéru piedchozi podkapitoly. Podil nasilné

7 Je-1i vylouden tdaj o prtimémé velikosti zpravy referujici o misté mimo Gizemi Pferovska, jenZ o téchto zpravach
vypovida jen pramalo vzhledem k tomu, Ze tyto zpravy byly v analyzovaném vzorku pouze dvé.
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kriminality je totiz v pfipad¢ zprav z Hranicka dvojnasobny nez u ostatnich regionti, zatimco
0 majetkové kriminalité na Hranicku nebylo referovano ani jednou. Stejné tak v piipad¢ ostatni
kriminality na Hranicku byl ve vétsing zprav pfitomen prvek nasili (ptikladem je trestny Cin
vytrznictvi, kdy vytrznik fyzicky napadl policisty). V porovnani s ostatnimi oblastmi zaujima
Vv ptipad¢ Hranicka vyrazny podil také zbyvajici kriminalita, ktera byla zastoupena predevsim
dopravnimi nehodami se zdvaznymi diisledky (imrti a vdZna zranéni), ale objevila se i pon¢kud
kuridozni zprava o postfeleni muze pfi mysliveckém honu. Zpravy z Hranicka, které
neinformovaly o0 trestném ¢inu se vénovaly patrani po nezvéstné dichodkyni a pozaru.
Podreprezentace hranického regionu se vyrazné projevuje také pii srovnani zastoupeni
jednotlivych regiont v krimindlnim zpravodajstvi s policejni statistikou. Srovnani medidlni
a statistické reprezentace taktéz potvrzuje diiraz novinového zpravodajstvi na informovani

0 udalostech z Prerovska.

Tabulka 8: Srovnani zastoupeni jednotlivych oblasti regionu v analyzovaném zpravodajstvi a v policejnich statistikach

m Novinové zpravodajstvi | Kriminalni statistika

Pferovsko 74 % 56 %
Lipnicko 13% 13%
Kojetinsko 10% 8 %

Hranicko 3% 23 %
Celkem 100 % 100 %

Plivodni predpoklad, ze zastoupeni jednotlivych oblasti z hlediska celkové kriminality
bude v analyzovaném zpravodajstvi a v policejnich statistikach shodné, se tedy nepotvrdil.
Hypotézu ¢&. 3: Zastoupeni jednotlivych oblasti prerovského regionu v analyzovaném
kriminadlnim zpravodajstvi se nebude lisit od jejich zastoupeni v policejnich statistikach, tudiz
nelze povazovat za platnou. Toto zjisténi lze interpretovat v souvislosti se zpravodajskou
hodnotou blizkosti tak, Ze oblast Hranicka je ze zkoumanych tizemi od Pierova vzdalena
nejvice, ale také sodkazem na ,pragmatické* divody, které novindfe vedou ktomu
nezafazovat hranické udélosti do zpravodajstvi NP, jelikoZ pro Hranicko vychdzi samostatny
tydenik.

Z hlediska struktury kriminality v ramci jednotlivych oblasti, je pfi srovnani medialni
a statistické reprezentace zajimavym zjiSténim (jeZ se vymyka trendu uptfednostiiovani ndsilné
kriminality identifikovanému vyse), Ze zatimco podil nasilné trestné Cinnosti na Lipnicku je
v analyzovaném zpravodajstvi nejmensi, v policejnich statistikach je naopak ze vSech sledovanych

oblasti nejvétsi. Z grafu 7 niZze, ktery ukazuje srovnani struktury kriminality v jednotlivych
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regionech dle analyzovaného zpravodajstvi a dle policejnich statistik, je také vidét vyraznéjsi
nadreprezentace majetkové trestné ¢innosti v oblasti Lipnicka a Kojetinska. Na Hranicku, jak jiz
bylo zminéno, lze v kriminalnim zpravodajstvi zaznamenat vyraznou nadreprezentaci nasilné
a zbyvajici kriminality. Naopak hospodaiska kriminalita byla v Novém Pierovsku oproti

kriminalnim statistikam podreprezentovana ve vSech oblastech pterovského regionu.

Graf 7: Struktura kriminality v jednotlivych oblastech regionu dle NP a policejnich statistik

Srovnani struktury kriminality v jednotlivych oblastech dle
analyzovaného zpravodajstvi a dle policejnich statistik

Prerovsko dle NP

Prerovsko dle statistik

Lipnicko dle NP
Lipnicko dle statistik

Kojetinsko dle NP
Kojetinsko dle statistik

Hranicko dle NP

Hranicko dle statistik

o
X

20% 40% 60% 80% 100%
% podil vyskytu trestné ¢innosti

M Nasilna kriminalita B Mravnostni kriminalita B Majetkova kriminalita

Ostatni kriminalita Hospodafska kriminalita Zbyvajici kriminalita

Obraz trestné ¢innosti v analyzovanych novinach se snazi dokreslit nasledujici vyobrazeni
(Obr. 2 nize), které znazorfiuje pocet trestnych ¢intt v jednotlivych lokalitich na {zemi
Pierovska™. Zn& by mélo byt jasné, Ze nejvice trestnych &inti se vroce 2016 podle
analyzovaného tydeniku odehrdlo na uzemi mésta Prerova, konkrétné pak v jeho okrajovych
Castech. Ostatni mésta regionu v tomto ohledu za Pferovem pomérné ,,zaostavaji“, nicméne
Vv celkovém souctu tvoii kriminalita ve méstech vétSinovy podil z celkové prezentované trestné
¢innosti (80 %), zatimco o trestnych Cinech, které se udaly na vesnicich, bylo informovano jen
v 20 % piipadi.. Tyto idaje neni mozné srovnat s daty policie CR, jelikoZ nejmensi uzemni

jednotkou, za kterou jsou statistické udaje o kriminalité shromazd’ovany, jsou obvodni oddéleni.

> Do mapy nebyly zaneseny zminky o trestnych ¢inech, u nichZ nebylo mozné ur€it pfesné misto jejich vyskytu,
a byly tudiz kodovany jako obecné kategorie Pferovsko, Lipnicko atd. Takovych trestnych ¢inti bylo celkem 45,
vV mapé je tedy znazornéno 407 zminek trestnych ¢int z celkovych 452.
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Obr. 2: Mapa kriminality na Pferovsku v roce 2016 dle zpravodajstvi Nového Pierovska

Pocet trestnych ¢ini zminénych
ve zpravodajstvi NP
v roce 2016

i Lipnik n. B.

LEGENDA:
@ 5 a méné trestnych ¢ind
@ 6 - 10¢trestnych cin
. Kojetin: 27 trestnych ¢inG

. Lipnik n. B.: 37 trestnych &ind

PFerov: 238 trestnych &inG
(112 okrajova cast, 21 centrum,
19 okoli n&drazi, 86 blize neuréeno)

Rozlozeni kriminality ve mésté Prerové, tak jak ji reprezentuje Nové Pierovsko (viz
nasledujici Graf 8), se mirné odlisuje od reprezentace kriminality celého pierovského regionu (viz
Graf 3 na stran¢ 54). Ve mést¢ méla vétsi zastoupeni nasilna kriminalita (pfevazné porusovani
domovni svobody, Umysiné ublizeni na zdravi, loupeze, usmrceni znedbalosti, vrazdy)
a kriminalita hospodarska (neopravnéné drzeni platebniho prosttedku, korupce, podvody). Naopak

mensi podil ziskala kriminalita zbyvajici (zastoupena predevsim kriminalitou v dopravé).
Graf 8: Struktura kriminality v Pierov¢ dle analyzovaného zpravodajstvi

Struktura kriminality v Pferové podle Nového Prerovska

11%

0,
11% = Majetkova (115)

= Nasilna (46)

48% = Ostatni (27)
0,

11% Zbyvajici (25)

Hospodafska (25)
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Zpravy z Pierova ale také ¢asto neinformovaly o trestné ¢innosti (celkem 77 zprav). Tyto
zpravy nejcastéji prezentovaly préci policie (41 zprav) a informovaly o vandalismu (7 zpréav) ¢i
jinych prestupcich (7 zprav). Jako pfinosné se ukazalo sledovani lokality vlakového
a autobusového nadrazi, kterd byla v analyzovaném zpravodajstvi reprezentovana témet stejné
Casto jako centrum mésta (23 zprav referovalo o vlakovém a aut. nadrazi, 25 zprav pak o centru
meésta). Zatimco v centru mésta pievladala nasilnd kriminalita (nejcastéji v souvislosti se
stielbou u baru Lumir), v bezprostfednim okoli vlakového a autobusového nadrazi pak byly
podle NP nejéastéji pachany majetkové trestné Ciny (kradeze prosté). Kradeze prosté se

Vv analyzovaném zpravodajstvi vyskytovaly nejcastéji také v okrajovych ¢astech Pierova.

3.4 Reprezentace pachateli

Zminku o pachateli trestného &inu nebo prestupku’® obsahovalo v analyzovaném zpravodajstvi
79 % zprav (426). Zbylé zpravy, ve kterych pachatel zminén nebyl, kromé dvou piipadi
nepojedndvaly o trestném ¢inu ani piestupku. V jednom piipad¢ trestny ¢in spachala pravnicka
osoba ajedna zprava pojednavala o problematice kradezi z obecného hlediska a Zadného
konkrétniho pachatele v ni nebylo mozné zakddovat.

Z hlediska pohlavi ptevladali v analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi muzi, ktefi
vystupovali jako pachatelé ve 215 zpravach. Zeny byly jako pachatelky reprezentovany ve 48
ptipadech a 10 zprav informovalo o ¢inech spachanych spolecné muzi i zenami. Ve 153
zpravach nebylo mozné pohlavi pachatele urcit (zpravidla proto, Ze jeho totoZnost nebyla
prozatim znama). Muzim pachatelim byl vénovan i vyrazn€ véEtsi prostor, nez zenam
pachatelkam (65 % ku 12 %). Zastoupeni pachateli ve zpravodajstvi z hlediska jejich pohlavi

zobrazuje nasledujici graf:

6 \/ tomto piipadé byly do analyzy zahrnuti i pachatelé a pachatelky prestupkt, jelikoz se vétSinou jedni
0 podobné spolecensky Skodlivé jednani jako v ptipadé kriminality, byt s mensi mirou zavaznosti. S pojmem
pachatel také navic pracuje i zakon o prestupcich.
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Graf 9: Zastoupeni pachatelt z hlediska pohlavi

Zastoupeni pachatel(l z hlediska jejich pohlavi

36% m muz/i (215)
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2%

11%

Hypotéza €. 4, tedy ze v analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi budou jako pachatelé
casteji vystupovat muzi nez Zeny, se jednoznacné potvrdila.

Zeny byly nejéast&ji zobrazovany jako pachatelky méné zavazné kriminality a prestupki
predevsim v dopravé, u muzi pievladaly trestné Ciny spadajici do kategorii kriminality
majetkové, zbyvajici a nasilné. Zastoupeni neznamych pachatelti pak bylo jednoznacné
nejvyssi u majetkové kriminality. Rozlozeni trestné ¢innosti V kriminalnim zpravodajstvi

z hlediska pohlavi ukazuje nésledujici srovnani:

Graf 10: Rozlozeni trestné ¢innosti V analyzovaném zpravodajstvi z hlediska pohlavi pachatele

Srovnani struktury kriminality: muzi vs. Zeny

7% 0% gy 2%

|
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m Majetkova
Zbyvaiici 36%
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Prestupky

= Ostatni 17%

Hospodarska

= Mravnostni

28%
MUZI ZENY
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Jak je patrné z Graf 10, rozloZeni trestné ¢innosti se u muzt a zen pomérné dost lisi.
V analyzovaném zpravodajstvi navic byly Zeny reprezentovany dominantné v souvislosti se
zavinénim dopravnich nehod (zbyvajici kriminalita a dopravni ptestupky), ¢imz mohou noviny
ptispivat k posilovani stereotypu zeny jakozto Spatné fidi¢ky. | muzi sice byli relativné ¢asto
zobrazovani Vv souvislosti s kriminalitou v dopravé, nicméné byl u nich vyrazny také podil
majetkové a nasilné trestné ¢innosti, v ramci kterych se dopoustéli Sirokého spektra riznych
trestnych ¢intl. Muzi na rozdil od Zen v analyzovaném zpravodajstvi pachali i jiné pfestupky
nez dopravni (vandalismus, pfestupky proti obcanskému souziti nebo vefejnému poradku).
Hypotézu €. 5, tedy ze v ramci analyzovaného krimindlniho zpravodajstvi se z hlediska skladby
pachané trestné cinnosti Zeny nebudou vyrazné odliSovat od muzu, nelze povazovat za
potvrzenou.

Zeny jakozto pachatelky trestné ¢innosti nejsou v ramci policejnich statistik kriminality
samostatné vykazovanou skupinou, ¢imz vyvstal problém s komparaci zjisténych vysledki
tykajicich se Zen pachatelek. Vysledky analyzy lze vSak porovnat s daty o stithanych osobach,
ve kterych policie pohlavi téchto osob eviduje. Tyto tdaje jsou za Pierovsko ovSem dostupné
pouze pro rok 2015.”7 Udaje o stihany Zenach v roce 2016 je mozné &erpat ze statistickych
ptrehledd kriminality za Olomoucky kraj, kde Zeny tvoii 16 % ze vSech stihanych pachateld. Na
zakladé srovnani se statistickymi udaji piedchozich let 1ze konstatovat, Ze se podil zen na trestné
¢innosti  z dlouhodobého hlediska nijak vyrazn€ neméni. Zastoupeni Zen pachatelek
Vv analyzovaném zpravodajstvi tak bylo o néco mensi nez jejich zastoupeni v kriminalni
statistice. Zajimavym zjisténim je, Ze Zeny jsou podle kriminalnich statistik nejcastéji stihany
za hospodaiskou kriminalitu, avSak v analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi byla
hospodarska kriminalita Zen reprezentovéana jen v jednom piipad¢.

V ramci analyzy byla zaznamenavana také recidiva pachatelt. Zastoupeni recidivisti
vV analyzovaném zpravodajstvi vSak bylo zanedbatelné, pouze 6,8 % z celkového poctu
pachatelii. Tento zjistény tdaj se vyrazné¢ odliSuje od statistik kriminality v roce 2016, z kterych
vyplyva, Ze recidivisté na Prerovsku spachali azZ tfetinu ze vSech skutk.

Analyza sledovala také ve€k pachatelii. Zastoupeni veékovych skupin pachatelii ve

sledovaném kriminalnim zpravodajstvi ukazuje nasledujici tabulka:

" Dtivodem je zména zplsobu statistického vykazovani. V roce 2015 byl podil stihanych Zen na celkovém po&tu
0sob 17 % a nejéastéji byly Zeny na Perovsku stihany za hospodatskou kriminalitu.
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Tabulka 9: Zastoupeni pachatelti v analyzovaném zpravodajstvi z hlediska véku

Vék pachatele % podil

dité (14 let a méné) 0 0%
mladistvy (15-17) 5 1,2%
mlady dospély (18—-25) 62 14,6 %
dospély (26—35) 38 8,9 %
stfedni vék (36-60) 81 19,0 %
starsi lidé (61+) 20 4,7 %
kombinace vice vék. kategorii 13 3,1%
neznamy / nelze urcit 207 48,6 %
Celkem 426 100,0 %

V ptipadech, kdy byla znama osoba pachatele, bylo zastoupeni osob stfedniho véku
skutecné prevladajici, tak jak bylo ptfedpokladano. Zastoupeni starSich osob, vSak bylo jen asi
5 %. Hypotézu &. 6: V analyzovaném zpravodajstvi budou mezi pachateli trestné cinnosti
prevladat osoby stiedniho véku a starsi lide, 1ze tedy povazovat za potvrzenou jen Castecné.
Druhymi nejcastéjSimi pachateli byli ve zpravodajstvi analyzovanych novin mladi dospéli.

Pouze v péti ptipadech (1 % podil) noviny informovaly o kriminalit¢ pachané
mladistvymi osobami. Déti jakozto pachatelé se ve zpravodajstvi neobjevily viibec. Z hlediska
evidovanych pachatelii Policii CR méli v roce 2016 na Pferovsku déti a mladistvi dohromady

4% podil na celkové kriminalité’®

. Hypotéza ¢. 7, ktera byla formulovana nasledovné: Podil
deti a mladistvych na spachanych trestnych cinech bude v analyzovaném zpravodajstvi vetsi

nez jejich podil uvedeny ve statistikach kriminality, tedy nebyla potvrzena.

3.5 Reprezentace obéti

V souladu s teorii zpravodajskych hodnot a na zakladé soucasného trendu popisovaného
kriminologem Robertem Reinerem (2007), kdy je ve zpravodajstvi obét’ tstfednim bodem
z4jmu, kolem kterého je konstruovan cely piibéh, bylo predpokladano, ze v kriminalnim
zpravodajstvi bude obétem vénovana znacna pozornost. Na zéklad¢ tohoto pfedpokladu byla
formulovana hypotéza €. 8, podle které v analyzovaném zpravodajstvi budou previddat zpravy
informujici o obétech trestnych cinui nad zpravami, ve kterych obét nefiguruje. Zprav, jez

obsahovaly zminku o obéti, vSak byla v analyzovaném vzorku méné nez polovina. Celkem

8 Z 1973 skutk jich bylo 32 spachano détmi mlad§imi 15 let a 43 &inlt m&li na svédomi mladistvi ve v&ku
15-17 let. U obou skupin pievladala kriminalita majetkova stejné jako ve sledovaném zpravodajstvi, kde se
mladistvi dopoustéli kradezi, poskozovani cizi véci, loupezi a sprejerstvi.
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0 obétech informovalo 254 zprav, v 285 zpravach pak zadna obét’ nevystupovala (47 % Kku
53 %). Hypotéza ¢. 8 se v tomto piipadé nepotvrdila.

Z hlediska pohlavi ptevladali mezi obét'mi muzi (144 zprav), jejich zastoupeni bylo téméf
dvojnasobné nez zastoupeni zen (75 zprav). Pii srovnani zastoupeni zen mezi pachateli (viz
Graf 9 na strané 68) a mezi obét'mi (Graf 11 niZze) si v8ak lze povSimnout, ze Zeny byly
vyznamné Castéji zobrazovany jako obéti nez jako pachatelky trestnych ¢inti (¢i prestupki).
Zenam jako obétem byl také vénovan vétsi podil prostoru (26 %) neZ Zenam pachatelkam

(12 %).
Graf 11: Zastoupeni obéti z hlediska pohlavi

Zastoupeni obéti z hlediska jejich pohlavi

5%

® muz/i (144)
m 7ena/y (75)

muz i zena (21)
30% 57%
neznamy/nelze urdit (14)

Pievladajici poc¢et muzu byl zjistén i z hlediska zastoupeni obé&ti v ramci jednotlivych
druhil kriminality. Vyjimku tvoii mravnostni kriminalita, ve kter¢ byla jedinou obéti zena. Muzi
1 Zeny se v analyzovaném zpravodajstvi nejCastéji stavali obétmi kriminality majetkové,
pfipadné nasilné.

Stejné jako v ptipadé€ pachatell byly z hlediska véku nejcastéji reprezentovanou skupinou
obéti osoby stredniho veéku (pokud bylo mozné vek obéti urcit). Druhymi nejzastoupenéjsimi

osobami byli mladi lidé do 25 let.
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Tabulka 10: Zastoupeni obéti v analyzovaném zpravodajstvi z hlediska véku

% podil

dité (14 let a méné) 9 3,5%
mladistvy (15-17) 9 35%
mlady dospély (18—-25) 34 13,4 %
dospély (26-35) 25 9,8 %
stfedni vék (36-60) 59 23,2 %
starsi lidé (61+) 26 10,2 %
kombinace vice vék. kategorii 11 4,3 %
neznamy / nelze urcit 81 31,9 %
Celkem 254 100,0 %

Urc¢ité rozdily mezi zastoupenim vékovych skupin lze zaznamenat z hlediska struktury
kriminality. Mladi lidé se vramci analyzovaného zpravodajstvi nejcastéji stavali obéti
kriminality nasilné, majetkova kriminalita zase nejvice ,.trapila“ osoby stfedniho véku a lidi

star§i. DéEti a mladistvi pak byli nejcastéji reprezentovani jako obéti dopravnich nehod.

Z vyse uvedenych vysledku tedy vyplyva, ze dle Nového Pierovska byla kriminalita ve
sledovaném obdobi doménou predevsim muzi stiedniho v€ku a mladych dospélych (at’ uz na
strané pachatele nebo obéti). Zeny byly ¢astéji reprezentovany jako obéti neZ jako pachatelky.
Mladi lidé se v kriminalnim zpravodajstvi nejcastéji stavali obéti nasilnych deliktd, avSak jako
pachatelé se dopoustéli hlavné majetkové kriminality a kriminality v dopravé. Pachatelé
sttedniho véku pak méli v analyzovaném zpravodajstvi nejvétSi podil na nasilné trestné
¢innosti, ale jako obéti vystupovali hlavné v souvislosti s kriminalitou majetkovou. Seniofi byli
Cast&ji reprezentovani v roli obéti nez v roli pachatele. Ve zpravodajstvi byli starsi lidé
prezentovani jako pachatelé nejcastéji v souvislosti s kriminalitou v dopravé a s dopravnimi
prestupky a pomérné Casto se stavali obét'mi majetkové kriminality. Déti a mladistvi se jako
pachatelé v ramci analyzovaného vzorku vyskytovali jen minimalné, ¢astéji byli prezentovani
v roli obéti. Cast&ji byli v krimindlnim zpravodajstvi zobrazovéani v jinych rolich (viz dale

kapitola 3.7 Zastoupeni zpravodajskych hodnot v analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi).

3.6 Fotografie a jina obrazova sdéleni

Naprosta vét§ina zprav v analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi nebyla doprovazena zadnou
fotografii nebo jinym obrazovym materialem. Jen 62 zprav (11,5 %) obsahovalo obrazové

sd&leni, a to vétsinou fotografie poskytnuté Policii CR ¢&i jinymi slozkami 1ZS (38 zprav).
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O néco mén¢ zprav (20) bylo doprovazeno fotografii pofizenou novinafi a jen ve 4 zpravach
byl uvefejnén zdznam z bezpecnostni kamery. Naopak ani jednou se ve sledovaném roce
neobjevily fotografie ze zaznamu svédku a ilustracni fotografie z fotobanky. Kriminalita taktéz
nebyla ve zpravach doprovazena zadnymi jinymi typy zobrazeni jako napi. mapami, tabulkami,

grafy, infografikami apod.

Tabulka 11: Obrazovy material v analyzovaném kriminalnim zpravodajstvi

Vizudlni zobrazeni pocet zprav % zastoupeni

Neni pfitomno 477 88,5 %
Fotografie PCR, HZS a jinych slozek 1ZS 38 7,1%
Fotografie z archivu NP/Deniku 20 3,7%
Fotografie z bezpecnostnich kamer 4 0,7%
Fotografie ze zaznamu svédkd 0 0%
llustracni fotografie z fotobanky 0 0%
Jiny obrazovy material 0 0%
Celkem 539 100,0 %

Nejcastéji byly fotografii (pfevazné policejni) doprovazeny zpravy o dopravnich
nehodach (celkem 17 zprav), zpravy o pozarech (8), zpravy informujici o ¢innosti policie (7)
a zpravy o hledanych osobach (5). Dopravni nehody 1 pozéry predstavuji typ udalosti, u které
lze vétSinou jednoduse poridit fotograficky zaznam spachaného trestného ¢inu i poté, co je
udalost nahlagena. Cinnost policie zase miize byt snadno dokumentovana v jejim priib&hu a pro
zpravy o hledanych osobach lze portréty Cerpat z oficidlnich databazi. Naopak pofizeni
kriminality. Ve zkoumaném souboru se u tohoto typu trestné ¢innosti vyskytly jen 4 fotografie,
ZnichZ jen vjednom piipadé se podafilo zachytit probihajici trestny ¢in (Slo o zdznam
Z bezpecnostni kamery v obchod¢). Ostatni tfi fotografie taktéz vyobrazovaly rtizné aspekty
udalosti az poté, co byl ¢in spachan (rozbité sklo vylohy, pachatele u soudu, zajisténé ukradené
véci po jejich vypatrani policii). V analyzovaném vzorku se vyskytla jesté jedna fotografie,
ktera zobrazovala pachatele pfimo pfi pachani trestného &inu’® — jednalo se nasilny ¢in loupeZe,
ktery zachytila bezpe¢nostni kamera v bance. V ostatnich ptipadech vsak u nasilné kriminality

pievladaly spise fotografie z archivu novin (8lo vétSinou o fotografie poiizené pii soudnich

24

™ Za ,pfichyceni pii ¢inu® lze povaZzovat i dalsi dvé fotografie ze zdznamu bezpecénostnich kamer. Prvni z nich
zobrazovala podnapilého muZe, ktery se snazil nastoupit do svého auta (,, Z deniku straznika “, Nové Pterovsko,
15. 4. 2016, s. 2), druha zase nahého vytrznika prochazejiciho se v ulicich mésta (,, Z deniku straznika“, Nové
Pierovsko, 29. 7. 2016, s. 2).
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naplanovany). Podobny typ fotografii potizenych fotografy ¢i novinafi tydeniku prevladal také
u kriminality hospodarskeé.

V souladu s teorii zpravodajskych hodnot, podle niz média upfednostiuji trestné Ciny
S moznosti poutavé a autentické vizualni prezentace, bylo ptfedpokladano, ze pravé takovy typ
obrazového sdéleni bude v novinovém zpravodajstvi nejcastéjsi. Tento predpoklad se vSak pro
analyzovany tydenik nepotvrdil a nebyla tedy potvrzena ani hypotéza ¢. 9, ktera znéla
nasledovné: V analyzovaném zpravodajstvi budou prevladat fotografie ze zaznamu svédku
uddlosti a ze zaznamu bezpecnostnich kamer nad jinymi typy zobrazeni. Lze se domnivat, ze
tento typ zobrazeni ziejm¢ nema pro novinové zpravodajstvi takovou hodnotu a potencial,
kterého by bylo mozné plné vyuzit naptiklad v piipadé televizniho zpravodajstvi (srov. Jewkes
2004: 55-56). Vzhledem ke své stati¢nosti vyobrazeni pravdépodobné nedosahuje takové
vypovédni hodnoty a potencialniho ucinku, jakého by mohlo dosahnout ,,v pohybu“. Na
(ne)pouzivani fotografii svédkli a zaznaml =z bezpe€nostnich kamer ve zpravodajstvi
sledovaného tydeniku v§ak mohla mit vliv také nedostupnost tohoto materialu ¢i piipadné jeho

kvalita, ktera nemusi byt vzdy vhodna pro reprodukci v tisku.

3.7 Zastoupeni zpravodajskych hodnot v analyzovaném kriminalnim

zpravodajstvi
Prace pfistupuje k tématu medialni reprezentace kriminality optikou teorie zpravodajskych
hodnot a v ramci analyzy se snazi o jejich identifikaci ve sledovanych zpravach. Pti kddovani
bylo tedy zpétné€ ur€ovano, pro¢ byla dana udalost vybrdna neboli které zpravodajské hodnoty
mély vliv na vybé&r udalosti a jejich zpracovani do podoby zprav. Celkem bylo v tomto ohledu
zaznamenavano 10 zpravodajskych hodnot. Jejich seznam a indikatory, na zaklad¢ kterych bylo
na (ne)pfitomnost jednotlivych zpravodajskych hodnot usuzovano, jsou popsany v kapitole
2.5 Sledované proménné.

Jelikoz ma dle teorie zpravodajskych hodnot udalost vétsi pravdépodobnost stat se
soucasti zpravodajstvi, pokud vyhovuje vice zpravodajskym hodnotam najednou, bylo
predpokladano, ze ve vétSin€ zprav bude zastoupena vice nez polovina sledovanych
zpravodajskych hodnot. Formulovana byla hypotéza ¢&. 10: Nadpolovicni vétsina
analyzovanych zprav bude odrazet nadpolovicni vétsinu sledovanych zpravodajskych hodnot.

Nadpolovi¢ni vétsina (tedy vice nez 6) zpravodajskych hodnot vSak byla identifikovana

pouze Ve 23 zpravach, coz predstavuje 4,3 % ze vSech zprav. Zpravy s nadpoloviénim

e v
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usmrceni z nedbalosti, o kterém noviny informovaly v souvislosti se stfelbou pied barem
Lumir. VétSina zprav z analyzovaného vzorku naopak odrazela 5 nebo méné ze sledovanych
zpravodajskych hodnot, jak ukazuje nasledujici Tabulka 12. V kazdé zpravé nicméné byla vzdy
identifikovana alespon jedna zpravodajska hodnota a maximalni pocet hodnot zastoupenych

Vv ramci jedné zpravy® byl 8.

Tabulka 12: Pocet zpravodajskych hodnot v analyzovanych zpravach

Pocet zpravodajskych hodnot % podil | soucet % podill

1 5 0,9 %

2 40 7,4 %

3 310 57,5% 95,7 %
4 124 23,0%

5 37 6,9 %

6 12 2,2%

7 10 1,9% 4,3 %
8 1 0,2%

Celkem 539 100,0 % 100,0 %

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, Ze hypotéza ¢. 10 se pro analyzované krimindlni
zpravodajstvi nepotvrdila. Aby udalost byla reprezentovana v krimindlnim zpravodajstvi
Nového Prerovska, vétSinou bylo dostacujici, kdyz vykazovala znaky tii zpravodajskych
hodnot. Hodnotami, které mély nejcastéji vliv na selekci a zpracovani udalosti
reprezentovanych ve zkoumaném kriminalnim zpravodajstvi, byly strukturovany piistup,
personalizace a zjednoduseni. Ostatni zpravodajské hodnoty ziskaly vyrazné niz$i zastoupeni,

jak ukazuje Graf 12 nize (Cislo v popisku dat predstavuje pocet zprav).

8 Maximaélni podet zpravodajskych hodnot byl zaznamenan u souhrnné zpravy informujici o kriminalité na
Pterovsku v uplynulém roce.

75



Graf 12: Zastoupeni zpravodajskych hodnot v analyzovaném zpravodajstvi

Zastoupeni zpravodajskych hodnot
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Sex W 11
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Kriminalni zpravodajstvi Nového Prerovska tedy v roce 2016 bylo dominantné zalozené
na vyjadfenich oficidlnich mluvc€ich, pojednavalo o jednani konkrétnich osob
a reprezentovanym udalostem bylo mozné snadno pfipsat vyznam. Naopak mravnostni trestné
¢iny a jiné udalosti se sexudlnim podtextem Se vV ném téméf nevyskytovaly. Nasledujici
odstavce se podrobnégji zaméti na jednotlivé sledované hodnoty predevsim z hlediska jejich
zastoupeni u riiznych druhd kriminality.

Indikatorem zpravodajské hodnoty strukturovaného pristupu bylo piimé vyjadieni
jakéhokoliv oficidlniho mluvéiho®. Tato vyjadieni se vyskytla téméi ve viech zpravach (532)
ze zkoumaného vzorku. Pro srovnani byla sledovana také vyjadieni ostatnich neoficialnich
mluv¢ich participujicich na dané udalosti — téch vSak bylo podstatné méné. Tito mluvci dostali
prostor k vyjadieni jen ve 29 zpravach, tedy asi v 5 % piipadi. Z neoficidlnich mluvcich se ke

spachanému trestnému ¢inu nejcasteji vyjadrovali pfimo jeho pachatelé:

81 Pro potieby analyzy nebylo diileZité, o jakého konkrétniho mluvéiho se jedna, i kdyz by tento udaj prinesl
diferencovanéjsi poznani zkoumaného jevu. V kriminalnim zpravodajstvi NP se z pozice oficidlniho mluvcéiho
vyjadfovali napfiklad policejni mluvéi, statni zastupci, obhajci, soudci, feditelé instituci, zastupitelé mésta,
ufednici ad.
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Graf 13: Zastoupeni neoficialnich mluv¢ich v analyzovaném zpravodajstvi

Zastoupeni neoficialnich mluvcich v kriminalnim
zpravodajstvi NP
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m pachatelé (18 zprdv)

20% 44%

m obéti (10 zprav)
bézni obcané (8 zprav)

svédci (5 zprav)

24%

Za indikator zpravodajské hodnoty strukturovaného ptistupu lze povazovat i fotografie
ze zdrojti Policie CR ¢&i jinych slozek IZS, jelikoz jejich pouzitim taktéz dochazi k piejimani
definic udalosti téch, ktefi zastavaji legitimni institucionalni pozice (srov. Chibnall 2013: 38).
Jak vyplyva zvysledkli prezentovanych v piedchozi kapitole 3.6, tento typ vizudlniho
zobrazeni byl v analyzovaném zpravodajstvi nejcastéjsi. Pokud byla ve zprave pouzita policejni
fotografie, bylo v ni zaroven obsazeno také vyjadieni oficialniho mluvéiho.

Zpravodajska hodnota personalizace byla zastoupena napii¢ vSemi druhy trestné
Cinnosti. Zpravy, které naopak nepojednavaly o jednani konkrétnich osob, zpravidla
neinformovaly o trestném ¢inu. Vétsinou se tyto zpravy veénovaly dopravné bezpecnostnim
akcim, ¢innosti policie, prevenci kriminality ¢i piipadné poZzarim.

Hodnota zjednoduseni se promitla do 80 % vsech analyzovanych zprav. Nejcastéji byla
tato hodnota identifikovana u majetkové trestné Cinnosti, U zbyvajici (predev§sim u dopravnich
nehod, u kterych bylo jasné, kdo je vinikem a kdo obéti) a u ostatni kriminality (zastoupené
pievazné vytrznostmi). Naopak méné cCasto noviny jednoduchym zptsobem referovaly
0 hospodaiské a nésilné kriminalité. V ptipad€¢ hospodaiské kriminality byla hodnota
zjednoduseni pfitomna v souvislosti s trestnym c¢inem neopravnéného drzeni platebniho
prostiedku, kterého se pachatel kradeze dopusti pii odcizeni naptiklad platebni karty. U nasilné
kriminality bylo jednoduchym zpiisobem pojednavano podobné jako v piipadé kriminality

hospodaiské o trestnych cCinech s majetkovym aspektem ¢i jedndnich jinak souvisejicich
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s majetkovou trestnou ¢innosti (loupez, porusovani domovni svobody, neopravnény zasah do
prava k domu, bytu nebo k nebytovému prostoru).

Zobrazovani nasili logicky pfevladalo u nésilné kriminality, avSak vzhledem k uz§imu
vymezeni nasilného chovani jako agrese sméfované k jiné osob& ¢i osobam se u nékterych
nasilnych trestnych ¢int nevyskytovalo (pfikladem je porusovani domovni svobody). Relativné
¢asto se nasili objevovalo také v souvislosti s informovanim o ¢innosti policie®?, dale v piipadé
prestupki a vytrznosti.

Hodnota rizika se nejcastéji objevovala u majetkovych trestnych ¢inti (kradezi prostych).
Zprava se V takovych ptipadech zaméfovala na zranitelnost obéti vétSinou tim zplisobem, ze
byla zminovana jeji neopatrnost, nepozornost nebo neimérna divéfivost. Piikladem jsou
zminky typu ,,pét minut stacilo nezndmému pachateli (,,Z kancelare ukradl béehem chvilky
notebook “, Nové Prerovsko, 29. 1. 2016, s. 2), ,,chvilkové indispozice vyuzil nezndmy zlodej*
(,, Vyuzil spanku barmanky *, Nové Pierovsko, 29. 7. 2016, s. 2), ,,opatrni by m¢li byt majitelé
ptizemnich bytu“ (,,Dostal se do bytu oknem, bral penize i Sperky*, Nové Prerovsko,
15. 1. 2016, s. 2) ¢i ,,Stafi osaméli lidé by se méli mit na pozoru® (,, Bezdomovci se chtéli
nastehovat do bytu seniora “, Nové Prerovsko, 4. 3. 2016, s. 2). V nékterych zpravach také byla
zdiraziiovana neocekavanost dané situace, kterd se mulze piihodit komukoliv, kdekoliv
a kdykoliv 1 ,,za bilého dne* (, Muz se radovanek nedockal, obrali ho o penize®, Nové
Pterovsko, 29. 4. 2016, s. 2). Ptikladem neocekéavanosti situace je i piipad, kdy obét’ prokdze
dobry umysl, po kterém vSak nasleduje trest. Takovou udélost popisovala naptiklad zprava
2 2.9. 2016 ,, Pripalil mladikiim, okradli ho ** nasledovné: ,,Za dobrotu na zebrotu. [...] Nabidl
[mladikim cigaretu] a jeSté 1 ptipalil. PfiSté si ale urcité dobfe rozmysli, jestli méa udélat dobry
skutek. Jeden z mladikli mu totiz vytahl ze zadni kapsy mobilni telefon* (Nové Pierovsko,
2.9. 2016, s.2). Presto vSak u vétsiny zprav (74 %) o majetkové kriminalité¢ hodnota rizika
pritomna nebyla pravdépodobné vzhledem ke struc¢nosti (kterd je jednim z aspekta
zjednoduSeni), S jakou o ni bylo informovano. U nésilnych trestnych ¢int se hodnota rizika
objevila jen ve Ctvrtiné ptipadd, coz naznacuje, ze dle kriminalniho zpravodajstvi Nového
Prerovska se nasilna kriminalita odehrava spise mezi lidmi, kteti se navzajem znaji.

Zpravodajska hodnota predvidatelnosti byla zastoupena nejcastéji ve zpravach, které

neinformovaly o trestném ¢inu. Dominantné $lo o naplanované dopravné-bezpecnostni akce

82 \/ tomto ptipadé bylo nésili zobrazovano v rubrice ,,Z deniku straznika“, v ramci které jsou popisovany udalosti,
kterymi se zabyva Méstska policie a které zpravidla nevykazuji znaky trestného ¢inu. Piikladem jsou udalosti,
které byly jako nasilné ptestupky ¢i trestné ¢iny nahlaSeny, avSak v pribéhu Setieni se ukazalo, Ze ve skutecnosti
k nasilnému jednani nedoslo.
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a chystana ¢i uz provedena opatieni v souvislosti s bezpecnosti a prevenci kriminality (napf.
schvéleni financovani na asistenty kriminality, vyména kamerového systému, pfiprava na
pochod radikali ¢i na hokejovy zéapas). Predvidatelnost byla casto identifikovdna také
u zavaznéjich forem nasilné kriminality (vrazdy, usmrceni z nedbalosti) a u hospodaiské
trestné ¢innosti (korupce), 0 nichZ noviny informovaly Vv souvislosti s planovanym soudnim
projednévanim.

Kontinuita v informovani o udalostech, které jiz byly definovany jako zpravodajsky
hodnotné, byla nejvyraznéjsi taktéz u zavaznéjSich nasilnych delikti a u hospodaiské
kriminality. Méng¢ Casto se pak vyskytovala u zprav neinformujicich o trestném ¢inu (piedevsim
u tématu bezpecnosti a prevence kriminality).

Déti a mladez do 18 let byly nejcastéji soucasti zprav, které nereferovaly o trestném ¢inu
(prezentace Cinnosti policie, patrani po osobach, pozary aj.). Jako pachatelé nebo obéti trestnych
¢inu se v analyzovaném zpravodajstvi objevily jen ve 23 zpravach, tedy asi v poloviné zprav,

Mee

u kterych byla zaznamenana zpravodajskd hodnota ,,déti a mladez®. V druhé poloviné z téchto
zprav vystupovali déti a mladistvi v riznych jinych rolich, vétSinou jako ur€itym zplisobem
poskozené ¢i potencialné ohrozené osoby (napiiklad jako svédci udalosti, Gcastnici dopravni
nehody ¢i jako skupina osob, na kterou je zaméfena preventivni akce nebo opatieni), avsak
v nékterych pfipadech byly déti reprezentovany i jinym zpusobem (napiiklad jako
duchaptfitomni oznamovatelé nalezu munice).

Zpravodajska hodnota celebrity a jiné elity odkazuje k ucasti vetejné znamych osob
nebo o0sob s vyssi spoleCenskou prestizi na dané udalosti. Muze se jednat jak o celebrity
v pravém slova smyslu, tak o jedince, ktefi se stali znamymi pravé v souvislosti se spachanym
trestnym Cinem. V analyzovaném zpravodajstvi se objevili zastupci ze vsech zminénych
kategorii osobnosti. Z vefejné¢ znamych osob lze zminit naptiklad byvalého primatora Jifiho
Lajtocha ¢i exekutora Tomase Vranu, ktefi byli zminovani v souvislosti s hospodaiskou
trestnou Cinnosti. Ze znamych pachateli pak noviny informovaly hlavné o strazniku Robertu
Frycovi a o Pavlu Narozném, ktefi byli spojovani s kriminalitou nasilnou. Za zminku stoji i to,
ze hodnota celebrity a jiné elity byla identifikovana jen u zprav, v nichz byli hlavnimi aktéry
muzi (at’ uz v rolich pachatelii nebo obéti).

Ptitomnost sexu ve zpravé byla vétSinou spjata s nasilnou kriminalitou (vrazdy, loupeze,
nebezpecné pronasledovani), ale objevila se také u mravnostni kriminality (znasilnéni), ostatni
kriminality v pfipadé sexudlniho obtézovani romskych chlapcti knézem Vladimirem Krejsou
(ohrozovani vychovy mladeze a svadéni k pohlavnimu styku) a ve zprave, ktera informovala

0 ¢innosti méstské policie.
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Odlisnost v zastoupeni zpravodajskych hodnot byla identifikovdna s ohledem na cislo
strany, na které byla zprdva publikovana. Zpravy na titulni stran¢ a na stranach vénujicich se
tématu vydani (€. 3 a 4) zpravidla odraZely 5 a vice zpravodajskych hodnot, mezi nimiz byly
dominantné¢ zastoupeny hodnoty predvidatelnost, kontinuita, celebrity a jiné elity
a strukturovany ptistup. Naopak zpravodajské hodnoty sex a déti a mladez se do kriminélniho
zpravodajstvi na téchto stranach nepromitnuly viibec.

Urcité odliSnosti bylo mozné zaznamenat také v zastoupeni zpravodajskych hodnot podle
oblasti vyskytu pokryvanych udalosti. Hodnota zjednoduseni méla vétsi zastoupeni u udalosti
z Lipnicka a Kojetinska nez v informovani o déni na Pferovsku a na Hranicku. Naopak celebrity
a jiné elity ve zpravach z Lipnicka a Kojetinska téméf nevystupovaly. Podobné také hodnota
nasili byla zastoupena pfedevsim ve zpravach z Prerovska a Hranicka. Na Pferovsku byl patrny
také vyraznéjsi vliv zpravodajské hodnoty kontinuity.

V analyzovaném zpravodajstvi byla vypozorovana i dal§i zpravodajska hodnota nad
ramec sledovanych kategorii: senioFi. Zastoupeni této hodnoty nemusi byt pfili§ evidentni pii
pohledu na tdaje o reprezentovanych pachatelich a obétech z hlediska jejich véku®®, nicméng
Vv pribehu kédovani se projevovala vyrazng predevsim ve zpracovani zkoumanych zprav a také
s ohledem na to, Ze o seniorech bylo pomérné¢ Casto informovano i v souvislosti S méné
zavaznymi udalostmi (typickym piikladem jsou pady seniorii z kola, které se obesly bez
vaznéj$ich nasledki). V ptipadech, kdy byl senior obéti trestného ¢inu, byla zdiiraziiovana jeho
zranitelnost — napt. ,,VydéSeny stary muz se svéfil, ze mu sebrali telefon i klice...*
(,, Bezdomovci se chtéli nastehovat do bytu seniora*, Nové Prerovsko, 4. 3. 2016, s. 2) nebo
,»OsvédEenou fintu, jak se vloudit do ptizné diavétivé dichodkyné, vyzkousela minuly ¢tvrtek
pted polednem podvodnice v Pteroveé® (,, Trik podvodnice zabral. Diichodkyné prisla o penize “,
Nové Prerovsko, 9. 9. 2016, s. 2). Tyto vypozorované skutecnosti naznacuji uréitou atraktivitu

senioril (pfedevsim v roli obéti) pro analyzované kriminalni zpravodajstvi Nového Pierovska.

8 Seniofi méli v kriminalnim zpravodajstvi asi 5% zastoupeni mezi pachateli a 10 % zastoupeni mezi ob&t'mi.
Vice viz kapitoly 3.4 a 3.5.
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ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo popsat, jakym zplisobem je V kriminalnim zpravodajstvi
regionalniho tydeniku Nové Prerovsko reprezentovana kriminalita a jaké zpravodajské hodnoty
tuto reprezentaci determinuji. Dil¢im cilem pak bylo zjistit, jak se medialni reprezentace
kriminality odli§uje od jeji reprezentace v kriminalnich statistikdch Policie CR. K dosaZeni cili
prace byla vyuzita vyzkumna metoda obsahové analyzy, jiz byla podrobena vSechna vydani
Nového Prerovska za rok 2016. Na zakladé vysledki provedené analyzy se prace snazila
odpoveédéet na zakladni vyzkumnou otazku: Jakym zpuisobem je ve zpravodajstvi regionalniho
tydeniku Nové Prerovsko reprezentovina kriminalita? Odpoveéd’ na ni 1ze poskytnout s pomoci
odpovédi na vedlejsi vyzkumné otazky, které déle strukturovaly zkoumanou problematiku.

Pozornost byla nejprve zaméfena na velikost prostoru, ktery je v analyzovanych novinach
vénovan tématu kriminality. Medialni prostor, ktery je uréitému tématu vymezen, lze totiz
podle teorie agenda setting povazovat za ukazatel vyznamnosti, kterou tomuto tématu média
ptipisuji. V Novém Pierovsku v roce 2016 tvofil prostor vénovany krimindlnimu zpravodajstvi
v priméru 14% podil z celkové rozlohy zpravodajské Casti novin. Potvrdil se tak ptvodni
pfedpoklad, ktery byl zaloZzen na ptedeSlych vyzkumech krimindlniho zpravodajstvi
Vv zahrani¢i, jez identifikuji nartist medialniho prostoru pro kriminalitu v prib¢hu let z necelych
4 % na vice nez 10 % z celkové rozlohy zpravodajstvi.

Zajimavym zjisténim, které naznacuje specifické pojeti kriminality v ramci kriminalniho
zpravodajstvi analyzovanych novin, byla skutecnost, ze bezmala tfetina zprav nepojednavala
0 z4dném trestném ¢inu. Tomuto typu zprav byl také vénovan celkové nejvétsi podil prostoru.
»Nekriminalni* zpravy nejcastéji informovaly o cinnosti policie, dopravnich a jinych
prestupcich ¢i o tématech souvisejicich s bezpe€nosti a prevenci. Krimindlni zpravodajstvi
Nového Prerovska se tedy ve sledovaném obdobi neomezovalo jen na kriminalitu definovanou
z pravniho hlediska, ale zahrnovalo i mén¢ zavazné socialn¢ patologické jevy a jiné skute¢nosti,
které s trestnou ¢innosti mohou souviset. Na zaklad¢ toho 1ze usuzovat, ze tydenik v nahlizeni
na kriminalitu inklinuje také k jejimu sociologickému vymezeni.

Mezi reprezentovanymi trestnymi Ciny pak jasné dominovala majetkova kriminalita,
ktera méla téméi polovi¢ni zastoupeni z hlediska zminek o trestné ¢innosti. Majetkovy aspekt
byl navic patrny také u nejéetnéji zastoupenych trestnych ¢inli v ramcei nasilné a hospodarské
kriminality. Nasilna kriminalita se v poradi nejc¢astéji medializovanych trestnych ¢inli umistila
az na tfetim misté po kriminalité zbyvajici (zastoupené predev§im dopravnimi nehodami).

Identifikovana pievaha majetkové kriminality je Vv rozporu s puvodnim piedpokladem
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vychézejicim ze zjisténi piedchozich vyzkumda, jez uvadi vzdy vyraznou pievahu nasilné
kriminality nad kriminalitou majetkovou (v kontrastu se statistikami kriminality, kde je jejich
pomér zpravidla zcela opacény). Ve zpravodajstvi Nového Prerovska méla majetkova
kriminalita navic je$té¢ 0 néco malo vyraznéjsi zastoupeni, nez jaké méla v ramci policejnich
statistik kriminality na Pferovsku. Piedchozi vyzkumy také zpravidla identifikovaly vyssi
medialni zastoupeni mravnostnich kriminality, o které vSak analyzované noviny za cely rok
informovaly pouze jednou. Vyraznou podreprezentaci vuc¢i policejni statistice bylo mozné
zaznamenat také v ptipadé hospodaiskych trestnych ¢ind.

Ze zjisténych vysledki vSak 1 ptesto vyplyva urcita atraktivita, kterou mé pro sledovany
tydenik nasili a nésilna trestna Cinnost. Tu bylo mozné zaznamenat s ohledem na n¢kolik
skutecnosti. Zaprvé zpravy o nésilnych trestnych ¢inech mély v priméru dvakrat vétsi velikost
nez zpravy o kriminalité majetkové. Zadruhé podil nasilnych deliktd na celkové trestné cinnosti
byl v analyzovaném zpravodajstvi o néco vétsi nez jejich podil podle statistik kriminality. Ze
srovnani medialni reprezentace a policejnich statistik bylo navic mozné usuzovat na mensi miru
selekce, jiZ jsou nasilné udalosti pokryvané v ramci analyzovaného zpravodajstvi podrobovany.
O vyznamnosti ¢i atraktivité ndsilné kriminality svéd¢i také to, ze byla jednim z nejcastéjSich
témat umistovanych mimo zab&hnuty ramec ustalené ,,krimi* rubriky.

Z geografického hlediska byl v analyzovaném zpravodajstvi patrny dliraz na informovani
o udalostech z Pferova a jeho blizkého okoli. Zaznamendna byla podreprezentace Hranicka jak
vici ostatnim oblastem regionu, tak vii¢i jeho zastoupeni v policejnich statistikach. Nepotvrdil
se tak ptivodni ptfedpoklad, Ze zastoupeni jednotlivych oblasti regionu bude v novinovém
zpravodajstvi a v krimindlnich statistikach shodné.

Z vysledkii analyzy dale vyplyva, Ze kriminalita podle Nového Pierovska byla ve
sledovaném obdobi doménou predeviim muzi stiedniho véku. Zeny byly Gastéji zobrazovany
v roli obéti nez v roli pachatelek. Pokud zpravodajstvi pojednavalo o zenach pachatelkach,
nejcastéji to bylo v souvislosti s méné zavaznou kriminalitou ¢i piestupky v dopravé. Muzi se
pak Vv analyzovaném zpravodajstvi dopoustéli Sirokého spektra riznych trestnych cint
(nejCastéji spadajicich do kategorii kriminality majetkové, zbyvajici a nasilné). Z hlediska
skladby pachané trestné ¢innosti byl tedy mezi muzi a zenami navzdory puvodnimu
ptedpokladu zaznamenan pomérné vyrazny rozdil.

V névaznosti na teorii zpravodajskych hodnot bylo ocekdvano, Ze bude v kriminalnim
zpravodajstvi vénovana zna¢na pozornost obétem trestnych ¢inti. Tento predpoklad se vSak
nepotvrdil, jelikoZ zminku o obéti obsahovala méné€ nez polovina vSech zprav. Prestoze nékteré

trestné ¢iny nemusi mit Zadnou konkrétni ob&t’ nebo jsou jimi poskozovany pravnické osoby
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(napiiklad v piipadé kradezi v obchodech), je z vysledkt patrné, Ze Nové Pierovsko se na
informovani o obétech nijak vyrazné nezamérovalo.

Z hlediska veéku zucastnénych osob Ize konstatovat, Ze mladi lidé do 25 let se v rdmci
kriminalniho zpravodajstvi dopoustéli prfedev§im majetkovych deliktli a stdvali se ob&tmi
zejména kriminality nasilné. Osoby stiedniho v€ku pak zase nejvice ,trapila® majetkova
kriminalita, avSak jako pachatelé mély nejvétsi podil na nésilné trestné Cinnosti. DEti a mladistvi
se v rolich pachatelli v analyzovaném zpravodajstvi objevovali jen minimaln€, mnohem castéji
byli prezentovani v roli obéti ¢i jinak poskozenych nebo potencialné ohrozenych osob. Podobné
na tom byla vékova skupina seniort, ktefi se taktéz Castéji vyskytovali v rolich obéti, pfi¢emz
byla ve zpravach navic ¢asto zdiraziovana jejich zranitelnost. Na zakladé¢ téchto zjisténi byla
navrzena dal$i zpravodajska hodnota, ktera se v analyzovaném zpravodajstvi odraZela — seniofi.

Naprosta vétSina analyzovanych zprdv nebyla doprovazena zddnym obrazovym
materiadlem. Pokud se obrazové sdéleni ve zpravée vyskytlo, zpravidla Slo o fotografii potfizenou
Policii CR nebo jinymi slozkami integrovaného zachranného systému. Fotografii z archivu
novin pak byly doprovazeny vétSinou zpravy o udalostech, které byly pfedem naplanované.
Jiné typy zobrazeni se v analyzovaném zpravodajstvi vyskytly jen minimalné (fotografie ze
zdznamu bezpecnostnich kamer) nebo vibec (ilustrac¢ni fotografie, zdznamy svédkl, mapy,
grafy, infografiky ¢i jina obrazova sdéleni).

Diplomova prace nahlizela na zkoumanou problematiku dominantné optikou teorie
zpravodajskych hodnot. V ramci analyzy bylo tedy zpétné urovano, které zpravodajské
hodnoty mély vliv na vybér dané udélosti a na jeji zpracovani do podoby zpravy. Nebyly vSak
sledovany hodnoty, ukterych se piedpokladal stoprocentni vyskyt, jimiz byly novost,
negativita, prah pozornosti a kulturni a prostorova blizkost. Mezi hodnotami, jez Vv ramci
analyzy sledovany byly, pak jasné€ pievladalo zastoupeni determinant strukturovaného ptistupu,
personalizace a zjednoduSeni. Ostatni sledované hodnoty (nasili, riziko, predvidatelnost,
kontinuita, déti a mladez, celebrity a jiné elity, sex) uz tak vysokého zastoupeni nedosahovaly.
Byt teorie zpravodajskych hodnot pracuje s hypotézou, ze ¢im vice zpravodajskych hodnot
udalost napliuje, tim vétsi ma pravdépodobnost stat se soucasti zpravodajstvi, vétSina zprav
Z analyzovaného vzorku odrazela méné nez pét zpravodajskych hodnot. Aby tedy udélost byla
reprezentovana v kriminalnim zpravodajstvi Nového Prerovska, vétSinou bylo dostacujici,
pokud se tykala jednani konkrétnich osob, byla sama o sobé jednoducha nebo alesponi
jednoduchym zpiisobem uchopitelna a vyjadroval se Kk ni néjaky oficialni mluv¢i.

Jak tedy vyplyva z prezentovanych vysledk, pfinesla analyza zjisténi, ktera jsou v jistém

sméru ponckud odlisnd od piivodnich teoretickych piedpokladii a zavéra predchozich vyzkumi
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reprezentace kriminality v médiich, jelikoz vétSina hypotéz z nich vyplyvajicich se v ramci
analyzovaného kriminélniho zpravodajstvi nepotvrdila. Vysvétleni, kterd se pro zjistény zptisob
reprezentace kriminality nabizi, v§ak vyzaduji dal$i ovéfeni skrze navazujici vyzkumna Setfeni.
Na zéklad¢ vysokého vyskytu zpravodajské hodnoty strukturovaného piistupu se 1ze domnivat,
ze Nové Prerovsko se o trestné ¢innosti dozvida primarné z tiskového servisu poskytovaného
Policii CR a jen malokdy vyuZiva jiné zdroje. Udélosti pak pravdépodobné podléhaji jen
omezené mife selekce, coz naznacCuje zase srovnani struktury kriminality prezentované
V novindch se strukturou kriminality v policejni statistice. V tomto ohledu se vSak otevira
prostor pro dal$i zkoumani zamétujici se na kontext vzniku kriminalniho zpravodajstvi, tedy na
zpusob prace dané redakce, napiiklad prostiednictvim pozorovani nebo rozhovora s redaktory,
editorem, $éfredaktorem a jinymi zainteresovanymi osobami. Pohled z ,,opacné* strany by pak
mohl pfinést vyzkum ¢tenai Nového Pierovska, na zaklad¢ kterého by bylo mozné vypovidat
0 tom, z jakych zdroji informace o kriminalité ziskavaji, jaké predstavy a nazory Si na jejich
podkladé v souvislosti s trestnou ¢innosti utvareji a jaké vyznamy sledovanému kriminalnimu
zpravodajstvi pripisuji.

Na zjisténi provedené obsahové analyzy by bylo mozné dale navéazat napiiklad také
analyzou promén zkoumaného medialniho obrazu kriminality v ¢ase. Zajimavé by zajisté bylo
| porovnani reprezentace kriminality ve zkoumaném tydeniku s reprezentaci kriminality
prerovského regionu z pohledu jinych médii (na urovni krajského ¢i celorepublikového
zpravodajstvi). Uréitym dalS$im pfinosem by taktéz bylo rozsifeni prezentovanych zjisténi
0 vyzkum tematické agendy Nového Pierovska, na jehoz zakladé by bylo mozné urdit, jaké
postaveni zaujima krimindlni zpravodajstvi vii¢i ostatnim tématiim listu.

Prace zacinala citatem ,,.Dejte mi jednu vrazdu denné!““ S trochou nadséazky ji 1ze zakoncit
piizpisobenim tohoto motta na miru Novému Pierovsku, které si podle vysledkt provedené

"G

analyzy vystaci s vyrokem ,,Dejte mi Ctyii vrazdy rocné
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SEZNAM ZKRATEK

CT Ceska televize

HZS Hasic¢sky zachranny sbor

IKSP Institut pro kriminologii a socidlni prevenci
IZS Integrovany zachranny systém
NP  Nové Prerovsko

PCR Policie CR
TC Trestny ¢in

TSK  Takticko-statisticka klasifikace
TZ Trestni zékonik
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PRILOHY

Priloha 1: Kodovaci kli¢

dd.mm.rrrr

Cislo strany, na které zprava vysla

Titulek zpravy

Rozmér zpravy v cm?

Celkovy rozmér potisténé plochy strany v cm?

Pocet stran zpravodajské ¢dsti tydeniku

Celkovy pocet stran tydeniku

Fotografie Policie CR nebo jinych sloZek I1ZS
Fotografie Deniku

llustracni fotografie z fotobanky

Fotografie z bezpecnostnich kamer
Fotografie ze zaznamu obéti nebo svédku
Jiny obrazovy material/grafika

Neni pfitomna

I o o Ll A WN

Pohlavi pachatele kod

muz/i 1 muz/i 1
Zena/y 2 zena/y 2
muz i Zena 3 muz i Zena 3
nelze uréit/neznamy 9 nelze urcit/neznamy 9

V&k pachatele kod Vekobeti  ked,
dité (14 let a méné) 1 dité (14 let a méné) 1
mladistvy (15-17) 2 mladistvy (15-17) 2
mlady dospély (18-25) 3 mlady dospély (18—35) 3
dospély (26—-35) 4 dospély (26—35) 4
stfredni vék (36—60) 5 stfedni vék (36—60) 5
starsi lidé (61+) 6 starsi lidé (61+) 6
kombinace vice vék. kategorii 7 kombinace vice vék. kategorii 7
nelze urcit/neznamy 9 nelze urcit/neznamy 9
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Misto ¢inu (dle obvodnich oddéleni PCR):

Pferov 1 Oprostovice 142
Prerovsko — nelze presné uréit 100 Pavlovice 143
Pferov — centrum 101 Podoli 144
Prerov — okrajova cast 102 Prosenice 145
Pferov —vlakové a aut. nadrazi 103 PFestavlky 146
Prerov — blize nespecifikovano 104 Radkova Lhota 147
Pferov — Pfedmosti 105 Radkovy 148
Pferov — Cekyné 106 Radslavice 149
Pferov — Dluhonice 107 Radvanice 150
Pferov — Henclov 108 Rokytnice 151
PFerov — Kozlovice 109 Rikovice 152
Pferov — Lovésice 110 Sobisky 153
Prerov — Lysky 111 Stara Ves 154
Pferov — Pencice 112 Susice 155
PFerov — Popovice 113 Sigma 156
Prerov — Ujezdec 114 Troubky 157
Pferov — Vinary 115 Tudin 158
PFerov — Zeravice 116 Turovice 159
Beriov 117 Vézky 160
Bezuchov 118 Vikos 161
Bochof 119 Zabestni Lhota 162
Brodek u Pferova 120 Zelatovice 163
Buk 121

Cisafov 122

Citov 123

Cechy 124 Lipnik nad Becvou 2
Celechovice 125 Lipnicko 2ns
el 126 Lipnik nad Becvou 201
Domazelice 127 Bohuslavky e
Drevohostice 128 Dolni I\,létéice e
Grymov 129 Dolni Ujezd 204
Horni Mosténice 130 Hlinsko o
Hrad&any 131 Horni Nétcice 206
Kokory 132 Jezernice 207
Kitomil 133 Kl 208
Laznicky 134 Ciote 20
Lazniky 135 Osek nad Bec¢vou 210
Lhotka 136 Radotin 211
Lipova 137 Sobéchleby 212
Lign4 138 Tyn nad Becvou 213
NahoSovice 139 Veselicko 2
Nelesovice 140 YVkIeky =
Oldfichov 141 Ze oyics 216
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Kojetin 3
Kojetinsko 300
Kojetin 301
Kfenovice 302
Lobodice 303
Mérovice nad Hanou 304
Oplocany 305
Polkovice 306
Stfibrnice 307
Tovacov 308
Uhficice 309

Olomouc

91

Prostéjov

92

Hranice 4
Hranicko 400
Hranice na Moravé 401
Bélotin 402
Byskovice 403
Cernotin 404
Dolni Tésice 405
Horni TéSice 406
Horni Ujezd 407
Hrablvka 408
Hustopece nad Becvou 409
Jindfichov 410
Klokoci 411
Luboméf pod Strdznou 412
Malhotice 413
Milenov 414
Milotice nad Becvou 415
OlSovec 416
Opatovice 417
Parsovice 418
Partutovice 419
Potstat 420
Polom 421
Provodovice 422
Radikov 423
Rakov 424
Rouské 425
Skalicka 426
Stfitez nad Ludinou 427
Spicky 428
Teplice nad Becvou 429
Usti 430
Vsechovice 431
Zamrsky 432




Kradeze vloupanim

Kradeze prosté

Typ kriminality:

101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119

301
302
303
304
305
306
307
308

Vrazda mot. osobnimi vztahy

Vrazda loupezna

Vrazda novorozence matkou

VraZda ostatni

Loupez

UmyslIné ublizeni na zdravi

Nasili proti GUredni osobé — policistovi
Nasili proti Uredni osobé — jiné
Nebezpecné vyhrozovani
Nebezpecné pronasledovani
Vydirani

Porusovani domovni svobody

Tyrani svérené osoby

Omezovani osobni svobody
Neopravnény zdsah do prava k domu, bytu...
Utisk

Loupe? na financnich institucich
Usmrceni z nedbalosti

Majetkova kriminalita
KradezZe vloupanim do obchod

201
202
203
204
205

Kradeze vloupanim do restauraci, hospod, heren

Kradeze vloupanim do kiosku
KradeZe vloupanim do byt
Kradeze vloupanim do rodinnych domu

Kradeze vloupanim do vikendovych chat, zahrad...

Kradeze vloupanim do skol

Znasilnéni

Pohlavni zneuzivani
OhroZovani mravnosti
Ostatni pohlavni uchylky
Kuplifstvi

KradeZe vloupanim do jinych objektl (garaze, stavebni buriky, sklady, sklepy...)

309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319

Kradeze kapesni

KradezZe jiné na osobach
Kradeze vozidel dvoustopych
Kradeze vozidel jednostopych
Kradeze véci z aut

Kradeze jizdnich kol

Kradeze soucastek motorovych vozidel
Kradeze v bytech

Kradeze v obchodech
Kradeze v jinych objektech
Ostatni kradeze

320
321
322

Podvod
Zproneveéra
Neopravnéné uzivani cizi véci
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323
324
325

401
402
403
404
405
406
407
408
409
410
411

501
502
503
504
505
506
507
508
509
510
511
512
513
514
515
516
517
518
519
520
521

Zatajeni véci
Poskozovani cizi véci
Ostatni majetkova kriminalita

Ostatni kriminalita

Vytrznictvi

Sprejerstvi

Ohrozovani vychovy mladeze
Nedovolend vyroba a drzeni psych. latek a jedl
Nedovolené péstovani rostlin

Pozary

Nedovolené ozbrojovani

Mareni vykonu uredniho rozhodnuti
Prekupnictvi a prechovavaci — podilnictvi
Podavani alkoholickych napojl ditéti
Vytrznictvi na sportovnich akcich

Hospodarska kriminalita

Zkreslovani Gdajl o stavu hospodareni a jméni
Kradez

Podvody v socidlnim zabezpeceni a nemoc. pojisténi
Padélani penéz

Kraceni dané

Poskozovani véritele

Padélani a pozménovani verejné listiny
Zpronevéra

Podvod

Neopravnéné drzeni platebniho prostredku
Poruseni prav k ochranné zndmce

Poruseni autorského prava

Zastreni plvodu véci, tzv. prani Spinavych penéz
Poskozovani a zneuziti zaznamu na nosici informaci
Pojistny podvod

Uvérovy podvod

Dotacni podvod

Neodvedeni dané, pojistného (soc., zdrav.) ...
Pletichy pri verejné soutézi a drazbé

ZneuZiti pravomoci verejného Cinitele
Poskozovani spotrebitele
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6 Zbyvajici kriminalita

601 Silnicni dopravni nehody

602 OhroZeni pod vlivem ndvyk. latky, opilstvi

603 UbliZzeni na zdravi z nedbalosti — pracovni Urazy

604 UbliZzeni na zdravi z nedbalosti — ostatni

605 Zanedbdni povinné vyZivy

606 Tyrani zvirat

607 Siteni poplasné zpravy

608 Ostatni trestna cinnost (pomluva, poskozeni a ohrozeni
provozu obecné prospésného zafizeni...)

9 Zprava neinformuje o trestném cinu

901 Prezentace ¢innosti policie, hasicl ¢i jinych slozek 1ZS
902 Vandalismus

903 Dopravni nehody — prestupky

904 Dopravni nehody — jiné (srazka se zvéri)
905 Zelezni¢ni nehody

906 Patrani po osobach

907 Pozary bez zavinéni

908 Bezpecnost a prevence kriminality

909 Nehody a havarie jiné

910 Sebevrazdy a sebeposkozovani

911 Souhrnné informace o kriminalité

912 Prestupky

913 Ndlez munice

914 Nehody cyklist

915 Bezpecnost a prevence v dopravé

916 Hazard

917 Provéreni neadekvatniho postupu policie
918 Nalez zemrelého (bez ciziho zavinéni)
919 Protihlukova vyhlaska
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predvidatelnost
zjednoduseni
personalizace
riziko

sex
celebrity a jiné elity
nasili
déti a mladez
kontinuita

vyjadreni oficidlniho mluvciho
pachatel
obét

svédek
obcan
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Ptiloha 3: Piehled jednotlivych vydani Nového Pierovska v roce 2016

| datum ] mésic | cturtleti

1 8.1.2016
2 15. 1. 2016
LEDEN
3 22.1.2016
4 29.1.2016
5 5.2.2016
6 12.2.2016 .
UNOR l.
7 19.2.2016
8 26.2.2016
9 4.3.2016
10 11.3.2016 .
BREZEN
11 18.3.2016
12 24.3.2016
13 4.2016
14 8.4.2016
15 15. 4. 2016 DUBEN
16 22.4.2016
17 29.4.2016
18 6.5.2016
19 13.5.2016 5 Il.
KVETEN
20 20. 5. 2016
21 27.5.2016
22 3.6.2016
23 10. 6. 2016 .
CERVEN
24 17.6.2016
25 24.6.2016
26 7.2016
27 8.7.2016
28 15.7.2016 CERVENEC
29 22.7.2016
30 29.7.2016
31 5.8.2016
32 12.8.2016
SRPEN 1.
33 19. 8.2016
34 26. 8. 2016
35 9.2016
36 9.2016
37 16.9. 2016 ZARI(
38 23.9.2016
39 30. 9. 2016
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40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52

14.
21.
27.

11.
18.
25.

16.
23.
30.

. 10.
10.
10.
10.
.11,
11.
11.
11.
2.12.
9.12.
12.
12.
12.

2016
2016
2016
2016
2016
2016
2016
2016
2016
2016
2016
2016
2016

RIJEN

LISTOPAD

PROSINEC
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