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Abstrakt

Tato prace se zabyva hodnocenim pfirozené obnovy v porostech genové zékladny,
ktera se nachazi v oblasti Lesti mésta Pisku s.r.o. Genova zakladna je vyhlaSena pro buk
lesni, jedli b&lokorou a lipu srd¢itou. V praci je vzhledem k problematické ptirozené
obnové hodnocena jedle belokord a lipa srd¢itd. V této praci je na zékladé pochiizek a
venkovnich méfeni zjisStovan a nasledné vyhodnocovan soucasny stav pfirozené obnovy
jedle a lipy na uzemi genové zakladny. Soucasti je hodnoceni poctl ptfirozené obnovy od
stadia semenackl az po zajisténé jedince, hodnoceni riistovych charakteristik, zdravotniho
stavu a typu poskozeni. V ramci vysledkil byla uspésnost pfirozené obnovy jedle a lipy
vyhodnocena jako problematickd. Hlavnimi faktory ovliviiujici pfirozenou obnovu jsou:
malé mnozstvi srazek v poslednich nékolika letech, vysoky tlak sparkaté zvére na porosty a
nedostate¢na ptiprava porostl. Pro zlepSeni soucasného stavu je tieba zvysit ochranu
pfirozené obnovy proti sparkaté zvéti a zaméfit se na péstebni zasahy v porostech, kde je

zéadouci pfirozena obnova.

Abstract

This thesis is dedicated to the evaluation of the natural regeneration in the gene
bank forests, which is located in the Municipal forests of Pisek Ltd. The Gene bank is
declared for the beech (Fagus sylvatica), fir (Abies alba) and the lime-tree (Tilia cordata).
According to the problematic natural regeneration only fir and lime-tree has been evaluated.
By the research walks and outdoor measurings the recent state of the natural regeneration
of the fir and the lime-tree on the area of the gene bank was estimated and evaluated.
Evaluation of the natural regeneration numbers from juvenile stage to secured individuals,
evaluation of the growth characteristics, health state and type of damage are included.
According to the results the natural regeneration efficiency is considered to be problematic.
The main factors affecting the natural regeberations are: low rainfall in recent years, high
pressure of the ungulates on the stands and insufficient stand preparation. In order to
improve the recent state it is neccesary to increase the protection of natural regeneration
against the ungulates and to focus on growing interventions in the stands where natural

regeneration is desired.
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1. Uvod

Genofond lesnich dfevin je v soucasné dob¢ ohroZzen antropogennimi i pfirodnimi
vlivy. Jednotlivé dfeviny vykazuji rizny stupen odolnosti vii¢i témto negativnim vliviim.
V Ceské republice je silné ohrozen genofond jedle, jilmi a lokalné populace dubu, buku a
lipy.

Jednim z vyznamnych genovych zdroji jsou genové zékladny. Jsou to souvislé
soubory porostli ptvodnich populaci lesnich dfevin a komplexy porostii s vysokym
podilem téchto nebo jinych cennych populaci lesnich dfevin. Patii do kategorie lesa
zvlastniho urceni. Hlavnim poslanim genovych zakladen je pfedevs§im zachrana, zachovani
a reprodukce genetickych zdroji puvodnich ¢i jinak cennych populaci lesnich drevin.
Mohou také slouzit jako prvky uzemniho systému ekologické stability, rozSifovat a
doplilovat soustavu pfirodnich rezervaci a plnit vyznamné funkce pro lesnicky vyzkum

(Novotny, Frydl 2009).

Genofond lesnich dfevin na tuzemi Ceské republiky byl vyrazné zménén aktivni
lesnickou c¢innosti. Rozhodujici vétSina populaci lesnich dievin je neptivodnich. Pokud
hodnotime soucasné populace lesnich dievin z hlediska genetické kvality jejich produkce,
muzeme konstatovat, ze geneticky vhodnych populaci je relativné dostatecné mnozstvi,
kter¢ nam umoziuje ziskavat potiebné mnozstvi geneticky vhodného reprodukéniho
materidlu. Pfesto je nutné do budoucnosti uchovat zbytky geneticky kvalitnich a casto 1
ptvodnich populaci v dostatecné genetické variabilité. Nejvhodnéjsim zpisobem jak
zachovat pro budouci generace tyto populace v pozadované genetické variabilit€¢ jsou
genoveé zakladny. Veskery management realizovany v genovych zakladnach musi byt
zaméten na udrzovani genetické variability nové vznikajicich lesnich porosti v genovych
zakladnach.

Nejlepsi metodou k dosazeni vysSe uvadéného cile je piirozend obnova, ktera bude
probihat kontinualn€. Z tohoto divodu bude hospodéiské vyuzivani lesnich porosti
v genovych zakladnach zaméteno predevs§im na produkcei reprodukéniho materialu — osiva.
Proto se v genovych zékladnach v ramci vytvotfenych hospodaiskych soubort prodluzuje

obnovni doba a doba obmyti i na tikor snizeni kvality produkce dievni hmoty.



Zakladnim zptisobem reprodukce v genovych zakladnach je ptirozena obnova. Je-li
nutnd obnova umé¢la, pouziva se semeno pouze z téze genové zakladny. Pfirozena obnova
je velice jednoduchou metodou pro zachovani genofondu lesnich dievin. Proto je dilezité
sledovat jeji celkovy vyvoj v dané oblasti a na zaklad¢ vysledkii vyhodnotit zda porosty
plni svoje poslani a funkci. PredevS§im zabezpecovani stability lesnich ekosystémi a
uspésnou reprodukei.

Cilem lesniho hospodafeni v genovych zakladnach je zlepSovat hospodarskou
hodnotu téchto porostl, zvySovat jejich odolnost a vytvafet podminky pro zvyseni

produkce semen a ptirozenou obnovu porostu.

Legislativné je feSena problematika genofondu lesnich dievin v zdkoné¢ ¢. 289/1995
Sb. o lesich a 0 zméné a doplnéni nckterych zakont (dale jen lesni zakon), dale pak
v zakoné €. 149/2003 Sb. o uvadéni do ob¢hu reprodukéniho materidlu lesnich dievin
lesnicky vyznamnych druhli a umélych ktizenci, urc¢ené¢ho k obnové lesa a k zalesnovani,
a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakonl (dale jen zdkon o obchodovani) a provadéci

predpisy k tomuto zékonu.

Cilem mé prace je na zakladé pochlizek a venkovnich méfeni zjistit a nasledné
vyhodnotit soucasny stav pfirozené obnovy jedle a lipy na izemi genové zékladny, ktera se
nachazi v Piseckych lesich. Souc¢asti vyhodnoceni je hodnoceni poctl piirozené obnovy od
stadia semendCkld az po zajisténé jedince a hodnoceni rdstovych charakteristik a
zdravotniho stavu, ptfipadné typu poskozeni. V ramci vysledkli by mélo byt cilem zhodnotit
divody soucasného stavu a navrhnout opatieni ke zlepSeni a ochrané¢ druhového slozeni

genové zakladny.



2. Literarni prehled

2.1. Popis uzemi

2.1.1. Zemépisna poloha

Plocha celého LHC ¢ini 6649,34 ha, z toho porostni plocha je 6526,32. Hlavnim
komplexem lesa jsou Pisecké hory, které svou plochou 4930 ha zaujimaji % plochy LHC a
nalézaji se jihovychodné od mésta Pisku (LHP 2008).

Z hlediska administrativné spravni ptislusnosti lezi LHC v ptisobnosti Jihoceského
kraje — Krajsky ufad v Ceskych Bud&jovicich a obce s rozsifenou pisobnosti — mésta Pisek

(LHP 2008).
2.1.1.1. Geomorfologicka charakteristika

Podle geomorfologického ¢lenéni Ceské republiky lezi izemi LHC v jizni ¢asti
oblasti Stfedoceskd pahorkatina, pro kterou je charakteristicky pahorkatinny reliéf,
vétSinou mirn€ zvinény, vnémz jen Vltava a Otava a jejich mens$i pfitoky vytvorily
hluboce zafiznuta udoli. StiedoCeskéd pahorkatina je rozd€lena do nékolika celkli, z nichz
pouze Téborska a BeneSovska pahorkatina zasahuji na sledované tizemi. Pisecké hory jsou
zahrnuty do geomorfologického okrsku Mehelnickd vrchovina, Hradisté, Sloupovny a
Ostrovec patfi do okrsku Zvikovska pahorkatina. NejvysSim bodem LHC je vrchol
Velkého Mehelniku v Piseckych horach, jehoz nadmotska vyska je 633 m. Nejnizsi ¢asti
LHC lezi u hladiny orlické vodni nadrze na bfehu Vltavy a Otavy v nadmotské vysce 350
m. Vyskovy rozdil je 283 m (LHP 2008).

2.1.1.2. Geologické podlozi

Jadro geologického podkladu Piseckych hor je tvofeno amfibolit-biotitickym a

pyroxenbiotitickym syenitem, coz je magmaticka hlubinna hornina tmavé barvy, kterou ji



dava Cerna slida (biotit) a porfyrické struktury s 1-2 cm velkymi vyrostlicemi ortoklasu.
Sklada se prevazné z draselnych zivcl, slidy a tmavych sloupci amfibolu. Kiemen
neobsahuje viibec nebo jen v nepatrném mnozstvi. Dava vzniknout nejarodnéj$im ptadam,
neutralni povahy, hlubokym a dobie propustnym. Syenitem je tvoiena hlavné zapadni
polovina Piseckych hor s vrcholy Mehelnik, Némec a Ostry vrch. Lem okolo syenitového
jadra tvorti biotitickd a muskovit-biotiticka ortorula, ktera vznikla geologickou pfeménou
magmatickych hornin. Zrna této horniny jsou uspotadana do rovnobéznych poloh, takze se
v ni stfidaji rizné mocné polohy svétlé, obsahujici Zivec a kiemen, s polohami tmavymi,
které obsahuji slidy (biotit a muskovit). Vznikaji na ni chuds$i pidy kyselé povahy.
Ortorulou je tvofena vychodni a jizni ¢ast Piseckych hor s vrcholy Matka a Pasecky vrch.

V obou horninéch se objevuji zily dvojslidné zuly (LHP 2008).

2.1.1.3. Popis lesnich pud

Diky clenitému relié¢fu se vytvorilo na tzemi LHC né€kolik typii lesnich pud.
NejrozsifenéjSim typem jsou kambizemé, které se zde vyskytuji v riiznych subtypech od
rankerové az po glejovou. Na vrcholech kopcii a na obnazenych skalnatych vystupech se
objevuji podle podilu nezvétralé skalnaté slozky litozemé a rankery. Pii Upati svahii a
terénnich depresich se v zavislosti na mnozstvi a odtoku podzemni vody vyvinuly
pseudogleje a gleje. Na zaplavovych nivach potokt jsou navrstveny fluvizemé (LHP 2008).

NejrozsifenéjSim pidnim typem na sledovaném uzemi jsou kambizemé. Tyto pidy
nejcasteji vznikaji na pevnych silikatovych horninach v mirné teplé, mirn¢ vlhké oblasti,
v pahorkatinach a vrchovinach, s primérnou ro¢ni teplotou 6-9°C a s primérnym ro¢nim
uhrmem srazek 500-800 mm. Pudotvorné substraty jsou zpravidla skeletnaté. Znacné
rozdilnou mineralni bohatosti substratu je podminén stupen nasycenosti piid a tim i jejich
odolnost viici okyseleni a podzolizaci. V sussich a teplejSich polohéch pahorkatin je slabsi
akumulace humusu v disledku vyssi biologické ¢innosti a vyraznéj$i mineralizace humusu
(LHP 2008).

Na mistech s vystupujicim skalnatym podlozim na vrcholech kopcu se
vyskytuji litozemé. Tyto ptidy s hloubkou do 100 cm se objevuji na pevnych a zpevnénych
silikatovych az karbonatovych hornindch. V mistech, kde pokrocil rozpad skalnatého

podlozi a mezi jednotlivymi kameny se usadil a stabilizoval humus, se vyskytuji rankery.



Tyto ptidy jsou charakteristické tmavym silikdtovym Al horizontem o mocnosti do 30 cm.
Obsah skeletu je obvykle vyssi nez 50 %. Pudy jsou kyselé s nenasycenym sorpénim
komplexem. Jsou nadmérné provzduSnéné a siln€ ohroZené erozi. Podil organickych latek
v jemnozemi je az 40 % (LHP 2008).

V dolnich ¢astech svahi, na ploSinach a v blizkosti vodnich tokt, kde je zvySena
hladina podzemni vody se vyvinuly pseudogleje. V zamokienych terénnich depresich se
zhorSenym odtokem vody se vytvareji gleje. Fluvizemé se vytvareji v zaplavovych nivach
potokt. Jsou to ptidy s procesem akumulace humusu, ktery je ruSen zaplavami a aluvialni
akumulaci. V zdjmovém uzemi jednoznaéné pievazuji typické kambizemé, v menSim
zastoupeni se na kopcich vyskytuji rankerové kambizemé, na stanovistich ovlivnénych
vodou pseudoglejové a glejové kambizemé a v blizkosti potokil se vyvinuly fluvizemé

(LHP 2008).

2.1.1.4. Hydrologické poméry

Uzemi LHC je odvodiovano nékolika velkymi fekami, z nichZ nejvyznamngjsi je
Vltava. Ta pomoci malych potoktl, které do ni usti z levé strany odvadi povrchové vody
z vychodnich svahti Piseckych hor a ze Sloupovny. Mezi tyto pfitoky patii Mlacky a
Okrouhlicky potok, které prameni v severovychodni ¢asti Piseckych hor. Jejich soutokem
vznika Jehnédsky potok, jenz po 4 km usti do Vltavy. Levostrannym pritokem Vltavy je
také Albrechticky potok pramenici v jizni ¢asti LHC.

Nejvétsim pritokem Vltavy protékajici sledovanym tzemim je Otava. Otava odtud
odvadi vodu pomoci n¢kolika fek a ficek. Nejvétsim tokem, ktery se do ni vléva z pravé

strany je Blanice. Jeji povodi zasahuje do jizni ¢asti Piseckych hor (LHP 2008).

2.1.1.5. Klimatické poméry

Podnebi na tizemi LHC je vcelku mirné. Primérné roc¢ni teplota ¢ini 7,5 °C. Délka
vegetatniho obdobi, tj. pofet dni, kdy primérna denni teplota neklesne pod 10°C, se
v dlouhodobém priméru pohybuje mezi 150 — 155 dny. Pro vySe polozené porosty

Piseckych hor je toto obdobi krat$i, a to piiblizn¢ 145 dni. Vegetacni obdobi zaCina



v priméru 7. kvétna a konci 27. zafi. Pozdni mrazy jsou velmi Casté zejména v inverznich
udolich (LHP 2008).

Primeérny pocet letnich dnii (kdy max. teplota piekroc¢i 25 °C) je vice nez 40. Na
hiebenech Piseckych hor pak tento pocet klesa pod 40. Primérny pocet mrazovych dnt
v roce (min. teplota klesé pod 0 °C) je ve vrchoviné a pahorkatindch vyssi nez 120 dnti a
na ostatnim uzemi tato hodnota klesé pod 120 (LHP 2008).

Pisku, kde ro¢né spadne okolo 550 mm srazek. Na ostatnim uzemi se pohybuje tato
hodnota v rozmezi 550-600 mm a ve vyssich polohach Piseckych hor dosahuje az 620 mm.
V letech bohatych na srazky dosahovala ro¢ni hodnota ptes 700 mm zejména v Pasekach.
Primérny thrn srazek ve vegetacnim obdobi kolisa v rozmezi 350 — 400 mm. Primémy
pocet dnii se snéhovou pokryvkou klesa pod hodnotu 50 jen v okoli Pisku. Na ostatnim

uzemi je 50-60 dntl. Jedna se o typické klima humidni (LHP 2008).

2.1.2. P¥irodni podminky

2.1.2.1. Pt¥irodni lesni oblast

LHC se zvelké casti nachazi v pfirodni lesni oblasti (PLO) 10 — Stiedoceska
pahorkatina, v podoblasti 10a — Stfedocesky pluton. Jen mald ¢ast asi 30 ha jizn¢ od Pisku

lezi v podoblasti Ceskobudg&jovicka panev, ktera je soucasti PLO 15 — Jihodeské panve

(LHP 2008).

2.1.2.2. Fytogeografické ¢lenéni

Podle fytogeografického ¢lenéni CR patii popisované uzemi do Ceskomoravského
mezofytika. Pisecké hory jsou fazeny do fytogeografického okresu Jihoceska pahorkatina,
podokresu Pisecko — hlubocky hieben. Jihoc¢eska pahorkatina je charakteristickd druhové
pomérné malo rozmanitou mezofytickou florou. Urcité zastoupeni maji i termofyté.

Ptevazuje pahorkatinny vegetacni stupen nad podhorskym (LHP 2008).



2.1.2.3 Potencialni pFirozena vegetace

Nejrozsifengjsi asociaci piirozené vegetace na sledovaném uzemi je bikova a nebo
jedlova doubrava. Ta se vyskytuje na celém celku mimo stiednich a vysSich poloh
Piseckych hor, Hradist¢ a ptilehlé panevni oblasti a kanonu Vltavy a Otavy. Bikova
doubrava s dominantnim dubem zimnim se vyznacuje slabsi pfiméesi az absenci dalSich
listnatych dievin bfizy, buku, habru, jefdbu a lipy srdCité. Na susSich stanovistich se
vyskytuje jako pfimés borovice. Dub letni se vykytuje na vlh¢ich stanovistich. Bylinné
patro tvofi acidofilni a mezofilni lesni druhy napf. lipnice hajni, bika hajni, bortvka,
konvalinka vonna a kosttava ov¢i (LHP 2008).

Podobna druhova skladba je typicka i pro jedlové doubravy. Indikované kromé
dubtl 1 pfitomnosti jedle. V bylinném patie se vyskytuje napt. svizel okrouhlolisty, bika
chlupata, ostfice prstnata a Stavel kysely. Ob¢ asociace predstavuji edaficky klimax na
zivinami chudych substratech v pahorkatinném stupni se subkontinentalnim klimatem.
Pidy odpovidaji zpravidla mezooligotrofnim az oligotrofnim kambizemim nebo
luvizemim, misty 1 pseudoglejim pod jedlovymi doubravami (LHP 2008).

Stfedni a vyssi polohy Piseckych hor osidluje lipova bucina s lipou srd¢itou. Buk se
uplatituje ve stromovém patru jako dominanta, ptimes tvofti habr, lipa srd¢itd, dub zimni a
Fagetalia. NejCastéji se vyskytuji kycelnice cibulkonosna a vésenka nachova. Méné potom
samorostlik klasnaty a je¢menka evropskd. Lipova bucina s lipou srdCitou se vyskytuje
v podhorském stupni, prevazné v rozpéti 400-600 m n. m. Osidluje pidy mezotrofni az

eutrofni kambizemé¢ (LHP 2008).

2.1.3. Lesni typy a jejich soubory

V ekologické siti typologického systému (UHUL) tvoii vertikalni ¢lenéni na
zaklad¢ vztahu mezi klimatem a biocendzou lesni vegetacni stupné. V horizontidlnim
¢lenéni ekologické sité se diferencuji rtistové podminky pfedevsim podle trvalych ptidnich
vlastnosti na edafické kategorie. Jejich kombinaci jsou v ekologické siti definovany lesni
typy a jejich soubory jako zakladni jednotky charakterizujici riistové prostredi lesa (LHP
2008).



2.1.3.1. Lesni vegeta¢ni stupné

Na sledovaném uzemi se vyskytuji tyto vegetacni stupné:

Lesni vegetacni
. . |nadmoiska |priamérna rocni
vegetacni . . doba (dny nad
. vySka m n. m| teplota °C | srazky mm
stupen 10 °C)
2. bukodubovy 350-400 7,5-8,5 600-650 160-165
3. dubobukovy 400-550 6,5-7,5 650-700 150-160
4. bukovy 550-600 6-6,5 700-800 140-150
5. jedlobukovy 600-700 5,56-6 800-900 130-140

LVS 2 — bukodubovy (3%)

Vyskytuje se pouze v panevni oblasti jizné od Pisku a na jiznich svazich kanonu
feky Otavy v oblasti Hradisté. Bukové doubravy jsou vazany na slunné vysychavé svahy a
hibety. V dfevinné skladbé pievazoval dub zimni s pifimési buku a lipy srd¢ité. Hlavni
hospodaiskou drfevinou je borovice s piimési dubu a na bohatSich nebo na vodou

ovlivnénych stanovistich dub (LHP 2008).

LVS 3 — dubobukovy (45%)

Rozprostird se v nizsich polohach pfi zédpadnim okraji Piseckych hor a v jejich
vychodni tfetin€. V piirozenych lesich ptevazoval buk, pfimiSen byl dub zimni, vétSinou
také habr a lipa. Zastoupena byla i jedle a to 1 na neoglejenych padach. V kulturnich lesich
je na urodnégjSich stanovistich hlavni dievinou buk, na susSich a chudSich stanovistich

borovice (LHP 2008).

LVS 4 — bukovy (46%)

Zahrnuje celou stfedni a zapadni ¢ast Piseckych hor. V piivodni dfevinné skladbé
pfevazoval buk, ktery tvofil i nesmiSené porosty. V bukovém vegetacnim stupni dozniva
zastoupeni dubu zimniho a habru, vtrouSend byva i lipa velkolista a je zastoupena jedle. Na

oglejenych pudach zde ptevladala jedle, ktera tvofila smési s dubem a nékdy s borovici

(LHP 2008).



LVS 5 (6%)
Zaujima pouze vrcholy a nejvySe polozené partie Piseckych hor. Zékladni dfevinou

v ptirozené skladbé byl buk s pfimési jedle (LHP 2008).

2.1.4. Popis soucasného stavu lesa

Na LHC prevladaji smiSené porosty s pestrou druhovou skladbou, coz je dano
pfirodnimi podminkami. Smrkové monokultury jsou vytvareny uméle. Protoze smrk zde
roste mimo ptirozeny aredl svého vyskytu, jsou monokultury postupem casu profed’ovany
zdravotnim vybérem a na uvolnéna mista znova nalétavaji ptivodni dieviny.

Zastoupeni veékovych stupiii je pomérné vyrovnané. Nad normalni plochu
vystupuji pouze porostni skupiny 7. vékového stupné. Vysoké zastoupeni vykazuji také
mytni porosty od véku 110 let a prestarlé skupiny starsi 140 let, ve kterych se hospodateni
zaméfuje pouze na zdravotni vybér a tyto porosty jsou zachovany jako pralesy a
ponechany pfirozenému vyvoji. VsSechny porosty jsou péstovany ve vysokém

hospodaiském tvaru lesa (LHP 2008).

2.1.4.1. Drevinna skladba

Nejvice zastoupenou dievinou je smrk, ktery zaujima 2 plochy. Druhou nejvice
rozsifenou dievinou je borovice. Ta zaujima ptiblizné 14 % plochy. Jeji hlavni aredl je na
chudych exponovanych stanovistich v nizsich polohéch. Dalsi dievinou je modfin, jeho
zastoupeni ¢ini 4 %. Byva péstovan jako pfimiSend dievina v nadirovni a nékde tvoii i
monokultury a dosahuje vysoké produkce podobné jako douglaska, kterd zaujima 2 %
celkové plochy. Vyznamnym jehlicnanem je jedle s zastoupenim 3 %, kterd zde ma
piirozeny areal. Vyskytuje se pievazné jako piimes jehli¢natych i listnatych porosti. Ve
skupinach stiednitho a mytniho véku se vyskytuje pouze jedle bélokord. Ta byla
v pfedchazejicich decéniich, v dobé celoplosného chiadnuti nahrazovéana jedli obrovskou.
V soucasné dobé se lesnici opét vraceji k doméacimu druhu.
monokultury, ale 1 smiSené porosty s jedli, lipou a smrkem. Jeho zastoupeni se pohybuje

okolo 12 %. Na suchych i vlhkych stanovistich niz§ich poloh dominuje dub. Jeho plosny



podil je 7 %. Vyznamnou listnatou dfevinou je také lipa se zastoupenim 4 %. V centru
Piseckych hor tvofi krasné kvalitni porosty s pfimési buku, dubu, jedle a javoru. Oglejend a
podmacena stanovisté podél vodnich tokd byvaji porostld olsi a jasanem. Obé dfeviny
zaujimaji 1 % z celkové plochy. Ostatni listnaté dieviny habr, javor, bfiza, osika, jilm a
akat nedosahuji ani 1 % zastoupeni. Plosné zastoupeni dfevin je znazornén v obr ¢. 2.

(LHP 2008).

Js. \ OL ] |_JF' [ ostlist,

JD+IDO

Obr. 2 - Plosné zastoupeni dievin (LHP 2008)
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2.2. Genove zakladny

2.2.1. Legislativa

Pojem genovéa zakladna je poprvé definovana v § 19 zakona ¢. 149/2003 Sb. o
uvadéni do obéhu reprodukéniho materialu lesnich dfevin lesnicky vyznamnych druhi a
umélych kiizenci, ur€eného k obnoveé lesa a k zalesnovani, a o zméné nékterych

souvisejicich zakont.
Ve znéni tohoto paragrafu je genova zékladna:

~Komplex lesnich porostii s vyznamnym podilem cennych regiondlnich populaci
lesnich drevin o rozloze, jez postacuje k udrzeni biologické riiznorodosti populace, kterd
je schopna viastni reprodukce, lze vyhlasit za genovou zakladnu. Les na uzemi genové
zdkladny se zarazuje do kategorie lesa zvidastniho wurceni podle zvlastniho pravniho
predpisu. 11).*

., O vyhldaseni genové zdkladny rozhoduje organ verejné spravy na navrh
viastnika lesa na vizemi, které ma byt prohlaseno za genovou zdkladnu, nebo z vlastniho
podnétu. Pri rozhodovani o vyhlaseni genové zakladny vychazi organ verejné spravy z
odborného posudku vypracovaného poverenou osobou. Organ verejné spravy zasle jedno
vyhotoveni rozhodnuti o vyhldseni genové zakladny povérené osobe. “

., Organ verejné spravy vede evidenci o genovych zakladndach nachdzejicich se v
Jjeho tizemni piisobnosti. Ustiedni evidenci genovych zdkladen vede povéiend osoba.

., Vlastnik lesa zarazeného do genové zakladny ma pravo na nahradu ujmy, ktera
mu vznikla vyhldsenim genové zakladny z podnétu orgdanu verejné spravy nebo v primé
souvislosti s nim, a to viici organu verejné spravy, ktery o vyhlaseni genové zdakladny
rozhodl. V pripadeé, ze o vyhldaseni genové zakladny pozada viastnik lesa, nese naklady
uznavactho rizeni, véetne nakladii na zpracovani odborného posudku, sam. *

., Podrobnosti pro vyhlasovani ~ genovych  zakladen a podrobnosti o zpusobu

3

hospodareni v lesich na jejich uzemi a o jejich oznacovani stanovi vyhlaska.
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Podrobnosti o zptsobu vyhlasovani GZ jsou uvedeny v § 13 vyhlasky ¢. 29/2004
Sb., kterou se provadi zakon ¢. 149/2003 Sb., o obchodu s reprodukénim materidlem

lesnich dievin.

Ve znéni tohoto paragrafu se GZ vyhlasuji:

., Zachovani biologické riuznorodosti dievin v genové zakladné je prizpiisoben rezim
hospodareni, reseny zvlastnimi hospodarskymi soubory, které vychdzeji ze stavu porostit. *

., Genové zdkladny se vyhlasuji v ramci jednotlivych oblasti provenience pro
vSechny druhy lesnich drevin, lesnicky vyznamnych druhit na dobu platnosti planu nebo
osnovy. Genovou zakladnu je mozno vyhlasit pro jednu nebo pro vice drevin.

., Genovou zdkladnu je mozno vyhlasit v jedné nebo v néekolika oddélenych castech.
Vymeéra jedné genové zakladny nema byt mensi nez 100 ha.

, U dreviny, pro kterou je genova zakladna vyhlasena, se vyuZiva prednostné

prirozena obnova. Je-li nutna umeéla obnova, pouziva se u drevin, pro které je genova

zakladna vyhlasena, reprodukcni material pochazejici z téze genové zdkladny. *

2.2.2. Genové zakladny

Genové zakladny se zacaly vyhlaSovat od konce druhé poloviny 20. stoleti. V tomto
obdobi prevladal hospodarsky zplisob maloplosny paseny s prevladajici formou
holosecnou a tento zpiisob hospodateni preferoval umélou obnovu lesnich porostii. Hlavni
pricinou poskozovani lesnich porostii byly imisni Skody s naslednou degradaci lesnich pud.
Hmyzi kalamity byli vétSinou az druhotnymi formami poskozovani lesnich porosth.
Biotické Skody (vitr, snih a ndmraza) byly ve srovnani s predchozimi typy poskozovani
porosttl vyrazné nizsi.Vykazovana pfirozena obnova v CSR byla napf. v roce 1988 z
celkového zalesnéni 3,1 % (Hrdlicka 2005).

Genové zakladny, se svym hlavnim poslani uchovani genofondu, byly také
zachytnym bodem, od n¢hoz bylo mozné zacit s vétSim prosazovanim piirozené obnovy a
jemng¢jSich zplsobii hospodateni. Dlouho nemély genové zékladny jako takové legislativni
oporu. Ve smyslu tehdy platné legislativy byly pii tvorbé LHP zatazovany do kategorie
lesi zvlastniho uréeni. Zménu v piistupu ke genovym zikladnam u LCR pfinesl

nejdiive aktivni zdjem a pozdé&ji upravena legislativa (Hrdlicka 2005).

12



vvvvvv

zdrojti u s. p. LCR a jejich databanka se v sou¢asné dobé vytvaii. Sit’ genovych zakladen se
bude jests asi 8 let dotvaiet (MZe CR 1994).

Zasady hospodareni v genovych zékladnach vymezuje "Metodicky navod MLVH k
vyhlasovani a hospodafeni v genovych zakladnach lesnich dfevin " ze dne 17. 1. 1990, ¢;j.
28/OLH/90. Tyto zésady se promitaji do ramcovych smérnic hospodafeni v LHP.
K 31. 12. 1994 bylo v CR celkem 275 genovych zékladen o vyméte 124 864 ha (MZe CR
1994).

Obnova a zachovani genofondu lesnich dfevin spolu se zvySenim druhové
rozmanitosti lesti jsou jednou z vyznamnych priorit trvale udrzitelného hospodateni a jsou
jednim z dlouhodobych ciltt Lesnické politiky LCR, s.p., zroku 1996. LCR timto jiZ
desatym rokem napliuji “Koncepci zachovani a reprodukce genovych zdroji lesnich

dievin u LCR pro obdobi 2000-2009.” (Hrib, Kopp et al. 2009).

O vyhlaseni GZ rozhoduje, dle zadkona o obchodovani, krajsky ufad. Pii
rozhodovéani musi vychdzet z odborného posudku, ktery vypracovala povéiend osoba.
Navrhy na vyhlasovani GZ a na zatfazeni komplexti porosti GZ do kategorie lesii
zvlastniho urceni, jakoz i zadosti o revize jiz vyhlaSenych GZ, podavaji zéastupci vlastnika
povéiené osobé¢, ktera je postoupi Vyzkumnému ustavu lesniho hospodarstvi a myslivosti,
v. v.i., za ucelem uskuteénéni terénniho Setfeni a vypracovani odborného posudku. Po
pfevzeti zpracovaného posudku povérenou osobou, kterd téz vede Ustfedni evidenci GZ,
vyda na jeho zdklad¢ piislusny organ statni spravy lesii (krajsky trad, odbor zivotniho
prostiedi) rozhodnuti o vyhlaSeni GZ a zarazeni pfedmétnych lesnich porostti do kategorie
lesti zvlastniho urceni podle § 8 odst. 2 pism. f) zdkona ¢. 289/1995 Sb., ptipadné o
potvrzeni ¢i zruSeni diive vyhlasené GZ (Novotny, Frydl 2009).

Dle posledniho zvefejnéného prehledu GZ (Musil et al. 2006) z roku 2008, je v CR
registrovano celkem 210 vyhldSenych, resp. navrzenych GZ pro plvodni ¢i jinak
vyznamné a hodnotné dil¢i populace lesnich dfevin na celkové plose 106 001,68 ha.

S ohledem na prevladajici zastoupeni smrku v CR je tato dievina zastoupena na
vice nez poloviné plochy (60 076,27 ha) vSech GZ. Prevazuji smrkové porosty s pfimési

dalsich dfevin, zejména buku, v n€¢kterych ptipadech jedle. Borovice lesni je zastoupena v
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28 GZ, jedle belokorad vesmés v mensi mife v 37 objektech. Pokud jde o ostatni listnaté
dfeviny, jsou vétSinou zastoupeny pouze jako pfimiSené, pfip. vtrouSené. Lipy jsou
registrovany v 13 GZ (6 573,94 ha). V soucCasné dobé nejsou statutem GZ chranény
vSechny lesni dieviny, se kterymi se hospodafi, coz ovS§em neznamena, ze by se v téchto
objektech nevyskytovaly (Novotny, Frydl 2009).

V koncepci zachovani a reprodukce genovych zdrojt lesnich dfevin u LCR pro
obdobi 2000-2009 se vSak konstatuje, ze co se tyka statnich lesii, je proces vymezovani
GZ v podstaté ukoncen a soustava téchto objektl je povazovana za dostate¢nou (Novotny,

Frydl 2009).

2.2.3. Genova zakladna v Piseckych horach (PLO ¢. 10)

Genova zékladna je vyhlasena pro buk lesni, jedli bélokorou a lipu srd¢itou.
Z téchto uvedenych dfevin je dal$i prace zaméiena na jedli bélokorou a lipu srdcitou,
s ohledem na jejich ztizenou obnovu v této genové zakladné. Vlastni genovou zakladnu
tvoii porosty 48A-C, 54A-C, 55A-D, 56A-B, 57A, 58A-C, 63A-C, 64A-C, 65A-D, 66A-B,
150B-C, 157A-C, 158A-C, 159A, 165A.

Z hlediska  fenotypové kategorizace jsou porosty jednotlivych  dfevin

odpovidajiciho stafi zarazeny do fenotypovych tfid podle §10 zakona 149/2003 Sb.

Genova zékladna €. 43 pro BK, JD a LP byla schvélena povétenym pracovnikem
MZe CR pro zichranu a reprodukci genofondu dne 16.12. 1993 na zékladé venkovni
pochiizky dne 3.12. 1993 a upfesnéna pii venkovni pochiizce dne 29.4. 1997. Celkova
rozloha navrzenych lest potfebnych pro zachovani biologické riznorodosti ¢inni 472,04 ha
(LHP 2008). Doporucena hospodarskd opatieni zrevize provedené v roce 2008 jsou

uvedeny v Ptiloze 2.
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Zdroj: LHP 2008

Obr. 3 - Mapa Piseckych hor s ¢ervené vyznacenou linii oblasti genové zakladny

2.3. Reproduk¢ni material
2.3.1. Legislativa v oblasti reproduk¢éniho materidlu lesnich dfevin

V LHP jsou uvedeny fenotypové tiidy A az D (viz § 10 zdkona o obchodovéni).
V porostech tiidy D je nezddouci realizace takovych opatteni, kterd by umoznovala jejich
pfirozenou obnovu. Pro umélou obnovu dle lesniho zdkona musi byt pro vyjmenované
dreviny (§ 29) pouzit pouze reprodukéni material pochéazejici ze zdroji selektovaného,
kvalifikovaného nebo testovaného reprodukéniho materiélu.

Pro ucely obchodovéani se uznavaji kategorie RM identifikované, selektované,

kvalifikované a testované.
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2.3.2. Reproduk¢ni material

Reprodukéni material, ktery se pouziva k obnové a k zalesiovani pozemku
urcenych k plnéni funkci lesa, podléha pravidlim pro pienos reprodukcéniho materialu.
Nejprve je tedy nutné pouzit semena nebo sazenice ze stejné nebo odpovidajici piirodni
lesni oblasti a odpovidajici nadmotské vysky. V ptipadé¢ druhd lesnich dievin smrku
ztepilého, borovice lesni, modfinu opadavého a modiinu eurojaponského lze vyuzit
materidl zuznanych zdroji selektovaného, kvalifikovaného nebo testovaného
reproduk¢éniho materidlu. V ptipad¢ nedostatku pozadovaného materidlu vybranych lesnich
dfevin lze na zakladé¢ povoleni orgénu vefejné spravy pouzit materidlu ze zdroji
identifikovaného reprodukc¢niho materialu (Poleno, Vacek et al. 2007).

Reproduk¢éni materidl je mozné pienaset mezi prvnim az Ctvrtym lesnim
vegetactnim stupném bez omezeni s vyjimkou PLO 17 — Polabi, 34 Hornomoravsky tival a
35 — Jihomoravské uvaly), ve kterych neni mozné piendSet do prvniho stupné reprodukéni
material ze tietiho a Ctvrtého stupné. Od patého lesniho vegetacniho stupné lze prenaset
reproduk¢ni materidl s vertikdlnim posunem plus minus jeden stupen, s tim ze 1ze pfenaset
reproduk¢éni material ze ¢tvrtého lesniho vegetaniho stupné do patého a naopak (Poleno,
Vacek et al. 2007).

Smrk a borovici kle¢ nelze pienaSet z niz§ich stupiitt do osmého a devatého, lze
vSak provést jejich vzajemny pienos mezi osmym a devatym lesnim vegetacnim stupném.
V piipadé, Ze nelze pokryt potiebu reprodukéniho materialu v ramci dané PLO, je mozné
provadet prenos zplisobem stanovenym pro jednotlivé dfeviny ve vyhlasce ¢. 139/2004

v ptilohé4ch €. 1 az 5. (Poleno, Vacek et al. 2007).

2.3.3. Fenotypova klasifikace porosti

Dle zékona o obchodovani:
1) fenotypova tiida A - hospodaifsky vysoce hodnotny porost, ktery je

autochtonni, nebo jde-li o porost, ktery neni autochtonni, avSak vynikd mnozstvim nebo

kvalitou produkce, morfologickymi znaky a odolnosti.
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2) fenotypova tfida B - ostatni porosty nadprimérné objemové produkce a
morfologickych znakl a dobrého zdravotniho stavu.

3) fenotypova tiida C - porost primérné objemové produkce a morfologickych
znakl a dobrého zdravotniho stavu.

4) fenotypova tfida D - porost, ktery je geneticky a hospodarsky nevhodny se

zfetelné zhorSenym zdravotnim stavem nebo se znatelné zhorSenou kvalitou.

Porost ktery neni zafazeny do fenotypové tfidy A az C nelze uznat jako zdroj

reprodukéniho materidlu.

2.3.4. Kategorie uznanych zdroji RM

Dle zakona o obchodovani se rozlisuji 4 kategorie RM:

Identifikovany RM - za zdroj se uznavaji zdroje semen nebo porosty zafazené do
fenotypové tiidy C. Za zdroj identifikovaného reprodukéniho materialu lze uznat i porosty
zatazené do fenotypové tfidy A nebo B, pokud nebyly uznany jako zdroj selektovaného
nebo testovaného reprodukéniho materilu.

Selektovany RM - za zdroj se uznava pouze porost zafazeny do fenotypové tiidy A
nebo B, ktery vyhovuje pozadavkim na genetickou a morfologickou kvalitu, polohu,
rozlohu, vék, strukturu a zdravotni stav a vyhovuje z hlediska vhodnosti stanoviste.

Kvalifikovany RM - za zdroj 1ze uznat pouze semenny sad, rodi¢ovsky strom, klon
nebo smés klond, ktery vyhovuje pozadavkiim na postup pii zaloZeni zdroje a pii jeho
dalSim udrzovani, jakoZz i pozadavkiim na jeho genetickou a morfologickou kvalitu, polohu,
rozlohu, vék, strukturu a zdravotni stav a ktery splituje podminku vhodnosti stanoviste.

Testovany RM - za zdroj 1ze uznat pouze porost, semenny sad, rodicovsky strom,
klon nebo smés klont, ktery vyhovuje pozadavkiim stanovenym pro uznani zdroje
selektovaného reprodukéniho materialu nebo kvalifikovaného reprodukéniho materialu,

pokud jeho vlastnosti byly ovéteny srovnavacimi nebo genetickymi testy.
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2.3.5. Sbér semen

Lesnim osivem jsou semena nebo plody lesnich dievin technicky zptsobilé
k vysevu ve Skolkach nebo k zalesnovani siji. Ziskdvame je sbérem v lesnich porostech,
které jsou k tomu uznany jako vhodné. Sbér osiva se uskuteciiuje z uznanych genovych
zdrojt v ramci genové zakladny. Podle zédkona ¢. 289/1995 Sb., (o lesich), ale neni nutno
pouzivat RM z uznanych zdrojii pokud nebude tento RM uvadén do obéhu. ( SM, BO a
MD).

Plodnost lesnich dievin, jejich schopnost zakladat kvétni pupeny a vytvaiet semena
a plody, zac¢ina s pfechodem dfeviny z riistové faze do faze dospélosti. Zacatek této doby je
velmi specificky pro rizné druhy dfevin a souvisi s délkou zivotniho cyklu a cenotickym

postavenim dieviny (Poleno, Vacek et al. 2007).

Zacatek plodnosti jedle bélokoré a lipy srdéité (roky)

Dfevina Solitéra | V zapoji
Jedle bélokora | 20-30 60-80
Lipa srdcita 15-20 30-50

Jedinci semenného ptivodu zacinaji plodit pozdé€ji nez jedinci piivodu vegetativniho.
Na zacatku plodnosti je uroda slaba a plné obdobi plodnosti nastdva az o 20 — 50 let
pozd¢ji. VétSina dievin neplodi kazdym rokem, ale pouze v urcitych intervalech. Napiiklad
dfeviny s velkymi plody (BK) plodi méné Casto. U buku se uvadi se az 12 leté intervaly

(Poleno, Vacek et al. 2007).
Intervaly semennych let u nékterych dievin:

Interval 1 — 2 roky: btiza, osika, topol, vrby.
Interval 2 — 3 roky: borovice, jilmy, javory, jasan, lipy, habr.
Interval 3 — 4 roky: modfin, jedle.
Interval 5 — 6 let: smrk, duby.
Interval 6 — 8 let: buk.
Uvedené intervaly jsou vSak pouze orientacni a doba se muze prodluzovat na

zéklad¢ znecisténi ovzdusi imisemi (Poleno, Vacek et al. 2007).
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Prumérné doby kvétu a sbéru lesnich semen a ploda (Poleno, Vacek et al. 2007)

hEsic
Dievina | I [l [+ 1% | il I W [ | o # =l
Jedle hélokora KKKK 555
Lipa srd¢ita KKKK S55555

KKK doba kvétu
555 doba shéru

2.4. Prirozena obnova lesa

Obnova lesa je souhrn veSkerych péstebnich opatfeni v procesu nahrazeni
stavajiciho vétSinou dospélého lesa novym pokolenim lesnich difevin. Obnova lesa patii
k hlavnim ukoliim péstovani lesti. Les se obnovuje pfirozen¢, uméle nebo kombinované
(Hrib, Kopp et al. 2009). Ptirozend obnova ma vyhodu na mistech, kde na prvnim misté je
reprodukce cenného genetického zdroje v co nejsirSi trovni genetické variability (Poleno,
Vacek et al. 2007). Pro uspésné vytvoreni piirozené obnovy vzniknuté nasemenénim nebo
vymladnosti je tfeba dvou zakladnich podminek. Prvni podminkou je dostate¢né mnozstvi
a vhodny stav plodicich stromil, aby poskytovaly dostate¢ny pocet semen, piipadné
vymladnost patfezti. Druhou podminkou je vhodny stav porostniho prostiedi (klimatické a
pudni podminky), aby semeno nejen dobie vyklicilo, ale aby jedinec dale dobte odriistal.
Vzhledem k tomu, Ze schopnost stromu pro tvorbu semene zalezi také na prostiedi, je pro
ptirozenou obnovu velice dilezita uprava prostiedi v lese (Polansky 1955).

V soudasné dobé& se v CR diky uplatiiovani citliv&jsich zptisobti hospodafeni podil
pfirozené obnovy zvy$uje. V priméru dosahuje piiblizné 15 %. Rada porosti se jiz
rozpracovava a pripravuje pro nastup pifirozeného zmlazeni. V fad¢ ptipadi vSak bude
nutné kombinovat pfirozenou obnovu s obnovou umélou, a to predevsim tam, kde se
nékteré dfeviny z ptivodni druhové skladby z riznych diivodi nezmlazuji (Hrib, Kopp et al.

2009).
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2.4.1. Zalesiiovani, obnova lesa a téZba dieva v CR

V obdobi pied rokem 1990 byla v CR vykazovana pifirozend obnova 2,6 % a jeji
podil se pomalu zvySuje. V poslednich letech se podil pfirozené obnovy pohybuje kolem
20 %. Vyznamny faktor, ktery brani vyS$imu podilu pfirozené obnovy jsou neustale
vysoké stavy sparkaté zvéte. A to hlavné u dfevin jako jsou jedle, javory a jilmy (Svoboda,
Cervensky et al. 2010).

V uvedenych tabulkach jsou udaje zroku 2009 a v porovnani s rokem 2008 dle
dostupnych informaci se podil pfirozené obnovy mirné zvysil. V roce 2008 zaujimala
prirozena obnova plochu 3 487 ha a vroce 2009 to bylo jiz 4 563 ha. Zvyseni vyskytu
pfirozené obnovy jedle a lipy bylo téZ zaznamenano. Zatimco u jedle se jednalo o nepatrny
nariist u lipy se plocha pfirozené obnovy zvétSila o 36 ha. Celkové piibylo i ploch

zalesniovanych umélou vysadbou.

Tabulka €. 1 - MZe - Ro¢ni vykaz vybranych ukazateld v lesnictvi za rok 2009 - Gdaje za
celou CR (MZe CR).

2009
ool 3 obna lsa Spoifeha | Téimdiea
Afpremalicn B NI Ape e sazenic pli I
3 T Zabesfioradni | samosiraby
wm wiba phimeesd asnowa Ry of
Dieyiny CET ] Plastng PR TN | Sl | rosTdood
':“"-‘:"' Tua el | ped porcsien | na ol | pod poresien | sa hobnd | pod porsten | O Yaosplanls | (ol ST
TOB' | Ciapring | Lndegroudy | Cimavng | Undasprowi® | Clearing | Uisderprow penchacion|
na e e mhk
Ha 1060 pricas mtueh
Jedlie balokor 1302 1} in 1187 1] T ] nody an17e
Lipa X1 1} i} 4 ¥ [} 20 21 1341 S5 T10
Jatlilngth Cedban 15196 13 i3| 13 SaE 173 2144 F=1 Al 58 14 ME 975
Liiresie o lkem i 26T 74 B 7 el 1 6 512 1 Nk 1 455 36
Jeblicnate 4 bsimaie reken PR ET| W[ 28 da 1| R a8 12F ME| 162 MR

Zdroj: MZe CR
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Tab. & 2 — Zprava o stavu lesa a lesniho hospodatstvi Ceské republiky v roce 2009

V uvedené tabulce je zaznamenan vyvoj obnovy v CR za obdobi 2000 — 2009.
Z tabulky vyplyva, Ze v pfipadé pfirozené obnovy ma vyvoj od roku 2004 vzestupny trend

a v ptipadé obnovy umélé je vzestupny trend patrny od roku 2006.

Obnova lesa v ha
Farest regenermlun (ha)

21 867 12120 19 042 18445 igm

1417

ZdrOJ MZe CR

Plocha obnovenych lesnich porosti se oproti piedchdzejicimu roku zvysila
ptiblizn¢ o 2 088 ha jako nasledek zalesnéni po pomérné€ rozsdhlych nahodilych tézbéach z
pfedchézejicich let. Diky tomu doSlo k uréitému zvySeni plochy umélé obnovy, kde
meziro¢ni nartst ¢ini 1012 ha. Na celkovém zvyseni se vyznamné podilel také pomérné
znaény narust rozsahu ptirozené obnovy. V roce 2009 dosahl jeji podil na celkové obnove
17,9 % oproti 14,9 % v roce 2008. Podil nezdaru na zalesnéni zlstava jiz po nckolik let

pfiblizné na stejné tirovni a &ini necelych 15 % (MZe CR 2009).

2.5. Jedle bélokora (Abies alba Mill.)

Jedle bélokora patii do celedi borovicovité (Pinaceae). Rod jedle (Abies) zahrnuje
jednodomé, vzdyzelené stromy doristajici do vysky 30 — 60 m a dlouhovéké. Celkem je
popsano 40 druht jedli. V Evropé jsou pavodni 4 “zakladni” druhy. V Ceské republice je
ptivodni pouze Abies alba (Musil 2003).

Jedle bélokora je v mladi charakteristickd pomalym riistem a z péstebniho hlediska
byva oznacovana jako dfevina “citlivd“. Velmi dobtfe snaSi zastinéni a ma dobrou
schopnost se pod nim obnovovat, proto je jedle vhodna pro viceetdzové nestejnoveke

porosty i pro jednotlivé nebo skupinovité smiSeny vybérny les. Dosahuje vysky 30 — 40
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(60) m s primérem kmene az 2 m. Jeji koruna ma kuzelovity tvar, je velmi pravidelné
rozvétvend, pozdéji valcovita.

Kmen je téméi valcovity a plnodievnéjsi nez u smrku. Z naSich dievin dosahuje
jedle nejvetsiho objemu dieva. Kiira je hladka, béloseda a az pti dospivani (50 - 70 let) se
zacind vytvaret podéln¢ rozpukana borka. Dfevo ma barvu nazloutle bélavou bez
zietelného jadra a bez pryskyticnych kanalk.

Jedle ma slabou kmenovou vymladnost a pii porostnim uvolnéni se kmen pokryva
vyhony ze spicich pupenii. Kofeny jsou kilové az srdcovité, s hluboko sahajicimi kotfeny
upevinovacimi.

Zrajici Sisky maji nazelenalou nebo namodralou barvu a dozravaji ve druhé pili
devatého meésice 1. roku, od desatého mésice se postupné rozpadaji. Dobra troda byva 1 x
za 3 — 5 let, v horach 1x za 6 — 8 let. Jedle plodi do vysokého véku. Klicivost semen je
mala, pohybuje se okolo 40 — 50 %. Riist semenackt je zprvu velmi pomaly, v prvnim roce
dortstaji vysky 4 - 5 cm, ve druhém roce pfirtstaji o dalSich 5 cm s jehlicemi radidlné
kolem vyhonu. Tfetim rokem nebo i1 pozdéji se objevuje bocni vyhon. Prvni skute¢ny
pieslen se vytvari az ve 4 — 5 roce. Tento vyvoj] mize byt v optimalnich podminkach
uspisen o jeden rok, ve druhém a tfetim roce mohou byt i dva pfirtsty. Naopak pod silnym
zastinénim byva vyvoj o fadu let zpozdén az deset let a vice. Jedle je v mladi nejpomaleji
rostouci dfevinou s hospodaiskym vyznamem a rovnéz i jeji dalsi vyvoj je pomaly.

Vyskovy pfirtst se zrychluje az kolem 15. roku a vrcholi ve 30 — 40 letech (Musil 2003).

2.5.1 Ekologické naroky a péstovani

Jedle je dfevina, kterd je po tisu nejtolerantnéjsi k zastinéni, to ji predurCuje
k vystavbé viceetazovych a nestejnovékych lesnich porostli. Nejvice semendckl pieziva
pti osvétleni 15 — 51 %. Pfi Gplném zastinéni kli¢i slabéji. Porosty jedle snesou silné
zastinéni 120 let i vice aniz by ztratily Zivotaschopnost. Pfitom byva porost vysoky
pouhych 2,5 m. Nahlé a vcasné uvolnéni takového podrostu mize plisobit nepfiznive,
protoze jedle reaguje na takové zéasahy citlivé a vyzaduje diferencované péstebni postupy
(Musil 2003).

Jedle zacinad kvést ve veku 25 az 35 pokud se jednd o izolovany strom rostouci

mimo les, v lese se v€k kveteni pohybuje mezi 60 — 70 roky. Intervaly kveteni jsou velmi
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nepravidelné. Sam¢i a samici kvéty se vyskytuji samostatné na stejném stromé&. Doba
kvétu se pohybuje od dubna do cervna a plné rozvinuté semena jsou rozptylena prevazné
vétrem v zaii a fijnu téhoz roku (Wolf 2003).

Naroky na svétlo jsou vsSak ovlivnény komplexem vSech dalSich klimatickych
faktorti jako jsou teplo, srazky, vlhkost vzduchu, vlhkost pidy a proudéni vzduchu a
charakterem ptdnich Cciniteld. Ztoho vyplyva, ze ¢im jsou stanovistni podminky
piiznivé)si, tim se snizuji naroky jedle na svételny pozitek (Pitra 2009).

Jedle je dfevina oceanského klimatu s mirnymi zimami. V oblasti s teplejSim
klimatem je vazana na hory. Spatné sna$i silné mrazy. Po dlouhotrvajicich nizkych
teplotdich dochazi k tvorbé nepravého jadra a vznikaji praskliny v dievnim valci
(Utadni¢ek, Madéra 2001).

Jedle je velmi naroc¢né na piadu - vyzaduje hluboké, vzdusné a vlhké pudy, avsak
nema zvlastni pozadavky na geologicky podklad. (Uhlifova, Kapitola et al., 2004). Avsak
v narocich na pldni Cinitele je mnohem méné naro¢na nez na klimatické podminky. Jedle
roste na pudach vzniklych z rozmanitych hornin, na piskovcich, bfidlicich, andezitech,
vapencich a dolomitech. VSeobecn¢ ma vyssi naroky na obsah zivin v pudé¢ nez smrk a
vyzaduje také hlubsi ptidy. Chudé, mélké a vysychavé pudy se pro jedli nehodi viibec.
Jedliny mivaji husty zapoj a zadrzovanim svétla a vldhy velmi ovliviuji stanovisté (Korpel,
Ving, 1965). Casto je jeji optimum na vapencich a naproti tomu chybi na hlubokych
raselinnych ptidach. Nejlépe se ji daii na hlubokych Gerstvych puidach (Utadnicek, Madéra
2001). Vseverni casti aredlu roste jen na vlhkych a chladnych stanovistich. Jedle
vyhledava svézi a vlhké pldy, ale nevyhyba se ani periodicky zamokienym t€z$im
jilovitym pudam (Psenakova 2007).

Jedle patii mezi druhy s nejvétsi intercepci, svoji nadzemni cCasti zadrzuje 40 — 80
% srazek. Pokud neni v mladi pod ochranou matefského porostu, trpi pozdnimi mrazy

(Musil 2003).

Jak uz bylo uvedeno, jedle je velice tolerantni k zastinu a to po né¢kolik desetileti.
Rast jedle v zastinu je v prvnim roce pozvolny, ve druhém roce nasazuje 1 — 2 bocni
pupeny, z nichz ve tfetim roce vyrustad “péro”. Jeho vznik ve tfetim roce je ukazatelem
vhodnych svételnych pomérit obnovovaného porostu. DalSich 20 let je vyskovy pfirtst

pomérné nizky. Po dosazeni 50 — 80 cm vysky, je tfeba pozvolnym rozvoliiovanim zapoje
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matefského porostu zvySovat pristup svétla do porostu a tim podminit vyskovy pfirast. Je
nutné, aby ptechod probihal plynule.

Je tieba také posuzovat pozadavky jedle i na druhou slozku zafeni, a to teplo.
V tomto ohledu je jedle pomérné narocna, zejména v porovnani se smrkem. Primérna
ro¢ni teplota by neméla klesnout pod 5 — 8 °C.

Uspé&sny vyvoj a rust jedle je podminén také piiznivou, vysokou relativni vlhkosti
vzduchu, zejména dostatkem srazek. Je také citliva na suché periody, tuhé zimy, pozdni
mrazy a proudéni vzduchu. Dle Rubnera a Kliky (1953) je rozsifeni jedle v teplych
oblastech nizin vazano alespoii na 600 - 700 mm ro¢nich srazek (PSendkova 2007). S timto
tvrzenim vSak nesouhlasi Malek (1983), ktery uvadi, Ze kvalitni jedle se objevuji 1 na
lokalitach s primérnym ro¢nim thrnem srazek kolem 550 mm.

Vyskyt jedle je vlesich jehlicnatych smiSenych 1 nesmiSenych, pfedevSim
v bucinach, horskych smré&inach, v lesich sutovych a méné v habrovych doubravach. Cisté
jedliny se vyskytuji jen ziidka. Za optimum se povazuje porostni struktura viceetazova,
v obhospodafovanych lesich piedevsim typu vybérného, s velmi dlouhou dobou obnovni.

Dobré obnova mlze probihat jen pod clonou (Musil 2003).

2.5.2. Prirozena obnova

Jako hlavni p¥i¢inu klesajiciho podilu jedle v druhovém sloZeni lesti CR i ve vétsiné
evropskych zemi, uddva Kantor (2001) jeji nedostatecnou obnovu a vprvé ftade
nedostate¢nou piirozenou obnovu.

Kvalita ptirozené obnovy a jeji rozsah jsou podminény nékolika zakladnimi
podminkami, a to pfitomnosti dostate¢ného poctu stroma schopnych plozeni a geneticky
vyhovujicich, vyskytem semennych let, vhodnym stavem pudy pro kliceni, vzchazeni a
nasledné preziti ndletu, pfiznivymi klimatickymi podminkami od pocatku kli¢eni az po
zajisténi narostu a vhodnou prostorovou strukturou obnovovaného porostu. Absence

nekteré z uvedenych podminek znacné snizuje uspésnost prirozené obnovy.
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Korpel” a Vin$ (1965) pfi analyze problémi pfirozené obnovy jedle vylisili a

popsali 3 zakladni situace:

1. V obnovovaném porostu nedochazi k jedlovym naletim.
2. Jedlové nalety zac¢inaji hynout jiz v prvych letech Zivota.

3. Narosty jedle se zdaji zabezpecené, ale hynou a neuplatiuji se v nasledném porostu.

Jako pficinu prvé situace autofi uvedli:

a) nedostatek nebo Spatnou kvalitu semen

b) nepfiznivé ptidni podminky pro klic¢eni

Pti¢iny druhé situace dle autorti jsou:

a) nevhodny stav svrchnich vrstev ptidy (nadmérna ¢i nizka vlhkost, vysoka vrstva
opadu, extrémni teploty, nevhodna acidita piidy a nedostatek zivin),

b) nevhodné mikroklimatické podminky (nizk4 vzdusna vlhkost, teplotni extrémy a
kolisani teplot, malo tepla a svétla a neptiznivy tc€inek snéhu),

¢) nepiiznivy vliv biotickych Cinitelti (konkurence mateiského porostu, bufen a

nedostatecna mikrobidlni ¢innost).

wrwe

a) ndhlym uvolnénim jedlového narostu, ktery neodrista

b) silnym poskozovanim a ni¢enim narostli neSetrn¢ provedenou té¢zbou a
piiblizovanim

¢) Skodami zvéti, hmyzem a houbami a zanedbanou péci o jedli ve smisenych

narostech.

Prostorova uprava prirozen¢ obnovovanych porostt jedle nebo smisSenych porosti s
jejim zastoupenim je zaloZena na raznych variantach maloplosnych clonnych seci.

Nejcastéjsi pouzivana forma je skupinova (kotlikova) se¢ v clonném uspoiradani, ktera je

vychodiskem obnovy (Kantor 2001).
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Takovymto zplsobem lze podobné¢ vyuzit 1 spontanni zmlazeni jedle
v prosvétlenych Céastech porostu, které mohou vzniknout napt. pfi nahodilych tézbach.
Vedle clonnych kotlikii 1ze jedli zmlazovat formou pruhovych a klinovych clonnych seci,
na vnitfnim okraji se¢i okrajovych.

Ve smisenych porostech by mél byt pfi prvnich ptipravnych a semennych secich
zapoj naruSen tak, aby umoznil nasemenéni a preziti jedle. S ohledem na rtiznou dynamiku
ostatnich dfevin v juvenilnim stadiu se doporucuje hlouckovitad nebo skupinkovita struktura
naleti a narostl. Naopak nejsou doporuceny velkoplosné clonné obnovni postupy

z diivodu mozného vysokého zabutfenéni (Kantor 2001).

Délka obnovni doby musi byt u porostt s jedli vyrazné delsi nez u jinych porosti.
Pokud ma byt pfirozend obnova uspésnéd a vzniklé porosty maji byt ekologicky stabilni,
musi byt doba obnovni delsi nez 30 let. Je tedy mozné, ze nastanou ptipady, kdy od prvého
zasahu az po domyceni porostu uplyne 60 let. Tak bude zabezpecena Clenita, vyskove a
tloustkové diferenciovana porostni struktura s vertikalnim nebo stupfiovitym zapojem.

Obnova jedle je tak vazana na vétsi pocet semennych let. Zv1asté ve smisenych
porostech je zadouci, aby se jedle uspésn¢ zmlazovala a prechdzela do faze zajisténych
narostll od pocatku doby obnovni. O uspéchu ptirozené¢ obnovy rozhoduje také rozsah a
intenzita jednotlivych fazi obnovnich se¢i. Semenné a uvolnovaci seCe mohou plnit svoji
funkci pouze v piipadé, kdyZz rozvoliiovani zapoje je provedeno postupné a plynule

(Kantor 2001).

Metody vychovy jedle byly diive ovliviiovany zejména nazory, ze tato dfevina patii
mezi naSe nejvice stin sndsejici dieviny, a proto jeji péstovani v mladi ve volngjSim
postaveni neni vhodné. Z toho ditvodu se mladé jedlové porosty udrzovaly v hustém zapoji
s aplikaci mirnych zésah. Naproti tomu vSak mnoho praktickych lesniki i autorQ
odbornych publikaci postupné poukdzalo na to, ze uvolnéni a osvétleni jedlim prospiva,
pokud nejsou zmény tak silné, ze by vyvolaly nadmérné kolisani fyziologickych procest
(Jurca 1988).

Pro jedli je typické pomaly pocatecni rst, proto je na rozdil od ostatnich dfevin u
jedle delsi ristova faze mlaziny. Dal§im vyznamnym znakem jedle je jeji snizena
schopnost profed’ovani. Z tohoto divodu byvaji jedlové mlaziny husté. Sklon k vytvareni

hustych mlazin je podminény tim, Ze ¢ast jedlovych naleti pfeziva pfi silném clonéni
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porostu v predstihu pfed obnovnimi seCemi. Dulezité je proto vychovné profed’ovani
mlazin. Jedle reaguje piiznivé na uvolnéni. Cim siln&jsi byl zasah, tim vétsi bylo zvyseni
tloustkového a vyskového pfiriistu. Zrychleni pfiristu po uvolnéni hustych jedlovych
mlazin bylo mnohem vétsi nez ve smrkovych mlazinach (PSenakova 2007). Piekroceni
intenzity zasahu v jedlovych mlazinich nezpiisobi zastaveni vySkového rlstu, zhorSeni
tvaru ani ztratu stability, jako je tomu u listnatych dievin. (Korpel,Vins 1965).

Mladé jedle jsou velmi atraktivni pro zveéf. Tlak zvére tak byva velmi casto
divodem klesajiciho trendu piirozené obnovy jedle a ohrozuje jeji regionalni dlouhodobé

pfezivani (Senn, Suter 2002).

2.5.3. RozS§ireni

Svym rozsifenim zaujima jedle stfedni a jizni Evropu, jeji areal je pomérné maly
rozkouskovany na mensi a vétSi ostrivky, kryjici se pomérné s rozmisténim horskych
masivll a pasem. Na jihu roste od Pyreneji pfes Korsiku, jizni Italii a Makedonii az po
Bulharsko a Recko. Nejzapadngji se jedle vyskytuje ve vychodnich Pyrenejich. Severni
hranice tvofi souvislejsi rozsifeni, jedle zde jde pahorkatinami od Vezerské hornatiny a
Durynského lesa pies severni upati KruSnych hor a Krkonos, dale pfes Malopolskou
vrchovinu do vrchoviny Lublinské. U Varsavy dosahuje svého severniho limitu rozsifeni.
Vychodni hranice navazuje a pokracuje smérem do Vychodnich a Jiznich Karpat. Uvniti

alpského systému je jedle zastoupena v malém poctu, stejné tak 1 v Tatrach (Musil 2003).

predevsim ve vyssi ¢asti mezofytika. Jako optimum se u nas udava rozmezi 500 — 900 m n.
m. Roste ve vSech okrajovych i vnitrozemskych pohotich (nevyskytuje se pouze ve
Zd’anickém lese). Bez jedle jsou teplé pahorkatiny a tivaly velkych fek. NejniZe sestupuje
do oblasti dubu (Kfivoklatsko, Morava). Nejvyse roste na Sumavé ve skupiné Boubina

(1 300 m n. m.) (Musil 2003).
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2.5.4. Vyvoj zastoupeni

Piirozené zastoupeni jedle v Ceské republice se pohybuje kolem 20 %. Na jedli by
tak pfipadala plocha lesa vice nez 520 tis. ha. Podle LHP platnych k 31. 12. 1999 zaujimala
jedle v CR necelych 22,8 tis. ha tzn. zastoupeni pouhych 0,9 %. Deficit jedle v naich
lesich tak ¢ini ptiblizné pil milionu hektart (Zatloukal 2001).

Ubyvani jedle Ize predvést na prikladu Sumavy, kde jeji zastoupeni na Vimperském
panstvi roku 1868 dosahovalo 30 %, zatim co nyni pouze 1 %. Pfi¢inou Ubytku jedle
z lesti bylo jeji dlouhodobé hynuti, jehoz pti¢iny se nepodafilo uspokojivé objasnit. Faktem
zustava, ze na jejim ubytku mél vyznamny podil holoseény zplisob hospodateni, ktery
neodpovidd pfirozené dynamice vyvoje stiedoevropskych lesi a ktery vyrazné
znevyhodnuje stinné dfeviny ptfedevsim jedli a tis. K tomuto faktu se piidalo rozsahlé
odvodiiovani lesnich ptid, které byly ovlivnény vodou. Je vSak nutno uvést, ze po roce
1985, jesté¢ pred tim nez doSlo k citlivéj$im postupiim obnovy, zapocala spontanni
regenerace jedle. Ubyvani jedle vSak pokraCovalo i po roce 1985, a to i pfes jeji spontanni

regeneraci (Zatloukal 2001).

Vroce 2001 Sindelat a Frydl v lesnickd prace uvadgji, Ze podil jedle ma v
dlouhodobé perspektivé vzrist na 4 - 5 %. Vzhledem k malému a nerovnomérnému
vyskytu jedle v lesich jsou moznosti vyuziti pfirozené obnovy velmi omezené. Pro umélou
obnovu, kterd probiha a nadile bude mit hlavni postaveni, je aktudlnim ukolem
zabezpeceni genovych zdroji jedle bélokoré a jejich vyuzivani pro sklizen osiva a
piirozenou obnovu. K feSeni problémt mohou pfispét i opatfeni k zachran¢ a reprodukci
genovych zdroji (lesni rezervace, genové zadkladny, porosty uznané ke sklizni osiva,
reproduktivni vysadby), srovndvaci experimentalni vysadby (provenien¢ni a ovéfovaci
plochy). Takova zafizeni maji slouzit k rozSifeni soucasnych poznatkii o proménlivosti
jedle bélokoré¢ a k feSeni praktickych otazek tykajicich se zejména rajonizace
reprodukéniho materidlu a k ovéfeni vybranych genovych zdroji (uznanych jednotek)

(Sindelat, Frydl 2001).
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Podle zpravy o stavu lesa tvofila jedle v roce 2007 0,94 % ze vsech jehli¢nant, ty
v soucasné dob¢€ zaujimaji necelych 75 %. Rekonstruované piirozené zastoupeni by ¢inilo
19,80 % z celkového stavu jehliénand 34,70 %. Uspéchem by bylo alespoii piiblizeni se
4,40 %, které odpovidd doporucené skladbé jedle belokoré z celkového stavu jehli¢nanii

64,40 % (PSenakova 2007).

2.6. Lipa srdcita (Tilia cordata Mill.)

Lipa srd¢ita patii do ¢eledi lipovité (Tiliaceae). Rod lipa (Tilia) zahrnuje ptiblizné
30 druht stromt, z nichZ vétSina pochazi ze severni polokoule. Pouze Ctyii z t€chto druhti
se ptirozen¢ vyskytuji v Evropé (Tilia dasystyla, Tilia tomentosa, Tilia cordata a Tilia
platyphyllos) (Radoglou et al. 2008).

V Ceské republice jsou ptivodni 2 druhy, a to lipa srd¢ita (Tilia cordata) a lipa
velkolista (Tilia platyphyllos).

Lipa srd¢ita je opadava dfevina dosahujici vysky 20 az 30 metri. Kmen je vélcovity,
koruna je hustd, vejcovita. Kiira je na mladsich vétvich Sedd, hladka, na starSich ¢ernoseda,
rozpukand. Listy jsou nesoumérné okrouhle srdCité, na lici tmavé zelené, na rubu
Sedozelené, v pazdi zilek s patrnymi chomacky rezavych chlupti.

Kvéty jsou oboupohlavné. Vyrlstaji z pazdi listh v dlouze stopkatych
vrcholi¢natych kvétenstvich s velkym blanitym zelenozlutym jazykovitym listenem, ktery
tvofi 1étaci zafizeni celého plodenstvi. Kvétenstvi lipy srd¢ité tvori 5-15 kveth. Kalich je
pyfity, pétilisty, bledézeleny, opadavy, koruna je pétiplatecna a Zlutozelena. Vidli¢naté
rozvétvenych tyCinek byva az tficet. Lipa srd¢itd kvete v cervnu a Cervenci, asi o 14 dni
pozdéji nez lipa velkolistd. Plodem je ofiSek, ktery obsahuje zpravidla jediné semeno.
Oplodi je hnédé, kozovité, tenké, v prstech snadno zméacknutelné. Plody dozravaji od zati
do poloviny fijna a zlistavaji jesté n¢jakou dobu na stromé¢. Lipa je dlouhovékou dievinou -

doziva se staii az 700 let (Sindelat 2000).
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2.6.1. Ekologické naroky

Lipa je perspektivni v fadé¢ soubort lesnich typt a v nékterych hospodaiskych
souborech funguje jako dfevina melioracni.

Lipa srdcitd se po morfologické strance velmi podoba lipé velkolisté, avSak
rozdilné jsou jejich naroky na stanovisté a fenologické vlastnosti (zejména doba raseni a
dobu kveteni). S tim souvisi i1 rozdilnost v odolnosti vi¢i mrazu a suchu. Vzhledem
k t¢émto vlastnostem jsou podminky pro praktické vyuziti obou druhd lip v lesnim
hospodarstvi znacné rozdilné. Proto je tieba dbat na druhovou Cdistotu pii sklizni,
manipulaci a vyuziti osiva. Pfi mezidruhovém kiiZzeni obou téchto druhii kiizenci hojné
kvetou, ale dozravd jen velmi mala c¢ast osiva s vysokym podilem hluchych semen

(Sindela 2000).

Lipa srd¢ita se tadi k polostinnym dievinam. Na stanovistich ptiznivych z hlediska
dopadu slune¢niho zatreni a ptidnich poméra snasi 1 znacny zéstin, na chudsich stanovistich
vyzaduje vice svétla. V mladi je lipa vice tolerantnéjsi k zéstinu.

Daii se ji nejlépe daii na hlubokych, cerstvé vlhkych, humoéznich, zivinami
bohatsich, ale propustnych a vzduSnych ptidach, Casto s vétsi piimesi skeletu. Nevyhovuji
ji suché stanovisté s mélkymi a chudymi nebo pfili§ kyselymi piidami.Nesnasi siln¢ ulehlé,
malo vzdusné a zamokfené pudy s trvale stagnujici vysokou hladinou podzemni vody.
Plidu dobte chrani a rychle tlejicim opadem zlepsSuji (Novotny et al. 2008).

Lipa srd¢itd ma pozoruhodnou schopnost vegetativniho rozmnozovani. Tato
schopnost je soucasti jeji zivotni strategie, kterd ji davd moznost pievysSovat pocet
ostatnich druhti dfevin. Vegetativni rozmnozovani je velmi dulezité pro populace rostouci

na hranici svého ptirozeného vyskytu (Radoglou et al. 2008).

2.6.2. Péstovani a obnova

Ptirozena reprodukce ze semene v CR probihd uspésné jen v omezeném rozsahu
s ohledem na nizké zastoupeni lipy v druhové skladbé porostli a znacnému ohroZeni
semenackil a odrustajicich jedincii okusem zvéfe. Na druhou stranu se lipa velice dobfe

rozmnoZuje vegetativnim zptisobem (Sindelai 2000).
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Genové zdroje a reprodukéni material

K zékladnim opatienim, kterd maji zabezpecit piredevsim dalsi existenci az dosud
zachovanych ptivodnich populaci, patii genové zékladny. Jedna se celkem o 26 genovych
zakladen o vyméte kolem 12 000 ha. Pfevazné se vSak jedna o soubory smisenych porostd,
kde lipa je jako pfimés nebo vtrousend dievina. Lipy v genovych zakladnach ptedstavuji
dil¢i populace, které maji byt zakladem ptirozené reprodukce a maji byt vyuzivany
ke sklizni osiva.

Pro reprodukci lipy je mozno pouzivat materidl pouze z uznanych zdroji. Piesto je
pro lipy evidovéano celkem 220,56 ha porosti uznanych ke sklizni osiva. Jedna se vétSinou
o porosty kategorie B (Sindelat 2000).

Zpracovat navrh semenaiskych oblasti pro lipu srd¢itou a lipu velkolistou, je s
ohledem na soucasny stav znalosti o populacni genetice téchto dfevin zalezitosti predevsim
empirickou. Pocet zalozenych ploch je velmi omezeny, resp. nulovy (Hynek 2000).

Problematice variability lipy srd¢ité byla v CR dosud vénovana minimalni
pozornost. V prvni poloviné 90. let byly sice ziskany dil¢i informace o fenotypové
proménlivosti vybranych populaci, dosud vSak nebyla zaloZzena ani jedind pokusna
oveéfovaci plocha. Zakladany jsou pouze semenné sady. Plocha uznanych porosti ke
sklizni semenného materidlu se za poslednich 10 let zvySila z 85 na dnesnich 294,6 ha,

z toho jen nepatrna &ast (4,79 ha) ptipada na lipu velkolistou (MZe CR 2004).

Lipa je charakteristicka pomérné pomalym rastem v mladi. Vyskovy rist se
postupné urychluje a podle podminek kulminuje mezi 10.az 30. rokem. Tloustkovy pfirtist
se udrzuje pii vhodnych podminkéach na vysoké trovni i v 50 letech (Sindelai 2000).

Pii uplatiovani lipy v lesnich porostech se pii Upravach druhové skladby porostl
v ramci obnov a rekonstrukci doporucuje hlou¢kova az skupinova vysadba v uvolnénych
lesnich porostech. Dle danych podminek se muze jednat o kotliky na holo, nebo o
prosvétlené ¢asti lesniho porostu, kde ma lipa pod clonnou vhodné podminky k rastu. Lipa
jako pfimé&s v porostech vyznamné ptispiva ke stabilizaci porostli a ptidnich poméri.

Velky vyznam ma také pro podsadby s cilem vytvafet zadouci podruzny porost.

Zvlast¢ vhodné je vhodna podsadba dubovych porostl, scilem produkce cennych
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sortimenti dubu. Dale je lipa vyuzitelna pro podsadby v porostech nebo skupinach
modiinu opadavého popt. borovice lesni.

Velkym problémem obnovy je vysoky tlak zvétfe. Presto se lipa Casto v porostu
udrzi diky vysoké vymladnosti. Pfesto okus mize znacné€ zpomalovat rist a negativné
ovlivitovat tvarnost kminki (Sindelat 2000). Kromé okusu jsou také lipy v mladém véku

ohrozovany pozdnimi mrazy.

Prvni vychovné zasahy se v porostech i skupinach realizuji podle vzniku a okolnich
podminek ve véku 20-35 let a spocivaji v odstranovani ptimisenych nezadoucich dievin,
dvojaki a jedincii s nevyhovujicim tvarem kmene a koruny.

Semenné roky prakticky kazdym rokem, v nékterych letech je vysoky podil
hluchych semen (Novotny et.al., 2008).

2.6.3. Rozsireni a vyskyt

Svym aredlem zabird téméf celou Evropu, s vyjimkou nejsevernéjSich a
lesich nizsich vegetacnich stupniii, vzacné vystupuje i do horskych poloh.

Lipy byly jiz v minulosti vyznamnou soucésti dubového smiSené¢ho lesa, jehoz
nejvetsi rozsifeni v naSich podminkach spadd do mladsi doby kamenné. Pozdé&ji byly lipy
vytlaCeny expanzivné se rozsifujicim bukem. Lipy byly a pievazné jsou v ptivodnich lesich
zastoupeny piedevs§im v nizsich a stfednich vegetacnich stupnich a to vétSinou pouze jako
pfimés a jen vyjimecné vytvari nesmiSené skupiny a porosty. Béhem poslednich dvou
stoleti se zastoupeni lipy v lesich snizilo na tkor jehli¢natych dfevin a také proto, Ze lipa
vykazuje nizkou konkuren¢ni schopnost.

V soudasné dobé je lipa jako rod v CR zastoupena spise sporadicky a nékde tplné
vymizela. Vyznamnéj§i mnozstvi se zachovalo jen v nékolika malo oblastech. Jeji
existence je proto ohrozena a opatfeni vedouci k zachrané a reprodukci genovych zdrojii
jsou velmi aktualni (Sindelat 2000).

Ptirozen¢ roste v dubohabrovych lesnich spolecenstvech, v luznich lesich, na

sutovych a roklinovych stanovistich. Pozaduje Cerstvé vlhké, humozni , Zivinami bohatsi
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pudy a dostatecné propustné. Spontanné neroste na extrémné kyselych stanovistich. Lipa je
oznacovana za element mirné¢ho kontinentalniho klimatu.
V Ceské republice se lipa vyskytuje zpravidla jako piimés lesnich porostd, a to

v dubovém, bukodubovém a méné v dubobukovém (Sindelai 2000).

Podle souhrnného LHP 1997 zabiraji lipy v CR 0,93 % celkové porostni plochy a

do budoucna by se jeji podil nemél vyrazné ménit (Sindelai 2000).
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3. Metodika

3.1. Metodika méreni

1) Na zaklad¢ zastoupeni dospélych dievin podle LHP bylo v terénu zhodnoceno celé
uzemi a vybrany porosty, ve kterych se vyskytovala alespon minimalni pfirozena obnova
sledovanych drevin.
2) Vyty€eni zkusnych ploch ve vybranych porostech o velikosti lar — pro jedli bylo
vybrano 8 porostl (ve kterych se vyskytovala pfirozend obnova) a které byly na 3 lesnich
typech (LT 5B, 4B a 4A). V prvnim porostu byly zalozeny 2 zkusné plochy, v
ostatnich sedmi vybranych porostech byly zaloZzeny 3 zkusné plochy (jako opakovani). Pro
lipu byly vybrany 3 plodici porosty, z toho pouze v jednom byla starSi obnova, v ostatnich
pouze semenacky. V téchto 3 porostech bylo zalozeno 5 ploch na hodnoceni star$i obnovy
a 15 ploch na hodnoceni semenackil. Velikost kazdé plosky 10 x 10 m, €ili 0,01 ha. Zkusné
plochy ve vybranych porostech byly stabilizovany pro potfeby méfeni difevénymi kily
nebo paskou o velikosti lar.
3) U vSech jedinct bylo zjistovano/méteno:
a) lipa srdcité - pocet rostoucich jedinct, vyska v m, tloustka kofenového krécku v mm,
prirGsty v mm za roky 2009 a 2010
b) jedle bélokora: pocet rostoucich jedincii a vyska v cm
4) Evidence vyskytu bufen¢.
5) Posouzeni vlivu zastinu na zkusnych plochach.
6) Hodnoceni rozsahu poskozeni piirozené obnovy (okusu) na zkusnych plochéch.
7) Zjisténa data byla zpracovana v programu Microsoft Excel a v statistickych programech
Statistika 9. a Statistica S.

Pro zpracovani dat byla pouzita korelace, ANOVA a Tukey- ho test.
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3.2. Charakteristika ploch

3.2.1. Jedle bélokora

Tab. ¢. 3 — Prehledova tabulka vSech porosti, ve kterych probéhlo hodnoceni piirozené

obnovy

jedle.

Porost nadr’nvof'ské LT | vék |zakmenéni dreviny a zastoupeni (%)
vyska

64B13 | 580 m n.m. [5B6| 125 10 BK 63, SM 25, JD 5. DB 5, MD 1. DG 1

58A11 | 540 m n.m. [5B1| 107 8 BK 80, SM 15, JD 5

58C12 | 540 m n.m. |5B1| 111 7 BK 70, JD 20, SM 10

48B12 | 510 m n.m. |4B1| 115 8 SM 95, BK 3, JD 2

66B13 | 540 mn.m. |4B1| 125 10 BK 37, SM 30, MD 13, JD 9, BO 8, DB 2, OL 1

48C12 | 530 m n.m. |9B6| 119 8 SM 40, BK 23, DB 20, LP 15, JD 1, MD 1

64C11| 600 m n.m. [4A1] 110 10 BK 50, SM 30, JD 20

64C14 | 600 m n.m. [4A1] 133 10 BK 75, DB 10, JD 10, SM 5

Porost 64B13

Tab. €. 4 — Popis porostu 64B13

Zastoupeni

Plocha | HS | Vék | SLT | Zakmenéni | Dieviny (%) Fenotyp.kat.
558 446|125 5B 10 BK 63 B

SM 25 B

JD 5 B

DB 5 C

MD 1 C

DG 1 C
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Obr. ¢. 4 - Porostni mapa vyznacenim Obr. ¢&. 5 - Obrysova mapa s nacrtem

lokality, kde probihalo Setfeni. umisténi zkusnych ploch.

Zajmova oblast se nachazi na mirném svahu se severni expozici. Méfeni bylo
provedeno na dvou zkusnych plochach o velikosti 10 x 10 m. Umisténi zkusnych ploch
v porostu 64B13 je zndzornéno na obr.C. 12. Jednalo se o porost s pievahou buku a se
zastoupenim jedle 5 %. Pod mateiskym porostem se nachazela husta pfirozena obnova
buku (obr. €. 6). Vzhledem k nizké pfirozené obnové jedle byly zkusné plochy umistovany
tak, aby se na zkoumanych plochach vyskytoval alespoii minimalni pocet jedinct tzn.
v blizkosti matetskych stromii. Vzhledem k masivni bukové obnové se na plose
nevyskytovalo vysoké procento bufené. Bylinny kryt byl tvofen pfevazné ostfici chlupatou.

Na kazdé zkusné plose byla zaznamenana veSkera pfirozend obnova jedle a u
kazdého jedince byla zmétena vySka. V ramci zkusnych ploch bylo odhadnuto procento
poskozeni. V tomto piipad€ se jednalo o poSkozeni zvétri okusem. Dale bylo odhadnuto

procento zastinéni a procento buien¢.
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Zdroj: autor
Obr. €. 6 - Fotografie porostu, kde bylo provadéno

méfeni, je zde vidét masivni bukova obnova.

Porost 58A11

Tab. ¢. 5 — Popis porostu 58A11

Zastoupeni
Plocha| HS | Vék | SLT |Zakmenéni |Dreviny (%) Fenotyp.kat.
3,2 446 | 107 | 5B 8 BK 80 C
SM 15 C
JD 5 C

Obr. ¢. 7 — Porostni mapa vyznacenim Obr. ¢. 8 - Obrysova mapa s nacrtem

lokalitv. kde nrobihalo Setfeni. umisténi zkusnych ploch.
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Mg¢fteni bylo provedeno na tfech zkusnych plochach o velikosti 10 x 10 m. Umisténi
zkusnych ploch v porostu 58A11 je znazornéno na obr.¢. 13. V porostu byl jako hlavni
drevina buk a jedle byla zastoupena 5 %. Dvé€ zkusné plochy se nachdzely v prosvétlené
¢asti porostu, diky vystavbé oploceni, tfeti zkusna plocha se jiZ nachazela v porostu se
zakmenénim 8. V prosvétlené ¢asti se nachazela pfirozena obnova buku a bufen. Ta byla
tvofena prevazné ostfici chlupatou, mafinkou vonnou, S$tavelem kyselym a kycelnici
cibulkonosnou.

Na kazdé zkusné ploSe byla zaznamendna veskera pfirozend obnova jedle a u
kazdého jedince byla zméfena vyska. V ramci zkusnych ploch bylo odhadnuto procento
poskozeni. V tomto ptipadé se jednalo o poSkozeni zvéri okusem. Dale bylo odhadnuto

procento zastinéni a procento bufen¢.

Porost 58C12

Tab. €. 6 — Popis porostu 58C12

Obr. ¢. 9 — Porostni mapa vyznacenim

lokality, kde probihalo Setfeni.

Plocha| HS Vék SLT |Zakmenéni| Dfeviny | Zastoupeni (%) | Fenotyp.kat.
1,39 446 111 5B 7 BK 70 B
JD 20 C
SM 10 C
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Obr. €. 10 - Obrysova mapa s nacrtem

umisténi zkusnych ploch.
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Zajmova oblast se nachdzela na mirn€ svazitém terénu s jizni expozici. V porostu
byly vytyCeny tfi zkusné plochy o velikosti 10 x 10 m. Umisténi zkusnych ploch v porostu
58C12 je zndzornéno na obr.C. 14. V porostu svym zastoupenim pievaZoval buk 70 %.
Jedle se nachazela po porostu v malych hlouccich se zastoupenim 20 %. Zkusné plochy tak
byly umistovany v blizkosti téchto hlouckli. V porostu bylo snizené zakmenéni,
v disledku toho byl mozny rozvoj bufené. Na ploSe se nachazela ptirozend obnova buku,
bylinny kryt tvofil pstroCek dvoulisty, Stavel kysely, mafinka vonna, ostfice chlupatd a
kaprad’ samec.

Na kazdé zkusné plose byla zaznamenana vesSkera pfirozena obnova jedle a u
kazdého jedince byla zméfena vyska. Na ploSe se nachazely i semenacky, ty byly
spocitany. V ramci zkusnych ploch bylo odhadnuto procento poSkozeni. V tomto piipadé

se jednalo o poSkozeni zvéti okusem. Déle bylo odhadnuto procento zastinéni a procento

bufené.

Zdroj: autor

Obr. ¢. 11 - Fotografie porostu, kde bylo provadéno méteni. Je zde

patrné prosvétleni porostu a rozvoj bufené.
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Porost 48B12

Tab. €. 7 — Popis porostu 48B12

Obr. €. 12 — Porostni mapa vyznacenim

V daném porostu byly vytyCeny tfi zkusné plochy o velikosti 10 x 10 m. Umisténi
zkusnych ploch v porostu 48B12 je znazornéno na obr.¢. 15. Dominantni dfevinou porostu
byl smrk, avSak v mistech, kde probihalo Setfeni dominoval buk. Jedle se vyskytovala
v zastoupeni 2 %. Zkusné plochy byly umistovany okolo protékajiciho potoka kde se
nachdzela pfirozend obnova. Vzhledem k vy$Simu procentu zastinéni nebylo na ploSe

vysoké procento bufené. V bylinném krytu dominovala ostfice chlupata, v mensSim

Plocha| HS Vék SLT |Zakmenéni| Dreviny | Zastoupeni (%) | Fenotyp.kat.

3,09 541 115 5B 8 SM 95 C
BK 3 C
JD 2 C

lokality, kde probihalo Setfeni.

mnozstvi pak Stavel kysely a kaprad’ samec.

Na kazdé zkusné plose byla zaznamendna vesSkerd pfirozend obnova jedle a u
kazdého jedince byla zméfena vySka. V ramci zkusnych ploch bylo odhadnuto procento

poskozeni. V tomto pfipad¢ se jednalo o poSkozeni zvétri okusem. Dale bylo odhadnuto

procento zastinéni a procento bufen¢.
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Obr. €. 13 - Obrysova mapa s nacrtem

umisténi zkusnych ploch.




Porost 66B13

Tab. ¢. 8 — Popis porostu 66B13

Plocha| HS | Vék | SLT |Zakmenéni | Dreviny ZaSt(ﬂ/:‘)pe“' Fenotyp.kat.
922 | 541 | 125 | 4B 10 BK 37 A
SM 30 B
MD 13 B
JD 9 C
BO 8 C
DB 2 C
oL 1 C

= S
O
ke

Obr. ¢. 14 — Porostni mapa vyznacenim

lokality, kde probihalo Setfeni.

Obr. €. 15 - Obrysova mapa s nacrtem

umisténi zkusnych ploch.

Porost se nachdzel na hranici genové zakladny, na mirném svazitém terénu s jizni

expozici. V zdjmové oblasti byly vytyCeny tfi zkusné plochy o velikosti 10 x 10 m.

Umisténi zkusnych ploch v porostu 66B13 je znazornéno na obr.¢. 16. V porostu svym

zastoupenim prevazoval buk se smrkem. Jedle se nachézela po porostu v malych hlou¢cich

se zastoupenim 9 %. Zkusné plochy tak byly umistovany v blizkosti téchto hlouckda.

Porost byl plné zakmenény, v disledku toho se na zajmové plose nevyskytovala bufeii ve

velkém rozsahu. Bylinny kryt byl tvofen ostfici chlupatou, mafinkou vonnou, starCkem

fuschii, Stavelem kyselym a kycelnici cibulkonosnou.

41



Na kazdé zkusné plose byla zaznamendna veskera pfirozena obnova jedle a u
kazdého jedince byla zmeétena vyska. Na ploSe se nachazely i semenacky, ty byly
spocitany. V ramci zkusnych ploch bylo odhadnuto procento poSkozeni. V tomto piipadé
se jednalo o poskozeni zvéti okusem. Dale bylo odhadnuto procento zastinéni a procento

bufené.

Porost 48C12

Tab. €. 9 — Popis porostu 48C12

Plocha| HS | Vék | SLT |Zakmenéni | Dieviny Zast(cz/:;)penl Fenotyp.kat.
12,99 | 446 | 119 | 5B 8 SM 40 A
BK 23 C
DB 20 C
LP 15 C
JD 1 C
MD 1 C
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Obr. ¢. 17 - Obrysova mapa s nacrtem

Obr. €. 16 — Porostni mapa vyznaenim
umisténi zkusnych ploch.

lokality, kde probihalo Setfeni.

Zajmova oblast se nachazela na svahu s jizni expozici. Méteni bylo provedeno na
ttech zkusnych plochéch o velikosti 10 x 10 m. Umisténi zkusnych ploch v porostu 48C12
je znazornéno na obr.¢. 17. Jednalo se o porost s pievahou smrku a buku a se zastoupenim
jedle 2 %. Vzhledem k nizké piirozené obnové jedle byly zkusné plochy umistovany tak,

aby se na zkoumanych plochidch vyskytoval alespoii minimélni pocet jedinct tzn.
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v blizkosti matefskych stromt. Vzhledem k vyS$imu zastinéni v porostu se vyskyt bufené
pohyboval okolo 10 %. Bylinny kryt byl tvofen pfevazné ostfici chlupatou, plonikem
ztenCenym a kapradi samec.

Na kazdé zkusné ploSe byla zaznamenina veSkerd pfirozend obnova jedle a u
kazdého jedince byla zméfena vyska. Na plose se nachazely i semenacky, ty byly
spocitany. V ramci zkusnych ploch bylo odhadnuto procento poskozeni. V tomto ptipadé
se jednalo o poSkozeni zvéti okusem. Déle bylo odhadnuto procento zastinéni a procento

bufené.

Porost 64C11

Tab. ¢. 10 — Popis porostu 64C11

Plocha| HS Vék SLT |Zakmenéni| Dfeviny | Zastoupeni (%) | Fenotyp.kat.
217 | 446 110 4A 10 BK 50 C

SM 30 C

JD 20 C

Obr. €. 18 — Porostni mapa vyznaenim Obr. €. 19 - Obrysova mapa s nacrtem

lokality, kde probihalo Setfeni. umisténi zkusnych ploch.

Zajmova oblast se nachazela na svahu s jizni expozici. Métfeni bylo provedeno na
ttech zkusnych plochéch o velikosti 10 x 10 m. Umisténi zkusnych ploch v porostu 64C11
je znazornéno na obr.¢. 18. Jednalo se o porost s pfevahou buku a smrku se zastoupenim

jedle 20 %. Jedle se nachdzela po porostu v malych hlouccich se zastoupenim, zkusné
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plochy tak byly umistovany v blizkosti téchto hlouc¢kd. Vzhledem k vy$Simu zastinéni
v porostu se vyskyt buiené pohyboval okolo 5 %. Bylinny kryt byl tvofen pfevazné titinou
rdkosovitou a mafinkou vonnou.

Na kazdé zkusné ploSe byla zaznamenédna veSkerd pfirozend obnova jedle a u
kazdého jedince byla zméfena vyska. Na plose se nachazely i semenacky, ty byly
spocitany. V ramci zkusnych ploch bylo odhadnuto procento poskozeni. V tomto ptipadé
se jednalo o poSkozeni zvéti okusem. Déle bylo odhadnuto procento zastinéni a procento

bufené.

Porost 64C14

Tab. ¢. 11 — Popis porostu 64C14

Plocha| HS Vék SLT |Zakmenéni| Dfeviny | Zastoupeni (%) | Fenotyp.kat.
1,12 446 133 4A 10 BK 75 C

DB 10 C

JD 10 C

SM 5 C
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Obr. €. 20 — Porostni mapa vyznacenim

Obr. ¢&. 21 - Obrysova mapa s nacrtem

lokality, kde probihalo Setfeni. umisténi zkusnych ploch.

Oblast se nachazela na svahu s expozici na zdpad. Méteni bylo provedeno na tfech
zkusnych plochach o velikosti 10 x 10 m. Umisténi zkusnych ploch v porostu 64C14 je
znazornéno na obr.¢. 19. Jednalo se o porost s ptevahou buku a se zastoupenim jedle 10 %.

Jedle se nachazela po porostu v malych hlouccich se zastoupenim, zkusné plochy tak byly
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umist'ovany v blizkosti téchto hlouckii. Vzhledem k mirnému profedéni porostu se vyskyt
butené¢ pohyboval okolo 30 %. V bylinném krytu se nachézela titina rakosovita, bazanka
vytrvalé a lipnice hajni.

Na kazdé zkusné ploSe byla zaznamenana vesSkera pfirozena obnova jedle a u
kazdého jedince byla zméfena vyska. Na ploSe se nachazely i semenacky, ty byly
spocitany. V ramci zkusnych ploch bylo odhadnuto procento poskozeni. V tomto ptipadé
se jednalo o poskozeni zvéii okusem. Dale bylo odhadnuto procento zastinéni a procento

bufené.

3.2.2. Lipa srdcita

Tab. €. 12 - Ptehledova tabulka vSech porosti, ve kterych probéhlo hodnoceni prirozené

obnovy lipy.
Porost nadr’nvorska LT | vék |zakmenéni dreviny a zastoupeni (%)
vyska
48C12 | 530 mn.m. | 5B6 | 119 8 SM 40, BK 23, DB 20, LP 15, JD 1, MD 1
158A8 | 510 mn.m. |5B1| 74 10 BK 45, SM 20, LP 15, JS 15, MD 3
157C8b | 500 mn.m. |4H1| 75 10 LP 65, JS 15, BK 15, SM 5
Porost 48C12

Tab. ¢. 13 — Popis porostu 48C12

Plocha| HS | Vék | SLT |Zakmenéni|Dreviny Zast(tg/:;)penl Fenotyp.kat.

1299 | 446 | 119 | 5B 8 SM 40 A
BK 23 C
DB 20 C
LP 15 C
JD 1 C
MD 1 C
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1. hola se¢
2. clonna seé
3. oplocenka
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Obr. €. 22 — Porostni mapa vyzna¢enim  Obr. €. 23 - Obrysova mapa s nacrtem

lokality, kde probihalo Setfeni umisténi zkusnych ploch.

Zajmova oblast v porostu 48C12 se nachdzela na mirném svahu s expozici na
sever. V porostu bylo vytyceno celkem deset zkusnych ploch o rozmérech 10 x 10 m.
Jednotlivé zkusné plochy byly po porostu rozmistovany dle pouziti riznych
hospodaiskych zplsobl, aby bylo mozné¢ vyhodnotit, ktery ze zplsobl obnovy mél
nejlepsi vliv na pfirozenou obnovu lipy.

Prvnim typem byla obnova bez mateiského porostu, kde se porost nachéazel vedle
pfirozené obnovy, ¢imz ho ovliviioval pouze bo¢nim zéastinem. Tato skupinka ptirozené¢ho
zmlazeni byla mal4, a proto zde byla vyty€ena pouze jedna zkusna plocha o velikosti 10 x
10 m. Na plose nachazely semendcky buku a javoru. Bylinny kryt tvofila ostfice chlupata
s velmi malym zastoupenim. Celkové by se dalo fici, ze zkusna plocha nebyla pfilis
ovlivnéna bufeni. Porost vedle pfirozené¢ obnovy byl plné¢ zakmenény a tvofen pievazné
bukem a lipou.

Druhym typem obnovy bylo pouziti clonné sece s doCasnym oplocenim. V roce
1998 byla v porostu provedena clonna se¢ a cast porostu byla oplocena. Byl zde také
ponechan vystavek lipy. V roce 2006 bylo oploceni odstranéno a dotézen zbytek porostu.
Zde byly vytyceny dvé zkusné plochy o velikosti 10 x 10 m.

Plocha jiz nebyla ovliviiovana matefskym porostem, vzhledem ke staii ptirozené

obnovy (10 let) a vySce jiz nebyla ohrozena bufeni. Bylinny kryt byl tvofen ostfici
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chlupatou, titinou rakosovitou, ostruzinikem kfovitym, mafinkou vonnou a jahodnikem

obecnym. Na zkoumané plose také dominovala patezova vymladnost lipy.

Tteti zptisob obnovy byl oznacen jako obnova v oplocence. Obnova probéhla na
holé plose s ponechanymi vystavky lipy. Pfirozena obnova lipy se vyskytovala v dané
oplocence piiblizné do 2 plochy. Zbytek oplocenky byl uméle dosazen. Oploceni vzniklo
v roce 2002 o velikosti 7 ar. Zde byly vytyCeny dvé zkusné plochy.

Na zkusnych plochach se vyskytovala i pfirozena obnova buku.Vzhledem k tomu,
ze se oplocenka nachdzela na holé ploSe, doslo zde k masivnimu rozvoji buiené. V
bylinném krytu pievazovala ostfice chlupatd, zbyly bylinny kryt tvofil kaprad’® samec,
mafinka vonna a stavel kysely.

Na vsech zkusnych plochach u vSech tii typti obnovy byly vSichni jedinci lipy
spocitany, u kazdého jedince byla méfena tloustka kofenového kr¢ku (posuvnym métitkem
s presnosti na mm), vyska (metrem nebo Silvou s piesnosti na cm), pfirtisty za posledni
dva roky (metrem s piesnosti na mm). Byl také odhadnut vék ptirozené obnovy, procento
zastinéni a procento bufené. V ramci zkusnych ploch bylo odhadnuto procento poskozeni.
V tomto piipad¢ se jednalo o poskozeni zvéti okusem.

Posledni, ¢tvrta plocha v porostu 48C12 byla hodnocena zvlast, vzhledem k tomu,
ze se na ni nachézely pouze semenacky. Ve vysledcich byla porovnavéana s dalSimi dvéma
porosty ve kterych se také vyskytovaly pouze jednoro¢ni semenacky.

Jednalo se o svazity terén s expozici na sever. Na této ploSe bylo vytyCeno pét
zkusnych ploch o velikosti 10 x 10 m. Mateisky porost byl zde plné zakmenény. Zastinéni
se pohybovalo kolem 80 %. Plochy byly ovlivnéné bufeni, kterou tvofila netykavka
malokvéta, mafinka vonna, kaprad’ samec, bélomech sivy, ostfice chlupata, star¢ek obecny
a fialka vonna. Na ploSe se také objevilo piirozené zmlazeni buku a javoru. V porostu se
nachazely pouze semenacky, byly proto na kazdé zkusné ploSe spocitiny a bylo

zaznamenano procento zastinu a bufené.
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Porost 158AS8

Tab. ¢. 14 — Popis porostu 158A8

Obr. ¢. 24 — Porostni mapa vyznacenim

bylo vyty¢eno pét zkusnych ploch o velikosti 10 x 10 m. Snahou bylo umistit zkusné
plochy po porostu tak, aby zachytily ménici se podminky v riznych ¢astech plochy.
Mateisky porost byl zde pln¢ zakmenény. Jednalo se o porost spfevahou buku se
zastoupenim lipy 15 %. Zastinéni se v priméru pohybovalo kolem 70 %. Plochy byly na
nékterych zkusnych plochdch ovlivnéné bufeni az 90 %. Bylinny kryt tvofili mafinka
vonnd, kycelnice cibulkonosnd, kaprad’ samec, pitulnik Zluty, pstrocek dvoulisty, plicni
1ékatsky, ostiice chlupatd, zindava evropska a kopytnik evropsky. V porostu se nachazely

pouze semenacky, byly proto na kazdé zkusné ploSe spocitany a bylo zaznamenano

lokality, kde probihalo Setfeni.

procento zastinu a bufen¢.

Plocha| HS | Vék | SLT |Zakmenéni| Dreviny | Zastoupeni (%) [ Fenotyp.kat.
8,44 | 446 74 5B 10 BK 45 C

SM 20 C

LP 15 C

JS 15 C

MD 3 C

oL 2 C

Obr. €. 25 - Obrysova mapa s nacrtem
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umisténi zkusnych ploch.

Zajmovy porost se nachazel na svazité terénu s expozici na vychod. Na této ploSe




Porost 157C8b

Tab. ¢. 15 — Popis porostu 157C8b

Plocha| HS | Vék | SLT |Zakmenéni|Dreviny Zast(c:/:x)penl Fenotyp.kat.

436 | 446 | 75 4H 10 LP 65 C
JS 15 C
BK 15 C
SM 5 C
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Obr. €. 27 - Obrysova mapa s nacrtem

Obr. €. 26 — Porostni mapa vyznaCenim

lokality, kde probihalo Setfeni. umisténi zkusnych ploch.

Zajmovy porost se nachdzel na svazité terénu s vychodni expozici. Na této plose
bylo vyty¢eno pét zkusnych ploch o velikosti 10 x 10 m. Snahou bylo umistit zkusné
plochy po porostu tak, aby zachytily ménici se podminky v riiznych ¢astech plochy.
Matetsky porost byl zde pln¢ zakmenény. Jednalo se o porost s pievahou lipy. Porost byl
ovlivnény protékajicim potokem. Zastinéni se v priméru pohybovalo kolem 80 %. Plochy
byly na nékterych zkusnych plochach ovlivnéné buteni az 90 %. Bylinny kryt tvorili
maiinka vonnd, kycelnice cibulkonosnd, Stavel kysely, bika chlupatd, ostfice lesni a
kopytnik evropsky. V porostu se nachazely pouze semenacky, byly proto na kazdé zkusné

ploSe spocitany a bylo zaznamenano procento zastinu a buiené.
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4. Vysledky a diskuze

4.1. Jedle bélokora

4.1.1. Poéty prirozené obnovy

Jiz pti vybéru vhodnych zkusnych ploch bylo zjisténo, ze v celé oblasti genové
zakladny se ptirozend obnova jedle jevi jako problematicka. Musely proto byt vybirany
jednotlivé porosty se zastoupenim jedle, ve kterych se skute¢né¢ pfirozend obnova
realizovala. PoCty jedincu pfirozené obnovy byly hodnoceny oddélené ve vSech osmi
porostech. Na prvni pohled bylo ve vSech porostech patrné, ze se zde nenachézi jedinci

star$i 4 let a jedinci, ktetfi by svou vyskou piesahovaly 15 cm, coz bylo pravdépodobné

Mrwe

rozdéleny na jednorocni semendacky a starsi jedince. V tabulce a grafu je uvedena cetnost

jednorocnich semenackt, cetnosti naletu starSiho jeden rok a Cetnost pfirozené obnovy

dohromady.

Tab. €. 16 — V tabulce jsou uvedeny Cetnosti pfirozené obnovy jedle v jednotlivych

porostech. Pocty jsou uvedeny v ks/ha.

Cetnost jedlové obnovy ks/ha
Porost nalet 1+ semenacky celkem
64B13 2650 0 2650
58A11 3033 0 3033
58C12 2700 2333 5033
48B12 2767 0 2767
66B13 2666 2233 4899
48C12 633 600 1233
64C11 767 2266 3033
64C14 600 330 930
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Porovnani €etnosti prirozené obnovy jedle mezi
jednotlivymi porosty
6000

5000
4000 O semenacky

3000 B nalet 1+

2000 A @ celkem
1000

Cetnost (ks/ha)

64B13 58A11 58C12 48B12 66B13 48C12 64C11 64C14

Porost

Graf ¢. 1 — Prehled Cetnosti jedinct ptirozené obnovy jedle v jednotlivych porostech.
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Graf ¢. 2 — Porovnani Cetnosti jedlové obnovy mezi jednotlivymi porosty.

Z tabulky ¢. 16, kde jsou uvedeny pocCty piirozené obnovy jedle vyplyva, ze
nejvyssi celkovy pocet jedincii se nachazi v porostu 58C12 (5 033 ks/ha) a déale v porostu
66B13 (4 889 ks/ha), kdy v obou porostech byl zjistén nejvyssi podil jednorocnich
semenackil (2 333 ks/ha a 2 233 ks/ha). Rozdily Cetnosti pfirozené obnovy mezi porosty
jsou zndzornény v grafu ¢. 2. Podobnou problematikou se zabyval v roce 2008 Pitra, ktery
hodnotil porosty mimo genovou zdkladnu v Piseckych horach. Ten ve své praci uvadi
celkové pocty jedincii 305 000 ks/ha ztoho 210000 ks/ha jednoro¢nich semenacku.

Naméftil tedy mnohonasobné vyssi pocty jedinct. I v jeho pfipadé je vSak také patrna
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absence starSich jedinct coz by mohlo byt vysvétleno vysokym tlakem zvéfe. Vyrazny
faktor, ktery se mohl podilet na rozdilnych vysledcich vyse uvedeného autora je zastoupeni
jedle v hodnocenych porostech. Pitra (2008) uvadi v hodnocenych porostech zastoupeni
jedle 53 % a dale a SLT 4H, ktery je vlhkostné ptiznivéjsi a mohl by tak ovlivnit vysledné
rozdily. Bohuzel neni v praci uvedeno procento poSkozeni ani rozsah buiené. Dle
Psendkové (2007) z hodnoceni porostii v Beskydech miize obnova jedle véetné semenackil

dosahovat az 80 000 ks/ha. V jejim piipadé jsou vyS§i naméiené hodnoty Cetnosti

zpusobeny mnohem mensim tlakem zvéte.

v

64C14 (1233 a 930 ks/ha) Ackoliv plochy v porostu 48C12 nebyly siln€ ovlivnény buieni
nizkéa obnova se dé ptikladat k velmi nizkému zastoupeni jedle (1%). V porostu 64C14 ma
jedle zastoupenim 10 % pfesto Cetnost piirozené obnovy byla oproti ostatnim porostim
nejnizsi. Plocha byla siln¢ ovliviiovana bufeni. Navic oba porosty jsou zafazeny do
4A je pro jedlovou obnovu mén¢ vyhovujici nez 5B zastoupenym v porostu 48C12.

V ostatnich porostech byly zjistény vice méné¢ shodné pocty jedincti. Porovnani

¢etnosti pfirozené obnovy jedle je dobie viditelné v grafu. €. 1.

Vlivu zastinu a bufené na pfirozenou obnovu jedle byl hodnocen korelacni
analyzou. ZjiStovala se zavislost Cetnosti jedincti pfirozené obnovy v jednotlivych
porostech na procentu zastinu a bufen¢. Pii hodnoceni byly zvlast hodnoceny jednoro¢ni
semenacky a zvlast starsi jedinci. K vyhodnoceni byl pouzit program Statistica 9. Na
zaklad¢ vysledkii bylo mozné urcit zda v porostech existuje n¢jaka tésnéjsi zavislost mezi
vyskytem semenackt do jednoho roku a starSich jedincti a vyskytem bufené a procentem
svétla, které prochazi do porostu. Vysledky pro jednoro¢ni semenacky jsou uvedeny v tab.

¢. 17 a znazornény v grafu €. 3 a 4, vysledky pro stars$i jedince v tab. ¢. 18 av grafu €. 5 a 6.

52



Tab. €. 17 — Vysledky korelace jednoro¢nich semenacka, zastinu a bufené pocitané pro

vSechny porosty dohromady.

Korelace

Oznat. korelace jsou vyznamné na hlad. p = ,05000
N=15

Proménna| Pramény [ Sm.odch. | Cetnost [Zastin (%)] Bure
Cetnost | 15,53333] 13,99422| 1,000000( 0,303221|-0,013237

Korela¢ni koeficient pii hodnoceni zévislosti ¢etnosti jednoro¢nich semenacki na
procentu zastinu Cinil ve vysledku 0,3. V takovém piipad¢ se jednd o zavislost stfedni. Dle
kladného znaménka a dle grafu €. 6, ktery je uveden nize, vyplyva, ze se jedna o pozitivni
(kladnou) zavislost. Coz ovSem nesouhlasi s naméienymi vysledky v porostu 58C12, kde
byl naméfen nejvyssi pocet jednorocnich semenackl a procento zastinu ¢inilo 70 %. Je
tedy tfeba zminit kritickou hodnotu pro vSechna naméfend data na hladiné vyznamnosti
0,05, ktera je 0,514. V tomto ptipad¢ korelacni koeficient kritickou hladinu neptekrocil a
neni tak mozné fici, ze je dany vysledek statisticky vyznamny. Neni tedy vzdy mozné
tvrdit, ze vyssi vyskyt jednoro¢nich semenackti ve vSech porostech je pfimo zavisly na
vys$§im procentu zastinéni.

Korelacni koeficient pii hodnoceni zévislosti ¢etnosti jednoro¢nich semenacki na
procentu buiené ¢inil ve vysledku - 0,01. Jedna se tedy o zavislost slabou a negativni jak je
patrné z grafu ¢. 7. Na druhou stranu v nékterych porostech s vy$§im zastoupenim buiené
se nenachédzely jednoro¢ni semendcky vubec. I vtomto piipadé¢ nepiesdhl korelacni
koeficient kritickou hodnotu a neni tak mozné fici zda je slabd zavislost skutecné
statisticky vyznamnd. Je pravdépodobné, Ze presnost métfeni by se zvysila méfenim na
vetsim poctu ploch, coz vSak v této diplomové praci nebylo mozné. Dle Eichlera (2004) pti
pfiliSném prosvétlovani porosti dochédzi k zabufenéni a naopak v porostnich castech s
plnym zakmenénim v pribc¢hu nékolika let semenacky mizi v disledku kombinace
nedostatku svétla a vldhy. Doporucuje se volit pozvolny a opatrny postup odtéZovani
matefského s ohledem na stabilitu porostli a hrozici zabufenéni. V hodnocené genové
zakladné s pomérné nizkym ro¢nim uhrnem srazek navrhuje pro pfirozenou obnovu jedle
Ctyffazovou okrajovou clonnou se¢. Poleno (2009) uvadi, ze nejlepsi pro pfirozenou

obnovu je edaficka kategorie kyseld vzhledem k malym sklonim k zabufenéni, kterd se
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vSak v zajmovych porostech nevyskytuje. Dale poukazuje na potiebu hustSiho zépoje
matefského porostu pravé k menSimu rozvoji bufené. Podobnych ndzorti je i Polansky
(1956), ktery ve své knize uvadi, Ze jedle se miize velmi dobie zmlazovat a to pfedev§im
na pudach, které nejsou zabufenéné.

Negativni a znacné vysoka zavislost prekracujici kritickou hodnotu se prokazala u
zavislosti mezi bufeni a zastinem. Vysledkem Setfeni byl fakt, ze se sniZujicim se

procentem zastinéni se zvysuje vyskyt bufen¢ a naopak.
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Tab. ¢. 18 - Vysledky korelace starSich jedincti, zastinu a bufené pocitané pro

vSechny porosty dohromady.

Marked comelations are significant at p = 05000
M=23

Varable Means | StdDev | Cetnost [Zastin (%)] Buren (%)
Cetnost  [19.78261)11.47312| 1.000000( 0.061018| 0284618

Pti hodnoceni zavislosti ¢etnosti jedinct starSich jeden rok na procentu zastinu byla
zjisSténa hodnota korelacniho koeficientu - 0,06. V tomto piipad¢ se jednd o zavislost
slabou. Dle zaporného znaménka a dle grafu €. 5, ktery je uveden nize se jedna o negativni
zavislost. Tato skute¢nost se skutecné v nékterych porostech potvrdila, ovS§em ne ve vSech

ptipadech. To dokazuje i nepiekrocend kritickd hodnota (0,41) pro dany pocet méteni.
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Polansky (1956) ve své knize piSe o potiebé velmi pozvolné obnovy a dile o
mirnych zasazich, které umozni piistup svétla do porostu, ¢imz se podpofi lepsi zetleni
opadu a zvyseni vlahy.

Pti hodnoceni zavislosti ¢etnosti jedinci starSich jeden rok na vyskytu bufené vysla
hodnota korelacniho koeficientu 0,28. Jedna se o stfedné velkou zavislost a to pozitivni.
Coz je vidét i v grafu ¢. 6. Je tedy zfejmé, ze vyskyt bufené¢ nema na Cetnost starSich

jedinct velky vliv. Ani tato hodnota korela¢niho koeficientu nedosahla kritické hodnoty.
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Graf. ¢. 5 - Pribéh regresni kiivky pfi Graf. €. 6 - Pribéh regresni kiivky pfi

zkoumani zavislosti Cetnosti jedinci 1+ zkoumani zavislosti Cetnosti jedinci 1+

na zastinu (%). na bufeni (%).

Mnozstvi ptirozené obnovy jedle se tedy nedd hodnotit dle jednoho faktoru, ktery
obnovu ovliviiuje. Je to ovlivnéno celou fadou faktord: pfitomnosti dostatecného poctu
stromu schopnych plozeni, vyskytem semennych let, vhodnym stavem ptdy pro kliceni,
vzchazeni a nasledné preziti naletu, pfiznivymi klimatickymi podminkami od pocatku
kliceni az po zajisténi narostu a vhodnou prostorovou strukturou obnovovaného porostu
(Kantor 2001). Co se tyka faktoru dostatecného poctu stromti dalo by se vzhledem
k vysledklim Pitry (2008), které byly mnohonasobné vyssi a zastoupeni jedle Cinilo 53 %,
fici, ze niz8i zastoupeni pfirozenou obnovu ovliviiuje a zastoupeni jedle do 10 % je
nedostate¢né zvlast¢ kdyz se jedna o neoplocené plochy ovlivitované zvéti. Coz dokazuji

vysledky v porostu 48C12, kde zastoupeni jedle bylo 1% a pocty pfirozené obnovy nejniZsi.

55



Zajimavé ovSem bylo zjisténi, ze ackoliv se v porostu jedle svym zastoupenim pohybovala
okolo 2 %, pfirozend obnova zde dosahovala lepsiho vysledku nez v porostu se
zastoupenim 10 %. Zde se potvrzuji jako vyznamni Cinitelé pfirodni podminky, kdy
v ptipad¢ vétSiho poctu piirozené obnovy se plochy nachéazeli kolem potoka, takze obnova
m¢ela lepsi vlhkostni podminky. Tuto skute¢nost podporuje tvrzeni, ze jedle by méla byt
podporovana na severnich expozicich v blizkosti vodnich tokt a lokalitach s vyssi vlhkosti
vzduchu (Poleno, Vacek et al. 2007). Jednim z dal$ich hledisek jsou semenné roky, které
jsou u jedle velmi nepravidelné. Dle dostupnych informaci byla silnéjsi uroda jedle v
zajmovém Uzemi registrovana v letech 1998, 2001 a 2006. Je tedy mozné, ze takovéto
delsi intervaly téz vyznamné ovlivnily vyskyt pfirozené obnovy. DalSim hlediskem je i fakt,
ze v poslednich letech se na ptirozené obnové v dané lokalité podepsalo i1 vétsi sucho. Coz
je pro jedli vyznamny limitujici faktor vzhledem k tomu, Ze uspéSny vyvoj a rast jedle je
podminén piiznivou, vysokou relativni vlhkosti vzduchu, zejména dostatkem srazek. Dle
Rubnera a Kliky (1953) je rozsiteni jedle v teplych oblastech nizin vazano alespon na 600 -
700 mm rocnich srazek. V z4jmové oblasti se rocni srazky pohybuji okolo 540 mm. Dle
Senna (2002) zplsobuje vysychani svrchnich piidnich vrstev ve kterych jsou soustiedény
kofeny sazenice vétSinu ztrat, které nastanou v prubehu prvniho roku po vykliceni.

Nejvétsim problémem zde bude vysoky tlak sparkaté zvéfe, ktery je patrny na
kazdé zkusné plose ve vSech porostech. Dle Musila (2003) se obnova jedle nedaii kvili
nepfiméfené¢ vysokym stavim zvéfe a mnohdy i1 kvali oplocenkam, kterym chybi

dokonalost a dislednost pii uplatiovani.

8.1.2. Riistové charakteristiky jedinci jedle z pFirozené obnovy

Riustové charakteristiky jedincu jedle z ptirozené obnovy byly méfeny na zkusnych
plochach rozdélenych dle SLT, aby bylo mozné urcit zda ma SLT rozhodujici vliv na
odrlstani ptirozené jedlové obnovy ¢i nikoliv. Vzhledem k tomu, Ze vzrist jedincti byl
velmi maly byla méfena pouze vySka. Na zdkladé namétfenych vySek vSech jedinct
pfirozené obnovy bylo mozné provést analyzu variance a néasledné vyhodnotit vliv SLT na
odrtstani jedinct. Do analyzy se nezapocitavaly jednoro¢ni semenacky. Ti byly hodnoceny

na zaklad¢ ¢etnosti (tab. ¢. 16) a nebyla u nich méfena vyska.
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Graf €. 7 — Porovnani vysek — Tukey test.

Vysledek analyzy variance: F = 12.46785, Pr (F) = 1.254552e-014. Lze tedy na
zaklad¢ vysledku zamitnout nulovou hypotézu o tom, Ze jsou vSechny porosty dle
namétfenych vysek shodné. Aby bylo mozné urcit, které porosty se od sebe 1isi a které ne

byl proveden Tukeytiv test (graf ¢. 7). Pro zhodnoceni jak moc se porosty lisi bylo

1 1 2 3 4 H]
smutaneous 95 % confidenca limits, Tukey method

provedeno mnohonésobné porovnani (tab. ¢. 19).
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Tab. €. 19 - Mnohonésobné porovnani homogenni skupiny.

Porost | priim.vyska (cm) | porovnani
64C14 4,22 d
64C11 4,83 cld
48C12 5,41 c
48B12 5,72 c
58C12 6,56 blc
58A11 7,1 alb
64B13 7,36 alb
66B13 8,26

Na zaklad¢ vysledki nebylo mozné sloucit porosty ve shodnych SLT do jednoho a
hodnotit je jako celek. V nékterych ptipadech se sice projevily urcité rozdily mezi porosty
v riznych SLT, ale v n¢kterych ptipadech se rozdily ukazaly i mezi porosty, které byly ve
shodnych podminkéch. Jinde si porosty na rozdilnych SLT byly velmi podobné. Porovnani

primérnych vySek mezi porosty je zndzornéno v grafu €. 8.

Primérna vyska pfirozené obnovy jedle v
jednotlivych porostech

9
8 SLT
7
E 6 4A[]
L5
8 4L | sl
7
> 3 I
=24 48[
1 -
0 :

64C14 64C11 48C12 48B12 58C12 58A11 64B13 66B13
Porost

Graf. €. 8 — Porovnani porostli na zédklad¢ primérné vysky. V grafu je barevné

vyznacena piislusnost porostu k SLT.
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Graf €. 9 — Porovnani porostti na zéklad¢é primérné vysky

v v

shodném SLT a to 4A. Zde by bylo mozné fici, ze SLT 4A vyraznéji ovliviiuje pfirozenou
obnovu. Nejvétsi rozdily mezi vySkami jedinct starSich jeden rok byly vyhodnoceny mezi
porosty 64C14 a 66B13, kdy prvni porost se nachdzel na 4A a druhy na 4B. Ale jak je
patrné z grafu €. 8, vyssi hodnoty namétenych vysek byly sice naméfeny v porostu na SLT
4B, stejn¢ tak vSak byl v tomto SLT zastoupen porost, kde byly naméteny hodnoty nizsi.
Nelze tedy suspéchem fici, zda uvedené SLT ovliviiuji zasadné odrlstani piirozené
obnovy jedle. A to hlavné u SLT 4B a 5B. Nejvétsi pramérna vyska jedinct starych 2-3
roky byla zjisténa v porostu 66B13 a to 8,26 cm a PSenakova (2007) ve své praci uvadi
vysku 5 letého jedince 15 cm. Této hodnoty by pravdépodobné mohly dosdhnout i jedinci
v této praci. Mirn¢ odlisSny se jevil pouze SLT 4A jehoz porosty dosdhly nejnizsich
primérmych vysek. V celkovém porovnani (graf. ¢. 9) vSak nebyl prokazan vyrazny
statisticky rozdil mezi porosty kromé¢ porostu 66B13, ktery se od ostatnich porosti lisil.
Z grafu €. 10 je v porostu 66B13 patrny vyrazné mensi podil vlivu zvéie.

I v ptipad¢ vyhodnoceni ristovych charakteristik neni mozna jednoznacna odpoveéd’
na otdzku jaky faktor je rozhodujici pti odrlstani jedlové obnovy. Tudiz i zde vyplyva, Ze
odristani je ovlivnéno nékolika rtiznymi faktory. Opét je nutné uvést, Ze lokality jsou pod

vysokym tlakem zvéfe coz ma vyrazny vliv jak na vysku jedinct tak jejich dal$i odrastani
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a preziti. A vtomto ptipad¢ se poskozeni zvéti (graf ¢. 10) jevi jako velky ovlivigjici
faktor. Dal$imi faktory mohou byt svételné podminky a vlhkostni.
V porostech s nejvyssi primérnou vyskou bylo zjisténo vysoké procento zastinu,

coZ umoziuje mensi vysychani pidy a stalejsi mikroklima. Také procento bufen¢ v téchto

porostech bylo nizsi.

Pomér ¢etnosti zdravych jedicti 1+ a jedinci poSkozenych
okusem v jednotlivych porostech jedle

okus

mnalet 1+

etnost (ks/ha)

Q

64C14 64C11 48C12 48B12 58C12 58A11 64B13 66B13

Porost

Graf €. 10 — V grafu jsou znazornény celkové pocCty jedincti starSich jeden rok

s vyzna¢enym poctem jedincil poSkozenych okusem v ks/ha.

Z uvedeného grafu vyplyva, ze pocet zkousnutych jedincii starSich jeden rok Cini
v nékterych porostech vice nez 50 %.
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4.2. Lipa srdcita

4.2.1. PoCty prirozené obnovy

Pti vybéru vhodnych zkusnych ploch bylo zjisténo, Ze v celé oblasti genové
zakladny se pfirozend obnova lipy jevi jako velmi problematickd a musely byt proto
vybirany porosty se zastoupenim lipy, ve kterych se skute¢né pfirozena obnova realizovala.
Nakonec byly vybrany pouze tfi porosty z nichZ pouze v jednom se nachazely starsi jedinci
pfirozené obnovy lipy. Ve zbylych dvou porostech byly zjisténi pouze jednoro¢ni
semenacky. Hodnoceni probéhlo oddélené v ¢asti porostu 48C12, kde se vyskytovaly starsi
jedinci a v Casti porostu 48C12, 158A8 a 157C8b, kde se vyskytovaly pouze semenacky.
Cast porostu 48C12 byla rozélenéna na tii plochy dle typu obnovy: 1 — hola se¢ (boéni

zastin), 2 — clonna sec (docasné oploceni), 3 — hola se¢ - oplocenka (dva vystavky lipy).

Pocty jedincti na plochach rozdé€lenych dle typu obnovy je uveden v tabulce ¢. 20.

Tab.¢. 20 — Pocty jedinct pfirozené obnovy lipy piepoctené na ha rozdelenych dle riizného

typu obnovy v porostu 48C12.

Cetnost lipové obnovy ks/ha
Typ obnovy nalet 1+ semenacky celkem
1. hola se¢ (boc¢ni zastin) 6400 2000 8400
2. clonna se€ (docasné oploceni) 3700 0 3700
3. hola set — oplocenka 2950 0 2950

10000

Porovnani ¢etnosti pfirozené obnovy lipy na riznych

typech obnovy (48C12)
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Graf ¢. 11 - Prehled Cetnosti jedinct pfirozené obnovy lipy na rizném typu obnovy.
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Z tabulky ¢. 20 je patrné, ze nejvyssi pocty prirozené obnovy lipy vcetné
semenacki (8 400 ks/ha) byly zjistény na plose typu obnovy 1, ktera vznikala na holé plose
vedle stény porostu. Na ploSe se nachazely i dvouleté semenacky, na ostatnich dvou typech
obnov (2 a 3) jiz zjistény nebyly. Pocty piirozené obnovy na typech obnov 2 a 3 jiz
viceméné nebyly odlisné (3 700 ks/ha a 2 950 ks/ha). Statisticky se rozdily ¢etnosti mezi
plochami nedaly prokézat, vzhledem k nizkému poctu zkusnych ploch, kterych nebylo
mozné udélat vice vzhledem k absenci pfirozené obnovy. Porovnani je uvedeno pouze
v grafu ¢. 11. Na vSech plochach byla zjisténa vysoka obnova vegetativnim zptisobem. Dle
Kulagin a Shayakhmetov (2004) muze ptirozend obnova lipy dosahovat v podrostu 5 400
ks/ha. Dale vsak uvadéji, ze vegetativni rozmnozovani je ¢astéj$i nez obnova ze semen,
stim ze 77 — 80 % z 188 mladych stroml mizou byt vysledkem vegetativniho
rozmnozovani a pravé diky aktivnimu vegetativnimu rozmnozovani je regeneracni
potencial lipy vyssi nez u jinych listnatych druhti. Tato tvrzeni potvrzuje i Sindelai (2008)
ve své praci.

Absence semendckl v druhém typu obnovy je nejspisSe zapri¢inéna buieni a vysSim
zastinénim vzhledem k primérnému véku ptirozené obnovy (8 — 10 let). Autofi Kulagin a
Shayakhmetov (2004) k této problematice uvadéji, ze pfirozend obnova lipy zavisi
predevsim na osvétleni, zasobovani teplem a vlhkosti pidy. Ve tfetim typu obnovy, kde se
jednd o oplocenku na holé plose sdvéma vystavky lipy je absence semenackl
pravdépodobné zpiisobena rozsdhlym zabufenénim (obr. 28). Zvlastni je rozdil mezi typy
obnovy 1 a 3, kde se jedinci vyvijeji bez ochrany matefského porostu a piesto se
v oplocené plose nachdzelo méné jedincli nez na neoplocené. Mohlo by to poukazovat na
to, ze uplné volna plocha neni zcela vhodna na podporu pfirozené obnovy lipy a na plose
typu obnovy 1 se tak prokazal kladny vliv bo¢niho zastinu sousedniho porostu. Mozny vliv
by mohl byt i ten, Ze obnova v oplocence (typ obnovy 3) je vazéna na ponechané dva
vystavky lipy. Pocty pfirozené obnovy na typu obnovy 2 byly ovlivnény dvéma zésahy a
to odplocenim plochy po 8 letech od profedénim mateiského porostu a dotéZzenim zbytku
matefského porostu ¢imz mohlo dochazet k poskozovani jedincti sparkatou zveéii a

k moznosti rozvoji bufen¢.
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Zdroj: autor

Obr. ¢. 28 — Fotografie z plochy, kde probihalo méteni pfirozené obnovy
lipy. Jedna se o plochu 3 — hol4 se¢ — oplocenka a je zde

vidét znaény rozvoj bufené.

Hodnoceni cetnosti jednoroCnich semenackii bylo provedeno zvlast a to
v porostech 48C12, 158A8 a 157C8b. Z grafu ¢. 12 je zfejmy nejvyssi pocet jedincil
v porostu 158A8, ktery narozdil od porostu 48C12, kde byla Cetnost nejnizsi, byl
ovlivitovan vodou diky protékajicimu potoku. Provedenim analyzy variance vSak nebyl

prokézan vyznamny rozdil ¢etnosti mezi témito tfemi porosty.

Porovnani ¢etnosti semenacku v
jednotlivych porostech

__ 80000

<
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48C12 158A8 157C8b
Porost

Graf ¢. 12 — Pocty jednoroénich semenackt lipy prepoctenych na ha v jednotlivych

porostech.
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Vlivu zéstinu a bufené na prirozenou obnovu lipy byl hodnocen korela¢ni analyzou.

K vypoctu byly pouzity zjisténé tidaje z porostii na kterych se vyskytovaly jednoro¢ni

semenacky (48C12, 158A8 a 157C8b).

Tab. €. 21 - Vysledky korelace jednoro¢nich semenacktl, zastinu a buiené pocitané pro

vSechny porosty dohromady.

Korelacs
Oznat . korelace jsou vyznamné na hlad. p < 05000
M=15
Proménna | Praméry [ Sm.odch. | Cetnost [Zastin (%6)] Buren (%)
Cetnost  |497,1333| 230,3252| 1,000000| 0,107415( 0438811

Z vysledkt, které jsou uvedeny v tabulce ¢. 21 mulzeme usoudit, ze zastin na

cetnost jednoro¢nich semendckti ma dle korelacniho koeficientu slaby pozitivni (kladny)

vliv. U hodnoceni vlivu bufené na Cetnost jednorocnich semenackt se dle korela¢niho

koeficientu jedna o stfedni negativni (zapornou) zavislost. Coz by znamenalo, Ze se

snizujicim se vyskytem bufen¢ narlistd pocetnost jednoroCnich semenackd. Ani jedna

hodnota vSak nepiekrocila kritickou hodnotu pro dana méfeni, proto neni vzdy mozné

tvrdit, Ze vyssi vyskyt jednoro¢nich semenackt lipy je ptimo zavisly na procentu zastinéni

a vyskytu butené.

100

ag [

&0

70

Zastin (%)

a0

40

&0 _..--"'-

200 400 600

Cetnost

800

Graf. ¢. 13 - Prubéh regresni kiivky pii
zkoumani zavislosti Cetnosti jednor.

semenackil na zastinu (%).

1000

64

Bufen (%)

100

&0

60

40

20

200 400 600

Cetnost

800 1000

Graf. ¢. 14 - Prubéh regresni kiivky pii

zkoumani zavislosti Cetnosti

jednor.

semenackil na bufeni (%).



Pro pfirozenou obnovu lipy hraji dulezitou roli tyto faktory: pfitomnost
dostate¢ného poctu stromt schopnych plozeni, vyskyt semennych let, svétlostni podminky,
dostate¢na vlhkost pudy a ptidni podminky. Pravidelny vyskyt semennych let by mohl byt
pravdépodobné limitujici, protoze generativni reprodukce lipy je neefektivni vzhledem k
masivni umrtnosti kli¢icich semenacki a to vice nez 90 % (Kulagin a Shayakhmetov 2004).
Dokazuje to i vyzkum v této praci, pti kterém byla zjisténa ve tiech zkoumanych porostech
(48C12, 158A8 a 157C8b) ptitomnost pouze jednoro¢nich semenackul, ale po opétovném
navstiveni téchto porostii se na daném misté nevyskytoval ani jeden. Mortalita v tomto
ptipad¢ ¢inila 100 %.. Timto se ¢astecné vysvétluje neptitomnost starSich jedincti v danych
porostech vzniklych generativnim zplsobem. Mortalita semendckti by mohla byt
zpusobena vysychanim svrchni vrstvy puady. Kulagin a Shayakhmetov (2004) k této
problematice uvadéji, Ze naroky lipovych porosti na svétlo se zvySuje s vékem, ¢imz se
vysvétluje Spatnd regenerace tohoto druhu pod zastinem hustého mateiského porostu a dale
poukazuji na citlivost lipy vii¢i zimnim mraztim a na to, Ze pouze malé procento (1-2 %)
dvouletych jedincti dospéje do starSiho veku, diky pravidelnému vysuSovani svrchnich
casti pudy. Gregorova et al. (2006) ve své praci uvadi jako rizikové faktory ovliviujici
negativné zdravotni stav lipy vysoké koncentrace oxidu dusiku, nizké uhrny srazek ve
vegetacnim obdobi a vyrazné vzestupy teplot v zimnim obdobi.

Ze vSech uvedenych poznatkl a vysledkl v grafu €. 11 je zfejmé, Ze pro pfirozenou
obnovu lipy, jak uvadi i Sindelat (2000) ve své praci, je vhodna hlou¢kova az skupinova
vysadba v uvolnénych lesnich porostech a dle danych podminek se miize jednat o kotliky
na holo, nebo o prosvétlené¢ ¢asti lesniho porostu, kde ma lipa pod clonnou vhodné

podminky k ristu.

4.2.2. Ristové charakteristiky jedinci lipy z prirozené obnovy

Z namétenych rtstovych veli¢in jedincti z pfirozené obnovy lipy v porostu 48C12,
byla provedena analyza variance mezi zkusnymi plochami na zaklad¢ tloustky kofenového
kr€ku, vysky a pfirdstu za roky 2009 a 2010, aby bylo mozné fici, zda se daji jednotlivé
zkusné plochy sloucit dle typu obnovy. Slou¢eni zkusnych ploch bylo mozné na zaklad¢
tlousték kotenovych krcka, vysek a pirirasth za rok 2010. V ptipadé analyzy piirGsti za rok

2009 nebyl prokazéan zadny statisticky vyznamny rozdil. Dle vysledkli bylo mozné sloucit
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zkusné plochy dle tfech typti obnovy: 1 — hola se¢ (bo¢ni zéstin), 2 — clonné se¢ (doCasné
oploceni), 3 — holé se¢ - oplocenka (dva vystavky lipy).

Po slouceni zkusnych ploch byla provedena dalsi analyza variance opé€t na zakladé
tloustky kotenového krcku, vysky a piirGstu za roky 2009 a 2010. Na zaklad¢ vysledkt
bylo mozné zamitnout nulovou hypotézu o tom, Ze jsou vSechny tii plochy dle typu
obnovy stejné a pro znazornéni, které plochy se od sebe 1isi byl pouzit Tukeylv test (graf.
¢. 15, 16, 17 a 18), a bylo tak mozné zjistit, zda jsou mezi uvedenymi tiemi typy obnovy

statisticky vyznamné rozdily.
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L e L L dmultaneous 95 % confidenca imits, Tukey method
Graf ¢. 15 — Porovnani na zaklad¢ Graf ¢. 16 — Porovnani ploch na
tloust’ek kotenovych kréki. zakladé vysek.
g |F—————= ———— = et
e ———— g —————— 3 3| e ——
i ' i N ST ) [+ s
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Graf €. 17 — Porovnani ploch na Graf ¢. 18 — Porovnani ploch na
zakladé prirtistti v roce 2009. zakladé¢ piirasti v roce 2010.

Vysledky poukézali na to, ze jak v ptipad¢ tlousték korenovych krcki tak vysek se
mezi sebou nejvice liSily plochy s obnovou pod clonnou se¢i a plochy na holé seci
v oplocence. Velky podil na vysSich naméfenych hodnotach v druhém typu obnovy ma
jednoznaéné rozdilné stafi jedincti, kdy jedinci na obnové typu 2 dosahovaly 8-10 let,
kdezto na plose v oplocence byl odhadnut vék na 6 let. DalSim faktorem ovliviiujici vySku
jedincti by mohl byt ten, ze obnova v oplocence se vyvijela bez ochrany matetského
porostu ¢imz dochdzelo k vysokému zabufenéni plochy a nadmérnému vycerpavani zivin a
vlhkosti z ptidy. Dle Radoglou et al. (2008), mtze vyska jedincti lipy dosahovat v 11 letech
3,5 m. V této praci byla zjiSténa nejvyssi primerna vyska ptirozené obnovy 1,8 m a to na

plose typu obnovy 2. Na této plose se vyskytovaly i jedinci, ktefi dosahovaly vysky az 4 m.
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Jejich podil byl vsak maly. Rozdil byl také zjistén mezi plochami z nichz na prvé vznikala
pfirozena obnova na volné plose vedle matetského porostu a na druhé pod ochranou
proclonéného matetského porostu docasné oplocené¢ho. Vyssich vysledki (tloustky i vysky)
bylo zjistétno u druhého typu obnovy opét vzhledem k vysSimu véku a vzhledem
k doCasnému oploceni, protoze $kody okusem na neoplocené prvé plose byly vysoké (graf
¢. 20).

V ptipadé hodnoceni ptiristu za roky 2009 a 2010 nebyly rozdily mezi typy
obnovy tak veliké coz je znazornéno i v grafu ¢. 19. V roce 2009 se plochy na zakladé
ptirtstti od sebe témét nelisily a v roce 2010 se nejveétsi rozdil projevil na plochdch mezi
typy obnovy 1 a 3, kdy na prvé plose bylo dosazeno nizsich vysledkl. Pravdépodobné
tomu bylo tak kviili poSkozovani jedincti okusem. Zvlastni je také rozdil mezi ptirtsty, kdy
v roce 2009 jsou podstatné nizsi nez v roce 2010 a to na vSech typech obnovy. Pfic¢inou by

mohly byt v tomto piipadé€ klimatické podminky a jiz zmifiované sucho.

Primeérné prirtisty pfirozeného zmlazeni dle typu
obnovy (LP 48C12)

250
200 0 2009

150 m 2010
100

50

PFirast (mm)

1. holdse¢  2.clonnase¢ 3. oplocenka

Plocha dle typu obnovy

Graf ¢. 19 — Prehled primérnych ptirista jedinct piirozené obnovy lipy za roky

2009 a 2010.

Tab. ¢. 22 — Ptehled Cetnosti a primérnych riastovych charakteristik jedinct pfirozené

obnovy lipy v porostu 48C12.

48C12 PFirtist (mm)
Typ obnovy cet"ﬁ:}h';a'et” ""‘8:;:)""” vyska (m) | 2009 | 2010

1. hola se¢

(boéni zastin) 6400 43 0,88 70 180
2. clonna se¢

(do¢asné oploc.) 3700 76 1,84 90 220
3. hola sec -

oplocenka 2950 41 0,78 70 230
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Z tabulky €. 22 vyplyva, ze nejvyssi pocet jedinct pfirozené obnovy je dosaZen na
prvnim typu obnovy (6 400 ks/ha). Od hodnocenych jedinct v oplocence (typ obnovy 3) se
tento prvni typ obnovy lisi pouze pocty jedinct, kdy v oplocence je zjistény pocet jedincii
az o polovinu nizsi (2 950 ks/ha). Naopak rastové charakteristiky na obou typech obnovy
(1 a 3) dosahuji vicemén¢ podobnych vysledkd. Déle je patrné, ze ackoliv byla plocha na
druhém typu obnovy pouze docCasné oplocena, dosahuji zde pocty ptirozené obnovy
vysSich vysledka (3 700 ks/ha) nez na trvale oplocené plose (2 950 ks/ha). Mohlo by to
znamenat, ze hola plocha neni nejvhodnéjsim fesenim pro podporu ptirozené obnovy lipy i

kdyz je plocha trvale chranéna oplocenim.

Pomér ¢etnosti zdravych jedinci a jedincii poskozenych
okusem mezi jednotlivymi typy obnovy v porostu 48C12
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2000 . l m zdravijedinci
0 - : :

1. hola se¢ 2.clonnase¢ 3. hola se¢-
oplocenka

Cetnost (ks/ha)

Typ obnovy

Graf ¢. 20 - V grafu jsou znazornény celkové pocty jedinct s vyzna¢enym poctem jedinct

poskozenych okusem v ks/ha.
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5. Zavér

Uspé$nost prirozené obnovy jedle bélokoré na uzemi genové zékladny je
problematicka. Ve vétsing porostl se zastoupenim jedle je mozné nalézt alespont minimalni
pfirozenou obnovu, v nékterych porostech plné zakmenénych vSak pfirozena obnova
nalezena nebyla. Pocty piirozené obnovy se na sledovanych plochach pohybovaly
vrozmezi mezi 930 — 5033 ks/ha vcetné jednorocnich semenackt. Vyskou jedinci
piirozené obnovy nepiesahly 15 cm.

Jednim z hlavnich faktord, ktery se projevil v poslednich letech na pfirozené
obnov¢ jedle je sucho. Dal§im faktorem je v nékterych porostech nedostate¢né uvoliovani
korun mateiskych stromii. Velmi dualezitou roli zde hraje i poSkozovani jedincii okusem
v neoplocenych lokalitach, kdy poSkozeni jedinct starSich jeden rok €ini az 50 %.

V hospodaiském lese by minimalni pocty jedle jako meliora¢ni a piimiSené dfeviny
m¢ély Cinit pii umelé obnoveé 3000 ks/ha, aby se plocha dala povazovat za obnovenou. S tim,
ze ztraty mohou ¢init 10 % a jedinci jsou rovnomérné rozmisténi po ploSe. Takovych to
hodnot vSak obnova ve vét§iné zkoumanych porosti nedosahuje. Porosty v genové
zakladn¢ vSak spadaji do lesti zvlastniho urceni, proto zde nejsou rozhodujici minimalni
pocty jedincl. Pro udrZeni genovych zdroji v konkrétni genové zékladné je dilezité
zachovani genetické variability a udrzeni co nejvétSiho poctu dospélych stromt jako zdroje
reprodukéniho materidlu. Je tedy mozné, Ze pokud by se plochy nadale nechaly pod
soustavnym tlakem zvéfe, mohlo by postupem casu dojit k zaniku téchto lokalnich
populaci jedle. Na podporu piirozené obnovy by bylo dobré zacit s uvoliiovacimi zasahy
korun matetskych stromi a s oplocovanim nékterych ploch vcet zranovani ptidniho
povrchu. Dalsi moznosti jsou uméle zakladané vysadby v oplocenkéach, pii pouziti
semenné¢ho materidlu ze stromt rostoucich v genové zakladné nebo v ptipadé nedostatku
semenné¢ho materidlu z LHC. V genové zakladné takto zalozené umélé vysadby jedle
v oplocenkéch jiz existuji a vykazuji pozitivni vysledky.

U lipy srdcité se pfirozena obnova generativnim zptisobem jevi jako netispésna. Ze
vSech porostil se zastoupenim lipy byl vybran pouze jeden, kde se realizovala pfirozena
obnova. Porost byl rozd¢len na tfi plochy dle hospodatského typu obnovy. Pocty pfirozené
obnovy lipy se v tomto porostu pohybovaly dle typu obnovy mezi 2 950 - 8 400 ks/ha,
pramérné vysky od 0,78 — 1,84 m a primeérné vyskové prirtisty za roky 2009 a 2010 Cinily
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obnova probihala na holé¢ plose vedle matefského porostu. V ostatnich porostech se
zastoupenim lipy byl zjistén bud’ vyskyt jednoro¢nich semenacki, kde se pocty jedinca
pohybovaly v rozmezi 24 800 — 74 360 ks/ha a nebo byla zjisténa tplna absence obnovy
vzniklé generativnim zpiisobem. Po opétovné navstéve porostti o dva mésice pozdéji se jiz
na téchto plochach nenachazel ani jeden semenécek lipy. Ve vSech porostech se vSak lipa
dobie zmlazovala vymladky.

Hlavnim faktorem netspésné generativni obnovy v téchto porostech je vysychani
povrchovych vrstev pid. DalSim faktorem je silné zabuienéni ploch a v neposledni fadé
poskozovani jedincii pfirozené obnovy sparkatou zvéii, které dosahovalo az 30 %.

V hospodarském lese by minimalni poCty lipy jako melioracni a pfimisené dieviny
mély ¢init pii umelé obnoveé 4 000 ks/ha, aby se plocha dala povazovat za obnovenou.
S tim, ze ztraty mohou ¢init 10 % a jedinci jsou rovnomérné rozmisténi po plose. Tuto
podminku spliioval pouze jeden hodnoceny porost. Obdobné jako v ptipadé jedle bélokoré
zde nejsou dilezité minimalni poCty jedincu, ale zachovani genetické variability a dostatku
dospélych stromi jako zdroje reprodukéniho materialu.

Vychodiskem je tedy vegetativni rozmnozovani, které v porostech lipy Uspésné
probiha. Na podporu generativni obnovy je vhodné realizovat dvoufdzové clonné sece
nebo obnovu vedle matefského porostu spolu s oplocovanim ploch. Vzhledem k tomu, ze
pfirozend obnova je limitovana usychanim semenackii v prvnim roce Zivota, bylo by
vhodné provadét zranovani plidy tak, aby semenacky kli¢ily v mineralni pad¢. Tim se bude
eliminovat vysychdni vysoké vrstvy hrabanky. Zraiiovani piid je mozné provadét rucné a

nebo pomoci mechanickych bran v porostech s vyssim zastoupenim lipy.
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Priloha ¢. 1

Zdroj: LHP 2008

Obr. ¢. 1 - Piehledova mapa LHC Lesy mésta Pisku.

Priloha €. 2 — Hospodaiska opatieni navrzena pii revizi genové zakladny GZ 43 Pisek
dne 8. 7. 2008

Utastnici jednani doporuduji pro obdobi nového LHP 2008-2017 usmérnit

hospodarska opatieni pro genovou zékladnu GZ 43 Pisek néasledovné:

Pro GZ 43 Pisek se jako zajmové dreviny i nadale ponechavaji buk lesni a jedle
bélokora, nové se jako zdjmova dievina doporucuje lipa srd¢itd, s ohledem na vyznamné
zastoupeni velmi kvalitnich porosti s touto dievinou. Pro buk lesni a lipu srd¢itou se
doporucuje upravit dobu obmyti a obnovni doby v poméru 140 r./40 r.; pro jedli bélokorou,
s piihlédnutim ke skutecnosti, ze jedle ve starSich porostech jiz individuelné a nahle
odumira, se doporucuje dobu obmyti a obnovni dobu upravit v poméru 120 r./30 r. Cilové
zastoupeni dfevin v genové zdkladné by mélo odpovidat stanovenym zplsobim

hospodateni v ramci ptislusnych hospodarskych souborti.

Jak bylo shleddno i vradmci venkovni pochizky, tak v GZ 43 nejsou zadné

problémy s pfirozenou obnovou zdjmovych dfevin, zejména v ptipadé¢ buku lesniho pii
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uplatiiovani clonnych seci. Jedli bélokorou, pokud je ve smési s bukem lesnim, je tfeba,
s ohledem na mnohdy agresivni charakter jeho pfirozené obnovy, uvoliiovat. U lipy
malolisté se generativni pfirozend obnova nedafi, tato dievina se ale Usp&Sné€ zmlazuje
vymladky. Ugastnici jednani dale doporuduji vénovat pii vychovnych opatfenich v obou

genovych zakladnach redukci netvarnych jedincti buku lesniho (VULHM 2008).

Piiloha ¢. 3

Tab. €. 23 — Prehled vSech namétenych rustovych tidaji jedinct lipy z prirozené obnovy

v porostu 48C12.
PrirGst PrirGst
(mm) (mm)
ZK. | Tl.kof.krcku | Vyska ZK. | Tl.kof.krcku | Vyska

plocha (mm) (m) [2009|2010 | plocha (mm) (m) (2009|2010
1. 40 0,40 | 20 | 180 3. 20 0,50 | 100 | 280
10 0,21 | 70 | 70 20 0,40 | 50 | 80

30 0,39 | 50 | 120 10 0,30 | 30 | 40

20 0,44 | 60 | 160 50 0,50 | 100 | 150

10 0,39 | 80 | 170 30 0,40 | 30 | 130

20 0,30 | 40 | 130 10 0,50 | 130 | 210

30 0,36 | 30 | 120 30 0,51 | 120 | 150

30 0,49 | 40 | 40 30 0,52 | 40 | 120

20 0,30 | 70 | 150 40 1,00 | 30 | 240

30 0,32 | 80 | 180 40 0,70 | 40 | 130

40 0,40 | 40 | 150 30 1,00 | 50 | 250

20 0,28 | 50 | 140 20 0,70 | 30 | 120

20 0,29 | 60 | 180 20 0,70 | 30 | 150

20 0,40 | 60 | 150 20 0,70 | 30 | 250

10 0,20 | 50 | 60 40 1,00 | 50 | 30

20 0,32 | 60 | 70 30 0,95 | 40 | 170

30 0,37 | 80 | 190 50 0,83 | 50 | 210

30 0,36 | 60 | 150 40 0,98 | 70 | 80

40 0,57 | 50 | 150 60 0,94 | 60 | 170

40 0,58 | 80 | 140 30 0,68 | 20 | 190

40 0,70 | 90 | 210 30 0,76 | 40 | 120

40 0,89 | 90 | 100 50 0,91 | 60 | 230

40 0,75 | 40 | 160 60 0,95 | 100 | 260

30 0,78 | 90 | 170 150 4,50 | 120 | 160

30 0,67 | 30 | 150 140 4,50 | 90 | 170
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30 0,75 | 70 | 170 140 3,70 | 160 | 220
40 0,90 | 50 | 200 120 3,00 | 110 | 190
30 1,00 | 50 | 150 140 3,50 | 100 | 220
40 0,96 | 70 | 160 180 4,70 | 100 | 240
40 0,72 | 70 | 150 140 3,80 | 120 | 160
40 0,80 | 10 | 200 210 4,80 | 120 | 250
40 0,78 | 11 | 190 200 4,60 | 140 | 230
30 0,70 | 90 | 180 180 4,30 | 110 | 240
30 0,68 | 70 | 130 150 3,40 | 100 | 290
50 0,86 | 40 | 190 140 2,70 | 100 | 200
30 0,69 | 50 | 140 170 4,20 | 100 | 240
30 0,73 | 50 | 170 190 4,50 | 130 | 280
30 0,74 | 70 | 20 130 2,60 | 80 | 220
40 0,85 | 60 | 140 150 3,00 | 150 | 260
30 0,64 | 90 | 160 150 3,40 | 150 | 250
30 1,20 | 80 | 210 160 3,80 | 120 | 290
60 1,10 | 60 | 290 20 0,50 | 120 | 400
50 1,40 | 50 | 170 40 0,50 | 70 | 80
40 1,23 | 100 | 250 30 0,50 | 30 | 80
50 1,14 | 50 | 130 30 0,50 | 20 | 80
60 1,16 | 80 | 200 10 0,30 | 40 | 310
50 1,20 | 120 | 230 30 0,50 | 110 | 280
70 1,80 | 60 | 250 10 0,30 | 30 | 170
40 1,80 | 40 | 150 50 1,00 | 120 | 370
50 1,30 | 50 | 150 60 1,00 | 100 | 330
60 1,30 | 50 | 200 40 0,70 | 130 | 120
60 2,00 | 50 | 250 30 0,80 | 160 | 320
70 2,10 | 30 | 150 50 0,80 | 10 | 150
40 1,30 | 80 | 180 50 1,00 | 70 | 270
50 1,15 | 40 | 300 40 0,70 | 10 | 150
50 1,23 | 30 | 260 50 1,00 | 130 | 270
60 1,35 | 50 | 170 50 1,00 | 50 | 350
40 1,07 | 120 | 370 70 1,70 | 20 | 430
50 1,18 | 110 | 190 80 1,80 | 20 | 450
50 1,24 | 110 | 250 60 1,50 | 20 | 300
60 1,43 | 70 | 200 50 1,50 | 20 | 300
60 1,52 | 60 | 220 80 1,60 | 270 | 500
60 1,46 | 180 | 340 60 1,40 | 10 | 320
70 1,84 | 140 | 300 60 1,60 | 80 | 470
40 0,51 | 80 | 300 50 1,20 | 160 | 100
40 0,60 | 90 | 350 60 1,60 | 30 | 270
30 0,68 | 70 | 210 90 2,00 | 20 | 140
50 0,84 | 50 | 230 60 1,60 | 180 | 370
50 0,94 | 130 | 250 70 1,50 | 80 | 250
60 0,98 | 70 | 300 40 1,20 | 40 | 100
40 0,49 | 40 | 150 30 1,10 | 50 | 240
30 0,56 | 80 | 160 50 0,50 | 140 | 160
30 0,54 | 70 | 180 5 0,13 | 40 | 120
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40 0,55 | 90 | 140 5 0,11 | 40 | 90
50 0,75 | 120 | 290 10 0,20 | 60 | 90
40 0,51 | 80 | 160 40 0,50 | 110 | 190
50 0,85 | 100 | 170 10 0,13 | 110 | 180
40 0,59 | 50 | 130 30 0,30 | 60 | 220
30 0,48 | 50 | 140 40 0,50 | 30 | 310
60 0,97 | 90 | 210 10 0,20 | 50 | 170
80 2,30 | 200 | 400 50 0,50 | 110 | 230
70 2,20 | 210 | 600 10 0,20 | 40 | 50
100 2,10 | 100 | 200 30 0,30 | 70 | 190
100 2,50 | 50 | 300 40 0,50 | 40 | 210
40 1,30 | 100 | 250 10 0,20 | 20 | 160
40 1,32 | 100 | 250 20 0,30 | 20 | 90
60 1,80 | 60 | 300 10 0,11 | 20 | 100
70 1,75 | 100 | 200 10 0,12 | 50 | 60
120 2,10 | 120 | 300 30 0,50 | 80 | 180
100 1,20 | 80 | 250 10 0,30 | 70 | 130
100 2,30 | 50 | 300 20 0,35 | 60 | 230
50 1,80 | 70 | 250 50 0,80 | 50 | 470
90 2,30 | 30 | 200 40 0,60 | 80 | 200
170 4,20 | 100 | 300 40 1,00 | 60 | 390
180 4,10 | 110 | 250 30 1,00 | 120 | 350
170 4,08 | 100 | 200 30 0,70 | 90 | 290
100 2,20 | 30 | 300 40 0,95 | 70 | 250

40 0,98 | 90 | 240

30 0,69 | 50 | 240

40 1,20 | 20 | 190

Tab. ¢. 24 - Prehled vSech namétenych vysek jedincii jedle z pfirozené obnovy

starSich jeden rok.

Porost ZK. Vyska Porost ZK. Vyska Porost ZK. Vyska
plocha | (cm) plocha | (cm) plocha | (cm)
64B13 1. 4 5 6
5 10 3
5 11 66B13 1. 4
6 5 4
4 10 4
7 7 7
8 5 9
4 6 5
6 8 5
8 4 6
8 8 5
9 5 2. 10
12 7 10
12 5 4
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Priloha ¢. 4 — Fotografie (zdroj — autor)

Obr. ¢. 30 — Prirozena obnova jedle, ktera byla Casto piedristana ptirozenou obnovou

buku, ktery se v oblasti genové zakladny bez problému obnovuje.
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Obr. ¢&. 32 - Ukazka zkusné plochy ptirozené obnovy lipy vytycené v oplocence.

83



Obr. ¢. 34 - Uspésna prirozena obnova lipy, kterd se realizovala dvoufazovou clonnou seci

s do¢asnym oplocenim.
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Obr. €. 35 — Pohled na plochu, kde se vyskytovaly jednoro¢ni semenécky lipy, porost byl

silné ovlivnén bufeni.
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