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wDosel jsem... tak daleko, Ze mohu spat na zemi nahy a Zrdt travu. Nic
nepotrebuji a nikoho se nebojim a citim se tak, Ze neni cloveka bohatsiho a

¢

svobodnéjsiho nez ja...

Anton Paviovi¢ Cechov



UvVOD

Tato bakalafskd prace ma za kol zabyvat se ,malym clovékem* v tvorbé
ruského dramatika a prozaika konce 19. stoleti Antona Pavlovi¢e Cechova. Klade si za
cil sledovat, jak postava ,,malého ¢lovéka® proplouva kompletné celou tvorbou tohoto
vystudovaného Iékaie plivodem z ¢ernomoiského Taganrogu, v jehoz dilech je vzdy na
prvnim misté pravé obycejny ¢lovek. V nasi praci se nebudeme vénovat zivotopisnym
udajiim autora, které by byly jen pouhym opakovanim chronicky znamych faktl, ale
pokusime se dopodrobna objasnit termin ,,maly ¢lovék®, diferencovat moznosti rtizné
interpretace tohoto abstraktniho pojmu, analyzovat a na konkrétnich ukazkach textu
prezentovat nami vysledované vyznamy ,,malé¢ho ¢lovéka® a vSechny s nim spojené

souvislosti. Prace je rozdélena do Ctyt kapitol.

V prvni kapitole se pokusime vyty¢it postaveni A. P. Cechova v kontextu ruské i
svétove literatury. Upozornime na jeho specifické a zcela ojedin€lé postaveni mezi
kritickymi realisty 19. stoleti. Zdiraznime nepopiratelny vliv na jeho pozdéjsi

obdivovatele a nasledovniky.

Druhé kapitola ndm poslouzi k popisu autorova literarniho typu. Definujeme
postupy, styly a myslenkové ideje jeho tvorby v kontextu literarnich, politickych i
kulturné-spolecenskych udalosti dané doby. PoukaZeme na inovativni prvky, diky nimZ

dostava Cechovovo dilo progresivni charakter.

Ve treti kapitole budeme hledat obraz ,malého clovéka™ v ruské literature.
Ptipodobnime jej k tzv. ,,zbytecnému cloveku®, ktery ma v ruské literature 19. stoleti
nezastupitelné misto. Porovname Cechovova ,malého &lovéka® s nékterymi jeho

vyraznymi literarnimi ptedobrazy z dél Puskina, Lermontova, Goncarova ¢i Turgenéva.

A konecné v kapitole c¢tvrté, pro nase zkoumani kapitole nejvyznamné;jsi,
pfistoupime k vlastni analyze vybranych motivii a na konkrétnich ukazkach textu
budeme deklarovat nase zaveéry. Vedle uvedené literatury melo byt dle zadani hojné
Serpano z doslovii &eskych vydani knih A. P. Cechova, pro krajné nevhodny
ideologicky podtext a tudiz nepouzitelnost prevazné vétSiny z téchto esejii byl posléze

kladen dtiraz spiSe na vlastni ivahy, vychazejici z dobré znalosti autorova dila.



1. Postaveni A. P. Cechova v kontextu ruské a svétové

literatury

Ve druhé poloving 19. stoleti pronikd do klasické beletrie novy literarni smér -
kriticky realismus. Primyslova revoluce a nastup kapitalismu vedly k razantni pfeméné
evropské spolecnosti. Dosavadni lidské hodnoty vysttidal materialismus. Trzni
hospodaristvi zacalo rozd€lovat spolecnost dle majetku. Vznikaji velké tiidni rozdily,
objevuje se chudoba. A jsou to prave autofi kritického realismu, kdo si za¢ina vS§imat
neptiznivého klimatu ve spolecnosti. Vénuji se patologickému prostredi, které likviduje
piirozenou psychiku ¢lovéka, a podrobuji ho kritice. Za své nazory se tito autofi ¢asto
dostavaji do konfliktu s vladnoucim rezimem, napt. Fjodor Michajlovi¢ Dostojevsky
stravi Ctyfi roky v kaznici na Sibifi.

V Anglii piSe Charles Dickens své prvni romany se socialnim podtextem a
pfedznamenava tak piichod realismu. Ve Francii ho nésleduji Gustav Flaubert nebo
Honor¢ de Balzac. Vrcholnou odnozi této epochy je vSak bezesporu realismus rusky.
Honzik si v§ima: ,, Snad Zadna literatura na svété nekladla tolik a tak naléhavych otazek
jako klasicka literatura ruskad. Snad nikde nebyla s takovym pobourenim vyslovena
krutost rozporu mezi potencialni krdasou sveta a konkrétni ubohosti jako urcitého
usporadant, mezi tim, jaky clovek vinou danych podminek je a jaky by mohl byt. Snad
nikde se vsak také tolik neverilo v ¢loveka, nehorovalo o ¢lovéku, tolik nehledaly
vSemozné cesty k jeho ndpravé i k napravé celé spolecnosti jako zde. '

V carském Rusku mél odklon od feudalismu daleko z4sadnéjSi dasledky nez
v zépadni Evropé. Rusko nemélo svoji osvicenskou revoluci, nemélo rozvinutou védu,
nem¢lo plejadu filozofl jako vyspélé zapadni mocnosti. Ciganek k tomu poznamenava:
V' Rusku se jedinec musel bat, ze se porani vlastni myslenkou. Pravda se tu
nepostarala sama o sebe. Bylo ji nutno branit a clovek se stal stiedem, protoze Slo o
jeho obranu. Zde nebylo mozné prijmout kantovskou moralku, ktera postavila do

protikladu svet skutecny, kde plati zakony kauzality, a svét svobody, kde tyto zakony

""Honzik in KOLEKTIV AUTORU, Deset ruskych novel XIX. stoleti. Vyd. 1. Pteklad Zdenka Bergrova.
V Praze: Ceskoslovensky spisovatel, 1960. ISBN neuveden, str. 371.



neplati. V Rusku neni onoho tichého, rozjimavého kabinetniho Zivota v ovzdusi véd a
[z 2

umeni, kterym Zili Nemci. Neni tu veselosti, vtipii, pisni, které virily v Parizi.

Zaostaly rusky venkov trpél nejvice. Vysadni postaveni si v t& dob¢ ziskava tzv.
psychologicky roman, at’ uz jsou to Gogolovy Mrtvé duse, Dostojevského ZlocCin a trest
nebo Tolstého ctyfdilnd epopej Vojna a mir. Ve vSech téchto dilech miizeme spatfit
zaméteni na utrpeni ¢lovéka, jeho stradani, jeho bolest. Sledujeme, jak se postupné kiivi
jeho charakter, jeho lidstvi. Tato etapa historie byva v Rusku oznacovéana za obdobi

pfehodnocovani.

Svatonova dopliwje: ,, Ruska literatura osmdesatych let nesla znaky prechodné
doby. Rusky roman, to nejlepsi, co vytvorila ruska literatura od dob Gogolovych, nemél
po smrti Dostojevského a Turgenéva své pokracovatele (Tolstoj prozival po Anné
Kareninové na cas krizi). Vétsina literarnich deél této téchto let byla blizko narodnickym
socialné osvetovym idealiim. Davala se do sluzeb praktického reseni socialnich otdzek

, 3
ruského venkova. “

A pravé vtéto dobé vstupuje do literatury vystudovany Iékai plvodem
z Sernomotského Taganrogu Anton Pavlovi¢ Cechov. Jeho postaveni mezi ostatnimi
spisovateli, z hlediska historie klasické literatury velmi plodného 19. stoleti, miizeme
nazvat minimalné jako specifické. Tézko Cechova k nékomu piipodobnit, popf. jeho
dilo srovnavat s dilem jiného autora podobného razeni. Styl Cechovovy prace je
v mnoha smérech ojedinély a inovativni. Jeho tvorbu nelze srovnavat s romanopisci
Hugem, Dostojevskym, Balzacem nebo Tolstym. Nemyslime tim samoziejmé co do
kvality, ale do obsaznosti. Je paradoxem, e Cechovovym nikdy nenaplnénym snem
bylo napsat pravé klasicky roman. A moznd pravé proto, Ze hlavnim smérem
Cechovovy tvorby jsou kratké povidky a dramata, déla autora piistupnéj$im a snadngji

uchopitelnym pro bézného Ctenare.

,, VSichni ostatni velci autori moderni ruské literatury jsou u nas podobné dobre
znami, zadny z nich nam ale neni takto samoziejmé blizky. Zadny z nich nam neni tak
samozrejmé srozumitelny, tak dobre Sity na nasi miru. Gogol, PuSkin, Lermontov,

Goncarov, Ostrovskij, Tolstoj, Dostojevskij, Turgenév - vsichni jsou pro nas o stupen

2 CIGANEK, Jan. A. P. Cechov: Monografie. Praha: Orbis, 1964. ISBN 11-013-64, str. 53.
3 Svatotiova in CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 252.



., rustejsi*, jejich postavy a postupy, myslenky a problémy se nam zdaji vzdycky aspor o
malicko vic vizané na jejich viastni zemi. K Cechovu jako by nds pojilo tésnéjsi

pribuzenstvi, “ * vysvétluje Frynta.

V Cechovovych dilech nenajdeme propracované piibéhy, zajimavou zéapletku
ani dramatické zvraty. Jeho pozornost je upfena v pievazné vétSin€ na ¢loveka, na jeho
psychiku, na jeho vnitini svét, na jeho postaveni ve spole¢nosti. Zdanlivé se mize zdat,
7e se v Cechovovych dramatech a povidkach nic nedgje - a je to ostatné pravda. Sam
Cechov ve své definici poodkryva tajemstvi své tvorby: ,, V dramatu je tieba podat Zivot
takovy, jaky je, a lidi takove, jaci jsou. A v Zivoté se kazdou minutu nestrileji, nevési,
nevyznavaji lasku. A nerikaji kazdou minutu rozumné véci. Vice jedi, piji, béhaji sem a
tam, Fikaji hlouposti. A tohle ma byt vidét na scéne. Je tireba napsat takovou hru, v niz
by lidé odchazeli a prichadzeli, obédvali, mluvili o pocasi, hrali karty... At je na scéné
vSechno tak slozité a zaroven tak prosté jako v zivote. Lidé obédvaji, jenom obédvaji, a
mezitim se utvdri jejich §tésti, rozbijeji se jejich Zivoty. >

Timto svym pojetim se vyrazné lisil od dosavadni koncepce dramatické tvorby,
coz se zprvu setkalo s nepochopenim. Jeho milovana divadelni hra Racek (1896) pii
premiéife v Petrohradé zcela propadla. Nejen soudobé publikum nerozpoznalo
uméleckou hodnotu Racka, ale 1 vyznamny divadelni kritik A. R. Kugel jesté¢ v roce
1933 pise: ,,Nova forma (pomijim hru Racek s jeji malichernou mordlkou soucitu
k postielenému rackovi) dosahuje plného rozviti az ve Trech sestrach a Visinovém
sadu. “°

Stejné tak nepochopil jiné vrcholné Cechovovo drama I. F. Annénskij: ,, Zivot
prikryl vSechny tri sestry svym cernym kridlem. Na pocatku dramatu to byla jesté
svobodna skupina. Kazda ze tii sester chtéla a mohla, jak se ji zdadlo, Zit podle svého...
Na konci dramatu sestry se tisknou jedna k druhé jako ovce, zastizené nepohodou...
Jako vrby v poli, kdyz je vitr bourlivé bicuje a cucha jejich bledé listi v jedno spolecné

v o (7
chveni.*

4 Frynta in CECHOV, A. P. Srdce nechodi samo. Praha: Odeon, 1968. ISBN 01-119-68, str. 379.

> Cechov in CIGANEK, Jan. 4. P. Cechov: Monografie. Praha: Orbis, 1964. ISBN 11-013-64, str. 95.

8 KUGEL, A. R. Ruskije dramaturgi: Ocerki téatralnégo kritika. Moskva, 1933. ISBN neuveden, str. 134.
7 ANNENSKIJ, I. F. Kniga otrazenij. Petrohrad, 1906. ISBN neuveden, str. 158.



Nevyhneme se porovnani s jednim z nejvétSich dramatikti t€ doby - Henrykem
Ibsenem. Tohoto norského autora sam Cechov upiimné obdivoval, pfesto je viak na oba
nahlizeno jako na dva protipdly. Ibsen jako strdzce zavedenych divadelnich postupi a
autor protikladny modernim snaham, Cechov naopak jako patron inovativnich
dramatickych vyboji. Svatofiova se pokousi o srovnani: ,, Cechov nebyl typem umélce,
ktery by své nazory v dile formuloval primo, nepatril k typu ibsenovskému. Presto vSak
jeho dilo zvlast v dnesni dobé pusobi prave myslenkové podnétne. Nesmime proto
prehlizet jeho uméleckou metodu nebo ji brdat za samozrejmou, za jakysi Zivelny
realismus. Prostota situaci, ve kterych se vyskytuji Cechovovy postavy, jak mluvi a co
délaji, je zdanmliva. Jsou to dila mistrovsky komponovand, aby budila dojem

obycejnosti. “®

Cechovova dramata jsou dodnes inscenovana v divadlech po celém svété. Pravé
jakasi bezd¢jovost a soustfedéni na prozZivani béZzného CEloveéka dodavaji jeho dilu
prizma nadc¢asovosti. Témata v nich zobrazend neztraceji ani dnes nic na své
aktualnosti. Frynta zddraziiuje Cechovovu vyjimenou pozorovaci schopnost:
., Pristupuje k celku skutecnosti vzdy s novou zvidavosti, z nové strany a stdle s Zivou
touhou vyzvédet na zZivoté jeho nejskrytéjsi pravdu. Bez predpojatosti pozoruje realitu a
zda se, jako by byl vécné na cihané, kde mu Zivot necekane pootevice vyhlidku a da
porozumét. Nevymysli si povidku, aby uméleckymi prostredky vyslovil néjakou svou
predem uvazenou myslenku, nybrz rozhlizi se zkoumavé a s uzkostlivou pozornosti
kolem sebe a povidky prichazeji k nemu samy, zcela prirozené a samoziejmeé, a proto
také casto z mist a chvil, z tvari, postrehii a situact, v nichz by se umélec jiného postoje

ndamétu nikdy nedohledal. “°

Nitky Cechovovych postupii je mozno zietelné sledovat u mnoha jeho
pozdéjsich nasledovniki. Inspiruji se jim John Dos Passos nebo Wiliam Saroyan. Také
Erenburg si v§ima Cechovova nepopiratelného vyznamu pro svétovou literaturu: ,, Pii
Cetbé zahranicnich autorii clovék vidi, jak hluboky je viiv Cechova. Rikam-li to, mam na

mysli anglickou i francouzskou literaturu zacdtku naseho stoleti, i spisy Préma Canda a

8 Svatofiova in CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 254.
? Frynta in CECHOV, A. P. Melancholicky dekameron: Z povidek A. P. Cechova. Praha: Svét sovétd,
1958. ISBN neuveden, str. 145.



Lu Siina. Tézko si bez Cechova dovedu predstavit novely Hemingwayovy, Pirrandellovy,
w10

Moraviovy.

Hlasi se knému autofi ztracené generace. Nejvyznamngj$i z této garnitury
Ernest Hemingway se nikdy netajil obdivem k Cechovovi, bez jehoZ vlivu by nemohla
vzniknout Nobelovou cenou ovéncend novela Stafec a Motfe. Sdm Hemingway sklada
Cechovovi poklonu svym vyrokem: , U Cechova se naucite takové jemnosti, Ze kdyz

rv ’ : ’ . v v sy R 11
popisete ptika, jak chodi po zemi, ¢tendr bezpecné vyciti, Ze ma kridla. *

' Erenburg in CIGANEK, Jan. A. P. Cechov: Monografie. Praha: Orbis, 1964. ISBN 11-013-64, str. 131.

" Hemingway in CIGANEK, Jan. 4. P. Cechov: Monografie. Praha: Orbis, 1964. ISBN 11-013-64, str.
136.
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2. Literarni typ Antona Pavlovi¢e Cechova

. Strhoval — bystrym  postiehem, Fiznym vtipem, vyrazné demokratickym
charakterem svych realistickych miniatur ze vSedniho Zivota. Ale uz tehdy se objevilo
v jeho povidkach néco nového. Primo zdzracné umeni, jak zachytit v nejuspornéjsi
zkratce typ. Stacily mu dvé tri stranky. A vykreslil na nich tak Zivou postavu, ze na ni

“ 12 shrnuje struéné typizaci Cechovovych postav Dolansky a

nikdy nezapomenete,
Svatonova k tomu dodava: ,,Jeho dily prochazi c¢lovek, ktery se nemiize zbavit dojmu, ze
to, co déla, neni tim pravym. Ani lidé kriticky myslici, talentovani, které autor obdaril
svobodnou vili, rozmachem, tvorivou energii, nedovedou rozresit bolestnou otazku, jak
zit... Cechovovi hrdinové se ptaji: co je to opravdovy Zivot, je viibec néco absolutné
pravdivé, znamenaji néco tzv. lidské idealy, jaké misto maji v Zivoté lidé, kteri jdou za

v . . . .. . . 13
nekterymi z nich, kam vede jejich realizace v praxi.

v

Pravé v tomto postfehu je velmi vystizné popsan autoriv nejcastéjsi literarni typ.
Hlavnim motivem Cechovovych povidek je skuteéné &lovék tapajici ve své existenci,
ztraceny, patrajici po smyslu svého byti. Hledajici uspokojivé naplnéni své podstaty.
,,Cechovova sila byla v tom, Ze at zobrazoval jakoukoliv komickou scénu, zajimal ho
prredevsim lidsky charakter, typ jako vyplod urcitych Zivotnich podminek. Cechov,
kraceje po této ceste, vzhlizel se tak hluboko do skutecnosti, Ze jiz v prvnich letech své
tvorby dovedl vytvorit obrazy mohutné zobecnujici sily, které se plnym pravem radi mezi

« 14

nejvetsi hodnoty ruskée literatury, zdaraziuje Berdnikov.

Cechovovy postavy jen ziidkakdy nachéazeji odpovédi, polemizuji a zobeciiuji
své postoje. Vychodiskem povidky ¢i dramatu vSak neni rozieSeni nazorového
konfliktu, ale naopak zcela standardné zistava konec neuzavieny. Sam Cechov o tom
tika: ,,Umeélec nema byt soudcem svych osob a toho, o cem mluvi, nybrz toliko

. r v (53 1 5
nezaujatym svedkem.

2 Dolansky in CECHOV, A. P. Vybrané povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1956. ISBN
neuveden, str. 12.

13 Svatofiova in CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 259.

' Berdnikov in CECHOV, A. P. Povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1952. ISBN 301-14-
4-58, str. 13.

'S CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 254.
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Kouzla otevieného konce v autorovych povidkach si vSima také Frynta:
., Propadame se do hloubky nejen ve fiktivnim prostoru povidky, nybrz per analogiam i
ve svém prostoru viastnim. V tomto ucinku je posledni smysl, katarze Cechovovy
slovesné tvorby. Na konci vseho je otdzka. Ne odpoved. Otdzka a apel. Nechtéjme si
myslet, ze sebepodrobnéjsi analyzou prostredkii dospéjeme jednoduse k tomu, jako Isti,
Jakou dovednosti a trikem nds Cechov primél proziit, a viibec uz nevérme, ze této Isti,

o , .o Lo e 16
Jjakmile bude rozpoznana, bude mozné dale pouZzit.

Cechov, piestoze vnima i nejjemnéjsi detaily charakterti svych postav, nesnazi
se je soudit, nevynasi nad nimi ortel. Spory a ndzorové rozdily jednotlivych postav
zistavaji nevyfeSeny. Ctenéii je ponechan prostor na vlastni nahled. A je to pravé
jedine¢na a v literatuie ojedinéla Cechovova schopnost navodit atmosféru okamziku, do
n¢hoz jsou vnofeny postavy autorem nijak neheroizované, ale zaroven také postavy
neodsuzované. Toto potvrzuje také Ciganek: , Dramatik nikomu nepridélil prislusnou
porci spravedlnosti a pravdy, nearanzoval FeSeni podle zdsady zlo se zlem se vraci.
Cechov neni svym postavam personifikovanym osudem, nestoji nad nimi jako puritin
nebo moralista. Serebjakov bude dal koristit a Zit ze své scelenéjsi a pevnéjsi soustavy
§vindli, Astrov bude pit, Sonicka zase ziistane osamocend a vadnouct. Zivot md svou
logiku, ktera nepostrada rysy neuprosnosti, ale zZivot neni sylogismus, ktery nam umélec
predlozil kreseni. Jeho konec je otevieny, a dokonce i smrti je otevieny, protoze po
zdniku clovéka ziistavd jeho dilo. « "’

Autor nerozhoduje o tom, kdo je Stastny a kdo nestastny, kdo je vitéz a kdo
porazeny. V popisované situaci si Ctenaf sdm vybira z nabizenych variant. A pravé
nutnost zamyslet se a utvofit si vlastni pohled otevird v ¢tenaroveé mysli ¢asto do t€¢ doby
neprobadana mista a zakouti své osobnosti. V dopise Suvorinovi Cechov v roce 1888
pise: ,,Mate pravo Zadat od umélce uvédomély vztah k praci, ale vy zaménujete dva
pojmy: FeSeni otazky a spravné vytyceni otazky. Pouze druhé lze na umélci poZadovat.

V Anné Kareninové a v Evienu Onéginovi neni vyresSen ani jeden problém, ale obé dila

' Frynta in CECHOV, A. P. Srdce nechodi samo. Praha: Odeon, 1968. ISBN 01-119-68, str. 381.
7 CIGANEK, Jan. 4. P. Cechov: Monografie. Praha: Orbis, 1964. ISBN 11-013-64, str. 85.
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Vas uspokoji, nebot v§echny otazky jsou v nich nadhozeny sprdavné. Soud mad otazky
““ 18

spravné klast a zodpovédet je maji porotci, kazdy podle svého.

Nahly rozklad lidskych priorit a jistot dokézal Cechov vykreslit v popisu jediné
scény, jediné situace, jediné chvile, kdy nam pfed ocima roztava celé jeho utrpeni a
vnitini nerovnovaha. ,,Dospél k nebyvalé obsaznosti, nosnosti formy. Za drobnymi
krajinnymi obrazy, dialogy, drobnymi detaily, bezvyznamnymi replikami ctendr vidy
wtusi skryté hloubky Zivota,“ ' prohlasuje Jermilov a pokratuje ve vykladu:
., Vsimnéme si vyznamné zvlastnosti slohu Cechovovy dramatiky: umélecké plnosti
splynuti dvou planii - bezprostredne realného a skryteho, basnicky zobecneného... Tato
prostota, prirozenost splynuti Zivotni realnosti s basnickym zobecnénim, svedci o
hluboké zdsadni odlisnosti basnickych zobecnéni Cechovovych od dekadentskych
symbolii... Cechovova zobecnéni odhaluji  hluboky vnitini smysl redlného,
kazdodenniho, obycejného, donucuji nas, abychom se zahledeli bedliveji do obklopujici
v§eho toho, co casto poustime mimo jako prilis vSedni, nizké, prosté. Snad ani jeden
umélec nds neuci chapat prostotu i slozitost Zivota v takové prosté i slozité, bezvadné
wtFibené formé, jako to déla Cechov. '

Svoji vlastni dichotomii existence dvou plana v autorovych dilech nastinuje také
Berdnikov: ,, Existence dvou planii v Cechovovych povidkach, komického a tragického,
svedci o smutném zamysleni autora nad Zivotem lidi a nad skutecnosti, ktera je kolem
nich. Tim se lisily Cechovovy povidky od cetnych bezmyslenkovitych humoresek, Zertii a
drobniistek, které zapliovaly stranky humoristickych casopisi. A to pravée sblizovalo
Cechovovy povidky s velikou tradici ruského kritického realismu a predevsim s tvorbou
Gogola, jejimz charakteristickym priznakem rovnéz byl smich svétu viditelny a sizy

. roé¢ 21
tajene.

'8 Cechov in CIGANEK, Jan. 4. P. Cechov: Monografie. Praha: Orbis, 1964. ISBN 11-013-64, str. 82.

' Jermilov in KOLEKTIV AUTORU. Kniha o velkych ruskych spisovatelich. Praha: Svét sovéti, 1954,
ISBN neuveden, str. 862.

20 JERMILOV, V. Dramatik A. P. Cechov. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1951. ISBN neuveden, str.
39.

2! Berdnikov in CECHOV, A. P. Povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1952. ISBN 301-14-
4-58, str. 13.
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Svatonova vidi hlavni motiv Cechovov;’rch de€l v tragice: ,,Jsou to chvile
v lidskéem Zivote, kdy se cloveku pod ndarazem néjakého faktu zazda vsedni, konvenci
utvrzeny zivotni béh nahle cynickym, otresnym, obvyklé zacne vnimat jako neobvykleé,
skutecné jako neexistujici, prizracné. Do téchto ,, okamzZiku“, v nichz se clovéek prodira
k ujasnéni svého postoje k lidem a svétu, jako by Cechov koncentroval smysl Zivota
svych hrdinii.“ ** A Gorkij ji ptizvukuje: ,, Nikdo nechdpal tragiku vSednich drobnych
uddlostt tak jasné a citlivé jako Cechov a nikdo pied nim nedokdzal vykreslit lidem tak
nelitostné pravdive, jako on zahanbujici a stisnujici obraz jejich Zivota v kalném chaosu
méstické kazdodenni viednosti. “ =

Frynta hledd pfi¢iny detailntho vnimdni a popisu tragiky v neradostném
spisovateloveé détstvi, prozitém pod vlivem despotického otce. ,, Vzdyt' odkud by se jinak

brala ta nevidana schopnost uhadovat z jediného gesta, slova, usmeévu, usklebku celou

naladu, celou povahu cloveka? Toto se mohl naucit jen nékdo, kdo se to musel naucit. *
24

Ptevaha tragiky, bezvychodnosti, vZzdy otevieny konec, basnicky symbolismus a
hlavné dvouplanovost, diky niz zlstava to dualezité vzdy skryté pod povrchem, to vse
muzeme opravnéné povazovat za pric¢iny soudobého nepochopeni autorovych dramat.
,, Tehdejsi divadlo nedozrdlo jesté pro Cechovovu dramatiku, bylo vzddleno tomu, aby
porozumélo osobitostem Cechovovych her, uvidélo jejich spodni proud,* vysvétluje
Jermilov a uvadi ptiklad na divadelni hie Racek: ,, Racek patii mezi ta novatorska dila,
ktera nemohla byt pochopena svou dobou. Vétsina tehdejsi inteligence, prijimajici svou
dobu jako dobu bez kiidel, vidéla i v obrazu Cechovova Racka ptika se zlomenymi
kridly... Ne zdahuba ne pordzka, ale vitézstvi tviirci viile - takové je basnické téma hry...
Nézna puvabna divka dokdzala vydrzet, kdyz se sen stretl se Zivotem. Za cenu tezkych
obéti vybojovala onu pravdu, Ze ,,v nasem zaméstnani - je naprosto jedno, hrajeme-li na

Jevisti, nebo piseme-li - hlavni véci neni slava, neni lesk, neni to, o cem jsem snila, nybrz

2 Svatotiova in CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 261.

2 Gorkij in KOLEKTIV AUTORU. Setkdni s Cechovem, Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni,
Praha 1962. ISBN 01-082-62.

?* Frynta in KOLEKTIV AUTORU. Setkdni s Cechovem, Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni,
Praha 1962. ISBN 01-082-62.
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umeét trpét. Uméj nést sviyj kriz a ver! Ja vérim, a uz mé to tak neboli, a kdyz premyslim

’ s .r V. 25
o svem poslani, nebojim se Zivota. *

25 JERMILOV, V. Dramatik A. P. Cechov. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1951. ISBN neuveden, str.
20.
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3. Obraz ""malého ¢lovéka* v ruské literature

V jistém slova smyslu miZeme k obrazu ,,malého ¢lov€ka* pfipodobnit, v ruské
literatufe 19. stoleti hojné rozsifeny, synonymni pojem tzv. ,,zbytecné¢ho ¢lovéka®. Jiz
tento typ postav tematicky pieduréoval pozdgjsi oblast Cechovova zajmu, a to témata
kazdodennosti, hledani vnitiniho klidu, uspokojeni, lasky, radosti. Pies své vzneSené
idealy nebyli ,,zbytecni 1idé* schopni poznat smysl své existence, nebyli schopni nalézt
své Stésti a povetSinou mély jejich osudy tragicky konec. Prostiednictvim téchto dél
spisovatelé na podklad¢ historickych, politickych a kulturnich okolnosti zobrazovali

soudobou spolecnost a jeji bézny zivot v nesouladu s nastolenym fadem.

Mathesius ,,zbytecného Clovéka® definuje takto: ,,Zbytecny clovek je clovek
vyclenény ze svého prostredi a odcizeny svemu okoli, citici snad pravé proto viici nému
Jakousi povysenost, clovek, ktery si svou odcizenost idealizuje a utdpi se v narcisovském
sebezrcadleni, pada do snii o jakémsi svém vyssim poslani do nejcernéjsi skepse a
nihilismu, clovek v jadru vasnivy, aktivni, nesentimentalni, s divokymi poryvy viile se
neumi objektivizovat, clovek, ktery spravne citi hluboky rozpor mezi svou hlubokou

povahovou a Zivotni pustotou, clovék potacejici se v ,,ohromné prazdnote“, tedy clovek
(X3 26

typicky neplodny.

Termin ,,zbyte¢ny c¢lovek®, ktery byl ndsledné ztotoznén stimto typem
konkrétnich literarnich postav, se poprvé objevil roku 1850 v dile Ivana Sergejevice
Turgenéva - Denik zbyte¢ného ¢loveéka. Zrod tohoto literarniho typu se vSak datuje uz
do let 1823-1831, kdy vychazel Puskiniiv roman ve verSich Evzen Onégin, ktery je
prototypem onoho ,,zbytecného Cloveéka®, a jenz slouzil jako pifedobraz mnoha jinych
ruskych literarnich hrdinii. Puskin se ve svém dile rozhodl zobrazit vnitini zivot vyssi
vrstvy, ze které sdm pochdzel. Soucasné se snazil realisticky popsat stav ruské

spolecnosti dvacatych let 19. stoleti.

Pfimym néasledovnikem Onégina je pak Grigorij Pecorin, hlavni postava
Lermontovova romanu Hrdina nasi doby z roku 1840. Uz vybér jména hlavniho hrdiny
neni nahodny, autor (velky Puskiniv obdivovatel) jim zamérné odkazuje na Onégina -

PeCora a Onéga jsou totiz dvé feky na severu Ruska. Lermontov takto nepiimo

* MATHESIUS, B. Bdsnici a buiici: Vybor ze stati o literature. Praha 1975. ISBN neuveden, str. 118.
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poukazuje na jejich tematickou piibuznost. Grigorij Pecorin ptfedstavuje piechod od
lhostejného, sobeckého a relativné letargického ,,zbyte¢ného clov€ka™ Onégina k
intenzivnéjsi verzi tohoto muze, ktery je skepticky, zahledény do sebe, az zlomyslny,
Cloveéka, ktery je odméteny 1 k tém, ktefi se ho opravdu snazi pochopit: ,,Je to smutny
pohled, kdyz mlady muz ztraci své nadéje a sny a odhrne se pred nim riuzZovy zdvoyj,
kterym se dival na lidské ciny a city, i kdyz je nadeje, zZe nahradi staré omyly novymi,
Stejné pomijejicimi, zato vSak stejné prijemnymi. Ale ¢im je nahradi clovek ve véku

Maxima Maximice? Bezdeéky se srdce zatvrdi a srdce uzavre... V prostych srdcich byva

vvvvvv

vypravécich slovem i perem.*’

Novotny povazuje za ,,zbytecné¢ho cloveéka™ uz hrdinu autorovy dramatické
prvotiny Darebaka Platonova a parafrazuje pravé nazev Lermontovova romanu: ,, Uz na
samém pocatku Cechovovy literarni drdhy byla vjeho juvenilnim dramatu o
,,darebakovi* jako o nejnovéjsim ,, hrdinovi nasi doby“ vyslovena symbolicka slova,
ktera by mohla predstavovat nadcasovou sumarizaci celé ruské klasiky a ruského Zivota
minulého véku... Tento , zbytecny clovek™ roku 1878 prece nedostudoval predevsim
kvitli tomu, Ze jako movitd statkarska ratolest travil bezstarostnd univerzitni léta ,,u
holek* - a nakonec mu nezbylo nez prijmout tuctové misto ucitele kdesi v rodné
gubernii. Osudova platnost studentova spolecenského i citového vykolejeni ovSemzZe
nespociva pouze v tragickém zabarveni vlastniho Platonovova pribéhu, nybrz i

v radikdlnim odsudku tehdejsiho ruského svéta. >

Vrchol ,zbyte¢nych 1idi“ predstavuji Goncaroviiv. Oblomov (1858) a
Turgenéviv Bazarov v romanu Otcové a déti (1862). Tvorba Antona Pavlovice
Cechova je doslova pieplnéna nepochopenymi a utrapenymi postavami, které samy sebe
zcela jist¢ oznacily za ,zbytecné lidi“. Z Sirokého vyctu mizeme jmenovat napf.
Trepleva a Ninu Zarecnou z Racka, Olgu, Irinu a Masu z Tti sester nebo Ivanova ze

stejnojmenné divadelni hry. Jermilov tento vycet doplije: ,, V' postavich Astrova,

2 LERMONTOV, M. J. Hrdina nasi doby. Praha: Odeon, 1983. ISBN neuveden, 178 s.
#NOVOTNY, V. Eseje o ruskych spisovatelich. Praha: Cherm, 2006, 359 s. ISBN 80-863-70-25-9, str.
102.
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Strycka Vani i Soni se rozviji téma ,,malého cloveka* s jeho dusevnim bohatstvim, které

‘. g ., ;29
hyne nadarmo v tom svété, kde je vse clovéku nepratelské.

Vedle §lechty a inteligence se vsak Cechov na rozdil od svych predchiidct
zaméfuje 1 na osoby prosté, chudé, trpici svym socidlnim postavenim. Typické jsou
napf. postavy tzv. ¢echovovskych lékaii nebo vesnickych ucitelli, jejichZ poniZené
postaveni, jak se svéfil Gorkému, v ném vyvolévalo pocit studu a rozhoiceni: ,, Vite,
kdyz vidim ucitele, je mi stydno pred nim i za jeho ostychavost, i za to, Ze je Spatné

v ’ e v . - vr .. v s ’ Ve rv v 30
oblecen. Zda se mi, zZe jsem i sam cimsi vinen na tomto uboZactvi ucitele - vazne. *

2 JERMILOV, V. Dramatik A. P. Cechov. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1951, str. 99.
30 Cechov in GORKIJ I CECHOV. Perepiska. Moskva-Leningrad, 1937, str. 137.
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4. "Maly ¢lovék“ v dile A. P. Cechova (analyza vybranych

motivii)

., Klid a spokojenost nejsou mimo cloveka, nybrz v nem samem. Obycejny clovek vidi
dobré i zlé venku, totiz v kocarech a pracovnach, kdezto myslici clovek je hleda ve svéem
nitru...

Anton Paviovi¢ Cechov

4.1. ,Maly Clovék* touzici po Stésti

V ohnisku Cechovova zajmu stoji v pfevazné vétsing ptipadia ¢lovek. Clovek a
jeho podstata, jeho hledani si mista ve spolecnosti, jeho predstava o zivoté, lidskosti,
smyslu nasi existence a v neposledni fadé predstava ¢lovéka o §tésti. ,, Cechov ucinil
krédem své Zivotni filozofie a impresionistického duchovniho elixiru svych dramat
neutuchajici generacni predstavu ,, nenaplnéného snu‘ - a tu zaclenil do vsednodennich
readlil tak fascinujicim zpusobem, ze si jednotlivé detaily, konkrétni epizody, scénky,
repliky ¢i postoje udrzely i vzorném uhlu zkuSenosti dalsich pokoleni pitvodni,
symbolicky vyznam, zustaly a ziistanou zZivé, dokud bude mit lidstvo moznost dal verit ve
své nehynouci idealy a schopnost vyrovnavat se se zklamdnim z marnosti svych

‘

predstav, “ ' prorokuje Novotny.

Pod tihou ¢asto nelehkého osudu, ktery je svazuje a drti, hledaji Cechovovy
postavy odpovédi na své otazky. Vzdyt uz Darebak Platonov se ptal: ,, Proc¢ neZijeme
tak, jak bychom mohli?!* Prave otazky tohoto typu si lidé kladou odeddvna - kladou si
je 1 dnes - a budou si je klast vzdycky. Nikdo vSak nenachazi teSeni! Také proto
neztraceji Cechovovy prace na aktudlnosti ani po vice nez sto letech od svého vzniku.
Slabihoudova si v§ima, Ze ,, castym tématem Cechovovych povidek je téma nemoznosti

osobniho Stesti. Jeho hrdinové utikaji pred vlastnim sStestim, nebot je jim neslucitelné

' NOVOTNY, V. Eseje o ruskych spisovatelich. Praha: Cherm, 2006, 359 s. ISBN 80-863-70-25-9, str.
113
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s nestéstim obecnym. Jsou presvédceni o tom, Ze nelze byt stasten uprostied nestésti

14 (13 32
ostatnich.

Ciganek k tomu dodava: ,Je to prototyp modernich povidek o klamu zivotni
nahrazky. Cechovivv Nikolaj, sedici neustdle v dusné a nudné kanceldri, snil - podobné
Jjako Gogolitv Akakij - jak jednou bude mit viastni statek s angrestovymi keri. Cely sviij
nudny a malo hrejivy Zivot vénoval iluzi o pristim Stésti s angrestem... Vypravécska
uvaha je plna otazek o predstavach stésti, v nichz je vzdy néco smutného, o tom, jak pri

pohledu na §tastmého clovéka nds miize oviddnout tizivy pocit blizky zoufalstvi, >

Reé je pochopitelnd o vyzralé povidce Angrest (1898), v niz Cechov skutednd
rozpracovava myslenku, jejiZ vyznam oba vySe zminéni autofi vyzdvihuji: ,, 4 takovy
rad ma asi byt, Stastny se citi asi jen proto dobre, Ze nestastni nesou svuj kriz micky,
bez tohoto miceni by nebylo Stésti mozné. Je to obecnd hypnoza. Bylo by treba, aby za
dvermi kazdého spokojeného, Stastného clovéeka stal clovek s kladivkem a neustale mu

v . ’ v . vy T 4 34
pripominal, Ze jsou i nestastni lide.

Setkani takovych dvou neStastnych lidi mliZeme vidét napiiklad v povidce
Nepratelé (1887): ,,V obou se silné projevoval egoismus nestastnych. Nestastni jsou
egoisté, jsou zli, nespravedlivi, kruti a jeste méné nez hlupdci dovedou chdpat jeden
druhého. Nestesti nesdruzuje lidi, rozdéluje je, a i tam, kde by se zddlo, Ze lidé budou
spojeni podobnosti hore, projevuje se mnohem vic nespravedlnosti nez v prostredi
pomérné spokojeném. >

Ale hlavnim motivem povidky Angrest neni pouze kliSovity apel Slabihoudové
na uvédoméni si utrpeni ostatnich a soucit s nimi, ani vytka vSudypfitomné ,,iluze o
piistim $tésti“, kterou kritizuje Ciganek. Cechov sice tuto mozZnost &tenafi odhaluje, ale
nedava ji zadny negativni podtext, ba naopak ji manifestuje jako jednu z moznosti

dosazeni duSevniho uspokojeni: ,,Jak je dobry!* A lacné jedl a stdale opakoval: ,, Ach,

32 Slabihoudova in CECHOV, A. P. Vybor z dila I - povidky. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str.
13.

3 CIGANEK, Jan. A. P. Cechov: Monografie. Praha: Orbis, 1964. ISBN 11-013-64, str. 142.

3 CECHOV, A. P. Vybrané povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1956. ISBN neuveden, str.
226.

3 CECHOV, A. P. Vybor z dila I: povidky. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str. 100.
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jak je dobry! Ochutnej!“ Angrest byl trpky a kysely, ale jak rekl Puskin: , tma, vzneseny
klam je drazsi nam nez pravda*“. Mél jsem pred sebou stastného clovéeka, jehoz odveky
sen se splnil tak ocividné, Ze dosahl svého Zivotniho cile, dostal to, co chtél, a byl

. . o w36
spokojen se svym osudem, se sebou samym. ‘

vvvvvv

prohlaseni svého dila: ,, Stésti neni a nema byt, a ma-li zivot smysl a cil, pak neni tento

smysl a cil v nasem Stésti, ale v nécem mnohem rozumnéjsim a velkém. Konejte dobro!
37

Bylo by chybné chépat tuto tezi jakkoliv negativné - porazenecky, jak by se na
prvni pohled mohlo zdat. Ba pravé naopak, Cechov ve svych osmatiiceti letech
zformuloval jednu z hlavnich zasad spokojenosti lidské existence. Neni mozné
pragmaticky hledat Stésti. Pocitat kdy, jak a za jakych podminek a okolnosti dosdhneme
svého Stésti. Je tfeba Zzit okamzikem. Je minimalné zajimavé, jaky vyznam tato
mysSlenka s témét az filozofickym nadechem pro samotného autora méla, kdyZ tuto
vetu, témet v identické podobé, opakuje také VerSinin v jedné z replik Tti sester (1901):

S, v 7 ’ . . o v . v . v 38
,, Stesti pro nas neexistuje, nemiize a nebude existovat, my po ném jenom touzime. ‘

4.2. ,Maly ¢lovék* hledajici podstatu existence

To, co ¢&ini nadstavbu a jakysi presah Cechovovy tvorby, to &im se autor
vymyka, je bezesporu existencialni rovina jeho dila. U Cechova nenajdeme
dobrodruzné piibéhy, vykonstruované zéapletky ani piekvapivé zvraty. , Cechov se
soustreduje na diagnozy spolecenské psychologie, v nichz rozhodujici ulohu sehravaji
nahla prozieni, osudné okamziky, za kterych si autorovi posmutnéli a skepticti hrdinové
uvedomuji prazdnotu vlastni existence a duchovni nedostatecnost doby. Spisovatel

vyzral ve vrcholného predstavitele ruského klasického humanismu a ve své tvorbé i

% CECHOV, A. P. Vybrané povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1956. ISBN neuveden, str.
226.

37 CECHOV, A. P. Vybrané povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1956. ISBN neuveden, str.
228.

% CECHOV, A. P. Dramata. Praha: Odeon, 1988. Galerie klasikii. ISBN 01-073-88, str. 392.
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v obcanskeém Zivoté diisledné prosazoval bytostné demokratickd stanoviska... Pil stoleti
po autorove smrti se pozornost divadelniho svéta obratila k existencialni problematice
Cechovovych her a po druhé svétové vilce dila ruského klasika hluboce ovlivnila

« 39

zejména vyvoj anglické a americké dramatickeé tvorby, objasnuje Novotny.

Cechovovy postavy prosté a jednoduse Ziji - existuji v daném okamziku, v dané
situaci, v interakci s dalSimi postavami, se svou mysli. Autor patrd hluboko v jejich
nitru, v jejich pohnutkéach, touhach, vasnich. Hledaji si své misto v Zivoté, svoji pokoru,
vnitini klid, svoje $tésti - a vétSinou je nenachazi. Sdm autor k tomu fika: ,,V dramatu je
tireba podat Zivot takovy, jaky je.“ *’ A Ciganek vysvétluje: ., V Cechovové dramatu se
nic nedéje, jen se Zije... Prelomovym dramatikem je Cechov pravé vtom, Ze
dramatickou situaci (neuspokojiva existencni situace postav) nijak nevyresi. Zatimco
drive Marysa otravila Vavru a Kata Kabanova skocila do Volhy, starnouci Vojnickij
konct opét u své prace a svych nenaplnénych smi. Tim Cechov zacal stavét diim
existencialismu a absurdniho dramatu. “ *'

Zékladni vychodiska existencialismu pochézeji z ruské literatury, ovSem jestlize
u Dostojevského poprvé spatfujeme téma piijmuti bolesti jako soucasti lidského Zivota,
Cechov jde jesté dal a hleda podstatu existence v samém utrpeni &lovéka, ktery se viak
nepoddava, a zachovava si svoji lidskou distojnost, hrdost a vaznost - ,,umi trpét a nést
svij kiiz“. Tento mySlenkovy zaklad pozdé&ji rozvijeli celni predstavitelé
existencialismu jako filozofického sméru: Jean-Paul Sartre, Albert Camus, Boris Vian
nebo Ernest Hemingway. A je to pravé Hemingway, v jehoz knihdch mulzeme
vypozorovat hned né&kolik podobnosti s Cechovovym dilem. Uz v Cechovové rané
povidce Ve vyhnanstvi (1882), kterou lze bez piikras povazovat za jakysi postulat a
prvopocatek existencialismu, hlavni postava - stafec Semjon rekapituluje svlj zivot:
wDosel jsem...tak daleko, Ze mohu spat na zemi nahy a zZrat travu. Dej, BozZe, kazdému
takovy Zivot! Nic nepotiebuji a nikoho se nebojim a citim se tak, Ze neni cloveka
bohatsiho a svobodnéjsiho nez ja. Od prvniho dne, co me sem z Ruska poslali, jsem si
uminil: nic nechci!*“ Jeho partdk ve vyhnanstvi na Sibifi bezejmenny mlady Tatar mu

oponuje: ,, Buth stvoril clovéeka, aby byl zZivy, aby citil radost, i bolest, i hore, a ty nic

3 Novotny in CECHOV, A. P. Dramata. Praha: Odeon, 1988. Galerie klasikti. ISBN 01-073-88, str. 485.
4 Cechov in CIGANEK, Jan. 4. P. Cechov: Monografie. Praha: Orbis, 1964. ISBN 11-013-64, str. 116.
* CIGANEK, Jan. 4. P. Cechov: Monografie. Praha: Orbis, 1964. ISBN 11-013-64, str. 116.
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nechces, ty nejsi zivy, ale kamen, blato! Kamen nic nechce, ty taky nic nechces. A

42 . “
/*** Nelze si nepovSimnout

Semjon odpovida: ,,I na Sibiri mohou lidé pékné zit! A Ziji
ideové podobnosti povidky Ve vyhnanstvi a slavné - Nobelovou cenou ovéncené novely
o zachovani lidské diistojnosti - Stafec a mote (1952). Obé knihy maji shodného hrdinu
- Starce, bitého Zivotem, vyclenéného ze spoleCnosti, na hranici lidského utrpeni -
pfesto zachovavajiciho si lidskou distojnost a pokoru za jakékoli situace. Oba vnimaji,
nasavaji a naplno prozivaji existenci okamziku. ,, Byl prilis prosty na to, aby uvazoval,
kdy dospél k pokore. Ale védel, ze k ni dospél, a védeél, ze pokora neni clovéku k necti a
neni na ujmu opravdové hrdosti... Uvedomoval si, jak lehce a bystre ted lodka pluje,
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kdyz nema po boku zadnou zatez.

Cechovovi hrdinové nenachazeji cestu ze své tizivé situace, ba pravé naopak, uci
se v ni zit. UCi se byt Stastni 1 ve zdanlivé porazce, na relativnim dné lidské spolecnosti.
Jako bychom ted’ citovali z Hemingwaye, uvédomme si viak, ze Cechov své myslenky
spiadal o nékolik desitek let difve, nez jeho americky nasledovnik. Cechov burcuje
k hledéani ,,smyslu existence* ve svém nitru, ve své mysli - bez vlivu okolniho svéta.
Tak jako doktor Ragin ve slavném Pavilonu ¢. 6 (1892) piesvédcuje psychicky
naruseného Gromova postizeného stthomamem: ,,Za jakychkoli okolnosti muiZete
nachdzet uspokojeni v sobé samém. Klid a spokojenost nejsou mimo clovéeka, nybrz
v ném samém. Obycejny clovek vidi dobré i zlé venku, totiz v kocarech a pracovndch,
kdezto myslici ¢lovek je hleda ve svéem nitru. Svobodné a hluboké mysleni, které usiluje
o pochopeni smyslu Zivota, a naprosté pohrdani malichernym shonem svéta - to jsou
dvé slasti, nad néz clovek nepoznal nic vyssiho. A vy je mate ve své moci, i kdybyste Zil
treba za trojitymi mrizemi. Diogenes Zil v sudu, a prece byl Stastnéjsi neZ vsSichni
kralove sveta. Kdybyste se do té veci castéji zahloubal, pochopil byste, jak nicotné je
v§echno vnejsi, co nds znepokojuje. Je tieba usilovat o pochopeni smyslu Zivota, nebot
v tom je pravé §tésti. “ **

Jesté hloubéji zachdzi Ragin pii svém vykladu chapani bolesti, utrpeni a smrti:
,,Nac viastné lidem branit v umirani, kdyz smrt je normalni a zdkonity konec kazdého

cloveka? Pro¢ komu ulevovat v utrpeni? Co z toho, kdyz néjaky kramar nebo urada

2 CECHOV, A. P. 4 chce se it. Praha: Vysehrad, 1949. ISBN neuveden, str. 590.
® HEMINGWAY, E. Stafec a more. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1957. ISBN neuveden, str. 10.
* CECHOV, A. P. Srdce nechodi samo. Praha: Odeon, 1968. ISBN 01-119-68, str. 234.
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pobude na svété pét nebo deset let navic? Mame-li vidét smysl mediciny v tom, Ze léky
ulevuji v utrpenti, pak se bezdécné klade otdzka: pro¢ komu v utrpeni ulevovat? Za prve
se Fika, Ze utrpeni vede clovéka k dokonalosti, a za druhé, jestlize se lidstvo opravdu
nauci ulehcovat si utrpeni pilulkami a kapkami, pak naprosto odhodi nabozZenstvi a

filozofii, v nichz dosud nachdzelo nejen ochranu pred vselikym trapenim, nybrz i Stésti. *
45

Ve vazné, filozoficky vysoce postavené mySlence - jakési zaliby v utrpeni,
bolesti a smrti - nelze vidét autorovo rouhaéstvi, ¢i dokonce morbiditu. Zde se Cechov
blizce dotyka podstaty lidské existence, kterd nemtiize byt narusena, ¢i podminéna
vnéj$imi vlivy, at’ uz jsou jakkoli kruté. Je tfeba vnimat zivot v daném okamziku, se
v§im co piinasi, se v§im, co nas pravé tyrd a trapi. Doktoru Kirilovovi v povidce
Nepratel¢ praveé zemiel Sestilety syn. Zatimco vétSina béznych autori by popisovala
lidskou tragédii, kterd rodinu postihla - Cechov rozjima nad podstatou smrti, silou
tohoto okamziku: ,, V obecné strnulosti, v matciné poze, v lhostejnosti lékarovy tvare
lezelo cosi pritazlivéeho a dojimavého, byla to prave ona jemna, sotva postiZitelna krasa
lidského hore, kterou se lidé jeste nenaucili chapat a popisovat a jiz dovede vystihnout

pouze hudba. I v zachmuieném tichu byla krdsa. “ *°

Vyznam Cechovova dila a myslenek v ném obsaZenych zasadné ovlivnil také
nasledujici generaci ruskych spisovatelti 20. stoleti. Pfijmuti bolesti jako béZzné soucasti
nasi existence mizeme zahlédnout v SolZenicynové knize V kruhu prvnim: ,, Moudrost
Zivota je v tom, abychom ho prijimali v jeho vyvoji a s nezbytnym stupném jeho obéti.
* A také v jeho Souostrovi Gulag: , Smysl pozemské existence neni v blahobytu, jak
Jjsme si vSichni zvykli, nybrz v rozvijeni duse. *® Podobné se ve svém Doktoru Zivago
vyjadiuje 1 Pasternak: ,,Na krdatky okamzZik se ji opét odhaloval smysl existence.
Vnimala, Ze je tady proto, aby pochopila blaznivou nadheru zemé a vSechno nazvala
jménem, a jestli to nebude v jejich silach, pak aby z lasky k Zivotu porodila své

pokracovatele, kteri to udelaji misto ni... Premyslel o tom, jak se nékolik existenci

* CECHOV, A. P. Srdce nechodi samo. Praha: Odeon, 1968. ISBN 01-119-68, str. 224.

* CECHOV, A. P. Vybor z dila I: povidky. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str. 94.
*"SOLZENICYN, A. 1. V kruhu prvnim. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1992, 372 s. ISBN 80-204-0331-0.
*® SOLZENICYN, A. 1. Souostrovi Gulag. Praha: OK Centrum, 1990. ISBN neuveden, 368 s.

24



rozviji vedle sebe, jak se jedna vedle druhé pohybuje s ruznou rychlosti, o pripadech,
[z 49

kdy cisi osud predbéhne v zivote osud druhého, a o tom, kdo koho preZije.

Tyto otazky si ¢lovék klade po celou historii lidstva, a pravé proto je Cechovovo
dilo stale aktualni a nad&asové. Jermilov o Cechovovi ¥ika: ,, Potvrdil onen nezvratny
zdkon o tom, ze umélec, ktery dovede hluboce vyjadrit hlavni témata své doby, vytvari
tim dila, jez daleko vystupuji z ramce své doby. Hledani smyslu Zivota, nemoznost Zit bez
obecného cile - to je vlastni vsem pokrokovym lidem vsech zemi a narodnosti. Nikde
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vSak nebylo toto hledani tak vasnivé a usilovné jako u Rusu.*

Je paradoxem, e Cechov, aé jeho vlastni osud nelze oznagit za piili§ §tastny,
neupadl do skepse, ale pravé z vlastni bolesti dokazal vytézit ne porazenectvi nebo
rezignaci, nybrz chut Zit. Uz cesta tuberkuléozou nakaZzeného Cechova na ostrov
Sachalin pfedznamenala jakousi ,,zalibu“ v lidském utrpeni jako nosného tématu jeho
dila. Ale jeho kladny postoj k lidské existenci ptimo exploduje v Burkynové zvolani
v povidce Angrest: ,, 4 znovu se Vis ptam, na co cekat? Cekat, kdyz neni sil Zit, a pFitom
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Jje nutno Zit a chce se zit!

4.3. ,Maly clovék* - konflikt stadnosti a hledani vysSich cili

Za ,malého* mize byt oznacen Clovek plytky, vSedni - konzumné zaméfeny -
neznaly vysSich principtl, zijici monotonni kazdodennosti, nehledajici v lidské existenci
nic hlubokého, metafyzického, duchovniho - zaméteny pouze na vlastni prospéch, svoji

préci, materialni zabezpeceni a vyznamné spolecenské postaveni.

Tuto vrstvu lidi bez tvare, Sedych, omezenych - jejich jednotvarnost, sterilitu a
stadnost kritizuje Cechov Usty Andreje Vasiljie Kovrina vjedné ze svych

nejvyznamnéjsich povidek Cerny mnich (1894): ,, Uvahy o nervéznim véku,

* PASTERNAK, B. L. Doktor Zivago. Moskva: Kniznaja palata. ISBN neuveden.

S JERMILOV, V. Dramatik A. P. Cechov. Praha: Ceskoslovensk)'f spisovatel, 1951. ISBN neuveden, 275
.

S CECHOV, A. P. Vybrané povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1956. ISBN neuveden, str.
227.
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vycerpanosti, degeneraci apod. mohou vazné zmneklidnovat jen ty, kteri vidi cil Zivota
[z 52

v pritomnosti, tedy stadni lidi. Chces-li byt zdrav a normalni, jdi do stdada.

Rozpor mezi duchem v ¢lovéku a sterilni pragmatickou existenci fesi také malif
- hlavni postava skvostné povidky Dim s mezaninem (1896). ,,Jsme vyssi bytosti, a
kdybychom skutecne poznali vSechnu silu lidského génia a Zili jen pro vyssi cile, pak
bychom se nakonec stali bohy. Ale to se nikdy nestane - lidstvo zdegeneruje a po géniovi

. . 53
nezistane ani stopy.

Cechov je piesvédéen, Ze &lovék je zrozen pro néco lepsiho, nez jen pro
povrchni piezivani. Clovék musi hledat, snit, tvofit, hnat se za pochopenim svéta - jak
to Cechov nazyva - patrat po ,,vé&né pravds*: ,, Jaky prostor, svoboda a ticho! A zda se,
Ze cely svet se na mne diva, ztajil se a ceka, ze ho pochopim. A jaky je cil Zivota
vecného? Jako kazdého zivota - rozkos. Prava rozkos je v poznani, a Zivot vécny
poskytne nescetné a nevycerpatelné prameny poznani,” tikd Kovrin, ktery je
ukazkovym ptikladem takového ,hledace vécné pravdy®, jenz vede v povidce dialogy
s tajemnym ¢ernym mnichem - Kovrinovou piedstavou a halucinaci - kterou vidi jen on
sam. Cerny mnich Kovrinovi nadeptava a presvédéuje ho: ,, Bez vds, sluzebnikii vyssich
principii, kteri Zijete uvédoméle a svobodné, by lidstvo bylo nicotné, kdyby se vyvijelo
prirozenym poradkem, dlouho by jeste cekalo na konec své pozemské historie. Kdezto vy
je o nekolik tisicileti diive uvedete do Fise vecné pravdy - a v tom je vaSe vzneSend

zdsluha. Vy vtélujete pozehndni bozi, které spocinulo na lidech. “>*

Z kazdého setkani s Cernym mnichem odchéazi Kovrin vesely, a $tastny. Jeho
byti je plnohodnotné a je naplnéno az po okraj: ,, 7o mdlo, co mu rekl cerny mnich,
lichotilo ne samolibosti, ale nybrz celé dusi, celé jeho bytosti. Byt vyvolencem, slouzit
vecné pravde, stat v rade téch, kteri o nekolik tisicileti drive ucini lidstvo hodnym
kralovstvi boziho, a tedy zbavi lidi nékolika zbytecnych tisicileti boje, hiichu a utrpeni,
dat ideji vse - mladi, sily, zdravi, byt hotov polozZit Zivot za obecné blaho - jaky
vzneSeny, jaky Stastny udeél. ““ Paraleln¢ se vSak zaciné rozkladat Kovrindv osobni Zivot.

Léci se z halucinaci a zaCina byt nestastny. Prestava byt vyjimec¢ny, postupné se ztraci

2 CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 79.
33 CECHOV, A. P. 4 chce se Zit. Praha: Vysehrad, 1949. ISBN neuveden, str. 653.
> CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 71.
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jeho originalita a zapal. Nevychazi s ostatnimi lidmi, pfestoze ti ho maji radi. Je
nespravedlivy, kruty, osamély, nespokojeny se svym zivotem a chova se podrazdéné:
,Silel jsem, mél jsem megalomanii, zato ale jsem byl vesely, ¢ily, a dokonce i §tastny,
byl jsem zajimavy a originalni. Ted jsem rozvaznéjsi a solidnejsi, ale zato takovy, jako
vSichni: jsem primér - mrzi mé Zit... Jak kruté jste se mnou nalozili! Mival jsem
halucinace, ale komu to prekdzelo? Ptam se: Komu to prekazelo? Povidka vrcholi
poslednim setkdnim Kovrina s ¢ernym mnichem: ,, Kovrin si ted jasné uvedomoval, Ze
je - prostrednost sama, a ochotné se s tim smiroval, nebot’ byl toho nazoru, ze kazdy
clovek ma byt spokojen s tim, ¢im jest. ™

V samém zavéru jako by Cechov piipoustél, Ze je mozné v poklidu Zit i bez
vysSich cild. A znovu nepfedkladd cCtenafi jasny zéavéer, ale nechdva ho nad touto
polemikou rozmyslet. Nechdva mu prostor piiklonit se k postoji, ktery je kazdému
jednotlivému ¢tenéfi blizsi. Ve vykonstruovaném piibéhu soucasné burcuje k hledani
podstaty zivota a zdroven vola: ,Zijeme - a vtom je cely smysl®“. Skute¢ny filozof

nedava odpovédi - pouze kladné otazky. Jak je tohle typické pravé pro Cechova.

Cechov uznava, 7e kruty zivot tvrdé pracujicimu lidu neumoZiuje volbu.
Generace a generace lidi rodicich se do nejchudSich poméri jsou piedurceni
k proplétani se Zzivotem v nelidskych podminkach. Neni tedy piekvapenim, ze
nevybiedaji ze své situace, nybrz se smituji s prostiedim, do néhoz se narodili. Cechov
si uvédomuje tragickou kiivdu v tomto spolecenském fadu. Ubijejici nemoznost na
svém osudu néco zmeénit podnécuje lidi k rezignaci na své moralni hodnoty. Malif
v Dom¢ s mezaninem tika: ,,Je tFeba osvobodit lidi od tézké fyzické prace. Neni potreba
gramotnosti, ale svobody, aby se mohly plné projevit dusevni schopnosti. Vsechna hriiza
jejich postaveni je v tom, Ze nemaji kdy, aby myslili na svou dusi, nemaji kdy si
vzpomenout na sviij obraz a podobenstvi. Je treba ulehcit jejich jarmo, poskytnout jim
oddech, aby nestravili cely svuj Zivot u peci, u necek, a na poli, ale meli také kdy
pomyslit na dusi, na Boha, mohli projevit $iri svych dusevnich schopnosti - ve stalém

hleddni pravdy a smyslu Zivota. “ >

> CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 80.
% CECHOV, A. P. 4 chce se zit. Praha: Vysehrad, 1949. ISBN neuveden, str. 649.
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Na stejnou piekazku narazi také doktor Astrov ve hie Strycek Vana: ,, Mame tu
co delat s degeneraci, kterd je dusledkem prilis namdahavého zapasu o holou existenci,
je to degenerace zavinénd konzervatismem, nevzdélanosti, absolutnim zakrnénim
osobnosti, kdy promrzly, vyhladovély a nemocny clovek stahne ruku na cokoli, ¢im se da
aspon zahnat hlad, ¢im se muze trochu zahrat, a likviduje, co mu prijde pod ruku, aniz
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pomysli na budoucnost. Je uz zniceno témér vsecko, ale vytvoreno zatim neni nic.

V metafyzicno lidského zivota naopak bezmezné véfi odusevnély snilek Péta
Trofimov ve Visiovém sadu (1904): , Lidstvo spéje k nejvyssi pravde, k nejvyssimu
Stésti, jaké si lze na zemi vitbec predstavit, a ja jdu v prvnich Faddach.“*® Toleranci k
individualitd a absolutni variabilnosti lidského smysleni vyslovuje Cechov v povidce
Nudna historie - ze zapiski starého Cloveka (1889): ,,Sam je chytry, nadany a velmi
vzdelany, ale trochu podivin. Do jisté miry jsme vsichni zvldstni a trochu podivini, ale

jeho podivinstvi je ponekud vyjimecné a pro jeho znamé skryva v sobé jisté nebezpeci.
59

4.4. ,Maly Clovék* bojici se Zivota

Malost! Oznaéeni lidské vlastnosti s pejorativnim nadechem. Casto se mluvi o
malosti jako narodni vlastnosti Cechil - a nutno Fict, Ze ne neopravnéné. Malost - to je
neschopnost vymanit se z podruci siln€jSiho, usSlapnutost, podrobeni se, neschopnost
vzeptit se faleSné autorité, slepé respektovani nesmyslnych piikazi a nafizeni,
zatrpklost. Malost je dobrovolné zvolena radoby ochrana pted ,,zlym* svétem, je to
zivot v neustalém strachu. Copak tato charakteristika nesedi piesné k chovani lidi

zjjicich v komunistickych zfizenich minulého stoleti? V rezimech, kde cesta nahoru

vedla jen pfes udavani, podlost a absolutni loajalnost k vladnoucimu rezimu?

Vsechny vyjmenované vlastnosti méa profesor Bélikov z Cechovovy povidky
Clovék ve futrdlu (1898). Pouzitd metafora ,ve futralu“ ztélesiiuje predstavu

pomyslného obalu - pouzdra, jenz si Bélikov ze strachu pted svétem buduje kolem sebe.

" CECHOV, A. P. Dramata. Praha: Odeon, 1988. Galerie klasikti. ISBN 01-073-88, str. 349.
8 CECHOV, A. P. Vybor z dila II: povidky - dramata. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str. 325.
% CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 38.
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Striktné dodrzuje veSkera natizeni, hlasi nadfizenym vsSe, co by mohlo v budoucnu
pfinést néjakou komplikaci - ostatnimi je povazovan za donaSece. Nikomu nevéii, vzdy
je ve stiehu, ke vSemu je negativni, chova se ostrazité a absolutné dle pfedpisi, protoze
»tak je to spravné®. Nemd svilij vlastni ndzor, ani ambice se prosadit. Tupé piijima
nesmyslné rozkazy a pedantsky dba na jejich dodrzovéani. Nema nejmensich pochyb o
jejich opravnénosti a nedokdze si ani pfedstavit, Ze by se mé¢l zachovat jinak, nez je
vSeobecné¢ ocekavano. Bélikov je samotaf, nema pratele, lidé se ho strani, nemizou mu
ptijit na chut’. Podle jeho pfedobrazu se nevédomky stavaji jemu podobnymi. Negativné
tak ovlivituje klima v celém mésté. Cechovova povidka piisobi doslova jako obZzaloba
malosti. ,, Videt a slyset, jak lZou, a jesté té pokldadaji za blazna proto, Ze jim to lhani
trpis, snaset urazky a ponizeni, nesmét oteviené prohlasit, Ze jsi na strané Cestnych,
svobodnych lidi, [hat sobé samému, usmivat se, a to vSechno zakus chleba, za teply kout,

za néjaky titulek, ktery nemd za gros ceny - ne, takhle ddl zit nelze!“ *°

Na rozdil od témat, kde Cechov nechava vzdy &tenafi prostor k vyhodnoceni pro
a proti a utvoreni si vlastniho nazoru, tady na Bélikovu neshledava jedinou pozitivni
vlastnost. Nepiimo apeluje na kazdého CcCtenaie, aby dostateCné reflektoval své
vystupovani a dokdzal si pfipadné¢ uvédomit, zda se nevédomky také neuzavird do
jakéhosi vlastniho futrdlu. ,, 4 neni snad to, jak se dusime a tisnime v méste, jak zbytecné
Skrabeme po papiie, jak hrajeme vint, neni snad i to takové pouzdro? A to, jak cely Zivot
prozZijeme mezi zahaleci, hadaly, hloupymi a prazdnymi Zenami, to, jak mluvime a

. o , 61
poslouchame riizné nesmysly, neni to snad pouzdro?*

Do jestd vétsi absurdity graduje Cechov takovyto typ charakteru v droboting
Neopatrnost (1887), jak oziejmuje Slabihoudova: ,,Zdanlive je to vesela historka o
nachmeleném muzi, ktery si v opilosti prihne petroleje misto vodky, a muze byt takto
vkladana. Ale pri pozorném zacteni vyvstane pred ocima vedlejsi postava - Dadsenka,
typicky klasicky priklad clovéka, pohrouzeného do malickosti Zivota, omezeného uzkym
okruhem vsednich dni. A takové postavy jako Bélikov a staba Prisibéjev se staly velmi

vyraznymi typy lidi ve futradlu, tj. takovych, kteri se snazi zastavit Zivot, jenz je predbéhl.

8 CECHOV, A. P. Srdce nechodi samo. Praha: Odeon, 1968. ISBN 01-119-68, str. 365.
8t CECHOV, A. P. Srdce nechodi samo. Praha: Odeon, 1968. ISBN 01-119-68, str. 364.
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Autor ukazuje, jak marny je jejich pokus uschovat Zivot do futralu, zabranit vyvoji, jak
«62

tito lidé umiraji jesté za Ziva.

Ptiotraveny Petr Petrovi¢ Strizin se poté, co rano zjistil, ze neumira, zasni: ,, Kdo
vede spravny a pravidelny Zivot, mila svagrova, toho zZadna otrava nezlomi. Vezmeéte si
treba mé za priklad. Byl jsem na kraji zahuby, umiral jsem, trapil jsem se, a ted’ je po
vsem. “ Ale na pozadi smrti DaSenku ohroZeni Strizinova zivota nijak nevyvede z miry,
dokonce naopak lituje zjisténi, Ze kvalita petroleje neni takova, jaka by spravné méla
byt, a odpovida mu: ,, Ne, to znamena - ze je petrolej Spatny! To znamena, Ze mi kramar
nedal ten nejlepsi, ale ten, co je ho libra za piil druhé kopéjky. “ ® Prestoze v 19. stoleti
byl pohled spole¢nosti na Zenu zcela jiny, neZ je tomu dnes, Cechov touto povidkou
evidentné sleduje a ddva do pozornosti pravé Dasencinu prakticnost stojici zde v silném
kontrastu vici lhostejnosti k lidskému zivotu. Jako by eventudlni Strizinova smrt, ktera
Désenku nechava zcela chladnou, méla stejnou dilezitost jako kvalita vypitého

petroleje, nad niz se DaSenka rozhotcuje.

ve futrdlu®, pro n&jZz jsou celym jeho Zivotem jen zadkony a pravidla, kterd je tieba
absolutné¢ a bez vyjimky dodrzovat. A toto automaticky povazuje za nezvratny
precedens u vSech ostatnich lidi ve vsi a plete se jim neustale do Zivota. Po obvinéni
nepristojnosti? To se ma nechat jen tak, aby lidi délali psi kusy? Kde je v zakoné psano,
ze si lidi muzou délat, co chtéji? To nikdy nepripustim! Nerozezenu-li je a nedam-li jim
co proto, kdo to udeéla? Nikdo v nasi vesnici nevi, co se patri. Sméle muzZu 7ici,
velevazeny, Ze ja jediny vim, jak jednat s prostymi lidmi, jen ja, velevdazeny, rozumim

v ;o . r o 64
tomu vSemu. Ja vim, co se ma a co nemad. ‘

Prisibejev potlacil vlastni osobni svobodu do falesné predstavy o svém poslani
udrzovatele potadku. NasSel svoji dilezitost v bezvyznamné funkci, kterd jej izoluje od

spolecnosti, v niz je krajn¢ neoblibeny. Stala se pro n¢j ,,futrdlem®, v némzZ je spokojeny

62 Slabihoudova in CECHOV, A. P. Vybor z dila I: povidky. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str.
12.

8 CECHOV, A. P. Vybor z dila I: povidky. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str. 86.

% CECHOV, A. P. Vybrané povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1956. ISBN neuveden, str.
54.
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- ovSem zcela osamocen. Na konci je soudem odsouzen k mési¢nimu pobytu ve vézeni.
Absolutné nechépe, pro€ se to stalo. On, ktery jen vykonaval, co je spravné, ma jit do
vézeni. Zavérecnou pointou je, Ze po vyneseni rozsudku ani na okamzik nezapochybuje
o spravnosti svého konéni: ,,4 za co pak? Rozhodi udivené rukama. Podle jakého
zakona? A je mu jasné, Ze svét uz neni, jako byval, a Ze pro ného v ném neni misto.
Temneé, tizivé myslenky se plizi jeho hlavou. Ale pak, kdyz vyjde ze soudni sine a spatii
hloucky o nécem rozkladajicich muziku, nepremiize stary zvyk, vypne hrud a zarve

chraplavym, zlostnym hlasem: ,, Lidi, rozejdéte se! Zadné shlukovani! Mars domii! “ ©

Jakousi ¢aste€nou omluvu a vyzvu k toleranci k témto vyplasenym jedinciim,
zijicich ve v&ném strachu, mizeme u Cechova nalézt v povidce Nudna historie - ze
zapiskl staré¢ho Cloveéka: ,, Chovat ve svém nitru nenavist k obycejnym lidem jen proto,

v . . ov . r v v 66
Ze nejsou hrdiny, miize jen omezeny a zIly clovek.

Podobny motiv ¢lovéka ve futralu zpracovala v roce 1978 britska rockova kapela
Pink Floyd na svém koncep¢nim albu s ndzvem - The Wall. Hlavnim tématem alba je
izolace Cloveka od okolni spolec¢nosti. Kazdy z nas si pod tihou nepfijemnych udalosti
ve svém zivoté postupné vytvaii kolem sebe pomyslnou zed’, ktera je onim ,,futralem®,

jenz nas izoluje od ostatnich lidi.

4.5. ,Maly Clovék* povrchni, plytky

Cechov, jako vnimavy analytik lidskych charaktert, nemohl ve své tvorbé
opomenout jeden z nejtypictéjSich a véénych povahovych rysi obycejného cloveka -
povrchnost. Prostiedi - vt¢ dobé stile jest¢ bohaté ruské Slechty 19. stoleti - mu
naskytalo mnoho zajimavych ptedobrazii pro jeho povidky a dramata. Plytkosti
nasaknuti lidé, zahledéni sami do sebe, opdjejici se vlastnim bohatstvim a uspéchem,
vysokym postavenim, svou pseudonadiazenosti a nalesténym prostfedim, v némz
pobyvaji, jsou u Cechova stavéni do puisobivého kontrastu k lidem jednoduchym,

venkovskym - a Cistym. Kritice podrobuje predevsim jejich neschopnost vidét - pies

 CECHOV, A. P. Vybrané povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1956. ISBN neuveden, str.
57.
% CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 12.

31



iluzi své radoby velikosti - pravou hloubku véci, opravdovost lidského charakteru.

V honbé¢ za majetkem piehliZeji nestésti okolniho svéta.

Takovou povrchni ddmou je i Olga Ivanovna v povidce Neposeda (1892).
Povidka zacind jeji svatbou s Iékafem Osipem Stépanyc¢em Dymovem. Jiz v uvodnich
odstavcich miZeme rozpoznavat jasné kontury obou kontrastujicich postav. O
Dymovovi se zde tika: ,, Byl lékar s hodnosti titularniho rady. Pracoval ve dvou
nemocnicich. Jeho soukroma praxe vSak nestala za vec, vynasela sotva pét set rublii
rocne. To by bylo vse. Co tak jesté o ném rici?“ Na posledni a zamérné ostentativné
koncipovanou vétu okamzité navazuje jednoduché, az euforické autorovo konstatovani:
., Olga Ivanovna a jeji pratelé a dobii zndmi byli v kazdém sméru neobycejni lidé! “ ©’

Jako by chtdl Cechov zddraznit neobjektivnost v chapani lidského posléani,
kterou miZeme beze zmény pozorovat i dnes. Zatimco 1¢ékaf, zachranujici lidské Zivoty,
je povazovan za ¢lovéka obycejného - tak za slavné a vyznamné lidi jsou oznacovani
herci, malifi, pévci nebo sochafi. Podobné vniméni svéta ma také Olga Ivanovna, ktera
namisto ucty ke svému manzelovi tihne k mladému malifi Rjabovskému. Slabihoudova
k tomu uvadi: ,, Tragédie Dymova je v tom, Ze ho zradila Zena, kterou miloval celym
srdcem a ktera v nem nemohla uvidét neobycejného cloveka. Olga Ivanovna hledala
cely sviij Zivot velkého cloveka a nepochopila, nepoznala, Ze tento clovek Zil vedle ni. 1
pres své umélecké sklony byla povrchni panickou, nedovedla uvidet krdasu skrytou ve

g . 68
vsednosti.

Jesté v poslednich chvilich Dymovova zivota se Olga Ivanovna neméni. Pfi
pohledu na manZelova medicinského kolegu Korostéleva v duchu uvazuje: ,, To je asi
nudné byt prostym, docela obycejnym a vSednim clovékem a jestée k tomu s tak
promackanou tvari a hroznymi zpiisoby.“ A jako by to z ni vycitil, Korostélev nahlas
zvola: ,, Proti nam vSem to byl velky, neobycejny clovek! Jaké nadani! Jaké nadéje v nds

< w69 A y : < o y
vSech vzbuzoval! “ > Az po Dymovové smrti Olze vSechno dochazi - je vSak uz pozdé.

7 CECHOV, A. P. Vybor z dila I: povidky. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str. 234.

68 Slabihoudov4 in CECHOV, A. P. Vybor z dila I: povidky. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str.
12.

% CECHOV, A. P. Vybor z dila I: povidky. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str. 250.
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Podobnou postavu mizeme nalézt také v ponurém dramatu Strycek Vana
(1899). Jelena Andrejevna je manZelkou starnouciho profesora Serebrjakova. Je krasna,
zije v dostatku, uziva si zivota, nic ale nevytvafi, pouze si zahrava s osudy muzi, jenz ji
vyznavaji lasku. Sama se sebou je spokojena, jeji povrchni zivot je vSak prazdny.
Filozoficky ladény doktor Astrov v jedné zreplik fika: ,, V cloveku ma byt vsechno
krasné: i tvar, i odév, i duSe, i myslenky. Ona je krdsnad, o tom neni sporu, ale... vzdyt
ona jenom ji, spi, chodi na prochazky, okouzluje nas vSechny svou krasou - a nic vic.
Nemd Zdadnych povinnosti, na ni pracuji jini... Ale prazdny Zivot nemiize byt Cisty.“

Ukézka, jak vyznamné povrchnost a pfedsudky ovliviiuji lidské vztahy a lidskou
hrdost, ndm ukazuje kratickd pfimocara povidka Maska (1884). Na maskarni ples
dobro¢inného spolku dorazi host v siln€ podnapilém stavu a urdzi ostatni. Ti jsou
poboufeni jeho chovanim a chtéji drzouna nechat vyvést. Kdyz vSak pod maskou
poznaji mistniho milionafe, mecendsSe a vaZzeného obCana Pjatigorova, jejich postoj se
diametraln¢ zméni. Najednou se omlouvaji a dokonce se piredhanéji, kdo namol opilého
Pjatigorova doprovodi domti. Tato povidka je v autorové bibliografii specifickd svou
sd€lnosti, lidsky oportunismus slabych lidi zde vyzaiuje v celé¢ své krase. Nejsou zde
zadné skryté symboly, téma povidky je od zafatku srozumitelné, netypicky je zde vse
podano ¢erné na bilém. Cechov do postav podrobujicich se jedincti zamérné
nezakomponoval pouhé ¢isniky, kuchatky nebo sluzky, ale - a aniz by musel - shrnuje
jejich charakteristiky do spole¢ného oznaceni - vzdélanci, jako by chtél vyzdvihnout, ze

1 v intelektudlné vyssich vrstvach je tfeba s povrchnosti pocitat.

4.6. ,Maly clovék* venkovsky prosty

Za ,malého* mizeme povazovat ¢lovéka prostého - intelektoveé jednodussiho -
Clovéka, ktery je navzdy srostly s rodnou vesnici, pfirodou, polem, je smifen se svym
hotkym osudem a nelehkym udélem. V carském Rusku druhé poloviny devatendctého
stoleti, tedy v dob&, kdy Cechov tvofil, je toto hodnoceni jako §ité na miru tzv.
muzikam. ,, Zivot ruského muzika je hrozny, nekulturni a divoky, ale Cechov velmi

dobre chape, zZe v Zivoté neni nic takového, coby nemohlo najit ospravedinéni. A toto

" CECHOV, A. P. Dramata. Praha: Odeon, 1988. Galerie klasikii. ISBN 01-073-88, str. 340.
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ospravedinéni vidi Cechov v postaventi, v kterém se ocitl lid, odsouzeny k nadlidskému

w71

boji o vlastni existenci, vydany napospas silnym a bohatym, vysvétluje Berdnikov.

Termin muzik oznacujici ruského rolnika - implikuje jistou mirou chudoby -
vetsina muzikl byla pred zemédélskymi reformami z roku 1861 nevolniky. Po tomto
datu jim byly pfidéleny pozemky a stali se svobodnymi rolniky. Ziji v absolutni
chudobé, tvrdé pracuji a svlij zal utapi v alkoholu. Tak, jak je vidi malif v povidce Dim
s mezaninem: ,, Od casného rana az do tmy ohybaji hibety, stradaji nesnesitelnou praci,
po cely sviij Zivot se tresou o hladové a nemocné déti, po cely sviij Zivot se boji smrti a
nemoci, po cely svij Zivot se léci, brzy vadnou, brzy starnou a umiraji ve Spiné a
smradu. Jejich deti odriistaji a zacinaji s touz muzikou, a tak to trva po stovky let, a

miliardy lidi Ziji hiiF* nez zvirata, jen pro kousek chleba a se stalym pocitem strachu.“ >

Nezkresleny syrovy obraz Zivota ruské vesnice Cechov bez skrupuli popisuje
v obsdhlé¢ eponymni povidce Muzici (1897). V ni se manzelé Nikolaj a Olga
Cikildgjevovi, diky muzovu podlomenému zdravi, vraceji spole¢né s dcerkou Sasou do
Nikolajovy rodné vesnice. Zde vSak tvrdé narazeji na krutou realitu ruského venkova.
Hlavné v postavé zbozné, citlivé a kiehké Olgy je zndzornén kontrast jejich pfedstav o
idylickém venkovském zivoté v panenské ptirod¢: ,, Kdyz vstoupil Nikolaj do svétnice a
spatril celou rodinu, vsechna ta velika a mala téla na palande, v kolébkach a ve vsech
koutech, a kdyz vidél, jak Zadostive vsichni jedi, starec i Zeny, cCerny chléb, ktery
namdceji ve vodé, hned si uvédomil, zZe sem jel zbytecné. Caj pdchl rybinou, cukr byl
ohryzany a Spinavy, po chlebé a po nadobi pobihali svabi, pit takovy caj se protivilo a

, L g . 73
rozhovory byly takové protivné - porad jen o nouzi a o nemocech. *

Sam Cechov na tyto ,,malé“ bezvyznamné lidi nahliZi s jakymsi odstupem. Jako
vyznamny spisovatel, dramatik, 1€kat a vzd€lanec, témito lidmi neopovrhuje. Sic si je
nevynasi slovy Olgy nad jejich zlomenymi charaktery odpudivy ortel, nybrZ jen suse

vyjmenovava nefesti muzikil a projevuje litost nad jejich pfedem k zéniku odsouzenymi

veer

! Berdnikov in CECHOV, A. P. Povidky. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1952. ISBN 301-14-
4-58.264 s.

2 CECHOV, A. P. Okamziky. Praha: Mlada Fronta, 1962. ISBN 23-092-62, str. 242.

3 CECHOV, A. P. 4 chce se zit. Praha: Vysehrad, 1949. ISBN neuveden, str. 660.
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dobytek, zZit s nimi bylo strasné, jsou hrubi, nepoctivi, Spinavi, nikdy strizlivi, neziji ve
shode, ustavicné se hadaji, protoze nemaji ucty k sobé navzdjem, protoze se boji a
podeziivaji jeden druhého. Kdo ma krému a opiji lid? Muzik. Kdo utraci a propiji
obecni, skolni a kostelni penize? Muzik. Kdo okradl souseda, zalozZil ohen, svédcil za
lahev vodky kirivé u soudu? Kdo v zemskych i jinych shromazdenich prvni vystupuje
proti muzikum? Muzik. Ano, bylo strasné s nimi Zit - ale porad to jsou lidé, kteri trpi a
narikaji jako lidé a v jejich Zivoté neni nic, pro co by se nedala najit omluva. Tezka
prace, od niz boli v noci celé télo, kruté zimy, bidna uroda, tésné chalupy - pomoci neni,
a neni take, odkud by se dala ocekavat. Ti, kteri jsou bohatsi a mocnéjsi nez oni, pomoci
nemohou, protoze jsou rovnez hrubi, nepoctivi, stejné se opijeji a nadavaji si prave tak
odporné, kazdy maly urednicek nebo priruci zachdazi s muziky jako s vagabundy, ba i
starostium a kostelnim predstavenym tyka a mysli, Ze ma na to pravo. A muZe prijit
Jjakakoli pomoc nebo dobry priklad od lidi zistnych, hrabivych, prostopasnych a linych,
kteri jezdi do vesnice jen proto, aby poniZili, okradli a podésili? Olga si vzpomnéla, jaky
zalostny a ponizeny byl vzhled starcu, kdyz vedli v zimé Kirjaka k trestu pruty... I ted’ ji
bylo lito vsech tech lidi, velmi lito, a jak Sla, ohlizela se neustdle na jejich ubohé

domky' ((74

Za Cechovovo nazorové vyusténi celé povidky mizeme povaZovat nasledujici
scénu. Stafec Osip vzpomind na dobu pfed osvobozenim sedlakli z nevolnictvi: ,, Za
panit bylo lip. Pracujes, jis, spis, vsechno svym poradkem, jak se patii. K obédu jsi meél
SCi a kasi, a k veceri zase $¢i a kasi. Okurek a zeli podle libosti - jis, co hrdlo raci. Byla
takeé vetsi prisnost. Kazdy se musel drzet zpatky.“ Rano se probouzi Olzina §vagrova
Marja, zatapi v kamnech, sladce se protahne a v kontrastu s otfesnym prostiedim,
v némz pieziva, prohlasi: ,, Ne, svoboda je prece jen lepsi!™ ™ Touto replikou Cechov
v bid€, Spin€, utrpeni, nemoci, ale jako svobodny clovek. ,, Krdl David mél prsten
s napisem: Vsechno pomiji... Viechno pomine, pomine i Zivot, to znamend, Ze neni tieba
niceho. Potrebné je jen védomi svobody, protoze je-li clovek svoboden, nepotrebuje nic,

. . [z 76
nic, nic.

™ CECHOV, A. P. Srdce nechodi samo. Praha: Odeon, 1968. ISBN 01-119-68, str. 353.
> CECHOV, A. P. 4 chce se zit. Praha: Vysehrad, 1949. ISBN neuveden, str. 680.
6 CECHOV, A. P. Mijj Zivot. Praha: Svét sovét, 1960. ISBN neuveden, str. 136.
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Muzici jsou povidka psana pievazné popisnou formou, jejiz podstatou je detailni
strohé vykresleni chudoby ruské vesnice devatenactého stoleti, bez vyraznéjsi déjové
linie a hlubgi analyzy. V novele Mij Zivot - vypravéni provincialovo (1896) se Cechov
vrha hloubéji do zdkouti duSe a mysli ruského €lovéka. Dotyka se propastnych rozdilt
v zivotnich podminkach bohaté Slechty a vétSinového zivoriciho obyvatelstva. V tomto
pfibé¢hu se mlady aristokrat Misail Alexandrovi¢ Poloznév dobrovolné vzdava svych
Slechtickych privilegii, svého spole¢enského postaveni, protekéniho mista v kancelafi,
pohodIné budoucnosti a rozhodne se zivit fyzickou praci. Toto jeho rozhodnuti vSak
vzbudi vefejné pohorSeni. Vlastni otec se ho ziikd, vyhrozuje mu vydédénim. DiivEjsi
pratelé se mu vyhybaji a ostychaji se s nim pfichdzet do kontaktu, aby s nim nebyli
vidéni. Cechov zde tvrdé Gto¢i na tehdejsi spoleenské konvence a predsudky.
Upozoriiuje, ze 1 mezi prostymi lidmi mizou rast jedinci s Cistymi umysly a Ze neni
mozné predem odsuzovat ¢lov€ka jen na zakladé toho, Ze Zije na pokraji chudoby a zivi
se poctivou praci. Prestoze Misail Alexandrovi¢ jedna zdéanlivé nepochopitelné,
navzdory ztraté spolecenského postaveni a vyho$téni na okraj spole¢nosti se paradoxné
stava StastnéjSim: ,,SestFicko draha... jak se mam polepsit, kdyz jsem presvedcen, Ze
jednam podle svého svedomi? Pochop to! Ze zacatku mé vSechno zajimalo, vSechno
bylo nove, jako bych se byl znova narodil. Mohl jsem spat na zemi, chodit bos - to mi
bylo zvlast prijemné, mohl jsem stat mezi houfem obycejnych, prostych lidi, nikdo se
prede mnou neostychal a nikomu jsem neprekazel, kdyz padl na ulici drozkarsky kin,
bezel jsem pomoci ho zvednout a nebal jsem se pritom, Ze si zamazu Saty. Nejvic me ale
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tesilo, Ze jsem se sam Zivil a nebyl nikomu na obtiz. *

Duchovni opravnénost jeho rozhodnuti je v pfibéhu podtrzena postavami
z vysSich kruhd, které si Misaila Alexandrovi¢e vazi, ale boji se to vefejné pfiznat.
Doktor Blagovo navstévuje Misaila za Gcelem vaznych filozofickych debat - s nikym
jinym si tak hodnotné nepopovida. Blagovova sestra Anuta drahého Misaila miluje a
tajn¢ ho materialné podporuje. A predevsim se do n¢j pro jeho postoj k zivotu zamiluje
dcera bohatého inzenyra - Masa, kterou si bere za manZelku, spole¢né spravuji statek a

Masa statek 1 Misaila opousti. ,, 7o, Ze jsem Vas potkala a poznala, byl nebesky paprsek

svetla, ktery ozaril muj Zivot, ale to, Ze jsme se stala Vasi Zenou, byla chyba... Byla

" CECHOV, A. P. Mujj Zivot. Praha: Svét sovétd, 1960. ISBN neuveden, str. 47.
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rozmrzeld a na dusi se ji usazoval rmut, ale jd jsem si zatim na vesnicany zvykal,
zacinal jsem je chdpat a mit rad. Vetsinou to byli lidé s potlacenou obraznosti.
Nevzdélani, s ubohym a nejasnym dusSevnim obzorem, vSichni méli stejné myslenky o
Sedive zemi, o vsednich chmurnych dnech a o cerném chlebe, lide, kteri jednali
zchytrale, ale pritom schovavali hlavy do pisku - neuméli pocitat. Na senosec¢ nesli za
dvacet rublu, ale sli za piil vedra vodky, ac¢ by si za dvacet rublit mohli koupit ctyri

vedra.“™®

Tady se Cechov poprvé uchyluje k ucelenému tGsudku a vyjadiuje prostému lidu
své sympatie a obdiv. Za jejich omezenou mysli, Spinou, hrubosti, alkoholismem,
nalinkovanymi Zivoty a neschopnosti vymanit ze svého utrpeni, spatiuje cosi pfirozené
¢isttho a pravdivého. Tedy to, co vsobé vzdélana a sofistikovana civilizace
systematicky ubiji. ,, Stépan mél pravdu, byli spinavi, byla mezi nimi opilost, hloupost i
podvody, ale pri tom viem jsem citil, jak vesnicky Zivot ma obecné silny a zdravy koren.
vodkou, kdyz se na ného podivas zblizka, pocitis, Ze ma onu krajné potrebnou a
diilezitou vlastnost, kterou nema ani Masa, ani doktor, veri totiz, Ze nejhlavnéjsi na zemi
je pravda, ze spasa jeho i vseho lidu zaleZi jen v pravde, a proto si ceni ze v§eho na
sVété nejvice spravedinost. Rikal jsem Zené, Ze vidi skvrny na skle, ale pro né nevidi sklo

14 v v LY 79
samé, neodpovedéla mi.

® CECHOV, A. P. Vybor z dila II: povidky - dramata. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str. 68.
" CECHOV, A. P. Mijj Zivot. Praha: Svét sovéti, 1960. ISBN neuveden, str. 109.
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ZAVER

Carsky rezim, pod tihou nepokojli a neutéSené situace v zemi, jen horko téZko
odolaval nespokojenym davim. S védomim toho, co se na Uzemi Ruska odehréalo
v nasledujicich devadesati letech, miizeme patrné dékovat Bohu, Ze se Cechov nedozil
roku 1905 a prvni ruské - tehdy jesté krvavé potlacené - proletarské revoluce.

Cechovovy bezelstné minéné apely koslavé fyzické prace a snaze o
zrovnopravnéni za¢inaly mit na pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti nebezpecny
podtext, jehoz budouci ideologickou zneuzitelnost vSak tehdy jesté nebylo mozno
vytusit. ,,Jest nutno, aby vsichni bez vyjimky, silni i slabi, bohati i chudi, se rovnomérné
ucastnili boje o existenci, a to kazdy sam za sebe, a neni tu lepsiho nivelizujiciho
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prostiedku nez fyzicka prace jakozto obecné zdavazna povinnost.

Totalitni komunisticky rezim, ktery se v Rusku vroce 1917 nasilné¢ ujal
zafadil mezi spisovatele své oficialni literatury, jako se to stalo s Cechovovym piitelem
Gorkym. Komunisté, vérni své zloCinecké ideologii, se celé nasledujici stoleti snazili
autorovy postoje interpretovat po svém, s cilem vyuzit Cechovovy velikosti k vlastni
propagandé. Za vSechny zde jako zainy piiklad uvadime odpudivy uryvek z
demagogického komentafe Vladimira Jermilova: ,, Cechov jako jeho hrdinové zdaleka
nemél predstavu o cestach, kterymi vlast dojde k svétléemu, rozumnému Zivotu, o silach,
které ji povedou k tomuto Zivotu, o dejinné uloze deélnické tridy... Uvidet revolucni
aktivnost, silu delnické tridy, pochopit jeji viidci ulohu v blizké budoucnosti, spojit sen o
vitezstvi krasy a pravdy vrodné zemi s revolucnim bojem proletariatu - to vse
Cechovovi nebylo dano... Tragédie Cechova je vtom, Ze spisovatel, zaméreny tak
bezvyhradné k budoucnosti, byl zcela vzdalen rostoucimu proletarskému hnuti...
Cechov vzddleny revolucnimu hnuti své doby a marxistickému svétovému ndzoru,
dopousti se vazné chyby nazorem, Ze IZiva je nejenom politika burzoazni, liberdlni a

. ’ o v .. 817
narodnicka, ale vitbec vsechna politika. “

% CECHOV, A. P. Vybor z dila II: povidky - dramata. Praha: Svoboda, 1951. ISBN neuveden, str. 30.

81 JERMILOV, V. Dramatik A. P. Cechov. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1951. ISBN neuveden, str.
150.
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A protoze 15. &ervence 1904 vyikl Cechov v némeckém Badenweileru po vypiti
sklenice Sampanského slavné ,Ich sterbe™, ziistdvd 1 pro nasledujici generace
nesmrtelnym, politicky neposkvrnénym humanistou a nenapodobitelnym klasikem

svetove literatury...
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