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Souhrnné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno O - 10 body):

Zpracovani tématu, soulad se zadanim

Cil prace a jeho formulace

Rozsah a kvalita zpracované literatury

Logicka stavba, struktura a provazanost textu

Tvuréi pfistup k feSeni a jeho originalita

Splnéni cili prace, kvalita zavéri a doporuéeni

Vyuzitelnost vysledkt prace v teorii a praxi
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Formalni Gprava prace, v¢. jazykové spravnosti

CELKOVY POCET BODU 58

CELKOVE HODNOCEN|" C - dobfe

Zavéreéné stanovisko: ? predloZenou praci doporuduji k obhajobé

Yviz druhd strana formulare; 2 doporuéuji nebo nedoporuéuji k obhajobé
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Dal$i podnéty a pripominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadfit v ramci rozpravy:
Diplomova prace predklada analyzu soucasného stavu v elektromobilité osobnich automobilli. Prace je
rozdélena do 4 &asti, které na sebe navazuji a jsou analytického charakteru. Autor nepfedkiada Zadné
vlastni feSeni. V diplomové praci mohl vyuZit alespori multikriteridini analyzu pro porovnani jednotlivych
technologii v prosazované elektromobilité. V praci se vyskytuji formalni chyby, rovnéz i v ¢lenéni kapitol,
kde jsou &islované podkapitoly s jednou drovni. Otazka: Je dle Vaseho nazoru alternativou pro osobni
vozidla vodikovy pohon, kterym se &asteéné v diplomové praci zabyvate? Jak jsou nebezpeCna tato
vozidla v pfipadé vzniku pozaru?

Datum: 30. kvétna 2022 Podpis oponenta: J/ i S S

CELKOVE HODNOCENI:

body znamka

0-30 F - nevyhovél

31-40 E - dostatecné

41-50 D - uspokojivé
51-60 | C -dobie
61-70 B - velmi dobre
nad 70 A - vyborné
Prace se doporuduje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimalné 31 bodd!
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