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Struktura/¢lenéni prace:
Clenéni prace je logické a jednotlivé celky na sebe navazuji. Z hlediska struktury je tato prace
kompletni. Kapitoly jsou provazané, nechybi zadna z pfedepsanych Casti zavérecné prace.

Literarni zdroje, citace a jejich pouziti:

Pouzité literarni zdroje rozsahem i tématem odpovidaji predkladané praci. Autorka az na malé
vyjimky nevychazela ze zahrani¢nich publikaci, nicméné vzhledem k tématu by né&jaké vétsi
zapojeni zahrani¢ni literatury nebylo moc redlné. VSe je citovano v souladu s citaénimi
normami, u obrazkd i tabulek je v ptilohach uveden spravné zdroj.

Formalni uroven:

Formalni uroven prace je velmi dobra. Je bez vyraznéjSich pravopisnych chyb a stylisticky
odpovida narokim na ni kladenym. Obcas se vyskytuji drobné pieklepy, napf. u jednoho
pracovniho listu je napsano lakaza misto laktaza. Tyto velmi malé drobnosti by bylo vhodné
pro pouziti ve vyuce odstranit, nicméné 1ze konstatovat, ze urcité vyznamné nesnizuji hodnotu
celé prace. U tabulek 3 a 4 jsou, myslim, prehozené popisky ve smyslu toho, ze v jedné jsou
uvedeny hormony a v druhé odborné pojmy a v popisu tabulky to nesouhlasi. Osobné bych
vidéla jako lepsi vkladat vétsi obrazky, ale opét si nemyslim, ze by to praci né€jak snizovalo.

Splnéni cilu prace:
V ramci predkladané prace byly stanovené cile naplnény.
OtazKky a pripominky oponenta:
K préaci nemam zadné zasadni pfipominky, pfipojuji par otazek, resp. proseb.
1. Shrite, prosim, plusy a minusy zafazeni materiald do bézné vyuky ve srovnani se

zafazenim do programu biologického seminare.
2. Jaké je dalsi navazujici téma? Lze zpracované téma néjakym smérem dale roz§ifit?



Celkové hodnoceni:

Diplomova prace je zajimaveé zaméfena na téma, které neni uplné stredem vyukového zajmu.
Autorce se podatilo shrnout zakladni problematiku velice pékné. Celkové je prace Ctiva,
informacné hodnotnd, autorka se v problematice velice dobfe orientuje. Bylo by urcité
vhodné, aby takovato prace neskoncila jen obhajobou, ale dostala se blize k cilovym
vyuCujicim, protoze muze velice pekné obohatit vyuku zpracovavaného tématu a je dle
vyhodnocenych dotaznika autorky i mezi studenty dobfe pfijimana. Moc bych autorce prala,
aby tyto vytvorené materialy byly prakticky vyuzivany.

Prace je ve shod¢ se zdkonnymi podminkami a doporucuji ji k obhajobé.

V Téchoniné dne 31. 5. 2024 RNDr. Alena Myslivcova Fucikova, Ph.D.
jméno a podpis oponenta



