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a) Formalni a jazykova kritéria

Predkladana prace odpovida rozsahovym podminkam, dokonce je mirné piekracuje.

Z hlediska pravopisu a stylistiky je mozné vytknout ob¢asné nedostatky, celkové ma vSak
diplomova prace vyhovujici jazykovou uroven. Formalné je téz zpracovana pfijatelnym
zpusobem, je logicky strukturovana a diplomant se o€ividné snazil o organické propojeni
jednotlivych ¢asti svého textu. Pokud by byval mél autor vice ¢asu, textu (zejména tzv.
heuristické ¢asti) by prospélo urcité zkraceni, zjednoduseni a ,,pro€isténi“. Bc. Nosek ve své
praci dodrzuje stanovena citacni pravidla a poznamkovy a kriticky aparat je mozné povazovat
za formalné jednotny. Celkovou typografickou tipravu hodnotim kladné bez vétSich
pfipominek.

b) Obsahova kritéria

Diplomova prace srozumitelné stanovuje své cile i metodiku jejich dosazeni a z mého
hlediska stanovenych cilli téz dosahuje. Bc. Nosek ve své kvalifikacni praci prokazal, ze umi
kriticky pracovat se svymi primarnimi prameny i sekundarni literaturou. Sva hodnoceni a
soudy se snazi argumentacné podkladat a prokazal, Ze navzdory znacné narocnosti
probiranych interdisciplinarnich témat umi pracovat s odbornou terminologii a vétSinou
efektivné ji vyuziva. Pozitivné€ hodnotim 1 ponékud jadrné napsany zaveér prace, kde
diplomant jasn€ vyjadiuje, co mu prace pfinesla a proc€ ji psal.

c) Celkovy pfinos prace

Prestoze téma zpracovava dilo dvou dobfe znamych autorti, nejedna se o pouhou kompilaci,
nybrz na poli dosud v mnoha ohledech nezpracovaném piinasi nové poznatky a jsem
presvédcen, ze diplomova prace Lukase Noska ma metodologicky 1 obsahovy pfinos.

d) Celkové hodnoceni prace

Bc. Nosek vstoupil do svého diplomového projektu s hypotézou, ze teoreticky koncept
transkulturni komunikace (TK) se miZze stat smysluplnou optikou, ve které je mozné



nahlédnout na vychodiska a cile psychoterapie. Zvolenymi psychoterapeutickymi pfistupy se
mu staly systemické konstelace Berta Hellingera a terapie pevnym objetim Jifiny Prekopové.
Poté, co v tzv. heuristické casti své prace piedstavil metafyzickou podobu TK jako eventualni
nastroj hodnoceni implicitni antropologie psychoterapie, pokusil se nasledné obecnéji nastinit
nekteré §irsi kontexty vyvoje psychologie a psychoterapie ve 20. stoleti. Tzv. deskriptivni cdst
pak nabizi ,,medailony“ obou slavnych psychoterapeutti: piehledné shrnuti jejich biografii,
dila, inspira¢nich zdroju, vyvoje mysleni a terapeutické invence. V tieti, tzv. analytické casti
se autor pokousi nalézt mySlenkovou ,,infrastrukturu“ obou vyse zmifiovanych terapeutickych
postuptl a kriticky ji nahlizi mySlenkovym prizmatem metafyzické verze TK. Své vysledky
shrnuje v zavéru a mimo jiné potvrzuje hypotézu, ze TK ma potencial vyjadrit se (kriticky)

k implicitnimu obrazu ¢lovéka v psychoterapii.

Autor si dle mého vytknul velmi narocné ukoly a srdnaté se s nimi snazil vyporadat, proto je
tfeba mu odpustit obCasné tapani, kdyz jeho mySlenky tu a tam ztraci plynulost, logickou
sevienost a potiebnou jasnost. Predkladany text vSak spliiuje naroky kladené na tento typ
kvalifika¢ni prace, prokazuje dobré porozumeéni oboru TK, stejné i schopnost vstupovat

z pozic oboru do smysluplného dialogu s dal§imi humanitnimi disciplinami a pfistupy.

e) Otazky a naméty prace k diskusi pii obhajobé

V praci zminujete Ruperta Sheldraka jako autoritu pro Berta Hellingera i Jifinu Prekopovou.
Muzete to vice priblizit?

Jakou pozici méa Hellingerova Skola v soucasném boomu konstelacnich terapii v CR?

Existuje nékdo, kdo by oba terapeutické piistupy néjak reflektoval i z hlediska teologie?



