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1 UVOD

Tato diplomova prace pojednava o kvalité upadkového prava v podminkach trzni eko-
nomiky Ceské republiky (dale jen ,,CR“). Prace je hloub&ji rozpracovana v ramci jed-
noho zptisobu feSeni upadku, a to konkrétné oddluzeni. Institut oddluzeni byl vybran
z diivodu, Ze se jedna o nejCasteji vyuzivany zplsob feSeni upadku, S nimz jsem se na-
vic ve svém okoli jiz setkala. Zaroven jsem si také chtéla v této problematice prohloubit

své znalosti.

Podle Adlera (2005, s. 55) neni mozna existence insolven¢niho pravo bez dluhd,
ale dluhy bez insolven¢niho prava existovat mohou. Slova tohoto autora nejlépe vysti-
huji podstatu insolven¢niho prava: pokud by neexistoval dluh, neexistovalo by toto

pravni odvétvi a insolvenéni pravo by tak postradalo jakykoli smysl.

Vyznam insolvencniho prava ve spolecnosti za posledni roky velmi rychle roste a tento
pojem je v soucasnosti hojné pouzivan. V CR je insolvenéni pravo upraveno v zikoné
¢. 182/2006 sb., o upadku a zptsobech jeho feseni (dale jen ,,insolvenéni zakon* nebo
»1Z°), ktery je u¢inny od 1. ledna 2008. Insolvenéni zakon nahradil zakon ¢. 328/1991
Sb., o konkursu a vyrovnani (dale jen ,,ZKV*), jenz upravoval tuto problematiku
pred piijetim 1Z a byl novou pravni Gpravou zrusen. Z obou téchto zakonu jsem ve své
praci vychazela. Prace je z pfevazné Casti zamétena na 1Z, ale v jejim priubéhu je pouka-
zano na nékteré jeho odlisnosti od ZKV. Insolvenéni zakon jiz vychazi z novych trendt
insolvencniho fizeni, které vedly piedev§im k rozsifeni zpisobl feSeni ipadku. Zakon
je jiz osm let v u¢innosti, a tak se samoziejmée objevily i jisté nedostatky, mezery a ne-

jasnosti, které vyvolaly potfebu pomérné Siroké judikatury.

Cilem diplomové prace je nastinit pribch insolvencniho fizeni a predstavit zakladni
zpusoby feSeni upadku dluznika, za néZ je povazovan konkurs, oddluZeni a reorganiza-
ce. Prace je pak podrobnéji zaméfena na problematiku oddluzeni. Hlavnim cilem této
prace je na zakladé udaju z vetejné piistupného insolvencniho rejstiiku vypocitat u ne-
zajisténych véfiteli primérnou miru uspokojeni pro piipad feSeni upadku konkursem,
reorganizaci nebo oddluzenim, a to na vzorku fizeni vedenych u Krajského soudu
v Ceskych Budgjovicich (déle jen ,,Krajsky soud v CB%) a zjisténa data nasledné porov-
nat s mirou uspokojeni dle insolvenéniho spravce Dr. Zizlavskyho. Reprezentativni vzo-
rek se sklada z ukon¢enych insolvenénich fizeni, a to vzdy za prvni Ctvrtleti kazdého z

rokt 2011 az 2015 u Krajského soudu v CB.
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Cilem mé prace je rovnéZz snaha pfiblizit ¢tenafi problematiku insolven¢niho préva a dat

mu moznost vytvofit si svilj vlastni ndzor na toto pravni odvetvi.

1.1 Cile a hypotézy

Zminéné cile diplomové prace byly vymezeny pied zahdjenim zpracovavani této prace.
Poté byly definovany ctyfi hypotézy, tedy predpoklady, které budou v ramci této prace

potvrzeny nebo vyvraceny.

Hypotéza 1: Institut oddluzeni ma ze vSech zptisobu feSeni ipadku nejvyssi miru uspo-
kojeni nezajisténych vétitell.
Hypotéza 2: Pocet insolven¢nich névrhli spojenych s navrhem na povoleni oddluzeni

kazdoroéné roste.

v v o

Hypotéza 3: CastejSim zptisobem provedeni oddluzeni je oddluzeni plnénim splatkové-
ho kalendare.
Hypotéza 4: V insolvencnim fizeni maji zajisténi véfitelé lepsi postaveni nez nezajisténi

vetitelé.



2 PREHLED RESENE PROBLEMATIKY

Pravni upravou tpadku a jeho feseni konkursem se na nasem uzemi poprvé zabyval
Josefinsky konkursni fad z roku 1781. Tento pravni piedpis byl zdkladnim kamenem
ve vyvoji insolvencniho prava u nas. V nasledujicich letech se ovSem zacaly projevovat
snahy o jeho nahrazeni, a to zejména z diivodu jeho nakladnosti a zdlouhavosti (Kozak,

2006).

V pribéhu 19. stoleti doslo k nékolika netispésSnym rekodifikacim ¢eského upadkového
prava a teprve az v roce 1868, po 87 letech, byl pfijat novy Konkursni ad €. 1/1869 t.z.
Konkursni fad platil az do roku 1914, kdy byl nahrazen Konkursnim natizenim (Kislin-
gerova, 2008, s. 127).

Nové pravni Gipravy v ramci prvni Ceskoslovenské republiky nebylo tieba, avsak v roce
1931 byly zakonem ¢. 64/1931 Sb. piijaty fady konkursni, vyrovnavaci a odpiréi

z diivodu nutnosti sjednoceni ¢eského a slovenského pravniho fadu (Zoulik, 2009).

Obcansky soudni ad ¢. 142/1950 Sb. piijaty béhem tzv. pravnické dvouletky vyse zmi-
nény zakon derogoval, aniz by tento byl nahrazen jinym pravnim piedpisem. Pro socia-
listickou spole¢nost, jeji ideje a centralné planované hospodarstvi, nebyly instituty jako
napiiklad konkurs nezbytné. Teprve az po sametové revoluci spolu s nastupem trzniho
hospodatstvi vyvstala potteba tuto problematiku upravit. Stalo se tak zakonem o kon-

kursu a vyrovnani (Kislingerova, 2008, s. 128).

Zéakonodarci se pti tvorbé ZKV inspirovali pravni tpravou z roku 1931, tedy prvorepub-
likovou upravou tpadkového fizeni a nebylo ptihlizeno K jiz existujicim novym tren-
dim insolvenéniho fizeni (Bafinova, Hotova a Olsar, 2006, s. 13 — 14). Zejména se jed-
nalo o postaveni véfitelii a nemoznosti feSeni ipadku sanacnim zpiisobem. Tento zdkon
byl zaméfen na Gpadek malych a stfednich podnikatelti, nikoli na velké podnikatele ¢i
spotiebitele. Zplsoby feSeni upadku byly u vSech stejné. V souvislosti se ZKV byla
kritizovana silnd loha soudu a sprédvce konkursni podstaty, slabé postaveni véfitelil
a nevcéasné feSeni upadku dluznikem. Tyto nedokonalosti byly feSeny velkym mnoz-
stvim novelizaci ZKV (Politzer, HoleSinsky & Strnad, 2007).

Z uvedenych divodl byla schvéalena a vydana soucasnd pravni uprava insolven¢niho
fizeni v CR v podobé insolvenéniho zékona &. 182/2006 Sb. Cilem nové pravni tipravy

bylo zajistit transparentnost a piedvidatelnost upadkového fizeni, toto fizeni zrychlit,
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zefektivnit a vyfesit kritizované nedostatky v ZKV (Politzer, Holesinsky & Strnad,
2007).

Insolven¢ni zadkon obsahuje 434 paragrafi a je rozdé€len do tii ¢asti. Prvni je obecna

¢ast, nasleduji zptsoby feSeni upadku a v posledni ¢asti jsou spole¢na ustanoveni.



3 METODIKA

Pracovni postup diplomové prace byl rozdélen do nékolika krokd. Prvnim krokem byla
volba vhodného tématu a nasledny vybér jednoho ze zpilisobii feSeni upadku, kterym
se tato prace bude hloubéji zabyvat. Zvolen byl institut oddluzeni, a to z divodu,
ze se jedna o nejcastéji uzivany zpisob feseni upadku dluznika. DalSim diivodem bylo,
ze jsem Se jiz v minulosti ve své blizkosti s timto zpiisobem upadku setkala. Poté musel

byt formulovan hlavni cil, dil¢i cile a hypotézy.

Téma a charakter diplomové prace neumoziiuje striktné rozdé€lit praci na €ast teoretic-
kou a praktickou. Pokud jde o strukturu této prace, je rozdélena do jedenacti kapitol

a odpovidajiciho poc¢tu podkapitol.

K naplnéni dil¢ich cilt bylo zapotiebi shromazdit dostatek podkladii, které bylo nutné
fadné prostudovat. Jednalo se pifedev§im o odbornou literaturu, souvisejici pravni pied-
pisy vcetné jejich komentované podoby a judikaturu s tim, ze tyto zdroje jsem nasla
v Akademické knihovné JihoCeské univerzity. Dalsi potfebné informace bylo mozné
ziskat také na webovych strankach Ministerstva spravedlnosti CR a na strankach urée-
nych pro pravniky, jako napf. na www.e-pravo.cz, kde jsou ¢lanky psany sice renomo-
vanymi pravniky, pfesto ale védecky-populdrnim, a i laické vefejnosti srozumitelnym
zpusobem. Velmi dilezit¢ podklady mi poskytla prosttednictvim emailové komunikace

jednatelka spolecnosti Creditreform s.r.o. pani Ing. Miloslava Osvaldova.

Po vytvofeni uceleného obrazu o celé problematice jsem provedla analyzu pribéhu in-
solvenéniho fizeni a srovnani upravy 1Z a ZKV. Diplomova prace se hloub&ji zamétuje
na institut oddluzeni, v jehoz podkapitolach jsou formulovany vyhody a nevyhody

pro dluznika a véfitele a dale je kratce zhodnocena pravni uprava oddluZeni.

Statistické udaje o institutu oddluzeni byly ziskavany z insolven¢niho rejstiiku a emai-
lovou komunikaci s jednatelkou spolecnosti Creditreform s.r.o. pani Ing. Miloslavou
Osvaldovou. Ziskana data byla u kazdého vybraného kroku oddluzeni popsana a na-

sledn€ souhrnné znazornéna pomoci sloupcového grafu.

o 24

nych véfiteli z reprezentativniho vzorku jednotlivych zptisobi feseni upadku u Kraj-
ského soudu v CB za obdobi roku 2011 az 2015 a nasledné srovnani s mirou uspokojeni
nezajisténych véfiteld uvadénou Dr. Zizlavskym.
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Mou snahou bylo sepsat praci tak, aby byl srozumitelnd osobdm — nepravnikiim,
mezi které fadim i samu sebe, a aby pomohla ¢tenaiim zorientovat se v problematice

insolvenc¢niho prava.



4 UPADEK

Pojem upadku nachazime v ustanoveni § 3 odst. 1 1Z, ktery zni: ,, Dluznik je v upadku,
jestlize ma

a) vice veritelii a

b) penézité zavazky po dobu delsi 30 dnii po [hiité splatnosti a

C) tyto zavazky neni schopen plnit* (srov. § 3 odst. 1 1Z).
Podle § 3 odst. 3 t¢hoz zdkona se dluznik nachazi v upadku i tehdy, je-li ptedluzen.

Tim, Zze Ceska pravni Gprava disponuje legalni definici upadku, se vyrazné odlisuje
od ,,bankrotového* prava USA nebo Velké Britanie, kde definice upadku chybi a nee-
Xistuje v ném ani pozadavek insolvence (Taranda, 2014, s. 20).

Pro aplikaci insolven¢niho zakona je dulezité, aby se dluznik nachdzel v upadku
a to bud’ ve form¢ platebni neschopnosti, nebo piedluzeni. Platebni neschopnost 1ze
aplikovat u vSech dluzniki, piedluZzeni mize zptsobit tipadek pouze u dluznika, ktery

je pravnickou osobou nebo fyzickou osobou — podnikatelem (srov. § 3 odst. 3 1Z).
Upadek 1ze tedy pojimat dvojim zptisobem:

e upadek pro platebni neschopnost,

e upadek pro predluzeni.

4.1 Upadek pro platebni neschopnost

Dluznik se nachazi v ipadku ve formé platebni neschopnosti, pokud spliiuje kumulativ-
né tf1 podminky, které jsem zminila jiz dfive, tedy Ze dluZznik ma dva a vice véfiteld,
penézité zavazky po splatnosti po dobu delsi 30 dnt a tyto zdvazky neni schopen plnit.

vvvvvv

obchodniho zékoniku (¢. 513/1991 Sb.), tj. na vznik prava na zaplaceni uroku
z prodleni. Zékonodarci se také mohli inspirovat slovenskou pravni upravou, jez ma
tuto podminku zakotvenou v konkursnim zdkon¢. Doba se miize zdat ptili§ kratka,
ale odrazi se vni snaha zakonodarci o zlepseni podminek platebni moralky
Vv podnikatelskych vztazich. Pfed vyprSenim lhity splatnosti je mozné, aby dluznik

s véfitelem uzavieli dohodu o splatkovém kalendafi a tim posunuli ucinky této lhity
(Taranda, 2008, s. 168 - 169).
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Vyvratitelna pravni domnénka je formulovana v § 3 odst. 2 1Z. Jedna se o situace,
které nasvédcuji tomu, Ze je dluznik neschopen plnit své zavazky a jsou vyjmenované

v druhé ¢asti Obrazku 1.

4.2 Upadek pro predluzeni

Dluznik je pfedluzen, pokud ma vice véfitelt (tzn. nejméné dva) a souhrn jeho zavazkt

prevysuje hodnotu jeho majetku (srov. § 3 odst. 3 12).

Jak jiz bylo uvedeno, dostat se do upadku ve form¢ piedluzeni mize jen dluznik fyzicka
osoba — podnikatel nebo pravnicka osoba, jelikoZ u nich lze prokazat piedluzeni ucet-
nictvim (Taranda, 2014, s. 27).

4.3 Hrozici upadek

K predchazeni zjisténi pozdniho apadku byl zaveden Gplné novy institut, a to tzv. hrozi-
ci tpadek. Navrh na zahajeni insolvencniho fizeni z divodu hroziciho upadku miize

podat pouze dluznik (srov. § 97 odst. 5 1Z).

Pojem hrozici upadek se definuje jako divodna obava o neschopnosti dluznika fadn¢ a

v¢as splnit podstatnou cast svych penézitych zavazku (srov. § 3 odst. 4 1Z).

4.4 Shrnuti pojmu upadek

Nasledujici Obrazek 1 prehledn€ a souhrnné vymezuje pojem upadek a hrozici tpadek,

ktery byl podrobnéji vysvétlen v pfedchozim textu.

11



Obrazek 1: Vymezeni pojmu tpadek

/ Vichni dluznici

Vice véfitelt
+

Zavazky 30 dni po splatnosti
+

Upadek Platebni neschopnost——
Neschopnost plnit zdvazky

Pravnicka osoba
nebo fyzicka /
osoba podnikatel /

Vice véfiteld
+
Souhrn zévazki pievysuje
hodnotu majetku

Predluzeni

Lze predpokladat, ze dluznik
nebude schopen fadn¢ a v¢as
splnit podstatnou ¢ést svych
penézitych zavazku

Hrozici upadek )

v

4 ’ N
/
/
/
// / Zastaveni plateb \

/ nebo

/ Platby 3 mésice po splatnosti

Neschopnost plnit zévazky | —_— nebo
Neni mozné dosahnout uspokojeni splatnych
pohledavek

nebo

Nesplnéna povinnost ptedlozit seznamy dana
soudem dle § 104 InsZ

- J/

Zdroj: Hasova & Moravec, 2013, s. 9

4.5 Srovnani s upravou dle ZKV

V ZKV byla problematika definice Gipadku fesena v § 1 odst. 2. Upadek byl stejné jako

Vv IZ d¢€len na Gipadek ve formé& platebni neschopnosti a na ipadek ve formé predluzeni.

V ptipadé apadku ve formé platebni neschopnosti podle ZKV bylo nutné splnit také tii
podminky — mit vice véfitell, byt neschopny plnit své splatné zavazky a neplnit
je po delsi dobu. Nejednoznacné slovni spojeni ,,po del§i dobu* bylo nahrazeno v 1Z

spojenim ,,po dobu del§i nez 30 dni po splatnosti“. Casovy udaj u jedné z podminek
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upadku ve formé platebni neschopnosti je tedy novinkou (Taranda, 2014, s. 21). Neurci-
té spojeni ,,po delsi dobu* predstavovalo na zakladé praktickych zkusSenosti dobu ale-
spon tii mésici. 1Z zrusil moznost vlastniho vykladu a stanovil pevnou dobu 30 dnii

po lhuté splatnosti (Deutsch, 2012).

IZ nové rozsitil kritéria pro dosazeni platebni neschopnosti v souvislosti s institutem
vyvratitelné pravni domnénky. ZKV upravoval jen jednu zpravnich domnének.
Podle predchozi pravni upravy musel dluznik zastavit vS§echny platby, ¢imz se moznost
dostat se do platebni neschopnosti zuzovala, a v piipad¢ zastaveni vSech plateb, nesmé¢l
byt dluznik schopen plnit po del§i dobu své splatné zavazky. Nyni se v IZ hovoti 0 za-
staveni podstatné Casti plateb (Taranda, 2014, s. 23).

Definice tpadku ve form¢ piedluzeni je v obou Gpravach prakticky totozna. ZKV hovo-
i o vice véftitelich a o souhrnu splatnych zavazkl dluznika, jez ptevySuji hodnotu dluz-
nikova majetku. Jak je patrné, v IZ na rozdil od ZKV se hodnoti vySe vSech zavazkl
(zapocitava vSechny zavazky i pted jejich splatnosti), nikoliv jen splatnych jako v ZKV.
Dtvodem této zmény bylo, aby ndvrh na zahdjeni insolvenéniho fizeni z diivodu tipadku
¢1 hroziciho upadku podaval dluznik vcas. Tato zména je velmi piisna. Kazdy podnika-
tel si vybira, jakym zpusobem vytvoii Gspé€$ny podnik. Pokud si toto ustanoveni vylo-
zime striktné, existuji podnikatelé, kteti se nachazi ve stavu ptedluzeni, a to jen z toho
dtvodu, Ze si vybrali odvaznéjsi zpusob podnikani a nejedna se u nich o hrozici upadek

ani o upadek ve formé predluzeni.

I1Z mél za cil zlepsit postaveni véfitelt, coz je velmi dulezité, jelikoz chranény by mél

byt z velké Casti vetitel a dluznik by mél vzdy dostat svym zavazkim.
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5 POSTUP V INSOLVENCNIM RiZENi

5.1 Zahajeni insolvenéniho Fizeni

Tato Cast prace se zabyva okamzikem zahdjeni insolvencniho fizeni, véetné nasledného
zvefejnéni informace o ném, V piipadé rozhodnuti insolvencniho soudu o nutnosti za-
platit zalohu — naklady na zah4jeni insolven¢niho fizeni a v posledni fadé institutem

Zvanym moratorium.

5.1.1 Okamzik zahajeni insolvenéniho Fizeni

Insolvenéni fizeni je zahdjeno dnem, kdy insolven¢ni navrh dorazi k vécné ptislusSnému
soudu (Ministerstvo spravedinosti CR, n.d.a). Timto v&cné piislu$nym soudem, tedy
soudem prvniho stupné, je vzdy krajsky soud, resp. Méstsky soud v Praze. Vécna pii-
slusnost se zkouma v pritbé¢hu celého insolvencniho fizeni (Hasova & Moravec, 2013, s.

76).

Podat insolven¢ni navrh smi dluznik i vétitel. Pokud podé insolvenéni navrh véfitel
je povinen k nému piilozit ptihlasku pohledavky (srov. § 105 1Z). V piipad¢ feSeni hro-
ziciho upadku smi podat insolvenéni navrh pouze dluznik.

Se zahajenim insolven¢niho fizeni se spojuji U€¢inky uvedené v § 109 odst. 1 IZ. Nasta-

vaji okamzikem zvefejnéni vyhlasky, kterou se insolvenéni fizeni zahajuje, v insolvenc-

nim rejstiiku.
Prihlaska pohledavky

Ptihlaska pohledavky je definovana jako ,, procesni wikon, kterym véritel uplatiiuje uspo-

kojeni svych prav v insolvencnim rizeni* [Srov. § 2 pism. h) 1Z].

Jak jiz bylo uvedeno, zvefejnénim vyhlasky o =zahajeni insolvenéniho fizeni
V insolven¢nim rejstiiku je insolvencni fizeni zahdjeno a od tohoto okamziku mohou
vétitelé uplatnovat své pohleddvky za dluznikem v insolvenénim fizeni. Insolvenéni
soud je k tomu vyzve. Tuto vyzvu k podavani ptihlasek Ize spojit s oznamenim o zaha-
jeni insolven¢niho fizeni. Pokud soud v dal$im prubéhu insolvenéniho fizeni rozhodne
o upadku dluznika, ur¢i ve svém rozhodnuti lhitu, po kterou mohou véfitelé podavat
své prihlasky do insolvencniho tizeni. Tato lhiita ¢ini 2 mésice od rozhodnuti o tipadku,

resp. 30 dnt, je-li srozhodnutim o upadku spojeno rozhodnuti o povoleni oddluzeni
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[srov. § 136 odst. 2 pism. d), resp. odst. 3 1Z]. K opozdénym piihlaskam pohledavek
se nepiihlizi.
Piihlaska pohledavky musi byt poddna na predepsaném formuléfi, ktery je dostupny

na strankach https://isir.justice.cz v sekci Formulafe.

5.1.2 Zvefejnéni zahajeni insolvenéniho fizeni

Insolvenéni soud je povinen zahajeni insolven¢niho fizeni ozndmit vyhlaskou, kterou
musi zvetejnit nejpozdéji do dvou hodin od doruceni insolven¢niho navrhu (srov. § 101
odst. 1 1Z). Insolvenéni soud zvetejni vyhlaS8ku o zahajeni insolvenéniho fizeni
v insolven¢nim rejstiiku. Jeho povinnosti je také Gcastnikiim insolvenéniho fizeni vy-

hlasku dorucit (Hasova & Moravec, 2013, s. 77).

Dal$im tkolem insolvenéniho soudu je neprodlené vyrozumét o zahajeni insolvenéniho
fizeni zdkonem stanovené subjekty, které jsou uvedeny v § 102 IZ. Témito subjekty
jsou napiiklad finanéni Gfad, celni ufad, Utad prace CR apod. (Hasova & Moravec,
2013, s. 77).

Insolvenéni rejstiik

Insolvencni rejstiik je vefejné piistupny informacéni systém vetejné spravy, do kterého
muze kazda osoba nahlizet ve smyslu zdkona ¢. 365/2000 Sb., o informacénich systé-
mech vefejné spravy a o zméné nékterych dalsich zédkoni. Spravcem je Ministerstvo
spravedinosti CR a je veden v elektronické podobé na https://isir.justice.cz (Hasova,
2014, s. 1436).

Insolven¢ni rejstiik obsahuje tfi typy dulezitych informaci — seznam insolvenénich
spravcud, seznam dluznikli a insolvenéni spisy (Hasova, 2014, s. 1436). Shromazd’uji
se v ném informace o dluznicich, u kterych bylo zahéjeno insolven¢ni fizeni po 1. lednu

2008 (Smejkal & Rais, 2013, s. 266).

Podle Smejkala a Raise (2013, s. 266) jsou hlavnimi cili fungovani rejstiiku:
a) publicita — kazdy mize sledovat pribéh jakéhokoli insolvenéniho fizeni,
b) transparentnost — povinnost zvetejiiovat kazdé insolvenéni fizeni,
c) vefejna kontrola a rychlost fizeni — snazsi a rychlejsi ptistup k informacim,
d) dorucovani — prostiednictvim insolvencniho rejstiiku se v nékterych ptipadech

dorucuji informace t¢astniktim fizeni.
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5.1.3 Zaloha na naklady insolvenéniho fizeni

Zalohou na néklady insolvenéniho fizeni se rozumi rezerva na uhradu nakladd na insol-
vencni fizeni, ktera se hradi pfedem, na pocatku insolvenc¢niho fizeni. Slouzi zejména
k pokryti nakladti na insolvenéniho spravce. Zalohu lze ulozit pouze v piipadé, ze zde
nejsou finance ke kryti ndkladl spojenych s insolvenénim fizenim a finan¢ni prosttedky
nelze zajistit jinym zptisobem. Pokud navrhovatel zalohu nezaplati, muze soud insol-

ven¢ni fizeni zastavit (Kozak, n.d.a).

Zaplatit zalohu uklada insolvenéni soud a je na ném, zda insolven¢nimu navrhovateli
ulozi zalohu zaplatit ¢i ne. Soud také urcuje lhdtu pro jeji zaplaceni. VySe zalohy
na rozdil od ZKV je ur¢ena jednoznacnéji, a to maximalné do ¢astky 50 000 K¢ (srov.
§ 108 odst. 2 1Z).

5.1.4 Moratorium

Moratorium je novy institut, ktery se v diivéjsi pravni upravé nazyval institut ochranné
lhity (Jindra, 2007). Jeho smyslem je, aby dluznik po urcitou dobu ziskal ¢asovy pro-
stor a mohl se s véfiteli vyrovnat pied prob&éhnutim ¢i viibec zahajenim celého insol-
venéniho fizeni. Béhem moratoria nelze vydat rozhodnuti o upadku (Jindra, 2007). Po-
volenim moratoria nezanikaji G€inky zahajeného insolven¢niho fizeni a véftitelé maji

moznost podavat ptihlasky svych pohledavek (Kozak, n.d.a).

Néavrh na vyhlaSeni moratoria mize podat pouze dluznik — podnikatel, ktery neni prav-

nickou osobou v likvidaci:

e do sedmi dnii od zah4jeni insolvenéniho fizeni Vv ptipadé podani navrhu dluzni-
kem
e do 15 dnii od doruceni insolvenc¢niho navrhu insolvenénim soudem, pokud

se jedna o véfitelsky navrh (srov. § 155 1Z).

1Z stanovuje dvé rozliéné lhity, a to pfedevsim pro urychleni insolvenéniho fizeni (Jin-
dra, 2007). Nalezitostmi pii podani navrhu na vyhlaSeni moratoria jsou posledni Gcetni
zavérka dluznika a pisemnd prohlaseni vétSiny véfitelll podle vySe pohledavek, kde vy-

jadri souhlas a jejichz podpisy jsou Giedné ovéfeny (srov. § 116 odst. 2 1Z7).

Moratorium trva nejdéle 3 méesice s moznosti nasledného prodlouzeni 0 30 dnd.
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5.1.5 Srovnani s upravou dle ZKV

Insolvenéni fizeni odpovida diivejSimu tipadkovému fizeni. Upadkové fizeni mohlo byt
zahajeno také pouze na navrh. K zahdjeni konkursniho fizeni stejn¢ jako k zahajeni in-

solvenc¢niho fizeni byl opravnén dluznik nebo kterykoliv z jeho vériteli.

Pokud byl vydan navrh na prohlaseni konkursu a rozhodlo se, Ze dluznik je v upadku,
rozhodl soud o prohléseni konkursu na tohoto dluznika. V den vydani usneseni o pro-
hlaseni konkursu ho soud vyvésil na Ufedni desce soudu a na ufedni desce okresniho
soudu. V usneseni o prohlaseni konkursu byla vydana vyzva pro véfitele, Ze¢ mohou
zacit soudu ptfihlaSovat své pohledavky ve lhité stanovené soudem. Jednalo se o lhiitu
nejméné tiiceti dnti a nejvyse tii mésict. Lhiata v 1Z byla zkracena, aby insolvenéni fi-

zeni probihalo rychleji.

Po vyvéseni usneseni na ufedni desce soudu se dluznik dle ZKV staval upadcem. Zako-
nodarce poté Upustil od pojmu tGpadce, ale timto oznacenim Vv ramci upadkového fizeni

se 1épe odliSovala ta ¢ast fizeni, ve které jiz bylo vydano rozhodnuti o tipadku.

Ptihlaska pohleddvky neméla v ZKV piimo urcenu podobu, ale existovaly obecné,
zvlastni a dal$i nalezitosti, které ptihlaska musela spliovat. Nyné&jsi zptisob podavani
ptihlasky pohledavky na predepsaném formulati je pro véfitele jisté jednodussi.

vvvvvv

az do vySe 50 000 K¢&. V ramci ZKV mohl navrhovatel (navrhovatelé) platit zalohu
opakované. Nyni je od dodatku ,.a to i opakované® v IZ opusténo. Zalohu soud pozado-
val v ptipad¢, kdyz si nebyl jist, jestli ma dluznik dostatek majetku, ktery bude stacit
na zaplaceni nutnych nakladi konkursu. V piipadé neuhrazeni zalohy bylo fizeni také

zastavovano (Bafinova, Hotova & Olsar, 2006, s. 40).

Jak jiz bylo uvedeno, v piedchozi pravni Gpravé se nazyval institut moratorium institu-
tem ochranné lhity. Navrh na povoleni ochranné lhity se podaval ve lhut¢ 15 dni
od doruceni navrhu na prohlaseni konkursu. Zde byla spole¢na lhtita pro dluzniky a vé-
fitele (Jindra, 2007). V ptedchozi kapitole o0 moratoriu jsou dvé rozli¢né lhuty a to podle
toho, jestli podava insolvencni navrh dluznik nebo véfitel. Institut ochranné lhuty

se vazal pouze na podnikatele, ktery zaméstnaval nejméné 50 zameéstnanci.

Uprava naleZitosti navrhu na povoleni moratoria je pfisnéjsi nez tomu bylo v ZKV

u ndvrhu na povoleni ochranné lhity (Kozak n.d.a).
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5.2 Projednani insolvenéniho navrhu a rozhodnuti o ném

Rozhodovani o zptisobu feSeni tpadku, tedy o tom, zda jej fesit konkursem, reorganiza-
ci, oddluzenim ¢i zvlastnim zplsobem feSeni Upadku vétSinou piedchazi projednéni
insolvenéniho navrhu a rozhodnuti o ném, resp. o tom, zda se dluznik skute¢né nachézi

Vv upadku nebo ne.

5.2.1 Insolvenéni navrh
Pouze na zéklad¢ insolvencniho navrhu lze zahajit insolvencni fizeni.
Nalezitosti insolvenéniho navrhu

Insolvenéni navrh musi obsahovat kromé obecnych nalezitosti podani uvedenych v § 42
odst. 4 obéanského soudniho fadu také specialni nalezitosti podani, které jsou uvedeny

v § 103 odst. 1 1Z (Politzer, Holesinsky & Strnad, 2007).

Zvlastni naroky se odviji od toho, zda navrh podava dluznik ¢i véfitel. Pokud je poda-
van insolvencni navrh dluznikem, musi byt k nému pfilozeny zdkonem pozadované pii-
lohy, jako jsou seznam majetku vCetné pohledavek s uvedenim dluznikl, seznam za-
vazkl se jmény vé&fitell, seznam zaméstnancti a listiny dokladajici tipadek ¢i hrozici
upadek (Hasova & Moravec, 2013, s. 69). Nov¢ insolvenéni zakon zavedl obsahové

nalezitosti jednotlivych ptiloh, které jsou uvedeny v §104 odst. 2 az 4 IZ.

V ptipadé podani insolvencniho navrhu véfitelem je potieba k nému pfipojit prihlaSku
splatné pohledavky proti dluznikovi, coz je nejpodstatnéj$i zménou oproti predchozi
pravni upravé (Politzer, HoleSinsky & Strnad, 2007). K insolven¢nimu navrhu je nutné
pripojit predepsané piilohy a listinné dikazy, které ale nejsou jeho soucasti (Kozak,
n.d.a).

Odmitnuti pro vady a pro zjevnou bezdivodnost, zastaveni Fizeni a zamitnuti in-

solven¢niho navrhu

Pokud nedojde k vydani rozhodnuti o upadku, pak dojde k jednomu z nize uvedenych
zpiisobll rozhodnuti o insolvenénim névrhu. Jinymi rozhodnutimi o insolvenénim navr-

hu jsou:
a) odmitnuti insolvenéniho navrhu pro vady ¢i pro zjevnou bezdivodnost

Odmitnuti insolvenéniho navrhu pro vady znamena, Ze je navrh nesrozumitelny a neu-
plny. Pouze v ptipad¢, kdy ma navrh vady, jaké predstavuje nepfipojeni pozadovanych
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ptiloh k navrhu nebo pfilohy neobsahuji pozadované nalezitosti, insolven¢ni soud urci
lhitu k doplnéni navrhu. V ostatnich piipadech soud neni povinen vyzyvat k odstranéni

vad a niavrh odmitne.

Nejcast€jSimi vadami, pro které insolvenéni soud navrh odmita, jsou: upadek dluznika
nebyl osvédcen, insolvenéni navrh nedovolené odkazuje na ptilohy, chybi piihlaska

pohledavky nebo ta je vadna (Himmatova, 2012).

Po novele ¢. 334/2012 Sh., a¢inné od 1. listopadu 2012, se divody pro odmitnuti insol-
ven¢niho navrhu roz$ifily 0 odmitnuti pro zjevnou bezdivodnost (Moravec, 2014,
s. 388). Soud insolven¢ni navrh podany véfitelem odmitne, pokud je zjevné bezdivod-

ny. Odmitnout ho musi nejpozdéji do 7 dni od podani insolven¢niho navrhu (srov.

§ 128a 12).
Insolvenéni navrh je zjevné bezdiivodny, jestlize:

1. insolvencni navrhovatel prihlasuje pohledavku, ke které se pro ucely rozhodnuti
o upadku nepfiihlizi — jedna se o pohledavky nedostate¢né a nejednoznacéné iden-
tifikované, promlcené ¢i zaniklé, pohledavky, které jsou vylouc¢eny z uspokojeni
v ramci insolvenéniho fizeni apod. (Pachl, 2012).

2. navrhovatel podava insolvencni navrh opétovné a opét nesplnil povinnosti,
které mu byly ulozeny v pfedchozim rozhodnuti, nebo

3. jeho podanim navrhovatel sleduje zneuZiti svych prav, které dluznikovi pfinesou
problémy — jestlize neni cilem feSeni upadku jeden z divodt uvedenych v § 1

1Z, ale snahou je napt. pfimét dluznika k Ghradé pohledavky navrhovatele.

V usneseni o odmitnuti tohoto tzv. Sikandézniho navrhu muize soud ulozit navrhovateli,

aby zaplatil pofadkovou pokutu az do vyse 50 000 K¢ (Tluchotova, 2014).

b) zastaveni Fizeni pro nedostatek podminek Fizeni nebo pro zpétvzeti insol-

venéniho navrhu

V zastaveni fizeni pro nedostatek podminek fizeni se jednd o nedostatky, které nelze
odstranit nebo které se odstranit nepodatilo. O neodstranitelnou podminku fizeni se jed-
na jen v ptipadé¢, pokud byl za castnika fizeni oznacen nékdo, kdo nema zptisobilost

byt ucastnikem fizeni (Redakce, 2010).
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Pted vydanim rozhodnuti nebo do pravni moci jiného rozhodnuti o insolvenénim navrhu
muze navrhovatel vzit navrh zpét a insolvencni fizeni se zastavi. V ptipad¢, ze vezme

navrh zpét véfitel, mize ho znovu podat az po Sesti mésicich.
C) zamitnuti insolven¢niho navrhu

Pokud nejsou splnény stanovené piedpoklady pro vydani rozhodnuti o upadku,
bude névrh insolvenénim soudem zamitnut. Diivody pro zamitnuti insolven¢niho navr-
hu jsou vyjmenovany v § 143 IZ. Jedna se napiiklad o zamitnuti z divodu nesplnéni

mnohosti véfitell se splatnou pohledavkou.

5.2.2 Rozhodnuti o upadku

Pokud soud neshledd davody pro odmitnuti, zamitnuti insolvencniho navrhu

¢1 zastaveni fizeni, je dluznikliv ipadek ziejmé osvédcen.

Je-li dluznikv Upadek nebo hrozici tpadek v insolvencnim fizeni osvédcen nebo pro-

kazan, insolvenc¢ni soud vyda rozhodnuti o ipadku.
NaleZitosti rozhodnuti o ipadku jsou:

a) vyrok, ze byl zjistén tpadek ¢i hrozici Gpadek,

b) vyrok, ve kterém bude ustanoveni insolven¢niho spravce,

c) dobu, kdy nastavaji u¢inky rozhodnuti o apadku,

d) vyzvu pro véfitele, ktefi dosud neptihlasili své pohledavky, aby tak ucinili
ve lhaté dvou mésict, resp. 30 dnt, je-li S rozhodnutim o upadku spojeno roz-
hodnuti o povoleni oddluzeni, s pou¢enim o nasledcich jeho zmeskéani,

e) vyzvu, aby véfitelé uplatnili, jaka zajisStovaci prava budou uplathiovat
S pou¢enim, Ze muzou odpovidat za Skodu ¢i Ujmu, pokud do majetkové podsta-
ty nebude v¢as sepsan majetek nebo Ze nebudou vcas zjisténa zajist'ovaci prava

f) misto a termin konani schlize véfitel a prezkumného jednani,

g) vyrok pro dluznika, aby ve stanovené lhuté sestavil a sepsal seznamy majetku

a zavazkil s uvedenim svych dluznika a vétitela.

5.2.3 Srovnani s upravou dle ZKV

Dnes jsou nalezitosti navrhu mnohem podrobnéjsi, nez tomu bylo diive v ZKV. Nalezi-

tosti insolven¢niho navrhu byly v ramci ZKV ustanoveny v § 4 odst. 2 az 3 ZKV (Polit-
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zer, Holesinsky & Strnad, 2007). Insolven¢ni navrh v ZKV stejné jako u IZ smél podat

jak dluznik, tak véritel.

V ZKYV existovaly také odlisné naroky na insolven¢ni navrh podle toho, zda byl navrh
podéan dluznikem ¢i véfitelem. Pokud se jednalo o dluznicky navrh, tak povinnosti bylo
predlozit zdkonem stanovené piilohy, které¢ jsou obdobné jako v IZ. Zménou oproti
ZKYV je obsah jednotlivych seznamt, které musi byt k ndvrhu pfipojeny. V ptedchozi

pravni Upravé se nevyskytoval (Kozak, n.d.a).

V piipadé veétitelského navrhu jako v 1Z se k navrhu pfipojovala splatna pohledavka
a osvédceni dluznikova upadku. K véfitelskému névrhu se nepodavala soucCasné
s piihlaskou pohledavky.

podanim odlisnych typ navrhi. V insolvenénim zakoné jsou stanovena jednotna pravi-

dla a struktura pro insolvenéni navrh (Pachl, 2007).
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6 ZPUSOBY RESENi UPADKU

Hlavnim diivodem pro zménu upadkového prava v podobé IZ a zaroven nejvetsi zmeény
oproti ZKV byly provedeny ve zpusobech feseni tipadku. Zména zakona probéhla pie-
vazné ze dvou davodi — poskytnuti alternativy pro likvidacni konkurs a ptizplisobeni
jednotlivych zptisobt feSeni upadku postaveni jednotlivych dluznikt.

vvvvvv

ze existoval pouze jeden typ feSeni Upadku — konkurs, jelikoz uplatnéni vyrovnani

bylo velmi problematické a minimaln¢ vyuzitelné (Strnad & Holesinsky, 2008).

Oproti tomu insolven¢ni zakon rozsifil zptisoby feseni Gpadku a v soucasnosti se lze
setkat se Ctyfmi druhy. Nové zpusoby feseni tipadku dluznika véetné presného vyctu
se nachazejiv § 4 1Z.
Jak jiz bylo zminéno, existuji ¢tyfi zpusoby feSeni tipadku nebo hroziciho tipadku dluz-
nika a témi jsou:

a) konkurs,

b) reorganizace,

€) oddluzeni a

d) zvlastni zplsoby feseni upadku.

V nasledujicim Obrazku 2 je na pfipomenuti zobrazen cely prubéh insolvenéniho fizeni

az do faze, kdy se rozhoduje o zptisobu feSeni upadku dluznika.
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Obrazek 2: Prubéh insolvenéniho fizeni

Upadek | hrozici Gpadek

insolvencni 4
navrh
A4
moratorium zpétvzeti navrhu
max. 3 mésice novy po 6. mésicich
A
v
> rozhodnuti
o0 upadku
zplisob fegeni
upadku
konkurs reorganizace oddluZeni zvlaiti zplsob
nepatrny konkurs

Zdroj: Dolecek, 2015a

Pribéh konkursu, reorganizace a oddluzeni jsou schématicky uvedeny Vv Piiloze 1,
Vv Ptiloze 2 a v Ptiloze 3 a blize budou rozebrany Vv nésledujicim textu u kazdého zptiso-
bu feSeni upadku zvIast'.

V rozhodnuti insolven¢niho soudu o zplsobu feseni tpadku se v ptipadé feseni upadku
konkursem nebo nékterym ze zvlaStnich zptisobu feseni vyda rozhodnuti o prohlaseni
konkursu. V ptipad¢ feSeni tpadku reorganizaci je za rozhodnuti o zpusobu feSeni
upadku povaZovano rozhodnuti o povoleni reorganizace a v ptipad¢ oddluzeni se jedna

o rozhodnuti o povoleni oddluzeni (Taranda, Moravec & Hostinsky, 2010, s. 20).

V dalSich kapitolach je stru¢né predstaven konkurs a reorganizace, okrajové dalsi zpu-
soby feSeni tpadku a v dalsi kapitole je podrobnéji rozpracovan stézejni bod této prace,

kterym je praveé oddluzeni.
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6.1 Konkurs

Jako prvni ze zpusobu feSeni upadku dluznika je popsan konkurs. Konkurs je upraven
Vv hlavé prvni, § 244 az 315 IZ.

Konkurs je znamy jiz z diivéjsi pravni Gpravy. Podstata spociva v tom, ze na zakladé
rozhodnuti o prohlaseni konkursu jsou zjisténé pohledavky véritelt zasadné pomérné
uspokojeny z vynosu zpenézeni majetkové podstaty dluznika. Pokud nebyly uspokojeny
véechny pohledavky, dluh nezanika (Ministerstvo spravedlnosti CR, n.d.b). Véfitelé
mohou i v budoucnu vymahat splaceni pohledavek nebo jejich ¢asti, pokud nebyly do-

posud uhrazeny (Advokatni kancelat JUDr. Josef Cupka, 2015).

V této definici chybi vyznamny znak konkursu, kterym je ekonomicka likvidace upad-
ce. V piipad¢ konkursu se tedy mluvi o likvidaénim zplisobu feSeni tpadku, nebot’
se zpenézuje majetkova podstata dluznika a ten (jedna-li se o pravnickou osobu) vétsi-

nou zanikd. Vynos z prodeje majetkové podstaty je rozdélen mezi véfitele.

Konkurs je hlavnim zpisobem fesSeni tpadku dluznika — podnikatele, ale mutize se tykat

i nepodnikateli (Marsikova, 2014, s. 459).

6.1.1 Uginky prohlaseni konkursu

Utinky prohlageni konkurzu nastavaji okamzikem, kdy je rozhodnuti o prohlaseni kon-

kurzu zvetejnéno Vv insolvenénim rejstiiku. (Hasova, 2014, s. 841).
Prohlaseni konkursu ma za nasledek nékteré ucinky:

e prerusuje se likvidace pravnické osoby, konci nucena sprava a predbézné opat-
feni zanika,

e pravo nakladat s majetkovou podstatou zahrnujici vykon prav a plné€ni povinnos-
ti pfechazi z dluznika na insolven¢niho spravce,

e pokud po prechodu prav na insolvencniho spravce dluznik nakladal
s majetkovou podstatou, pak se povazuji tyto pravni ukony proti jeho vétitelim
Za neucinné,

e odmitne-li dluznik dar ¢i dédictvi bez souhlasu insolvenéniho spravce je pravni
ukon neplatny,

e nesplatné pohledavky se prohlaSenim konkursu povazuji za splatné, nestanovi-li

zakon jinak,
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e zaniké spole¢né jméni dluznika a dluznikova manzela,

e zanikaji veSkeré jednostranné dluznikovy pravni ukony tykajici se majetkové
podstaty (piikazy, povéfeni, plné moci),

e vécnd bfemena, ktera jsou spojena s napadné nevyhodnymi podminkami poté,
co nastaly ucinky spojené se zahajenim insolvenéniho fizeni, jsou netéinné,

e pferusuji se soudni a rozhod¢i fizeni (vyjimky v § 266 1Z) tykajici se majetkové
podstaty nebo ty, které maji byt uspokojeny z podstaty, jejichz ucastnikem
je dluznik,

e po prohlaseni konkurzu se nerusi dluznikiv podnik, ale insolven¢ni spravce

se ho snaZi udrzet v provozu.

6.1.2 Zpenézeni majetkové podstaty

ZpenéZenim  majetkové podstaty se rozumi pievedeni celého  majetku,
ktery do ni nalezi, na penize za celem uspokojeni véfitell. Zpenézenim se rozumi
I vyuziti bankovnich kont, penéZzni hotovost i tplatné postoupeni dluznikovych pohle-
davek (srov. § 283 odst. 1 1Z). Jedna se o maximalni zpenézeni bez ohledu na dalsi zi-

votaschopnost dluznika.

Majetkovou podstatu lze zpenézit aZ po pravni moci rozhodnuti o prohlaseni konkursu,
nejdiive vSak po prvni schiizi véfiteld. Vyjimkou z toho je naptiklad piipad, kdy se jed-
nad o veéci bezprostiedné ohrozené zkazou nebo znehodnocenim. Ustanoveni § 285 1Z
obsahuje vycet ucinku, které zpenézenim majetkové podstaty zanikaji, a to jen
v rozsahu, ve kterém se tykaji tohoto zpenézeného majetku. Jedna se naptiklad o zruseni

ucinku nafizeni vykonu rozhodnuti a exekuce.
Zpisoby zpenéZeni majetkové podstaty

Obecné zpusoby zpenéZeni:

a) vefejna drazba

Zpenézeni majetkové podstaty vefejnou drazbou se provadi na zakladé ustanoveni uve-
deného v zakoné ¢. 26/2000 Sb., o vetejnych drazbach. Insolvencni spravce navrhne
tento zpusob zpenézeni, sestavi podklady pro vefejnou drazbu a vybere drazebnika, kte-
ry vetejnou drazbu provede. Smlouva o provedeni drazby mezi drazebnikem a insol-
venénim spravcem se stava uéinnou od schvaleni vétitelskym vyborem. Souhlas insol-

ven¢niho soudu neni potieba (Moravec & Hasova, 2013, s. 167).
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b) prodej movitych véci a nemovitosti podle ustanoveni o.s.f. o vykonu rozhodnuti

Jedna se o pomalejs$i a méné efektivni zplisob zpenézovani majetkové podstaty nez pre-
desly (Marsikova, 2014, s. 504). Navrh na prodej movitych véci a nemovitosti podava
insolvencni spravce u piislusného okresniho (exekucniho) soudu. Insolvenc¢ni spravce
je jediny ucastnik fizeni. K navrhu na zpenézeni soudni drazbou je nutno pfipojit roz-
hodnuti o prohlaseni konkursu, soupis movitych véci a nemovitost, jichz se zpenézeni

tyka, potvrzeny insolvencnim soudem a se souhlasem véftitelského vyboru.
c) prodej majetku mimo drazbu

Jedna se o nejrozsifengjsi zpusob zpenézeni (Marsikova, 2014, s. 506). Prodej majetku
mimo drazbu (tj. z volné ruky) je podminén souhlasem véfitelského vyboru i insol-
ven¢niho soudu. Smlouva o prodeji nabyva u¢innosti az po odsouhlaseni tohoto obec-

ného zplsobu zpenézeni podstaty.

Zv1astni zpusob zpenézeni dluznikova majetku:

d) zpenézeni dluznikova podniku jedinou smlouvou

Tento zvlastni zptsob zpenézeni miiZze byt navic pouzit misto vySe zminénych obecnych
zpiisobll zpené&zeni. DluZznikiv podnik miiZze insolvencni spravce zpenéZit jedinou
smlouvou se souhlasem véfitelského vyboru a insolvenéniho soudu. Po odsouhlaseni
nabyva smlouva ucinnosti. Vytézek ze zpenézeni zavodu jedinou smlouvou je soucast
celkového vytézku zpenézeni (Moravec & Hasova, 2013, s. 170). Smyslem zpenézeni
jesté provozovaného a funkéniho zavodu je dosaZeni vétsiho vytéZku zpenéZeni,
nez pokud bude prodan po ¢astech, a piechod vSech prav a zavazk na nabyvatele,
na které se prodej vztahuje spolu s pravy a povinnostmi z pracovnépravnich vztahd,
s vyjimkou pohledavek proti dluzniku pfed nabytim u¢innosti smlouvy o prodeji (Mar-
sikova, 2014, s. 508).

Nakladani s vytéZkem zpenéZeni

Zpenézeni véci, prav, pohledavek nebo jiné majetkové hodnoty urcenych k zajisténi
pohledavek se primarné déje podle pokynt zajisténého vétitele smétujicich ke zpenéze-

ni (srov. § 293 1Z).

Z tohoto vytézku se v pribéhu konkursu nejdiive upokojuji pohledavky zajisténych
vériteld. Véritelim je vytézek zpenézeni snizen o naklady spojené se spravou a zpené-
zenim a o castku ptipadajici na odménu spravce. Po redukci vytézku je mozné vydani
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¢istého vytézku insolvenénim spravcem zajisténému véftiteli se souhlasem insolvencéni-

ho soudu (Marsikova, 2014, s. 516 — 517).

V pribéhu konkursu jsou dale ze zpenézeni majetkové podstaty hrazeny pohledavky
za majetkovou podstatou a pohledavky jim na roven postavené, ale i naklady,
které se spravou majetkové podstaty souviseji. Pokud vytézek ze zpenézeni nestaci,
Ize v urcitych ptipadech dle § 297 odst. 1 IZ pouzit prostiedky ziskané zalohou na na-
klady insolven¢niho fizeni nebo zalohou poskytnutou véfitelskym vyborem. Pokud ani
to nebude postacovat, budou se pohledavky uspokojovat v pofadi dle § 305 odst. 2 1Z.

Jako prvni se naptiklad uspokoji odména a hotové vydaje insolvencniho spravce.

6.1.3 Kone€na zprava ke zpenézeni majetkové podstaty

Jiz v prub¢&hu zpenézeni majetkové podstaty insolvencni spravce podava insolvencnimu
soudu a véftitelskému vyboru diléi zpravy. Jedna se o zpravy o pribéhu zpenéZeni ma-
jetkové podstaty a o naklddani s vynosem ze zpenézeni majetkové podstaty (Marsikova,
2014, s. 518).

V zavéru zpenéZeni majetkové podstaty insolvenéni spravce podava kone¢nou zpravu.
Ustanoveni § 302 odst. 2 IZ rozvadi obsahové nalezitosti kone¢né zpravy. Cilem je vy-
jadreni celkové Castky, kterd bude mezi véfitele rozd€lena, a uvedeni okruhu véfiteld,

mezi néZ bude ¢astka rozpoctena (MarSikova, 2014, s. 518).

Ke dni sestaveni konecné zpravy je insolvenéni spravce povinen sestavit ucetni zaveérku

a pfedlozit vyictovani své odmény a vydajii (Moravec & Hasova, 2013, s. 171).

Insolvenéni soud piezkouma kone¢nou zpravou, ve které opravi chyby a nejasnosti
a opravenou konecénou zpravu zveiejni vyhlaskou. Ugastniky fizeni uvédomi o moznosti
podani namitek do 15 dni od zvefejnéni kone¢né zpravy v insolvenénim rejstiiku (Mo-

ravec & Hasova, 2013, s. 171).

Pokud zadné namitky nebyly podany, muze insolvencni soud kone¢nou zpravu a vy-
uctovani schvalit bez jednani (Moravec & Hasova, 2013, s. 171). V opacném piipadé
nafidi jednani. Na tomto jednani se projednaji ndmitky a kone¢na zprava insolven¢niho
spravce a jeho vyuctovani. Vysledkem je, ze ji bud’ schvali, natidi doplnéni nebo zmé-
nu, poptipad¢ ji odmitne pfijmout a ulozi pfitom insolven¢nimu spravci, aby piedlozil

novou konecnou zpravu ve lhité, kterou urci.
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Je potieba, aby vSechny dosud nezaplacené pohledavky, které mohou byt uspokojeny
kdykoli v pribéhu konkursu, byly ptfed rozvrhovym usnesenim, které nasleduje
po pravni moci rozhodnuti o schvéleni konecné zpravy, uhrazené. Témito pohledavkami
se mysli pohledavky za majetkovou podstatou, jim na roven postavené a zajisténé po-
hledavky (Hasova, 2014, s. 1014). V rozvrhovém usneseni poté budou uvedeny jen ty
pohledavky, které¢ nemizou byt uspokojeny jiz vV prubehu konkursu, ale az na jeho konci

(Hasové, 2014, s. 1019).

6.1.4 Rozvrhové usneseni

Rozvrhové usneseni se tyka téch pohledavek, které jsou véfitelé povinni uplatnit pfi-
hlaskou, i pohledavek, které se v insolvencnim fizeni povazuji za piihldsené a tudiz
je nebylo nutno ptihlaSovat — napt. v § 275 IZ vznika pohleddvka manZela po prohlaSeni
konkursu po vypotadani spole¢ného jméni manzeld, ktera je povazovana za ptihlasenou

(Marsikova, 2014, s. 528).

Navrh rozvrhového usneseni véetné upravené¢ho seznamu piihlasek ptredklada insol-
venéni spravce po pravni moci rozhodnuti o schvéleni kone¢né zpravy. Po pfezkouméni
vécné stranky vyda insolvencni soud rozvrhové usneseni, ve kterém urci véfitelim vysi
Castky, ktera jim ma byt vyplacena. Pohledavky se uspokojuji pomérné vzhledem
k jejich vysi tak, jak byly zjistény. Lhiita pro splnéni rozvrhového usneseni je uréena

insolvenénimu spravci Vv trvani nejdéle 2 mésicti od pravni moci tohoto usneseni.

6.1.5 ZrusSeni konkursu
Insolven¢ni soud muze zrusit konkurs z nésledujicich davodi:

a) pokud zjistil, ze nebyl ani dodate¢né osvédcen dluznikav upadek,

b) jestlize neexistuje zadny piihlaseny véfitel a pohledavky za majetkovou podsta-
tou a pohledavky jim postavené na roven jsou jiz uspokojeny,

¢) pokud doslo ke splnéni rozvrhového usnesenti,

d) jestlize zjistil, Ze dluznikiiv majetek neni dostate¢ny k uspokojeni vétitelt,

e) na navrh dluznika spolu s listinou, na které je souhlas vSech véfiteld a insol-
vencéniho spravce vcetné uredné ovérenych podpist,

f) jestlize zemfiel dluznik.
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6.1.6 Nepatrny konkurs

Tato zvlastni forma konkursu se vyuziva u relativné jednodussich pfipadt konkursu.
V ZKV nebyl fesen zadny ze zpusobu, ktery by reflektoval proces méné naro¢nych
konkurst. Navrh na nepatrny konkurs podava zpravidla dluznik, ale soud o ném mize
rozhodnout v souvislosti s prohlasenim konkursu nebo kdykoli v insolven¢nim fizeni

a neni tedy nutné, aby ndvrh kdokoli podaval (Dolecek, 2015b).
O nepatrném konkursu mluvime tehdy;, :

e je-li dluznikem fyzicka osoba, ktera neni podnikatelem, nebo
e je-li dluznikem kterakoli osoba a zaroven celkovy obrat za posledni Gcéetni ob-
dobi ptedchézejici vyhlaseni konkursu neptesahuje 2 000 000 K¢ a nema vice

nez 50 vetitela (Lansky & Bartinkova, 2008).

6.2 Reorganizace

Dals$im zptusobem feseni upadku je reorganizace, ktera je upravena v hlavé druhé, § 316

az 364 1Z.

Podle 1Z se reorganizaci zpravidla rozumi ,, postupné uspokojovini pohleddvek véritelii
pri zachovani provozu dluznikova podniku, zajistéené opatienimi k ozdravéni hospoda-
Feni tohoto podniku podle insolvencnim soudem schvaleného reorganizacniho pldanu

S pritbéznou kontrolou jeho plnéni ze strany veéritelii” (srov. § 316 odst. 1 1Z).

V piipad¢€ reorganizace se na rozdil od konkursu hovoii 0 sana¢ni metodg, jelikoz cilem
je zachovani podniku. Druhou vyznamnou odli$nosti je mozny zanik neuspokojenych

pohledavek véfiteld po ukonéeni reorganizace.

V ptedchozi pravni uprave, tedy v ZKV, existovaly pouze dva zplsoby feSeni upadku,
konkurs ¢i vyrovnani. Za 15 let a¢innosti tohoto zékona bylo povoleno pouze 48 vyrov-
nani z celkovych piiblizn€¢ 300 ndvrh. Cilem nového insolven¢niho zdkona bylo
Vv insolvencnich fizenich oteviit prostor pro vyuziti sana¢niho postupu. Béhem prvnich
tii let ucinnosti nového zakona bylo povoleno jen 39 reorganizaci, v dalsich letech doslo
k mirnému ristu. V prabéhu let 2008 az 2012 byly zaznamenany pouze 4 uspésné do-
koncené reorganizace. Jedna se tedy o menSinové feSeni zplsobu Upadku, kterym bylo

diive pravé vyrovnani (Smrcka, 2014, s. 1047).
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Reorganizaci lze tesit tipadek ¢i hrozici Gpadek u dluznika — podnikatele, ktery musi

splnit nékterou z nésledujicich podminek:

a) rocni ¢isty obrat za posledni ti¢etni obdobi musi byt alespont 50 000 000 K¢ nebo

b) zaméstnavat minimalné 50 zaméstnanci v pracovnim pomeéru.

Tyto dvé podminky byly od 1. ledna 2014 zmirnény, pied revizni novelou ¢. 294/2013
Sb. byl potiebny obrat a pocet zaméstnanct dvojnasobny (Smrcka, 2014, s. 1052).

6.2.1 Navrh na povoleni reorganizace

Néavrh na povoleni reorganizace muze podat jak dluznik, tak piihlaSeny véfitel.
V piipad¢ podani navrhu na povoleni reorganizace pro hrozici ipadek je lhita
k podani navrhu do rozhodnuti o tpadku. V ostatnich pFipadech do 10 dnt pied prvni

schuzi vétitelu, kterd se kona po rozhodnuti o upadku (srov. § 318 1Z).

Navrh muze insolven¢ni soud odmitnout i tehdy, je-li i po opravé nebo doplnéni stale
nesrozumitelny ¢i neurcity, a pokud ani po vyzvé k dodatecnému dodani neobsahuje
vSechny pozadované ptilohy. Navrh lze vzit zpét do povoleni reorganizace osobou, kte-

rd ho podala.

Navrh na povoleni reorganizace podany véfitelem musi projednat a schvalit schiize véfi-
telti po zprave insolvencniho spravce o hospodaiské situaci dluznika. Pfed rozhodnutim
schlize vétitell mize insolvenéni spravce vyjadiit znamé divody, které mohou vyvratit
poctivost zaméru navrhujiciho véfitele. Divody, na zakladé kterych by se mél insol-
venéni spravce rozhodovat o poctivém zaméru vétitele nejsou zakonem vyslovné speci-
fikovany, avSak podle Smrcky (2014, s. 1073) by divodem mohly byt personalni
nebo obchodni vztahy navrhovatele s dluZznikem nebo vztahy dluZznika s ptihlaSenym

vétitelem.
Rozhodnuti o navrhu na povoleni reorganizace

Pokud dluznik spolu s insolven¢nim navrhem poda i navrh na povoleni reorganizace
a predlozi reorganiza¢ni plan schvaleny alesponi polovinou zajisténych a polovinou ne-
zajisténych vétitel pocitanych podle vyse jejich pohledavek, musi insolven¢ni soud
spojit rozhodnuti o upadku s rozhodnutim o povoleni reorganizace. Dluznik musi byt

V tomto piipadé€ velmi aktivni (Smrcka, 2014, s. 1076).

V ostatnich pfipadech, pokud s reorganizaénim planem pied rozhodnutim o povoleni

reorganizace nesouhlasil dostate¢ny pocet véfiteli nebo navrh na povoleni reorganizace
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byl podéan pfihlaSenym véfitelem, insolvencni soud nejprve rozhodne o upadku a poté
do 3 mésicu svola schtizi vétitelt, kde se rozhodne o zpiisobu feSeni upadku. Tento zpi-

sob dominuje (Danc¢isin, 2014, s. 563).

Navrh na povoleni reorganizace insolven¢ni soud mize zamitnout, odmitnout nebo vzit
na védomi jeho zpétvzeti. Pokud tak ucini, rozhodne o prohlaseni konkursu na majetek

dluznika (Danéigin, 2014, s. 567).

6.2.2 Rozhodnuti o povoleni reorganizace

Neni-li ndvrh na povoleni reorganizace odmitnut, zamitnut ani vzat zpét, rozhodne

soud o povoleni reorganizace (srov. § 328 17).

Rozhodnuti o povoleni reorganizace obsahuje vyrok 0 povoleni reorganizace, oznaceni
insolvenéniho spravce, vyzvu dluznikovi k piedloZeni reorganizaéniho planu do 120
dnt nebo ke sdéleni soudu bez zbyte¢ného odkladu, ze jej ptelozit nehodla, informaci
o tom, za jakych podminek mohou reorganizac¢ni plan predlozit jiné osoby (§ 329

odst. 1 12).

Celkem bylo od 1. ledna 2008 do 31. prosince 2015 povoleno pouze 133 reorganizaci.
Rok 2014 byl ponékud zvlastni, nebot’ pocet povolenych reorganizaci prudce vzrostl,
skoro o polovinu oproti minulému roku a to na 31 povolenych reorganizaci. Divodem
by mohlo byt zmirnéni podminek pro dluznika — podnikatele v obratu a po¢tu zamést-
nanct. Vroce 2015 mnozstvi povolenych reorganizaci vyrazné kleslo a vratilo

se na obvykly pocet, tj. na 18 povolenych reorganizaci (Osvaldova & Samkova, 2016).
UtinKy povoleni reorganizace

JiZ pravni moci rozhodnuti o povoleni reorganizace se rusi piedchozi dispozi¢ni omeze-
ni dluznika. Dluznik v rdmci reorganizace ma moznost disponovat se svym majetkem

jen s jistymi omezenimi (srov. § 330 odst. 1 1Z).

Jednim z omezeni jsou pravni jednani z hlediska nakladani s majetkovou podstatou
a jeji spravou se zasadnim vyznamem, u kterych je povinny souhlas vétitelského vybo-
ru. Jednanim se zdsadnim vyznamem se rozumi jednani, které vyznamné méni hodnotu

majetkové podstaty nebo postaveni vétitelti anebo miru uspokojeni vétitelt.

Dalsi omezeni dispozi¢nich prav mliZze stanovit reorganizacni plan. Lze je omezit piimo
— dluznikovi se zakaze Cinit ur¢ité pravni jednani nebo se podmini souhlasem véfitel-

ského vyboru ¢i jiného organu, nebo nepiimo — stanovi se takovy zpusob provedeni
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reorganizace, ve kterém budou nékteré ikony automaticky vylouceny (DanciSin, 2014,

s. 572 — 573).

Dalsim omezenim pro dluznika je zédkaz nebo omezeni dispozi¢nich opravnéni s nakla-
danim s majetkovou podstatou insolven¢nim soudem. Jestlize k tomu dojde, pak pre-

chazi dispozi¢ni opravnéni na insolvencniho spravce (Smrcka, 2014, s. 1088).
Rozdéleni véritelii do skupin

Reorganizace se ucastni ptihlaseni véritelé, véfitelé za majetkovou podstatou a véritelé
jim na roven postaveni. Cilem je rozdé€leni vétitelt do skupin podle jejich hospodar-
skych zajmut a nasledné hlasovani o reorganiza¢nim planu podle skupin. (Smrcka, 2014,

5. 1089).

Vyznamna je uprava popteni pohledavky dluznikem, ktera ma stejné Gcinky jako po-

pteni pohledavky insolvenénim spravcem.

Dtivodem rozdéleni vétiteli do skupin je potieba urcit rozsah uspokojeni zjisténych
pohledavek a hlasovani vétiteld o pfijeti reorganiza¢niho planu. V kazdé skupiné musi
byt vétitelé se stejnym pravnim postavenim a se stejnymi hospodaiskymi zajmy. Rozdé-
leni véfiteld musi povinné obsahovat reorganizacni plan s uvedenim kritérii, podle kte-
rych k rozdé€leni véfitelit doslo. Obecné se deli vétitelé na zajisténé a nezajisténé. (Smr-

¢ka, 2014, s. 1095).

6.2.3 Reorganizacni plan a jeho schvaleni

StéZejnim dokumentem pro pribéh reorganizace je pravé reorganizacni plan. Podle 1Z
reorganizacni plan ,,vymezuje pravni postaveni dotcenych osob v diusledku povolené
reorganizace, a to na zaklade opatreni sledujicich ozdraveni provozu dluznikova podni-

ku a usporadani vzajemnych vztahit mezi dluznikem a jeho veriteli* (srov. § 338 odst. 1

12).

Ptednostni pravo sestavit reorganiza¢ni plan ma dluznik. Véfitel jen v ptipadech stano-
venych v § 339 odst. 2 az 4 1Z. Dluznik by mél nejlépe znat svoji finan¢ni situaci a jeji
vyhled a je tedy nejvhodné&jsi osobou pro sestaveni planu na restrukturalizaci svého
podniku. V tomto ptfipadé je dulezity zkuseny krizovy management. V ptipadé¢ predlo-
zeni insolven¢niho navrhu spolu s navrhem na povoleni reorganizace je dluznik oprav-

nén piedlozit reorganizacni plan ihned nebo do 120 dntl od povoleni reorganizace. Lhi-
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tu je mozné na navrh dluznika nejdéle o dalSich 120 dni prodlouzit. V piipadé nedodr-

zeni lhity se rozhodne o konkursu (Dancisin, 2014, s. 590).

Obsahové nalezitosti reorganiza¢niho planu, které musi obsahovat vzdy, jsou uvedeny
v § 340 IZ. Povinnosti je uvést napiiklad rozd¢leni jednotlivych vétiteli do skupin
a uvedeni zplsobu nakladani s jejich pohledavkami, urCeni zplsobu reorganizace

a opatfeni K plnéni reorganizacniho planu.
Zpusoby provedeni reorganizace

V § 341 odst. 1 IZ je uveden pouze demonstrativni vycet zpisobu provedeni reorgani-
zace, ale v ramci reorganizace lze postupovat jakymkoliv zpisobem za uréitych podmi-
nek. Zakon piedpoklada, ze bude pouzit alespon jeden ze zpusob, ptipadné vice, pokud
to jejich povaha ptipousti (Smrcka, 2014, s. 1106). Bé&znym zplisobem reorganizace
je naptiklad restrukturalizace pohledavek zajisténych véfitelt (€asteCny zanik pohleda-
vek soucasn¢ s prodlouzenim splatnosti), prodej celé majetkové podstaty nebo jeji ¢asti
¢i prodej zavodu dluznika, zména zakladatelského dokumentu, stanov nebo jinych do-

kumentt upravujicich vnitini poméry dluznika a jiné.

Piedkladatel reorganizacniho planu musi splnit konkrétni pozadavky ohledné piedloze-
nych dokumentt. ZaleZi na tom, jaky zptisob provedeni reorganizace byl zvolen (Smr¢-
ka, 2014, s. 1107). V zavislosti na zpisobu provedeni reorganizace, je v § 342 1Z uve-
den vycet dokladt, které maji byt k reorganiza¢nimu planu pfipojeny, napt. nové znéni

zakladatelského dokumentu, ma-li podle reorganiza¢niho planu dojit k jeho zméné.
Zprava o reorganiza¢nim planu

Ptedkladatel spolu s reorganizacnim planem pfedklada 1 zpravu o reorganiza¢nim planu.
Na jejim zakladé by mél byt vétitel schopen se rozhodnout, zda schvaleni reorganizac-
niho planu podpofi ¢i nikoliv. Zprava se musi pfedlozit vétiteliim nejpozdéji do 15 dnli
pted schiizi véfiteld.

Schvaleni reorganizacniho planu

Po hlasovani skupin véfitell insolvenéni soud schvali reorganiza¢ni plan, pokud
je v souladu se zakonem, neni jim sledovan nepoctivy zamér, kazda skupina vétitelt jej
pfijala, ani jeden z véfiteli nebude uspokojen méné nez by byl uspokojen z konkursu
a pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky jim na roven postavené byly nebo

maji byt uhrazeny ihned poté, co se stane reorganizacni plan uinny.
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6.2.4 Provadeéni reorganiza¢niho planu

Reorganizaéni plan je G&inny po pravni moci rozhodnuti soudu o jeho schvéleni. Ugin-
nosti nastupuje nejdiilezitéjsi faze reorganizace — ,, implementace opatreni k ozdraveni
podnikatelske cinnosti a zajisténi vynosii z podnikatelské cinnosti dluznika pouzZitelnych
Kk uspokojeni pohledavek insolvencnich veériteli v rozsahu predvidaném reorganizacnim

pldanem  (Dancisin, 2014, s. 619).
Kontrola nad provadénym reorganiza¢nim planem

Kontrolu provadi pfedevsim insolvencni spravce a veéfitelsky vybor. V § 354 1Z
jsou uvedeny tukoly, které insolvenéni spravce ma Vv pribéhu plnéni reorganizac¢niho
planu a dale jsou zde stanoveny povinnosti dluznika s dispoziénimi opravnénimi
k insolvenénimu spravci. Ukolem insolvenéniho spravee je piedeviim dohlizet na &in-
nost dluznika a informovat vétitelsky vybor, predat dluzniku s dispozi¢nimi opravnéni-
mi zpravu o své dosavadni ¢innosti, plnit povinnosti v reorganizacnim planu a jiné.
Dluznik je povinen informovat insolven¢ni soud o pravnich jednanich, o plnéni reorga-
niza¢niho planu a o jiné jeho ¢innosti podle reorganiza¢niho planu. Ustanoveni § 355 IZ

stanovuje ukoly vétitelského vyboru v pribéhu reorganizace (Dancisin, 2014, s. 621).

6.2.5 Skoncéeni reorganizace

Ustanoveni § 362 1Z upravuje postup, doslo-li k protipravnimu jednani (Dancisin, 2014,

S. 633). Insolvenéni soud muze zrusit rozhodnuti o schvaleni reorganizace, zjisti-li, Ze:

a) nekterému véfiteli byly poskytnuty zvlastni vyhody bez souhlasu ostatnich véfi-
telt stejné skupiny,

b) dluznik, statutarni organ nebo ¢len statutarniho organu dluznika byl pravomocné
odsouzen pro umyslny trestny ¢in, kterym dosahl schvaleni reorganiza¢niho pla-
nu nebo podstatné zkratil véfitele nebo

c) ke schvaleni reorganiza¢niho planu doslo diky podvodnému jednani (Dancisin,

2014, s. 630 — 631),

Ustanoveni § 363 1Z stanovuje pfedCasné ukonceni reorganizace z diivodu neuspéchu
ve snaze ozdravit hospodaisky Zivot dluznika. V tomto ustanoveni se nachazi divody,
za kterych se insolven¢ni soud rozhodne o pfeméné reorganizace V konkurs (Dancisin,

2014, s. 633). Jedna se naptiklad o neschvaleni reorganiza¢niho planu insolven¢nim
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soudem nebo neplnéni podstatnych povinnosti dluznikem stanovené reorganiza¢nim

planem.

Pokud jsou splnény pohledavky véfiteli ve vysi urCené reorganizatnim planem,
insolven¢ni soud usnesenim vezme splnéni reorganizacniho planu nebo jeho podstat-
nych ¢asti na védomi. Toto usneseni insolven¢ni soud zvetejni v insolvenénim rejstiiku,

neni proti nému piipustné odvolani a reorganizace jim konci (srov. § 364 odst. 2 1Z).

6.3 Oddluzeni

Institutu oddluzeni je vénovana samostatna kapitola 8, jelikoz je tato diplomova prace

na tento zptsob feSeni upadku zaméfena.

6.4 Zvlastni zplUsoby resSeni upadku

Ctvrtym a poslednim zptisobem feSeni upadku je Gpadek finanénich instituci. Otazka

upadku finanénich instituci je upravena v hlavé ¢tvrté, § 367 az 388 I1Z.

Finan¢ni instituce se zabyva ve vétsi €1 mensi mife penéZznimi prostfedky, poskytuje
finan¢ni sluzby, investuje penézni prostiedky, vyuziva ke svému podnikani cizi penézni
prostiedky a n€ktera poskytuje uvéry (Hrdy, 2005). Povazuje se za ni banka, spofitelni
a uvérni druzstvo, instituce penéz, pojistovna a zajistovna a podle stanovenych podmi-

nek v IZ i nékteré dalsi osoby (Taranda, Moravec & Hostinsky, 2010).

Z divodu obsahlosti daného tématu i proto, ze se jedna z hlediska poctu piipadi o zcela

vyjimecny institut, se jim v ramci této prace vice zabyvat nebudu.
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7 ODDLUZENI

Oddluzeni je stejné jako reorganizace alternativni a také tzv. sanaéni zplsob feSeni

upadku (Erbsova, 2014).

Institut oddluzeni byva v bézné populaci nékdy nepiesné oznacovan jako ,,0sobni ban-
krot“. OddluZeni je upraveno v hlavé paté, § 389 az 418 1Z a zohledfiuje pfedevsim so-
cidlni aspekty pfed ekonomickymi hledisky. ,,Md umoznit dluznikovi , ,novy start”
a motivovat ho k aktivnimu zapojeni do umorovani svého dluhu, a to alespon do pred-
pokladané vyse 30 %V pripadé nezajisténych véFitelii” (Ministerstvo spravedlnosti CR,
n.d.c). Oddluzeni tedy neznamena celozivotni splaceni, ale pfedstavuje pro dluzniky
urcitou nadg¢ji, Ze se jim v dohledné dobé (nejvyse pét let) podaii vSech dluhti zbavit

a oni budou moci zacit ,,novy zZivot™ bez dluht.

7.1 Osoba opravnéna podat navrh na oddluzeni

Pted 1. lednem 2014, tedy pted G¢innosti revizni novely ¢. 294/2013 Sb., jsme se setka-
vali v § 389 odst. 1 1Z v souvislosti s osobou opravnénou podat insolvenéni navrh s po-
jmem — _ dluznik, ktery neni podnikatelem®. Jim se rozuméla takova fyzicka nebo prav-
nicka osoba, ktera nebyla zakonem povazovana za podnikatele a sou¢asné neméla dluhy

z podnikani (Richter, 2013).

Ve vladnim navrhu se puvodné piedpokladalo, ze navrh na povoleni oddluzeni bude
moci podat také ,,dluznik — fyzickd osoba, ktery jako podnikatel nema pracovnépravni
zavazky a nemad vice nez 20 veritelu.* Grus a Cidlina (2013) oznacili malé podnikatele
jako diskriminované a poukazali pfitom na Zakladni listinu prav a svobod a na Ustavu
CR. Vylouéeni podnikatele jako fyzické osoby bylo podle nich zcela bezdivodné,
a to mj. i proto, ze drobny podnikatel nese vétsi riziko pfi obstaravani piijmt nez spo-
tiebitel. Dalsim divodem nesmyslnosti vylouceni podnikatele jako fyzické osoby podle
nich bylo, Ze u drobnych podnikatelli existuji rozsahlejsi diivody zadluzZeni. Podnikatelé
ruci celym svym majetkem, coz by m¢l byt dalsi z divoda povoleni moznosti oddluze-
ni. Ztotoznuji se S nazory uvedenych autort a také plné souhlasim s nazorem, ze nezod-
povédny spotiebitel se miize zadluzit neuvdzenym mnozstvim ptijcek, zatimco podnika-
tel, ktery vynalozil v§echno své usili na neuspésné podnikani, nemél mit moznost zvolit

si tento zpusob feseni upadku.

36



Po 1. lednu 2014, tedy po novele nazyvané téz jako ,,systémova“ ¢i ,,revizni®, se zpii-
stupnil tento sana¢ni zpusob feSeni upadku vétSimu okruhu osob. Revizni novela po-
zmeénila ustanoveni § 389 odst. 1 1Z, které nyni zni, ze dluznik mize insolvenénimu

soudu podat navrh na povoleni oddluzeni:

a) V ptipadé pravnické osoby, pokud neni povazovan za podnikatele a zaroven ne-
ma dluhy z podnikant,
b) v ptipad¢ fyzické osoby, pokud nema dluhy z podnikani.

V § 389 odst. 2 IZ se noveé fesi dluhy z podnikani nebranici oddluzeni. Dluznik, ktery
ma dluhy z podnikani muize pfesto pozadat o feseni tpadku ¢i hroziciho tipadku oddlu-
zenim:
e pokud s tim souhlasi véfitel, o jehoz pohledavku se jedna, nebo
e pokud dluh z podnikani odpovida pohledavce véfitele, ktera zistala po skonceni
insolven¢niho fizeni, ve kterém insolvenéni soud zru$il konkurs na majetek
dluznika, neuspokojena, nebo

e jde-li o pohledavku zajisténého vétitele.

7.2 Navrh na povoleni oddluzeni
Insolven¢ni soud rozhoduje o povoleni oddluzeni pouze na navrh dluznika.

Dluznik podava navrh na povoleni oddluzeni soucasné s insolvenénim navrhem. (Minis-

terstvo spravedlnosti CR, n.d.c).

V ptipadé¢, Ze insolvenéni navrh podava véfitel, je dluznik povinen podat navrh na povo-
leni oddluzeni do 30 dnti od jeho doruceni. Pii doruceni vétitelského insolvenéniho na-
vrhu je nutné, aby insolven¢ni soud o této moznosti dluznika fadné€ poucil. Néavrh
na povoleni oddluzeni se podavd na predepsaném formulafi, jenz je dostupny

na https://isir.justice.cz v sekci Formulaie (Ministerstvo spravedlnosti CR, n.d.c).

7.2.1 Nalezitosti navrhu na povoleni oddluzeni

Kromé obecnych nalezitosti musi navrh na povoleni oddluZzeni obsahovat oznaceni
dluznika, jeho ocekavané pifijmy v nasledujicich péti letech, udaje o jeho piijmech
za posledni tfi roky a navrh, jakym zptisobem chce dluznik oddluzeni fesit, nebo prohla-

Seni, zZe konkrétni zplsob feSeni oddluzeni nenavrhuje (srov. § 391 17).
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Néavrh na povoleni oddluzeni mlize byt spojen s zadosti o stanoveni niz§ich nez zako-
nem predepsanych mési¢nich splatek, a to v ptipadé nadvrhu zpisobu oddluzeni ve for-
m¢é splatkového kalendaie. Praxe piipousti sniZeni splatek i v pribéhu plnéni splatkové-

ho kalendare (Marsikova, 2014, s. 697).

7.2.2 Doklady k navrhu na povoleni oddluzeni
K névrhu na povoleni oddluZeni jsou pozadovany nasledujici ptilohy:

a) seznam majetku a seznam zavazku, ptipadné prohlaSeni o zménach,

b) listiny dokladajici pfijmy dluznika za posledni 3 roky (pf. vypisy z bankovniho
uctu),

C) pisemny souhlas nezajisténého véfitele, Ze souhlasi s hodnotou plnéni nizsi

cvwr

hodnota plnéni, na kterém se s dluznikem dohodl (Marsikova, 2014, s. 698).

Od 1. ledna 2014 neni na dluznikovi pozadovan znalecky posudek, kterym by dokladal
cenu majetku nebo zavazku slouzici k zajisténi (Marsikova, 2014, s. 698). Dalsi zménou
také je, ze insolvencéni ndvrh nemusi byt spolupodepsdn dluznikovym manzelem.

A 0 oddluZeni mohou manzelé vyslovné Zadat spolecné (Dlouhd, 2014).
7.2.3 Odmitnuti, zpétvzeti a zamitnuti navrhu na povoleni oddluzeni

Oprava a dopInéni navrhu na povoleni oddluZeni, odmitnuti navrhu

V ptipadé podani navrhu jinym zpisobem neZ na predepsaném formulafi, s chybéjicimi
pfilohami nebo pokud névrh neobsahuje vSechny naleZitosti, vyzve insolven¢ni soud
usnesenim osobu, ktera navrh podala, aby doslo k opravé ¢i doplnéni ve 1hiité, jez nesmi
byt delsi nez 7 dnti. Toto usneseni bude obsahovat i pouceni, jak ma opravu nebo dopl-
néni prislusna osoba provést (Marsikova, 2014, s. 696 az 697). Jedna se o velmi kratky
casovy usek, a proto by mél dluznik podat uplny navrh na povoleni oddluZeni. Divo-
dem takto kratkého intervalu je urychleni insolvencniho procesu (Erbsova, 2014,

5. 1244).

Pokud neni spravné navrh na povoleni oddluzeni doplnén nebo chybéji pozadované

ptilohy, bude odmitnut.
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Zpétvzeti navrhu na povoleni oddluZeni

Pokud jesté nedoslo ke schvaleni oddluzeni insolvencnim soudem, lze vzit navrh zpét.
Pokud dluznik vezme zpét navrh na povoleni oddluzeni, insolvenc¢ni soud rozhodne
o zpusobu feseni dluznikova upadku konkursem (srov. § 396 1Z). Pokud bude chtit
dluznik po zpétvzeti navrhu na povoleni oddluzeni podat opét ndvrh, jiz to nebude

V tomtéz insolvencnim fizeni mozné (Marsikova, 2014, s. 701 az 702).
Zamitnuti navrhu
Existuji tf1 divody pro zamitnuti navrhu na povoleni oddluzeni:

a) jejim sledovan dluznikiv nepoctivy zamér,

b) vyjde najevo, ze hodnota pInéni nezajisténych véfiteld nedosahne alesponn 30%
jejich pohledavek (nedojde k zamitnuti, pokud s niz§i hodnotou plnéni vétitelé
souhlasi),

¢) neodpovédny ptistup dluznika k plnéni jeho povinnosti v insolvenénim fizeni

(Erbsové, 2014, 1260).

V piipadé odmitnuti, zamitnuti a zpétvzeti navrhu na povoleni oddluzeni insolvencni

soud soucasné rozhodne o feseni ipadku konkursem (Erbsova, 2014, 1260).

7.3 Rozhodnuti o povoleni oddluzeni

Pokud nebude navrh vzat zpét, odmitnut nebo zamitnut, insolven¢ni soud oddluzeni
povoli. Oddluzeni se povoli i v ptipad¢é pochybnosti, zda je dluznik opravnén podat na-
vrh na povoleni oddluzeni. Tyto pochybnosti lze vyfesit na schiizi vétitel (Marsikova,
2014, s. 707 — 708).

7.3.1 Zpusoby provedeni oddluzeni

Pii feSeni upadku oddluzenim Ize postupovat pouze dvéma zplsoby, a to bud’ zpenéze-

nim majetkové podstaty, nebo plnénim splatkoveého kalendate.
a) OddluZeni zpenéZenim majetkové podstaty

Jedna se o jednorazové vyrovnani pohledavek z vytézku po zpenézeni majetkové pod-
staty. Da se fici, Ze zpenéZeni majetkové podstaty je zékladni zplsob, ktery byl prevzat
z konkursu. Pfi zpenézovani majetkové podstaty se postupuje Stejnym zptsobem jako
v konkursu (Erbsova, 2014, s. 1283 —1284).

39



Vyhodou tohoto zpisobu feseni upadku pro dluznika oproti konkursu je, Zze majetek,
ktery dluznik nabyde v dal$im pribéhu fizeni, nenalezi do majetkové podstaty (Erbsova,

2014, s. 1286).
b) Oddluzeni plnénim splatkového kalendaie

Dluznikovou povinnosti je po dobu 5 let platit nezajisténym vétitelim pravidelné thra-

dy ze svych piijmu.

€) OddluZeni plnénim splatkového kalendai‘e a zaroven oddluZeni zpenéZenim

majetkové podstaty

Tyto dvé formy lze kombinovat, a to zejména v pfipad¢, Ze neni mozno dosahnout mi-
nimalniho 30% uspokojeni pohledavek ani plnénim splatkového kalendate, ani zpené-
zenim majetkové podstaty. 1Z vyslovné tuto kombinaci neuvadi. Insolvencni soudy
s takovym zpusobem souhlasi, pokud kombinaci navrhnul dluznik sam v zajmu svych

vétitelt. Soud ale neni opravnén toto po dluzniku vynucovat (Erbsova, 2014, s. 1302).

Moznost fesit oddluzeni kombinaci pfipustil napiiklad Krajsky soud v Brn¢ v usneseni
ze dne 21. 1. 2009 sp. zn. KSBR 24 INS 4176/2008-B (Marsikova, 2014, s. 723).

O zptisobu provedeni oddluzeni rozhoduji nezajisténi vétitelé na schlizi vétiteld nebo
mimo ni, a to i pfed podanim navrhu na oddluzeni nebo insolven¢niho navrhu, jsou-li
znamy vSechny potiebné skutecnosti. Jedna se o nezajisSténé vétitele, tedy veéftitele, ktefi
nemaji svoji pohledavku zajist€énou majetkem, ktery nalezi do majetkové, a kteti uplat-
nili své pohledavky ptihlaskou vcas, nejedna-li se o osoby blizké nebo osoby tvofici
s dluznikem koncern. Zajisténi vétitelé nehlasuji, jelikoz plati, Ze zajiSténé pohledavky
budou uspokojeny jen ze zajisténi a nezalezi na tom, jakym zpisobem bude oddluzeni

provedeno (Erbsova, 2014, s. 1322).

Pokud ve¢fitel souhlasil se zplsobem provedeni oddluzeni, nelze to jiz zménit.
K odsouhlaseni zplisobu oddluZeni je potiebnd prosta vétSina hlast nezajisténych vétite-
It na schiuizi véfiteld nebo mimo ni. Hlasy jsou poéitany podle vyse pohledavek nezajis-
ténych véfitell. Pokud se hlasovanim nerozhodne, pak je rozhodnuti na insolven¢nim

soudu.

Na skute€nosti odivodiujici zamitnuti nebo odmitnuti navrhu na povoleni oddluZeni
muZe upozornit insolvencni spravce 1 vétitelé, kteti hlasovali o pfijeti zptasobu oddluze-
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ni. Lhity urené k podani namitek jsou uvedeny v § 403 IZ. Jsou odlisné podle toho,

kdo namitky podal, zda to byl insolven¢ni spravce nebo véfitelé.

7.4 Rozhodnuti o schvaleni oddluzeni

Pokud nedojde k neschvaleni oddluzeni a soucasné¢ k rozhodnuti o zptisobu feSeni

upadku konkursem, insolvencni soud oddluzeni schvali.
O tom, zda oddluzeni schvaluje, rozhodne insolvencni soud:

a) neprodlen¢ po skonceni jednani 0 namitkach véfitelu,

b) ihned po uplynuti lhiity ur¢ené k podani namitek.

Rozhodnuti o schvaleni oddluzeni je G¢inné ihned po jeho zvefejnéni Vv insolvenénim

rejstiiku (Marsikova, 2014, s. 719).

7.4.1 Obsah rozhodnuti o schvaleni oddluzeni

Obsah rozhodnuti o schvaleni feseni ipadku oddluzenim se 1isi podle toho, jaky je zpu-
sob provedeni oddluzeni. Jedna-li se o rozhodnuti, jimz se schvaluje oddluzeni zpen¢-

Zenim majetkové podstaty, musi v ném insolvenéni soud:

a) uvést insolven¢niho spravce,

b) uvést majetek, ktery patii ke dni vydani do majetkové podstaty, a od G¢innosti
revizni novely, tj. od 1. ledna 2014, i majetek, ktery se stane soucasti majetkové
podstaty, a

C) oznadit nezajisténé veéfitele, ktefi souhlasili s vysi pohledavky nizsi nez 30%.

V ptipad€ rozhodnuti, kterym se schvaluje oddluZeni plnénim splatkového kalendare,

musi insolvenéni soud:

a) urcit den v mésici, do kterého bude muset dluznik platit uréené splatky prostied-
nictvim insolven¢niho spravce a termin tthrady prvni splatky,

b) oznacit piijmy, kterymi uhradi prvni splatku,

C) oznacit nezajisténé véfitele, ktefi souhlasili s vysi pohledavky nizsi nez 30%,

d) prikazat platci mzdy dluznika, aby strhaval dluzniku srazky ze mzdy.

7.4.2 Uginky rozhodnuti o schvaleni oddluzeni

Okamzikem zvefejnéni rozhodnuti o schvaleni oddluZeni v insolven¢nim rejsttiku na-

stavaji u¢inky schvaleni oddluzeni. Po pravni moci rozhodnuti se rusi omezeni dispo-
41



zi¢nich opravnéni dluznika, ke kterym doslo v prib¢hu insolvenéniho fizeni ze zdkona

nebo rozhodnutim insolven¢niho soudu (Marsikova, 2014, s. 724).

Uginky rozhodnuti o schvéleni oddluZeni se rozpadaji do dvou typt, jelikoZ existuji dva
zpusoby provedeni oddluzeni. Prvni typ je v pfipad¢ schvaleni oddluzeni zpenézenim

majetkové podstaty. Plati zde téméf stejné ucinky jako pii prohlaseni konkursu.

Majetek, ktery slouzi k zajiSténi, insolvencni spravce po schvaleni oddluzeni zpenéze-
nim majetkové podstaty zpenézi jen na zadost zajisténé¢ho véfitele. Dluznik dale ztraci
moznost disponovat s majetkem uréenym ke zpenéZeni, nemutze jej prodat, darovat
apod. Pokud ale dluznik ziska né¢jaky majetek po schvaleni oddluzeni, dispozi¢ni oprav-
néni k tomuto majetku ma i po pravni moci rozhodnuti o schvaleni oddluzeni on. Jedna
se tedy o vyjimku oproti G€inkiim prohlaseni konkursu, jelikoz § 246 odst. 4 1Z tika,
ze pokud dluznik odmitne dar ¢i dédictvi, pak nebude pravni ukon platny. V piipad¢,
kdy dluznik ziska majetek po schvaleni oddluzeni, tak tento nebude slouzit k uspokojeni
veriteld.

Zadruhé jsou zde ucinky schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendare. V tomto
ptipadé ziska dispoziéni opravnéni sam dluznik, a to i kK piijmam, které ziska po schva-
leni oddluzeni. Je ale povinen s nimi nakladat podle rozhodnuti o schvaleni oddluzeni
plnénim splatkového kalendare. Dispozi¢ni opravnéni k majetku nalezejicimu do majet-
kové podstaty v dobé po schvaleni oddluzeni ma také dluznik, vcéetné toho majetku,
s kterym nemohl nakladat v disledku vykonu rozhodnuti nebo exekuce. Jedinou vyjim-
kou je dluznikiiv majetek, ktery je zatizen pravy zajisténych véritell, k némuz ma prava

insolvenc¢ni spravce, ktery ho zpenézi (Marsikova, 2014, s. 728 — 729).

Insolvenc¢ni spravce vykonava nad dluznikem po dobu plnéni splatkového kalendare

dohled (Marsikova, 2014, s. 732).

7.4.3 Povinnosti dluznika po schvaleni oddluzeni

Po dobu trvani Gc¢inka schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendéte je dluzniko-

vou povinnosti:
a) vykonavat vydélecnou Cinnost ¢i usilovat o ziskani ptijmu,
b) poskytnout insolvenénimu spravci majetek ziskany darem, dédictvim ¢i pomoci
jinych mimotéadnych piijmi (pf. loterie) a dale majetek, ktery dluznik v seznamu

majetku zatajil,
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C) oznamit insolvenénimu soudu zménu bydlisté ¢i sidla a zaméstnani,

d) k 15. bteznu a k 15. zafi predlozit prehled piijmi za posledniho pul roku, neurci-
li soud jinak,

e) nezatajovat zadny z piijmu a na zadost predlozit dafiova ptiznani z obdobi trvani
splatkového kalendate,

f) neposkytovat zadnému z véfiteltl zadné zvlastni vyhody,

0) nepiijimat zavazky, které neni mozno ve splatnosti splatit (Marsikova, 2014,
s. 732).

Po schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendare je dluznik také povinen piijmout
dar ¢i dédictvi. Pokud je nepfijme, je takovy pravni ukon neplatny (srov. § 412 odst. 3
1Z).

7.5 Rozhodnuti o splnéni oddluzeni

Pokud dluznik splnil své podminky schvaleného oddluzeni, insolvencni soud vyda roz-
hodnuti, jimz vezme splnéni oddluzeni na védomi. Po pravni moci rozhodnuti insol-
venéni fizeni konci. V rozhodnuti o splnéni oddluzeni se uvede vySe odmény insolvenc-
niho spravce a jeho naklady a zaroven Se insolvenc¢ni spravce sprosti funkce (Marsiko-

va, 2014, s. 734).

7.6 Osvobozeni dluznika od placeni pohledavek

Pokud poda dluznik navrh na osvobozeni a splni fadné a v¢as vSechny povinnosti, vyda
insolvenéni soud usneseni, jimz se dluznik osvobodi od placeni pohledavek v rozsahu,
ve kterém nebyly uspokojeny. Zvlastnosti v oddluzeni oproti ostatnim zplisobim feSeni

upadku je to, Ze v rdmci osvobozeni od placeni pohledavek zanikaji také:

a) pohledavky véfiteld, ke kterym se v insolvenénim fizeni nepfihlizelo,

b) pohledavky vétitelu, které nebyly do insolvencniho fizeni pfihlaseny, a¢ piihla-
Seny byt mohly,

€) povinnosti dluznika plnit rucitelim a jinym osobam, ktefi maji vici dluznikovi
pro tyto pohledavky pravo postihu (Marsikova, 2014, s. 734 az 735).

Ptiznané osvobozeni dluznika od placeni pohledavek se netyka:

a) sankce, ktera byla dluzniku uloZena v trestnim fizeni pro imyslny trestny ¢in ani
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b) povinnosti dluznika nahradit S$kodu zplisobenou umyslnym porusenim pravni

povinnosti (Erbsova, 2014, s. 1415).

Pohledavky vétiteld, od jejichz placeni byl dluznik osvobozen, nezanikaji,

ale jejich plnéni nelze po dluzniku vymahat (Marsikova, 2014, s. 734 — 735).

Aby se mohl dluznik zbavit povinnosti platit zbytek neuhrazenych pohledavek, je jed-
nou z podminek minimalni uspokojeni nezajisténych véfitelt v pribeéhu oddluzeni. Po-
kud hodnoty pInéni dluznik nedosahuje, je mozné piesto podat navrh na osvobozeni
od placeni pohledavek dluznikem, pokud k tomu doslo tak, Ze dluznik nesplnéni mini-
malni hranice 30 % nezavinil, a zaroven plati, Ze uhrazena ¢astka je vyssi nez by byla

v pripad¢ feseni ipadku konkursem (Erbsova, 2014, s. 1411).

7.6.1 Odejmuti a zanik osvobozeni dluznika od placeni pohledavek

Osvobozeni dluznika od placeni pohledévek 1ze odejmout, pokud vyslo na zdklad& na-
vrhu podaného nékterym z dotéenych veétiteli do tfi let od pravomocného piiznani
osvobozeni najevo, ze k pifiznani osvobozeni nebo ke schvaleni oddluzeni doslo na za-
kladé podvodného jednani dluznika nebo byly nekterému z véfitelt poskytnuty zv1astni

vyhody (srov. § 417 1Z).

Osvobozeni zanika i v ptipad¢, pokud byl do t#i let od pravni moci rozhodnuti dluznik
odsouzen za myslny trestny ¢in, kterym podstatné ovlivnil schvaleni nebo provedeni
oddluzeni anebo pfiznani osvobozeni, pfipadné kterym jinak poskodil vétitele. V obou

ptipadech se jedna o tzv. pojistku, kterd ma umoznit pfiznané osvobozeni jesté zrusit.

7.7 ZrusSeni schvaleného oddluzeni

Schvalené oddluzeni miZe insolvenéni soud bez navrhu kdykoliv (nejpozdéji
do rozhodnuti o jeho splnéni) zrusit. Po zruseni rozhodnuti o schvaleni se rozhodne

o feSeni upadku konkursem za podminek, Ze:

a) dluznik neplni povinnosti podle schvaleného zptuisobu rozhodnuti,

b) se ukaze nemozné splatit podstatnou ¢ast pohledavek splatkovym kalendarem,
€) po schvaleni oddluzeni vznikl dluzniku novy dluh po dobu delsi nez 30 dni,
d) dluznik poda navrh na zruseni schvaleného oddluzeni nebo

e) je dluznikem sledovan nepoctivy zamér (Marsikova, 2014, s. 742).
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7.8 Spole€ny navrh manzelli na povoleni oddluzeni

Na zavér kapitoly o oddluzeni bych rada kratce piedstavila novy institut, ktery byl
do insolvenéniho zakona piidan revizni novelou a na jehoz zaklad¢ je mozné vést spo-
le¢né oddluzeni manzeli. Manzelé tak nové mohou podat navrh na povoleni oddluzeni
spolecné. Manzeli museji byt ke dni, kdy navrh dojde insolven¢nimu soudu. Navrh musi
obsahovat pisemny souhlas obou manzeli, Ze vSechen majetek v piipadé povoleni od-
dluzeni je povazovan za majetek ve spoleCném jméni manzelti. ManZzelé se poté budou

povazovat pouze za jednoho dluznika (Erbsova, 2014, s. 1251 az 1252).

Pokud ale manzelé podaji navrh na povoleni oddluzeni kazdy sdm, budou zahéjena dvé
samostatna fizeni. Pfed 1. lednem 2014 byla vyuzivana judikatura insolvenc¢nich a od-
volacich soudi, kdy insolven¢ni soud mohl spojit takova dvé fizeni kazdého z manzeld

(Erbsové, 2014, s. 1251 — 1252).

7.9 Vyhody a nevyhody oddluzeni pro dluznika a véritele

Nasledujici Tabulka 1 zobrazuje vyhody a nevyhody oddluzeni pro dluznika. Jak je
z tabulky patrné, vyhody a nevyhody jsou vyvazené. Za nejvétsi vyhodu povazuji moz-
nost zacit novy zivot bez dluht. Jako zna¢nou nevyhodu vnimam vedeni v insolven¢nim

rejstiiku.

Tabulka 1: Vyhody a nevyhody oddluZeni pro dluznika

Vyhody Nevyhody

Po rozhodnuti o povoleni oddluZeni se Po nesplnéni podminek nasleduje konkurs
dluhy netro¢i (nerostou)

Zastaveni vSech exekuci a vymahani dluz- |V ptipad¢ splatkového kalendate zhstava po

nych splatek dobu 5 let Zivotni minimum s pfispévkem
na bydleni
V piipad¢€ zpenéZeni ztrata stfechy nad hla-
Vvou

Do 5-ti let bez dluhu Veden v insolvenénim rejstiiku, ,,0dsouze-
ni* spolecnosti

Moznost odpusténi az 70 % dluhil Pod ptisnym dohledem insolven¢niho
spravce a soudu

Zachranéni Casti majetku (tj. prevazné Nemoznost vybéru zptisobu provedeni od-

movitych véci) dluzeni

Nezajisténi vétitele, kteti nepiihlasili po- | Zavislost na pomoci ostatnich osob
hledavky, pfichazeji o moZnost zaplaceni
pohledavky

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

45



Nasledujici Tabulka 2 obsahuje vyhody a nevyhody z pohledu véfitele. Nepatrné preva-

vvvvv

¢astky uspokojeni nez pti konkurs ¢i exekuci; nejvétsi nevyhodu pak spatiuji ve vysoké

pravdépodobnosti netipIlném uspokojeni pohledavek.

Tabulka 2: Vyhody a nevyhody oddluzeni pro véfitele

Vyhody Nevyhody

V krat$im horizontu ziskani alesponl ¢asti | NezajiSténi véfitelé, kteti neptihlasili po-

pohledavky relativné jistym zplisobem hledavky, pfichazeji o moznost zaplaceni
pohledavky

Vyssi ¢astka nez pti konkursu ¢i exekuci | Neuplné uspokojeni pohledavek, nékdy
pouze 30 %

Dluznikovy zakonné povinnosti (pt. vyko- | Oddluzeni pro pohledavky minoritnich véfi-

navat vydéle¢nou ¢innost) teli je nemotivacni

Dluznik pod neustalym dohledem insol- | Casova, administrativni i jina zatéz

venc¢niho spravce a soudu

Na schtizi vétitel rozhoduji o zpisobu

provedeni oddluzeni

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

Po zvazeni vSech kladt a zaporu z pohledu obou ucastnika insolvenéniho fizeni si dovo-
luji konstatovat, ze dluznik podle mého néazoru ziska z tohoto institutu vice. Projit

uspesné celym procesem oddluzeni neni lehké, ale zacit zivot bez dluhti za to stoji.

Vétitel nemusi pohledavku odepsat, ale ma jistotu, Zze néco dostane, avSak ne tolik, ko-
lik ocekaval. Vétitel musi vénovat fizeni velké usili, od sledovani insolvenéniho rejstii-

ku, po komunikaci se soudy a jinymi zaleZitostmi souvisejicimi s fizenim.

7.10 Zhodnoceni oddluzeni

Zhodnotim-li objektivné institut oddluzeni, dochazim k zavéru, ze je nespornym piino-

sem, a to pro ob¢ strany. Je tedy pfinosem jak pro dluznika, tak 1 pro véfitele.

Pro dluznika jsou to predevsim socialni aspekty, kdy je mu umoznéno, aby poté, co fad-
né splni své povinnosti plynouci mu z oddluzeni, vedl normalni Zivot. Déale to mohou
byt i psychologické aspekty, nebot’ si lze jen tézko predstavit Stastného clovéka,
jenz nezvlada svou financni situaci, tlaci na néj véfitelé a mnohdy nema finan¢ni pro-
sttedky ani ke kryti zakladnich Zivotnich potfeb. Takovyto lidé pak propadaji pocitu
marnosti a nemaji vili své zavazky splacet. Tusi, Ze 1 kdyZ se budou snaZit a fadné pra-

covat, nemaji nikdy moznost dluh splatit. Proto se Casto stavaji zatézi pro statni socidlni
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nych insolvenénich ¢i dluhovych poraden, kde dluznik mlize ziskat odbornou a seridzni
radu. V této souvislosti musim rovnéZ upozornit i na ¢innost tzv. oddluzovacich agen-
tur, jejichz cilem neni dluznikovi poradit, ale jejich jedinou snahou je na tizivé zivotni

situaci dluznika vydélat.

Pro véfitele pak spatfuji vyhody v tom, ze v piipadé vySe zminéné situace, kdy dluznik
ztratil vili svij ,,nesplatitelny* dluh spléacet, je mu v ramci insolvence zarucena alespon

minimalni, 30 % mira uspokojeni.

Vysi vsak kalkulujeme s tim, ze dluznik je poctivy a snazi se oddluzenim vyfesit ne-
priznivou zivotni situaci, ktera nastala at’ uz tim, ze se v minulosti neuvazen¢ zadluzil,
¢i se do dluhové pasti dostal neimyslIné. Lze si piedstavit situaci, kdy se dluznik amysl-
né zadluzuje, sjednava si plijcky za tcelem dovolené ¢i nové televize a pak se spoléha
na to, ze ho oddluzeni zachrani, 5 let bude ,,néco* splacet a po splnéni svych povinnosti
stanovenych v oddluzeni se ze svych chyb nepouci. Pro takové dluzniky jisté institut

oddluzeni neni a m¢lo by byt zamezeno jeho zneuzivani.

Insolven¢ni zakon obsahuje mnoho pojistek, aby ke zneuzivani oddluzeni nedochazelo.
Zneuzitim institutu oddluzeni je napiiklad to, kdyz si dluznik vezme pijcku tésné pred
podanim navrhu na povoleni oddluZeni, 1 kdyZ musel jiZ o svém piedluZeni v dobé, kdy

si pujcku bral, védet.

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 7.1, dfive nebylo mozné, aby oddluzeni vyuzivali pod-
nikatelé. Od revizni novely, tj. od 1. ledna 2014, se rozsitil okruh osob, jejichz upadek
1ze tesit oddluzenim, prave 1 o podnikatele. Diive to byl navic pouze dluznik, ktery ne-
smél byt podnikatelem. Nyni smi upadek oddluzenim fesit jak podnikatelé, tak i osoby,
které maji dluhy z podnikani. A to mohou byt dvé rizné kategorie osob. Diive neméli
mali a stfedni podnikatelé jinou moznost feSeni Upadku, nez jakou ptedstavoval kon-
kurs. Tato dfive kritizovana oblast byla tedy touto revizni novelou odstranéna a je jiste

velkym pfinosem pro podnikatele.

V zavéru této kapitoly jsou uvedena dvé doporuceni ohledné¢ osobniho bankrotu. Od-
dluZeni je z vysoké ¢asti plnéno splatkovym kalendarem. Z toho lze fici, Ze je tato for-

ma pro dluzniky vyhodné;si.

Domnivam se, ze by nebylo od véci, aby se vice ptihlizelo k divodu, z jakého se dluz-

nik dostal do finan¢nich problému a tedy, aby i pravni Gprava zohlednila skute¢né di-
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vody upadku. Pokud Sanci na novy zivot ziska rodina s détmi, kterou tyto potize postih-
ly napf. amrtim ¢i nemocemi, pak je oddluzeni na misté. Na druhou stranu nesouhlasim
s tim, Ze oddluzeni je povoleno dluznikovi, kterému postaci splnit 30 % vSech jeho za-

vazki, kdyz si z téchto penéz napt. vybavil byt ¢i jel na exotickou dovolenou.

Ceska pravni uprava insolvenéniho fizeni by se mohla inspirovat v Némecku,
kde je povolen delsi interval pro zasilani splatek vétitelim. Pokud vétitelé kazdy mésic
nedostavaji zvlast’ vysoké ¢astky, mohl by se jim interval zvysit, napf. jednou za pul
roku nebo ro¢né. Ulehcilo by se tim nejen s administraci oddluzeni kancelafim insol-

vencnich spravcet, ale rovnéz bankam a ostatnim institucim.

7.11 Statistické udaje a institut oddluzeni

Statistické udaje v nasledujicim textu jsou zjistény z insolvenéniho rejstiiku a ziskany
od spolecnosti Creditreform s.r.o. jednajici pani Ing. Miloslavou Osvaldovou.
V nasledujicim textu je sledovana nejdiilezitéjsi ¢ast prubéhu insolvencniho fizeni, resp.

oddluZeni, za obdobi let 2011 az 2015.

7.11.1 Poéet insolvenc¢énich navrhu

Vyvoj poctu podanych insolven¢nich navrhti mél vzristajici tendenci, avsak v roce
2014 poprvé od piijeti 1Z pocet podanych insolvenénich néavrha klesl, a to 0 4,8 %
ve srovnani s rokem 2013. K vyraznému snizeni podanych insolven¢nich navrhi doslo
predevsim u firem, kde procentni pokles ¢inil 40,8 %. U spotiebiteltl, do kterych se fadi
i nepodnikajici zivnostnici, ¢inil nartst v roce 2014 oproti pfedchozimu roku pouha 2,2

%.

Pocet podanych insolven¢nich navrha v roce 2015 ¢inil 32 353. Zde doslo k dal§imu
poklesu, a to 0 7,9 % oproti ptredchozimu roku. Tady dochazi k poklesu jak u spotiebite-
14, tak u firem. Pokles u firem nebyl tak radikélni jako v pfedchozim roce a €inil 15,7

%. Pozitivni byl pokles podanych insolven¢nich navrhi spotiebiteli, a to 0 7 %.

V Tabulce 3 je uveden pocet podanych insolvencnich navrhi za poslednich pét let
a Ptiloha 4 znédzorniuje podrobnéji insolvencni navrhy podané v poslednich tiech letech

podle mésict a navic rozdéleny na navrhy podané spotiebiteli a firmami.
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Tabulka 3: Pocet podanych insolven¢nich navrhti

Rok

2011

2012

2013

2014

2015

Insolven¢ni navrhy

24353

32228

36909

35140

32353

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

7.11.2 Navrh na povoleni oddluzeni

Pocet podanych navrhi na povoleni oddluzeni ma stejny trend jako pocet podanych
insolvenénich névrhli. Pocet podanych navrhii na povoleni oddluzeni poprvé v roce

2014 také klesl, ato 0 0,2 % a nasledujici rok doslo opét k poklesu o 4,91 %.

Nasledujici Tabulka 4 zobrazuje pocet podanych navrhi na povoleni oddluZzeni od roku

2011.

Tabulka 4: Pocet podanych navrhi na povoleni oddluzeni

Rok 2011

16569

2012
23179

2013
30029

2014
29967

2015
28495

Névrhy na povoleni oddluzeni

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

7.11.3 Rozhodnuti o upadku

Vyvoj poctu rozhodnuti o upadku do roku 2013 mél vzrustajici tendenci. V mezirocnim
srovnani doslo za rok 2014 k vyraznému zvySeni poctu rozhodnuti o tpadku o 45 %.

V nésledujicim roce doslo k poklesu téméft na stejnou Uroven jako pied zvySenim v roce
2014,

Tabulka 5 zobrazuje pocet rozhodnuti o upadku od roku 2011 do roku 2015.

Tabulka 5: Pocet rozhodnuti o upadku

Rok 2011 2012 2013 2014 2015

14061 20684 25144 45846 25701

Rozhodnuti o apadku

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

7.11.4 Rozhodnuti o povoleni oddluzeni

Pokud byl insolvenéni navrh podan spolu s navrhem na povoleni oddluzeni, bylo roz-
hodnuto o upadku, a pokud nebyl navrh na povoleni oddluzeni zamitnut, odmitnut ¢i

vzat zpét, vyda insolven¢ni soud rozhodnuti o povoleni oddluZeni.
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Z ro¢niho poctu rozhodnuti o upadku je rozhodnuto v priiméru o povoleni oddluzeni
v 86 % piipadech. Z toho lze vy¢ist, Ze institut oddluzeni je nejpouzivanéjSim zptisobem
feSeni upadku dluznikd. Stejné jako tomu bylo u rozhodnuti o upadku, v roce 2014
se pocet rozhodnuti o povoleni oddluzeni zvysil ptiblizné o 47,5 %. Dalsi rok opét doslo

k poklesu.
Tabulka 6 znazornuje pocet rozhodnuti o povoleni oddluzeni v poslednich péti letech.

Tabulka 6: Pocet rozhodnuti o povoleni oddluzeni

Rok 2011 2012 2013 2014 2015

Rozhodnuti o povoleni oddluzeni 11346 17468 21655 41204 23297

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

7.11.5 Schvalena oddluzeni

Po rozhodnuti o povoleni oddluzeni je oddluzeni bud’ schvaleno, nebo prohlasen kon-
kurs. Pocet schvalenych oddluZeni ma rostouci tendenci, avSak poprvé v roce 2015 do-
Slo k poklesu 0 5,91 %. V letech 2013/2014 byl zaznamenan jes§té nardst schvalenych
oddluzeni o 13 %.

Tabulka 7 znazornuje pocet schvalenych oddluzeni v letech 2011 az 2015.

Tabulka 7: Pocet schvalenych oddluzeni

Rok 2011 2012 2013 2014 2015
Schvalené oddluzeni 10620 17993 22043 24897 23425

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

Data uvedena v Tabulkach 3 az 7 jsou prehledné vyobrazena v Grafu 1.
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Graf 1: Celkovy ptehled vyvoje po¢tu navrhli a rozhodnuti (celkem, oddluzeni)
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2011 2012 2013 2014 2015

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

Jak je jiz zndmo, oddluZeni lze provést dvéma zpiisoby: plnénim splatkového kalendaie
nebo zpenézenim majetkové podstaty. Oba zplsoby pak vyjimeéné dopliuje jejich jiz

zminéna kombinace.

Z celkového poctu schvalenych oddluzeni bylo za sledované obdobi schvaleno oddlu-
zeni plnénim splatkového kalendate v 96 411 ptipadech a oddluzeni zpené¢Zenim majet-
kové podstaty ve 2567 piipadech. Nasledujici Graf 2 uvadi pomér mezi schvalenym
oddluzenim zpenézenim majetkové podstaty a oddluzenim plnénim splatkového kalen-

dare.
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Graf 2: Pomér jednotlivych zpisobt oddluzeni

2,59 %

B OddluZeni zpenéZzenim majetkové podstaty

B Oddluzeni plnénim splatkového kalendare

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016
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8 MIRA USPOKOJENi JEDNOTLIVYCH ZPUSOBU
UPADKU

Maji-li vétitelé ve svych rukou volnu zpisobu feseni upadku, tak by zde mél byt z jejich

strany zajem o dosazené co nejvyssi miry uspokojeni.

Jedna se o stézejni kapitolu této prace, v niz je u jednotlivych zpusobu feSeni tpadku
dluznika vypocéitana primérna mira uspokojeni nezajisténych véfiteld v insolvencnich
fizeni vedenych Krajskych soudem v CB za celé sledované obdobi 2011 az 2015. Na-
sledn¢ byla vypocitana mira uspokojeni porovnana s mirou uspokojeni nezajisténych

vétiteld v insolvenénim fizeni dle Dr. Zizlavskyho.

Udaje poskytnuté v nejvétsim pravnickém &asopisu v CR insolvenénim spravcem
Zizlavskym (2015) tikaji, Ze mira uspokojeni nezajisténych véfiteldi v insolvenénim
fizeni pti zpisobu feSeni upadku konkursem je ve vysi 3 %, v pfipadé reorganizace 23
% a u oddluzeni se vySe uspokojeni nezajiSténych véfitell pohybuje kolem 30 %.
V nasledujicim textu po vypocteni primérné miry uspokojeni nezajiSténych véfitelt
u konkursu, reorganizace a oddluzeni porovnam zjisténé udaje praveé s mirou uspokojeni
uvadénou Dr. Zizlavskym jako jednim z nejvétsich insolvenénich spravci u nas. Do-
mnivadm se proto, ze jim, uvadéné tidaje jsou dostatecné reprezentativni a za situace,
kdy mi zZadna z oslovenych organizaci (napt. Creditreform s.r.o., Insolcentrum) nebyla
schopna poskytnout udaje za celou CR a vsechna dosud vedena insolvenéni fizent,

se jedna o udaj pro tcely mé prace naprosto vyhovujici.

Reprezentativni vzorek se skladd ze vSech Uspé€$né ukoncenych konkursti za obdobi
prvniho &tvrtleti (dale jen ,,1.Q“) z let 2011 az 2015 u Krajského soudu v CB. Data byla

vybrana z insolvencniho rejstiiku.

Reorganizace je v ptipadé miry uspokojeni nezajisténych véfiteli vyjimkou a postup
je ponékud jednodussi nez u konkursu a oddluzeni, jelikoz v ptipadé Krajského soudu

v CB byly ve sledovaném obdobi ukon&eny pouze &tyfi reorganizace.

Perioda prvniho ¢tvrtleti (1.Q) let 2011 az 2015 u oddluzeni a konkursu vedenych Kraj-
skych soudem v CB byla vybrana z toho diéivodu, Ze u reprezentativniho vzorku kazdé-
ho ze sledovanych let jsem nechtéla pifesdhnout pocet 20 ukoncenych insolvencnich
fizeni. Kvartal byl tedy vhodnym rozpétim pro tuto praci jak pro oddluzeni, tak kon-

kurs.
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Miry uspokojeni nezajisténych véfiteld jednotlivych zptisobu feseni tpadku za 1.Q let
2011 az 2015 byly ziskany z vefejné piistupného insolvencniho rejstiiku a nasledné
pro piehlednost vyobrazeny ve sloupcovych grafech. S vyjimkou reorganizace byly na
konci piislusné kapitoly znazornény za pomoci spojnicového grafu primérné miry
uspokojeni nezajisténych veéfiteld z konkurstit a oddluzeni ukonéenych v 1.Q/2011
az 1.Q/2015. Poté jsem z téchto udaji 1ze obecné odvodila primérnou miru uspokojeni
jednotlivych zptisobti feseni Gpadku vedenych Krajskym soudem v CB za sledované

obdobi.

8.1 Miry uspokojeni nezajisténych véritelt u konkursu

Nasledujici Grafy 3 az 7 zobrazuji pocet Gspé$né ukonéenych konkurst u Krajského

soudu v CB za 1.Q/2011 az 1.Q/2015 spolu s mirou uspokojeni nezajisténych véfitel.

Graf 3: Miry uspokojeni nezajisténych véfiteld z konkursi ukonéenych v 1.Q/2011
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016
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Graf 4: Miry uspokojeni nezajisténych véfiteld z konkursi ukonéenych v 1.Q/2012
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

Graf 5: Miry uspokojeni nezajisténych véfiteld z konkursi ukonéenych v 1.Q/2013
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016
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Graf 6: Miry uspokojeni nezajisténych véfiteld z konkursi ukoncenych v 1.Q/2014
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

Graf 7: Miry uspokojeni nezajisténych vétiteld z konkursti ukonc¢enych v 1.Q/2015
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

Pocet ukoncenych konkursu se logicky kazdym rokem po ucinnosti IZ zvySuje. Nasle-
dujici Graf 8 vyobrazuje primérné miry uspokojeni za 1.Q roku 2011 az 2015. Je vidét,

ze mira uspokojeni u konkursu je rostouci, avSak v 1.Q roku 2014 byl propad miry
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uspokojeni o 36 %, kdyz ale tdaj za nasledujici 1.Q/2015 opét vzrostl na ptivodni uro-

ven.

Obecné Ize odvodit, Ze primérna mira uspokojeni u konkursi vedenych Krajskym
soudem v CB je za celé sledované obdobi 14,75 %. Na zac¢atku kapitoly je podle Dr.
Zizlavskyho uspokojovéani nezajidténych véfiteltl v insolvenénim Fizeni u konkursu oko-
lo 3%. Z toho vyplyva, ze Krajsky soud v CB méa pomémné vysokou miru uspokojeni
u konkurst, ale da se fici, ze ji zajistilo Sest konkurst, u kterych byla mira uspokojeni
vysoka. Naopak ale nékteré konkursy skonéily se skoro nulovym uspokojenim. Ctyfi
konkursy byly ukonceny s nizsi mirou uspokojeni nez jedno procento.

Graf 8: Primérné miry uspokojeni nezajisténych vétiteld z konkursi ukoncenych
v 1.Q/2011 az 1.Q/2015
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

8.2 Miry uspokojeni nezajisténych véritell u reorganizace

Reprezentativni vzorek se sklad4d ze vSech skoncenych reorganizaci za obdobi 2011
az 2015 vedenych u Krajského soudu v CB. Data byla vybrana z insolvenéniho rejstii-
ku.

V letech 2011 az 2015 bylo uspé&sné dokonéeno v ramci celé CR celkem 32 reorganiza-
ci. Z toho Krajsky soud v CB skongil &tyfi reorganizace. V insolvenénim rejstiiku lze
vyhledat, Ze za celou dobu IZ byly isp&sné dokonéeny u Krajského soudu v CB pravé

tyto Ctyfi reorganizace, v letech 2008 az 2010 nebyly totiz Gspesné ukonceny zadné.
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Nasledujici Graf 9 znazoriiuje miry uspokojeni nezajisténych véfitelt v reorganizaci
vedenych u Krajského soudu v CB. Priimérna mira uspokojeni u reorganizaci vede-
nych Krajskym soudem v CB je za celé sledované obdobi 35 %. Praimérna mira
uspokojeni nezajisténych véfiteld u reorganizace dle Dr. Zizlavskyho (23 %)
V porovnani s vypoc¢itanou mirou uspokojeni je nizsi. Tedy pohledavky véfitelit v ramci
dokonéenych reorganizaci vedenych u Krajského soudu v CB jsou uspokojovany
V prumeéru priblizné z jedné tfetiny.

Graf 9: Miry uspokojeni nezajisténych véfiteld z ukonéenych reorganizaci
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

8.3 Miry uspokojeni nezajisténych vériteli u oddluzeni

Reprezentativni vzorek se sklada ze vSech splnénych oddluzeni za obdobi 1.Q let 2011
az 2015 vedenych u Krajského soudu v CB. Data byla vybrana z insolvenéniho rejstii-
ku. Do  reprezentativniho  vzorku  nebyla  zahrnuta ta  oddluzeni,
do nichz se nepfihlasil Zadny z véfitela.

V 1.Q roku 2011 nebylo u Krajského soudu v CB splnéno ani jedno oddluZeni. Tento
rok tedy nebude ve shrnujicim grafu vyobrazen. Divodem nulového oddluzeni je fakt,
ze 1Z vesel v G¢innost 1. ledna 2008 a z ptevazné ¢asti je oddluzeni plnéno splatkovym

kalendafem, jenZ trva pét let.
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V 1.Q roku 2012 bylo splnéno oddluzeni u jednoho ptipadu, u kterého bylo nezajisté-
nym véfitelim splaceno celych 100 % pohledavek.

Nasledujici Grafy 10 az 12 zobrazuji pocet splnénych oddluzeni u Krajského soudu

v CB za 1.Q/2013 az 1.Q/2015 spolu s mirou uspokojeni nezajisténych véfitelii.

Graf 10: Miry uspokojeni nezajisténych véfiteli z oddluzeni splnénych v 1.Q/2013
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

Graf 11: Miry uspokojeni nezajisténych vétitelt z oddluzeni splnénych v 1.Q/2014
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016
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Graf 12: Miry uspokojeni nezajisténych véfiteld z oddluzeni splnénych v 1.Q/2015
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Zdroj: vlastni zpracovani

Pocet uspésné ukoncenych oddluzeni se kazdym rokem zvySuje. Miry uspokojeni

4

u oddluZzeni jsou v prubéhu let proménlivé. Z velké ¢asti jsou oddluzeni vedené u Kraj-

ského soudu v CB uspokojovany v plné vysi. Jak si lze viimnout ze spisovych znacek,

tak 100 % uspokojeni naznacuje, Ze se jednalo u uspokojeni v kratsich intervalech. Ob-

vykla délka splaceni nebude dosahovat jiz zminovanych pét let. Primérna doba splaceni

se pohybuje kolem 525 dni (17 mésici) (Kislingerova, Smrcka, Schonfeld & Placek,

2014).

Primérna mira uspokojeni u uspéSné dokonéenych oddluzeni vedenych u Kraj-

ského soudu v CB je za celé sledované obdobi 78 %. Tato mira je opravdu vysoké

oproti mife uspokojeni u oddluZeni, jeZ je podle insolvenéniho spravce Dr. Zizlavskyho

okolo 30%. U ptipadi oddluZzeni vedenych Krajskym soudem v CB jsou nezajisténym

vétitelim jejich pohledavky z velké ¢asti vyplaceny.

Nasledujici Graf 13 vyobrazuje prumémé miry uspokojeni u nezajiSténych vétitelt

z oddluzeni splnénych v 1.Q v letech 2012 az 2015.
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Graf 13: Primérné miry uspokojeni nezajisténych véfiteld z oddluzeni splnénych
v 1.Q/2012 az 1.Q/2015
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2016

Na zavér kapitoly bych rada shrnula dosazené vysledky, jez byly ziskany

Z insolven¢niho rejstiiku.

Uspéiné ukonéené konkursy kazdym rokem rostou. Z miry uspokojeni nezajisténych
véfiteld u skondenych konkursti vedenych Krajskych soudem v CB za 1.Q/2011
az 1.Q/2015 vysla praimérna mira uspokojeni nezajisténych véfitela 14,75 %. V porov-
nani s Gdaji uvefejnénymi Dr. Zizlavskym (3%) lze Fici, ze Krajsky soud v CB ma vy-
sokou uspésnost pti uhrad¢ pohledavek nezajisténym véfitelt.

V ramci reorganizace byly Krajskym soudem v CB od u¢innosti I1Z usp&sné skonéeny
pouze Ctyii reorganizace. Mira uspokojeni u reorganizaci vedenych Krajskym soudem
v CB vysla 35 %. V porovnani s Gidaji dle Dr. Zizlavskyho (23 %) vysla mira uspokoje-

ni u reorganizaci vedenych timto krajskym soudem rovnéz vyssi.

Stejny trend jako u konkursu ma i oddluzeni, tedy, ze pocet splnénych oddluzeni
se s kazdym dalSim rokem zvySuje. Ze vSech Uspésné splnénych oddluzeni vedenych
u Krajského soudu v CB za 1.Q/2011 az 1.Q/2015 vychézi primémé mira uspokojeni
pohledavek nezajisténych véfiteli 78 %. Podle insolvenéniho spravce Dr. Zizlaskyho
je mira uspokojeni nezajisténych véfiteld u oddluzeni kolem 30 %. Véfitelé jsou tak

u Krajského soudu v CB uspokojovani evidentné nadprimérng.
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Véiitelé, jejichz pohledavky jsou feseny Krajskym soudem v CR, jsou v ramci viech
zpusobu feseni tipadku dluznika uspokojovany v pomérné vyssi mife, nez jak tomu od-
povidaji data uvefejnéna Dr. Zizlavskym. Pii porovnani s Gidaji uvedenych Dr. Zizlav-
skym jsou véfitelé nejlépe uspokojeni u oddluzeni, poté U reorganizace a nejméne

Vv ptipadé konkursu.
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9 SHRNUTI ZPUSOBU RESENi UPADKU

V nasledujici Tabulce 8 je uvedeno srovnani jednotlivych zpasobu feSeni upadku,

t]. kli¢ového pojmu insolven¢niho prava.

Tabulka 8: Shrnuti zptisobu feSeni upadku

Konkurs Reorganizace Oddluzeni
Pravnicka osoba —
nepodnikatel, bez
Podnikatelske subick dluhti z podnikani
. y . odnikatelsky subjekt o

Subjekt Vsechny subjekty (zpravidla nejvati) Fyzicka osobg _ bez
dluhti z podnikani
+ vyjimky v § 389
odst. 2 1Z

Zpusob teSeni tpadku | Likvidacni Sanac¢ni Sanacni
Insolvencni spravce
(zpenézeni majetku)

. v, Insolvencni sprav- .

Dispozi¢ni prava ce Dluznik Dluznik (plnéni
splatkovym kalenda-
fem)

Aktivni (prodej ma-
_ jetku)

Insolvenc¢ni spravce Aktivni Dohlizi
Dohlizi (pInéni splat-
kovym kalendatem)

Mira uspokojeni - CR | 3 % 23 % 30 %

Zbytky dluht Trvaji Mohou trvat Osvobozeni

o Rozhodnuti o pro- | Rozhodnuti o povo- Rozhodnuti o povo-

Zahéajeni (v . ; . .

hlaseni konkursu leni reorganizace leni oddluzeni

Zdroj: vlastni zpracovani, 2016
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10 MEZINARODNI SOUVISLOSTI INSOLVENCNIHO
ZAKONA

V ptipad¢ insolvencniho fizeni S evropskym mezinarodnim prvkem vedenym pted tu-
zemskym soudem se aplikuje nafizeni Rady ¢&. 1346/2000 ze dne 29. kvétna 2000
o upadkovém fizeni, které bylo piepracovano do natizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 848/2015 ze dne 20. kvétna 2015 o insolven¢nim fizeni (MarSikova,
2014, s. 749).

V § 426 az 430, ¢ast tieti, hlava II IZ je popsan vztah ke statim Evropské unie (dale jen
»EU®).

Evropsky mezinarodni prvek byl poprvé zaveden az insolven¢nim zdkonem, tento po-
jem nafizeni Rady ¢. 1346/2000 ani nafizeni Evropského parlamentu a Rady ¢.
848/2015 nezna (Smejkal, 2014, s. 1453). Charakterizovan je jako ,, skutecnost, ze hlav-
ni zajmy dluznika jsou soustredeny v nékterém z clenskych statii Evropské unie
S vyjimkou Danska a soucasné alespon jeden z véritelu nebo cast majetkové podstaty se

nachdzi v nekterém z jinych clenskych static Evropské unie s vyjimkou Danska* (Srov.

§ 426 odst. 2 1Z).

Hlavnim smyslem citované Gpravy je piedev§im to, aby bylo zahajeno pouze jedno
»hlavni upadkové fizeni* v jednom staté, ve kterém se nachéazeji hlavni zajmy dluznika

(Marsikova, 2014, s. 749).

Umyslem jiz jmenovanych ustanoveni bylo pfedev§im odkézat na evropské komunitarni

natizeni a fesit nékteré diléi otazky souvisejici s jeho pouzitim (Smejkal, 2010, s. 1073).

10.1 Nafizeni Rady (ES) &. 1346/2000 o upadkovém fizeni

Jedna se tedy o piedpis, ktery je pfimo pouzitelny ve vSech ¢lenskych zemich EU
s vyjimkou Dénska. Ma ptednost ptfed ptedpisy narodniho plivodu a od 1. kvétna 2004
predstavuje pro CR zasadni normu v oblasti evropského insolvenéniho prava. Natizeni
je pouzitelné pro dluznika, jenz ma véfitele ¢i majetek ve vice nez jednom clenském

staté (Ministerstvo spravedInosti CR, n.d.d)

., Narizeni 1346/2000 bylo prijato za ucelem podpory spoluprace v oblasti svobody

bezpecnosti a justice, jakozto opatieni zahrnujici vyvoj spoluprace v justicni spoluprdci
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v civilnich vécech s preshranicnim prvkem, a to na zaklade tehdejsiho clanku 65

Smlouvy o Evropskych spolecenstvich* (Hasova & Moravec, 2013, s. 226).

V ramci nafizeni se rozliSuji dva druhy upadkového fizeni, hlavni a vedlejsi upadkové
fizeni. Hlavni Gipadkové fizeni je spojeno s ¢aste¢nym ¢i uplnym zajisténim dluznikova
majetku a se jmenovanim spravce podstaty. Hovoii se 0 kolektivnim fizeni a jejich vy-
get je uveden v ptiloze A (napi. CR — konkurs, reorganizace, oddluZeni). Typy spravct
jsou uvedeny v ptiloze C (napt. CR — insolvenéni spravce, piedb&zny insolvenéni
spravce, oddéleny insolvenéni spravce, zvlastni insolvencni spravce, zastupce insol-
venéniho spravce). Hlavni upadkové fizeni ma univerzalni ucinek a je v ném zahrnut

veskery dluznikiv majetek na uzemi EU.

Vedlejsi tipadkové tizeni se dé€li podle okamziku, kdy bylo fizeni zahéjeno, na izemni
neboli teritorialni fizeni (Upadkové fizeni zahajeno pted hlavnim insolvenénim fizeni)

4 Vv

a na vedlejsi upadkové fizeni v uzsim slova smyslu (apadkové tizeni zahajeno po hlav-
nim insolven¢nim fizeni). Vedlejsi fizeni jsou pouze likvidacni a seznam je uveden
v piiloze C (napt. CR — konkurs). Vedlejsi tipadkové fizeni ma teritorialni ué¢inek, a to

jen na uzemi statu, ve kterém se uskute¢ni (Hasova & Moravec, 2013, s. 226 — 227).

Vyklad nékterych ustanoveni tohoto piedpisu lze nalézt napt. ve zpravé Miguela Virgo-
se a Etienna Schmita. Zprava je vyuzivana i soudy ¢lenskych stati. Nejedna se o zavaz-
ny vyklad (Hasova & Moravec, 2013, s. 227).
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11 ZAVER

Tématem této prace je Kvalita upadkového prava v podminkach trzni ekonomiky CR.
Hlavni pfinos spoc¢iva v predstaveni jednotlivych zptisobu feSeni upadku a porovnani
vypocitané¢ primérné miry uspokojeni nezajiSténych véfitela u vSech zplisobl feseni
tipadku vedenych Krajskym soudem v CB. Reprezentativni vzorek byl vybran za prvni
ctvrtleti v kazdém z roki 2011 az 2015. Nasledné byla vypocitana mira uspokojeni po-

rovnana s mirou uspokojeni uvedenych insolvenénim spravcem Dr. Zizlavskym.

Na zacatku diplomové prace byly uvedeny ¢tyti hypotézy. Potvrdila se prvni hypotéza 0
tom, Ze institut oddluZeni ma ze vSech zplsobt feSeni upadku nejvyssi miru uspokojeni
nezajisténych véfitelti. Mira uspokojeni nezajisténych vétiteld u oddluzeni je nejvyssi
i u Krajského soudu v CB.

Z insolven¢niho rejstiiku jsem dospéla k zavéru, Ze pocet insolvencnich névrhl spoje-
nych s ndvrhem na povoleni oddluzeni rostl az do roku 2014, avSak v roce 2015 doslo
k vyraznému propadu. Z tohoto zjisténi vyplyva, ze pocet insolven¢nich navrht spoje-
nych s navrhem na povoleni oddluzeni kazdoro¢né neroste. Tedy druha hypotéza se

nepotvrdila.

V prubéhu prace se potvrdila ale tieti hypotéza, ktera predpokladala, Ze Cast&js$im zpi-
sobem provedeni oddluzeni je oddluzeni plnénim splatkového kalendate. Jak je patrné
z Grafu 2, pouhych 2,59 % dluznikt, z celkového poctu schvalenych oddluzeni za roky
2011 az 2015 tesi oddluZeni zpenéZenim majetkové podstaty. Zbytek tedy predstavuje

oddluZeni plnénim splatkového kalendére.

Posledni hypotéza byla rovnéz zcela potvrzena. Zajisténi vétitelé maji znatelné vyhod-
n¢j$i postaveni, nez je tomu u nezajisténych veétitell. Podle toho, co je pro zajisténé
vétitele vyhodngjsi, tak bud’ svého prava ze zajisténi vyuziji, nebo ne. Dale davaji in-
solven¢nimu spravci instrukce, jak nakladat a zpenézovat predmét zajisténi. Jejich po-
hledavky jsou uspokojovany vétSinou jiz Vv pribéhu insolvencniho fizeni a nemusi ¢e-

kat, az insolven¢ni fizeni skonc¢i.
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12 SUMMARY A KEYWORDS

The topic of this thesis is the quality of bankruptcy law under conditions of the market
economy of the Czech Republic. There were described ways of resolving bankruptcy of
a debtor within bankruptcy law. One of the new ways of resolving bankruptcy was ana-

lysed, namely the discharge of the debt.

After describing the whole process of the debt discharge, advantages and disadvantages
of the creditor and the debtor were summarised. The institute of discharge of debts was
evaluated on the basis of the facts from the whole process of the debt discharge. In the
conclusion of the chapter there were mentioned two recommendations for improving
some parts. One of the recommendation was allowing longer intervals for sending repa-
yments to creditors. The other improvement was considering the real reasons for ban-

kruptcy by legal provisions, it means, how the debtor got into the financial difficulties.

There were used statistical data which monitor the course of insolvency proceedings,
more precisely the discharge of the debt after submitting the insolvency proposal. In the
conclusion of the chapter the chosen statistical data were summarised in the bar chart.

An average amount of satisfaction of unsecured creditors at the bankruptcy, reorgani-
zation and discharge of debts proceeded by the Regional court in Ceské Budgjovice for
the given period was calculated from the insolvency register. Subsequently, it was com-
pared with an amount of satisfaction based by insolvency administrator.

Keywords

debt, insolvency proceeding, insolvency act, discharge od debts, amount od satisfaction,
bankruptcy, debtor
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Pfiloha 1: Prabéh konkursu

Prubéh konkursu

Prohlaseni konkursu

= -
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Prvni schiize véiitelu

JL
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11
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Zdroj: Moravec & Hasova, 2013, s. 179
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Zdroj: Moravec & Hasova, 2013, s. 225
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Piiloha 4: Insolvenéni navrhy v CR v letech 2013 az 2015

2013

Mésic  Celkem Firmy

1 2702
2 2812
3 3128
4 3058
5 3069
] 2783
[ 2973
] 2906
9 2797
10 3549
11 3623
12 3509

celkem 36909
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478
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508

446

431

435

421
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6021

Fyzicke osoby
vE.
nepodnikajicich
Zivnostnika
2178

2334

2623

2525

2561

2337

2542

2471

2376

3025

3069

2847

J0s&s

2014

Celkem  Firmy
2486 250
3004 282
3329 340
3311 346
2804 291
2898 290
3110 335
2618 248
2885 285
2098 284
2768 282
2929 211
35140 3563

Fyzicke osoby
VE.
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2227
2712
2989
2965
2513
2608
2775
2370
2600
2714
2436
2618

57T

* insalvenéni navrhy podané, mohou se na dany subjekt opakovat

Zdroj: Osvaldova & Samkova, 2016

2015

Fyzicke osohy
] v
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2234 | 218 | 2016

2445 190 | 2255

2741 | 250 | 2491

2599 208 | 2391

2640 | 235 | 2405

32353 3004 29349



