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Abstrakt

Cilem diplomové prace bylo analyzovat vlivy, které pusobily na plodnost prasnic
(pocet selat/1 vrh) ve sledovaném chovu za ¢asové obdobi 2017 az 2023. Nejvyssi
pocet selat byl v roce 2023, a to 15,89 vSech narozenych, z nichz bylo 13,53 Zivé
narozenych, z nichz bylo 12,34 zivé narozenych.

V ramci genotypu byl zaznamenan nejvyssi pocet selat u prasnic plemene
landrase, kdy pocet vSech narozenych dosahl 15,05 a zivé narozenych 13,52. Opacné
tomu bylo u plemene duroc, kdy pocet vSech narozenych selat piedstavoval 10,88
a pocet zivé narozenych selat 9,35. Mezi obéma plemeny byl shodny rozdil 4,17 selat
(P<0,05) v poctu vsech i zivé narozenych. U hybridnich prasnic genotypu YxL
a (YxL)xD dosahla diference 0,88 selat (P<0,05) u vSech narozenych a 0,67 (P<0,05)
u zivé narozenych. Nejniz§i pocet vSech narozenych selat (14,04) a zaroven zivé
narozenych selat (12,81) se narodil prasnicim na 1. a 2. vrhu. Nejvice vSech
narozenych selat (15,25) a zivé narozenych selat (13,48) vykdzaly prasnice na 3.-5.
vrhu. Od 6. a vyssich vrhu doslo k sestupné tendenci poctu selat, pti¢emz vyrazngjsi
pokles nastal u zivé narozenych, tj. 0 0,55 selat (P<0,05).

U prasni¢ek zapusténych ve véku <250 dni byla ¢etnost vrhu 13,12 vSech
narozenych selat a 12,09 zivé narozenych selat. U prasni¢ek zapusténych ve véku >251
dni byla cetnost vrhu 14,37 vSech narozenych selat a 13,13 zivé narozenych selat,
s diferenci 1,25 vSech narozenych a 1,04 Zivé narozenych. S prodluzujici se délkou
biezosti prasnic nepatrné klesl pocet vsech i zivé narozenych selat. U prasnic s délkou
mezidobi <147 dni byl vyss§i poCet vSech narozenych selat (15,34). Pfi mezidobi
>148 dni byl pocet vSech narozenych selat o 0,48 (P<0,05) nizsi. Stejné tomu bylo
u poctu zivé narozenych selat, pfiCemz rozdil mezi skupinami prasnic C¢inil
0,37 (P<0,05) selat. Prasnice s délkou intervalu od odstavu do zapusténi <4 dny
dosahly vyssiho poctu v§ech narozenych selat (15,31) nez prasnice s délkou intervalu
>5 dni (14,88), s rozdilem 0,43 selat. Stejna skute¢nost byla zaznamenana i v ptipadé

zivé narozenych selat, s rozdilem 0,34 selat.

Kli¢ova slova: plodnost, prasnice, potfadi vrhu, vék pti 1. zapusténi, interval od

odstavu do zapusténi, délka mezidobi



Abstract

The aim of the thesis was to analyze the influences affecting the fertility of sows
(number of piglets/1 litter) in the monitored breeding from the period 2017 to 2023.
The highest number of piglets was in 2023, with a total of 15.89 born, out of which
13.53 were born alive (a difference of 2.36 piglets). The lowest number of piglets was
in 2017, with 13.78 born in total, out of which 12.34 were born alive.

Within the genotype, the highest number of piglets was recorded in the landrace
breed sows, with a total of 15.05 born and 13.52 born alive. Conversely, in the duroc
breed, the number of born piglets was 10.88 in total, with 9.35 born alive. There was
a consistent difference of 4.17 piglets (P<0.05) between the two breeds in both total
and alive births. For hybrid sows of genotype YxL and (YxL)xD, there was
a difference of 0.88 piglets (P<0.05) in total born and 0.67 (P<0.05) in alive born.
The lowest number of total born piglets (14.04) and alive born piglets (12.81) were
born to sows in their 1t and 2™ litter. Sows in their 3"-5™ litter showed the most total
born piglets (15.25) and alive born piglets (13.48). From the 6" litter onwards, there
was a downward trend in the number of piglets, with a significant drop observed
in alive born, by 0.55 piglets (P<0.05).

Sows inseminated at <250 days old had a litter frequency of 13.12 total born
piglets and 12.09 alive born piglets. Sows inseminated at >251 days old had a litter
frequency of 14.37 total born piglets and 13.13 alive born piglets, with a difference
of 1.25 total born and 1.04 alive born. With the prolongation of sow gestation length,
there was a slight decrease in both total and alive born piglets. Sows with a farrowing
interval <147 days had a higher number of total born piglets (15.34). With an interval
>148 days, the number of total born piglets was 0.48 lower (P<0.05). The same trend
was observed for alive born piglets, with a difference of 0.37 (P<0.05) between sow
groups. Sows with an interval from weaning to insemination <4 days achieved a higher
number of total born piglets (15.31) compared to sows with an interval >5 days
(14.88), with a difference of 0.43 piglets. The same trend was observed for alive born
piglets, with a difference of 0.34 piglets.

Keywords: fertility, sow, parity, age at the 1st service, weaning to service interval,

farrowing interval
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Uvod

Chov prasat nalezi mezi nedilnou soucéast chovu hospodaiskych zvitat. Prasata tvoii
jednu z nejéetnéji chovanych kategorii hospodaiskych zvitat v Ceské republice. Hlavni
daraz chovu prasat spoc¢iva v produkci vepiového masa, které svou kvalitou a slozenim
predstavuje kliCovy prvek stravy lidi. Prasata se vyrazné 1iSi od ostatnich
hospodarskych zvifat diky svym charakteristickym vlastnostem, jako je vysoka
plodnost (2,4 vrhy selat za rok na jednu prasnici), kratkd doba biezosti (115 dni),
nadprimérny pocet narozenych selat v jednom vrhu (16 selat), kratka doba odstavu
(ve 28 dnech), rychly dosah pordzkové hmotnosti (119 kg ve v€ku 6 mésicl)
S vysokym prumérnym dennim ptirastkem (950 g) a vysokou jateCnou vytéznosti
(79 %).

Veprové maso zaujimalo az do roku 2019 v globalnim méfitku nejvétsi podil
na celkové spotiebd masa. V Ceské republice si stile udrzuje znacnou popularitu.
Spotieba vepiového masa v CR dosahla v roce 2022 43,9 kg na 1 obyvatele (coz
predstavuje 51,9 % z celkové spotfeby masa). V uvedeném roce bylo vyprodukovano
282 tis. tun vepiového masa. Diky znaéné vyssi spotiebé veprového masa (584 tis. tun)
je CR v produkci dlouhodobé nesobéstaéna. Mira sob&stagnosti ¢inila v roce 2022
pouhych 48,2 %. I pies pomérné stalou spotiebu vepifového masa je v prub&hu let
pozorovatelny pokles stavii chovanych prasat.

Od roku 2020 byl trh s vepfovym masem markantné poznamenan situaci
na globalni Urovni. Nasledkem celosvétové pandemie Covid-19 a pokracujiciho
nebezpeci Sifeni afrického moru prasat nastala vyrazna restrikce exportnich moznosti
jate¢nych prasat. Behem téhoz obdobi dochazelo k ipadku zajmu o vepfoveé maso, coz
mélo za nésledek vyrazny propad cen tohoto Zivoc¢isného produktu.

K 31. 12. 2023 se v chovech na tizemi CR nachazelo 1,362 mil. prasat (z toho
79 tis. prasnic), coz poukazuje na konstantné klesajici tendenci. Vyznamnym faktorem
ovlivitujicim rentabilitu chovu prasat je plodnost prasnic, ktera je z ekonomického
pojeti spolu s mlécnosti zdsadni vlastnosti. Mezi zakladni pfedpoklady prosperujiciho
chovu prasat patii produkce adekvatniho poctu selat. V roce 2023 byl pocet Zivé
narozenych selat na 1 prasnici za rok 33,3 ks, coz ptedstavovalo narist 0 0,7 ks oproti
roku 2022. Z tohoto poc¢tu bylo dochovano 29,5 selat, coz bylo 0 0,3 ks vice nez

Vv pfedchozim roce.




1 Literarni prehled
1.1 Plodnost

Plodnost se fadi do nejvyznamnéjsich biologickych ukazateli a zaroven predstavuje
zakladni zivotni funkce Zivocichl. V piipadé hospodaiskych zvifat je fazena mezi
prvotradé ekonomické indikatory (Ochodnicky a Poltarsky, 2003).

Plodnost jako primarni uzitkova a biologicka vlastnost vyjadiuje schopnost
rozmnozovani daného jedince za piredpokladu fyziologické cinnosti pohlavniho
ustroji. Zakladnim ukazatelem plodnosti je pocet zivé i mrtvé narozenych selat.
Pro pfiznivou rentabilitu chovu by mél pocet narozenych selat u prasnicek kolisat mezi
9-12 a u prasnic mezi 12-15 (Rozkot et al., 2023).

K dulezitym charakteristickym znakim rovnéz spada pocet dochovanych selat.
Pocet narozenych a dochovanych selat na prasnici za rok je vazany na poctech vrhii
ajejich velikosti (Cechova, 2015). Schopnost reprodukce prasnic a prasnicek
je determinovana genetickymi faktory z 20 % a z 80 % vng&j$imi environmentalnimi
vlivy. Z toho plyne, Ze za optimalnich podminek lze zuzitkovavat jejich reprodukéni

potencial v plném rozsahu (Homola, 2004).

Tabulka 1.1: Heritabilita vybranych reprodukénich vlastnosti prasnic (Stupka et al., 2009)

Ukazatel h?

Vek pii 1. fiji 0,30
Vek pii 1. zapousténi a 1. vrhu 0,30
Schopnost projevu reflexu nehybnosti 0,30
Hmotnost vrhu pii narozeni 0,40
Hmotnost vrhu ve 21 dnech 0,38
Délka biezosti 0,09
Agresivita prasnice 0,40
Prodlouzeny interval od odstavu do fije 0,30

Mira a intenzita plodnosti, jakozto zakladni reprodukéni Cinitele, maji v chovu prasat
predevs§im ekonomicky vyznam. Ovliviiuje je pocet dochovanych selat a posléze
i podet jate¢nych prasat (Cechova, 2015).

Zéakladni podminka plodnosti prasnic je schopnost vaje¢nikii produkovat

plnohodnotnd vajicka, které se v prubehu fije prasnic uvoliuji do vejcovodu,
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kde probiha jejich oplodnéni. Néktera oplodnéna, ptipadné zahnizdéna vajicka svij
vyvoj nedokonéi, nybrz odumiraji v rizném stadiu embryonalniho vyvoje a bud’ se
vsttebaji, nebo vV pozdéjsim stadiu mumifikuji. Pocet uvolnénych vajicek se pohybuje
Vv rozmezi 15-25 a odviji se od v€ku prasnic (Ochodnicky a Poltarsky, 2003).
U evropskych kulturnich plemen prasat ¢ini pocet uvolnénych vajicek 120-150 %
normalni velikosti vrhu (Stupka et al., 2009; Vymola, 2007). Vyssi pocet selat
je zaznamenavan u starSich prasnic, mladsi prasnice maji selat mén¢ (Vymola, 2007).

Stale cetnéjsi vrhy a vyssi plodnost prasnic piedstavuji stale vysSi naroky
na uroven metabolizmu prasnic. Vyssi reprodukéni uzitkovost ovliviiuje hmotnost
selat pti porodu, jejich dalsi vyvoj a také je kladen vétsi narok na organizaci chovu
Vv obdobi inseminace, bfezosti ¢i porodu. Béhem poslednich let nastavaji porody
vétSich a téZSich selat. Prasnice se znaénym genetickym potencidlem disponuji vEtsi
délohou a produkuji vice mléka. Klicové jsou i dalsi znaky, naptiklad velikost a kvalita

mlécné zlazy, chovani prasnice pfi sani selat a kvalita koncetin (Wéhner, 2010).

Tabulka 1.2: Plodnost prasnic a tihyn selat v CR (Czs0.cz, 2023)

Ukazatel  Obdobi 2018 2019 2020 2021 2022
Narozenych oo 31,6 32,4 328 32,2 32,6
selat /

prasnici (ks) od—do 14-34,8  15,2-36,8 14,4-35,7 13,1-344 11,7-34,6

Uhynselat  ,omer 11,0 11,0 10,7 10,7 10,4

Z narozenych

%) oddo 82164 73202 71159 7,0159  7,3-169
Dochovselat  ,gmer 28,2 28,9 29,3 28,8 29,2
na prasnici

(ks) oddo 12,8298 13,9327 132320 11,6-309 10,7-315

Potencialni plodnost

Potencialni plodnost znazoriiuje dédicné stanovenou schopnost produkovat vajecné
buniky (Ochodnicky a Poltarsky, 2003). V pribéhu produktivni aktivity prasnice
dochazi ve vajecnicich k vyprodukovani kolem 500 000 folikuld. Z tohoto poétu
je oplozeno jen 0,5 % vajicek a vyvoj plodu se odehrava pouze u 60—70 % oplozenych
vajicek (Vaclavkova, 2010). K oplozeni dojde jedin¢, pokud se ovulovana vajicka

sttetnou v optimalni dobé s dostate¢nym poctem zZivotaschopnych spermii. Oplozovaci
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schopnost ovulovanych vajic¢ek trva pouze 4—6 hodin a spermii 24 hodin. Pro ziskani
¢etného vrhu je nutné prasnice zapustit ¢i inseminovat za 20—-30 hodin po zacatku
reflexu nehybnosti (Pulkrabek et al., 2005; Matousek et al., 2013).

Odhad potencialni plodnosti chovanych plemen prasat ¢ini 40 narozenych selat
za rok. Pocet dochovanych selat na prasnici za rok znézorniuje kritérium toho, do jaké
miry je chovatel schopny prakticky zuzitkovat biologicky potencidl plodnosti
(Cetovsky, 2004).

Reprodukéni uzitkovost prasnic zavisi na tiech klicovych faktorech. Prvni faktor
predstavuje vztah mezi poctem oplozenych vaji¢ek a poctem ovulovanych folikula.
Druhy faktor znazornuje podil Zivotaschopnych plodii a embryi. Tfetim faktorem
jsou funkéni a morfologické vlastnosti dé€lohy umoziujici vyvoj plodi b&hem
gravidity (Vaclavkova, 2010).

Skuteéna plodnost

Skutecnad plodnost se vyjadiuje charakteristickym poctem narozenych selat
(Ochodnicky a Poltarsky, 2003). Vysledkem skutecné plodnosti je fenotyp, ktery
se projevuje u selat a ktery je Casteéné vysvétlovan genetickym efektem matky
a prostifedim (Solanes et al., 2004). Skute¢na plodnost je nizsi nez potencialni plodnost
odumfenim plodli a embryonalnimi ztratami béhem gravidity a porodu (Pulkrabek
et al., 2005). Usp&snou produkci selat ovliviiuje genetika, vyziva ve vztahu k riistové
a reprodukcni fazi, organizace chovu, plemenaiskd prace ¢i mikroklimatické
a technologické podminky (Stupka et al., 2009).

Poruchy reprodukce jsou nejvice spojovany s letnim obdobim a pocatkem
podzimu. Prase pfislusi ke zvifatim se zna¢nou vnimavosti na kolisani okolnich teplot.
Na prehrati matky jsou zvlasté citlivé zarodky (embrya), a to nejvice v obdobi nidace,
tedy ve 12.-16. dni bfezosti, coz casto vede ke zvySenému vyskytu
nezivotaschopnych, abnormalnich a ve vyvoji zaostavajicich embryi. Vysoké teploty
rovnéz negativné ovliviuji konec¢nou fazi biezosti (100-110 dni), kdy mtzou zjevné
snizit pocet Zivé narozenych selat, jejich porodni hmotnost a zarovenl zvysit pocet
mrtvé narozenych selat. Prasnice 1€pe toleru;ji teplotni stres nez prasnicky. Nachazeji
se na dalSich vrzich jiz po urcité adaptaci a diky té€lesné vyspélosti jsou odolnéjsi, coz
u nich snizuje miru ztrat (Cetovsky, 2006).

Vystaveni prasnice stresu béhem biezosti mlize mit neptiznivé dopady u potomkd.

Do nejkriti¢téjsiho obdobi spada 4.—6. tyden biczosti. Selata vystavovana
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prenatalnimu stresu vykazuji zhorSeny riist a vys$si nachylnost k onemocnénim. Pro
eliminaci teplotniho stresu se doporucuje snizeni teplot v dobé porodu

na 20 °C a tyden po porodu na 17 °C. Ke zkvalitnéni pohody biezich prasnic ptispiva

1 ptidavek energie anebo vyssi podil vlakniny v krmné davce (Jedlicka, 2017).

T

Obrazek 1.1: Bi'ezost prasnice 28. den (vlastni)

1.2 Parametry reprodukce prasnic

Produkce veptového masa predstavuje hospodaiskou ¢innost, jejiz rentabilita zavisi na
uspésném fizeni reprodukce prasnic (Knox, 2016; Roca et al., 2016). Reprodukéni
uzitkovost prasnic je klicovym faktorem ve velkovyrobé vepfového masa. Z toho
divodu je dulezité aktivné eliminovat stresové faktory, které mohou neptiznivé
ovlivitovat reprodukci prasnic (Etim et al., 2013). Za prvorady parametr plodnosti
prasnic se povazuje pocet dochovanych selat na prasnici a rok. V tomto parametru se

promitaji nasledujici reprodukéni ukazatele (Riha et al., 2001).

1.2.1 Poradi vrhu

Vzristajici potadi vrhii je spojovano se zvySujici se reprodukéni uzitkovosti prasnic
(Koketsu et al., 2017). Uroveii plodnosti vrcholi mezi 4. az 5. vrhem prasnice
(Kulovana, 2002). Vzristajici plodnost prasnic u stiedné ranych plemen do 4. az
5. vrhu potvrzuje i Matousek et al. (2013). Po 6. vrhu plodnost prasnic bud’ zlstava
konstantni, nebo vykazuje mirné klesajici trend. Ro¢ni obména zékladniho stdda by

neméla prevysit 50 % a zaroven by neméla byt nizsi nez 30 %, coz znaci, Zze pomé&r
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rizikovych vrhti k produkénim vrhim by mél byt 1:1 (Beckova a Vaclavkova, 2008).
protahovanych porodt (Pulkrabek et al., 2005). V piipadé¢ starSich prasnic Ize ocekavat
lepsi zabiezavani, a 0 to kratsi mezidobi (Stupka et al., 2009).

Prvni vrhy prasnic obvykle zahrnuji mensi pocet narozenych selat 0 1-2 jedince.
Selata z 1. vrhu vykazuji zhruba polovi¢ni pravdépodobnost preziti do odstavu ve
srovnani se selaty z vrhii nasledujicich. RovnéZz obtizné byvaji 2. vrhy, coz vede
ktomu, ze téméf polovina prasni¢ek zafazenych do plemenitby se v nékterych
chovech nedozije 3. vrhu. Z toho vyplyva, Ze zejména pocet selat z 1. vrhi ma
vyznamny dopad na plodnost stada a ze 1. a 2. vrhy jsou spojeny s urcitym rizikem
(Riha et al., 2001). U plemen ¢eska landrase a eské bilé uslechtilé bylo nejvyssiho
poctu vSech a ziveé narozenych selat a dochovanych selat dosazeno na 3. az 5. vrzich.
6. a 7. vrhy vykazovaly vyssi poCty selat nez 1. a 2. vrhy (Beckova a Vaclavkova,
2008).

Snizena plodnost na 1. vrzich miZe byt odiivodnéna velikostnimi rozméry délohy
a redukovanym poétem ovulovanych vajicek (Pulkrabek et al., 2005). Mezi
nejproduktivnéjsi prasnice nalezi prasnice na 3. a 5. vrhu (Kulovana, 2002). Prasnice
by méla vyprodukovat alespon 3 vrhy, aby se stala ekonomicky efektivni (Stalder et
al., 2003).

1.2.2 Procento zabiezavani
Procento zabifezavani predstavuje zasadni ukazatel plodnosti, jelikoz ovliviiuje
pocet neproduktivnich dni a pocet vrhii na prasnici béhem roku. Prasata jsou velmi
vnimava na vzestup teploty v okolnim prostiedi, coz vede k poklesu procenta
zabfezavani (Bloemhof et al., 2014). Reprodukce prasnic je vyznacné ovlivnéna
sezoénni neplodnosti, ktera byla definovana jako rozdil mezi poctem uspéSnych
inseminaci v 1ét€ (25.—42. tyden v roce) a v zimé (1.—18. tyden). Prasni¢ky narozené
na podzim dosahly puberty diive nez prasnicky, které se narodily na jafe (Matopolska
et al., 2018). Vyznamny vliv na zabfezavani ma i poradi vrhu (Schwarz et al., 2009).
Procento zabfezavani je téz ovlivnéno chovatelskymi podminkami, potencidlem
prasnice a kvalitou spermatu. Na pocet narozenych selat ma také vliv inseminacni
davka. Jeji kvalita zavisi na fedéni spermatu, skladovani a nasledné manipulaci

(Boshell, 2016). Z komer¢niho hlediska se za vhodny cil povazuje porodnost 85 % az
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90 %, pritemz 89 % se povazuje za vynikajici (Young et al., 2010). Spickové chovy
dosahuji v priméru 90,2 % zabtezavani (Boshell, 2016).

1.2.3 VEK prasnicek pri prvnim zapousténi

Dosahovanou uzitkovost vyrazné ovliviiuje optimalni vék pii zapusténi prasnicek.
Vék a ziva hmotnost na zacatku puberty, dlouhovékost a celozivotni reprodukéni
uzitkovost jsou dillezitymi aspekty pii posuzovani vyzivy a managementu rostoucich
prasni¢ek (Dourmad et al., 2008). Prasni¢ky dosahuji pohlavni dospélosti ve véku
6—7 mésict (Tummaruk et al., 2000). Pocet odstavenych selat a pocet vrha ziskanych
od prasnice za reproduk¢ni obdobi byl vyssi u prasni¢ek zapusténych poprvé ve véku
221-240 dni (Babot et al., 2003).

Optimalni veék pro prasnicky pfi 1. zapousténi je doporucovan v rozmezi 210-230
dni s hmotnosti mezi 130-140 kg a vyskou hibetniho tuku 14-16 mm (Stupka et al.,
produkéniho Zivota, coz je doprovazeno vyssi zachovnou krmnou davkou. Pokud jsou
prasni¢ky pfi 1. inseminaci zapustény v zivé hmotnosti 170 kg v porovnani se 140 kg,
odpovida jejich denni zachovna potieba energie asi o 0,2 kg krmiva denné vyssi
potiebé po cely zivot, coz snizuje Géinnost krmiva (Bruun et al., 2020). U prasnicek
zapusSténych ve vysoké Zivé hmotnosti dojde ke zhorSeni dlouhovékosti v disledku
problémt s pohybovym aparatem. Na rozdil od rostoucich prasat je u prasnic
v reprodukci vyzadovano zvyseni vysky hibetniho tuku, protoze mize byt pfizniva pro
nastup puberty a budouci reprodukéni uzitkovost (Kim et al., 2015; Knecht et al., 2020;
Maes et al., 2004). Pii prvni fiji je pocet uvolnénych vajicek nizsi a s dalsi iji se
zvySuje asi o jedno vajicko. S pfibyvajicim v€kem a zZivou hmotnosti vzriistd rana
mortalita zarodkd, coz znamena, ze nartst poctu vajicek na 2. a 3. tiji je asi 0 50 %
vy$$i neZ pocet selat. Zabiezavani prasnicek inseminovanych ¢i zapousténych na
1. fij1 je niz8i neZ na 2. fiji (Pulkrabek et al., 2005).

1.2.4 Embryonalni a fetalni aumrtnost

Eventudlni pfi¢inou pro embryonalni a fetdlni umrtnost mize byt genetickd
predispozice k hormonalnim dysfunkcim b&hem biezosti, obzvlasté v jejich ranych
fazich. Mezi dalsi faktory, které mohou hrat roli, Ize fadit vék prasnice, imunologické
aspekty €i nevyvazeny pocet ploda ve vrhu — bud’ pfili§ nizky, nebo naopak pfilis
vysoky. U ptibuzenské plemenitby je embryondlni mortalita dosahovéna pies 50 % ve

2. generaci. V prvotnim stadiu gravidity Castéji zanikaji sam¢i embrya nez embrya
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sami¢i. V zimnich mésicich je mozno shleddvat markantni vzestup embryonalni
mortality, ktera nabyva vrcholu % predjafi. Spojuje se
s nutricnimi nedostatky a do jisté miry je ovliviiovana i1 klimatickymi vlivy. Nejvyssi
embryonalni mortalita se projevuje do 25. dne gravidity a kolisa v rozmezi 20-50 %
(Stupka et al., 2009).

Okolo 35. dne gravidity je ukoncena embryonalni faze a zacina fetalni obdobi
(Stupka et al., 2009). Ztraty plodt v tomto obdobi mohou dosahovat 1-2 %. Prvni
mésic bfezosti je proto nejkriti¢téjSim faktorem, ktery vyznamné ovliviiuje pocet
narozenych selat (Rozkot et al., 2023). Nasledn¢ zacina osifikace kosti plodu. Pokud
plod uhyne v této fazi, dale neni absorbovan, avsak dojde k jeho vypuzeni (zmetani)
nebo zistava v déloze a podléha mumifikaci. V piipadé vysoce ¢etnych vrhii muze
plod uhynout diky nedostatku mista v déloze (Malasek, 2012).

Snizovani embryondlni mortality je jednou z moznosti zvySovani poctu selat
ve vrhu, a to nejvice tam, kde se rodi nizce ¢etné vrhy. Minimalizaci je mozné feSit
ochranou chovu proti infek¢nim chorobam ¢i zapousténim prasnic a prasni¢ek
ve vhodny ¢as, tzn. co nejblize k ovulaci. Po zapusténi krmit prasnice stiidmé a vytadit
adlibitni krmeni, prasnice chranit pfed stresovymi faktory, vysokymi okolnimi
teplotami, hore¢natymi onemocnénimi, vakcinacemi v pocateéni fazi gravidity,
ptfed pfehanénim a bezdiivodnou manipulaci (Pulkrabek et al., 2005).

Celkova mortalita selat je znaénym problémem. Nejpodstatnéj$i ztraty jsou

zpusobeny zalehnutim selat prasnici (Hellbrugge et al., 2008)

1.2.5 Interval od odstavu do zapusténi

Interval od odstavu do zapusténi je vyjadien poc¢tem dni, které uplynou od odstavu do
prvniho zapusténi prasnice (Andrés et al., 2013). Interval od odstavu do zapusténi
zahrnuje pocet dni od odstavu selat do piiznaku fije, Casto doprovdzené nehybnym
postojem zvanym reflex nehybnosti (Leite et al., 2011).

Docileni efektivity v reprodukci zahrnuje minimalizaci po¢tu neproduktivnich
dni, tj. dni, kdy prasnice neni v laktaci ani bfezi. Toto obdobi piispiva ke kontrole
(2014) sdili nazor o sniZzeni poctu neproduktivnich krmnych dni jako prostiedku
k dosazeni vyssi efektivity reprodukce s cilem maximalizovat pocet odstavenych selat
na prasnici za rok. Zaroven jsou také neproduktivni dny prasnice ekonomicky

vyznamnym faktorem, nebot pfispivaji k ristu nakladd na chov a k poklesu
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uzitkovosti prasnic (Chansomboon et al., 2009). Mirny pokles reprodukéni uzitkovosti
je zaznamenavan v 1ét¢, kdy dochazi k navyseni neproduktivnich dni o 5-19 (St-Pierre
et al., 2003).

Pramérna délka intervalu od odstavu do zapusténi ¢ini 5,5-5,8 dni (Andrés et al.,
2013). Na délku intervalu nastupu fije po odstaveni selat ma u prasnic znac¢ny vliv
ucinek nekolika faktorti. Do téchto faktort se fadi naptiklad genetika, vyziva, pofadi
vrhu, zplisob odstavu selat nebo okolni teplota (Lundgren et al., 2010; Rempel et al.,
2017). Totozny nazor sdili i Kirwood a De Rensis (2016), podle nichZ je nedostate¢ny
pfijem krmiva béhem laktace zasadni pfi¢inou prodlouZeni intervalu od odstavu do
zapus$téni. PrasniCky nedosahuji jak zivé hmotnosti, tak velikosti dospélé prasnice
amaji limitované télesné zasoby bilkovin a tukll. Jsou tedy vnimavéjsi
k prodlouzenému intervalu od odstavu do zapusténi, nebot’ pozaduji zvySenou potiebu
zivin nutnych pro svij optimalni rust (Leite etal., 2011). Prasnice na 2. vrhu
a nasledujicich vrzich maji vice energetickych rezerv k utvofeni zralych folikuld.
Vraceji se proto do fije diive, nez prasnice po prvnim porodu (Chansomboon et al.,
2009).

Tabulka 1.3: Vliv vy$ky hitbetniho tuku na interval od odstavu do zapusténi (Zeman et al., 2006)

Vys$ka hi‘betniho tuku (mm) Interval od odstavu do zapusténi (dny)
11 8,9
15 6,5
18 52

Minimalizace ztrat zivé hmotnosti béhem laktace snizuje délku intervalu od odstavu
do 1. zapusténi. Prasnice po prvnim porodu maji delsi interval od odstavu do zapusténi
nez starsi prasnice pii srovnatelné ztraté zivé hmotnosti v pribéhu laktace (Thaker
a Bilkei, 2005).

Dilezitym faktorem ovliviiujicim produktivitu prasnic je jejich v€asné zapuSténi
po odstavu selat. Dokumentované je, ze i jednotydenni zpozdéni mize vést ke snizeni
porodnosti 0 0,1 vrhu a po¢tu vyprodukovanych selat 0 1 sele na prasnici za rok. Proto
je prioritou chovatele zapousténi prasnic do 10. dne po odstavu, jelikoz je toto obdobi
povazovano za fyziologicky interval pro projeveni fije. Po tomto obdobi klesa podil

zabfezavani prasnic po 1. inseminaci 0 15-20 % (Kulovan4, 2002; Riha et al., 2001).
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Interval mezi odstavem selat a zapusténim ovliviuje reprodukéni uzitkovost prasnic
(Poleze et al., 2006). Segura-Correa et al. (2014) prokazali, ze prodlouzeni délky
laktace z 21 dni na 28 dni a zkraceni intervalu od odstavu do zapu$téni na maximalné
7 dni vedlo k nartstu o 1 zivé narozené sele ve vrhu. Naopak, pfi zachovani délky
laktace na 21 dni a prodlouzeni intervalu od odstavu do zapusténi na 4—7 dni byl
zaznamenan mirny narust poctu zivé narozenych selat ve vrhu jen 0 0,08-0,24 selete.

Interval od odstavu do fije je prvotné fizen na principu pozitivni a negativni zpétné
vazby gonadotropnich hormonti (Yang et al., 2009). Tyto hormony jsou produkovany
hypotalamo-hypofyzarné-gonadni osou (Soede et al., 2011). Vyznamnym faktorem
reprodukéni uzitkovosti po odstavu selat je Cinnost vaje¢nik. Po odstavu selat
je funkce vaje¢niki fizena koncentraci hormont béhem folikularni faze (Rempel et al.,
2017).

Altrenogest piedstavuje peroralné predkladany progesteron, jehoz funkce imituje
biologickou aktivitu progesteronu (Kirkwood a De Rensis, 2016). Oddaleni fije
po odstavu dennim podévanim altrenogestu piiznivé ovlivnilo nasledujici miru
ovulace a vznik ploda (Patterson et al., 2018). Pouziti altrenogestu zpusobilo delsi
u prasnic (Dos Santos et al., 2004; Fernandez et al., 2005). Altrenogest je také mozno
aplikovat pro zlepSeni plodnosti prasni¢ek na 1. vrhu. Po odstavu umoziuje delsi
obdobi k metabolickému zotaveni z laktace. Nasledkem je delsi, zato predvidatelny
interval od odstavu do fije a pravdépodobné zvysSena nasledujici Cetnost vrhu.
U vice nez 85 % prasnic se fije projevi 5.—7. den po posledni davce altrenogestu
(Kirkwood a De Rensis, 2016).

Hormonalni stimulace nastupu fije u prasnic po odstavu selat spoc¢iva v aplikaci
sérového gonadotropinu (PMSG) (Pulkrabek et al., 2005). Lidsky choriovy
gonadotropin (hCG), hormon uvolnujici gonadotropin (GnRH) a jeho analogy
a také praseci luteinizacni hormon (pLH) jsou efektivni pro indukci ¢i synchronizaci
ovulace u prasni¢ek a odstavenych prasnic. Kazdy z téchto hormonti disponuje
jedine¢nymi Vvlastnostmi s ohledem na fyziologii jejich plisobeni, u¢innost, zptisob
podavani a schvaleni pro pouziti (Knox, 2015).

Prasnice se znatné vyraznym osvalenim disponovaly delsim intervalem od
odstavu do ftije (Knecht et al., 2020). Kirkwood a De Rensis (2016) konstatuji,
ze pro stimulaci fije je dulezity kontakt s kancem. Pokud kontakt s kancem neni
mozny, dochazi k predkladani gonadotropinti. Pfi podavani gonadotropinti lze fiji
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oc¢ekavat za 4-6 dni. Jestlize dojde k problému s odezvou, s nejvétsi pravdépodobnosti
doslo ke ztraté tije v lutedlni fazi. To je mozné fesit podavanim altrenogestu po dobu
18 dni. Pfichod fije 1ze pfedpokladat o 5-8 dni pozdéji.

Interval od odstavu do fije se fadi mezi nepiili§ dédi¢nou vlastnost, pohybuje se
v rozmezi h?=0,07-0,31 (Leite et al., 2011; Rempel et al., 2010). Prasnice, které byly
inseminovany az v prab¢hu 2. fije po odstavu, vykazovaly vyssi procento zabtezavani
(0 0—15 %) a také u nich doslo k vyznamnému navyseni poctu selat ve vrhu 0 1,3 az
2,5 ks (Werlang et al., 2011). Dalsi pfic¢inou, ktera vede k prodlouzeni intervalu od
odstavu do fije, je stav dé€lohy. Obtizny prub&éh porodu nezadoucim zplisobem
ovliviiuje zdravi délohy, coz ma za nasledek edém ¢i zanét délohy a nasledné tak
dochazi ke snizeni plodnosti (Kauffold et al., 2005; Peltoniemi et al., 2016).

Krmiva bohata na sacharidy, ve srovnani s krmivy bohatymi na tuky, byla
u prasnic pfic¢inou kratsi doby intervalu od odstavu do zapusténi (Kemp et al., 2011).
Ke zkraceni intervalu mize také dojit diky obohaceni krmné davky prasnic zivymi
kvasinkami v prib¢hu gravidity ¢i laktace (Jang et al., 2013). NavySeni pfijmu krmiva
behem intervalu od odstavu do zapusténi neni dtlezité, a to ani u prasnic se zhorSenou

kondici v obdobi odstavu (Gianluppi et al., 2020).

Tabulka 1.4: Vliv plemene na délku IOZ u prasnic (Knecht et al., 2020)

Plemeno Interval od odstavu do zapusténi (dny)
Landrase 10,7
Bilé uslechtilé 10,9
Landrase x bilé uslechtilé 10,6

1.2.6 Mezidobi u prasnic

Mezidobi je jednim ze zdkladnich znaki reprodukéni uzitkovosti prasnice. Predstavuje
Casovy usek od porodu do nasledujiciho porodu a je vyjadien ve dnech. Délka
mezidobi stanovuje pocet vrhli na 1 prasnici za rok (Stupka et al., 2009). Pocet vrhii/

rok vyjadiuje index plodnosti, jenz je Vv soucasnych chovech 2,3-2,4 (Rozkot et al.,
2023). Za idealni délku mezidobi se povazuje interval 152 dni, coz umoziuje dosazeni
2,4 vrhii na prasnici za rok. V praxi pasobenim raznych faktori (pfedev§im délky
laktace ¢i vlivem intervalu od porodu do zabteznuti) obvykle neni mozné stanovit

optimalni délku mezidobi. Kvuli velmi kratkému mezidobi pfi odstavu selat mtze
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dochazet k nedostatecné obnové reprodukéniho aparatu prashice a nasledné ke
zmens$eni Cetnosti vrhu i vitalité selat (Stupka et al., 2009).

Cefovsky (2013) udava za idedlni mezidobi 150 dni, tj. 115 dni biezosti, 25 dni
laktace a nanejvy$ 10 dni do zapu$téni a zabfeznuti. Optimalni délku mezidobi
145 dni Ize ziskat pfi odstavu selat ve 25 dnech véku, dale také pti zapusténi prasnic
4. az 6. den po odstavu (Kernerova et al., 2012).

Cavalcante et al. (2009) stanovili délku mezidobi na 140,9 dni. Délku mezidobi
ovlivnil interval od odstavu do prvniho zapusténi (51,7 % celkové variance) a délka
laktace (19,4 % celkové variance).

Rozkot et al. (2023) uvadi optimélni délku mezidobi mezi 150 az 160 dny,
nevylucuji vsak jeji zkraceni. Autofi konstatuji, ze pokud jsou v chovu normalni
podminky (adekvatni vyziva béhem laktace, dostate¢ny pocet selat a odpovidajici

kondice po porodu) prichazeji prasnice do fije mezi 4. az 7. dnem po odstavu selat.
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2 Cil prace

Cilem diplomové prace bylo provést analyzu irovné ukazatelti plodnosti ve vybraném
chovu, definovat eventualni pfi¢iny zjisténych problémi a navrhnout opatieni k jejich
odstranéni nebo feSeni. Do sledovani byl zahrnut vliv roku, genotypu, potadi vrhu,
veéku prasnicek pii 1. zapusténi, délky brezosti, délky mezidobi prasnic a intervalu od

odstavu do zapusténi na pocet vSech a zivé narozenych selat.
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3 Metodika

3.1 Material

Ve sledovaném chovu bylo za 7leté obdobi (2017 az 2023) analyzovano vice nez 5 700
vrhll prasnic ¢ty genotypt. Chovany jsou zde prasnice danského zahrani¢niho
hybridiza¢niho programu DanBred, tj. prasnicky plemene landrase a yorkshire
a hybridni prasnicky F1 generace na zakladé matetskych plemen, které jsou zapousténé
kancem otcovského plemene duroc.

Hala porodny je sténami rozdé¢lena na 8 sekci, z toho je 6 sekci pridéleno pro
prasnice a 2 sekce pro dochov selat. V kazdé sekci porodny je zajisténa kapacita
ustajeni pro 30 prasnic. Porodni kotce jsou provedené ve standardni modifikaci se
stfedovou fixaci prasnice a oboustrannym prostorem pro selata. Podlaha pro selata
je z plastovych rosti. Podlaha je ¢astetné kryta odstranitelnymi plastovymi
termoregulacnimi podldzkami, nad kterymi mohou byt dle potfeby nainstalovany
150 W elektrické infralampy. Pro termoregula¢ni funkci jsou rosty pod prasnicemi
vyrobeny z litiny, coz umoziuje odvadéni ptebyte¢ného tepla, které prasnice v laktaci
produkuji.

Krmeni prasnic je feSeno pomoci mokré krmné davky, kterd je prasnicim
dodavana automatickou krmnou linkou SCHAUER. Kasovitd smés je pfipravovana
Vv centralni micharné, odkud je nasledné¢ pomoci pocitacového systému davkovana
prasnicim individualné na zékladé¢ datumu opraseni a krmné kiivky. Selata jsou
prikrmovana ruéné¢ do plastovych krmnych zasobnikti. Napajeni prasnic je feSeno
kolikovymi napajeCkami, které jsou instalované nad koryty. Pro napajeni selat se
pouziva technologie s miskovymi napajeckami.

Ventilace je fizena automatickou regulacni jednotkou zakladajici se na principu
nucené¢ho podtlakového vétrani.

Pod rosty jsou umisténé plastové zasobniky na zachytavani vykall spole¢né se
sbérnym potrubim slouzicim pro jejich odkliz. Vany mohou byt podle potieby
vakuové vypoustény do centrdlniho potrubi vedouciho do pieCerpavaci jimky

(po odstavu, pfed mytim porodny).
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3.2 Metodika
Sledované ukazatele byly:
— pocet vSech narozenych selat,

— pocet Ziv€ narozenych selat.

Sledované vlivy byly:

— rok 2017 az 2023 (rok 2023 je netplny),
— genotyp L; YxL; (YxL)xD; D,

— poradi vrhu 1-2.;3-5.;6-7.,

— vek prasnicek pti 1. zapusteéni <250 dni; > 251 dni,

— délka bfezosti <116 dni; > 117 dni,

— délka mezidobi <147 dni; > 148 dni,

— interval od odstavu do zapusténi <4 dni; > 5 dni.

3.3 Statistické vyhodnoceni
Sledované hodnoty byly vyhodnoceny statistickym programem Statistica.12
(TIBCO®) a programem Excel 2019 (Microsoft Office).

U sledovanych dat byly vypocteny charakteristiky popisujici uspotfadani dat,
tj. pramér — X a miru variability dat, tj. smérodatna odchylka — s, ktera charakterizuje
rozptylenost dat (¢im mensi hodnota, tim je variabilita dat nizsi).

Pro vyhodnoceni plsobeni jednoho faktoru na zavislou proménnou byla
aplikovéna jednofaktorova analyza rozptylu.

V pfipadé¢ ovéfeni vlivu zadaného faktoru (P<0,05) bylo provedeno

mnohonéasobné porovnavani za pomoci HSD testl s nestejnym N.
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4 Vysledky a diskuze

4.1 Vliv roku na pocet selat
Z tabulky 4.1 (graf 4.1) je patrné, ze ve sledovaném chovu za rok 2023 byl dosazen
prumérny pocet vSech narozenych selat ve vrhu 15,89, ztoho bylo prumérné
13,53 zivé narozenych selat. Rozdil tedy ¢inil 2,36 selat.
Vv porovnani s roky 2018 az 2023 (P<0,05). Nejvétsi rozdil, tj. 2,11 selat, byl mezi roky
2017 (13,78 selat) a 2023 (15,89 selat).

Rozdil mezi nejniz8§im poctem Zivé narozenych selat v roce 2017 (12,34 selat)
a nejvyssim pocétem selat v roce 2023 (13,53 selat) byl 1,19 selat (P<0,05). Pramérny
pocet zivé narozenych selat se zvySoval do roku 2019 (13,51 selat). V roce 2020
a 2021 doslo k poklesu selat. V roce 2020 doslo ke snizeni o 0,54 Zivé narozenych
selat (na 12,97 ks; P<0,05) a v roce 2021 uz jen o 0,07 Zivé narozenych selat
(na 12,90 ks). S nadchazejicimi roky 2022 a 2023 se pocet zivé narozenych selat zvysil
na 13,13 a 13,53 selat.

Tabulka 4.1: Vliv roku na pocet selat

Rok N Vsech narozenych Zivé narozenych
vrhu X S X S
2017 807 13,78° 3,92 12,34° 3,31
2018 983 15,42° 3,56 13,47 3,06
2019 942 15,43° 3,31 13,51° 2,95
2020 918 14,62° 3,43 12,97° 3,07
2021 930 14,30° 3,40 12,90° 3,14
2022 906 14,42° 3,47 13,13%P 3,21
2023 262 15,89° 3,59 13,530 3,08

abCRozdily mezi priiméry s riiznymi pismeny ve sloupci jsou navzajem statisticky vyznamné (P<0,05).

Pocet narozenych selat se muize liSit v zavislosti na mnoha rtznych faktorech,
jako je genetika prasnice, jeji zdravotni stav a podminky prostfedi (Freyer, 2018).

Dle Nevrkly et al. (2016) pfedstavuje pocet vSech narozenych selat vyznamny
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Ve sledovaném chovu probéhla v roce 2012 rekonstrukce technologie ustajeni, ktera
je vsoucasné dobé¢ jiz zastarald. Po celé sledované obdobi byly prasnice krmené
standardni kompletni krmnou smési odpovidajici pozadavkiim na vyzivu. V prubéhu
sledovaného obdobi doslo k realizaci Dota¢niho programu 20. C ,,ZlepSeni Zivotnich
podminek v chovu prasat®, tj. zabezpeceni nadstandardni pohody prasnic a selat na
porodné zajisténim stalé ptitomnosti kvalifikovaného oSetfovatele po dobu 24 hodin.
V roce 2020 a 2021 probihaly porody pfeménnych prasnic¢ek (otec byl plemene

duroc), coz se v tomto obdobi projevilo v niz§im poctu vSech a zivé narozenych selat.

Graf 4.1: Vliv roku na poéet selat
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4.2 Vliv genotypu na pocet selat
Nejveétsi pocet vSech narozenych selat (15,05 ks) 1 zivé narozenych selat (13,52 ks)
vykazaly prasnice plemene landrase, jak je uvedeno v tabulce 4.2 (graf 4.2). Naopak
narozenych selat predstavoval 10,88 ks a pocet Ziv€ narozenych selat 9,35 ks.
Diference u vSech narozenych selat i zivé narozenych selat prasnic plemen
landrase a duroc byla shodna, tj. 4,17 selat (P<0,05).
U hybridnich prasnic genotypti YxL a (YxL)xD dosahla diference u vsech
narozenych selat 0,88 ks (P<0,05) a u zivé narozenych selat 0,67 ks (P<0,05).
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Tabulka 4.2: Vliv genotypu na podet selat

Genotyp N Vsech narozenych Zivé narozenych
vrhli X S X S
L 246 15,05° 3,35 13,52° 3,20
YxL 1750 14,912 3,29 13,43 2,94
(YxL)xD 581 14,03° 3,16 12,76° 2,87
D 86 10,88° 3,06 9,35 2,54

abCRozdily mezi priiméry s riiznymi pismeny ve sloupci jsou navzdjem statisticky vyznamné (P<0,05).

Vysledky v poctu vSech a ziveé narozenych selat ve sledovaném chovu potvrdily, Ze je
nutné¢ dodrzovat zasady hybridizacniho programu, tj. do pozice A a B zafazovat
matefskd plemena. V ptipad€ zahrani¢niho hybridiza¢niho programu DanBred se
jedna o prasnicky plemen yorkshire a landrase. A hybridni prasni¢ky F1 generace
zapoustét kancem otcovského plemene duroc (pozice C).

Vyssi pocet vSech a Zivé narozenych selat u prasnic plemene landrase je dany tim,
7e se jedna o mateiské plemeno, které je lechténé na vysokou plodnost. Slechtitelsky
cil pro plemeno cCeskd landrase je 14,8 ziv€ narozenych selat ve vrhu, resp.
31 dochovanych selat za rok (S primérnou hmotnosti selat ptfi narozeni 1,40 kg)
(Rocenka, 2023).

V Rocence Svazu chovateli prasat (Rocenka, 2023) je uvedeny za rok 2022
u plemene ¢eska landrase primérny pocet vSech narozenych selat na 1 vrh 15,1 ks
(CBU - 15,5 ks) a zivé narozenych selat na 1 vrh 14,1 ks (shodné jako CBU). U prasnic
otcovského plemene duroc bylo dosazeno na vrh za rok 2022 hodnot u vSech
narozenych selat 10,4 ks a u zivé narozenych selat 9,5 ks.

V porovnani s celostatnim primérem byl tedy u prasnic plemene landrase pocet
vSech a Zivé narozenych selat mirné podpramérny. U prasnic plemene duroc byl pocet
vSech narozenych selat nadprimérny a pocet Zzivé narozenych selat mirné
podprimérny. Krupova et al. (2017) uvadi pocet Zivé narozenych selat u prasnic
plemene ¢eska landrase 13,39 ks, tj. 0 0,13 selat nizsi, nez byl v pozorovaném chovu.

Kftizeni prasnic plemen yorkshire a landrase vedlo k niz§imu poctu selat
mumifikovanych a mrtvé narozenych. Autoii dolozili vysoce vyznamny vliv plemene
na pocet vSech i1 zivé narozenych selat a déle, Ze heterdzni efekt zvysil pocet Zive
narozenych selat a zaroven snizil pocet mrtveé narozenych selat (Kantanamalakul et al.,

2011).
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Pro plemeno duroc jsou charakteristické pomérné malo cetné vrhy (Sonderman
a Luebbe, 2008). Vyuziti tohoto plemene jako termindlniho plemenika je vSak
zékladem produkce finalnich hybridi prasat, a to diky pfiznivému pifimému vlivu na
ukazatele vykrmnosti a jate¢né hodnoty (Zhang et al., 2016). U plemene duroc se
Slechtitelské programy zaméfuji nejen na produkcni ukazatele a kvalitu jatecné
upravenych tél, ale s mensim podilem také na zvyseni Cetnosti vrhu (Lonergan et al.,
2001).

Graf 4.2: Vliv genotypu na pocet selat
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4.3 Vliv poradi vrhu na pocet selat
Soubor prasnic byl pro analyzu vlivu pofadi vrhu rozdélen do tii skupin,
tj. prasnice na 1. a 2. vrhu (rizikové vrhy), prasnice na 3. az 5. vrhu (produk¢ni vrhy)

a prasnice na 6. a vyssim vrhu.

v

cv v

(14,04 ks) a zaroven nejnizsi pocet Zivé narozenych selat (12,81 ks) se narodil
prasnicim na prvnim a druhém vrhu. Tedy ve vrzich, které jsou ozna¢ované jako vrhy
rizikové. Diference mezi poctem vsech a ziveé narozenych selat ¢inila 1,23 ks.
Nejvice vSech narozenych selat (15,25 ks) a zivé narozenych selat (13,48 ks)
vykazaly prasnice na 3.-5. vrhu. Zde byla diference mezi poftem vSech a zivé

narozenych selat 1,77 selat.
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Zvysujici se tendence V poctu vSech a zivé narozenych selat byla do 3.-5. vrhu. Od 6.
a vyssich vrha doslo k sestupné tendenci, pficemz vyrazngjsi pokles nastal u poctu

7ivé narozenych selat, tj. 0 0,55 selat (P<0,05).

Tabulka 4.3: Vliv poiadi vrhu na pocet selat

Potadi N Vsech narozenych Zivé narozenych
vrhu vrhil X S X S

1-2. 2372 14,04 3,44 12,81° 3,16
3.-5. 2224 15,25° 3,62 13,48 3,12
> 6. 1152 15,23% 3,47 12,93% 3,06

3P Rozdily mezi priiméry s riiznymi pismeny ve sloupci jsou navzdajem statisticky vyznamné (P<0,05).

Poradi vrhu je kliCovym faktorem, ktery ovliviiuje reproduk¢ni uzitkovost a pocet
dochovanych selat (Wolfova a Wolf, 2012). Vliv pofadi vrhu na pocet vSech
narozenych selat potvrdili také Sprysl et al. (2012).

Prasnice na nizsich vrzich vykazuji nizsi reprodukéni uZzitkovost, zejména nizsi
procento zabiezavani a nizsi pocet zivé narozenych selat, nez je tomu u prasnic
s vy$8imi pocty vrhii (Koketsu et al., 2017). Prasnice s vy$§imi pocty selat na prvnim
vrhu dosahly vyssi celozivotni produkce. Na zaklad¢ toho lida a Koketsu (2015)
doporucuji vyuzit pocet zivé narozenych selat na 1. vrhu k odhadu trovné plodnosti
prasnic v nasledujicich vrzich. Pocet narozenych selat se s kazdym nadchazejicim
vrhem zvysuje, pfi¢emz nejvice selat prasnice odchova na 3. az 5. vrhu (Tatarcikova,
2008). S timto nazorem se ztotoziuji i Koketsu et al. (2017). VySe uvedena tvrzeni
koresponduji s udaji uvedenymi v tabulce 4.3.

Ve sledovaném chovu byla potvrzena skutecnost, Ze se prasnicim na 6. a vySSim
vrhu rodi vys§i poCet mrvé narozenych selat. Z tohoto diivodu je potieba zvysit
selekéni tlak na vyfazovani prasnic. Na vyfazovani prasnic ma vliv obrat stada a pocet
prasnicek pfipravenych do reprodukce. Prasnicky a prasnice na vy$$im vrhu, piipadné
prasnice, které mély problémovy porod, je potifeba oznacit a vénovat jim pii porodu

veEtsi pozornost.

27




Graf 4.3: Vliv poradi vrhu na pocet selat

Vertikalni ¢ary oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti

14,5

14,0

Pocet selat (ks)

13,5

13,0

1.-2. 3.-5. >=6.
=% Vsech

Pofadi vrhu —H Zive

4.4 VIliv véku prasnicek p¥i 1. zapuSténi na pocet selat

Podle véku pti 1. zapusSténi byly prasni¢ky roz¢lenény do dvou kategorii. Prvni

kategorii tvotily prasnicky, které byly zapusténé ve véku do 250 dni a druhou kategorii

tvoftily prasnicky zapusténé ve véku 251 dni a vysSSim.

V tabulce 4.4 (graf 4.4) je zaznamenan vliv véku prasni¢ek pii 1. zapou$téni na

pocet vSech a Ziv€ narozenych selat. Prasni¢ky zapusténé do 250 dni v€ku vykazaly

primé&rnou velikost v§ech narozenych selat 13,12 ks a Zivé narozenych selat 12,09 ks.

Naproti tomu prasni¢ky zapusténé pozdéji, tj. ve véku 251 dni a vyssim, dosahly

Cetnosti 14,37 vSech narozenych selat a 13,13 Zivé narozenych selat. Diference tedy

¢inila 1,25 ks (P<0,05) u v8ech narozenych selat a 1,04 ks (P<0,05) u zZivé narozenych

selat na 1 vrh.

Tabulka 4.4: Vliv véku prasniek p¥i 1. zapu$téni na pocet selat

Zapusténi N Vsech narozenych Zivé narozenych
(dny) vrhi X S X S

<250 152 13,12° 3,33 12,09 2,93
>251 206 14,37 3,72 13,13 3,49

abRozdily mezi priiméry s riiznymi pismeny ve sloupci jsou navzajem statisticky vyznamné (P<0,05).
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Budouci reprodukce a dlouhov€kost prasnic zavisi na veéku pii 1. zapusténi
(Matopolska et al. 2018). S timto ndzorem se ztotoziuji i Saito et al. (2011). Prasni¢ky
dosahuji pohlavni dospé€losti ve véku 210 dni pti zivé hmotnosti 90-100 kg. K zafazeni
prasnicek do reprodukéniho procesu a k prvnimu zapusténi prasni¢ek by mélo dojit pii
2. az 4. fiji mezi 210. az 260. dnem véku (Zizlavsky et al., 2002). Pocet odstavenych
selat a pocet vrhi ziskanych béhem celozivotni produkce prasnic byl zna¢né vyssi
u prasni¢ek, které byly poprvé zapustény ve véku 221-240 dni (Babot et al., 2003).
U prasni¢ek byl potvrzen nizsi pocet selat, tj. 13,3 ks vSech narozenych, z toho
12,5 ks zivé narozenych (Jedlicka, 2015).

Z hlediska veéku prasni¢ek pii 1. zapusténi je potieba sledovat také procento
prasni¢ek zapojenych do reprodukce Vv jednotlivych vékovych kategoriich. Vysoky
vek prasnicek je pti¢inou vysoké selekce z diivodu vykrmové kondice, a to zejména
u prasnicek soucasné (,,moderni) genetiky. U téchto prasnicek nastavaji problémy

v reprodukci, zejména nevyhledani iji, jelikoz byvaji ,,tiché*.

Graf 4.4: Vliv véku prasnicek pri 1. zapusténi na pocet selat
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4.5 VIliv délky biezosti na pocet selat
Prasnice byly rozdé€leny dle délky biezosti do dvou skupin, s délkou biezosti 116 dni
a kratsi a délkou biezosti 117 dni a delsi (tabulka 4.5, graf 4.5).

Prasnicim s délkou biezosti <116 dni se narodilo 14,76 vSech narozenych selat.
U prasnic s délkou biezosti >117 dni byl zjistény nizsi pocet vSech narozenych selat,
ato 14,73 ks. Rozdil ¢inil pouze 0,03 selat. Vysledky tak ukazaly, Ze s prodluzujici se
délkou biezosti nepatrné klesal pocet vSech narozenych selat.

Pii biezosti trvajici <116 dni pocet zivé narozenych selat dosahl 13,10 ks.
Jen 0 0,01 selat méné (13,09 ks) bylo zjisténo pii délce biezosti >117 dni. Také zde,
stejn¢ jako u poctu vSech narozenych selat, byl pozorovdn stejny trend,

kdy s prodluzujici se délkou biezosti pocet Zivé narozenych selat nepatrné klesal.

Tabulka 4.5: Vliv délky bi‘ezosti na pocet selat

Bfezost N Vsech narozenych Zivé narozenych
(dny) vrhi X S X S

<116 2 646 14,76 3,37 13,10 3,00
>117 3102 14,73 3,73 13,09 3,26

Délka biezosti prasnic byva v praméru 114 az 115 dni s kolisavymi hodnotami od
110. do 120. dne (Stupka et al., 2009). Btezost prasnic¢ek je oproti prasnicim obvykle
zkracena o 0,5-1 den (Rozkot et al., 2023).

Vanderhaeghen et al. (2013) uvadi, Ze délku biezosti ovliviiuje pofadi vrhu,
velikost vrhu, ro¢ni obdobi a genetické faktory, pficemz mezi délkou biezosti
a velikosti vrhu existuje zaporna korelace. Sasaki a Koketsu (2007) zjistili, Ze prasnice
s dobou biezosti 113—-116 dni mély vyssi pocet zivé narozenych selat v porovnani
s prasnicemi s dobou biezosti delsi nez 117 dni a krats$i nez 112 dni, coz potvrdily
i hodnoty stanovené ve sledovaném souboru. Déle trvajici biezost obvykle vede
k méné pocetnym vrhim (Pulkrabek et al., 2005).

V posledni fazi biezosti je ditlezité dodrzovat zadsady spravné krmné techniky pied
porodem, tzn. krmnou davku prasnicim 3 dny pfed porodem postupné snizovat tak,

aby v den porodu byla jen 0,5 kg, ¢imz se piedejde problémtm pii porodu a v laktaci.
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Graf 4.5: Vliv délky biezosti na pocet selat
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4.6 Vliv délky mezidobi na pocet selat
Prasnice byly na zéklad€ délky mezidobi rozdéleny do 2 skupin, a to s délkou mezidobi
147 dni a krat$i a s délkou mezidobi 148 dni a delsi.

Z tabulky 4.6 (graf 4.6) je ziejmé, Ze vyss$i pocet vSech narozenych selat
(15,34 ks) se narodil prasnicim s délkou mezidobi trvajici <147 dni. U prasnic s délkou
mezidobi >148 dni byl zjistény pocet vSech narozenych selat o 0,48 ks (P<0,05) nizsi
(14,86 ks).

Stejné€ tak byl dosaZen vysSi pocet zivé narozenych selat u prasnic s délkou
mezidobi <147 dni (13,52 ks), a to ve srovnani s prasnicemi s délkou mezidobi
>148 dni (13,15 ks). V ptfipad¢ Zivé narozenych selat byl rozdil mezi skupinami

prasnic 0,37 ks (P<0,05).

Tabulka 4.6: Vliv délky mezidobi na pocet selat

Mezidobi N Vsech narozenych Zivé narozenych
(dny) vrhi X S X S

<147 1922 15,34° 3,35 13,52¢ 2,92
>148 2172 14,86° 3,67 13,15° 3,21

abRozdily mezi priiméry s riiznymi pismeny ve sloupci jsou navzajem statisticky vyznamné (P<0,05).
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Jedlicka (2015) uvadi u prasnic delsi délku mezidobi, konkrétn¢ 155,3 dne. Podle
Stupky et al. (2009) idedlni hodnotu mezidobi ptedstavuje rozmezi 150-160 dni,
pricemz maximalni délka mezidobi by se méla pohybovat do 170 dni. S timto nazorem
se ztotoznuji I Hughes et al. (2003), ktefi konstatuji, Ze pii zkraceni mezidobi stoupaji
naroky na vyzivu. Podle Segura-Correa et al. (2014) pusobi prodlouzeni délky
mezidobi pfiznivé na nadchazejici Eetnost vrhu. Cefovsky (2005) piipominaji, ze p¥ilis
kratké mezidobi vede k nedostatecné obnové reprodukcénich organti, ¢imz se snizuje
velikost vrhu a vitalita selat.

Kernerova et al. (2012) uvadéji zkracenou optimalni délku mezidobi, tj. 145 dni.
Cechova a Tvrdon (2006) zmifiuji, Ze se zvySujicim se poradim vrhu dochézi
k sestupné tendenci prumérné délky mezidobi. Krupa et al. (2016) upozoriiuji na
nadmérné prodluzovani mezidobi v disledku rané embryonalni mortality, opétovného
pieb&éhnuti ¢i nespravné diagnostiky gravidity.

Wolf a Wolfova (2012) poukazuji na globalni trend vedouci ke zkracovani délky
mezidobi s cilem zvysit pocet narozenych selat na jednu prasnici za rok, coz by mélo
vyznamny ekonomicky disledek.

Mezidobi se fadi mezi hlavni ekonomické ukazatele prasnic. Délku mezidobi lze

ovlivnit vyzivou, technologii ustdjeni a spravnym managementem oSetfovani prasnic.

Graf 4.6: Vliv délky mezidobi na pocet selat
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4.7 VIliv intervalu od odstavu do zapuS$téni na pocet selat
Prasnice byly na zadklad¢ délky intervalu od odstavu do zapusténi rozdéleny do
2 skupin, a to s délkou intervalu 4 dny a krat$i a s délkou intervalu 5 dni a delsi.

Z tabulky 4.7 (graf 4.7) je ziejmé, ze vyssi pocet vSech narozenych selat se narodil
prasnicim s krat§i délkou intervalu od odstavu do zapusténi, tj. <4 dny (15,31 ks).
Pti del$im intervalu od odstavu do zapusténi, tj. >5 dni, pocet vSech narozenych selat
Klesl (14,88 ks). Rozdil 0,43 selat byl statisticky vyznamny (P<0,05).

Stejna skute¢nost byla zaznamenana i v piipadé zivé narozenych selat. Prasnicim
s délkou intervalu od odstavu do zapusténi <4 dny (13,52 ks) se narodilo o0 0,34 ks Zivé
narozenych selat vice nez prasnicim s délkou intervalu od odstavu do zapusténi >5 dni

(13,18 ks). Rozdil 0,34 selat byl statisticky vyznamny.

Tabulka 4.7: Vliv intervalu od odstavu do zapu§téni na pocet selat

10Z N Vsech narozenych Zivé narozenych
(dny) vrhi X S X S

<4 1642 15,31° 3,38 13,52° 2,96
>5 1944 14,88° 3,52 13,18° 3,07

abRozdily mezi priiméry s riiznymi pismeny ve sloupci jsou navzdjem statisticky vyznamné (p<0, 05).

Za idealni interval od odstavu do zapusténi z hlediska minimalniho poctu
neproduktivnich dni je povazovan 5. aZ 6. den po odstavu (Riha et al., 2001). Délka
intervalu od odstavu do zapusténi méla vliv na pocet vSech narozenych selat ve vrhu
(Thaker a Bilkei, 2005). Prasnice na 1. vrhu s intervalem od odstavu do zapusténi
<4 dny vykazaly o 0,3 vice zivé narozenych selat na prasnici a rok nez prasnice
s délkou trvani intervalu od odstavu do zapusténi >5 dni (Yatabe et al., 2019). Toto
tvrzeni koresponduje s vysledky vybraného chovu. Vyplynulo z ného, Ze prasnice na
1. vrhu s délkou intervalu od odstavu do zapusténi <4 dny byly nejproduktivné;si.
Kernerova et al. (2012) potvrdili statisticky vyznamny rozdil v poctu zivé a v§ech
narozenych selat mezi prasnicemi s délkou intervalu od odstavu do zapusténi 1-4 dni
a 11 a vice dni. Pfi intervalu delSim nez 4 dny doSlo ke snizeni Cetnosti vrhu
0 0,71 selat. Poleze et al. (2006) prokazali, ze kratky interval od odstavu do zapusténi
hraje podstatnou roli v celozivotni uzitkovosti prasnice, jelikoz prasnicky zapusténé
do 5 dni po odstavu mély vyssi procento zabfezavani s naslednou produkcei ¢etnéjsich

vrhi nez prasni¢ky s del$im intervalem od odstavu do zapusténi.
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Segura-Correa et al. (2014) naopak pozorovali, ze prodlouzeni délky intervalu od
odstavu do zapusténi a laktace vedlo ke zvySeni poctu selat v nasledujicim vrhu
prasnic. Konstatuji, Ze pii prodlouzeni intervalu od odstavu do zapusténi by mohlo
dojit k negativnimu dopadu jak na produktivitu prasnic za rok, tak na jejich celozivotni
uzitkovost. Malasek (2012) uvadi, Ze prodlouzenim intervalu od odstavu do zapusténi
ze 47 dni na 9-12 dni doslo ke snizeni procenta zabiezavani z 88 % na 59 % a snizila
se Cetnost vrhu o 0,9 selat. Podle autora spociva pfi¢ina poklesu reprodukénich
ukazatelti v nevhodném rozvrzeni inseminace ve vztahu k ovulaci.

De Jong et al. (2013) uvadi, Ze interval od odstavu do zapuSténim prasnic
je ovlivnén managementem chovu, jako je napiiklad technika krmeni prasnicek,
metody stimulace fije, podminky ustdjeni prasnic ¢i délka uchovavani inseminacnich
davek. Roongsitthichai a Tummaruk (2014) upozoriiuji na to, ze u kojicich prasnic
mize dojit K vyssi ztraté€ zivé hmotnosti. Autofi uvadi, ze prasnice s vétsi ztratou zivé

hmotnosti mély delsi interval od odstavu do zapusténi.

Graf 4.7: Vliv intervalu od odstavu do zapus$téni na pocet selat
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Zavér

1. Ukazatele reprodukce za sledované obdobi

— Pramérny pocet vSech narozenych selat ve vrhu byl v roce 2023 celkem 15,89 ks,

Z toho bylo prumérné 13,53 Zivé narozenych selat. Diference tedy €inila 2,36 selat.

cvwr

fv v

tj. 13,78 ks a zaroven i nejnizsi pocet ziveé narozenych selat, a to 12,34 ks. Rozdil

dosahl 1,44 selat.

a nejvyssim poctem ziveé narozenych selat v roce 2023 (13,53 selat) byl 1,19 selat.
— Ke zvySovani poctu selat dochazelo do roku 2019. Od té doby pocty nepatrné

klesaly (rok 2020, 2021) az do roku 2022, kdy doslo k jejich opétovnému navyseni.
— Vroce 2020 a 2021 probihaly porody pfeménnych prasnicek (otec byl plemene

duroc), coz se projevilo v nizSim poctu vSech a zivé narozenych selat v tomto

obdobi.

2. Vliv genotypu na pocet selat

— Nejvétsi pocet vSech narozenych selat (15,05 ks) 1 Zivé narozenych selat (13,52 ks)

vykazaly prasnice plemene landrase.

cv v

narozenych selat predstavoval 10,88 ks a pocet Zivé narozenych selat 9,35 ks.

— Mezi poctem vSech narozenych selat a zivé narozenych selat mezi prasnicemi
plemene landrase a duroc byla shodna diference 4,17 ks.

— Prasnice plemene landrase jsou fazeny mezi matefska plemena, tzn., Ze jSou
Slechténa na vysokou plodnost. Diky tomu dosahly ve sledovaném chovu vyssich
pocti vSech i1 zivé narozenych selat oproti plemenu duroc, které je naopak
chovanym otcovskym plemenem za ucelem Slechténi na vybornou rlstovou
intenzitu a vysoky podil svaloviny.

— Vysledky v poctu vSech a zivé narozenych selat potvrzuji, Ze je nutné dodrzovat

zasady hybridizacniho programu.
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Vliv poradi vrhu na pocet selat

narozenych selat (12,81 ks) se narodil prasnicim na 1. a 2. vrhu, tedy vrzich, které
jsou oznacovany jako rizikové. Diference mezi poctem vSech a Zivé narozenych
selat na 1. az 2. vrhu ¢inila 1,23 selat.

Nejvice vSech narozenych selat (15,25 ks) a zivé narozenych selat (13,48 ks)
vykazaly prasnice na 3.-5. vrhu. Zde dosahl rozdil mezi po¢tem vSech a zivé
narozenych selat 1,77 ks.

Od 6. vrhu byl pozorovan klesajici trend v poctu vSech a Zivé narozenych selat,
s vyrazng&j§im poklesem v poétu zivé narozenych selat (o 0,55 selat).

U prasnic na 6. a vy$§im vrhu se projevila skutecnost, ze se jim rodi vyssi pocet

mrtveé narozenych selat.

Vliv véku prasnicek pii 1. zapuSténi na pocet selat

Nejvetsi pocet vSech 1 ziveé narozenych selat byl u prasnicek zapusténych ve véku
vy$$im nez 251 dni. Tyto prasnicky dosahly ¢etnosti 14,37 vSech narozenych selat
a 13,13 Ziv€ narozenych selat.

U prasnicek zapusténych do 250 dni véku byl primérny pocet vSech narozenych
selat 13,12 ks a Zive narozenych selat 12,09 ks.

Diference mezi prasnickami zapusténymi ve veéku >251 dni a prasni¢kami
zapuSténymi ve véku <250 dni tedy ¢inila 1,25 ks vSech narozenych a 1,04 ks zivé

narozenych selat na 1 vrh.

Vliv délky biezosti na pocet selat

Prasnicim s délkou biezosti <116 dni se narodilo 14,76 vSech narozenych selat.
U prasnic s délkou biezosti >117 dni byl niz§i pocet vSech narozenych selat,
a to 14,73 ks. Rozdil ¢inil pouze 0,03 selat.

Pii biezosti trvajici <116 dni pocet zivé narozenych selat dosahl 13,10 Ks.
Jen 0 0,01 selat mén¢ (13,09 ks) bylo zjisténo pti délce biezosti >117 dni.

U poctu vSech 1 zivé narozenych selat byl pozorovan stejny trend,

kdy s prodluzujici se délkou biezosti pocet selat nepatrné klesal.
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. Vliv délky mezidobi na pocet selat
Nejvyssi pocet vSech narozenych selat (15,34 ks) se narodil prasnicim s délkou
mezidobi trvajici <147 dni. Naopak u prasnic s délkou mezidobi >148 dni byl

zjistény pocet vSech narozenych selat o 0,48 ks niz$i, konkrétné 14,86 ks.

Pocet zivé narozenych selat byl rovnéz vyssi u prasnic s délkou mezidobi <147 dni
(13,52 ks), v porovnani s prasnicemi s délkou mezidobi >148 dni (13,15 ks).

V piipadé¢ zZivé narozenych selat byl rozdil mezi skupinami prasnic 0,37 ks.

. Vliv intervalu od odstavu do zapusténi na pocet selat

Nejvyssi pocet vSech narozenych selat vyprodukovaly prasnice s kratsi délkou
intervalu od odstavu do zapusténi, tj. <4 dny (15,31 ks). Pfi delSim intervalu od
odstavu do zapusténi, tj. >5 dni pocet vSech narozenych selat klesl (14,88 ks).
Rozdil 0,43 selat byl statisticky vyznamny (P<0,05).

Totéz se projevilo i v ptipadé zivé narozenych selat, kdy se prasnicim s délkou
intervalu od odstavu do zapusténi kratSim nez 4 dny (14,88 ks) narodilo o 0,34 ks
zivé narozenych selat vice nez prasnicim s intervalem 5 dni a del§im (13,18 ks).

I zde ptedstavoval rozdil 0,34 selat statisticky vyznam (P<0,05).
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Doporuceni pro praxi

Za ucelem zachovani ekonomické efektivity chovu a udrzeni konkurenceschopné
reprodukéni vykonnosti by chovatelé méli dosdhnout minimalné 16 vSech
narozenych selat, 14 zivé narozenych selat a 12 dochovanych selat na prasnici

avrh.

Pocet vrhli na prasnici za rok by mél byt 2,4. Pocet dochovanych selat Cini

vyznamny ekonomicky ukazatel pro chovy zaméfené na produkci vepirového masa.

Reprodukéni uzitkovost prasnic je také vyznamné ovlivnéna vékovou strukturou
stdda. Podil 1. a 2. vrhl (povazovanych za rizikové) by nemél prertistat podil
produkénich 3. az 5. vrhii. S ohledem na vzrustajici vyskyt mrtveé narozenych selat
a nevyrovnanost ve vrzich se doporucuje zahgjit intenzivni selekci prasnic od 6.

vrhu, ale pfitom zohlediiovat parametry obratu stada a naplnénost poroden.

VEk pfi 1. zapousténi prasni¢ek ma vliv na dlouhovékost a reprodukéni uzitkovost.
Pii 1. zapousténi prasnicek se vyssi vék projevil z hlediska vyssiho poétu selat jako
vhodny. Je vSak potfeba zohlednit procento zapusSténych prasnicek z celkového
po¢tu prasnicek vhodnych k zapusténi a procento zabfezavani prasniCek.
Ekonomické ztraty zapti¢inéné pozdéjsim zapusténim prasnicek jSOU vyrovnany
dotacemi udélované hospodarstvim, které provadi 1. zapousténi prasnicek
minimalné ve 230 dni véku a zivé hmotnosti 140-150 kg.

V posledni fazi biezosti je dilezité dodrzovat zasady spravné krmné techniky pred
porodem, tzn. krmnou davku prasnicim 3 dny pied porodem postupné sniZovat tak,
aby vden porodu byla jen 0,5 kg, ¢imz se predejde problémim pii porodu
a v laktaci.

Délka mezidobi ovliviiuje pocet vrhli na prasnici za rok. Optimalni rozmezi
mezidobi je kolem 152 dni. Ve sledovaném chovu pocetnéjsi vrhy vykazovaly
prasnice s délkou mezidobi kratsi nez 147 dni. Rozdil v délce mezidobi v§ak nebyl
prokazan jako statisticky vyznamny.

udrzet interval do odstavu do zapusténi (I0Z) v optimalnim rozpéti 4 az 5 dni.
Velmi kratky 10Z nepfispiva k optimalni celozivotni uzitkovosti prasnic.
Ptedstavuje pro prasnice zna¢nou zatéz a muze vést ke zdravotnim komplikacim,
jako je zvySené riziko vzniku cyst na vaje¢nicich a abnormalni vyvoj folikult, coz

nasledné mtize vyustit v prodlouzeni IOZ nebo vytazeni prasnice. Dlouhy interval
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od odstavu do zapusténi (vice nez 10 dni) je rovnéz nevhodny, jelikoz vede

k nizkému ptezivani zarodk, a tim ke snizenému procentu opraseni.
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