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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B

Odivodnéni: Bakalantka formuluje cil obecné, coz je, vzhledem k rozsahu i obsahu a vnitini
diferenciaci pojednavané problematiky, pochopitelné. Obecnéji pojaty cil umoziiuje, aby
teoretickd ¢ast nasmérovala vyzkumné cile a ukotvila je.

Hodnoceni struktury prace: A

Odtivodnéni: Struktura prace je ptehledna a napomaha velmi dobte k pochopeni bakalant¢ina
postupu metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu.
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Hodnoceni teoretické Casti prace: A

Odtivodnéni: V teoretické Casti bakalantka prokazuje, Ze vyborné zvladla téma prace a
zurocila jak teoretické znalosti, tak praktickou zkusenost. Bakalantka postupuje metodou
vykladu od obecného ke zvlastnimu. V  teoretické Casti prace bakalantka prokazuje, Ze je
schopna pracovat i s odbornymi socidlné-medicinskymi pojmy a zaroven je srozumitelné
vysvétlit a usnadnit tak ¢tenafi pochopeni zejména té partie, kterd se vénuje setkani socialni
prace s artefiletikou. Teoreticka ¢ast je ukoncena shrnutim, které tvoii vhodny ptrechod

k praktické casti.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Odtivodnéni: Prakticka ¢ast je rozdélena na metodologii a realizaci vyzkumu. Bakalantka
vénovala velkou pozornost pfipravné ¢asti prace, metodologii a rizikim vyzkumu. V
navaznosti na stanoveni hlavniho i dil¢ich cili vybira informanty a metody vyzkumu.
Vyzkumna ¢ast je zpracovana velmi kvalité a hlavni otdzka i dil¢i vyzkumné otazky jsou
formulovany pregnanté. Provedena analyza dokumentuje podstatné skute¢nosti o moznostech
artefiletiky pro rtizné typy postiZeni u klientd. Zaroven bakalantka doklada, Ze tento typ
¢innosti je zaroven podporou klienta. Velmi ocefiuji peclivé zpracovani transformacéni
tabulky.

Hodnoceni zpracovani vysledku vyzkumu: A

Odtivodnéni: Vysledky vyzkumného Setieni i jeho interpretace jsou velmi vypovidajici a
ukazuji slozitost problematiky z riiznych thli pohledu. Ziskana data bakalantka analyzuje
s vyuzitim tabulkovych ptehledii. Zhodnoceni vyzkumné ¢asti provadi bakalantka v diskusi

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: A

Odtivodnéni: Bakalantka naplnila cil své prace a jeji zavéry zpracovala v rdmci stanovenych
dil¢ich cilt.



Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odivodnéni: Prace je psana kultivovanou ¢estinou, ¢tivym zptisobem, odborné pojmy jsou
uzivany pfiméfen¢ a srozumitelné vysvétleny. Literatura a dalsi zdroje jsou citovany jak v
seznamu pramend, tak v textu. Oceniuji téz peclivou praci s tabulkami a pfilohami. Teoreticka
1 prakticka cast jsou vzdy na zavér shrnuty, coz pfispiva k ptehlednosti prace.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socidlni politiky: B
Odtivodnéni: Prace je velmi dobrym informativnim materidlem pro ty, kdo se chtéji zapojit,
at’ jiz jako profesionalové nebo dobrovolnici, do prace s mentalné postiZzenymi osobami.

Artefiletika neni doposud veiejnosti dostatecné znama, a proto Ize praci doporucit jako
studijni materidl ve specializaci socidlni prace s osobami se snizenou sobéstacnosti.

Otazky k obhajobé:

S ohledem na to, Ze bakalantka hovoii i o vyuziti svym praktickych zkuSenosti, zajima mé,
zda a jakym zplsobem ji zpracovani prace odborn¢ posunulo. Dale bych rada védéla, zda
vysledky jeji prace budou pouzity i pro zpétnou vazbu pro zatizeni, kde provadéla vyzkum?
Lze artefiletiku vyuzit i jako prevenci syndromu vyhoteni u pomahajicich profesi?

Celkové zhodnoceni prace: A

Odtivodnéni: Viz v textu posudku, s tim, ze kone¢né hodnoceni zavisi na prezentaci prace u
obhajoby.

Clenéni kapitol prace je v souladu s pokynem feditele, avsak dle mého nazoru velké mnoZstvi
podkapitol piispiva k nevyvazenosti jednotlivych partii, horsi prehlednosti prace, a u ¢tenate
miize vyvolat dojem, Ze autor praci uméle natahuje. Toto viak neni vytka bakalantce, ale
namét k diskusi v ramci univerzitniho pracoviste.
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