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Vlastenectvi v lokalnim politickém zivot &

Nationalism in Municipal Political Life

Souhrn

Cilem pedkladané prace je charakterizovat vlastenectvdha yyznam v lokalnim

politickém procesu a odpéakt na tyto stzejni otazky:

1. Ma v sodasné dob vyznam zabyvat sefipvyzkumu komunalniho politického procesu
vlastenectvim, tedy je vlastenectvi vyznamngmitelem komunalni politiky?

2. Reflektuje sotasna diskuse o otazce vlastenectvi a nacionaliaké problematiku
politiky na komunalni arovni? Je problematika wamedctvi a nacionalismu relevantni otazkou
souwrasné ¢eské politické wdy orientujici se na politicky proces subnacior@diniirovni

rozhodovani?

K zodpowzeni stZejnich otazek poslouzi zhodnoceni dostupné liteyatnejprve
literatury zabyvajici se demokracii, demokratickymlitickym systémem a jeho principy,
komunalnim politickym systémem a jeho specifikypindahl, 2001; Novak, 1997; Sartori,
2001; a dalSi), dale pak literatury z&ené na otazku vlastenectvi a nacionalismu
(Hobsbawm, 1972; Lemberg, 1964; Gellner 1993; Reha82).

Na zaklad zhodnoceni dostupné literatury zodpovi autorka@awrz prace stzejni
otazky poloZené v této praci, a to, zda ma asneé dob vyznam zabyvat sefipvyzkumu
komunalniho politického procesu vlastenectvim a sml#asna diskuse o otazce vlastenectvi

reflektuje problematiku politiky na komunalni Uravn

Summary

The aim of presented work is to characterize thgomance of patriotism and the local

political process and answer these key questions:

1. Currently has to deal with the importance oeeesh on municipal political process,

patriotism, patriotism is thus an important fagtotocal politics?



2. It reflects the current debate on the questigratriotism and nationalism, the policy issues
at the municipal level? Is patriotism and natiosralissues relevant to the current issue of
Czech political science oriented to the politicalgess subnacionalnich levels of decision

making?

To answer the key questions will assess the availabrature, first of all literature
dealing with democracy, democratic political syst&md its principles, municipal political
system and its specifics (eg Dahl, 2001; Smith 71 S&rtori, 2001, and others), as well as
literature focused on the question of patriotisrd aationalism (Hobsbawm, 1972, Lemberg,
1964, Gellner 1993, Renan, 1882).

Based on the evaluation of the available literattive author will answer in the end of
the work's core issues of this work, and whetheuitently has to deal with the importance of
research on municipal political process, patrioteésmd whether the current debate on the issue

reflects the patriotism issue policies at the miyailclevel.
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1. Uvod

MySlenka nacionalismu a vlastenectvi élan v historii vyznamnou dlohu.
Nacionalismus jako ideologie vznikl v 18. stoletigjwtSiho rozmachu dosahl ve stoleti 19.
Ideologie nacionalismu vedla k vyttemi novych stédit narodni obrozenci a buditelé se o
mysSlenku nacionalismu opiralifip posilovani narodni identity. Mezi staty vznikléa n
narodnim principu p&ta mimo jiné také nase Prvni republik@egkoslovensko v letech
1918-1938). Do tohoto néwzniklého samostatného statu byldazeno gkolik etnickych
skupin (historicky, politicky a ekonomicky rozdiléteré nély nadale vystupovat jako jeden
narod. Z myslenky nacionalismu v meziv@ém obdobi vzeSla faSisticka ideologie
(Mussolini, Hitler), kterd je charakteristicka tirhe popird demokratické principy, zneuziva
propagandy a cenzury, stavi jeden narod nad naosthtni. Tato ideologie vyustila v 2.

swtovou valku, kdy se jeden narod snazil ovladnolit s&t a pouzil k tomu nasili.

V sowasné dob je celos¥tovym trendem proces globalizace, posouvani narodni
arovré na Urové nadnarodni. Globalizace s sebotin@gSi nejen politick&i ekonomické
zmeny, ale i zndny spol€éenské. Neni uz tedy vlastenectvi a nacionalismigZigem?
Odpowd na tuto otazku neni jednozme. Také v satasnosti nalezneme fipnivce
nacionalismu, kte zastavaji myslenku, Ze to nebyl nacionalismusrykved! k valkam, ale
touha jedné mocnosti vytiib nadnarodni Gtvar za cenu likvidace édm. Podle svych
piiznival nacionalismus pouze napomah&zgtvi narodnich myslenek a narodnih@rdit

jeho @iznivci se snazifeswdcit ostatni o tom, Ze nacionalismus je ideologieoj@iké (ma

stejné sklony k nasili).

Aktualnim tématem s@asnosti je proces decentralizace politické mocelegbvani
pravomoci a odpadnosti z orgah statni spravy na organy Uzemni samospravy. Tatoepr
se zabyva otazkou komunalni politiky, charakteezjji specifika a hleda prostor pro nova
badéani v oblasti problematiky vyznamu vlasteneetvjeho vlivu na komunalni politicky
proces. Rednmetem této prace je nejen otdzka komunalni polité#tg,také otazka vlastenectvi,
prace se zabyva vyvojem vlastenectviase a jeho vlivem na politicky procesCR na

narodni a na komunalni drovni.



2. Cil prace a metodika

Problematika nacionalismu a vlastenectvi byla mulusti castym nantem studia
fady spoléenskoednich autoli (nag. Hobsbawm, 1972; Lemberg, 1964; Gellner 1993;
Renan, 1882). V souvislosti s celosgalleskymi procesy f@tku devadesatych let ziskala na
vyznamu subnacionalni aravepolitického procesu. Politick&é¢da postupé zatala wnovat
problematice komunalni politiky zvySeny zajentedkladana prace si v této souvislosti klade
otdzku vztahu vlastenectvi jako determinanty kormiha politického Zivota. Cilem této
prace je charakterizovat vlastenectvi jakoitel lokalniho politického procesu. Vyzkum
vlastenectvi v politickém Ziveétobci CR je podmign poznatky o hodnotovych postojich
politickych aktéd a bezesporu také elektoratu. Rozsahly vyzkum Hhoggioh postaj je
ovSem vzhledem k povaze bakakgé prace nad jeji ramec. Z tohotivddu si autorka klade

v souvislosti s cilem prace m&ambicidzni otazky, a to:

1. Ma v sodasné dob vyznam zabyvat sefipvyzkumu komunalniho politického procesu

vlastenectvimtedy je vlastenectvi vyznamnymitelem komunalni politiky?

2. Reflektuje sotasna diskuse o otazce vlastenectvi a nacionaliaké problematiku
politiky na komundlni arovni? Je problematika wamedctvi a nacionalismu relevantni otazkou
souwrasné ¢eské politické wdy orientujici se na politicky proces subnacior@diniirovni

rozhodovani?

Vzhledem k tomu, Ze je nad ramec moznosti tétoepra#it napiklad hodnotové
postoje obani CR, k zodpo¥zeni stZejnich otazek poslouZi této praci zhodnoceni qhostu
literatury. V gipact prvni otdzky je i#eba nejprve na zéaklad dostupné literatury
charakterizovat specifika komunalni politiky a déwmatického #izeni obec& U druhé
otazky autorka analyzou dostupné literatury charaije otazku vlastenectvi a jeho
principy. Dikim poslanim této prace je, na zaklathodnoceni dostupné literatury, vyiio
zaklad pro dalSi vyzkum této problematiky. Tato cergiedklada pedevsim teoreticka
vychodiska, ktera mohou poslouzit dalSimu vyzkumabfematiky vlivu vlastenectvi na

politicky proces na komunalni politické drovni.



3. Politicky proces na komunalni politické arovni

3.1 Demokracie

Demokracie je pojem odvozenyferkych slov demos = lid a kratein = vladnout,
z toho pak demokracie = ,vlada lidu“. Demokracidaby riznych obdobi &in pojimana
rozdilng, zadkladnim problémem bylo pojeti slova demos @ig¥esrgji to, kdo k lidu patil a
kdo mel tedy pravo podilet se na via{Novak, 2001: 7-8).

3.1.1 Vyvoj demokracie

Prvni zminky o demokracii pochazi jiz z antikya@ickéRecko a republikanskitim),
v té dolg bylo vSak na demokracii pohlizeno negativhyla spojovana nejen s vladou lidu,
ale i s vladou chudych a nemajetnych, jejichz cileyto podle tehdejSich filostbfokradat
majetné. Nktefi z tehdejSich filosaf se klonili k aristokratické vliad(Sokrates, Platon), jini
pak byli spiSe zastanci viady smiSené (Aristotgldsyak, 2001: 13-15).

Platon ve svém dile Ustava popsdyii modely statniho ifzeni — aristokracii,
demokracii, oligarchii a tyranii. V jeho pojeti gemokracie #izenim, které fpnasi ilis
svobody, oligarchie jetizenim, které dovoli viadnoucimi&tiat velka bohatstvi, tyranie je
ziizenim, které podporuje otroctvi. Nejlépe v jehgefidunguje aristokracie, ktera funguje na

principu ctizadostivosti a touhy po cti a stgHosek, 1993: 47)

Aristoteles ve svém dile Politika nazval demoknaokleslou formou statnihorizeni

13

— ,ladda davu“c¢i ,domacnost bez pana“. Jako jedind mozna formacdeacie by pro &
byla mijatelna politheia = spddana demokracie - vlada lidu, kde maji vSichnibsdni
ob¢ané stejnd prava, ale ddadi jsou voleni pouze ti nejschogjgi lidé, ktgi moude
vladnou ve prosgch blaha vSech (v praxi vSak bylo velmi obtiZznénsetiostatek schopnych
a ctnostnych alani). Podle Aristotela je nejlepSim statninizenim monarchie = vlada
spravedlivého panovnika, uznaval ale i aristokracilada &ch nejlepSich, nejvhodjgich

lidi ve sté&¥ nebo alesppsvobodnych okani statu (Mulgan, 1998: 34-36).

! Podle Platéna je neji&i slabinou demokracie to, Ze moc drzi skupinaatgrg, kteii pro dosazeni svych il
vyuzivaji sporu mezi bohatymi a chudymi, a kazd@alaacie se tak zakogipromiuje v tyranii.



Az do konce 18. stoleti ¢h pojem demokracie fevaz negativni vyznam,
demokracie byla spojovana s vladou chudych a okiadé&ohatych.

Po Velké francouzskeé revoluci a revoluci v USA dolpozitivni zmgn¢ ve vnimani
demokracie a knaslednym upravam demokratickéhaérsys Vznikla zastupitelska

demokracie, systém nejen pro chudé, ale pro vSeztyprospchu vsech.

3.1.2 Moderni demokracie

Politicka rovnost je v podani R. Dahla (2001: 4);4ednoho z fednich americkych
politologa 20. stoleti, postavena na Sesti kritériich:
— Winnd participace na moci
— volebni rovnost
— princip spravedInosti
— powené porozurni zaloZzené na informacich
— zapojovani se do projednavani témat

— participace vSech dosjgch

V souvislosti s R. Dahlem (2001: 41-46) se uzivgeipopolyarchie = reakhexistujici
demokracie. Jetéba rozliSovat idealni demokracii a polyarchii, do&la demokracie
neexistuje, Mzeme pouze posuzovat, nakolik se existujici dentickea systémy idealu
priblizuji. Tento Dahliv koncept pai mezi deskriptivni demokratické teorie — pEtyje

piredem stanovena kriteria, nesnazi se posuzovatemsuije.

Dale Dahl (2001: 41-46) ve stejném dile datedstavuje &kolik podminek, které
umoziuji spravné fungovani demokracie, jsou ttedevsSim voleni i@dnici, dale pak
svobodné a pravidelné volby, vSeobecné pravo adiift volen (ob prava omezenésiem,

zdravim apod.), svoboda projevu a také dostupnémtnaci a svoboda sdruzovani.

Jsou-li splgny podminky nezbytné pro fungovani demokracie &, spak Finasi
demokracie tyto zasadni kladnéstedky, zamezuje tyranii, zadtje vSeobecnou svobodu a
zakladni lidska prava, dava@&@mim moznost rozhodovat @deech, které se jichipmo tykaji

a chrénili tak své zajmy a snazi se zajistit nprasperitu statu (Dahl, 2001: 41-46).



Podle zjasobu vykonu moci rozliSujeme &¥ormy demokracie:
— prima demokracie

— zastupitelska (reprezentativni) demokracie

Prima demokracie byla zidvana uz v fipad antiky (Platon, Aristoteles),
uprednosiiovala se az do 18. stoleti, ovSem jen v ojdgah piipadech (renesancegkteré
italské nestské statyi severské zen). Ffima demokracie spragrfunguje pouze u malych
politickych jednotek, takovéto malé staty jsou vaive pro svou velikost v ohroZzenigd
staty velkymi. V sotiasnosti tén¥ vSechny zapadni staty uZivaji pouzéitérprvky gime
demokracie, funguji vSak na principu zastupiteld&mokracie.

Podle R. Dahla (2001: 81) je systém zastupitelsk@akracie u velkych politickych
jednotek nezbytny, protoze Zije-li mnoho obyvatalvelké rozloze, pak neni proveditelné,
aby se schazeli na jednom miiatpodileli se tak na mockimo. Tento nazorievladal az do
konce 18. stoleti. Myslitelé jako RoussealMontesquieu byli zn&n¢ pesimistéti v otazce

vytvoreni fungujici demokracie u velkych stat

Aby mohlo dojit k pjechodu na systém zastupitelské demokracie, Wiglmat3 historickych
transformaci:
1) zavedeni demokratickych prinéip- 5. stol. p. n. I.,
fecké néstskeé staty
2) zavedeni zastupitelské demokracie Vv nejélggpich
statech — 19. stol.
3) globalni roz&eni zastupitelské demokracie — zvysSeni

poctu stafi se zastupitelskou demokracii

Na globélni rozgéeni zastupitelské demokracie pohlizel R. Dahl (198 na konci
80. let powkud skepticky, domnival se, Ze je to otdzka vzd@lemdoucnosti. Trvalo-li totiz
zavedeni zastupitelské demokracie ve 40 neplggpch statech zhruba 200 let, jak dlouho by

trvalo jeji globalni rozgeni?

V souwasnosti se ukazuje, Zetgs Dahlovu skepsi, rozévani zastupitelskée
demokracie na g@tku 21. stoleti postupuje, a to ptnmé rychlym tempem. Uvadi se, Ze

zastupitelska demokracie funguje jiz ve 120 stjteoti je trojndsobek oproti konci 80. let.



Ne vSechny tyto staty splji vS8echny demokratické podminky, avSak postups vyviji a
priblizuji idealu demokracie({mejrek, 2008: 27)

V zastupitelské neboli reprezentativni demokradii whané sveého zastupce, ktery
pak haji jejich zajmy. Kontakt vali se zastupcem je téimnemozny, steghjako participace
vSech obyvatel na moci. U této formy demokracie@ delegovana — lidiedava svou moc
volenému organu (parlament, prezident), tento orgaridu zodpo¥dny. U volenych
zastupa lidu hrozi riziko, Ze budou jednatgulevSim ve svém vlastnim zajmu, nikoli v zajmu
svych volta (Dahl, 2001: 86).

Zastupitelska demokracie ma it$wub, a to nutnou spolupraci mezi delegovanymi
zastupci a byrokraty té@dniky). Spoluprace je zéra komplikovana, éstava sice tegt vzdy

v hranicich demokracie, ty jsou v3ak velmi Sirokéatrola oldani neni vzdy dostatea.
Demokratické staty fizeme rozdlit jednak podle toho, kdo stojidele statu a jak je

do funkce vybiran, pak mluvime o republi@anonarchii, a dale pak podle podoby viadniho

systému. RozliSujeme parlamentni, prezidentskylappezidentsky systém (Dahl, 2001: 87).

3.2 Politické strany v demokracii

Obecrt je politicka strana organizace, kterd pod svynstvlizn jménem nominuje
kandidaty doiiznych véejnych funkci. Nejprve jei¢ba oddlit od sebe politickou stranu a
nétlakovou skupinu. Politicka strana ma za hlavhziskat moc a fimo se dastnit na jejim
vykonu, z@astovat se voleb a na z&vpredevSim utviit viadu. Natlakova skupina (od 70.
let 20. stoleti) je organizace, jejimz hlavnigel@m je ovliviovat politickou moc, natlakova
skupina nemé& zajem dqvzeti moci, pouze vytvana politické pedstavitele natlak (sobi
zverti — nagi. ekologické hnuti apod.). Zvlastnim typem natlakabvstran jsou pak politicka
hnuti, kterd maji pouze jedertegny cil, na rozdil od politickych stran — napkologicka
hnuti (Novak, 1997: 40-42).

2 Stet regionalizace a globalizace — kritici regionadie tvrdi, Ze regionalizace napomaha omezovani
politickych kompetenci na narodni Urovni (haPauman).



3.2.1 Definice politické strany

Politicka strana je organizace trvalého charaktetistava, i kdyZz satasni widci a
¢lenové odejdouClenstvi v politické strah je dobrovolnégleny spojuje uity spole&ny
zdjem. Politické strany jsou ugf@olany od celostatni az po mistni Ghgvenaji ucity
vypracovany ideologicky program, snazi se o vykoocimne pouze o jeji ovlilovani.
Strany, které splji tato kritéria vznikaji od 19. stoleti +i§$e z USA do Velké Britanie a na

evropsky kontinent se dostavaji po roce 1848 (NpL8R7: 42).

Podle koncepce, které se Novak ve svém dile denikaji politické strany néasgji
dvéma zpisoby, a to volebningi mimovolebnim zpsobem. Volebni a parlamentni strany
vznikaji tak, Ze stephideologicky orientovani poslanci v parlamentu deuuji a dochazi tak
i ke sdruzovani mistnich vyhgr jejichz ¢lenové kandidaty do parlamentu zvolili, coz
postupr vede k trvalé spolupraci a vzniku politické strakymovolebni a mimoparlamentni
strany vznikaji z jiz existujici instituce neparkantniho charakteru. Takové organizace jsou
nap. odbory, banky, velké podniky, ndboZzenské skuppodzemni hnutéi politické ligy.
Strany vzniklé z neparlamentniho piesti jsou obeahcentralizovayjsi, disciplinovagjsi a
soudrzrjSi (hlasuji soudrzf) bez rebelii). Vzdy ale zalezi na povaze orgamizae které

politické strany vzesly (Novak 1997: 42).

Zakladni (tradini) typy politickych stran jsou dva, strana masr&tse vyznaije
shahou o co nejvidena, kvili ¢lenskym gispsvkam apod.; obeahjsou strany mas mnohem
centralizovagjSi a disciplinovagsi (obvykle mimoparlamentni vznik — zejména sasialké
a komunistické strany) a strana kidktera se vyznalje snahou o ziskani vyznamnych
osobnosti, vlivnych, bohatych; parlamentni vznikotost jednotlivychélena strany (Novak,
1997: 44-47.

Systém politickych stran podle jejich ideologickéhaméieni v demokratickém systému
(tradicni ckleni):
— krajni levice - extrémy
— levice — komunisticka strana, soci&lr demokraticka
strana

— stred — strana zelenych

® Existujefada dal$ich typologif politickych stran — iagutdi Marx, Sartori, Blondel, Friedrich a dalsi.
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— pravice — Kegansko — demokraticka strana,cahska
demokratick& strana
— krajni pravice — extrémyRichové, 2002: 37-38).

3.3 Volebni systém

Volby jsou v demokratickém systémuulezité, funguji jako progedek lidu
k vyjadieni politického nazoru a odiiovani ¢i naopak penalizaci polittk za jejich
dosavadni¢innost. Volby pomahaji obsazovafilézité politické posty (voliské hlasy se
pievadji na mandaty). Mimo voleb je ustavovani do funkaizné gkolika dalSimi zfisoby
- rodem (zddénim), losem, jmenovanim, konkurzem, aklamaciidy® projev podpory),

plebiscitem (lidové hlasovani), ustavenim z titié funkce (Sartori, 2001: 27-43).

V demokratickém systému pini volby hnedkalik funkci, legitimizuji politicky
systém, vyhledavaji politické elity, napomahiagéit problémy ve spataosti — fenesenim
konfliktu z lidu na reprezentanty, zaji§i mocenské zemy — pravidelné stdani elit u moci,

ustavuji se v nich volené organy, umoj kontrolu politickych stran (Sartori, 2001: 23)4

Existuji ¢étyfi principy demokratického volebniho prava. Volelpnéavo je vSeobecné,
COZ znamena, Ze je omezeno poudeewn, statnim akanstvim, pravni zisobilosti a trestnim
¢i pracovnim dvodem; vSeobecné hlasovaci pravdirde jeSt na aktivni (pravo volit) a
pasivni (pravo byt zvolen). Dale je volebni praveré, takze kazdy hlas ma stejnou vahu a
kazdy oltan ma stejny peet hlasi, tajné a imé, to znamena, Ze kazdysah voli sam (nap
prezidentské volby v USA) (Sartori, 2001: 27-43).

Volebni systém fedstavuje zfisob, kterym jsou politi predstavitelé voleni a jak
jsou jim gidélovany hlasy. RozliSujeme 3 zakladni typy volebnsgisténi — &tSinovy, ve
kterem vitz ziskdva vSechny mandaty ve volebnim obvodu, ¢poyn ve kterém jsou
mandaty rozélovany ugitym pomgrem — uZziti volebnichditela a formuli a smiSeny, kde se

¢ast manddit rozcluje pongrnym systémem &ast ¥tsinovym Richova, 2002: 45-49).

VétSinovy volebni systém je obvykle jednomandatovy,toa bud’ jednokolovy

(relativre vétSinovy) nebo dvoukolovy (absolutn/tSinovy). V jednokolovém systému se
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stava vikzem ten, kdo doséahl nejvysSihatpohlasi (neznamena to ale nadpoléwi vétSinu
hlagi). V dvoukolovém systému je nutné ziskat v prvniakeknadpolowini étSinu hlag,
jinak nasleduje druhé kolo, do kterého postupuif bua nejlepsi kandidati (napSenaiCR)
nebo vSichni ti, ktd dosahli uéitého p&tu hlagi. Vitéz pak vzejde z druhého kola voleb
(nag. Francie) Richova, 2002: 45-49).

Pomérny volebni systém vyuziva kandidatnich listin. MoV pomérném volebnim
systému voli kandidatku jako celek, s moznostiladini preferetgnich hlas. Preferetni
hlasy Ize udlovat i kandidaim z fiznych stran (nap Svycarsko). Vysledky volebniho
systému mohou byt oviiovany gedem nastavenymi pramnymi, kterymi jsou velikost
volebnich obvod (u malych volebnich obvddje kandidat vice spojen s v@), volebni
klauzule (uéité kvoty pedepsané pro zisku mandatu), volebni formulgegg@itavani
voligskych hlag na mandaty) a et a charakter volebnich obvio(Richova, 2002: 45-49).

3.4 Obecni #izeni

Podle UstavyCR seCeska republikaleni na obce — nejmensi Gzetrsamospravné
celky a kraje — vy3si Gzersamospravné celkylanek 99 Ustavy). Tato prace se snazi o
struinou definici obce i kraje, jejich orgarm jejich politického procesu.

3.4.1 Obec

Definice obce vychazi ze zakona 128/2000 Sbh. éachb©bec je zakladni jednotkou
verejné spravy a samospravy a zatowerejnopravni korporace. Uzemi obce je vymezeno
jednim¢i vice katastralnimi tzemimi. Obec ma ve vlastiiotajetek, vystupuje v pravnich
vztazich svym jménem a nese za tyto pravni vztabgpawdnost. No¢ miZze obec
vzniknout deéma zpisoby, a to slotenim sousedicich obci nebo ¢lehim mistnicasti od

obce. Nejastji pak obec zanika sl@enim s jinou obcimejrek, 2008: 28)

* Podle obecnihadizeni je za obec pokladano jakékoliv sidlo s viasamospravou (tedy idstodi statutarni
meésto), mezi lidmi se o obcich obvykle hdviako o vesnicich (protiklad #sta). Je tedy nutno pouzivat
oznaeni obce v souladu s obecniifzenim.
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3.4.1.1 Organy obce

Zakladnim organem UGzemni samospravy obce je nbbeastupitelstvo.Clenové
zastupitelstva jsou do funkce voleni hlasovanintaoh viadnych volbach. Mandat
vykonavaji osob® a jejich funkce je vi@jna. Zastupitelstvo obce ma pravo rozhodovat o
vécech, pafcich do samostatnéigobnosti obce, mimo jiné nidklad sestavuje rozget
obce a zadrecny (et obce, vytvB program rozvoje obce, Uzemni plan obce a régulalan,
zakladaci rusi grispivkové organizace a organiza slozky obce, izzuje ¢i rusi pravnickeé

osoby, #izuje daasné a trvalé pénni fondy.

Mimo toho obecni zastupitelstvo vydava obeaévazné vyhlasky, rozhoduje o
majetkopravnich ukonech, voli ze svyiad starostu, mistostarosty a jedlizena rada obce,
pak i dalSi jejicleny. K platnému usneseni se zastupitelstva obgfebny nadpolowini
souhlas vSeckleni zastupitelstva. NedokaZe-li se zastupitelstvot sejisnaSenischopném
stavu po dobu delSi neZilproku, je Ministerstvem vnitra rozpu$to. Steji tak neni
zastupitelstvo schopno rozhodovani, klesne-kep@leni pod polovinu pipadré pod gt
(nejsou-li ndhradnici). Obecni zastupitelstvo dezttakéasto, jak je pdeba, alespovSak
jednou za 3 ®sice, zasedani svolava&sinou ifidi starosta obce.

Zasedani zastupitelstva musi byt rozpodt nedostavi-li se naénnadpolovéni wétSina
¢lena. Nejpozaji do dvou tydri pak musi byt svolano nové zasedani.u@ehzastupitelstva
jsou veejné, olkdané se o mista ¢case konani zasedani musi dimk¥ nejmert tyden ped
konanim (vy¥Seno na tedni desce obce). ®&h zasedani je pisemzachycen a podepsan
starostou a asfovateli. Zapis ze zasedani pak obsahugeppitomnych zastupitél prib¢h
jednani, vysledky hlasovani a nasléghiijata usneseni. Pizen musi byt tento zapis nejdéle

do 10 dri od jednani a alané maji pravo doghnahlédnout.

DalSim organem obce je obecni rada. V oblasti statrté fsobnosti je rada obce
vykonnym organem, odpéena je zastupitelstvu obce. ¥h obcich, ve kterych se obecni
rada nevoli, jsou jeji funkce roddny mezi starostu a zastupitelstytienové obecni rady
jsou voleni z‘ad zastupitelstva, jejich pet je lichy, od 5 do 1Zleni. Rada obce se nevoli
v obcich, které maji mémez 15 zastupitél Zasedani obecni rady jsou nijed, usneseni
je rada schopna pokud se na zasedani dostavi nadmbvetSinaclend (platné usneseni jen

pokud souhlasi nadpolawii étSina vSeckleni). Stejré jako v @Fipact schize zastupitelstva
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i rada obce pidzuje zapis, ktery podepisuje starosta a déks rady (musi byt pizen do
tydne od konéni sdize).

V ¢ele obecniho iddu stoji starosta, ktery obec reprezentuje naveBthkostu voli
zastupitelé mezi sebou. Starosta je ze své funkimowdny obecnimu zastupitelstvu.
Starosta ma zodpeégnost za poskytovani informacismnosti obce otanim, dosazuje do
funkce tajemnika obecnihoratlu (odpowdny starostovi). Je-li starosta obce ¢akého
davodu nucen odstoupit ze své funkce, vykonava jeinddi, az do zvoleni nového starosty,
mistostarosta nebasktery z ¢leni zastupitelstva. Kroghstarosty, mistostarosty d&ipadré
tajemnika pracuji na obecnintad jeS€ dalSi zamistnanci. Obecnitad miZze byt v gipad
potteby rozlenén do oddleni a odbak. V jednotlivych oddlenich a odborech pini
zanestnanci ukoly spojené se samostatndisgbnosti obce achteré jim seiené ukoly

pasobnosti penesené.

,,,,,

narodnosti, je zen vybor pro narodnostni mensiny. Alesgamlovinaclena tohoto vyboru
musi byt tvéena pislusniky narodnostnich mensin (vybor musi mit viidyy pctet ¢lena).
Vybor je zodpo¥dny obecnimu zastupitelstvu a plni Ukoly, které rastupitelstvo uklada.
Obce vzdy #zuji financni a kontrolni vybor, oba vybory musi byt alesptiiclenné.
V jednotlivych ¢astech obce mohou byt zastupitelstvefaeny osadni vybory, jejichz hlavni
funkci je pekladat zastupitelstvu obce plan rozvoje jednotlivgasti obce. Jako své
iniciativni a poradni organy mohou obc#zevat komise. Komise potomigukladaji sva
stanoviska a podity rac obce, jsou ji zodp@dné. Ve ¥cech penesené isobnosti
odpovidaji komise starostovi obdéniejrek, 2008: 36-41).

3.4.1.2 Politicky proces na lokalni Urovni — volbylo zastupitelstva obce

Volby do zastupitelstva obce se uskitgi formou hlasovani, které splje
demokratické principy, je tedytimné, vSeobecné, rovné a tajné. Volebni systém fepy,
hlasy ziskava volebni strana, jejiz kandidatninlissi voli¢ vybral. Aktivni volebni pravo ma
kazdy olgan (i cizi narodnosti), ktery dosahéku 18 let a ma v dané obci trvalé bydiist

Voli¢ disponuje tolika hlasy, kolik mandatna byt ve volbach obsazeno. Do zastupitelstva
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obce se voli peet ¢lend podle velikosti obce - viz tabulka & ¢leni zastupitelstva
vzhledem k velikosti obce:

Pcatet ¢leni zastupitelstva vzhledem k velikosti obce

Poéet obyvatel 10000 -

obce do 500| 500 - 3000 | 3000 - 10000 50000 | 50000 - 150000 | nad 150000
Pocet ¢lent

zastupitelstva 5-15 7-15 11-25 15-35 25 - 45 35-55

Zdroj: Zakon o obcich

Volebni strany vytvl kandidatni listiny a samy &uji poradi kandidat na listirg (60
dni pred konanim voleb jiz nelzgigavat kandidaty ani gmit jejich pdadi). Kazda volebni
strana nMiZze podat pouze jednu kandidatni listinu. Ze zak@naa volebni stranu mozné
povazovat registrovanou politickou stranu, poli@diknutic¢i koalice, nezavislé kandidaty a
jejich sdruzeni, smiSena sdruzeni (politickychrsttanuti a nezavislych kandidit Paadi
volebnich stran je stanoveno regiétian Gfadem, a to formou losu. Na obecni Urovni je
pocetné zastoupeni nezavislych kandigatento fenomén vychazi ze specifickych irys
lokalni politické situace. U malych obci je prakic jedinym zmsobem formovani
politickych subjekli sdruZzovani nezavislych kandidaiNezavisli kandidati hraji velkou roli
také @i vytvareni kandidatnich listin parlamentnich stran nallwikérovni (obce i nista).

Volebni &ast ma od roku 1994 klesajici tendenci, ale u necandbci (bez statutu
mesta) je @ast oproti celostatnimu joméru vysSSi a nema tak vyraznou klesajici tendenci.

Stejre je tomu tak i u voleb do Poslanecké&miovny, vysSi volebnidast vykazuji malé obce

oproti mestim a také vysledky voleb obvykle byvajizné od celorepublikového jméru

AR T e

K volbam se musi kazdy ¢an dostavit osoliy neni mozny zastup. @én voli tak, Ze
vlozi upraveny hlasovaci listek ddedni obalky, kterou mu poskytla okrskova volebni
komise. Po ukateni voleb zapg&e volebni komise hlasy pro jednotlivé strany adidaty
(pocet hlasi pro danou volebni stranu je dan &mun hlag pro jednotlivé jeji kandidaty). O
seteni hlag a midéleni mandat se pak star&esky statisticky fad. Mandaty jsou
obsazovany podle padi kandidat na volebni kandidatc€lenové zastupitelstva jsou poté

zvoleni do funkce. K mim@dnym volbam dochazi v obci tehdy, je-li ¢po ¢lena
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zastupitelstva menSi nez polovina/pdniho pdétu nebo mensi nez 5 (a nejsou-li nahradnici,
ktefi by volné posty obsadili), vznikne-li obec nové&lfm nova rsstskacast) ¢i dojde-li
k rozpustni zastupitelstva podlgislusného pravnihoredpisu Cmejrek, 2008: 48-55).

3.5 Krajské #izeni

Pro (Eely této prace je nutné uvest kropojednani o obcich také pojednani o vysSich
Uzemr-samospravnich celcich — o krajich, prot@sska republika je prvotirozlenéna do

kraji, a ty jsou teprve dakdenény na jednotlivé obce.

3.5.1 Kraj

Stejreé jako obec je i kraj definovan ze zakona, a to n&ko 129/2000 Sb. Kraj je
vy$Si Gzemiérsamospravny celek a zardveerejnopravni korporaceCinnost kraji podléha
zakorim CR, maji pravo nakladat se svym majetkem a vystupeyaavnich vztazich, za
které pak také nese zodgowost. Kraj ma povinnost v souladu se zakony db&tiprozvoj
a poteby olkani. Kraje existovaly na Gzendlech jiZ od stedowku, aviak pedstavovaly jiny
typ spravni jednotky nez v séasnosti. Tehdy fungovaly kraje k rozliSeni jedngitih
panstvi. Od roku 1989 vyvstala @&@potazka, jak upravit Uzemni samospravu aézita
krajské #izeni. Od roku 2000 je takR rozilenéna do 14 krdj véetns hlavniho nista Prahy.
Nejvétsim krajem CR je Stedatesky kraj. Daldi kraje: Kralovéhradecky, Pardubjcky
Jihasesky, Vysdina, Plzeéisky, Jihomoravsky, Karlovarsky, Olomoucky, Ustecky,
Moravskoslezsky, Liberecky a Zlinskgroejrek, 2008: 28).

3.5.1.1 Organy kraje

Zakladnim organem kraje je krajské zastupitelsRaset ¢leni zastupitelstva se odviji
od patu obyvatel kraje a je zvejnovan ve \&stniku krajského i@adu. Zastupitelé jsou do
funkce dosazovani na zakkadoleb, vykonavaji pak ¥ejnou funkci a nejsou vazani zadnymi
piikazy. Clenové zastupitelstva jsou povinni dostavit se asedani zastupitelstva, plnit
ukoly, které mu fislusi a hajit zajmy atani. Krajské zastupitelstvo rozhoduje écech,

které spadaji do samostatnéspbnosti kraje a v ramci zakona i @&cech penesené
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pusobnosti. Zastupitelstvo ma v kompetenci mimo pigdkladat navrhy zakdénPoslanecké
smemovre, predkladat navrhy Ustavnimu soudu, vydavat oberévazné vyhlasky kraje,
pecovat 0 rozvoj Uzemniho obvodu, vybirat zastupcgekda regionalni rady, rozhodovat o
spolupraci s jinymi kraji a o mezinarodni spolupr&chvalovat rozpiet kraje a za&uwecny
Ucet, zakladat a rusSitifspivkoveé organizace a organizd slozky kraje

Krajské zastupitelstvo dosazuje do funkce a odvléejtmana, jeho zastupce a
ostatnicleny rady, #izuje ¢i rusi vybory a dosazuje do ni¢keny. Nejdéle 40 dinod voleb se
musi uskuténit ustavujici zasedani noveho zastupitelstvagkssolava dosavadni hejtman.
Na tomto zasedani je ustaven novy hejtman, jehtipés atlenové rady. Nestane-li se tak na
tomto zasedani, musi bytgouSeno a nejdéle do jednoho tydne se musi kowét zessedani.
Schize zastupitelstva se konaji podleipbly, nejmeéa vSak jednou zétvrt roku. Svolava je
hejtman a obvykle ifidi. Zasedani je ipruseno vfipack, Ze se na dm nedostavi
nadpolovéni wtSina ¢leni, pak se musi konat zasedani nahradni (do 1B, dotoze
zastupitelstvo neni schopné usneseni, nehlasigetlhlasy nadpolovéni wétSina vSech
¢lenmi. Pozaduje-li jednarétina zastupitédl svolani zasedani, musi tak hejtménjeho
zastupce &init (do 21 dri). Zasedani krajského zastupitelstva ¢eiweaejnou, informace o
mist acase konani jsou vygeny alesp 10 dni ged samotnym konanim naedlni desce
krajského Badu. Pibéh zasedani je pisefizaznamenam (do 7 @na podepsan hejtmanem
a owrovateli, zaznam obsahuje Udaje @fpopritomnychélena zasedani, vysledky hlasovani

a [ijata usneseni a je k nahlédnuti na krajskéaak

Pro oblast samostatnéagobnosti (a &které zakonem danéés z plenesené
pusobnosti) je v kraji izena rada jakoZto vykonny organ. Rada kraje jéetv@ hejtmanem,
jeho zastupcem a dalSirdieny. V krajich do 600 000 obyvatel ma rad&l&na, v krajich
s vice nez 600 000 obyvateli ma pak r&tena 11. Restane-li hejtman plnit svou funkci
hejtmana, musi opustit i funkélena rady. Steghjako zastupitelstvo se i rada schazi podle
potieby, svolava ji hejtman a na rozdil od &hzastupitelstva je nekgjna. Rada hospotia
s perzi ze statniho rozptu a vykonava ukoly dané ji zastupitelstvem. Polagtiem
funkéniho obdobi klesne et ¢lena rady pod polovinu, vykonava jeji apobnost

zastupitelstvo.

Navenek je kraj reprezentovan hejtmanem. Néa&tanych ukolech musi hejtman
spolupracovat se zastupitelstveimradou kraje. Hejtman i jeho zastupce jsou volerad

zastupitel. Hejtman ma ze své funkce pravo dosazovat a odatiléditele krajskéhoiadu,
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ktery je pak hejtmanovi zodp&any (je to zamdstnanec kraje). Krajskyrad je krong feditele
tvoren dalsimi zarstnanci, roglenénymi do jednotlivych odbdr. Reditel krajského ¥adu
mé pravo asti na zasedanich zastupitelstva a nézch rady, kde ma poradni hlaeditel
smi vykonavat pouze svou funkci, nesmi vykonavatyifunkci, & uz v politické stra& ¢i

hnuti nebo v Poslaneckéssmovns ¢i v Senatu.

Krajské zastupitelstvo ma pravéizovat kontrolni vybory, které potom zastupitelstvu
piedkladaji své fipominky. Vybory maji vzdy lichy peet clenia a véele stoji pedseda #ad
zastupitel. Negastji ziizované vybory jsou finami, kontrolni, pro vychovu, vztani a
zanestnanost. Krom téchto vybofi ma kraj, v @mz podle posledniho¢sani lidu Zzije
alespa 10% olgani stejné cizi narodnosti, povinnogidit vybor pro narodnostni mensiny,
jehoz¢leny jsou i zastupci narodnostnich mensin. Radpe k&&uje komise, jejichz ukolem
je predkladat rad sva stanoviska a néaty. (Cmejrek, 2008: 41-47).

3.5.1.2 Politicky proces na regionalni trovni — voily do zastupitelstva kraje

Volby do zastupitelstva kraje s$piji podminky demokratickych voleb, probihaji
formou hlasovani valii, které je pimé, rovné, vSeobecné a tajné. Krajsti zastupjseié
voleni na ctyileté funkéni obdobi a hlasy ve volbach jsodemzdlovany pongrnym
systémem. Pravo aktivnidsti i volbach do zastupitelstva kraje méa kazdygabCR, ktery
dosahl ¥ku 18 let a ma trvaly pobyt whteré obci v izemnim obvodu krajefigadré
cizinec strvalym pobytem whkteré obci v Uzemnim obvodu kraje (stanovi-li tak
mezinarodni smlouva, kterou @R vézana). Zakonem jsou dané vyjimky znemujici
obtanim &ast na volbach. Do zastupitelstva krajéze byt zvolen kazdy alan CR, ktery
sphiuje zakonné podminky pro zvoleni. V jednotlivyclajich se p&et ¢leni zastupitelstva
voli podle p@étu obyvatel kraje — viz tabulka Bet ¢clent zastupitelstva vzhledem k velikosti

kraje:

Pcatet ¢leni zastupitelstva vzhledem k velikosti kraje

Poé€et obyvatel

kraje do 600 tis. 600-900 tis. nad 900 tis.
Pocet ¢lent

zastupitelstva 45 55 65

Zdroj: Zakon o krajich
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Po vyhlaSeni voleb podavaji registrované stranytiha jejich koalice kandidatni
listiny. Za koaléni kandidatni listinu Ize povaZovat takovou, ktensdechny kandidujici
politické strany a hnuti jako koafii ozn&i, pojmenuji a uvedou jefleny. Poda-li politicka
strana nebo hnuti kandidatni listinu sama za sedrajZze uz byt sotasti koalice. Nalezitosti
kandidatni listiny utuje zakon, listina musi obsahovat nazev kraje,tipké strany, hnuti
nebo koalice a jeji slozeni (jménadmpeni kandidat, vék, povolani, misto bydlist tdaj o
piislusnosti ke strarci hnuti nebo Udaj o tom, Ze kandidat n&lehem zZadné stranty hnuti
— ,bez politické pislusnosti”, psadi na kandidatni list#). Na kazdé kandidatni listrmuaze
byt uvedeno maximaio 5 kandidét vice, nez kolikélena zastupitelstva je v daném kraji
voleno. Kandidatni listinu Ize upravovat nejdéle Giti dni ged konanim voleb. Voleb se
zashuje kazdy vokk osobr, bez moznosti zastoupeni. Mohlasuje upravenim volebniho
listku a jeho vloZzenim dotfédni obalky. Za platny volebni listek je povazovakovy, na
kterém volé zakrouZkuje maximath 4 paadovacisla kandidat z téZz kandidatni listiny
(uckluje tim preference pro jednotlivé kandidaty).

Volebni komise po ukateni hlasovani s¢e hlasovaci listky pro jednotlivé politické
strany, hnuti a koalice a vylduhlasy neplatné. St také preferemmi hlasy pro jednotlivé
kandidaty. Mandaty jsou roZdvany mezi politické strany, hnuti a koalice, Kter rdmci
kraje ziskaly alespp5% z celkového pitu platnych hlas. K prepaiteni jednotlivych hlas
na mandaty se pouziva d"Hondtovy formule. Tatowgmwa formule di pocet platnych hlas
pro kazdou politickou stranu, hnuti a koalitslem 1,42 a dalSimi celyngisly od 2. Tak
ziskame pdebny pdéet poditi podle pétu kandidat na kandidatni listiéd (vysledky
zaokrouhlujeme na 2 desetinnd mistaérem nahoru). Vysledné podily iselime podle
velikosti a podle p&tu obsazovanych mandapiidélime nejvyssi podily (vijpadt rovnosti
rozhoduje celkovy peet hlasi pro stranu, fipadré pak los). Mandaty jsou pagpaitani na
jednotlivé politické strany, hnuti a koalicéigglovany jednotlivym kandid@ém podle pdétu
preferegnich hlag, tm, ktei preferegni hlasy neziskali pak podle jfaai na kandidatni
listiné. Uvolni-li se v zastupitelstvu mandat, obsadi néhradnik nebo neni-li ndhradnik,
zustane post do konce futrkiho obdobi prazdnyCmejrek, 2008: 55-57).
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4. VVlastenectvi — definice a teorie

4.1 Narod

Pred pojednanim o samotném nacionalismu by bylo v@augjprve zminit termin

narod, protoze kdyby nebylo nafgdebyl by ¥ejme¢ ani nacionalismus.

Termin nérod je rozditnvyswtlovan v ifiznych jazycich. #od tohoto slova pochazi
z latiny (natio), pekladem do jednotlivych jazyk vSak ziskal rozdilny vyznam. Ve
sttedowku neozna&oval tento termin jislusnost k narodéi etnické skupin tak, jak to
chapeme v saasnosti. Eislusnost k ufitému etniku byla tehdy vyjddna jazykem (lingua)
¢i kmenem (gens). Teprve od 18. stoletiadyt termin ndrod pouZzivan pro sp@estvi lidi.
V Anglii byl narod definovan jako soubor obyvatdjiicich na jasé vymezeném Uzemi pod
vladou jediného panovnika. Narod se pro Ataglly stal synonymem ke statu. Ve Francii se
po Velké francouzské revoluci 2Zmilo pojeti naroda, narod ve Franciiedstavoval soubor
ob¢ani mluvicich stejnym jazykem. Pogdbyla tato definice roz#éna je&t o pospolitost
tradic a zvyklosti. V Nmecku se tradn¢ drzel termin Volk (natio), kteryipdstavoval
soubor lidi se spotaymi zakony, zvyky a jazykem. Pagdbyla definice naroda roz&na
jeS& o spolény pavod. | proCechy byl narod spojovan jazykem, kulturou a sfofeni
déjinami. Oproti ostatnim narédh je uceského naroda tato definice obohacena o myslenku,
Ze narod je spotenstvi lidi, ktéi pracuji ke spoknému uzitku (Hroch, 2003: 11-14).

Moderni narod je historickym vysledkem snahy sfrobsti o sjednoceni. Mnozédci
tvrdi, Ze pravo na narod vychazi z rasovéheopu. Redevsim v kmenovych spdlestech
hrala rasa zrmou roli. Musime ale uznat, Z¢i wzniku modernich stétnehréla etnografie
velkou roli. Cista rasa neexistuje a viechny staty jsou ¥icaéns raso¥ promichané. Ani
Némecko neni vyjimkou. Stejné jako s rasou je toziykem. Jsou staty mluvici stejnym
jazykem, které festo nejsou sjednocené (USA a Anglie, Sfsko a Spa#iska Amerika) a
naopak stéaty, které funguiji fes odlisné jazyky (Svycarsko). Jazyk je zde totevpsen wli,
vili ob¢ami byt pohromad navzdory iznym jazykKim. Narodnost Ize také jeszko sjednotit
naboZenstvim, statni nabozZenstvi z modernichi stanizelo, kazdy otan statu dnesévi
¢emu chce. Pouto mezi lidmi tkiojejich spoléné zajmy, ty vSak vedou spiSe k tworb
obchodnich smluv, ne naroda. A na &je vhodné zminit roli geografie ifpozenych
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hranic), ndrody nemaji pravo svéwblsi fivlastiovat tzemi jinych, jen proto, Ze si podle
svého zajmu nakreslili mapy (Renan, 1882).

Narod lze tedy nazvat narodem, mspe-li dv¢ podminky, jednou je spaleé
vlastnictvi vzpominek a druhou jéle a gani lidi Zit pospolu jako jeden narod. Vznik naroda
je dlouhodobou a nesnadnou zélezitosti. Je nutmélidé sdileli slavu minulosti a zarave
meli touhu dosahnout velkychéai v budoucnosti. Narod stoji na pevné pospolitasichog
lidi ptindSet pro narod @h. Pravo na nazor na existenci a nutnost narodgeino hranice,
mé& kazdy jeho alan, protoZe existence naroda neni niéneho. Mize se stat, Ze narody
budou v budoucnosti nahrazeny zcela odliSnym stataiizenim, nafiklad evropskou

konfederaci (Renan, 1882).

4.2 Nacionalismus

Na rozdil od pojmu nérod, ktery je miniméltek stary jako sama socialni realita,
nacionalismus je novotvar. Ojedla se s nim riweme setkat v 19. stoleti, tehdy vSak byl
pouze nastrojem politického diskursu a byl zatigenritivnimi ¢i negativnimi emocionalnimi
konotacemi. Nastrojemédecké analyzy se stal nacionalismus aZz od polo2iby stoleti.
Termin nacionalismus oz&gie politicky ¢i myslenkovy postoj, nazor a byva vztahovan
k urcitému systému hodnot (Hroch, 2003: 14).

At uZ je nacionalismugiznymi autory definovan jakkoli, obegise uznava, Ze kazdy
nacionalismus ma tité vazby na minulost, Ze ma historickou dimenjg gdy teba poloZit
si otadzku, co fedchéazelo procesu formovani moderniho naroda. fieo riledat vyznam
narodni kultury a jazyka v uti@ni nacionalismu @kteri badatelé odmitaji vyklad naroda
z etnické skupiny). V ut¥@ni nacionalismu sehrdla svou roli modernizace,ua jde o
industrializaci ¢i socialni komunikaci (roz&vani okanskych svobod). Sami@mym
dusledkem &chto zngén byla touha lidi mit sy stat a svou vladu. &kteri autdi vidéli vznik
nacionalismu jako nutnou s@ast touhy po moci a seberealizategaki, jini autai povazuji

nacionalismus zatgledek narodotvornych prodeéHroch, 2003: 22).

Co se tye nmiznych gistupi k nacionalismu, rizeme rozliSit i zakladni. Fistup

primordialni se zabyva mysSlenkou, Ze narod ma daulistorii, ktera se da &me
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vysledovat. Funkciondlniifstup gipisuje nacionalismiiadu funkci, nafiklad psychologicka
funkce uspokojuje péebu lidi najit svou identitu. Ff€tim gistupem je fstup narativni
(vyprawci). Historikové berou existenci nacionalismu jaa@mozejmost, dokazi ho zapojit
do vykladu historie. Je¢liné nazyvat historii kazdého statu jako historiioddai. VSechny

tyto pristupy jsou vSak nedostéted, maji pouze dil pravdu (Breuilly, 1994: 15-38).

Pro pochopeni nacionalismu je nejprve nutné ho¢jaefinovat, je teba chapat ho
jako pojem moderni. Teorie zkoumajici nacionalisriaay musi obsahovat prvek modernity,
aby byly schopny poradit si s problematikou naclienau. V centru pozornosti by #a stat
nacionalisticka politika, rozvoj moderniho statwznik narodniho statu nutnvyvolal reakci
obc¢ani, ktefi se s nim mohlEi nemuseli ztotoznit, nacionalistou seitym zpisobem stal
kazdy.Cim silngjSi je ve stat tendence modernizovat, tim i je hnuti nacionalistického
odporu (Breuilly, 1994: 15-38).

V pojeti Hanse Kohna (1968: 63-69) je nacionalisrpositické preswdceni, které
vytvéri zaklad pro soudrznost modernich spotesti. Za ideélni formu politické organizace je
povaZzovan narodni stat. Nacionalismus se projevugzmanitych, dokonce v protikladnych
ideologiich — v demokracii, faSismu i komunismueXWsformam nacionalismu jsou spaié
urcité rysy, ale kazda forma je podnaina socialni strukturou, duchovnimi tradicemi, kriu
historii a geografickou polohou spof®sti. RozSiovani nacionalismu je udledkem
modernizace, urbanizace a industrializace <spol&ti v celosvtovém ngfitku. Cilem
nacionalismu bylo od g@tku vytvdit nové politické jednotky — staty s hranicemi tigmi
s lingvistickymi a etnickymi hranicemi. Nacionalissusiloval o svrzenii alesp@é preménu
puvodnich rezind, jejichz narok na autoritu nevychazel z demokkgtt principi. Ve 20.
stoleti se nacionalismus stal rewolim hnutim, které poZadovalo rovné ekonomicke
piileZitosti, gilezitost vz@lani pro vSechny a zlepSovani socialni situace yttudCilem
hnuti bylo vytvdit spole&nost bez itid, rovnostéskou a narodni. Nacionalismus proSel
n¢kolika pronenami, nejprve byl hnutim elit, poZj hnutim stedni tidy a nakonec hnutim
vSech. Ve vSech etapach vyvoje nacionalismu bwrita poZzadavkem narod, afldnost a

odlisnost od jinych narad

Nektera zakladni feswdceni, ze kterych nacionalismus vychazi, pochazbk|julzoké
historie. Je to nafklad predstava vyvoleného lidu a zaslibené &dmebrejci). Budoucnost

nacionalismu Izeéfko predpovidat. Zmany, jez ginesl nacionalismus po druhé ésweé
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vélce, ginesly nafist paitu ¢leni mezinarodnich organizaci. OSN H&ad prijala suverénni
rovnost malych a velkych staa kazdému statu zajistila rovnost plasovani. OSN poméaha
posilovat mirové mezinarodni vztahy a snazi seizpastichidné nacionalistické spaieosti
extremismu. V satasném stale provazg&im swté¢ pasobi nacionalismus rozvratn
vyvolava napti. Na druhé stranvSak nacionalismus napomaha v boji proti tomu, aby
nejsilrgjSi mocnosti podmanily gt (Kohn, 1968: 63-69).

Podle Kedourieho je nacionalismus doktrina podii@éze Evropy z poatku 19.
stoleti. Tato doktrina poskytuje kritéria I¢ani skupin obyvatel, které jsou schopny vyitvo
vlastni vladu a zajistit legitimni vykon moci. Pedéto doktriny se lidstvoripozere déli na
narody s vlastni narodni vladou. Tuto myslenkevpal v 19. stoleti cely st/ Existuji d& ¢i
vice verzi nacionalismu, lingvisticka, rasova, nadska a dalSi. Mezi lingvistickym a
rasovym nacionalismem neni ve skumesti rozdil, protoZze narodni jazyk je pro narod
typicky pouze proto, Ze kazdy narotegstavuje odlisSny rasovy celek. Pokud by narod mohl
tvorit pouze lidé mluvici stejnym jazykem, vznikalo lmgnoho problém v jazykow
smiSenych oblastech. Lingvisticky nacionalismus pa&nmenil jazyk v politicky problém,
nacionalistické antropologie, neniivbd, pr@& by lidé mluvici stejnym jazykem, ale
s odliSnou historii, ®li tvofit spole&ny stat, nebo pkoby lidé s odliSnym jazykem, ale
spole&nou cestou osudu, néfnzit v jednom stat. Naopak neniilodu, pra@ by lidé stejného

jazykaci rasy, n€li byt jen proto opravéni mit svou vlastni vladu (Kedourie, 1993: 56-86).

Hobsbawm (1972: 385) se ve svém dile o nacionalipfevazré odklani od nazdr
svych gedchidci, protoze povazuje séasnou literaturu za nedostgici a ryze deskriptivni.
Prace, jez byly napsany nacionalistickymi autospuj zaujaté a tedy neseriozni. Autee
vzajemre kritizuji, je pro © nemozné nalézt objektivni kritéria narodnosti. idéou se
shodnout, zda je zakladem narodnosti Uzemi, jeatylcita, historieti néco Uplre jiného. Za
negijatelngjSi pristup k narodnosti Ize pokladat historickyighup, ve kterém nehledame
charakteristiky naroda a sledujeme pouze jeho g vyvoj. Z historického fistupu

vzeSla nafiklad teorie marxismu, ale i ta ma své nedostatky.

Jednotlivé nacionalismy pohlizi na naragdnym zmisobem, kazdy spatie zaklad
naroda v icem jiném. Nkteri povazuji za nejlezitejSi Uzemi, jini jazyk, historii, kulturti

etnickou pisluSnost. Je ovSem nutné siédemit, Ze tyto pojmy rly jiny vyznam v 15.
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stoleti a jiny maji v satasnosti. Modernich nacionalistickych hnuti je Hei znat vyzva

k solidarig¢ ¢lend naroda. PouzZiva se pojem niak& zend ¢i bratrstvi, lidé jsou spojeni
poutem krve a rasy, neboltgopokladanymi biologickymi pouty. Z takovéhoto sgehstvi

jsou vyrazeni vsichni ti, kdo nesdili spolee Fedky a jazyk. Bnejmensim v Evrop vSak

funguje model nuklearni rodiny, ktery zcela neoddévgedsta¢ o loajalit a vzajemné
pomoci v rodové spot@ostr.

NejcastjSim kritériem, podle kterého se posuzuje narodrjesv sodasnosti jazyk,
nékterd nacionalni hnuti povazuji spilg jazyk za nutnost, bez které by nebyl narod
narodem. V rozporu s timto narodnostnim kritériexisteje rada néarod, které sdili stejny
jazyk, a pesto spolu soupea takérada lidi, kt¢i se rozhodli ke stefnhovaicim lidem
nenalezet (Rakusané xéici). Existuji také fipady, kdy jazyk byl az vysledkem spojeni

naroda (Izrael).

Geografickou analyzou se Hobsbawm snazil definowdasti statu, ve kterych byla
agitace vlastericsilna a zavedena. Tato aktivita nebyla rovaom rozloZzena, roli zde hraly
ekonomické faktory, vzflani ¢i administrativni faktory. Narodni zény se nachgzel
v nejurodijSi ¢asti zend, prevladala v niciiemesiné vyroba pro mistnéely. Narodni hnuti
se objevila nejprve ve i&dre pokratilych oblastech regionech. Nacionalistické obranné
reakce byly podniceny postupujici kapitalistickownt ekonomikou. V souvislosti
s ekonomickym a socialnim rozvojem dochazelo v 4#@leti v Evrog k tzv. budovani
naroda, vytvéeni wtSich homogennich jednotek. Tento trend od polo@dystoleti ustoupil

a od centralizace nastal obrat k decentralizaci.

Nacionalismus ma schopnost zapadnout do rozmanisgeialnich a politickych
situaci. Na p&atku 19. stoleti se badateléadl nenacionaligtdomnivali, Ze nacionalismus
neni trvalou zalezitosti, Ze bude nahrazen formdady, odrazejicimi globalizaci &ta. Tyto
piedpowdi byly mylné. Nacionalismus je if@s proces globalizace stale na vzestupu.
DlouhodolgjSi predstava, Ze nacionalismus jednou zanikne nemushdrgalisticka, nelze
vSak zodpowdre fici, kdy se tak stane. Tato Uvaha proto nema pirozainysl. Jedno Ize o
nacionalismu konstatovat, a to, Ze nacionalismugeyehistoricky, podléhajici zémam a

s velkou pravépodobnosti ne jevé&ny (Hobsbawm, 1972: 385-406).

® Rodové spokinosti mizeme nalézt napna Kavkaze — pospolité narody, kladduwat na krevni pouto (n&p
Cegenci, Dagestanci dalsi).
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Nacionalismem a jeho objektem (narodem) se ve seédenzabyva také Lemberg
(1964: 16-34). Lemberg nesouhlasi s ndzorem svgpdbgk kteri tvrdi, Ze narod se stava
narodem az ve chvili, kdy je organizovan veé&staiatimco v zapadni Evrépse narodem
rozumi soubor alam se stejnou statnislusnosti, ve g&dni a vychodni Evr@pse narodem
rozumi kulturni a jazykové spdenstvi lidi, kt&i mohou Zzit klid& v n¢kolika niznych
statech. Objektem nacionalismu tedy nemusi byngmod, ale i celdada socialnich skupin,
které nemaji vlastni stat, pouze sgake wdomi a kulturu a tim se pozvedaji nad primitivni

seskupeni.

Lemberg (1964: 16-34) tvrdi, Zze samotny pojem naaiemu je pro wdecké
pojednani dobré pojmout v co nejuzSim smyslu, @tee tim podle & stava jasgsSim.
Presto nesmi byt teorie nacionalismu zjednoduSenaegxasovymci vécnym zuzenim. Je
nutné nacionalismustipadit k jevim obdobnym a zabyvat se tim, co je jim spoéea vem
se naopak lisi. V ditém zuZeném pojeti jsou za nacionalismus povaioy@uze jeho
anomalni a patologické formy, coz je po druhét@we valce pochopitelné. Zda se, ze
nacionalismus u &kterych narod prolomil hraze lidskosti, projevil se jako nemoer@py.
Zustaneme-li u anglosaské terminologie, budeme pojnmationalismus ozwiavat silu

sjednocuijici narody.

V knize Narody a nacionalismus pohlizi Gellner (3:99-18) na nacionalismus jako
na produkt pimyslové revoluce ve spaieosti. V pivodni definici je nacionalismus
politickym principem, v jehoZ podani je narodni @ifickd jednotka shodna. Znamenalo by
to ovSem, Ze Zadny stat by nemohl tvrdit, Ze jeestanarodnim, protoze v kazdem &taiji
cizinci. JedinymieSenim by bylo zabiti vyhnat vSechny fislusniky jiného naroda, aby se
stat stal etnickgistym. Je nutno brat tedy tuto definici s nadhledeérodni princip jist neni
porusovan malym gieem usidlenych cizinic Nelze uéit kolik cizinch maze byt na kterém
Gzemi trgno, totocislo se bude #mit podle okolnosti.

Podle fiznych ciniteld se da nacionalismus typologicky reélitd na nacionalismus
zavisly na moci, vzélani a spoléné kultiae. Za idealni formu nacionalismu je povaZzovan
klasicky habsbursky nacionalismus, ve kterém mggitelé moci vysadni postaveni. V této
formé nacionalismu maji drzitelé moctiptup ke vzdlani, kultue, ale bezmocnym je tento
piistup zamezen. Buditelé pracuji vSi silou na vigwd nového statu, kultury a nového

narodniho jazyka. Nacionalismus zapadu je liberglrgicuje s pogrné rozvinutou kulturou a
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ma tedy za ukol pouze upravit politickou situad{, taby gisluSnikim této kultury zajistil
ochranu ped soup#&cimi kulturami. Oproti tomu nacionalismus vychodwimiZze vychazet
Z neexistujici vysokeé kultury, snazi se pouze zastéultury ve fazi zrodu. Vychodni Evropa
je slozity komplex, ve kterém Zziji na jednom Uzeiaké riznych jazyki, nabozenstvi a kultur.
Je zde nutné silné kulturni outiovani, diplomatick&innost, ale i bitvy a jesidlovani,

vymeénaci vyhareni obyvatel.

Co se tge budoucnosti nacionalismu, udeme spekulovat o tom, zda bude
nacionalismus i nadale p@gebnym. Spolénost FeSla od ¥ku agrarniho k&ku
pramyslovému. Zatimco v dé@bagrarni pracovalaéSina obyvatel v zeduélstvi a pouze
mensina byla specialisty, v dbprimyslové se situace obratila. Podstatou agrarni tgtey
vyroba potravin, gramotnost a centralizace. Kultianpolitické hranice se v této dolpen
ziidka shodovaly. Ve &ku primyslovém se spot@ost zcela progmila, dilezitym faktorem
se stal #ist wdéni a hospod&ky mist. Hranice politické a kulturni se v mnohegtsv mie
shodovaly. Nez se vSak spéatest dostala do faze pmyslové, bylo nutno zemit
spole&enské poréry a politické instituce, coz nevyhnutélpiineslo narodnosti boje, protoze
témet kazdy n@l pocit, Ze je s nim zachdzeno nespravedliV pribéhu ¢asu niizeme
ocekavat, Ze nacionalismus projde&rami, ale Ze bude nadale existovat (Gellner, 1996:
131).

V dalSim ze svych & hleda Gellner (1997: 1-13) faktory, které spojsfol&nost
v narod. Pro lidstvo ma velky vyznam kultura, cléeasticka je kulturni rozmanitost. Jistou
davku kultury nizeme nalézt i u dkterych zvfat, mezi zviaty je vSak kultura fgdavana
socialrg, nikoli geneticky. Wclovéka je schopnost kultury geneticky podinié. Rizni se az
Zpasob genosu z generace na generaci. Schop¥ostka osvojit si kulturu ne@dukuje,
jakou kulturu siéloveék osvoji. S¥t je plny rozmanitych kultur, které se za&itych okolnosti
mohou mEnit. Je-li to napiklad nutné, je spobmost schopna zénit swij jazyk. Kromg
kultury je lidska spolénost charakterizovana také organizovanosti. Lidépade€enstvi maji
sva socialni postaveni, kterd s sebou nesoéauprava a povinnosti. Narod tedyiheme
definovat jako organizovanou spétest sdilejici kulturu.

Zatimco kultura a organizace jsou trvalé, nacisnals a staty nikoli. Problémem

nacionalist je, Ze dekavaji existenci statu pro to, aby byl ve spotesti nastolenrad.
Pomijeji ritom fakt, Ze v kmenovych spdleostech rovéZ fungujeiad, i bez pitomnosti
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statniho aparatu. Legitimni jednotkou bylanbyt takova, ktera se sklada z lidi téze kultury.
NejemotivrgjSim prvkem nacionalismu je snaha o homogenizatust o to, abyiedevSim
ve vedoucich funkcich nebyli cizinci. Neni-li stagjsou kléové pozice v &m, a tudiz ani
problematika nacionalismu. O nacionalismu tedyHaedrit pouze u stdi, ne u spolénosti,
které funguji bez statnihaizeni. Stejs jako nejsou univerzalni staty, neni univerzalni an
nacionalismus. Ne&tim nacionalist je to, Ze berou nacionalismus jako neoddiskutdwate
fakt a ani se nesnazi teoretizovat. A to, Ze nebagexionalismus pouze jako teorii, ktera by
méla byt neustale igzkoumavana, ale sleége ho drzi, je pro lidstvo nésti. Resto, Ze jsou
si nacionalisté &domi neexistence nacionalismu v historii, Wthyji si to po svém a
pouZzivaji pojem probuzeni. Ten, kdo se snazi prbhuldech narodni identitu, nazyva se
buditel. Cilem buditele jefpswd¢it narod, Ze jeieba vytvdit stat, odhalit a vyhnat cizince,
jejichz snahou je znit kulturu (Gellner, 1997: 90-96).

Mriviw s

modernish. Spor o to, zda maji narody spiteu etnickou minulost. Vytiani stal se

neudalo za tyden ani zaéeic, byla to otdzkadhkolika staleti, ale vytvieny byly, to tvrdi

modernisté. Primordialisté se domnivaji, Ze narexigtovaly od ne pa#t. Je tZké nalézt
v tomto sporu dkazy pro¢i proti, jadrem tohoto sporu je kontinuita kultude Zejme, Ze

kultura vcase petrvava, ale zaroveje z'ejmé, Ze se kulturadase ndni. Kazdy nacionalista
tvrdi, Ze prav ta jeho kultura je ta nejkréggi a s nejdelSi tradici. Pr&wspeciftnost a

riznorodost kultur vS8ak popiré fakt, Ze nacionalisijeugv obecny, vyskytujici se v cel&isi
narodi. Nacionalismus se tak néire vztahovat ke kazdému narodu a jeho kelaunemohou
dost dole existovat ani soupiei nacionalismy. Jeregjmé, Ze Bkteré narody maji kulturni
kontinuitu velmi dlouhou, jiné velmi kratkou, aleladeka nejvic jeéch se sedre dlouhou

historii (Gellner, 1997: 90-96).
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5. Vyznam vlastenectvi v politickéem zivat

Jednim z hlavnich problénsowasného politického Zivota je klesajici zajentaih o
politické c&ni. Klesajici participace (zapojeni @imi) do politického procesu se projevuje
nizZsi volebni Gasti a malym zajmem ¢ o prevzeti zodpoddnosti za spravné fungovani
politickeého procesu. Existuje vyrazny rozdil meniijkou na narodni Grovni a na urovni
regionalni. Tento rozdil se j&Stvice prohlubuje s evropskym integném procesem a
s prenasenim ¢gkterych kompetenci na nadnarodni Gtnveé téchto divodi je treba hledat
zpasoby, jak obany zapojit do politického procesu. Jednim takowapissobem je naiklad
postupna decentralizace iemé spravy. Politicka participace @imi je z hlediska tadi
potrebna pro zajigni jejich legitimity a pomaha efektivnimu rozhodovazZe socialniho
hlediska je politicka participace & chapana jako projev vztahu ke komgnitiky
participaci se jednotlivci stavaji &ény. Politickd participace ma také souvislost se
zapojovanim vylodenych socialnich skupin do rozhodovaciho proceswslaizi ke
komunikaci mezi otany, kt¢i maji Sanci vymsnovat si nazory, fghodnocovat je a
ztotoZiovat se s nézory jinych sani. V postkomunistickych zemich, ke kterymipaCeskéa
republika, hraje vyznamnou roli v politické parpaci olgani urcita setrv&nost misobeni
naprosté poaidzenosti mistni spravy dsdni statni moci, tzv. centralizace moci. Tato
setrv&nost politickou participaci alanmi zna&né oslabuje. Zatimco ve vysiych
demokratickych zemich probihaly reformytemé spravy od 60. let 20. stoleti a Zaovaly
se na zkvaliténi politického procesu a posileni politické papége obani, v zemich
postkomunistickych se reforma statni spravy odahadl v 90. letech a tykala sge@evsim

ekonomické a politické transformace stafngjrek, 2008: 69).

Zakladnim ukazatelem politické participace&ai je jejich (tast ve volbach. Volebni
Gcast se odviji od toho, jakouuléZitost olkané volbam psuzuji. Nejvice se alané
identifikuji se svym statem a dale se svou obcjv#igi volebni dast je tedy samdejme pri
volbach do Poslanecké &novny, az dvojnasobna oproti volbam do Senétu,skyah
zastupitelstev a evropského parlamentu. Volehgistido obecniho zastupitelstva je sice
slabsi nez u voleb do Poslaneckénsavny, gesto je vSak vyraznvyssi nez u jinych tyjp
voleb. | u voleb na komunalni politické Urovni jéesajici volebni tast, odpovidajici
obecnému trendu, znét. Daleko mensi klesajici tesiaeaji volby do obecniho zastupitelstva
u malych obci, bez statutuésia, ve kterych je participace d@mi nad celorepublikovym

pramérem. V €chto nendstskych obcich je zajem & o politické éni v obci znény, coz
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dokazuje volebni dast v obecnich volbach, &mé &chto nemdstskych obci jsou vice aktivni
neZ oltané ngstskych obci i ve volbach do poslanecké&nsovny Cmejrek, 2008: 71-72).

DalSim faktorem, ktery ovliwje politickou participaci akani ve volbach, je faktor
generéni. Generani hledisko hraje vyznamnou roli ve volebiaséti a rozhodovani veii.
Mezi wkové kategorie s ne§tSi volebni dasti pati obcané nejmladsi (20-29 let) a &@né
nejstarsi (60 a vice let). Naopakcahé z kategorie idni (30-59 let) jsou v nej{si mie
voleni. Srovname-li §kové sloZzeni ofani, kandidat a zvolenych zastupitil nalezneme
existujici nedvéru volica k nejstar§im a nejmladSim kandiatat Jednim z vysitleni tohoto
jevu je fakt, Ze volebni stranyrqulkladaji volkim zcela zapléné kandidatni listiny, aby si
zajistily maximalni volebni zisk. Na kandidatnicstihach se tak objevuji i kandidati, kitee
skute&nosti nemaji zajem zapojit se do politického pracesia kandidatni listijsou zapsani
pouze ,do pétu“. Takovéto zaplovani kandidatnich listin je charakteristicki@gevsim pro
malé obce, kde neni dostatek kandidatna kandidatni listinu se taki#ou dostat najklad
piibuzni rtkterého z kandidat Obiané €chto malych obci jsou diky malému socialnimu
prostoru schopni rozeznat, ktery z kandidatysli svou kandidaturu vagra ktery nikoliv.
NejstarSi a nejmladSi kandidati jsou znevyhwidni kdyZ svou kandidaturu mysli v&%ra to
tim, Ze obvykle nemaji silnou politickou pozicisoy proto umigovani na dolni (nevolitelna)
mista kandidatni listiny((mejrek, 2008: 73-74).

Na velikosti obce je zavislé volebni chovantai. Ve tSich obcich se statutem
mésta je obvykle politické spektrum velmi podobné képe parlamentnimu, a to nejen
zastoupenim politickych stran, ale i jejichiadim ve volbach. O &o WtSi variabilitu
nalezneme u obci istdni velikosti, ale i zde je politické spektrum t#mshodne
s parlamentnim spektrem a vysledky prvniéh politickych stran byvaji rowz shodné.
V piipact malych venkovskych obci se volebni vysledky valelposlanecké gmovny a do
obecniho zastupitelstva liSi podle toho, které nstranaji v obci stranickou organizaci.
V malych obcich obvykle Wti v obecnich volbach nezavisli kandidati. Ve volb&o
poslanecké smovny respektuji alané malych venkovskych obci kontext volby a voli
nejsilrgjSi politické strany, takZe volebni vysledky jsotowgatelné s celorepublikovym
pramérem, pouze rozdily v preferencich byvatsi neZ v republikovém #titku (Cmejrek,
2008: 75-80).
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Centrum pro vyzkum \ejného migni uskuténilo v roce 2009 vyzkum zabyvajici se
tim, jak se obanéCR angazuji ve i@jném zivok, jaky maji zajem o politickéati a jak
hodnoti moznost participace na politice. 59 % raspafi odpovdélo, Ze se o politické dhi
v CR zajimaji a 41 % respondénhaopak odpoidélo, Ze zajem nemaji. O politickérmf
v EU pak nemaji zajem tafindwve tietiny lidi a o dni swtoveé projevuji zdjem jen dwvpétiny
lidi®. Mohou v$ak tyto vysledky sdcit o tom, Ze v soblidé maji i v sodasnosti uity pocit
vlastenectvi? i ctvrtiny dotazovanych respondéntse domnivaji, Zze jsou o politice
informovani ve stejné g jako \tSina ostatnich,ié¢tina olkani se citi byt dostatec¢
zpasobila k aktivni dasti na politickém &hi a polovina dotazovanych se domniva, Ze celkem
rozumi dilezitym problénim naSi zer Mezi aktivity, které lidé vyvijeji, pét sledovani
politickych informaci v médiich, hovory o politices prateli, zidka ¢i vibec pak
preswdcovani atel, aby volili stejay jako oni, &ast na politickych setkaniah prace pro
politickou stranu. O politickych udélostech hovtdé nefasgji s rodinnymi gislusniky i
prateli, jen vyjime&né s cizimi lidmi¢i lidmi verejné ¢innymi. Co se t§e zapojovani se do
verejného Zivota, lidé seiflis neangazuji ani v mistsvého bydligt. Ctvrtina respondefit
uvedla, Ze se zapojuji déinnosti sportovnich organizacigtma je ¢inna v olganskych
zdmovych sdruzenich. MémeZ desetina lidi se angazuje v profesnich sdicizem v
obecni samospréwa jen 4 % lidi se zapojuji didnnosti mistnich organizaci politickych stran.
Zajem lidi o véejny zivot v mist bydliS€ ve vSech oblastech od roku 2007 klesl (Zdroj:

CVVM. Dostupné z www.cvvm.cas.cz).

® V&tsi zajem o politiku obeémmaji muzi, vice se zajimaji o politickérd ve swt&. O politické @ni se
nezajimaji lidé ve &ku 15-19 let, lidi s nedplnyri zadkladnim vzdlianim.
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6. Vliv vlastenectvi na komunalni politicky proces

Venkov byva ¢asto davan do protikladu k&stim — prostor agrarni versus
industrialni. Vznik mist je ovSem datovan do agrarni epochyapku starogku. Do
protikladu se résta s venkovem dostala az diky rozvoji kapitalismpitimyslové revoluci.
Venkovsky lid byl konzervatisty povazovan za prossg smyslem pro pravé hodnoty.
Zemedélci, aristokracie a rolnici jsou hlavni oporou stdNaopak m&tané jsou povazovani
za zkorumpované podvodniky s nasilnickymi sklorngjrs tak, jako venkov fejimal rekteré
normy a zfisob Zivota z pochazejici zésiského progedi, moderni ®sta pejimala
venkovské hodnoty a zvyklostiémto grenosim vydatr# napomahala migrace obyvatelstva
(Cmejrek, 2008: 89-98).

Pavodni rozpor mezi venkovem a éstem v oblasti politické scény a systém
politickych stran byl postuginpotlaten a zajmy agrarniho prostoru se nacionalizovagmci
méstské spoknosti. Po roce 1989 @R vzniklo velké mnoZstvi novych politickych stran,
mimo jiné ifada agraré orientovanych politickych stran. Tyto strany v3aatly dlouhého
trvani, déasré se dokazaly prosadit pouze v koalici s jinou peKibu stranou, ale i tak ztrtily
vliv jiz béhem prvniho legislativniho obdobi. Sagné politické stranictvi je orientovano
proti stavovsky a protitidné. Rozpor mezi istem a venkovem se v sS@snosti projevuje
problematikou regionalni nerovnovahy (bohaté verstsidé regiony). Tato regionalni
nerovnovaha vede k odliSnémiiigtupu olkiani k politickému Zivotu, otanim ,chudych*®
regiomi nezbyva nez &t piredvolebnim progradm politickych stran, které slibuji lepSi
budoucnost pro region a volebnicadt je vé&chto regionech vysSi. Proti stalests$i
industrializaci bojuji sktera ekologickd hnuti. Jina hnuti se pak snaZétsidecentralizaci
statni spravy(mejrek, 2008: 99).

Politicka situac& R po listopadu 1989 byla plna zlomovych&mPolitické strany se
predevsim snaZily vyslovit k minulosti, pokud Slo wdbucnost statu, jejich z&ny byly jen
velmi obecné. Spobaym programem vSech politickych stran bylo upsindemokracie,
znovuobnoveni atanskych prav a vytweni fungujici trzni ekonomiky. Lidé na venkov
slySeli na program socialrdemokratickych politickych stran, které slibovalgpSeni Zivota
na venko¥ zajis€nim dopravni obsluznostifigtupu ke vzdani, zdravotnické p# a ke
sluzbam Cmejrek, 2008: 132.133).
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Ceska republika je Uzemi s hustym osidlenim a velk§imoZstvim malych obci.
Z volebnich vysledk voleb do zastupitelstva obci vyplyva, Ze ma Ulpbhtickych stran na
lokalni darovni gimou souvislost s velikosti obce. &@imé v malych obcich nevoli své
zastupce podle jejich politick&iplusnosti jako je tomu na narodni arovnétdinu mandat
v malych obcich ziskavaji nezavisli kandidati, fackié strany jsou v malych obcich brany
spiSe jako nutné zlo, zdroj politileni. Politické strany v malych obcich nemivaji ané
zakladny ani dostatekijpadnych kandidat Politické strany na lokalni drovni nemagivdru
obc¢ani, Ze budou pracovat ve pr@sh obce, ve které kandiduji. V politickém proceglezi
na vzdalenosti, ktera je mezidmny a jimi volenymi zastupci. Na narodni i krajskévni je
tato vzdalenost velka, proto &mé voli pedevSim nejsilgsi politické strany, bez ohledu na
to, kdo za stranu kandiduje. Gmé v malé obci se mezi sebou obvykle znaji, &jmalém
socialnim prostoru, voli pak spiSe kandidatyyikbeaji v obci dobrou past a jsou olamim
sympatéti (Cmejrek, 2008: 57-68).

Centrum pro vyzkum wejného migni se v roce 2005 zabyvalo vyzkumem, jehoz
cilem bylo zjistit, jaka je hodnotova orientacec¢ati CR. Respondefm byla nejprve

poloZena otazka, jaky vyznam pré predstavuji jednotlivé nabidnuté moZznosti. Respondent

Mriviw s

s

vyplynulo, Ze nejdlezit¢jSi sférou Zivota je rodina, na prvni misto jiadily % dotazanych.
Na druhém aietim mist se s tér¥ stejnymi vysledky ocitli patelé a znami a pracétvrté
misto obsadila sféra volnélkasu. O posledni dvmista se padila politika a nabozenstvi,
které obsadilo v kormém pfiméru az posledni misto. Déle byly respondemtpredioZeny
vybrané hodnoty a byli pozadani, aby tyto hodnatkadili podle dilezitosti, kterou jim
prikladaji. Na prvni misto v tomto dotazu bykzena pravda, hned za ni svoboda jednotlivce,
na tetim actvrtém mist skortila humanita a vzdjemna odpminost. Na dalSi mista se
s nevelkym odstupem isalily rovnost mezi lidmi, spravedInost socialniozdili a solidarita

s potebnymi. AZ na poslednim mésse s vyrazgSim odstupem umistilo vlastenectvi. Lze si
klast otazku, pro lidé, bez rozdilu &ku a bez ohledu na dosazené d&adi, nepikladaji
vlastenectvi v dnesSni deb ténmet zadny vyznam? (Zdroj; CVVM. Dostupné z

WWW.CVVM.Cas.Cz).

DalSi vyzkum provedeny Centrem pro vyzkuniepeého migni se zandil na vztah
obtani CR k tradicim. Ztohoto vyzkumu vyplynulo, Ze za didgZitgjSi tradici jsou

povazovany vanmi svatky (93 % respondént rodinné oslavy (88 %) a nawgy hrobi
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piibuznych (89 %), na dalSim misse umistily oslavy statnich svatk65 %). Oslavy
naboZenskych svaikpovazuje zaiezité 57 % respondeahntZ vyzkumu vyplynulo, Ze &tSi
duraz na dlezitost tradic obeahkladou Zeny, natdezitost statnich a nabozenskych swuatk

pak lidé starSi generace (Zdroj: CVVM. Dostupnémmwcvvm.cas.cz).

Na pomoc i posuzovani miry vlastenectvi udami CR pouziji vyzkum Centra pro
vyzkum veéejného mikni zabyvajici se vztahem a pocitem hrdosti fisipsnost KCR. Tento
vyzkum porovnava vysledky zjisti z let 2001, 2005, 2007 a 2009. Od roku 2001 tou
pocet respondeiit kteri vyjadkili nazor, Ze se spise stydi a rozhédtydi (ze 4% na 10 %) a
zérove klesl paet tch, ktei jsou spisei velmi hrdi (z 57 % na 44 %). Ostatni respondenti
zvolili odpowd ani hrdy, ani se nestydi. Na dotaz, z jakydlvadii jsou hrdi naCR,
odpovédélo nejvic dotazanych, Ze jsou hrdi proto, Zz& R jejich rodnou zemi, maji pocit
vlastenectvi a maji zde rodinu &atele. Déle si lidé ceni historie své rodné Zem
historickych osobnosti. Objevily se také odgdivjako sport, vynalézavoseskych lidi, ¥da,
ceské vyrobkyc¢i demokracie a politicka kultura. Na dotaz, z jakydivodi naopak lidé
nejsou hrdi naCR, odpovidali respondenti, zeivbdem je nagiklad korupce, polititi
piedstavitelé, podvody, moralka, mezilidské vztamminalita, bezdomovci, nezafstnanost
&i xenofobie. Co se t blizkosti vztahiechi k vybranym Gzemniniastem, nejblizsi vztah
maiji lidé ke své&tvrti ¢i vesnici, nejméa blizka je pak respondamh Evropa. Nejblizsi vztah
ke svému bydlisti maji atané malych obci a lidé s dobrou Zivotni arovni ¢fdCVVM.

Dostupné z www.cvvm.cas.cz).
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7. Zaver

Na zéklad zhodnoceni dostupné literatury, zabyvajici se lprobtikou komunalni
politiky a dale literatury zasftujici se na otazku vlastenectvi, jgella na za&w prace
zodpowdét predem polozZzené &tejni otazky. V pipad prvni otazky, ktera se taze, zda ma
v sowtasné dob pii vyzkumu problematiky komunalni politiky smysl Zafat se vlivem
vlastenectvi na komunalni politicky Zivot, Ize o@ipdit pouze tak, Ze vlastenectvi hraje
v politickém procesu vyznamnou roli, ovSem spiSenéeodni Urovni politického procesu,
avSak na urovni komunalniho politického procesuindastenectvi v dostupné literétu
témet reflektovano. Okrajoyv se touto problematikou z hlediska vyzkumné perspek
zabyvéa nafiklad Centrum pro vyzkum vejného miani (vztahCechi k Ceské republice,
hrdost na vlast, vztah k tradicim apod.). Nabizizde tedy moZnost a prostor pro dalsi
vyzkum této problematiky, naiklad mefeni postojovych hodnot ¢ani apod. DalSi otazka,
poloZena v této praci, se taze, zda je waeneé diskusi o otazce vlastenectvi a nacionalismu
zminovana problematika vlastenectvi na komunalni miiidrovni. Na zakladzhodnoceni
dostupné literatury Ize na tuto otdzku odfutd¥ tak, Ze otdzka vlastenectvi neni v&mné
doke v dostupné literaiie spojovana s problematikou komunalni politiky. ZB&vlastenectvi
se spojuje s pouze s narodni arovni politickéhagso. Lze si klast otazku, zda ma smysl
zabyvat se v sa@asné dob, kdy je na vzestupu proces globalizace, vlastefmactna
komunalni politické Urovni? | zde se nabizi progtoo dalSi zkoumani této problematiky,

nagiklad v ramci prace diplomoveé.
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