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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)

Diléi pripominky a naméty:
Pro zpracovani teoretické ¢asti prace autor vychazel z relativné malého poctu monografii,

které jsou navic zpravidla star$iho data vydani. To u diplomové prace z oblasti finan¢nich
trhti nepovazuji za vhodné.

Autor mohl vénovat vice péce grafické strance dila — naptiklad obrazky 3 a 4 na stran¢ 18
bylo vhodné prepsat do textové podoby formatovat stejné jako ostatni tabulky v textu.

Analyticka ¢ast spociva v sumarizaci podminek vybranych pojistnych produktt — v zasadé
soupis jejich parametri z vefejné dostupnych zdroja a vybéru vhodného produktu pomoci



software (do kterého se zadaji kritéria pro rozhodovani). Autor by mél v ramci obhajoby
prace presné specifikovat a vysvétlit, pro¢ a v ¢em je jeho analyza lepsi, neZ vystup riznych
porovnavact, které jsou k dispozici zdarma na internetu.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Teoreticka ¢ast prace nezohlediiuje soucasny stav poznani, nebot pouzité sekundarni
zdroje jsou starS§iho data vydani. Analyticka ¢ast je dobfe pojata, je nicméné otazkou, zda
je pocet a struktura (vahy) jednotlivych kritérii pro rozhodovani skutecné dostate¢na pro

vybér ,nejvhodnéjsiho“ produktu pro specifikované typy klientd.
Otazky k obhajobé:

1) Vpraxi se n¢kdy hovoii o tom, Ze vyplata pojistnych plnéni (¢astky, rychlost,
byrokratické pozadavky) se u rtznych pojistitelti liS§i, pfestoZze jsou pojistné
podminky srovnatelné. Na zakladé empirickych zkuSenosti se pak hovoii o
slepsich® a ,horsich“ pojistovnach. Setkal jste se s touto zaleZzitosti pfi zpracovani
diplomové prace? Jaky na to mate nazor?

2) Vnavaznostina otazku 1 vysvétlete pojmy informacéni asymetrie a moralni hazard a
uvedte praktické priklady z oblasti pojistovnictvi.

3) Jak (obecné€) definujte/identifikujete ,nejvhodnéjs$i pojistny produkt®, jehoz
vybérem se vdiplomové praci zabyvate? Jakym zptsobem byly zohlediiovany
preference jednotlivych klientd pfi vybéru ,nejvhodnéjsiho“ produktu (viz mimo
jiné kapitola 6.6 diplomové prace)? Byl néjakym zptisobem pfi vybéru vhodného
produktu zohlediiovan vztah klient k riziku (sklon versus averze) nebo napfiklad
procentni ¢ast disponibilniho pfijmu, kterou jsou klienti ochotni vynalozit na kryti
rizika?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: C - velmi dobre
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