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Rozsah préce (pocet stran vlastniho textu + pfilohy zvlast): 65
Obrazova priloha | Ano Tabulky | Ano Dalsi pfilohy | Ne

a grafy

Pouzitd literatura (pocet): 50+
Internetové zdroje: 6

Hodnoceni cile/(i a obsahu prdce

Prace s nazvem Hudba, pisen a pisriovy text jako Skolni historicky pramen ve vyuce déjepisu
na SS je fakticky rozélenéna na tfi zkladni ¢asti. Cil a metody prace nejsou v Uvodu prace
stanoveny.

Prvni, teoreticka, ¢ast DP je prevainé kompilacni s velkym mnoZstvim doslovnych citaci a je
vénovana vyvoji hudby v déjinach lidstva. Za nejhodnotnéjsi povazuji kapitolu vénovanou
hudbé jako historickému prameni s pokusem objasnit na konkrétnim ptikladu podstatu vnéjsi
a vnitrni kritiku pramenného materialu.

Druha ¢ast prace se vénuje vlastni analyze ucebnice z nakladatelstvi SPN Déjepis 4 — Nejnovéjsi
déjiny. Bohuzel zde chybi teoretické vychodisko — neni specifikovan aplikovany analyticky
model a neni vyuZita ani zakladni literatura z oblasti teorie a vyzkumu ucebnich text(.

Prakticka ¢ast diplomové prace M. Mohylové obsahuje ¢tyri odliSné didaktické aktivity do
vyuky déjepisu. Aktivity maji dobry motivaéni potencial, jsou zajimavé a dobfe promyslené.
Do pfiloh by viak bylo vhodné doplnit ke kazdému z nich metodické pokyny.




Za zakladni problém celé prace povaZzuji absenci cili prace a stylistickou Uroven (odbornost x
hovorovost; nespravnost terminologie, ob¢asny anakolut...). IdedIni neni ani graficka podoba
prace — Uvod + od str. 26 neni zarovnani do bloku, fragmentace tabulky apod.

Diplomovd prace Michaely Mohylové predstavuje propojeni studovanych aprobacnich
predmétl a v praxii didaktice déjepisu je velmi dobre vyuzitelnd. Mezioborovost a priifezovost
prace je zcela zfejma a logicky vyuzita. V praktické casti, tj. v predloZzenych vyukovych
aktivitach, spatruji hlavni potencidl a pfinos posuzované DP.

Zavér prace by nemél byt pouhym konstatovanim, co kterd kapitola obsahuje. Mél by se
detailnéji vénovat zavérdm, ke kterym autorka dospéla a odlvodnénim navrienych
metodickych doplnéni. V zavéru by meéla byt rovnéz konstatovana mira naplnéni stanovenych
cild.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdrojt ano swyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce ane s vyhradami ne
Vhodné zvolend metoda ano swyhradami ne
Spinéni deklarovaného cile/cili prace ano s vyhradami ne
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylisticka uroven prdce dobrd s vyhradami Spatpd
Pravopis a gramatika dobré swyhradami Spathé
Vhodna grafickd uprava strankovadni a dobrd s vyhradami Spatpd
textu

Zpracovani pfiloh dobré svyhradami spatné

Zasadni pfipominky k obsahové a formalni urovni prdce

Chybi stanoveni cill a metodického postupu prace.

Otazky k obhajobé prdce

1) Vyjadrete explicitné cil/-e své DP a vyjmenujte metody, které jste pri tvorbé DP
aplikovala.

2) Jaky druh analyzy ucebnic jste zvolila a jaké dalSi mozZnosti jste méla (definice + autofi,
ktefi se u nas této problematice vénuiji)?

3) Vyberte a reformulujte 5 otazek (str. 36 — 37) a usporadejte je nadstavbové
(hierarchicky rozvoj kompetencnich hladin) + najdéte v rozmezi str. 36 — 39 alespon 3
sugestivni otdzky a preformulujte je.




Strucné slovni hodnoceni

Autorka dodrzela postup stanoveny v Uvodu. Analyzovala u¢ebnice déjepisu pro gymnazia a
SS, reflektovala vysledky a vyvodila zavéry. Vytvorené pracovni materidly vnimam jako
kvalitni, ne vSak zcela kompletni a prehledné.
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