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Anotace

Diserta¢ni prace se vénuje tématu zivotnich strategii imigrantek a imigranti
pochézejicich ze zemi byvalého Sovétského svazu, kteti v soucasnosti Ziji v Ceské
republice. Cilem prace je popsat, analyzovat a vylozit konstrukci a interpretaci
zivotnich strategii imigrantek a imigrantd na pozadi celkového obrazu jejich
soucasné zivotni situace. Cilova skupina soucasné rozliSuje participantky
a participanty na détné a bezdétné jedince. Komparativni perspektiva je zaméfena na
prozkoumani toho, jakou roli v konstrukci a interpretaci zivotni situace a strategii na
pozadi migra¢ni zkuSenosti hraje okolnost rodiCovstvi. Teoreticky ramec prace
zohlediiuje primarn¢ koncepty integrace, transnacionalismu a socialnich siti.
Vyzkumné Setteni, které bylo pro naplnéni vytyceného cile realizovéno, je zakotveno
v kvalitativni metodologii, konkrétn¢ vyuziva principy pfistupu situacni analyzy.
Empiricky material byl vytvofen prostfednictvim polostrukturovanych rozhovort
s dospélymi participanty, pfipadné nestrukturovaného pozorovani rodinné interakce
a participativni mapovani socidlnich vztahii vybranych participantek. Kvalitativni
analyza identifikovala zivotni strategie jako soubor rdznorodych postupti obecné
kompatibilnich se zakladni vizi zivota, eventudln¢ obsazenou piimo
v konceptualizaci migra¢niho projektu jedince/rodiny. Identifikované Zivotni
strategie se pak soustfedi na zvladani Ctyf hlavnich vyzev — zvladani nejistoty,
kloubeni roli, sociokulturni balancovani a empowerment —, které jsou s migra¢ni

zkuSenosti v uzké interakeci.

Klicova slova: Zivotni strategie, socializa¢ni strategie, migrace, integrace, socialni

sité



Abstract

The doctoral thesis focuses on the life strategies of immigrants from
the countries of the former Soviet Union who currently live in the Czech Republic.
The work aims to describe, analyse and explain the construction and interpretation
of the immigrants® life strategies in relation to the complex picture of their current
life situation. The target group simultaneously differentiates between parental and
childless participants. Therefore, the comparative perspective focuses on studying
the role of parenthood in the construction and interpretation of life situation and
strategies in the background of the migration experience. The theoretical framework
primarily considers concepts of integration, transnationalism, and social networks.
The research process is based on qualitative methodology, using the principles of the
situational analysis approach. The empirical material was created employing semi-
structured interviews and participatory mapping of the social relationships of selected
participants. Qualitative analysis identified life strategies as a set of diverse actions
generally compatible with the fundamental vision of life included directly in
the conceptualization of the immigration project of an individual or family.
The identified life strategies subsequently focus on managing four main challenges
— managing uncertainty, reconciling roles, socio-cultural balancing and

empowerment — that are in close interaction with the migration experience.

Key words: life strategies, socialization strategies, migration, integration, social

networks
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Uvod

V disertaéni praci se vénuji Zivotnim strategiim imigrantd, kteii do Ceské
republiky piisli ze zemi byvalého Sovétského svazu. Cilova skupina je rozdélena do
dvou kategorii: tu prvni tvofi rodi¢e v minulosti €i soucasnosti vychovavajici své déti
v CR, druhou pak bezdétni jedinci. Vyzkumnym problémem je pak to, jak se
migracni zkuSenost promita do konstrukce a interpretace celkové Zivotni situace,
Z niz jsou studované strategie odvozeny, a jak jsou tyto situace obéma skupinami
zvladany.

Tato disertace je v potadi tieti kvalifikaéni praci, ve které se ruské c¢i
ruskojazyéné komunité v Ceské republice vénuji. Vedle dlouholeté osobni vazby na
toto téma jej zaroven povazuji za spoleCensky i védecky piinosné, a to z n€kolika
divodt. Tim prvnim je obecny vyznam studia migrace a sociokulturni heterogenity
Vv ramci samotnych socidlnich véd, které se snazi reagovat na zvySujici se
proménlivost socidlnich fenomént, jez utvaii dneSni realitu naSich zivotl.
Vyzkumny zamér se dotyka fady zdvaznych témat, jimiz jsou interkulturni souziti,
etnické vztahy, ale tfeba i minoritni vzdélavani. Tato témata jsou navic vztahovana
ke komunité, kterd, i kdyz vnitiné velmi heterogenni, ve svém celku ptedstavuje
jednu z dlouhodobé nejpocetngjsich imigrantskych skupin v CR, kterou z vyrazné
¢asti tvofi obcané Ruska a Ukrajiny. Pravé tento fakt s ohledem na aktualni déni
dodava tématu dodava vyznamu a aktualnosti.

Jako cil prace jsem si stanovila identifikovat, analyzovat a interpretovat, jaka je
konstrukce a interpretace zivotnich strategii vybrané skupiny imigrantii, na koho jsou
zaméfeny, jakymi prostfedky se je snazi naplnit a co je pfi tom ovliviiuje. Obecné
feceno se tedy zabyvam otazkou, jak v Zivotnim/postmigracnim projektu interaguji
riznorodé dimenze spojené s détnymi a bezdétnymi participanty a participantkami,
jejich partnery, détmi a rodinami.

V prvni kapitole vymezuji jednotlivé dimenze vyzkumného cile a jeho kontext.
Druha a tieti kapitola se pak vénuji teoretickym vychodiskiim z oblasti migra¢nich
studii, mimo jiné¢ rozebiraji koncepty socialnich siti ¢i transnacionalismu, dale
posuzuji vytéznost konceptu integrace. Ve €tvrté kapitole formuluji vyzkumné
otazky a konceptualizuji kli¢ové pojmy v nich obsazené, tedy koncept strategie a jeji
modifikace. V paté kapitole predstavuji paradigmatické ukotveni svého vyzkumu,

zabyvam se zaklady perspektivy socidlniho konstrukcionismu, jeho filozofickych
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vychodisek a metodologickych implikaci pro kvalitativni vyzkum, kterému je
zasvécena kapitola €islo Sest. Ta dale rozebira ptistup zvany situacni analyza, jehoz
metodologické principy jsem ve svém vyzkumu vyuzila. Nalezitosti mého vyzkumu
pak popisuje sedma kapitola. Konkrétné vénuji prostor chronologii a reflexi vyvoje
vyzkumného zaméru, procesu konstrukce a charakteristikdim vyzkumného souboru,
metodam tvorby dat, etickym aspektiim, rozboru vlastnich vyzkumnickych pozic,
limitim, otazce validity a zptasobu zpracovani dat. V osmé kapitole pak nabizim
analyzu a interpretaci dat, které v devaté kapitole dopliuji o vyklad celé analytické
kostry. Desata kapitola poskytuje odpovédi na vyzkumné otazky, které se v ramci
diskuse snazim integrovat s odbornou literaturou a formulovat své interpretacni

stanovisko.
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1. Specifikace cili vyzkumu

Hlavni naplni této kapitoly je vymezeni jednotlivych dimenzi cile mé prace, tedy

cile symbolického, poznavaciho a aplikac¢niho.

1.1. Symbolicky cil

V obecné rovin€ se prace zabyva studiem socialniho fenoménu interakce
imigrantli s postmigracnim prostfedim, tedy prostiedim jejich cilové destinace,
kterym je Ceska republika (dale také CR). Zajima mé, jak lidé, jejichz Zivotni historie
obsahuje prvek migra¢ni zkusenosti, konceptualizuji svou zivotni situaci, co od ni
ocekavaji, jaké si pro jeji soucasné a budouci zvladani vytyCuji plany a cile
a s pomoci jakych strategii chtéji svych zamért dosahnout ¢i jich dosahuji. Socialni
aktéfi, na které svijj cil aplikuji, jsou tak zvani ob&ané tfetich zemi!, konkrétné
obcané ze statti byvalého Sovétského svazu (dale také SSSR).

Pravé fakt, ze migrace je pevnou soucasti naSeho svéta, spolu se soucasnou
premisou o jejim nevyhnutelné¢ dynamickém, multidimenzionalnim a kontextualné-
situaénim charakteru (napt. Van Hear, 1998; Arango, 2002; Boyd, 1989; Brettel
& Hollifield, 2015; Massey et al., 1993; Vertovec, 2009; Krzyzanowski & Wodak,
2008) davaji, snaham byt omezené zachytit, jak tyto procesy funguji, zakladni smysl.
Spolecensky vyznam tématu je mozno ilustrovat vladnimi strategickymi dokumenty,
v nichZ je integrace zakotvena jako jeden ze stéZejnich ukazatel funkéni spole¢nosti
(srov. Aktualizovand Koncepce... 2011; Aktualizovania Koncepce... 2016). Kromé
toho, Ze se Ceska spolecnost stale vyrovnava s postupnym posunem od revoluéni
arané porevolucni etnické homogenity k soucasné a naristajici heterogenité
(napt. LiSkova, Hubatkovd & Obrovskd, 2015), vstupuji do hry také specifické
udalosti, naptiklad uprchlické krize. Ta soucasnd, tvotfena uprchliky z Ruskem
napadené Ukrajiny, pak potiebu pteshrani¢ni pohyby zkoumat a rozumét potfebam

vSech jejich aktért jen zvyraziuje.

1.1.1. Socialni aktéri: imigranti z byvalého SSSR

Studovany fenomén vztahuji ke konkrétni skupiné piist€hovalct — téch, ktefi do

Ceska imigrovali z izemi, na kterém se pted svym rozpadem v roce 1991 rozprostiral

1 Pojem ,,0b&ané tietich zemi* oznacuje ob&any neclenskych stath Evropské unie a sou¢asné obany
zemi mimo Island, Lichtenstejnsko, Norsko a Svycarsko (,,Kdo je ob&an tfetiho svéta", 2021).
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Sovétsky svaz. Ackoli mezi jednotlivymi postsovétskymi staty existuji vyznamné
rozdily v charakteru migra¢nich toku i jejich intenzité, obecné plati, ze toto iizemi je
vyznamnym tvircem obrazu imigrace do souasné CR. Zarovei mezi jednotlivymi
zemeémi nalezneme nékolik paralel. Zemé spojuje mnohalety vyvoj v podminkach
jednotného politického rezimu nastoleného po zalozeni SSSR, jehoz poziistatkem je
mimo jiné i pomérné silna ruskojazycnost u nezanedbatelné Casti obyvatelstva
jednotlivych nastupnickych stati (napi. Pechurina, 2017; Remennick, 2002).

Podstatnou charakteristikou vybrané cilové skupiny je vyrazna a dlouhodobé
stabilni motivace obyvatel postsovétského prostoru k migraci do CR. Ze zpodatku
spise tranzitni zemé& se Cesko po roce 2000 zadalo postupné proméfiovat ve stale
Cast&j$i zemi cilovou (Drbohlav, 2010). Za jeden z dikazi, e CR zadala byt
V procesu migrace vnimdna jako potencidlni novy domov, piipadné byla jako novy
domov pro sebe ¢i pro rodinu piedem vybrana, je mozno povazovat dlouhodob¢ se
zvySujici se pocty zakl z vychodni Evropy vSech stupiiti ceské vzdelavaci soustavy
(srov. CSU, 2017; 2020a). Obecné maji sledované komunity s vice nebo méné
patrnymi vykyvy tendenci byt co do velikosti konstantni ¢ pozvolna rist (CSU,
2020Db).

Zejména zastupci dvou stati z této skupiny — Ruska a Ukrajiny — zaujimaji
z hlediska migrace do Ceska specifické postaveni. Po vzniku samostatné Ceské
republiky totiz dlouhodobé patii K nejvyraznéji zastoupenym piist€éhovaleckym
skupindm nejen ve srovnani s migranty z ostatnich nastupnickych statd SSSR,
ale i v ramci statistik zaméfenych na vSechny cizince v CR. U Ukrajincti dolo oproti
statistickym tdajum zroku 1994 Kk narustu z 14 230 legalné pobyvajicich osob
na 165 356 evidovanych v roce 2020 (CSU, 2020b). U ob&anti Ruské federace se
jednalo 0 3611 imigranti evidovanych v roce 1994, za rok 2020 pak statistiky
uvadgji 41 692 osob (CSU, 2020b). U zastupcti zbyvajicich statd jsou piitom poéty
nékolikanasobné niz§i. Kromé Ukrajinci a Rusl v mém vyzkumném souboru
figuruji zastupci dalSich tfi postsovétskych statd: Béloruska, Moldavska
a Tadzikistanu. Bélorusové se ze 154 evidovanych v roce 1994 rozrostli na 6 971
legaln¢ pobyvajicich v roce 2020, u obcanti Moldavska §lo o posun z 96 na 6 117

lidi, ob&and Tadzikistanu bylo v CR v roce 2020 registrovano 167 (CSU, 2020b).

14



1.2. Poznavaci cil

Jak jiz bylo naznaceno vyse, z empirického hlediska mé zajima emicka
konstrukce a interpretace zivotnich strategii, Vv pfipadé¢ migranti s détmi pak
| strategie socializa¢ni. Zakladnim vychodiskem této perspektivy je pojeti rodinné
migrace (Ci pfitomnosti déti v roding) jakozto jednoho z vyznamnych faktord,
ktery ve vSech fazich rozhodovani o migraci i jeji realizace interaguje s ostatnimi
faktory a okolnostmi procesu. Jakozto zakladni teoreticky pilit jsem proto zvolila
fenomén migrace se specifickym zaméienim na tzv. postmigracni fazi. Pro jeji
uchopeni v Siroce definované postmigracni situaci jsem se rozhodla ¢aste¢né vyuzit
koncept integrace, nahlizeny spiSe jako zastieSujici schéma, které kombinuji
S ptistupy zaloZzenymi na studiu socilnich siti.

Teoretickd zakladna tématu nabizi klasické prace o migraci, napt. Arango
(2002), Boyd (1989), Massey et al. (1993) nebo dale vlivné koncepty
transnacionalniho habitu (Guarnizo, 1997) a bifokality (Rouse, 1992), které dodnes
nachdzeji uplatnéni v soudobych konceptualizacich migrace a fenoménd s ni
spojenych (viz napt. Brettel & Hollifield, 2015; Bryceson & Vuorela, 2002; Pries,
2001; Vertovec, 2009). Stejn¢ tak bohaty je socialnévédni rezervoar zasvéceny
konceptu integrace, ptipadné asimilace (napt. Baubock, 1994; Heckmann, 2006;
Lockwood, 1964; Portes & Rumbaut, 2001 a tada dalsich), z novéjsich praci pak
naptiklad Garcés-Mascarefias a Penninx (2016) ¢i Schneider a Crul (2012). Na
podrobnéj$i rozbor vztahu mezi adaptacné-integracnimi procesy s fenoménem
socialnim siti a je ovliviujicimi typy kapitalu se soustfed’'uji autorky a autofi jako
Umut Erel (2010), Louise Ryan (2011), Marek Pawlak (2015), Katarzyna Wolanik
Bostrdom a Magnus Ohlander (2015) nebo celd monografie editovand triem Ryan,
Erel a D*Angelo (2015b). Nicméné i v ¢eském prostiedi po roce 1989 vznikla fada
praci, které imigracni toky do CR a postmigracni Zivot piistéhovalcti mapuji
a konceptualné rozvijeji (z praci po roce 2000 napt. BarSova & Barsa, 2005; Bernard
& Mikesovd, 2014; Drbohlav, 2010; Koldinské, Scheu & Stefko, 2016; Siskova,
2001; Raékoczyova, Trbola & Hofirek, 2009; Tollarova, 2006; Topinka, 2009;
Uherek, Horakova, Pojarova & Korecka, 2008). Vedle toho vznikaji prace, které se
specifikuji bud’ na bliZe urcené oblasti socialniho zZivota, slovnikem integrace jejimi
dimenzemi. Uplatnénim imigrant na ¢eském pracovnim trhu se zabyva naptiklad

Yana Leontiyeva (2014, 2016) nebo monografie editovana Dusanem Drbohlavem
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(2015). Roli etnické odlisnosti ve Skolach pokryvaji studie v publikaci autorek
Jarkovské, Liskové, Obrovské a Souralové (2015) ¢i monografie Preissové Krejci
(2016), metodologicky piesah této okolnosti pak mezi mnohymi naptiklad prace
Kostelecké et al. (2013). Dlouhodoba pozornost je vénovana specialné ukrajinské
(Drbohlav, 2015; Drbohlav et al., 2001; Leontiyeva, 2014, 2016; Topinka, 2013;
Cermak & Luptak, 2015; Uherek, 2016) i ruské (Drbohlav, Luptak & Janska, 2001;
Sladek, 2010; Vavreckova & DobiaSova, 2015) komunité. Nosné poznatky
0 charakteristikach imigracnich toka z vychodni Evropy v transnaciondlnim métitku
poskytuji naptiklad sborniky Fedyuk a Kindler, (2016) nebo déale Nikolko a Carment
(2017). Nové¢jsi prace vzniklé po roce 2014, kdy Ruskd federace anektovala
ukrajinsky poloostrov Krym, jsou obzvlasté ptinosné svou reflexi dopad, které tento
mezistatni konflikt vyvolal v zemich piivodu, pozorovatelnych migracnich vzorcich,
ale 1 interetnickych a intraetnickych vztazich uvnitf pfistéhovaleckych
a transnacionalnich komunit (napft. Fialkova & Yelenevskaia, 2016).

Krom¢ teritorialné-historického je ve vyzkumném souboru zohlednén rodinny
stav participantli, komparuje totiz skupinu rodi¢it a bezdétnych. Primarnim cilem
komparativniho formatu je zjistit, jakou roli v konceptualizaci soucasné a budouci
zivotni situace a zivotnich strategii hraje okolnost rodi¢ovstvi. V pfipadé rodicu se
tudiz nesoustfedim pouze na strategie zamétené na jejich osobu, ale 1 na obecnou
rovinu rodinného Zivota a pfedevsim strategie zacilené na jejich déti. Zajima mé, jak
v Zivotnim/postmigra¢nim projektu rodin s détmi interaguji dimenze, které se tykaji
samotnych rodi¢i (pfipadné partnerské jednotky) s rovinou zasvécenou prave

potomkiim, jejich vychové, vzdélani a vyhlidkdm na budoucnost.

1.3. Aplika¢éni cil

Vzhledem k mife, v jaké jsou fenomény migrace v soucasném akademickém
prostoru feseny, existuje riziko, Ze dalsi prace se stanou pove€stnym nosenim diivi do
lesa. Mohou totiz aspirovat ,,pouze™ na dil¢i teoretické zpracovani nepieberného
mnozstvi existujicich a opakované aktualizovanych poznatkii a konceptii. Také
na poli empirie jsme schopni zachytit jen ohraniceny a taktéz nevyhnutelné docasny
vysek socialni reality, jejiz konstrukce a interpretace vychazi z perspektivy omezené
skupiny vybranych jedinci. Na druhé stran€ se vSak tyto prace dotykaji zavaznych

spolecenskych témat, ktera si navzdory nebo mozna pravé diky své slozitosti
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zasluhuji neustalé aktudlni a aktualizované pokusy o dalsi teoreticko-analytické
zpracovani. Byla bych tedy potésena, pokud by se mi skrze teoreticko-empirickou
reflexi a argumentaci podafilo piispét ke konstruktivni a zaroven empatické diskusi
0 tak mnohovrstevnatém fenoménu, jakym zivot v nové spolecnosti pro vSechny
zucastnéné 1 jinak dotéené aktéry je. Jelikoz ma prace za cil nabidnout interpretaci
obrazu zivota konkrétni skupiny lidi v konkrétni spole¢nosti, jejich slozek a instituct,
je z hlediska angazované védy rovnéz zadouci aspirovat na to, aby vysledky prace
mély potencial zivot téchto lidi a spolecnosti pozitivné ovlivnit. Konkrétni dosah své
prace proto spatiuji V obohaceni teoretické diskuse o multi- ¢i plura-kulturnim
souziti a nakladanim s odli$nosti, v rovin¢ praktické pak pfispét do sféry
multikulturni vychovy ¢i interkulturni komunikace, a to v praxi vzdélavacich i jinych
instituci, v nichz jsou ideologické, politické a jiné diskurzy o migraci a integraci

uvadény v zivot.
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2. Migrace

Ackoli je studiu migrace vénovana zna¢na pozornost, jeji teoretické uchopeni
piesto, nebo mozna pravé proto, neni viibec snadny tkol. Oliver Bakewell (2010)
migraci sice prisuzuje prvek urCité univerzalni platnosti, nebot’ akt opusténi
puvodniho mista mad svlj — ekonomicky, kulturni, socialni, politicky,
environmentalni ¢i jiny — vyznam ve vSech spole¢nostech, otazka, jak cely fenomén
uchopit konceptualné, nicméné ziistava otevienou. Sociolog Joaquin Arango (2002)
napiiklad piSe o migraci jako o fenoménu pfilis sloZitém na to, abychom mohli docilit
jeho uceleného vysvétleni prostiednictvim néjaké singularni a celistvé teorie.
Reynald Blion (2002) namisto toho postuluje potfebu hledat takové pfistupy, které
budou schopny pokryvat komplexnost a dynamiku procest, v ¢emz tradi¢ni linedrni
¢i binarni pfistupy, omezené na aplikaci jednoho nebo dvou koncepti, nedostacuyji.
Podobn¢ také Zdenek Uherek (2008) spatiuje pravé ve funkénim propojovani
ptistupti, jez vystiidalo fazi reflexe a revize stavajicich explanaci, realitu soucasné
migracni védy.

Bez ohledu na konkrétni perspektivu nicméné zékladni otazky zlstavaji stejné.
Vzdy je alesponi potieba vymezit, kdo migruje, pro¢ a jak. Propracované odpovédi
poskytuje soubor tradi¢nich teorii, které, ackoli pod drobnohledem nasledné kritiky
odhalily svou partikularnost a nekomplexnost, stale nabizi jistou vychozi pozici
¢i alespont naznacuji zékladni orientaci. Pro vytvofeni jejich vyctu se stru¢nou
charakteristikou zakladnich mys$lenek jsem pouzila pichled manzeli BarSovych
(2005, s. 267-282):

1) Neoklasicka ekonomie: zakladni jednotkou analyzy je jedinec, ktery
vyhodnocuje podminky v zemi plivodu i ve vybrané cilové destinaci tak, aby
maximalizoval sviij prospéch. Teorie vyuziva optiku push-pull, tedy faktort
popudu, jakymi jsou naptiklad rozdily ve mzdach, a faktor, které migranty
pfitahuji do cilové zemé¢, naptiklad pracovni moznosti.

2) Nova ekonomicka migrace: hlavni rozhodovaci jednotkou je rodina, ktera se
skrze migraci snaZi rozsifit zdroje pfijmd, snizit rizika a zlepSit Zivotni
uroven.

3) Teorie segmentovaného pracovniho trhu: v centru zajmu lezi ptijimajici zemé
a jeji pracovni trh. Teorie akcentuje pfedev§im poptavkovou stranu

a naborové politiky.
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4) Teorie svétosystému: predstavuje SirSi makroskopicky pohled na vztahy mezi
rozvinutymi a perifernimi zemémi v radmci procesu nekonecné akumulace
kapitalu.

5) Teorie migra¢nich systémi: nahlizi migraci optikou historicky ustaveného
spojeni kombinujiciho kulturni, politické, geografické, ekonomické a dalsi
typy propojeni.

6) Teorie migra¢nich siti a transnacionalniho prostoru: migrace je chapana jako
zavisla na konstantnim propojeni lidi v rGznych zemich, které skrze
poskytovani informaci a pomoci umoziuje udrzovani a reprodukci
migra¢nich pohybt tim, Ze snizuje ndklady na cely proces. Koncept
transnacionalismu a transmigranti Si pak vS§ima geografické, socialni
¢1 institucionalni propojenosti a pfindlezitosti lidi k entitdm nap#ic¢ hranicemi
narodnich stati.

7) Teorie kumulativni pfi¢innosti a institucionalismu: migrace je studovana jako
nebo posiluji, ¢imz pokryva jak nabidkovou, tak poptavkovou stranu migrace.

8) Teorie Klientelistické politiky a tzv. ,,antipopulisticka norma®: akcentuje roli
zaméstnaneckého lobbingu a klientelismu ve statni spravé a piijeti zakonné
antipopulistické normy*-2,

Obecnym problémem vSech vySe uvedenych pfistupli je naznaceny
redukcionismus, tedy soustfedéni na jeden nebo nékolik aspekti ¢i dimenzi
a soucasné opomijeni ¢i ignorace ostatnich. Jak ale pise Nicholas Van Hear (1998),
vétSina soucasnych komentatord by souhlasila s tim, ze migrace je utvafena prvky,
na které tyto vlivné teoretické ptistupy upoutaly pozornost — jedinec, domacnost,
zainteresované komunity, lokality, staty a jejich vztahy v regionalnim,
ale i globalngjsim méfitku — a jeji studium by je tudiz mélo n&jakym zptisobem
zohlednovat. Sam Van Hear pfedstavuje (1998, s. 18-21) model, v némz umist'uje
dynamiku migrace do ¢ty domén. V prvni doméné jsou umistény zakladni pfic¢iny
nebo makropolitické strukturalni faktory, které maji potencial vyvolat migraci.
Druha doména zahrnuje pfiCiny a faktory, které migraci bezprosttednéji ovliviiuji.

Jsou to konkrétni projevy hospodaiského vyvoje, sociopolitického klimatu, Zivotniho

2 Podle BarSové a Barsi (2005, s. 278) se jedna o jakysi odkaz vyrovnavani se se zkuSenosti etnické
¢i rasové oprese. Jeho projevem je uplatiovani liberalnich univerzalistickych principt, které maji
branit populistickym tlakiim vetejného minéni.
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prostiedi atd. Treti doména obsahuje arény, ve kterych se na zaklad¢ konkrétnich
faktorti jednotlivci a domacnosti o uskutecnéni migraéniho pohybu skuteéné
rozhoduji. Tykaji se mnapiiklad okolnosti kondice socidlniho statu, sféry
zamé&stnanosti, zdravotnictvi, skolstvi ¢i celkové politické situace. Ctvrtd doména
pak zahrnuje to, co lze nazvat intervenujicimi faktory, tedy t€émi, které pohyb realné

umoziuji, usnadiiuji, omezuji, urychluji nebo stabilizuji.

2.1. Konceptualizace a kategorizace migrace

Konceptualni uchopeni a usouvztaznéni vyse zminénych sfér a prvki se déje za
pomoci nejruznéjsich kategorii, nékdy figurujicich jako krajni body urc¢eného spektra
¢i prvky dichotomie. Mohou se tykat analytického rozsahu (mikro — makro
perspektiva), ¢asového hlediska (doasna — trvala migrace) ®, nebo kritéria
dobrovolnosti — nedobrovolnosti a legalnosti — nelegalnosti migrace. Ackoli
poskytuji uréité ndvodné schéma, prave jejich schemati¢nost v absolutnim pojeti je
zdrojem Kritiky.

Jako ptiklad je mozné podrobnéji rozebrat zminénou dvojici dobrovolnost —
nedobrovolnost migrace. Na jejim zakladé by bylo mozné na migranty pohlizet jako
na ty, kdo néjaky vybér ¢i moznost volby méli, zatimco jini (nedobrovolni migranti,
uprchlici) nikoliv, coz je z podstaty zavadéjici (Bakewell, 2010). Anthony Richmond
(1993) proto navrhuje, aby na migraci bylo pohlizeno jako na kontinuum mezi
tzv. proaktivni a reaktivni migraci. Proaktivni jsou v autorové pojeti ti, kteti maji
oproti reaktivnim migrantim vét§i moznost volby a vice svobody V rozhodovani
a uplatiiovani strategii; mezi obéma kategoriemi vSak nelze narysovat jasnou
a pevnou hranici. Van Hear (1998) dopliuje, Ze témé&f veskera migrace v né¢jaké mite
obsahuje jisty element natlaku a soucasné téméi veskera migrace zahrnuje urcitou
miru moznosti. Tak napiiklad tak zvani ekonomicti migranti jsou podle n&j sice na
prvni pohled motivovani vlastni volbou, ¢ini ji ale v podminkach, které mohou
obsahovat riznd omezeni. Rozhodnuti odjet za praci do zahrani¢i mize byt pohanéno
potiebou zaopattit rodinu, ale u¢inéno na zaklade pocitu ¢i presvédceni, ze neexistuje
jind moznost, jak situaci fesit. Naproti tomu u nucené migrace zase mize figurovat

urcity, i kdyby velmi omezeny, prostor pro individualni volbu (Van Hear, 1998).

3 Zajakysi mezistupeti Ize v této kategorii povaZzovat migraci cirkula¢ni, ktera ale ¢asto byva nahlizena
pravé jako faze mezi doc¢asnosti a usazenim (srov. Madianou & Miller, 2012).
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Kategorie dobrovolnd — nedobrovolna migrace se tedy dé oznacit za alesponi ¢aste¢né
kontextudlni, situacni, jakoz i subjektivni. Na jedné strané jsou zde Cetné strukturalni
politické, ekonomické, socialni a dalsi diskurzy, které naptiklad formou
legislativnich norem politické praxe mohou migraci jak podnécovat, tak ji klast
prekazky (Feliciano, 2006; Gorny & Kindler, 2016; Glick Schiller, 2010; Szulecka,
2016). Na stran¢ druhé stoji akt volby, ktery opodstatiiuje pojeti migrace jako jisté
formy sebe-selektivniho procesu (Feliciano, 2006). V souvislosti s volbou
a moznosti nabizeji zajimavy postieh Bryceson a Vuorelou (2002), které poukazuji
na rozdil mezi migraci elit a béznou pracovni migraci. Vnimani transnacionalni
migrace elit je oproti béZzné masové pracovni migraci podle autorek spojeno
pfedevsim s vlastni volbou, lepsi vychozi pozici k vyjednavéni o otazkach identity,
zapojeni do siti, ndrodni pfinélezitosti atd. V ptipadé elit navic existuje ve vefejném
diskurzu tendence pojimat preshrani¢ni pohyb spise jako mobilitu nez migraci, nebot’
je spojovan s kosmopolitnim zplsobem zivota lidi, ktefi piedev§im buduji

mezinarodni kariéru.

2.1.1. Migrace jako akt volby

Andreas Demuth (2000) konceptualizuje migraci jako vysledek individualniho
rozhodnuti, které v jednotlivych fazich ve svém disledku vZdy ¢ini jedinec sdm, byt
k nému miiZze dojit v ndvaznosti na rozhodnuti skupinové a za piisobeni faktort
vng&jsiho prostiedi. Kennan a Walker (2013) navrhuji pfistupovat k rozhodovacimu
procesu optikou aktudlnich prilezitosti, které jsou zc¢asti uréeny rozhodnutimi
z minulosti, o¢ekavanymi budoucimi udalostmi, vysledky a preferencemi. Jak jiz
bylo naznaceno, tyto dil¢i procesy individualniho rozhodovani se odehravaji v rdmci
celé fady intervenujicich faktort. K nim patii pfislusnost k socidlni tfidé, Groven
vzdélani (Feliciano, 2006; Madianou & Miller, 2012), finan¢ni, socialni
a psychologické zdroje, zkuSenost s migraci, rodinna situace (Kennan & Walker,
2013; Kley, 2010), vek a gender (Fedyuk, 2016). Fedyuk (2016) ptitom podtrhuje
praveé nutnost chapat tyto faktory ne ve smyslu stabilnich prvkl pevné vymezenych
kategorii, ale spiSe propojenych a interagujicich fenomént. Mirca Madianou a Daniel
Miller (2012) piinasi do diskuse o propojeni individualnich a strukturalnich motivi
migrace dal$i zajimavy uhel pohledu, totiz hledisko obecné akceptovatelnosti, jakoz
i toho, nakolik jsou divody k migraci percipovany jako divérna osobni zalezitost.

K tradi¢nim, vesmés pfijatelnym a piijimanym faktorim podle autort patii skupiny
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ekonomickych, socidlnich ¢i rodinnych davodid. Ty se vSak ve slozitém
a rozporuplném procesu migrace misi s vice osobnimi a mozn4 az intimnimi motivy,
kterymi mohou byt ambice, touha po zdokonalovani, seberozvoji, osamostatnéni,
nezavislosti ¢i vymanéni z opresivnich mezilidskych vztaht.

Zda se tedy, Ze pfi sestavovani nejvhodnéjsi analytické Cocky pro studium
migrace nejde o to, abychom tradi¢ni klasifikace a kategorie nutné zcela zavrhli,
nybrz spise vyuzili jejich funkéni podstatu a propojili je s dalsimi do smysluplného
celku. I kdyz zjednoduSené pohledy na wvztah wvysilajici a pfijimajici zemé
(napft. verze push and pull) Ize jiz dnes povazovat za piekonané (BarSova & Barsa,
2005; Boyd, 1989), zohlednéni vztahu mezi oblastmi, odkud imigranti prichazeji,
a mista, kam pfichazeji — avSak v mnohem komplexnéj$im zabéru — je fundamentalni
a smysluplné (Brettel, 2015). Historickou a sociokulturni provazanost vysilajici
a prijimajici oblasti akcentuje naptiklad koncept kultury migrace, kterd se na irovni
komunity pravé diky témto okolnostem stava hluboce zakorenénou do repertodru
chovani lidi a hodnoty spojené s migraci se stavaji soucdsti hodnot komunity*
(Massey et al., 1993, s. 452-453).° Takova zakofenénost pak mimo jiné umoziuje
1épe pochopit, pro¢ mize byt migrace konceptualizovana jako v zasadé nezamyslena

¢i ndhodna a zdanlivé samoziejma (Madianou & Miller, 2012).

2.2. Socialni sité

Jeden z vlivnych pokusi, ktery se snazi o nalezeni funkéniho spojitého pohledu
na migraci, odkazujiciho na propojeni mikroskopické a makroskopické perspektivy,
je pfistup zalozeny na prizmatu socidlnich siti (Boyd, 1989; Coleman, 1988;
Granovetter, 1973; Ryan & Mulholland, 2015).

Studium spole€enskych jevil zaloZzené na predpokladu existence propojeni,
vztahl a siti mezi jejich aktéry, ktefi mohou tyto sité vyuZivat jako zdroje pomoci
¢1 podpory pii zvladani situaci v rtiznych oblastech svého zivota, vyrazné podpofil
francouzsky sociolog Pierre Bourdieu. Podle tohoto vlivného sociologa piedstavuje
kazda takova sit’ vztahli vysledek urcitych individudlnich ¢i kolektivnich strategii

a investic zaméfenych na vytvareni nebo reprodukci socidlnich vztaht, které mohou

4 [...] deeply ingrained into the repertoire of people’s behaviors, and values associated

with migration become part of the community’s values.*
® Citace z cizojazyénych zdroji jsou uvadény jako vlastni pieklad, oznaceny v textu kurzivou a
doplnény piivodnim znénim v poznamce pod carou.
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mit potencial kratkodobé nebo dlouhodobé vyuzitelnosti (Bourdieu, 1986). To,
jakym zptsobem pro jedince dana sit’ funguje, je ovlivnéno jeho relativni pozici
v ramci struktury socidlniho pole (Bourdieu, 1985). Socialni pole jeho autor chape
jako jakysi prostor pozic, v némz kazda mize byt definovana z hlediska
vicerozmérného systému soutadnic, odvozenych od hodnot piislusnych proménnych.
Socialni aktéfi jsou v ném rozdéleni jednak podle celkového objemu kapitalu, kterym
disponuji, i dle jeho sloZeni, tedy relativni vahy raznych druhu aktiv (Bourdieu, 1985,
S. 724).

Formy dispozic, predpokladi a zdroji, které¢ jsou oznaovany jako kapital,
existuje v nékolika forméach jako kapitdl ekonomicky, kulturni, socialni
a symbolicky. Ty funguji ve vztahu vzdjemné interakce a mohou se potencialné
pfeménovat z jednoho druhu na jiny (Bourdieu, 1986, 1990). Pienositelnost kapitalu
pak znamena, Ze jeden typ mulze zprostiedkovat ptistup ke slozkdm dalSiho, ovSem
jen za ur¢itych podminek. Vztah vSech slozek je tedy vzajemné podminujici, ¢imz se
de facto vytvafi cesta K reprodukci stavajicich forem (Bourdieu, 1986; Cederberg,
2015). Ekonomicky kapitdl odkazuje na finan¢ni a materialni aktiva ve form¢ penéz
a vlastnictvi hmotnych statki, kulturni kapitdl oznacuje formu znalosti a dispozic,
které se vyskytuji ve tfech podobach: institucionalizované, objektivizované
a zt€lesnéné. Institucionalizovany kulturni kapital se tyka vzdélavacich kvalifikaci,
napiiklad dosazeného vzdélani. Objektivizovany kapital existuje ve formé kulturnich
predmétd, jako jsou knihy, hudebni néstroje nebo umélecka dila. Ztélesnény kulturni
kapital je pak definovan jako dlouhotrvajici dispozice mysli a téla® (Bourdieu, 1986,
S. 243). Ke kulturnimu kapitalu patii také kapital lingvisticky, odrazejici se mimo
jiné ve formach komunikace a sebeprezentace (Beack, 2005; Reay, 1999). Socidlni
kapital 1ze definovat jako souhrn skutecnych nebo potencidlnich zdroji, které jsou
spojeny s viastnictvim trvalé sité vice ¢i méné institucionalizovanych vztahu
vzdjemného pozndani a uznani — nebo jinymi slovy s clenstvim ve skupiné’ (Bourdieu,
1986, s. 248). Symbolicky kapital pak ma co do ¢inéni s hodnotou postaveni jedince

V ramci socialni struktury, projevovany formou uznéni ¢i prestize (Bourdieu, 1990).

6 [...] long-lasting dispositions of the mind and body.

7 [...] aggregate of the actual or potential resources which are linked to possessions of a durable
network of more or less institutionalized relationships of mutual acquaintance and recognition — or in
other words, to membership in a group [...].“
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Bourdieu (1986) rovnéz zdurazioval, Ze sité nejsou statické a samotné ¢lenstvi
v nich je produktem nekonecného Gsili. Uchopeni procesualnosti socialnich siti pak
napomaha koncept vnotenosti (embeddedness), ktery zohlediiuje roli konkrétnich
osobnich vztahli a struktur, jejich vzajemného propojeni (Granovetter, 1985). To
umoziuje soustfedit se na dynamiku vztahi a jejich situovanost, a to jak v ramci
Casové, tak i prostorové dimenze (Ryan & Mulholland, 2015).

Dalsi vyznamnou okolnosti pti vyuzivani potencialnich vyhod ¢lenstvi v urcité
siti je charakter vazby, ktera jej muze poskytnout. Zde analyza Casto ¢erpa z odkazu
amerického sociologa Marka Granovettera, ktery nabidl rozliSeni mezi tak zvanymi
silnymi a slabymi socialnimi vazbami. Ty se odlisuji v dimenzich, jako jsou mnozstvi
Casu investovaného do vztahu, objem emoc¢ni intenzity, vzdjemnd divéra nebo
reciprocita (Granovetter, 1973). Zatimco silné vazby jsou typicky ty, které jedince
poji se Cleny rodiny, partnery ¢i blizkymi ptateli, slabé vazby existuji spiSe na tirovni
vztahli mezi znamymi, napiiklad kolegy z prace ¢i sousedy. Silné vazby byvaji
obvykle dulezit¢ z hlediska poskytovani emoc¢ni podpory, drobné pomoci
a spolecnosti (Bojarczuk & Miihlau, 2018). Naproti tomu slabé vazby mohou lidem
zprostiedkovat pristup k informacim a zdrojiim nad ramec téch, které jsou k dispozici
v jejich vlastnim socialnim kruhu (Granovetter, 1983). V takovém ptipadé se jedna
o slabé vazby, které jsou schopny pieklenout ¢i piemostit socidlni vzdalenost, v cemz
podle Granovettera spociva jejich sila. Ta je nicméné i1 vV autoroveé pojeti podminéna
konkrétni pozici v ramci socialni sité, jakoz i kapacité aktérd uzitecné informace
predavat. Louise Ryan (2011) proto navrhuje, aby pravé na zakladé konceptl
socidlniho umisténi a socialni vzdalenosti byly slabé vazby preciznéji specifikovany
bud’ jako horizontalni, které poji jedince ve stejné socialni pozici, nebo vertikalni,
propojujici jedince z riiznych pozic. Autoréin pfistup je tak pokusem revidovat
vlivnou dichotomii mezi spojujicimi a pfemost'ujicimi vazbami. Ta charakterizuje
socialni kapital jako spojujici (bonding) jedince na zaklad¢ jistych podobnosti, anebo
premost’ujici (bridging), ktery mezi zucastnénymi piekonava urCitou odlisnost
(Putnam, 2000). Podle Ryan, Erel a D‘Angelo (2015a) je potieba na takovou
dichotomii rezignovat ve prospéch kontinualni perspektivy, jez se vedle struktury sité
zaméfuje praveé na specificky vztah mezi aktéry, jejich relativni socidlni pozice,

dostupnost a realizovatelnost zdroja.
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2.2.1. Socidlni sité migranti

Hodnota analyzy socialnich siti v migracnich studiich spociva podle jejich
zastancl v tom, ze skrze studium siti, zejména téch, které jsou spojeny s rodinou
a domdacnostmi, umoznuje pochopit migracni pohyby jako socialni produkty, které
nejsou ani vysledkem individualnich rozhodnuti, ani ekonomickych nebo politickych
vlivt, nybrz produktem interakce vsech téchto faktorti soubézné (Boyd, 1989). Podle
Monicy Boyd (1989) to jsou tedy pravé socialni vztahy, které funguji jako mediator
vlivu strukturalnich faktort na rodiny (doméacnosti) a jednotlivce, a to
prosttednictvim vztahi a roli v ramci socidlnich siti, které je spojuji napfi¢
prostorem. Jinymi slovy to znamena, Ze pozornost je sice zaméfena na jednotlivce
ajeho domacnost, coz umoziiuje nahlizet aktéry jako pro-aktivni, ale soucasné
akcentovat, ze tato aktivita se odehrava v konkrétnich socialnich, politickych,
kulturnich, ekonomickych a jinych arénach (Brettel, 2015). Objevuji se vsak i autofi,
mezi nimi naptiklad Oliver Bakewell, kteti v pteklenuti propasti mezi strukturdlnimi
a individudlnimi faktory prostfednictvim analyzy socidlnich siti spatiuji uskali
mozné nevyvazenosti. Ta na jedné strané¢ hrozi z ignorace vnitini dynamiky
kolektivity (socialni sit¢), pokud by jedinec a sit’ byly povazovany za vzajemné
zastupitelné, na druhé strané¢ muze ptiliSny akcent na domécnost zamlzit vyznam

Sirsich socialnich vztaha (Bakewell, 2010).

2.2.2. Migrace a kapital

Nicholas Van Hear (1998) pouZiva pojem migra¢niho kulturniho kapitalu, ktery
jak na individudlni, tak 1 komunitni Grovni pfedstavuje znalost toho, jak pfi migraci
postupovat, tedy jak si poCinat v jednotlivych fazich procesu, na koho se obratit atd.
Problematika interakce riznych forem kapitalu a migracni zkuSenosti je nicméné
némz se migranti pohybuji mezi geograficky definovanymi trhy, v nichz se pouzivaji
riizné formy kapitalu a jazykové, kulturni a socialni zdroje nesou riizné hodnoty®
(Deeb & Bauder, 2015, s. 51). Umut Erel (2010) se v této souvislosti vymezuje proti
pfistupu, ktery kapital chape jako zavazadlo, které si migrant zabali a pfeveze na jiné
misto, aby jeho obsah mohl okamzité¢ zacit pouzivat. Namisto toho dochazi

K procesim vyjednavani a validace kapitalu, a to jak pfi interakci s majoritni

8 [...] geographically defined markets in which different forms of capital are used and linguistic,
cultural and social resources carry different values.*
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spolecnosti a jejimi institucemi, tak také v ramci migracnich siti. Tyto procesy by
podle Erel (2015) mély byt zkoumany rovnéz s ohledem na mocenské vztahy,

aspekty etnicity, genderu a tfidni pfislusnosti.

2.2.3. Transnacionalismus

Cely soubor konceptti, ktery se snazi brat v potaz riznorodé a mnohacetné
dimenze migrace, simultainni nebo vicestranné zapojeni lidskych, materiadlnich
i nehmotnych subjektt, se skryva pod oznafenim transnacionalismus. Termin ve
svém zdkladu odkazuje k vySe zminénému geografickému ptesahu a jakémusi
plurilokalnimu uspofadani (Pries, 2001). Transnaciondlni komunity lze pak
v souladu s Janskou (2015, s. 123) chapat jako spojnice mezi zemi puvodu s cilovou
destinact, které¢ kromé jiného ptispivaji k vytvareni novych forem integrace a ptenosu
kapitalu. Ludger Pries (2001, s. 21-22) nabizi obraz transnacionalnich socialnich
prostort jako konfigurace spolecenskych postupti, artefaktli a symbolickych systému
rozprostirajicich se v riznych zemépisnych prostorech, tedy napii¢ jednotlivymi
narodnimi staty.

Duiraz na urcitou relativizaci pevné vymezenych zemépisnych hranic souvisi
s mohutnou kritikou tzv. metodologického nacionalismu, ktera cili na odbourani
predstavy Kategorii narodnich statd jakozto pfirozenych a nezpochybnitelnych
opérnych bodl uspofadani socialni reality (Pries, 2001; Wimmer & Glick Schiller,
2002). Nina Glick Schiller (2010) dale rozpracovava piedstavu transnacionalnich
socidlnich poli, coz jsou sitova propojeni, ktera spojuji jednotlivce piimo
nebo nepifimo s institucemi umisténymi ve vice nez jednom narodnim staté. Autorka
se tak chce soustiedit na socialni vztahy, které protinaji a transformuji geograficky,
ale i historicky socialn¢ konstituované prostory. Naruseni zazitého vnimani statnich
hranic nicmén¢ podle Priese (2001) nemusi nutn¢ asociovat Uplny odklon od
geografického aspektu, nebot’ i v podminkéch globalizace jsou jeji aktéfi, symboly
a artefakty vzdy néjakym zpisobem prostoroveé zakotfenéni. Realita transnacionality
nas podle autora zaroven stavi pifed nutnost piekonat tradi¢ni opozici mezi
absolutistickou a relativistickou koncepci prostoru a vytvofit jejich prasecik jako
platformu pro dal§i badani. To obnasi akcentovéani spolecenskych vztahii jako
(spolu)tvlirct prostorti, avSak pti zachovani védomi, ze lidské souziti a spolecenska
aktivita neni bez urcitého prostorového vymezeni mozna. Ackoli jeho pfistup

zohlediiuje historickou tendenci, kterd vedla k pojeti geografickych a socialnich
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subjektt jako vzajemné propojenych a prekryvajicich se entit, analyzu socidlniho
prostoru doporucuje stavét na kombinaci riznych geografickych ramct. Ten sice
perspektivu narodniho statu nevylucuje, souCasn¢ Pries zastava nazor,
ze V podminkach transnacionality sama o sobé nemiize poslouzit k adekvatnimu
postizeni probihajicich procest. Kombinaci obou perspektiv pak Pries dochazi
k definici doméacnosti, rodiny ¢i jakékoliv komunity jako socialniho prostoru ve
formé relativnich absolutnich kontejneri® (Pries, 2001, s. 16). To znamena, Ze sice
jsou uznany za vysledky spole¢enskych a prostorovych vztaht a procest, zaroven je
s nimi nakladano jako s vice ¢i mén¢ objektivnimi predpoklady pro kazdodenni Zivot
konkrétnich aktért, které spolecenské prostory vymezuji a strukturuji.

Skloubeni prvkl tradi¢nich teorii s perspektivou transnacionalismu nabizi
koncepty jako transnacionalni habitus (Guarnizo, 1997) ¢i bifokalita (Rouse, 1992).
Guarnizo (1997) rozviji ptredpoklad existence socialné a kulturné podminéného
souboru trvalych dispozic nebo sklonti k ur¢itym druhtim jednani (habitus Pierra
Bourdieu, 1990, 1977) a modifikuje ho pro situaci migranti. Bourdieu povazuje
habitus za subjektivni, nikoli vsak individudlni systém internalizovanych struktur,
schémat vnimani, koncepci a jednani spolecnych vsem clenum stejné skupiny nebo
tridy™® (Bourdieu, 1977, s. 86). Transnaciondlni habitus je pak u Guarniza definovan
jako konkrétni soubor dualistickych dispozic, ktery vede migranty, aby jednali
a reagovali na konkrétni situace zpiisobem, ktery miize, ale nemusi byt zamysleny,
a ktery neni pouze otdazkou védomého prijeti konkrétnich pravidel chovani nebo

I*! (Guarnizo, 1997, s. 311). Transnacionalni habitus vyplyva

sociokulturnich pravide
z migracniho procesu samotného, zahrnuje socidlni postaveni migranta a kontext, ve
kterém migrace probihd, coz podle autora umoziuje vysvétlit podobnost v habitu
migrantl se stejnymi socidlnimi charakteristikami, jako jsou tfida, gender a generace,
a zaroven vytvareni transnacionalnich praktik ptfizplisobenych konkrétnim situacim.
Zékladem takového souboru dispozic je vSak podle autora dvoji referen¢ni ramec,
jehoz vysledkem je prvek neustalého porovnavani a kontrastovani situace

V hostitelské zemi se zkuSenostmi ze zemé ptivodu. Soubéh riznych ramct ¢i ¢ocek,

9, relative absolute containers*

10 Subjective but not individual system of internalized structures, schemes of perception, conception,
and action common to all members of the same group or class [...].”

11 A particular set of dualistic dispositions that inclines migrants to act and react to specific situations
in a manner that can be, but is not always, calculated, and that is not simply a question of conscious
acceptance of specific behavioral or sociocultural rules.”
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prostiednictvim nichz migranti nahliZeji na socialni svét, je také jadrem konceptu
bifokality, ktery rozpracovava Roger Rouse (1992). Zivot ve dvou odli§nych
prostiedich podle Rouse vede k tomu, Ze v kulturnim repertoaru migranti se
kombinuji prvky obou znich. Jak Guarnizo, tak i Rouse ovSem varuji pied
predstavou fungovani ve vice rdmcich jakozto harmonické syntézy. Stejné tak jako
Guarnizo (1997) do konceptu transnacionalniho habitu zacletiuje prvek stalého
porovnavani, také Rouse (1992) upozorfiuje na vSudypiitomnost zmatki, napéti
a konflikta. Steven Vertovec (2009) zavadi do tivah nad zpracovavanim multiplicity
socialnich prostfedi jednak predstavu kultury jako sady néstroji, zaroven také
lingvistikou inspirovanou piedstavu piepinani kodu (code-switching). V prvnim
ptipadé Vertovec navazuje na praci americké sociolozky Ann Swidler. Swidler
(2001) ktera navrhuje chapat kultury jako sady nastroji nebo repertoary prvki,
Z nichz 1idé sestavuji strategie jednani v kazdodennim zivoté. Takové selektivni
pouziti kulturnich praktik, vyznami a hodnot z riiznych zdroju je podle Vertovce
(2009) mozné do jisté miry ptipodobnit k tomu, jak bilingvni jedinci st¥idaji jazykové

kédy podle prostiedi a okolnosti.
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3. Konceptualizace postmigracni faze

Rovnéz mapovani faze po ptijezdu do tak zvané cilové ¢i hostitelské spole¢nosti
ma v ramci socialnich véd velice bohatou tradici, ktera vyprodukovala hned nékolik
zasadnich teoreticko-metodologickych nastroju. S ohledem na ¢asovy a ideologicky
kontext jejich vzniku je vSak otazka, nakolik mohou byt jednotlivé nastroje ¢i jejich
verze v soucasnosti dostatecné a celkové vhodné. Takovou pochybnost artikuluje
Dana Diminescu (2008), podle niz soucasnost piinasi takové dimenze migrac¢nich
fenoménti, na nez tradi¢ni koncepty, jakymi jsou asimilace, integrace nebo
zaGlenénil? nemuseji stadit. Pfi¢inou problému je podle autorky jistd omezenost
a nepruznost konceptualnich nastroju, které brani zachycovat studované fenomény
Vv jejich Casové, prostorové a socialni multiplicité.

Kromé¢ toho jsou tyto koncepty, zejména asimilace a integrace jako ty
nejvlivngjsi, zatizeny negativnimi konotacemi, kvuli kterym muze jejich pouziti
pusobit minimalné kontroverzné. Pro pochopeni postaveni koncepti asimilace
aintegrace v souc¢asném védeckém diskurzu je proto potieba nejprve se obratit

K jejich historickym kotfentm.

3.1. Asimilace versus integrace?

Zaklad vzdjemné vazby integrace a asimilace lezi v tradici chicagské Skoly
méstské sociologie!® z pocatku dvacatého stoleti, ktera vymezila integraci jako
proces smétujici od faze prvotniho kontaktu ptes propojeni a transformaci k asimilaci
jako v podstaté nevyhnutelnému vysledku, ktery nastava zpravidla v horizontu
nckolika generaci (Bernard & MikeSova, 2014; Favell, 2001). Tato konceptualizace
nicméng zacala byt postupné zpochybiiovana jako pfilis Sablonovitd a schematizujici,
coz vyustilo v usili o jeji pfepracovani.’*

Jednim z pokust o vicerozmérné pojeti se stala teorie tzv. segmentované

asimilace. Jeji proponenti zdlraznili riiznorodé podoby procesu jak v zavislosti na

12.Z angl. insertion.

13 Podle nékterych (srov. napf. Bernard & MikeSovd, 2014) mize v uréitém ohledu pravé misto
pivodu a tradice roz8ifeni slouzit jako jedno z voditek pro rozliSovani mezi koncepty integrace
a asimilace, kdy asimilace je spojena spiSe s prostiedim Spojenych stati americkych, zatimco
14 Olivier Asselin et al. (2006, s. 134) oviem poznamenavaji, Ze ani predstavitelé chicagské Skoly, ba
dokonce ani jeden z jejich Celnich pfedstavitelti, Robert Park, nebyli vii¢i interaktivni dimenzi a z ni
pramenici variabilité¢ procesu zcela lhostejni.
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specificich imigrantd, tak i ,,domaciho* obyvatelstva, a tudiz i $kalu moznych forem
jejich vzajemného souziti (Bernard & MikeSova, 2014). Kli¢ovymi okolnostmi
Vv perspektivé segmentované asimilace jsou vrstva spolecnosti, v niz se asimilace
odehrava, a jednotlivé generace pristéhovalcti (Asselin et al., 2006; Crul
& Vermeulen, 2003). Vedle strukturalnich a sociokulturnich podminek je pozornost
blize zaméfena na samotnou rodinu, jeji strukturu a kapitél, véetné vzdélani rodict,
urovné piijmu aj. (Waters, Tran, Kasinitz, & Mollenkopf, 2010). Alejando Portes
a Rubén G. Rumbaut (2001) vytvofili na zaklad¢ vyzkumu v prostifedi USA typologii
pribéhu procesu sociokulturniho zacleniovani podle jednotlivych generaci,
zahrnujici déti, rodice, stejné jako vztahy s Sirs$i komunitou. V ptipadé tak zvané
disonantni akulturace dochézi k ptebirdni hodnot majoritni kultury i osvojovani
dominantniho jazyka rychleji, neZ jak je tomu u jejich rodi¢.® Vzestupna mobilita
podpofend rodici, ktefi v procesu postupuji relativné stejnym tempem jako jejich
déti, je typickd pro model konsonantni akulturace. Podle autori je predpokladem
takové situace dostatek lidského kapitalu rodicii pro to, aby akulturacni progres svych
déti mohli aktivné sledovat a korigovat. Pravdépodobnym vysledkem tietiho typu —
selektivni akulturace — jsou bikulturalismus a bilingvismus u druhé generace. Rodice
i déti si v takovém piipad¢é zachovavaji urcité prvky piivodni kultury, jsou ¢asteéné
zakofenéni v etnickych sitich, coz podle autori muize socialni mobilitu oproti
ostatnim typim usnadiovat (Portes & Rumbaut, 2001). Schneider a Crul (2012) na
piikladu nedavné situace v Evropé poukazuji na pluralitni a dynamicky charakter
soucasné socialni reality, pro kterou je charakteristicka tzv. superdiverzita'®, v jejimz
dusledku zkusenost ptistéhovalci neodpovida ani segmentované, ani asimilované
realité.

Asimilacionisticky uzus byl podle Daniela Topinky (2009) typicky pro prvni ze
¢tyt identifikovatelnych obdobi vyvoje integracniho konceptu, nasledované tak
zvanou segmentarizovanou integraci az k verzi transnacionalni a ob¢anské. Piestoze
pravé kritika asimilace a nasledna snaha nahradit ji vhodngj$im, neutrdlnéjSim
konceptem postupné umoznila SirSi uplatnéni integrace (Penninx & Garcés-

Mascarefias, 2016; Topinka, 2009), pomérn¢ turbulentni vyvoj pifehodnocovani obou

15 Jejim vysledkem miize byt podle autori také obraceni roli v generacich, zvlasté pokud rodice nemaji
jiné prostfedky k fungovani v hostitelské spole¢nosti bez pomoci svych déti (Portes & Rumbaut,
2001).

18 Pti prezentaci predstavy superdiverzity autofi odkazuji na pojeti konceptu predstaveného Stevenem
Vertovcem (2006).
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konceptt v n€kolika poslednich desetiletich pfinasi dalsi zvrat. I kdyZ mnozi autofi
stale vyzyvaji k vyuziti jinych konceptli nez asimilace, kterou asociuji s o¢ekavanim
jednostranného pfizptisobeni, casto pojimaného primarné jako zodpovédnost
imigrantii a zaloZeného na popirani etnickych, kulturnich a jazykovych prav (Berry,
Phinney, Sam, & Vedder, 2006; Castles, 1995; Emerson, 2011), objevuji se také
relativizujici ptistupy. Autofi jako Brubaker (2004), Heckmann (2006) nebo Topinka
(2009) upozoriuji, ze asimilace zdaleka nemusi odkazovat k jednostrannému
a potencialn¢ utlakovému procesu, ktery sméfuje k ,,rozpusténi jedné skupiny ve
druhé, nybrz mize naopak naznacovat mnohem komplikovanéjsi a viceuroviiovy
proces s ruznorodymi vystupy. Rogers Brubaker (2004) piSe, Ze na rozdil od
puvodniho, pomérné arogantniho, pojeti zamétené¢ho prevazné€ na konecny stav,
revidované chéapani asimilace je abstraktnéjsi a akcentuje piedevsim proces v jeho
heterogenité. Zménu je podle autora mozné postichnout i v samotném chapani
pristéhovalct, kdy oproti predstavé formovatelnych a v podstaté pasivnich objektl
nastoupilo pojeti aktivnich Cinitel a spolutviircii procesii, na nichz se podileji.
Takové pojeti se v podstaté prekryva se zakladnimi elementy soucasnych definic
integrace, které rovnéz stavi na obousmérnosti, multidimenzionalité a dynamice
procesu v Case a prostoru (Bernard & MikesSova, 2014; Penninx, 2007; Penninx
& Garcés-Mascarenas, 2016). Pro nékteré, naptiklad Heckmanna (2006) se tak volba
mezi témito dvéma pojmy/koncepty stava vice méné pragmatickou zélezitosti, kdy
preference integrace odpovida spiSe snaze vyhnout se nevoli ¢i nepochopeni ze
strany Ctenaiské obce.

Steven Vertovec (2009) si dale v§ima jiné tendence, a sice stavéni opozice mezi
asimilaci a integraci na stran¢ jedné a procesy transnacionalismu na strané druhé.
NahliZeni dvou sad procesii jako vzajemné se vylucujicich autor nabizi nahradit
piedstavou, Zze se jedna o dva aspekty jednoho procesu. Tuto dvojjedinost lze
ilustrovat na ptikladu teorie segmentované asimilace, kdy r0zné stupné
transnacionalniho spojeni mezi skupinami pfist¢hovalcti vstupuji do interakce
s dalsimi fenomény z riznych dimenzi, aby spole¢né vytvorily dynamicky kontext
asimilaéniho procesu (Vertovec, 2009; Waters et al.,, 2010). Podstatny podle
Vertovce (2009) je prvek selektivity, ktery v tomto spoluptisobeni zméti okolnosti

odrazi alespon castec¢né aktivni roli vybéru samotnych jedinct.
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3.2. Problémy konceptu integrace

Urcitou komplikovanost konceptu integrace je mozné spatfovat jednak
V heterogenité obsahu a Klasifikace, tedy vymezeni dimenzi, kategorii a jejich
vzajemného vztahu, ale i na Girovni fenomént, ke kterym se pojem jako takovy miize
vztahovat. Pojem integrace totiz miuZe stejné tak pokryvat stav socialniho systému
ajeho tadu, tak i proces jeho (re)konfigurace po vstupu elementli z vnéjsku
(srov. napi. Baubock, 1994; Favell, 2001; Heckmann, 2006; Tollarova, 2006).
Blanka Tollarova (2006) proto navrhuje pfekonat tuto vyznamovou dvoukolejnost,
ktera se snadno mtize stat zdrojem zmateni, pouzivanim pojmu soudrznosti tam, kde
jde o viceméné stabilni stav, a terminu integrace v piipadé¢ dynamiky a zmeény.
Podobn¢ Friedrich Heckmann (2006) spojuje pojem integrace S procesem, ktery
nastava jako disledek vstupu novych aktérii do systému a jejich nasledné interakce
se stavajicimi Cleny.

Vedle vyznamové-obsahové nejednozna¢nosti je dalSim zavaznym, ne-li
zavazn¢j§im, ohniskem komplikaci kontext, v némz je integrace vyuzivana. V tomto
ptipadé se nejedna primarn¢ o pohyb uvnitt nebo napti¢ védeckymi disciplinami,
ale o interakci akademického a mimoakademického prostiedi. Integrace je totiz
vyznamnou, ¢asto dokonce klicovou, soucésti strategickych dokumentii lokalnich,
narodnich i nadnarodnich politik, a jako takova je rovnéz komplikované vpletena do
vefejného minéni. Jelikoz formuji kazdodenni zkuSenost lidi Zzijicich v dané
spole¢nosti, jsou politickd vychodiska, jakoz i socidln¢ konstruované a sdilené
predstavy, které se mohou odraZet v procesu vytvareni konkrétnich opatfeni
a nastroju, Siroce chapany jako nezbytny aspekt akademického studia souziti
piisté¢hovalct a zbytku spolec¢nosti (Baubock, 1994; Favell, 2001; Penninx, 2007;
Penninx & Garcés-Mascarenas, 2016; Tollarova, 2006). Specificky ve vazb¢ na
pfist¢hovalectvi mohou ale tyto predpoklady nabyvat napiiklad podobu
normativniho ocekavani, ze integrovana spolecnost je dobife uspofadana a ze po
vstupu vnéjsich aktéra bude tento stav op€tovné nastolen (Baubodck, 1994; Tollarova,
2006). Neni vsak nikterak ptekvapivé, ze redlny prubéh procesu takovym
ofekavanim nejen ze nemusi odpovidat, naopak muize byt zdrojem nesouladu

a konflikti (Baubdck, 1994; Giri, 2013; Tollarova, 2006). 1 Proto je optikou

17 Rainer Baubdck (1994, s. 10) proto naptiklad ve snaze vyhnout se stereotypnim asociacim nabizi
termin zaclenéni (insertion), ktery oznacuje proces vstupu bez ohledu na kvalitu jeho pusobeni
na celkovy stav systému.
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nékterych teoretikil prace s koncepty, které mohou tyto ideové normativni kofeny
obsahovat, zatizena rizikem pisobeni ve prospéch mocenskych a (ne)skryté
diskriminacnich tlakti (Penninx, 2007; Penninx & Garcés-Mascarefias, 2016).
Penninx a Garcés-Mascarefias (2016) v této souvislosti upozoriuji, ze i kdyz muze
byt definice integrace zakladana na pfedstavé obousmérného procesu, ptisuzujiciho
obéma stranam roli aktivnich aktért, je to potad pfijimajici strana, jez disponuje
stabiln€j$i pozici a potencialni mocenskou pifevahou. V konecném disledku tak
vznikd potieba dusledné reflexe, jak a v jakém kontextu jsou pouzivané kategorie
konstruovany, reprodukovany a prozivany (Menjivar & Kanstroom, 2013). Jako
ilustrace skryté problematické kategorie zde muze poslouzit legalita, k niZ je proces
integrace neziidka vztahovan, a to ve form¢ chépani okolnosti legalniho pobytu
jakozto podminky pro hladky pribch integrace. Na legalni pobyt tak miize byt
nahlizeno jako na kli¢ k tomu, ,,aby ob¢an tfetiho statu nepropadl pomyslnou socialni
siti a aby mohlo byt zapocato s jeho socialni integraci do spole¢nosti, ve které si pieje

zit*“ (Koldinska, 20164, s. 13).

3.3. Integracni schéma

Ptevladajici definice chapou integraci jako nevyhnutelné obousmérny proces,
ktery predpokldda interakci zalozenou na vzajemném vztahu prav, zavazka
a povinnosti mezi majoritni spole¢nosti a pfist€éhovalci (Baubock, 1994; Bernard
& Mikesova, 2014; Heckmann, 2006; Penninx & Garcés-Mascarefias, 2016) se
soucasnym zdiraznénim potieby citlivosti k vnitini heterogenité a dynamice na obou
stranach vztahu (Favell, 2001; Rakoczyovd & Potizkové, 2009). Diverzita aktért
procesu prameni z odlisnych prostiedi, historické zkusenosti, s nimi spojenymi zdroji
a kapitdlem a mize byt vztahovana jak k lokalni, tak celostatni a dnes pfirozené
I nadnarodni ¢i transnacionalni Grovni (Penninx, 2007; Vertovec, 2009).

David Lockwood navrhuje rozliSovat mezi dvéma rovinami integrace, a to
systétmovou a socidlni. Systémova integrace probihd prostfednictvim instituci
aorganizaci a funguje vétSinou anonymné a nezavisle na motivech a cilech
jednotlivych aktér, nékdy dokonce 1 proti jejich z4ymim. Naproti tomu socidlni
integrace se tyka spiSe individudlniho zaclenovani, odkazuje na védomou
a motivovanou interakci a vytvareni vztahti k jednotliveiim, skupinam i systému jako
celku (Lockwood, 1964 cit. podle Heckmann, 2006, s. 9).
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Vymezeni zékladnich dimenzi, v nichz integrace probiha, se zpravidla zamétuje
na oblasti politicko-pravni, socialni, ekonomickou a kulturni. Jejich konfigurace je
napfi¢ literaturou pomérné variabilni, styénym bodem zlstdva obecné uznavana
provazanost a vzajemna zavislost prvklu. Trojdimenziondlni model predkladaji
Penninx a Garcés-Mascareiias (2016), ktefi vedle politicko-pravni dimenze rozlisuji
oblast socidlné-ekonomickou a kulturné-ndbozenskou. Podobné Bernard a MikeSova
(2014) odkazuji na pfiistupy, podle nichz je mozno klasifikaci koncipovat do dvou
nebo tii dimenzi, tedy sociokulturni a socioekonomické, ptipadné politické. U jinych
autort, napfiklad Heckmanna (2006), lze naproti tomu najit dimenze Ctyfi, a to
strukturalni, kulturni, interaktivni a identifika¢ni. Zatimco strukturalni integrace se
vedle problematiky ob¢anstvi vztahuje k ekonomickym strankam Zivota, vzdélavani
a bydlent, kulturni rovinu procesu tvofti sféra jazykovych kompetenci, hodnot, norem,
vzori a roli. Interaktivni dimenze se pak tykd pfedevSim neformalni oblasti
mezilidskych vztaht a identifikacni integrace je spojena se subjektivnim pocitem
sounalezitosti s Kkolektivitami (Heckmann, 2006). | v tomto ptipadé je dulezité
podotknout, ze ackoli jsou tyto dimenze provdzané, nelze je chapat jako néjakou
harmonickou navaznost nebo posloupnost z jednoho stupné na dalsi, a to jak na
urovni vnéjsiho prabehu, tak toho, jak jsou svymi aktéry prozivany. Jako konkrétni
ptiklad poslouZzi problematika ob¢anstvi, pravniho statusu ¢i statni ptisluSnosti. Tato
oblast je pro mnohé autory zasadni, nikoli vSak dostacujici, okolnosti spojenou
s integra¢nimi procesy (Baubdck, 1994; Emerson, 2011; Koopmans, 2010; Schneider
& Crul, 2012). Penninx (2007) rozliSuje na zakladé ptistupu statti k nové ptichozim
dvé zédkladni tendence. Na jedné stran¢ stoji exkluzivisticky pfistup, ktery je
charakterizovan snahou vytvafet podminky pro oboustranné pohodIné a piinosné,
nicméné docasné chapané souZziti majority a imigranti. Druhou stranu piedstavuje
zastieSujici inkluzivisticka definice, kterd naopak cili na plnohodnotnou ptisluSnost
jedince k nové spoleCnosti, coz se na formalni urovni projevuje mimo jiné
V postupech udé€lovani statniho obcanstvi. Ve spolupraci s Garcés-Mascarefias
Penninx (2016) dale dopliuje, Ze praxe statnich politik v pfidélovani pravnich statust
ma realné¢ spiSe podobu pestré smeésice tendenci pohybujicich se mezi dvéma
krajnimi p6ly, z nichZ jeden predstavuje postaveni nelegalné pobyvajiciho cizince,
druhy pak zminénd plnd obcanskad inkluze. Krzyzanowski a Wodak (2008)

upozornuji, ze paraleln¢ k formalni roviné probiha tento proces také Vv roviné
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subjektivni. Ne vzdy se tyto roviny chapani nabyvani obCanstvi jako zavrSeni celého
procesu integrace tudiz shoduji.

Jiz od svych kotenil v tradici chicagské skoly je integrace konceptualizovana
jako nevyhnuteln¢ dlouhodoby proces, ktery se zpravidla néjakym zplsobem
vztahuje k minulému i budoucimu kontextu daleko pfesahujicimu horizont Zivota
¢i zivotni etapy jedince (Asselin et al., 2006; Bernard & Mikesova, 2014; Schneider
& Crul, 2012). Zivotni faze, v niz ¢lovéka proces integrace zastihl, je zarovei
chapana jako vyznamna okolnost jeho pribéhu. Odborna literatura proto pracuje
zajmu ptitom vychdzi z kvalitativnich rozdilt mezi integraci tak zvané prvni a druhé
generace. Oznaceni prvni generace se vztahuje na samotné realizatory presunu, druhé
generace pak pokryva kategorii jejich potomkd, kteti se narodili jiz po usidleni rodici
v cilové zemi (Heckmann, 2006; Schneider & Crul, 2012). Heckmann (2006) uvadi,
ze zatimco piislusnici prvni generace pifimo zakousi nasledky zmény sociokulturniho
prosttedi, kterd pro né v podstaté¢ znamend druhou socializaci, jejich déti prochézi
odlisnymi formami neméné slozité bikulturni socializace a utvareni identity, které se
od détstvi zprostiedkované vztahuji jak k mistu ptivodu rodiny, tak prostfednictvim
neformdlnich a formalnich kontakti k obklopujici hostitelské spole¢nosti. Pro
jemngjsi rozliseni byva v kontrastu k prvni a souc¢asné i druhé generaci vymezovana
také tzv. generace jedenapulta. Tu tvoii jedinci, ktefi do cilové zemé& imigrovali jako
déti v nizkém véku a disponuji tak jak zkuSenosti pfimého tGcastnika piesunu, tak
socializace na pozadi zivota v ramci dvou sociokulturnich pozadi (Asher, 2011).
Z dlouhodobé perspektivy je pak ddle mozné rovnéz uvazovat o integraci na trovni
treti i ctvrté generace (Heckmann, 2006).

Zajimavou okolnost, kterd byva v souvislosti s pribéhem integrace casto
zminovana jako element ptlisobici ve prospéch urychleni a zjednoduseni procesu,
predstavuje kulturni blizkost mezi dot€enymi aktéry (Heckmann, 2006). Ta byva
krom& obecnych pifedpokladi o podobnosti fungovani spolec¢nosti spojovéana
zejména s mirou piibuznosti rodného jazyka/jazyka prist¢hovalcii a majority. Prave
jazykova kompetence je, jak jiz bylo n€kolikrat zminéno, obecné povazovana za
jednu z klicovych determinant celého procesu integrace (Ager & Strang, 2008;
Baubock, 1994; Rakoczyova & Potizkova, 2009).8

18 Hana Poiizkova (2009, s. 73) nabizi v piipadé jazykové otazky rozliSeni mezi instrumentalni
asocialni dimenzi vyznamu jazykovych kompetenci, kdy instrumentalni znalost predstavuje
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3.4. Jak s integraci pracovat?

Navzdory vSem vySe uvedenym podstatnym slabinam povazuji koncept
integrace za urcitych podminek za stale uzite¢ny pro analyzu Siroce definovaného
obdobi postmigra¢niho zivota. Tim, Ze obraci nasi pozornost na zakladni roviny
a oblasti, ve kterych se procesy odehravaji, jakoz i vyznamné faktory, které v nich
figuruji, poskytuje zékladni ramec, ktery, pokud neni chépan ve smyslu
vycerpavajicich nebo absolutnich kritérii, mize byt dobrym voditkem, jak onu zmét
procest, které v postmigrac¢ni fazi probihaji, uchopit a systematizovat. S védomim
normativniho potencialu apriornich pfedpokladu je tedy namisto piijeti pevnych
kategorii a kritérii potieba obsazené predpoklady nahlizet v jejich v provazanosti,
propustnosti a dynamice. Je evidentni, Ze proces jako takovy, at’ uz jej zaramujeme
jakymkoli konceptem, ma slozity vztah k fenoméniim tfidy, kapitall, etnicity ¢i
genderu (Vertovec, 2009; Brettel, 2015; Erel, 2015). Pravé v tomto kontextu se jako
velice uzite¢ny zdroj komplexnéjsiho nahledu jevi zminovana perspektiva socialnich

siti.

3.5. Zaméstnani, vzdélani a bydleni

Dynamickou souvztaznost jednotlivych dimenzi integrace Ize ilustrovat tfemi
oblastmi, které jsou odbornou literaturou prezentovany jako kliCoveé. Jedna se
0 zaméstnani, vzdélani a bydleni (srov. Baubdck, 1994; Koldinska 2016b; Penninx,
2007). Kromé toho, Ze jsou vSechny vzajemné provazany, vykazuji podstatnou
spojitost s faktory, na nichz perspektiva socialnich siti stavi: socioekonomicky status,
tiida, etnicita ¢i gender (Boyd, 1989; Erel, 2015; Oliver & O’Reilly, 2010; Ryan,
2011). Optikou socialnich siti by se cely proces dal pfirovnat ke kruhu: sité se
vyznamné ¢erpaji Z prostiedi, ptistup k nim je zaroven ovlivilovan existujicimi sit€émi

a moznosti imigrantd ¢erpat z nich (Putnam, 2000; Ryan et al., 2015b).

3.5.1. Zaméstnani
»Zaméstnani, resp. moznost obstarat si obZivu svou a své rodiny vlastni praci,
je zaroven zdrojem a dulezitou determinantou lidské diistojnosti. Nejinak, nebo spis

o to vice, je tomu u cizincu, ktefi se chtéji zaradit do spolecnosti, do které ptibyli*

predpoklad dorozuméni v béznych situacich, zatimco ta socialni je spojena s rozvojem skupinovych
siti a vazeb.
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(Koldinska, 2016b, s. 16). Jak naznacuje uvedena citace, V ptipadé zaméestnani se
dotykame obecné¢ vyznamné okolnosti v zivoté clovéka, ktera v podminkach
migracni zmény nabyva jesté¢ dalsi zavazny rozmér. Uplatnéni na pracovnim trhu
v cilové destinaci lze chapat jako zalezitost mobilizace a aktivace zdroju ze zemé
pavodu (Cederberg, 2015). Vjejim prubéhu jsou individualni schopnosti
a zkuSenosti konfrontovany s vnéjsimi podminkami, a to v zavislosti na narodnich
amistnich kontextech fungovani pracovniho trhu, imigracnich politikach,
strukturach pfilezitosti a socialnim prostiedi (Cederberg, 2015; Uherek & Beranska,
2015).

Stat a jeho instituce do hry vstupuji predevsim skrze legislativni normy
a predpisy, tedy naptiklad rezimy zaméstnanosti, podminky formélniho uznavéni
vzdélavani a kvalifikace. Pravé posledné zminéna procedura byva oznac¢ovana jako
potencidln¢ vlivna pricina komplikaci, které ve vysledku mohou nasmeérovat
migranta na pozici, kde nemd moznost sviij odborny potencial zcela vyuzit
(Koldinska, 2016b; Leontiyeva, 2014). Uznani vzdélani a kvalifikace nicméné samo
0 sob¢ nepiedstavuje dostate¢nou zaruku uplatnéni, jelikoZ zde piisobi také specifika
lokélniho pracovniho trhu, napiiklad pozadavky na dostatek mistni praxe (Erel,
2010).

Setkani s mechanismy vylou€eni soucasn€ vyvolava potiebu uplatiovani
strategii, které dopady existencnich rizik a problému alespon Castecné neutralizuji.
Casto se jedna pravé o pfijimani neatraktivnich, nekvalifikovanych a manuélnich
zaméstnani, ¢imz de facto dochazi k nevyuZivani a postupnému znehodnocovani
pivodnich profesnich kompetenci ptistéhovalct (Erel, 2015; Leontiyeva, 2014;
Leontiyeva & Necasova, 2009). Procesy, které takovy postup miiZze nastartovat, jsou
tzv. de-skilling, pfipadné sestupna mobilita (Leontiyeva & Necasova, 2009). Ke
klicovym faktortiim, které ovliviiuji riziko uviznuti v pasti méné kvalifikovanych
pozic, patfi vedle legislativnich zalezitosti nedostatecnost pracovnich zkuSenosti
v cilové zemi, mald informovanost o situaci Vv oblasti zaméstnanosti, omezena
orientace Vv hostitelské spolecnosti a jazykova bariéra (Leontyieva, 2014). V tomto
kontextu je zaroven vhodné explicitné poukdzat na nevyhnutelnou provéazanost
pracovniho stranky Zivota s jeho dal§imi dimenzemi, v diisledku ¢ehoz je pak otazka
uplatnéni také balancovanim mezi kariérou, seberealizaci, ale i potiebou uzivit

rodinu (Remennick & Shakhar, 2003).
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Uplatnéni premigracnich kompetenci a zdroji je tedy pomérné komplikovany
proces s nejistym vysledkem, ktery nutné nezavisi na mife pivodniho kapitalu (Erel,
2015; Wolanik Bostrom & Ohlander, 2015). Nekonzistence mezi premigraéni
a postmigracni pracovni perspektivou se totiz maze tykat i lidi, ktefi migrovali jako
vysoce kvalifikovani zaméstnanci. Wolanik Bostrom & Ohlander (2015) na piikladu
polskych 1ékaiti ve Svédsku ukazuji, ze pienos specializovaného kapitdlu neni
automaticky, navic probihd v riznych dimenzich. Kromé aktivace dosazeného
formalniho vzdé€lani, ktera sama o sob& nemusi byt samoziejma, pii uplatiiovani na
trhu prace vstupuji do hry nova specifika kulturniho, lingvistického i socidlniho
kapitalu. Ta se tykaji naptiklad sféry ,,nepsanych pravidel ¢i kodexti chovani,
norem, konvenci a océekavani ohledné fungovani na pracovisti. V oblasti
lingvistické¢ho kapitdlu mlze hrat zajimavou ulohu jesté i cizinecky pfizvuk jako
potencialni zdroj ambivalentnich postoji, které mohou imigranty V jejich
prilezitostech limitovat (Deeb & Bauder, 2015). Cederberg (2015) doplnuje, Ze
uspéch mobiliza¢niho Usili je zavisly také na procesech a praktikach zjinacovani
(othering), které se mohou na procesu profesniho uplatnéni vyznamné podepisovat.
Erel (2010) ale poukazuje i na v zasadé opacny trend, kdy vyzkumy zaznamenaly
existenci mezinarodné¢ validovaného kulturniho kapitalu, spojeného zejména
S tzv. zapadnim kulturnim kapitdlem, ktery jeho nositelim a nositelkdm otevira
moznosti profesionalni a geografické mobility.

Neni piekvapenim, ze dilezitou tlohu v piekonavani strukturalnich bariér pro
uspésny vstup migrantd na pracovni trh v cilové zemi maji socialni sité. Ty mohou
byt alternativnim zprosttedkovatelem ptistupu k zaméstnani nebo podpory podnikani
(Erel, 2015). Na druhé strané vedle pozitivnich efektl, podpory a jistoty mohou byt
sité¢ zaroven nositelem rizika omezovani (Leontiyeva, 2014; Vacca et al., 2018),
ptipadné pfimo pasti socialni mobility (Sommer & Gamper, 2018). Erel (2015) si
konkrétné vS§ima toho, jak migrantské socialni sité¢ oteviraji prostor nejriznéj$im
vykofistovatelskym praktikdm doprovazenym nizkym finanénim ohodnocenim,

nevhodnymi pracovnimi podminkami ¢i absenci socialniho zabezpeceni.

3.5.2. Vzdélani

Vyznam vzdélani v postmigracni fazi je potteba rozdélit do dvou rovin. Prvni se
tyka v ptfedchozi sekci popsaného vzdélanostniho kapitalu dospélych jedincti, at

ziskaného diive nebo postupné aktualizovaného a dopliovaného, ktery mize, ale
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nemusi, byt vstupenkou na urcité (odpovidajici) segmenty pracovniho trhu
V pfijimajici zemi. Druhd rovina se pak tykéd vzdélavani déti pristehovalct. Zde se
vedle osvojovani znalosti, dovednosti a kompetenci jedna také o podstatnou
zkuSenost s interakci S piijimajici spolec¢nosti, ve které vzdélavaci instituce hraji
podstatnou roli (Ager & Strang, 2008; Jarkovska et al., 2015). Ve skolnich lavicich
nastartované trendy, napiiklad ve formé podpory C¢inaopak omezeni pfistupu
K ur¢itym formam vzd¢lani, pak vedle jiného formuji spektrum mozného pracovniho
uplatnéni (Crul & Vermeulen, 2003; Schneider & Crul, 2012). Mahamet Timera
(2002) v této souvislosti na zaklad¢é francouzské zkuSenosti oznacuje Skolu jako
potencialné rizikové prostfedi. Pravé zde totiz mohou déti pfistéhovalci — jakoz
pochopitelné 1 jejich rodice — poprvé zazit silu kulturni a ideologické nadvlady
majoritni spolecnosti, kterd mlze mit prostfednictvim kulturné-asimila¢niho
pusobeni na dalsi pribéh integrace ve vSech jejich rovinach ve vysledku velmi

rozporuplny ucinek.

3.5.3. Skola a kapital

Role skoly jako vyrazného socializacni a (dis)integracniho Cinitele si hojné
v§imaji piistupy Cerpajici z odkazu Bourdieuovy teorie Kkapitalu a reprodukce
nerovnosti. Ty se zabyvaji vztahem mezi riznymi typy kapitalu, vzdélavacimi
vyhlidkami, Skolni Gspé&Snosti déti, perspektivou pracovniho uplatnéni a statusem
rodiny (Coleman, 1988; Beack, 2005; Kim, 2009; Lareau, 2002; Reay, 1999).
Pristupy vychazejici z teorie reprodukce nerovnosti pak chapou skolu jako misto, kde
na zékladé preference jistého typu kapitalu dochézi de facto ke znevyhodnovani téch,
kteti danym kapitalem nedisponuji (Baeck, 2005; Kim, 2009; Reay, 1999).

Jednotlivé typy kapitalu ve vzajemné interakci odrazeji, nakolik mohou rodice
podporovat a podnécovat rozvoj svych déti, zajistit tomuto procesu vhodné
materidlni podminky a nakolik jsou tyto dispozice pfitomny, ztélesnény ve
skute¢nych rodinnych vztazich (Bourdieu, 1990; Coleman, 1988). Ve vazb¢
na socioekonomické postaveni byva linie hranice zvyhodnéni tradi¢né ztotoziiovana
s hranici pfechodu mezi stfedni a dé€lnickou tfidou (Lareau, 2002, 2003). Podle
Annette Lareau (2003) existuji tfidnim postavenim ovlivnéné tendence rodicu, jak
nakladat s organizaci kazdodenniho Zivota svych déti, sférou jejich socialnich vazeb
¢i zachazenim s jazykovymi prostiedky. Zatimco rodice ze stiedni tfidy maji sklon

vénovat pozornost organizaci a sledovani vzdélavacich a volnocasovych aktivit
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ditéte podobnym zplisobem, jakym to dé€laji Skoly, a povzbuzovat déti k rozvoji jejich
komunikac¢nich a konverza¢nich dovednosti, rodice délnické tfidy podporuji své déti
zpusobem, ktery $koly nemuseji oceniovat. Vyhodnéjsi postaveni je tak ramovano
obecnym pojetim vztahu ke Skole, které ma byt, na rozdil od tfidy délnické, v ptipade
rodict stfedni tfidy mnohem vice spojeno s pfedstavou vzajemné soucinnosti ve
prospéch spole¢ného cile (Lareau, 2003). Reay (1999) poznamenava, ze dileZitou
slozkou kulturniho kapitalu se v této souvislosti ukazuje byt také davéra ve Skolni
dochazku. Konstelace téchto okolnosti se pak spolupodili na tom, nakolik komfortné
a rovnocenné interakce rodici a déti s piedstaviteli $koly probiha (Beck, 2005).
Sama Lareau (2002), ale i dalsi autorky, napt. Kim (2008) ¢i Vojtiskova (2012)
uvadi, Ze postoje rodic¢it k vychové a vzdelavani a jejich pocinani jsou nicméné
riznorodou smésici odrazejici jak jejich vlastni vzdélavaci zazemi, tak také celou
fadu socialnich, ekonomickych a jinych okolnosti.

Mensi mira ,,spravného® kapitalu je v literatufe spojovana nejen se socialni
ttidou, ale také s piivodem rodiny. Karlson Back (2005) piSe, Ze menSinovi rodice
mohou nevédomky ,hrat“ s prvky, napf. kulturnim kapitalem, které nespliuji
mainstreamové pozadavky. Jasné rozpoznatelnym znakem takové situace byva
jazykové bariéra, ktera vsak, jak bylo naznaceno vySe, nemuize byt omezena jen na
otazku zvladnuti pravidel gramatiky ¢i osvojeni dostate¢né slovni zasoby, ale
zahrnuje i daleko jemnéjsi kompetence jejich pouzivani, forem sebeprezentace atd.
(Reay, 1999). Pravé v durazu na aktivni komunikaci a spolupraci se skolou se skryva
riziko reprodukce nerovnosti, nebot’ jejich nedostatek muze pedagogim snadno
asociovat odklon od narativu ,,dobrého rodic¢e* (Reay, 1999). Kim (2008) uvadi, ze
na rozdil od pedagogické pfedstavy o nezajmu ve skutecnosti existuje mnoho
strukturdlnich, kulturnich a individualnich faktorti, které aktuédlni (ne)spolupraci
pfedstavy o rodiCovské spolupraci zminuje fenomény, jako jsou chudoba,
samozivitelstvi, velké pracovni vytizeni kvuli zajiSténi obzivy, které se mohou
vyznamné¢ podilet na nizsi kapacité rodict vénovat ¢as a energii Skolni dochazce
svych déti.

Migrace tedy mize na jedné strané vyvolavat problémy s transformaci kapitalu
¢i jeho nedostatkem v disledku vytrzeni z okruhu ptivodnich vazeb (Coleman, 1988),
na druhé stran€ mohou postmigracni krajanské ¢i etnické komunity poskytovat rizné

kompenzacni prostiedky (Friberg, 2019). Podle Feliciano (2006) dokonce mohou byt
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kolektivni zkusenosti nebo identity etnické komunity, mimo jiné i s ohledem na jeji
obecnéjSi premigracni Status, za urcitych podminek pifi formovani postoji ke
muze byt podle autorky zdrojem vys$Sich naroki na generaci potomki a jejich
motivace prostfednictvim aktivit a hodnot sdilenych komunitou.

Ptekonavani vstupnich deficiti byva v odborné literatufe ramovano riznymi
koncepty, k nimz patii napiiklad pojmy imigrantského paradoxu ¢i imigrantského
zapalu'® (Friberg, 2019). Oba akcentuji silnou orientaci na vzdélavani, aspirace
a volby vzdélavaci trajektorie, které se odrazeji v konkrétnich vysledcich a dalsi
vzdélavaci perspektivé (Friberg, 2019; Portes & Rumbaut, 2001). Vysvétleni se
pfitom Casto obraci pravé k etnickym komunitdm, které poméhaji pohanét Skolni
vykonnost déti skrze sdilené normy a hodnoty (Friberg, 2019). Alespon ¢astecné
vysvétleni by se v takovém piipadé mohlo skryvat v prvku sebe-selektivity
migrac¢niho procesu, ktera ukazuje vyssi sklony k migraci u lidi disponujicich vyssi
mirou socialniho a lidského kapitélu, ktefi svou motivaci a ambice projevuji i skrze
vzdélavani svych déti (Feliciano, 2006; Vojtiskova, 2012). Tato kategorie také
umoziuje zvazovat konceptualizaci migrace jako urcité rodi¢ovské obéti ve prospéch
socioekonomickych tspéchi zalozenych na vzdélani (Friberg, 2019). Friberg ale
soucasné dodava, ze vztah mezi snahou a zapalem pfist€éhovalcli na strané jedné
a skute¢nymi vzdélavacimi vysledky na strané druhé nelze s ohledem na dalsi

potencialné intervenujici faktory chapat ve smyslu pfimé uméry.

3.5.4. Bydleni

Zohlednime-li definici integrace jakoZzto ziskavani mista v nové spolecnosti
(Penninx, 2007), dostava prostorova dimenze procesu jak fyzicky a prakticky,
tak i symbolicky naboj. Z hlediska dopadd je pak prostor vztahovan piedevsim
K otazce bydleni. Ta je opét zakofenéna ve strukturalnim a politicko-ideologickém
nastaveni a souvisi nejen s materidlni a socioekonomickou rovinou, ale
I s interaktivni i identifika¢ni strankou integrace (Rakoczyova & Potizkova, 2009).
Obecnou vychozi pozici zajmu o prostorovy aspekt integrace je rozSifeny
ptedpoklad, Ze rizné formy prostorového slucovani obyvatel na zaklad¢ etnickeé,

kulturni ¢i tfidni ptisluSnosti mohou pusobit jako potencialni bariéra pro socidlni

19 Z angl. immigrant drive.
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mobilitu danych skupin a jejich ¢lent (Baubdck, 1994; Bernard & MikeSova, 2014;
Koopmans, 2010; Réakoczyovd & Poftizkova, 2009). Existuji ale prace, které
takovouto jednozna¢nou a jednosmérnou souvislost reziden¢ni koncentrace
a negativniho prib¢hu integrace pon¢kud relativizuji. Naptiklad podle Alastaira
Agera a Alison Strang (2008) mohou byt etnické vazby, realizované mimo jiné
I V ramci prostorového shlukovani, za urcitych okolnosti pomérné citelnym zdrojem
aktualnich ptiznivych dopadt na fyzickou i psychickou stranku zivota ptislusniki
minorit, a tudiz i samotnou integraci. Podle kolektivu autorti okolo Oliviera Asselina
(2006) muze dokonce jista forma segregace svédcCit o pozitivni formé kulturni
plurality, kterd kombinuje zachovani identity a etnicky zalozené prostorové
koncentrace s plnohodnotnym zapojenim do dalSich oblasti vetejného
a spolecenského Zivota (podobné také Bernard & MikeSova, 2014). Kromé toho se
podobna argumentace opird rovnéz o dynamickou a kontextualni povahu procesu,

ktery podléha fadé okolnosti.
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4. Formulace vyzkumnych otazek

Finalni formulace hlavni vyzkumné otazky (HVO) ziskala nasledujici podobu:

HVO: Jakd je konstrukce a interpretace Zivotnich strategii detnych

a bezdetnych imigrantii z byvalého SSSR?

Pro to, aby hlavni vyzkumna otdzka mohla pokryt vytyCeny cil, je potieba odpoveéd’
na ni zasadit do kontextu, ktery pokryvaji vedlejsi vyzkumné otazky (VVO1-VVO6).
Odpovéd’ na hlavni vyzkumnou otdzku Vv prvni fad¢ predpokladd podrobnéjsi

seznameni Se S konstrukci a interpretaci celkové Zivotni situace participanti:

VVOL1: Jaka je konstrukce a interpretace zZivotni situace detnych imigranti

z byvalého SSSR?

VVO2: Jaka je konstrukce a interpretace Zivotni situace bezdétnych

imigranti z byvalého SSSR?

Strategiemi, kterymi se rodi¢e (détni jedinci) snazi dosahovat zamért a cilt v oblasti

socializace svych déti, se zabyva vedlejsi vyzkumna otazka ¢islo tfi:
VVVO3: Jaka je konstrukce a interpretace socializacnich strategii rodicii?

Dalsi skupina vedlejSich vyzkumnych otazek se podrobné&ji ptd na to, jaké faktory
Citypy faktorti identifikované Zivotni strategie obou skupin (VVO4 a VVO5)
a u rodicu pak také strategie socializa¢ni (VVOB6) v riznych fazich jejich realizace,

pfipadné nerealizace, ovliviuji:

VVOA4: Jaké faktory identifikované Zivotni strategie détnych jedincii

ovliviuji?

VVVO5: Jaké faktory identifikované Zivotni strategie bezdeétnych jedincu

ovliviiuji?

VVO6: Jaké faktory identifikované socializacni strategie detnych jedincu

ovliviiuji?
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4.1. Konceptualizace klicovych pojmii

Vyzkumné otazky se tedy v obecné rovin€ zaméfuji na to, jak se ¢lovek vztahuje
ke svému soucasnému a budoucimu Zivotu, tedy jaké jsou jeho/jeji Zivotni strategie.
V uvodni sekci této kapitoly se budu vénovat sociologickému vymezeni obsahu
mj. 1 jako strategie zivotni. Ve druhé ¢asti se zaméfim na konceptualizaci pojmu
rodina a situace, které jsou z hlediska vyzkumnych otazek ve své vazbé zejména na

socializaCni strategie vyznamné.

4.1.1. Strategie

Koncept strategie je v socidlnévédnich disciplindich pouzivan na rtznych
urovnich: zkoumaji se strategie spolecnosti jako celkd, vladnich struktur
¢i zajmovych skupin, dale pak strategie menSich socidlnich jednotek, jako jsou
domacnosti nebo rodiny, a v neposledni fad¢ pak strategie individualni, vztahované
jedincem k riznym sféram jeho/jejiho socidlniho zivota (Crow, 1989).

Z hlediska definice je mozné strategii chapat jako zplisob vyuzivani dostupnych
zdroju k dosazeni urcitého ucelu, ktery je soucasné ukotveny v jistém prostorovém
a ¢casovém kontextu (Ganz, 2000). Smithey (2009) poznamendva, Ze strategie
zahrnuje planovani orientované na dosazeni cilti, coz ovSem neznamena, Ze je nutné
raciondlni, vzdy ale vykazuje souvztaznost s néjakym zdmeérem. Jinymi slovy
strategie predstavuje zpiisob ramovani konkrétnich voleb o cilech, nacasovani
a taktice (Ganz, 2000, s. 1010). V této souvislosti Ganz (2000) upozoriiuje na
analyticky rozdil mezi volbami, nacasovanim a taktikami, které se k vytyCenym
cilim vztahuji a které jsou pfimo pozorovatelné, a zastfeSujicim strategickym
rdmcem, v némz tyto procesy probihaji a ktery je z jejich pozorovéni Casto ,,pouze*
odvoditelny. Samotny vztah mezi strategii a taktikou je nicméné v odborné literatuie
pomérne nejasny. V souladu s logikou nastinénou pravé Ganzem je mozné strategii
nahliZet jako jakousi obecnou linii k dosazeni cilli. V takovém smyslu se formovani
strategie nezfidka datuje pied zacatek situace, na kterou je aplikovana. Taktika je pak
v z4sad¢ implementaci strategie v konkrétnich podminkach, tedy jako dusledek
konfrontace s témito podminkami (Cordes, Lamb, & Lames, 2012). Podobné Knox
(2012, s. 227) pise, ze strategie se tyka dosazeni dlouhodobych, strukturalnich nebo
organickych cild, zatimco taktika ma pokryt dosaZeni cili kratkodobych,

konjunkturalnich. Jini autofi, naptiklad Padilla-Walker & Thompson (2005) také
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pracuji se zplsoby reakce na konkrétni podminky a kontext, mezi strategiemi
a taktikami ve vySe uvedeném smyslu nicméné nerozliSuji. Nemén¢ komplikovany
se pak zda byt také vztah strategie s pojmy cile a planu. Jak ovSem ukazaly vyse
uvedené definice, jedna se o vztah, jehoz specifikace je pro chapani strategie stézejni.
Cil je mozno chépat jako konecny vysledek, k némuz smétuje individudlni nebo
kolektivni jednani (,,Goal,” 2014, s. 437), tedy jednani vedené ur€itou strategii. Plan
je pak piedpoklad pro dosazeni cile (Nilsen, 1999). Podle Ann Nilsen (1999) se Ize
cile dobrat pravé peclivym planovanim. Autorka déle piSe, ze pro plany je
charakteristickd vysokd konkrétnost. Plany se vztahuji jak k casovym,
tak i prostorovym horizontim, navic jsou podle autorky obvykle vyjadieny
V souvislosti s né¢im, nad ¢im ma doty¢né osoba urcity pocit kontroly, a proto nemaji
pfesah dale nez do rozSifené piitomnosti ¢i bezprostfedni budoucnosti. Henry
Mintzberg (1978) pak na konto vztahu mezi strategii a pldnem upozorfiuje na
tendenci pojmy ztotoznovat ¢i zaménovat, coz je podle n¢ neadekvatné
zjednoduSujici. Pfedstava néfeho explicitniho, védomé rozvijené¢ho, cilené¢ho
aucinéného pred konkrétnimi rozhodnutimi, na kterd se vztahuje, podle autora
odpovida v zasad¢ jen jednomu typu strategie — strategii zamyslené. Vedle nich podle
Mintzberga existuji strategie, které jiz maji podobu vzorc v proudu rozhodnuti
vykazujici konzistenci v prib&hu casu. Tato distinkce podle autora umoZziuje
postihnout obé dimenze strategii: jednak jako zamyslenych a apriornich pokynt, ale
také vytvorenych, a posteriori konzistenci v rozhodovacim chovéni. Jinymi slovy
strategie muze byt formulovdna védomym procesem dfive, nez clovék ucini
konkrétni rozhodnuti, nebo mulze vznikat postupné, tieba 1 netmysing,
v posloupnosti jedincovych rozhodnuti.

Swidler (2001) dodava, ze strategie davaji smysl, jen pokud ostatni sdileji
podobna ocekavani a jestlize aspirace a zavazky, k nimZ se strategie vztahuji,
nachazeji odezvu u ostatnich. Pro volbu a uplatiiovani strategii jsou tedy podstatné
interak¢ni vzorce, ale také otazky moci, dominance a vyjednavéani zajmi riznych
subjektt ¢i kolektivit (Crow, 1989). Hallin (1991) k pochopeni vztahu mezi zdméry
a realizovanym jednanim propojuje koncept strategie s bourdieuovskou piedstavou
habitu. Pravé internalizované dispozice v habitu ¢i ,.cit pro hru* jsou podle Hallina
zakladnim principem strategii. Takto chdpané strategie jsou analyzovany jako plany,
zpisoby a styly realizace aktivit kazdodenniho Zivota. Kazdodenni zivot pak Hallin

rdmuje konceptem projektl, tedy souborti dil¢ich aktivit, které jsou planovany
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a vykonavany za ucelem dosazeni védomych cill. Projekty Cerpaji z minulych
zkuSenosti, které¢ poskytuji znalosti o ,,pravidlech hry*, skrze stanoveny cil jsou
namifeny do budoucnosti a prolinaji se v soucasnosti, kde rizné zaméry soupeii
0 ¢as, misto a zdroje. Kajsa Ellegard (1999) nahlizi projekty jako jeden ze Ctyt
kontextdl, v nichZ jedinci vykonavaji aktivity kazdodenniho Zivota. Cinnosti v ném
jsou provadeéné za ucelem dosazeni uréitého dlouhodobého nebo kratkodobého cile
jednoho nebo vice jednotlivel, které jim davaji smysl. Jednim z piiklada
dlouhodobého projektu je vychova déti, kterou sama autorka povazuje za projekt
zasadniho kulturniho vyznamu a ¢asového ptesahu. Dosahovani konkrétnich cilt se
zaroven odehrava v kontextu kazdodennosti, kterd v sobé¢ kombinuje cinnosti
souvisejici s fadou rtiznych projektd provadénych v neptetrzitém sledu. Ty dodrzuji
urcitou zékladni strukturu danou rytmem fyziologickych, socialnich a dalSich
specifik. Treti dimenzi piedstavuje socialni kontext, ktery odkazuje na
nevyhnutelnou propojenost lidské ¢innosti a zahrnuje vSechny jednotlivce, jejichz
¢innosti jsou tak ¢i onak propojeny s aktivitami jinych osob. V rdmci néj mohou
vznikat strategie d€lby prace jakoZto projev piizpisobeni kazdodenniho Zzivota
socialnim omezenim. Stejné tak jako je podstatny ¢asovy rozmér jednani, nelze podle
autorky prehlizet ani ten geograficky, ktery odkazuje na prostorovou situovanost,
vzorce a rytmy poéinani socialnich aktérii v ramci zbylych tii kontextt. Helen Jarvis
(2005) podobné piSe o infrastrukture kazdodenniho Zivota, v ramci niZ dochazi k
mnozstvi individudlnich voleb, které jsou ovSem zasazeny také do konkrétnich

materiadlnich podminek, institucionalnich reZimi nebo moralniho klimatu.

Zivotni strategie

Anna Kabysh-Rybalka (2016, s. 95) piSe o Zivotnich strategiich jako
0 psychologické, kulturni a socidlni projekci jedince na vlastni budoucnost, ktera je
na jedné strané propojena s hodnotovym Zebifickem c¢loveéka, na strané druhé
je manifestovana skrze cilevédomou aktivitu a jeho/jeji konkrétni asili. Zivotni
strategie tak predstavuje urCity zplsob individualniho konstruovani a realizace
zivotnich cild, ktery urcuje postoj ¢lovéka k sob& samému, k ostatnim lidem
a okolnimu svétu obecné. Autorka dopliuje, ze zivotni strategie jsou typicky
nadfazené partikularnim situacim, protoZe se svym zaméfenim vétSinou orientuji na
dlouhodobou perspektivu. Navzdory orientaci na budoucnost ¢i sou¢asnost nicméné

zivotni strategie formou retrospektivni prace se vzpominkami, prozitky a pocity
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pracuji také s orientaci na minuly kontext. Z hlediska typologie Zivotnich strategii
Kabysh-Rybalka (2016, s. 96) formou syntézy né€kolika odbornych zdroji nabizi
klasifikaci, ktera je zalozena na stylu préace s postoji, kreativitou ¢i emocemi. Postoje
reflektované ve strategiich se pohybuji na Skale od analytického a systematického
hledani zakladniho smyslu a zastfeSujiciho Zivotniho cile pfes diraz na sebepoznani
a sebezdokonalovani, pfevazujici orientaci na socidlni vztahy az po signifikantni
praci s prvkem fantazie a imaginace. Kreativni stranka konstrukce zivotnich strategii
pak muze nabyvat podobu analogie, tedy ¢erpani ze zkusenosti nékoho jiného, tvirci
prace s dostupnymi vzory nebo naopak popirani ¢i vymezovani se vici tomu, s ¢im
jedinec nesouhlasi a co v zivot¢ nechce, pfipadné¢ spoléhani na nahodu
a/nebo situaéni a kontextualni kombinace vys$e uvedenych typi. Emoce a prozitky
jsou pak v zivotnich strategiich obsazeny ve formé konkrétnich hodnotovych priorit

a ideald, na které se lidé pti svém pocinani odkazuji.

Copingové strategie

V navaznosti na uvedené vymezeni Zivotnich strategii, ale 1 vztah mezi strategii
a taktikou, povazuji za vhodné zabyvat se na tomto misté jesté terminem copingové
strategie. Lazarus a Folkman (1984, s. 178) definuji coping (zvladani) jako neustale
se ménici kognitivni a behavioralni Usili o zvladnuti specifickych externich a/nebo
vnitinich pozadavki, které jsou hodnoceny jako vycCerpavajici nebo prekracujici
zdroje osoby. Copingové strategie podle nich sice obecné zapadaji do mnoziny
adaptacnich postupd, je to ale pravé védomé usili, které coping od prosté adaptace
odliSuje. Samotné zvladaci strategie pak autofi rozdéluji do dvou hlavnich skupin
jako strategie zaméfené na emoce a strategie zamefené na problém. Zatimco zvladani
zamétfené na emoce cili na redukci emoc¢ni zatéze vyvolané urcitou stresovou situaci,
zvladani zaméfené na problém je charakterizovdno pokusem o aktivni feSeni
problému, planovani, ptipadné hledani podpory. Specificky typ zvladaci strategie
pak pfedstavuje vyhybani, které stejn¢ tak miiZze byt zacileno jak na rovinu emoci,
tak i samotny problém (Gattino, Rollero, & de Piccoli, 2015). Obé zastieSujici
kategorie nicméné predstavuji spiSe idealni typy, sami autoii poznamenavaji, ze se
pfi zvladani stresovych situaci rizné zplsoby obou typl neziidka vyskytuji
soub&zné, navzajem se ovlivituji, mohou se vzajemné usnadniovat, nebo plisobit proti
sob¢. Carver, Scheier a Weintraub (1989) dopliuji, Ze samy o sob¢€ jsou postupy

rozliSované do jedné ze dvou skupin velmi rGznorodé a potencialné protichidné
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a mohou mit v zavislosti na konkrétnich okolnostech pro rtizné jedince odlisSné

vysledky.

4.1.2. Rodina

Rodina je sice jakozto dulezitd platforma perspektivy socialnich siti rozebirana
v kapitole ¢islo dvé, presto povazuji za ptinosné svij vztah k pojmu v ramci
konceptualizace vyzkumnych otazek — zejména ve vztahu ke konceptu socializacnich

strategii — podrobné&ji vymezit.

Rodina jako socializacni jednotka, socializacni strategie v rodiné

Sociologicka definice vymezuje rodinu jako plvodni a nejdalezitéjsi
spolecenskou skupinu, zékladni ¢lanek socidlni struktury a ekonomickou jednotku,
k jejimz hlavnim funkcim patéi reprodukce a vychova potomku, ale i pienos
sdilenych vzorcti chovani (FiSerovd, 2018). Bales a Parsons (2014) chapou
v socialni, kulturni, tak i psychologické rovingé. Autofi rovnéz zdlraziuji,
ze socializa¢ni uloha rodiny je v zasad¢ dvoji, protoze se odehrava jednak ve formée
samotného (z)formovani osobnosti ditéte jakozto ¢lena spolecnosti, tak také nasledné
stabilizace vysledku této primarni socializace. Podstatnou néplni procesu je
internalizace kultury, kterd se odehravd mimo jiné skrze vstépovani hodnotovych
vzorcu, které si vychovatelé v ramci vlastni socializace osvojili a které v prislusné
socidlni situaci a v ramci urcité distribuce moci novym ¢lenkam a ¢leniim spole¢nosti
predavaji (Bales & Parsons, 2014). Dawber a Kuczynski (1999) pak zdiraziuji
dynamiku a wvariabilitu interakéniho kontextu socializace, ktery kombinuje
a zpracovava riizné ¢asové ramce a orientace a soucasné reflektuje kritéria a potieby
konkrétnich vztaht. Padilla-Walker a Thompson (2005) spojuji soudoby diiraz na
mnohostrannou interakci s konceptualnim posunem od chapani socializace ve smyslu
jednosmérného vlivu rodicl na déti k uzndni deti jako aktivnich (spolu)tviircii
procesu, ktery se sice odehrava primarné v roding, ale interaguje a vstiebava do sebe
specifika riznych socialnich prostiedi, v némz se rodice i déti pohybuji. S roli Sirsiho
sociokulturniho kontextu pracuji naptiklad také predstavitelé¢ piistupu, ktery se
zabyva studiem tzv. rodi€ovskych etnoteorii. Jak jejich oznaceni napovida, etnoteorie
predstavuji kolektivné sdilené kulturni modely rodi¢ovstvi, jeho pribehu a cilt, které

jsou s ohledem na $irsi okolnosti fyzického a socidlniho prostiedi, jakoZ i individualni
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specifika a potfeby, uvadény v rodinach do praxe (Harkness & Super, 2006). Odkaz
na kolektivné sdilené predstavy by nicméné nemél asociovat determinismus, jako
spise jednu ze slozek procesu, v némz rodic¢e vybiraji vychovna nastaveni pro své
déti. Zakladni charakteristikou implementace specifickych modelt ¢i etnoteorii by
pak bylo neustalé vyjednavani v reakci na ménici se potieby rodict, déti a zivotniho
prostiedi (Bornstein & Cheah, 2006).

Kontextualni podminénost a rozmanitost je podle Padilla-Walkera a Thompsona
(2005) ptiznacna také pro samotné socializacni strategie. Ty se samy o sob¢ rtizni
podle specifickych oblasti vychovy, situaci i nastalych vyzev. Autofti také rozlisuji
mezi strategiemi proaktivnimi a reaktivnimi, kdy v prvnim piipad¢ se jedna typicky
o disciplina¢ni reakce na urcitou situaci, kdezto v druhém ptipad¢ o iniciativu
¢isnahu predavat ditéti urcité hodnoty. Zptsob, jakym v rodindch dochazi
k napliiovani socializaéni tlohy, tedy jakym zptisobem (piedevsim) rodice k jejimu
vykonu pristupuji, pomahaji rimovat naptiklad koncepty rodicovskych vychovnych
styli a praktik. Podle psychologii Nancy Darling a Laurence Steinberga (1993,
s. 488) muize byt vychovny styl definovan jako konstelace postoji k ditéti, které se
Vv jejich vzajemné interakci projevuji. Naproti tomu rodi¢ovské praktiky se zamétuji
na dosahovani cile socializace a na rozdil od stylu ptisobi na dité pfimym zpiisobem
(Darling & Steinberg 1993). Jinymi slovy styl pfedstavuje spiSe emocionalni kontext
nebo klima, v némz jsou konkrétni praktiky aplikovany (Axpe, Rodriguez-
Fernandez, Goiii, & Antonio-Agirre, 2019). Podoba konkrétniho stylu se odviji podle
toho, jak rodi¢e na své déti reaguji, nakolik jsou vic¢i nim ndroéni a vnimavi
(Baumrind, 1978). Vlivny model americké psycholozky Diany Baumrind (1978)
ptvodné rozliSoval mezi autoritaiskym, tolerantnim a autoritativnim rodicovstvim.
Autoritaisky styl se vyznacuje kontrolou a hodnocenim, které jsou zaloZeny na
absolutnim souboru standardt, které zdlraznuji dtlezitost poradku, poslusnosti,
respektu k autorité, praci a tradici. Pro tolerantni rodiCovstvi je typicky shovivavy
a akceptujici pfistup, nizkd mira trestani a znacny prostor pro seberegulaci ditéte.
Model autoritativniho rodi¢ovstvi Cerpa z explicitnich standardd, pravidel a prav
rodici 1 déti, kterd jsou zakofenéna v ocekavani zralého chovani, podpote
samostatnosti a individuality ditéte a vzajemné oteviené komunikaci (Dornbusch
et al., 1987). Sama Baumrind pozdéji klasifikaci doplnila jesté o styl vyznacujici se

pfevazné neteCnosti a lhostejnosti (Baumrind, 2005).
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Rodina jako jednotka migrace

Diiraz na rodinu jakozto jeden ze stéZejnich kontextli neni v migracnich teoriich
od pocatku samoziejmym komponentem. Postupné¢ se vSak badatelé dobrali
presvédceni, ze rodinné vazby maji na vSechny faze migrace (i ty neuskute¢néné)
podstatny, ne-1i urcujici, dopad (napt. Boyd, 1989; Orellana, Thorne, Chee, & Eva
Lam, 2001).

Starsi, spiSe ekonomicky zalozené, teorie migrace pracovaly s predpokladem, ze
rodinnou migraci motivuje predevsim zisk rodiny jako celku, nikoli pouze urcitého
jejiho €lena, a proto je pro rodiny v porovnani s jedinci bez zavazki typicka spiSe
tendence k nemobilit¢ (Mincer, 1978). Sdm Mincer (1978) vSak konstatuje, ze
ekonomické okolnosti jsou sice velice vyznamnou, nikoliv vSak jedinou
a dostate¢nou podminkou k tomu, aby doslo na urovni rodinné jednotky k rozhodnuti
a nasledné realizaci migrace. Podobné¢ i dals$i autofi, ktefi riznym zplisobem
akcentuji socidlni a ekonomické faktory (i)migrace (Feliciano, 2006; Long, 1972)
uznavaji, ze pro porozumeéni adaptacnim modeltim je potieba je — alespon v urcité
mife — kombinovat s dal$imi hledisky a dimenzemi.

Jednim z ptimych faktort, ktery s rovinou socioekonomickych podminek
vstupuje v piipad€ rodin s détmi do uzké interakce, je vzdelavani (Long, 1972;
Mincer, 1978). Pravé $kolni dochazka ¢i dostupnost $kol ve vybrané zemi jsou
Vv piipadé st€hovani rodict s détmi diillezitym faktorem rozhodovani k (ne)presidlent,
pfipadné volbé konkrétni destinace. Pritomnost ditéte v predskolnim véku
s vyhlidkou na néstup Skolni dochazky v cilové zemi mtZe také rozhodnuti o presunu
(Mincer, 1978). Larry H. Long, na jehoz vyzkumy Mincer také odkazoval, krom¢
faktoru véku déti z hlediska jejich ptipadného zatazeni do vzdé€lavaci soustavy
pracoval s vlivem jejich poctu, na strané rodicli pak vyzdvihnul potiebu zohlednovat
fazi Zivotniho cyklu, dale uplnost rodiny a jeji hierarchii (Long, 1972).

Podobné¢ jako v otazce socializace v roding, i v ptipadé¢ role déti v migracnim
procesu lze v odborné literatuie najit rtizna pojeti a analogicky k vySe zminénému
posunu smérem k aktivni tloze déti v procesu jejich vlastni socializace také redefinici
této role v procesu migrace. Napiiklad Orellana et al. (2001) poukazuji na ramec,
vV némz jsou déti pfi feSeni problematiky spojené s migraci v riznych ohledech
nahliZeny jako zavislé jednotky. Oproti schematickému pojimani déti jako jakéhosi
biemene, o které je potieba se rizné starat, je podle autorit nezbytné studovat nejen

organizaci prace a vztahy péce, ale i roli déti v socidlnich procesech a to, jak déti
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Kk témto procesum pfispivaji. Na druhé stran¢ to jsou stale rodic¢e (dospéli), kdo ve
vysledku ¢ini a napliluje kone¢na rozhodnuti. Autofi si proto v§imaji potencialniho
rozporu, kdy se v rozhodnuti rodi¢ii zrcadli upozadéni konkrétnich aktudlnich potieb
ditéte ve prospéch ocekavanych budoucich vyhod. Na druhé¢ stran€ jsou to prave déti,
kdo mlze sehrdvat podstatnou tlohu v procesu usazovani ¢i zacleiovani v cilové
zemi (Orellana et al., 2001), Potomci pfistéhovalct jsou identifikovani jako mozni
mediatoti kontaktu napiic¢ komunitami nebo zdroje siti s pifemostujicim potencidlem
(Souralova, 2015a; Leontiyeva & Necasova, 2009). Zaroven mohou déti podnécovat

udrzovani vazeb s domovinou (Orellana et al., 2001).

4.1.3. Situace

Adele Clarke (2005, s. 298) situaci chape jako jistou konfiguraci podminek —
casovych, geografickych, interak¢nich, citovych atd. V pfepracovaném vydani své
monografie o situacni analyze, které Clarke vytvoftila ve spolupraci s Carrie Friese
a Rachel S. Washburn, se o situaci pise jako o relativné trvalém uspofadani vztahti
mezi riznymi druhy a kategoriemi prvku, které maji svou vlastni ekologii (Clarke,
Friese, & Washburn, 2018, s. 57).

Situace, respektive koncept jeji definice, je také ustfednim bodem
socialnévédniho uceni symbolického interakcionismu. Pojem definice situace
Vv socialnim Zzivoté rozpracovali mezi lety 1918 a 1920 Wiliam Thomas a Florian
Znaniecki. Jedna se o predpoklad, Ze pro lidské jednani je vice nez Cisté objektivni
aspekty situace dulezity jeji subjektivni vyznam. Vyznamy jsou jednotlivci
konstruovany na zéklad¢ zkuSenosti, potieb, tuzeb, ale i socidln€ sdilenych zvyka
a presvédceni (,,Definition of the situation,” 2014). Sam William Thomas v roce
1923 v knize The Unadjusted Girl definici situace popsal jako fazi zkoumdani
a rozvazovani®®, ktera predchazi kazdému aktu naseho chovani (Thomas, 1923,
S. 42). Kromé toho, Ze jsou definice situace zasadni pro konkrétni ¢iny, celou Zivotni
politiku a osobnost ¢lovéka mizeme podle autora nahlizet jako vyvérajici ze série
definic situaci. Odkaz t€chto mySlenek se do socialnich véd pienesl také v rozsifené
formulaci oznaCované jako Thomastv teorém. Ten tikd: Pokud clovéek definuje
situace jako redlné, tyto situace jsou redlné ve svych disledcich® (Thomas

& Thomas, 1928, s. 572). Uvedené myslenky do svého teoreticko-metodologického

20_A stage of examination and deliberation.
2L"If man defines situations as real, they are real in their consequences."
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pfistupu zaclenila pravé Adele Clarke (2005), ktera ze situace jako takové ucinila

konecnou jednotku analyzy.
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5. Paradigmatické ukotveni prace

Formulace vyzkumnych otazek obsahuje dva pojmy — konstrukce a interpretace
— odkazujici k souboru filozoficko-metodologickych ptredpokladi reprezentovanych
sméry socidlniho konstrukcionismu a interpretativismu. V prvni ¢asti kapitoly se
proto zamétim na jejich vymezeni, v jejim zbytku se pak budu vénovat vztahu

paradigmatickych vychodisek a volby metodologie svého vyzkumu.

5.1. Socialni konstrukcionismus

Socialni konstrukcionismus je mozné definovat jako predpoklad, ze lidé
vytvareji socidlni realitu/ty prostfednictvim individualniho a kolektivniho jednani
(Charmaz, 2006, s. 189). Zakladem procesu je socialni védéni, které je, stejné jako
dalsi prvky socidlni reality, chdpano jako vysledek vyjednavani v procesu mezilidské
interakce (Burr, 1995; Crotty, 1998).

Vlivaym inspira¢nim zdrojem pfistupt, které se k predstavé o konstrukci
socialniho svéta hlési, se stala kniha Petera L. Bergera a Thomase Luckmanna
Socialni konstrukce reality, piivodné vydana v roce 1966. Jeji zdkladni pfinos shrnuje
Casto citované trojvéti, které fika: ,,.Spolecnost je vytvorem ¢lovéka. Spolec¢nost je
objektivni realitou. Clovék je vytvorem spoleénosti (Berger & Luckmann, 1999,
S. 64). Interakce ¢lovéka s jim vytvorenym svétem probiha skrze tfi kli¢ové procesy,
a to externalizaci, objektivaci a internalizaci. Zjednodusené feceno jsou socialni
fenomény v ramci externalizace vytvafeny, v prubéhu objektivizace nabyvaji
(zdanlivé) objektivni povahu a skrze internalizaci jsou vStépovany lidem jako
subjektivni realita, ktera je pak utvaii. Zasadni roli v tomto procesu sehrava jazyk,
ktery objektivovanému svétu poskytuje logiku. Specifickou formou objektivace,
nebo, jak pisi Berger s Luckmannem (1999, s. 93), ,,druhoplanovou objektivaci
vyznamu“ je proces legitimace, pfi niz je vytvofeny institucionalizovany fad
vysvétlovan a ospravedlnovan. Dé&je se tak tim, ze je jednak pfipsana kognitivni
validita jeho objektivovanym vyznamim, jakoz inormativni hodnota jeho
praktickym imperativiim. Lidé v socidlnim svété participuji skrze hrani roli a praveé
jejich internalizaci se pro né tento svét stava subjektivné skuteénym. S rolemi je pak
spojeno socialni védéni, které se 1isi podle toho, zda se jednéd o znalosti relevantni
obecné ¢i vazané pouze na urcité role. Kli¢ovym elementem kaZdodenniho Zivota

jsou pak podle autorti tzv. typizacni schémata, ktera nds v mezilidské interakci
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navadéji. Tato typizace v interakci je jednak vzajemna, zaroven se odehrava
Vv situacich, které jsou také samy o sob¢ typické. Piimé interakce sice probihaji podle
typizacnich schémat, ta jsou ale zaroven ucastniky vyjednavana, tudiz mohou byt
i naruSena. Suma typizaci a vzorci interakci, které na jejich zakladé vznikaji, pak
dava dohromady socidlni strukturu. Pro pochopeni jeji podstaty je dilezity rovnéz
pojem institucionalizace, ktera vznika z opakovanych ¢innosti, které vytvateji urcity

vzorec (Berger & Luckmann, 1999).

5.1.1. Terminologicka dvoukolejnost: konstrukcionismus

a konstruktivismus

Na tomto misté je zapotiebi akcentovat, Ze to, co z mySlenek o socidlni
konstrukci svéta kolem nas vzeSlo, neptfedstavuje zadny pevné ustanoveny kanon
jasnych vychodisek ¢i zasad (Burr, 1995; de Lara, 2000). V prvni fad¢ existuje
pomérné vyznamnd nejednoznacnost, ktery se tyka samotné terminologie. Ve vztahu
k podobnym tezim jsou totiz vztahovany hned dvé oznafeni — socialni
konstruktivismus a socialni konstrukcionismus — a hranice rozliSeni mezi nimi je
pfitom cCasto nejednoznac¢na a rozostiena (Burr, 1995; Crotty, 1998; de Lara, 2000;
Gergen, 1999; Raskin, 2008). Pro autory, jako je Michael Crotty (1998) a Kenneth J.
Gergen (1999), je rozdil mezi konstruktivismem a konstrukcionismem nicméné nejen
povSimnuti hodny, ale 1 zdvazny. Tito autofi se vice mén¢ shoduji, Ze zatimco pro
socialni konstrukcionisty je to, co povazujeme za skutecné, vysledkem socidlnich
vztahl, pro konstruktivisty jde spiSe o produkt psychologického procesu
Vv individualni mysli. Naproti tomu John Creswell (2007) pouziva pro oznaeni
Vv podstaté shodného vychodiska, tedy ze subjektivni vyznamy zkuSenosti, zaméfené
na objekty nebo véci kolem nds, jsou lidmi utvafeny interakci s ostatnimi
a prostfednictvim historickych a kulturnich norem, které¢ funguji v zivoté jednotlivca,
pravé pojem konstruktivismu.

Ja se v nasledujicim textu pfiklonim k pojmu socialni konstrukcionismus,
piipadné zkracené konstrukcionismus??, ktery ma implikovat zohlednéni socialni
perspektivy a interakce v ni (Burr, 1995; Crotty, 1998). V navaznosti na Crottyho

(1998) Ize konstrukcionismus chapat jako jeden ze Ctyf pilifi vyzkumu, presnéji

22 pokud nebudu odkazovat na autory, ktefi termin konstruktivismus sami explicitn& pouZivaji.
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feCeno konkrétni epistemologickou pozici, kterd poskytuje zaklad dalSim tiem

slozkdm vyzkumného procesu: teoretické perspektive, metodologii a metodam.

5.1.2. Interpretativismus a symbolicky interakcionismus

Crottyho (1998) model jako jednu z teoretickych perspektiv sycenych
konstrukcionismem  uvadi interpretativismus.  Tésnd  souvislost mezi
konstrukcionismem (¢i konstruktivismem) a interpretativismem je zminovana
i dal§imi autory jako Creswell (2007), Gioia & Pitre (1990) ¢i Guba & Lincoln
(2005). Samotny interpretativismus, jak ndzev napovidd, se zaméfuje na kulturné
odvozené a historicky situované interpretace socialniho svéta a zivota, zaméfuje se
pfitom na socialné€ a symbolicky konstruované strukturaliza¢ni a organizacni procesy
(Crotty, 1998; Gioia & Pitre, 1990).

Interpretativismus siln¢ Cerpa z odkazu symbolického interakcionismu, tedy
teoretické perspektivy, ktera predpoklada, ze lidé buduji sebe, spole¢nost a realitu —
fenomény, které jako socialni védei studujeme — prostiednictvim interakce
(Charmaz, 2006; Charmaz, Thornberg, R., & Keane, 2018). Tato perspektiva
konceptualizuje lidi jako nutné aktivni, kreativni a reflexivni aktéry, spolecensky
zivot pak zase jako nevyhnuteln¢ procesudlni. Klicova je pfitom mySlenka, Ze
Vv socialnich procesech jde o vytvéreni a zprostfedkovani vyznam, které z lidského
jednani vyplyvaji, ale zaroven je zpétné ovliviiuji (Charmaz, 2006). Inspiraci tykajici
se role interakce, jazyka, vyznamu, otevienosti a fluidity socialnich procest a jejich
Casovosti poskytla rovnéz filozoficka tradice zvana pragmatismus (Charmaz, 2005,
2006). Zde jde zejména o odkaz filozofa a socialniho psychologa George Herberta
Meada. Pravé Mead v knize Mind, Self, and Society, ktera poprvé vysla jiz v roce
1934, postuluje zékladni myslenky, od nichz se symbolicky interakcionismus odviji.
Mead (1972) piedstavuje myslenku, Ze ja (self) ¢lovéka se vyviji v ramci socialni
zkuSenosti v procesu, na zéklad€ jedincovych vztahli k tomuto procesu 1 k ostatnim
lidem, ktefi se jej tiCastni. Jde tedy o interakci, jejimz pfedpokladem je podle Meada
schopnost piebirat role ostatnich. Mead dale rozliSuje dvé faze procesu, v némz ke
konstrukci self v prubéhu socialniho jednani dochazi. Zatimco prvni probiha na
urovni vztahu konkrétnich jedincti, druha zahrnuje také organizaci socidlnich postoju
zobecnéného druhého nebo socidlni skupiny jako celku. Cely proces je pfitom

zajiStovan urcitymi symbolickymi prostiedky. Jednim z nich je jazyk, ktery ovSem
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podle autora neni pouhym nastrojem symbolizace situaci ¢i objektl, nybrz umoznuje
jejich vznik a existenci, protoZe je soucasti mechanismu, kterym jsou vytvoteny.

Meadovo dilo nasledn¢ vlivné rozvinul jeden z jeho studenti, Herbert Blumer.
Pfistup symbolického interakcionismu Blumer (1986, s. 2) charakterizuje pomoci tii
premis, a to, ze: 1) lidé jednaji na zédklad¢ vyznami, které pro né véci maji (vécmi
jsou zde pritom mysleny jak materialni objekty, tak 1 kategorie lidi, instituci, ideala
¢i Cinnosti); 2) vyznam véci vznika nebo je odvozen ze socidlni interakce
a 3) vyznamy jsou uzivany nebo modifikovany v ramci interpretacnich procesu, které
lidé pouzivaji, aby se vypotadali s vécmi, se kterymi se stietavaji. Objekty, ze kterych
se lidské svéty skladaji, tedy i sama spole¢nost, jsou tudiz produkty symbolické
interakce. SpoleCnost jako takova sestavd z lidi, ktefi jsou svymi Zzivotnimi
podminkami vrhani do nejrizné&jsich situaci, které po nich vyzaduji, aby je zhodnotili
a reagovali na n¢. Jednajicimi jednotkami, které spole¢nost tvofi, pfitom mohou byt
nejenom individualni bytosti, ale také kolektivy, jako naptiklad rodina. V ptipadé
druhé moznosti Blumer pracuje s piedstavou kolektivnich forem jednani, pfi némz
do sebe zapadaji jednani jednotlivcl. V odkazu na Meadiv pojem social act pro
takovéto kolektivni jednani Blumer pouziva oznaceni joint action. Zasadni je pak
Blumerv imperativ, zZe porozuméni povaze svéta se nutné musi odrazit ve
zpusobech, jak jej mame/muizeme zkoumat, piesnéji feceno tyto zpiisoby (tedy
metodologie) musi byt s vySe popsanou povahou empirického svéta v souladu. To
znamena, ze je potieba se k tomu, co studujeme, dostat tak blizko, jak jen je to mozné,
abychom mohli zachytit, co se déje. V tomto smyslu Blumer argumentuje ve
prospéch peclivého a poctivého zjistovani, kreativni a zarovenn disciplinované
imaginace, vynalézavosti a flexibility.

Dédictvi interpretativismu a symbolického interakcionismu tak do vyzkumu
vnasi spiSe odklon od snahy objevovani jediné a objektivni pravdy ve prospéch
piedstavy kontaktu s fadou moznych socialnich konstrukei svéta (Burr, 1995; Crotty,
1998), diraz na participanty jako aktivni spolutviirce vyzkumu (Guba & Lincoln,
2005) a aktivni a reflexivni roli vyzkumnika (Clarke, 2005; Creswell, 2007;
Charmaz, 2006).

5.1.3. Doktrina anti-pozitivismu

Socialni konstrukcionismus je tfeba chédpat jako soucdst posunu od prizmatu

pozitivismu. Ten vyzkumy primarn¢ zaklada na piedstave, ze fakta a teorie jsou
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objektivni, kdyz se shoduji s realitou, jaka je (Fay, 2002, s. 242—-243). Naproti tomu
si konstrukcionisté chtéji podrzet zminénou piedstavu situovanosti studovanych
jevl, prostor pro variace empirické zkuSenosti a multiplicitu realit (Bryant
& Charmaz, 2007b). V dusledku takového posunu je i tradi¢ni vyznam Kkritérii
védeckosti bud’ transformovan do jinych dimenzi, pfipadné jsou tato kritéria ptimo
opusténa. Pro Bryanta a Charmaz (2007b) se tedy napiiklad pozadavek realisti¢nosti
poji predevsim s tim, jak se badatel snazi reprezentovat studované jevy co nejveérnéji
areprezentovat ,reality* osob ve studované situaci v celé jejich rozmanitosti
a slozitosti.

Dalsim znakem pfistupi piehodnocujicich pozitivismus je piedpoklad, Ze
vyzkumnik nemuze piimo zachytit zitou zkuSenost, jelikoz ta je vytvafena v rdmci
socialniho textu (Guba & Lincoln, 2005). Studie jsou pfitom postaveny na
presvédceni, ze jakékoli teoretické zpracovani nabizi ,,pouze® interpretacni portrét
studovaného svéta, nikoliv pfesny obrazek o ném (Charmaz, 2006). Statusu kone¢né
a na ¢lovéku nezavislé povahy je zbavena také védecka pravda, coz se odrdzi mimo
jiné ve vztahu mezi metodou a interpretaci. Podle Guby a Lincoln (2005) totiz zddna
metoda nemiize byt chapana jako kli¢ k dosazeni takovéto pravdy. Pokud lze pravdu
vytvorit pouze docasné prostiednictvim dialogického vyjednavani v interakci, pak
jakékoli naroky na platné znalosti budou rovnéz predmétem jednéani s t€émi, kdo mayji
protichiidné interpretace (Grbich, 2004). Dfive automaticky monopol vyzkumniki
na kontrolu nad celym procesem tak ustupuje ve prospéch vzajemného vyjednavani
dat, konstrukei 1 interpretaci v ramci danych ¢asoprostorovych dimenzi a podminek
(Guba & Lincoln, 1998). Grbich (2004, s. 28) v této souvislosti pise o delikdatnim
tanci pozndni a interpretace?, v némz badatel/ka a participanti vyzkumu proplétaji
konstruované vyznamy nakonec prezentované Ctenafi, ktery se do tohoto procesu
rovnéz zapojuje. Autorka dodavéa, Ze rozdéleni subjektivity a objektivity se
Vv postmodernich vyzkumech rozpousti a usti do jakési integrace konstrukce,
prezentace a interpretace umisténi v socidlnim prostoru, kulturnich historickych
kontextd ostatnich a sebe sama. Podstatné je rovnéz presvédCeni, Ze vyzkumnici do
tohoto vyjedndvani nevstupuji jako nepopsany list, nezainteresovany ndastroj
objektivniho zachycovani vné&jsiho svéta (Burr, 1995; Fay, 2002; Clarke, 2005;

Charmaz, 2006), coz samo o sob¢ transformuje chdpani objektivity a pozadavku

2 Delicate dance of recognition and interpretation.*
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jejiho dosazeni. Podle Faye (2002) objektivita znamend nikoli vlastnost vysledk

zkoumdni, nybrz samotného procesu:

Objektivita nespociva v odosobnéni a nezainteresovanosti, jak se domniva
objektivismus, je to spiSe schopnost natolik se odpoutat od svych preferenci,
aby mohly byt podrobeny zkoumani, dostate¢né se oteviit moznym kladiim

jinych stanovisek. (Fay, 2002, s. 252)

Fay (2002) poji pozadavek takové objektivity s kontinualnim dialogem v ramci
védecké komunity, kritickou a systematickou reflexi, a navrhuje ji proto nazyvat
kritickou intersubjektivitou. Reflexe, porovnavani a flexibilni kombinovéni
perspektiv jsou podstatou nékolikrat zmifiovaného principu, ktery Denzin a Lincoln
(2005h, 2018) oznacuji jako brikolaz. Vysledny produkt takové brikolaze tedy tvori
sada propojenych, pohyblivych dynamickych obrazi a reprezentaci, podrobné
reflektujicich stejné tak kontexty zkoumaného prostiedi a lidi v ném, jakoz
i sociokulturni situovanost a individualitu samotného vyzkumnika. Reflexivita se
stala  pilifem nejen zhlediska realizace vyzkumu, tedy pocinani
vyzkumnika/vyzkumnice smérem k tGcastnikiim, ale 1 k sobé samé/mu a praci na
vlastnim textu (Clarke, 2005; Grbich, 2004; Guba & Lincoln, 1998, 2005; Charmaz,
2006).

Lidé jako takovi jsou pak v postmodernich piistupech® nahliZeni jako bytosti
interaktivné, situané a symbolicky konstruované systémy nebo sitémi, jez obyvaji,
a které zahrnuji mnoho socializa¢nich kontexti s riznymi vyznamy (Grbich, 2004).
Podle Guby aLincoln (1998) je pravé opusténi pozitivistické platformy, ktera
prostfednictvim objektivizace ucastniki mohla byt nastrojem depersonalizace
a znevazovani vyznamu lidské duastojnosti, stéZejnim prvkem transformace

hodnotovych vychodisek, ktera urcuji kritéria vyzkumnické etiky.

5.2. HlubSsi rozbor zakladnich vychodisek

Ohledné nékterych pojmil a ptedpokladi, na kterych konstrukcionismus nebo

Jim inspirované sméry stoji, nicméné panuji nejasnosti, pfipadné jsou jadrem kritiky

24V zékladu tato mySlenka odkazuje na uceni filozofa Karla R. Poppera, ktery nabidl spojeni kritéria
objektivity s testovatelnosti daného zavéru (Popper, 1997).

% Dnes uz se v odbornych kruzich mluvi napiiklad také o post-postpozitivismu nebo i post-
kvalitativnim obdobi, pro které je charakteristickd jesté vétsi fluidita, rozostfenost a nestabilita
konceptualnich hranic, reprezentaci a forem reflexivity (srov. Denzin & Lincoln, 2018).
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védeckosti konstrukcionismu jako takového. Podstata téchto probléml obecné
spociva ve slozitych filozofickych otdzkach, které, ackoli mohou ptisobit jako pfili§
teoretické a abstraktni, maji na konkrétni podobu vyzkumu i praktické stranky jeho
realizace zasadni dopad. Nez proto piejdu k metodologii z konstrukcionismu
cerpajici, pokusim se rozebrat ta sporna mista, ktera z hlediska své prace povazuji za

dilezita.

5.2.1. Vyznam a jeho interpretace

Prvni oblast se tyka vyznamu, ktery, jak naznalily odstavce vyse, je
pro perspektivy navazujici na interpretativismus ¢i interakcionismus fundamentalni.
Jak je vidét u Blumera (1986), vyznam je ustfedni pro to, abychom mohli pochopit
socialni realitu, protoZe se predpoklada, ze lidé jednaji na zédklad€¢ vyznami, které
vytvaii interpretaci v prib&hu interakce v riznych situacich. Patrani po vyznamu
vyznamu nas pak zavadi k filozofické discipliné zvané hermeneutika. Ta se ve
starovéku rozvinula jako nauka ¢i praxe interpretace pravnich norem a Bible
(Sousedik, 2008). Samotny nazev nauky pak podle Sousedika (2008) pokryva tii
mozné vyznamy: vypovidat, vykladat a piekladat.

Dva odlisné zptisoby, jakymi je proces interpretace nahlizen (a jak jsou chapany
jeho klicové slozky, vcetné vyznamu), vedl k vytvofeni dvou vlivnych linii
hermeneutiky. Lisi se v zasad¢ podle toho, zdd chapou vyznam jako obsazeny
v zamérech ztélesnénych v jednani nebo jeho vysledcich, ¢i jako vysledek nutné
odrazejici kontext jednani a situovanost interpreta (Fay, 2002).

Prvni linie — tzv. rekonstruktivni hermeneutika — pozaduje, aby interpret idealné
rezignoval na své vlastni ndzory, dobovy kontext a urcité predporozuméni, a pokusil
se ,,pievtélit do autora toho, cemu chce porozumét. Skrze vziti se do autora je pak
interpretace v podstaté opétovnym vytvoienim — rekonstrukci — vytvoru ptuvodniho
(Sousedik, 2008). Fay (2002, s. 150) tento diiraz na zajem jednajiciho povazuje za
zdroj jiného typu problému, ktery vyvera z predstavy, ze jednani lidi je intenciondlni
(zdmérné) a fidi se pravidly a soucasné, Ze intencionalni jednani je obvykle
racionalni. Protoze se puvodni zamér od toho, ktery pak danou ¢innost skutecné
provazi, mize odliSovat, pozaduje autor zkoumani intencionality jako zasazené do
SirSiho kontextu Zivota a socidlniho uspofadani, v némz jednéani aktéra probihd, a ve

svétle tohoto SirSiho kontextu je interpretovat. Rozdil mezi rekonstrukci a interpretaci
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pak autor (tamtéz, s. 170) postuluje jako rozdil mezi Cisté psychickym a objasiiujicim,
vysvétlujicim procesem.

Druhé pojeti vyznamu vychazi z uéeni filozofa Hanse-Georga Gadamera (2010,
2011), Sousedik (2008) jej oznaCuje jako hermencutiku integrativni. Pravé
integrativni hermeneutika zdaraznuje Glohu dé¢jinnosti interpreta v procesu vykladu.
Zasazeni hermeneutického subjektu do urcité historické a socidlni situace ve
vysledku vede k relativizaci poznani, které je témito vstupnimi okolnostmi nutné
ovlivnéno. Pfedsudky, ¢i spiSe pied-soudy nicmén¢ v tomto pojeti nejsou omezenim,
jako spise samotnou podminkou porozuméni (Sousedik, 2008, s. 67—68). Vyznam je
zde chapan predevsim dyadicky, tedy zamétuje se jak na hledisko jednajiciho, tak
i jeho interpreta a jejich interakce (Fay, 2002). Pravé v aspektu dyadi¢nosti spociva
podle Faye dalsi odliSovaci prvek od rekonstruktivistické, intencionalistické,
perspektivy. Na rozdil od zjistovani piedem objektivné daného smyslu, ktery je diky
intencionalité pfitomen a ¢eka na pochopeni, tak nastupuje aktualizace vyznamu
interpretovym jedndnim v rdmci konkrétniho interpretacniho kontextu. Cely proces
v gadamerovském pojeti piedstavuje jakési splynuti horizontd, v némz se jednani
Ci objekty prevadéji (prekladaji) z jednoho konceptualniho svéta do jiného (Fay,
2002). Porozuméni pak vznika jako ,rozSifeni vlastniho horizontu splynutim
s n&jakym horizontem dal$im* (Sousedik, 2008, s. 88). Pro Faye (2002) takové
splynuti neznamené absolutni spojeni dvou horizontll do jedné entity, nemusi totiz
byt zcela harmonické, navic stale existuje prostor pro jejich proménlivost. Podle
Sousedika (2008, s. 81) ovSem sice Gadamer mluvi 0 horizontech dvou, tedy
autorov¢ a interpretove, ve skutecnosti pak ale zlstava jen ten interpretiv. Dalsi
problém pak Sousedik vidi v pfedpokladu dé&jinnosti, které je zaroven piipisovana
nadcasova platnost, coZ mlZe byt chapano jako jeden ze spornych momentl
relativistického stanoviska, tedy akcent na relativni charakter pravdy a soucasny
pozadavek absolutnosti daného stanoviska.

Je evidentni, Ze ve své Cisté podob¢ obsahuji ob¢ perspektivy takové rozpory,
které by znamenaly nevyhnutelnost vybrat si jednu z nich a jejiho vychodiska se
pevné drzet. S ohledem na uvedenou kritiku ovSem vyvstava otazka, nakolik je
takova cesta schiidna. Sousedik (2008, s. 138) sice naptiklad kritizuje Gadamertv
pristup za to, Ze na jedné stran€ umoziuje vécny soulad mezi patrné jasnym smyslem
vytvoru autora a subjektivnim pojetim interpreta, souCasné ale nijak nezarucuje

spravnost porozuméni, na druhé strané¢ vSak souCasné poznamenava, ze postoj
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interpreta nesmi byt jen receptivni, ale i aktivni, tedy spiSe aktivné rekonstruujici
(Sousedik, 2008, s. 109). A zaroven pfiznava, ze interpretujici subjekt neni nikdy
,»Cistym* subjektem, protoze je vzdy néjak poznamenany d¢jinami a z nich vzeslym
zaujetim (tamtéz, s. 70-71). Fay (2002) navrhuje pfekonat identifikovana slaba mista
obou pristupti jejich syntézou. Autor sam nepovazuje ani jeden znich za
zavrzenihodny, jako spise nedostate¢ny ¢i jednostranny, a proto by jejich kombinace
mohla poskytnout smysluplné vychodisko. Podle Faye je tedy potieba akcentovat
intencionalisticky zamér ztélesnény v jednani a jeho vysledcich, ale zaroven
provadét 1 gadamerovsky pieklad ¢i prevod, ktery umozni pifevést mySlenky
jednajiciho do pojmu, kterym jako interpreti sami mizeme rozumét. V dasledku toho
autor (tamtéz, s. 184) definuje vyznam jako dany tim, co znamena jednani pro
jednajiciho samotného, ale rovnéz i tim, co znamena pro nés jako interprety. Jako
disledek takového stanoviska pro socialni védy Fay navrhuje se interpretativnich

zakladi pfidrzovat, ale neomezovat se vylucné na né.

5.2.2. Vnéjsi realita a jeji poznani

Dalsim ohniskem nejasnosti ve zvoleném filozofickém zékladu je vztah
konstrukcionismu k vné&jsi realité¢ a zptusobum, jak ji poznat. Jednim ze silnych
stanovisek je vySe naznacena piedstava existence vnéjsi reality, tedy objektivismus.
Z néj vychazejici realistickd ontologie pak predpoklada, Ze tato realita funguje dle
vlastniho fadu a je nezavisla na lidském vnimani a poznani (Fay, 2002). Je to pravé
objektivismu, proti némuz se silné vymezuje postmodernismus, ktery V roviné
ontologické objektivisticky predpoklad existence jednotné vnéjsi poznatelné reality
spiSe odmita (Bryant & Charmaz, 2007b).

Pravé zptsob, jakym se samotny konstrukcionismus Kk existenci vnéjsi reality
stavi, je ale jednim z Celnich témat jeho kritiky. V této souvislosti jde o podezieni
bud’ z ignorace, nebo dokonce popirani vnéj$i materialni reality (de Lara, 2000;
Hacking, 1999; Palecek & Risjord, 2015). Ptic¢inou kontroverzi je piedstava toho,
ze fakta jsou Cisté dusledky zpusobi, jak reprezentujeme svét (Hacking, 1999)
a navazujici ontologicky ptedpoklad, Ze zijeme v mnohych svétech (de Lara, 2000).
Philippe de Lara proto socialni konstrukcionismus poji s radikalnim relativismem
airealismem. Perspektiva je totiz podle autora natolik roztfiSténa, Ze postrada
jakoukoli vazbu s objektivnimi kritérii, soucasné s tim vylucuje piedpoklad svéta

mimo tyto mnohacetné konstrukce (de Lara, 2000).

61



Autofi, ktefi se ke konstrukcionismu tak ¢i onak hlési, ignorovani ¢i popirani
existence vnéjsi reality vesmes odmitaji (Bryant & Charmaz, 2007b; Burr, 1995;
Crotty, 1998). Bryant a Charmaz (2007b) postuluji chapani svéta socialnimi aktéry
jako socialné konstruované, nikoli vSak libovolné nebo ad hoc. Vivien Burr (1995)
se kloni k myslence, Ze diskurzy?®, socidlni struktury a praktiky, které studujeme,
jsou s materialnim svétem tUzce propojeny. Vztah konstrukcionisti k materialni
podstaté svéta ¢asto pomaha uchopit pojem vtélenosti (embodiment), ktery nahlizi
Clovéka jako inherentni (protoze vtélenou) soucast materialniho svéta; vSechno
socidlni tudiz nutné jako neodmyslitelné spjaté s materidlnim, fyzickym aspektem
(Clarke, 2005; Clarke et al., 2018; Low, 2017). Crotty (1998) argumentuje, ze vyrok
o socialni konstrukci svéta nutné neznamena popieni jeho realné existence a dokonce
se snazi obhajovat pfesvédceni, ze konstrukcionistické stanovisko v epistemologii

neni v rozporu, nybrz naopak v dobré shodé s realistickou ontologii.

5.2.3. Problémy s dualismem

Piedstava, Ze existuje materialni svét, ktery néjakym zpusobem interaguje
S nasimi socialnimi konstrukcemi, zavdava jesté k dalsimu typu kritiky — té, ktera
odkazuje k problematice dualistického mysleni nesouciho odkaz kartezianského
uceni (Burr, 1995; Davidson, 2004; de Lara, 2000). Philippe de Lara (2000) pise, ze
konstrukcionismus sice aspiruje na piekonani mysleni, které proti sobé stavi
kategorie materidlntho a mentadlniho nebo objektivniho a subjektivniho,
ve skutecnosti se mu to ale nedaii. Podle autora je to proto, ze se s daty zachazi jako
se socialnimi konstrukcemi, zaroven jsou to ale pravé data ve smyslu dolozitelnych
pozorovatelnych praktik, které maji objektivni platnost zavéra dolozit.

O rozbourani dichotomie subjekt — objekt, jakoz i subjektivni — objektivni, se
snazi také Michael Crotty (1998). Podle né&j sice konstruujeme vyznamy obklopujici
reality, nicméné se tak d&je na zaklad¢€ interakce se svétem a objekty v ném, ty by
proto mély byt chépany jako nasi partnefi v procesu generovani vyznamu. Vyznam

samotny je pak soucasné subjektivni i objektivni, pfiCemz oba dva tyto naboje jsou

%6 Definice diskurzu navazuji na odkaz francouzského filozofa Michaela Foucaulta. Podle Burr (1995,
s. 128) se pojmem diskurz oznacuje jednak systematicky a koherentni soubor obrazti a metafor, které
konstruuji objekt urcitym zplsobem, jakoz i redlné komunikacni akty v mezilidské komunikaci.
Grbich (2004) v odkazu na samotného Foucaulta poukazuje na to, Ze jakozto formujici Cinitelé
diskurzy tuto svou ulohu casto samy zakryvaji. Disciplinace spojena snormalizaci vybranych
diskurzl pak vyzdvihuje nejenom formujici, ale souc¢asné i mocensky aspekt diskurzii a diskurzivnich
praktik.
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spolu nerozlu¢né spjaty. Problém s dualismem je spjat mimo jiné s vyse zminénymi
reprezentacemi, které ve svém dusledku proti sobé vymezuji relativné nezavisly
objekt a symbol, ktery jej zastupuje (Palecek & Risjord, 2015). Touto kritikou je
Z pozic ontologického obratu drcena podstata samotného symbolismu. Nezajem o to,
jaka presvédceni lidé ve vztahu k objektim zaujimaji, tzv. antireprezentacionalismus,
opousti vizi mnohych vykladi jednoho svéta, aby ji nahradil predstavou svéti
mnohych (Palecek & Risjord, 2015). Tento posun je rdmovan Davidsonovym (2004)
apelem k rezignaci na ,.epistemologické prostiedniky*, které nam maji pomoci
vysvétlovat rozdily vykladd, a jejich nahrazeni vysvétlenim ontologickym (Palecek
& Risjord, 2015, s. 170). Akt poznani neni u Davidsona (2004) konceptualizovan
jako cesta od subjektivniho k objektivnimu, nybrz jako néco holistického a zaroven
interpersonalniho. Davidson rovnéz piSe o sdileném intersubjektivnim svété jako
0 podmince komunikace. Ta totiz predpoklada, ze svét obou komunika¢nich partneri
je totozny. Objektivita se odviji od procesu triangulace a pro tu jsou potieba dve
osoby, které spolecné prostfednictvim jazyka dospivaji k pojmu objektivniho stavu
véci. Ze sdileného pojmu pravdy pak tyto osoby nabyvaji pfesvédCeni, Ze jsou
schopny objektim ve vefejném svéte pripsat jejich misto. Z toho Davidson vyvozuje
zaver, ze racionalita je socialnim rysem.

PaleCek a Risjord (2015) se kloni k pfesvédceni, ze odpoutdni se od
epistemologickych prostiednikii ma umoznit zachovat ur¢itou linii relativistického
uvazovani, aniz by vSak vyvstaval problém vyvolany reprezentacemi. Takovou
moznost skyta ptistup oznacovany jako perspektivismus. Ten se na jedné strané
pfidrZuje ptredstavy odli$nosti na Grovni ontologie, na stran¢ druhé zasazuje vyznam,
tedy 1 moZnost jeho podchyceni, do celé sité kauzalnich vztaht (Palecek & Risjord,
2015). Podle Faye (2002) perspektivismus spociva v piedstave, ze veskeré poznani
je nutné perspektivni povahy, jelikoz poznavajici vzdy ptistupuje k realité ze svého
vlastniho hlediska, s pfedpoklady a ptredsudky. Fay (2002) také zduraznuje, Ze
porozuméni intenciondlnim jeviim predpokladd hodnotit jejich racionalitu, tedy
urcité hodnotové soudy. Podobny zavér 1ze ostatné najit i u Davidsona, ktery pise:
,,Kdyby jednotlivci nehrali nepostradatelnou a v posledku nevyhnutelné tvotivou roli
posledniho soudce, néco takového jako mysleni by nikdy nemohlo existovat® (2004,

5. 113).
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5.2.4. Role ¢lovéka

Phillipe de Lara (2000) v ramci své kritiky konstrukcionismu poukazuje rovnéz
na absenci jasného vysvétleni, kdo konstruuje co, pfipadné koho. Vedle chapani
Clovéka jako tvirce socidlnitho svéta totiz existuje moznost interpretovat
konstrukcionismus tak, ze ptfisuzuje clovéku nalepku pouhych produktt diskurza
a socialnich instituci (Burr, 1995; de Lara, 2000).

Pravé tato zdanlivé abstraktni dvoukolejnost, tedy konkurence pojeti ¢loveka
jako tvirce spolecnosti, nebo naopak c¢lovéka jako spolecnosti utvofeného, ma
nicméné mohutny dopad na cely socidlnévédni vyzkum, tim padem i migracni studia.
Prostfednictvim fundamentalnich konceptl, jako jsou socidlni sit€¢ a vnofenost
(embeddedness) totiz vymezuje definici migracnich pohybli a migranti jako
takovych. Jak bylo zminéno jiz v kapitole o migraci, pravé sjednoceni nebo alespon
zmirnéni napéti mezi makroskopickym tUzem, soustfedicim se na plsobeni
strukturdlnich faktor, a pfistupem, ktery ma pfi soustfedéni na individualni rovinu
tendenci je naopak zanedbavat, je jednou z ambici sitového piistupu (Boyd, 1989).
Pnuti mezi dvéma krajnimi pfedstavami — migrantl jako determinovanych
fenomény, daleko presahujicimi individualni rovinu, anebo migrantl
jako absolutnich rezisérti svého migra¢niho projektu — nicméné z povahy ptivodniho

problému zlstava (srov. napt. Bakewell, 2010).

Embeddedness (vnoienost) a socidlni sité

Jako nadé&jny néstroj pro piekonani problému mezi strukturou a jednanim byva
Casto prezentovan koncept vnorenosti. Granovetter (1985) vidél v zasazeni jednéni
¢lovéka do socialnich vazeb cestu, jak se vyhnout jak atomistickému pojeti, které

r~r

socialni rovinu spiSe prehlizi, tak vylucné makroskopickému kontextu, ktery vidi lidi

jako podléhajici n€jaké vnéjsi sile. Ve stati Action and Social Structure: The Problem

of Embeddedness z roku 1985 Granovetter pise:

Aktéfi se nechovaji ani nerozhoduji jako atomy mimo sociadlni kontext, ani se
otrocky nedrzi scénéfe, ktery pro né napsal konkrétni prisecik socialnich

kategorii, které ndhodou zaujimaji. Jejich pokusy o tcelové jednani jsou misto
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toho ponofeny v konkrétnich, probihajicich systémech socidlnich vztahii.?’

(Granovetter, 1985, s. 487)

Propojenost mezi lidmi, kterd ve svém diisledku neumoziiuje na osobu pohlizet
v ramci pevnych hranic, které lidi odd€luji od druhych, nybrz je prezentuje jako
inherentni soucasti jejich socialnich svéti, komunit sounalezitosti a vztahti v nich,
akcentuje vedle celé fady dalSich autort napiiklad také Edward Sampson (1990).

Prestoze se Granovetter ptivodné¢ soustiedil spiSe na ekonomické jednani,
koncept embeddedness, jak bylo uvedeno jiz v kapitole Ccislo dvé, m¢él
Vv socialnévédnim studiu migrace silny dopad (srov. Ryan & Mulholland, 2015).
Podle Ryan s Mulhollandem (2015) je to pravé fokus na to, jak socialni aktéfi
interaguji s plejaddou socialnich, ekonomickych ¢i politickych — struktur
prostiednictvim konkrétnich socidlnich vztaht,, co dava perspektivé socialnich siti

potencial fungovat jako spojnice mezi mikro a makro hlediskem.

Struktura versus jednani

Podstata problému s ulohou ¢lovéka v socialnich procesech byva v anglictiné
konceptualizovana jako structure versus agency. Zatimco pojem agency se vztahuje
ke schopnosti lidi uvazovat o svém postaveni, planovat strategie a podnikat kroky
Kk dosazeni jejich tuzeb a cild, struktura (structure) naproti tomu odkazuje na vyskyt
opakujicich se vzorci socidlniho chovani a uspotadani vztahli mezi prvky systému
(Bakewell, 2010). Ackoli najit mezi nimi rovnovahu neni snadné, privilegovani
prizmatu zalozeného jen na jednom z nich je jesté problemati¢t&jsi. Burr (1995) pise,
ze pro konstrukcionismus jsou ve své silné podobé& nepfiijatelné oba pfistupy, tedy
jak ten, ktery nenechava pfili§ prostoru pro agency, tak i ten, ktery zase de facto
vylucuje myslenku socialni konstrukce jako takové, tedy jakéhokoli dopadu lidské
invence.

Pojednani o vztahu structure a agency ¢asto odkazuji k praci britského sociologa
Anthonyho Giddense. Naptiklad Fay (2002) ptejima Giddensovu piedstavu struktury
spolecnosti jako umoziujicich a omezujicich pravidel a roli. Soucasné ale dodava,

ze struktura neni nezavisld na téch, které ovliviiuje, protoze piedpoklada jejich

21 Actors do not behave or decide as atoms outside a social context, nor do they adhere slavishly
to a script written for them by the particular intersection of social categories that they happen
to occupy. Their attempts at purposive action are instead embedded in concrete, ongoing systems
of social relations.*
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interpretacni aktivitu. Giddens sam (1984) ptisuzuje struktuie dvoji povahu, protoze
strukturalni vlastnosti socialnich systému jsou pro n¢j jak médium, tak i vysledek
spolecenskych praktik, které rekurzivné organizuji. Aktivity lidskych subjektt jsou
situovany do socialnich systémt implikujicich a ptfipadné reprodukujicich urcitou
strukturu. Ta sama o sob¢ aktivity aktérii stejné tak omezuje, jako i umoziuje
(Giddens, 1984, s. 17-25). Fay (2002, s. 86) shrnuje, ze ,,Spole¢nost je procesem
strukturace, vnémz se uspofadané soubory interpretativni, zamérné c¢innosti
védomych aktéra vtéluji do neustdle se vyvijejicich zptisobu jednani.” Soucasné
k tomu dodava, ze schopnosti nezbytné k tomu, abychom tuto aktivni roli zastavali,
ziskavame v procesu enkulturace a socializace do urc€ité kultury a spole¢nosti. Fay se
tedy snazi nabidnout urcit¢é smirci hledisko, vychdzi pfitom zdirazu na
procesudlnost a interaktivnost. Spole¢nost je v jeho pojeti proces, v némz se v Case
usporadava socidlni praxe, kterd jeji strukturu v zasadé bud’ mize potvrdit, nebo
rozvratit. To se odehrava skrze jednani ¢lenti spole¢nosti, lidi, ktefi jednaji na zakladé
ur¢itych zaméri (Fay, 2002). Podobné Burr (1995) se snazi formulovat pozici,
ktera by chapala lidské subjekty jako konstruované socialnimi produkty v podobé
diskurz, ale soucasné je vyuzivajici pro vlastni Gcely. Na jedné strané tak uznava
omezeni a nerovnosti, na stran¢ druhé vidi prostor pro jejich zpochybnéni. Jinymi
slovy Burr umistuje ¢lovéka na sedadlo fidice, ktery mize prevladajici diskurzy
zpochybniovat a vzdorovat jim (Burr, 1995, s. 63). Autorka takovou aktivitu poji s
dovednosti, coz znamena, Ze jeji UspeSnost se mize 1 v zavislosti na osobni kapacité
jedince meénit. Jako dal$i inspiracni zdroj pro piekonéani tohoto dédictvi
kartezianského dualismu Burr (1995) zapojuje piistup dekonstrukce z pera
francouzského filozofa Jacquese Derridy, kterou pouziva k podlozeni argumentu
o faktické neoddélitelnosti danych jevi. Jednotlivci, socidalni praktiky, do nichz se
a zkusenosti, se stavaji aspekty jediného fenoménu® (Burr, 1995, s. 76). Burr (1995)
doplnuje, ze pokud jsou agency astructure soucasti jednoho neoddélitelného
systému, pak je efektivita agency stejné tak redlnym, jako i urujicim rysem socialni

struktury.

28 Individuals, the social practices in which they engage, the social structure within which they live
and the discourses which frame their thought and experience become aspects of a single
phenomenon.
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Problematického vztahu mezi témito entitami V sitové analyze si v§imaji rovnéz
Emirbayer a Goodwin (1994), ktefi tuto dvojici doplnuji jest¢ dalSim neméné
komplikovanym konceptem kultury. Sitova analyza podle nich ¢asto popira zésadni
predstavu, Ze se tyto fenomény navzdjem predpokladaji a nedokaze tak objasnit
mechanismus, v némz zamérné a tvurcéi jednani lidi ¢asteéné slouzi k vytvoreni praveé
téch socialnich siti, které pak aktéry zpétné omezuji. Pfekonat tento nedostatek autoti
navrhuji v ramci tzv. antikategorického imperativu, ktery odmita pokusy vysvétlit
lidské jednani nebo socialni procesy pouze z hlediska kategorickych atributh aktéra,
tedy napfiklad téch tykajicich se tiidy, genderu nebo etnické ptislusnosti, a to jak na
individualni, tak i kolektivni urovni. Autofi se pfitom piiklangji k presvédceni,
ze individualni a skupinové chovani nelze pln€ pochopit nezavisle na sob¢ a ze za
urcitych podminek je pfekonani propasti mezi mikro a makroskopickym hlediskem
mozné.

Oliver Bakewell (2010) se ale ptiklani ke skupiné skeptikii, podle které se
sitovym pfistupiim piekondni problémil, zastfeSenych otdzkou structure versus
agency, na teoretické trovni nedafi. Konkrétni kritice je podrobena mimo jiné
I Giddensova verze struktury a strukturace. Je to jednak pro ptedpoklad, Ze struktura
je vzdy zavisla na aktivité¢ socidlnich aktéri, coz v podstaté vylucuje ¢asovou
proluku, kdy by soucasna aktivita socialniho aktéra mohla formovat socialni
strukturu, ktera bude utvafet kontext pro socialni aktéry v budoucnosti. Zaroven je
jako problematicky spatfovan Giddenstv diiraz na propojeni mezi strukturou
a jednanim, ktery de facto vede k tomu, Ze vztah mezi nimi nelze prozkoumat
(Bakewell, 2010). Bakewell se ve své argumentaci opira hlavné o prace
tzv. kritickych realistl, zejména Margaret Archer, u nichz hleda vychodisko, jak
identifikované nedostatky ptekonat. Archer (1995) navrhuje nahradit dualitu
struktury uzndnim analytického dualismu mezi strukturou a jednanim, ktery
zohlediiuje, ze funguji v riznych casovych obdobich. Pro prozkoumani Casové
souhry mezi nimi piedstavuje autorka koncept morfogeneze. Nasledky minulého
jednani v morfogenetickém cyklu ptispivaji ke strukturalnim podminkam, které maji
kauzalni vliv na néaslednou socialni interakci, pficemz je stale zachovan prostor pro
agency samotnych aktért.

Bakewell (2010) jesté zduraznuje, ze problém structure vs. agency ma dulezité
metodologické dopady. Je-li totiz kodovani nebo stanovovani kategorii vV ramci

analyzy zalozeno pouze na perspektivé ucastnikit vyzkumu (tedy emické
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perspektive), analyza ma podle autora tendenci obracet se k individualismu, coz
znemozinuje vyssi rovinu abstrakce, kterd neumozni zakladni strukturalni vlastnosti

a faktory identifikovat.

Struktura a kultura

Jak jsem jiz naznacila o par odstavcl vysSe, dal§im vlivnym hraem v partii
tykajici se pusobnosti v socialnim svété je kultura. William Sewell (1992, s. 3)
poukazuje na sociologicky sklon stavét strukturu a kulturu do opozice, kdy struktura
je bézné povazovana za ,,tvrdou‘ nebo ,.,hmotnou®, tudiz spiSe primarni a urcujict,
zatimco kultura je povazovana za ,,mékkou* nebo ,,mentalni*, a proto za sekundarni
nebo odvozenou. Naproti tomu sémiotice naklonéni socialni védci, zejména
antropologové, podle Sewella spiSe povazuji kulturu za piedni stanovisté struktury.
Podobné¢ Emirbayer a Goodwin (1994) chapou socidlni strukturu a kulturu jako
nerozluéné¢ a mnohovrstevnaté spjaté. Socidlni aktéti se podle nich témét vzdy
nachdazeji v kulturnim prostiedi, které je poznamenano bohatou pluralitou kulturnich
formaci a samotné kulturni struktury socidlni jednani jak umoziiuji, tak i omezuji.
Také v jejich pojeti je socialnim aktérGm pfipsana schopnost ptizpusobovat,
reprodukovat a pfipadné inovovat pfijaté kulturni kategorie a podminky jednani
v souladu s jejich osobnimi a kolektivnimi idealy, zajmy a zavazky (Emirbayer
& Goodwin, 1994, s.1442-1443). V tomto bodé¢ se podle vSeho shoduji
I S proponenty vySe zminéného ontologického obratu, ktefi v ramci svého anti-
reprezentacionalistického pfistupu podtrhuji, Ze nikoli kultura, ale lidé jsou
skute¢nymi jednajicimi agenty (srov. Palec¢ek & Risjord, 2015). | Brian Fay (2002)
piSe o kulturnim vlivu na ¢lov€ka spiSe ve smyslu pfivlastiovani ¢lovékem nez
pouhého vstiebavani. Takové pojeti kultury zaroven naznacuje, Ze stejné tak jako
Vv ptipad¢ spolecnosti zde nemiize obstat pfedstava jednoduchosti, singularity nebo
stati¢nosti. Jiz Granovetter (1985) zdiraziioval, ze kultura neni jednorazovym
vlivem, ale pribéznym procesem, ktery je neustale budovan a rekonstruovan béhem
interakce. Za mylnou povazuje piedstavu kultury jakozto jednotného celku také
Victor de Munck (2005). Autor sam chape kultury jako jakasi zprosttedkujici
zafizeni, ktera poskytuji lidem ramec pro jednani, jakoZz i ptipadny pocit pfisluSnosti
k urcité kolektivite, zaroven si v§ima toho, jak tyto kolektivni reprezentace, piestoze
jsou nutné poznamenany interakci a vyjednavanim, vytvari dojem redlné existence,

¢imzZ plni roli urcité funkéni fikce.
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Vzhledem k rozsahu a slozitosti akademické diskuse na téma kultury zde neni
cilem analyzovat vymezeni kultury jako takové, dokonce ani polemizovat o tom, zda
vubec ke zkoumani fenoménii, jako jsou migrace a integrace, jeji konceptudlni
uchopeni potiebujeme, jako spiSe opét poukazat na to, jakym zpiisobem nas
ptehodnocovani dfive nezpochybnitelnych ptredpokladti stavi pied potiebu
reflektovat a pfipadné adaptovat zazita teoreticka vychodiska. Napftiklad kritika
vramci zminovaného ontologického obratu se totiz dostala az k pomérné
radikalnimu thlu pohledu, ktery povazuje kulturu za vynalez antropologt. Autofi
jako Wagner (1981) ¢i Holbraad a Pedersen (2017) tak poukazuji na nesoulad mezi
lidmi a Zivoty lidi, které antropologové studuji, a kulturnimi strukturami a symboly,
které z takového studia vzejdou.

V pracich na postmodernu navazujicich, pozitivismus odmitajicich autort je pak
kultura chapana jako dulezity fenomén, soucasné je vsak kladen diraz na jeji fluidni,
interaktivni, kontextové zdavisly a pluralitni charakter a snahu eliminovat
homogenizacni a esencializa¢ni naboj, ktery by pifedstava svéta rozdélen¢ho na

jednotlivé kulturni celky mohla implikovat (napt. Hannerz, 2010; Low, 2017).
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6. Kvalitativni vyzkum

Mnohé z vySe popsanych paradigmatickych predpokladii si osvojili zastanci
kvalitativniho vyzkumu (Clarke, 2005; Clarke & Friese, 2007; Clarke et al., 2018;
Denzin & Lincoln, 2005a, 2018; Charmaz, 2006; Charmaz et al., 2018). Crotty
(1998) pak vyzdvihuje spojeni symbolického interakcionismu piimo s kulturni
antropologii, a to pfedevsim skrze piistup zvany zakotvenad teorie. Creswell (2007,
S. 18-19) jako zakladni rysy kvalitativniho vyzkumu urcuje mimo jiné jiz diive
zminovanou piedstavu vicenasobnych a subjektivnich realit ¢i osvojovani optiky
participanttl, ktera predpoklada dostat se k nim a jejich perspektivam tak blizko, jak
to jen jde. Metodologie je proto zaméfena na procedury induktivniho charakteru,
oteviené flexibilni reakce a vyzkumnikovu zkuSenost. Axiologickd vychodiska
dirazné¢ predpokladaji reflexi hodnotové orientace zcastnénych stran. Vybér
jazykovych prostiedki a styl psani je pak typicky osobnim ladénim celkové
odrazejicim interaktivni povahu vyzkumného procesu (Creswell, 2007). Jednim
z konkrétnich projevii takové jazykové specifikace je i oznaCovani ucastniki
vyzkumu, kdy se sohledem na chéapani celého procesu ijeho aktérii namisto
dlouhodobé¢ zavedenych respondentii ¢i informatori hojné pouzivaji vyrazy, které na
aktivni (spolu)tviirci roli a idedlné rovnocenné postaveni odkazuji samy o sobe¢:
participant?® (napt. Bryant & Charmaz, 2007c; Clarke & Friese, 2007; Clarke, 2003)
komunikacni partner (Hiller & Franz, 2004; Kissau & Hunger, 2010) nebo dokonce
protéjsek® &i konzultant (Hannerz, 2010). Podobné je tomu i U oznacovani zpisobu,
jakym se jako vyzkumnici ke svym datim dostdvame. Proto, Ze se na jejich vzniku
ptimo podilime, spiSe nez o zisku se mluvi o jejich tvorbé (srov. napt. Miovsky,
2006). V souladu stouto logikou povazuji svij vyzkum jako zalozeny na
vytvotfenych, nikoli sesbiranych datech.

Jako silnd stranka kvalitativniho vyzkumu byvé Casto vyzdvihovana citlivost
a schopnost nenechat zapadnout individudlni a pfipadné¢ marginalizované hlasy,
jinymi slovy nerozmélnit je v abstrakcich (Ganong & Coleman, 2014; Clarke, 2003).
Podle n¢kterych autort (napi. Ambert, Adler, Adler, & Detzner, 1995) je to pravé

kvalitativni nahled, ktery mé potencidl preklenout vySe diskutované dichotomie

2 Oznadeni ,,participant®, pfipadné jeho genderovy proté&j$ek , participantka® je pro mé vychozim. Pro
zachovani jazykové pestrosti jej vSak zejména v analytické céasti prace budu stiidat s pojmy
,.harator/naratorka“ ¢i ,,komunikaéni partner/ka®.

30 Z angl. counterpart (srov. Hannerz, 2010, s. 93).
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mikro versus makro ¢i objektivni versus subjektivni. Ryan, Erel a D‘Angelo (2015b)
zase ukazuji, ze kvalitativni metody mohou byt velice uzite¢né pro prohloubeni
naseho chapani fenoménid migrace, socialnich siti a kapitalu. Druhou stranu mince
ale predstavuji specifické vyzvy a dilemata. K t€ém nejzavaznéjsim Guba a Lincoln
(1998) ftadi intenzivni osobni kontakty s participanty, nasledné problémy
S udrzovanim nebo zachovanim divérnosti a anonymity, silny tlak na naprosto
oteviené¢ jedndni s ohledem na potfebu respektovat emické konstrukce
komunikac¢nich partnerti a zptisob formovani vyslednych studii. To v disledku vede
k tomu, ze kvalitativni vyzkum rozhodné nemusi byt tthledny a piehledny proces, ale
naopak proces dosti naro¢ny a chaoticky (Ganong & Coleman, 2014).

Guba a Lincoln (1989) dale upozoriiuji na posuny v kritériich kvality vyzkumu.
Tradi¢ni pojeti reliability autofi nahrazuji pojmem spolehlivosti (dependability).
Zatimco v konvencnim pojeti reliability by metodologické zmény a posuny
v konstrukcich vyzkumnika/vyzkumnice znamenaly ohrozeni pro kvalitu prace,
vV pojeti Guby a Lincoln jsou znamkou spolehlivosti, pokud jsou transparentné
Zpracované a vyargumentované a umoziuji tak externim hodnotitelim ucinéna
rozhodnuti prozkoumat, posoudit a pochopit, jaké faktory k nim vedly. K dal§imu
konven¢nimu kritériu — objektivité — navrhuji autofi protéjsek v podobé pojmu
potvrditelnosti (confirmability). Ta ma dokladat, Ze interpretace a vysledky Setfeni
jsou zakotenény ve zkoumanych kontextech a vypovédich participantii, nikoli ve
metodického postupu, ktery by zajistil hodnotové neutralni data, K integrité zjisténi
na Grovni transparentnosti jejich vztahu k datim samotnym. Namisto pozadavku
zobecnitelnosti a externi validity pak autofi postuluji pfedstavu prenositelnosti
(transferability). Pozadavek shody vysilajiciho a pfijimajiciho kontextu, ktera ma byt
zajiSténa ndhodnym vzorkem vytvofenym ze stejné populace, mé byt nahrazen
empirickym procesem kontroly miry podobnosti mezi témito kontexty. Ukol zajistit
evidenci pro narokovanou zobecnitelnost sice déale lezi na vyzkumnicich, ditkkazni
bfemeno pro narokovanou pievoditelnost se ale posouva na samotného piijemce,
tedy Ctenare, hodnotitele apod. Hlavni technikou pro dosazeni pienositelnosti je

J A

husty popis®', tedy jakasi databaze, kterd &tenafim umozni udinit rozhodnuti

81 Zde autofi odkazuji mimo jiné na Gilberta Rylea a zejména pak Clifforda Geertze, Celniho
predstavitele symbolické antropologie, pro né¢hoz byt husty, zhusStény popis rovnéz zasadni ukon
antropologického vyzkumu (srov. Guba & Lincoln, 1989, s. 242).
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0 mozném vyuziti studie 1 pro dal§i pifipady. Autofi tak podtrhuji posun od
absolutniho pojeti generalizace pii splnéni podminek konstrukce vzorku
k relativnimu pojeti pienositelnosti zavisejici na mife shody mezi hlavnimi

podminkami (Guba & Lincoln, 1989).%2

6.1. Od zakotvené teorie k situa¢ni analyze

6.1.1. Zakotvena teorie

Zakotvenou teorii vyvinuli sociologové Barney G. Glaser a Anselm L. Strauss.
Na zaklad¢ analyzy umirani, vzniklé pfi zkoumdni nevyléciteln¢ nemocnych
pacientt v americkych nemocnicich, autofi vytvorili systematické metodologické
strategie, které roku 1967 publikovali v knize The Discovery of Grounded Theory.
Publikace nabidla systematickou kvalitativni analyzu se svou vlastni logikou
a schopnosti generovat teorii, tedy konstruovat abstraktni teoreticka vysvétleni
socialnich procest. Touto cestou se Glaser a Strauss snazili pfesunout kvalitativni
vyzkum nad rdmec popisnych studii do oblasti explanacnich teoretickych ramcii
a poskytnout tak abstraktni, konceptualni porozuméni studovanym fenoméntim. Oba
vyzkumnici vSak prosli odliSnym akademickym prostiedim, coz mélo na zakotvenou
teorii vyznamny dopad. Zakotvena teorie tak v sob¢ snoubi dvé v zasad¢€ protichtidné
a konkuren¢ni sociologické tradice — pozitivismus spojeny s Columbijskou
univerzitou, alma mater Barneyho Glasera, a pragmatismus souvisejici s diirazem na
terénni vyzkum, typicky pro tzv. Chicagskou skolu, v ramci niz se védecky etabloval
Anselm Strauss. V dusledku toho se v ptivodni verzi misil diraz na striktni, na
empirismu zaloZené, procedury se zdjmem o lidi jako aktéry socidlniho svéta, jazyk
a interakci (srov. Charmaz, 2006). Pravé zpragmatismu a symbolického
interakcionismu vychazejici diraz na vyznam, jednani a proces prevazil

objektivisticko-pozitivisticky diraz na logiku, analytické procedury, ptedpoklad

%2 Gomm, Hammersley a Foster (2000) nicméné poji pojeti, které Guba a Lincoln piedstavili,
s faktickym vyloucenim moznosti zobecnéni. V jejich pristupu totiz spatiuji predstavu o absenci
jakychkoli zakonti socidlniho svéta, ktera ma plynout ze snahy eliminovat nepfijatelné predpoklady
jako determinismus, redukcionismus atp. Pokud ov8em pienositelnost zavisi na ur¢ité podobnosti
kontextli nebo mife jejich shody, musi v nich podle Gomma et al. existovat néjaky stabilni prvek,
jinak by nam pavodni situace (ta, o které referuje badatel) o nové (té, na kterou chce vztahovat
badatelovy zavéry ctenaf) nemohla nic fict. Samotny koncept pfenositelnosti tedy podle autord
existenci ur¢itého radu predpoklada. Autofi ke svému vychodisku soucasné dodavaji, ze ani oni jim
nechtéji implikovat ani deterministické, ani redukcionistické uvazovani.
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existence externiho svéta a nezaujatého pozorovatele v piistupech, které se hlasi ke
snaze zakotvenou teorii v tomto smyslu revidovat (Charmaz, 2005, 2006).

Ptes kritickou revizi a posuny v kofenovych filozofickych perspektivach
ale existuji zakladni konceptualni a metodologické pilife, na nichz jak tradi¢ni, tak
revizionistickd pojeti zakotvené teorie stavi.

Strauss a Corbin (1999, s. 118) definuji zakotvenou teorii jako transakéni systém
umoziujici prozkoumat interaktivni podstatu udalosti. Dtlezitym prvkem zakotvené
teorie je jeji procesualni hledisko. Procesem autofi chapou ,,spojeni nékolika
sekvenci jednani nebo interakei tykajicich se zvladani jevu, ovladani nebo reakce na
jev (Strauss & Corbin, 1999, s. 106). To umoznuje zaméfit se na dynamiku
studovanych uddlosti, interakci a jedndni. Z hlediska vyzkumu je pak podstatné
zkoumani vzajemné propojenych podminek na riznych urovnich. Podminky, jejichz
inherentni soucasti je podle autort aspekt ¢asovosti, se mohou vyskytovat ve formé
pii¢in vedoucich k jevu, kontextu nebo intervenujicich podminek, které jednani
a interakci bud’ brani, nebo je usnadnuji.

Jane C. Hood (2007) identifikuje jako zékladni charakteristiku tradi¢ni
zakotvené teorie tak zvanou problematickou trojici (troublesome trinity), ktera
spoCiva v komparativni analyze, teoretickém vzorkovani a teoretické saturaci.
Porovnavani se odehrdva na vice Grovnich, mimo jiné i jako zasadni konstantni
komparace empirickych dat a vznikajicich kategorii (Charmaz, 2005). Specifikem
takového postupu je provazanost a de facto neoddélitelnost jednotlivych fazi, tedy
tvorby dat a vznikajici analyzy, které se v neustalé interakci navzajem zefektiviiuji
(Bryant & Charmaz, 2007a; Charmaz, 2006; Strauss & Corbin, 1999). Charmaz
(2006) osvétluje, Ze uzka provazanost tvorby dat a jejich analyzy zmensuje prostor
pro vytky stran nekritického ptijimani perspektiv participantli, nekonzistentni prace
v terénu, povrchniho a ndhodného shromazd’ovani dat a v neposledni fad¢ spoléhani

na existujici zdsoby analytickych kategorii.

Kodovani

Charmaz (2006) uvadi, ze prace sdaty probiha vramci systému tiidéni
asyntézy, oznacovaném jako kvalitativni kodovani. Kodovani je ustfednim
procesem, diky némuz teorie z dat vznika. Jeho podstatou je rozbor, konceptualizace
dat a jejich nasledné opétovné sloZeni novym zptisobem (Strauss & Corbin, 1999).

Charmaz (2005, s. 571) ptirovnava proces kodovani k vystavbé leseni, na kterém je
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mozné vyzkum dale budovat. Prostfednictvim néj jsou data rozfazovana do vniting
provazanych segmentli, které¢ jsou zdkladem pro vysledné teoretické abstraktni
porozuméni zkoumané zkusenosti. Zakladem kodovani jsou dva analytické postupy:
kladeni otazek a porovnavani (Strauss & Corbin, 1999).

V tradicnim modelu prochazi koédovéani tfemi stupni: otevienym, axidlnim
a selektivnim. Oteviené kodovani méa za ukol identifikovat a rozvijet pojmy
ve smyslu jejich vlastnosti a dimenzi a ziroven oznafovat a slu€ovat podobné
pfipady do navrhu kategorii. V rdmci axidlniho koédovani dochazi k dalSimu
rozpracovavani dat, nacez se navrhuji spojeni mezi kategoriemi a jejich
subkategoriemi (Strauss & Corbin, 1999). Strauss a Corbin tento stupen
charakterizuji jako ,,bliz8i uréeni kategorie (jevu) pomoci podminek, které jej
zapticinuji, kontextu (jeho konkrétniho souboru vlastnosti), v némz je zasazen,
strategii jednani a interakce, pomoci kterych je zvladan, ovladan, vykonavan,
a nasledku téchto strategii” (Strauss & Corbin, 1999, s. 71, kurziva v originale).
ZjednoduSenou grafickou podobu axialniho kodovani autofi predstavili ve formé
tzv. paradigmatického modelu, ktery ma vztahovani kategorii a subkategorii v této

fazi priblizit (Strauss & Corbin, 1999, s. 72).

Intervenu Strategie
jici jednani a
podminky interakce

PFicinné
podminky

Obrazek 1: Paradigmaticky model (Strauss & Corbin, 1999)

Selektivni kodovani se ndsledné soustied’uje na vybér centralni kategorie, ktera
je vztahovana k ostatnim kategoriim, dalsi ovéfovani a dopliiovani, aby mohlo dojit
k integraci teorie jako celku (Strauss & Corbin, 1999). Judith Holton (2007) v této
souvislosti zdUraziiuje zasadni ulohu procedury tfidéni, tedy teoretického
uspofadavani dat a myslenek, které zarucuje vnitini spojeni mezi kategoriemi, coz

snizuje nebezpeci vzniku linearni, ploché a nedostatecné integrované vysledné teorie.
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Autorka pfitom zdiraziiuje, Ze tfidéni se odehrava na konceptualni tirovni a je tzce

propojené s vytvarenim poznamek.

Poznamkovani

Psani poznamek je obecné povazovano za jeden z kli¢ovych momentt tvorby
zakotvené teorie. Phyllis Noerager Stern (2007, s. 119) pfirovnava poznamky
k malté, ktera umoznuje z dat — zakladnich stavebnich kament — budovat teorii. Lora
Bex Lempert (2007) je oznacuje za formu analytické konverzace vyzkumnika se
sebou samymi ve snaze porozumét zkusenostem participantll a vytvofit koherentni
rdmec, zpfistupnujici analyzu ostatnim. Je to proto, Ze tato procedura umoznuje
posouvat abstrakci na dal$i Groven, objasfiovat a smérovat nasledné kodovéani, tedy
cizelovat kody a nasledné i kategorie (Charmaz, 2006). Charmaz (2006) také
vyzdvihuje psani poznamek jako ¢lanek, ktery zprosttedkovava charakteristickou
provazanost tvorby a analyzy dat, jelikoz pravé poznamky vyznamné pohanéji tak

zvané teoretické vzorkovani.

Teoreticke vzorkovani a saturace

Teoretické vzorkovani je kumulativni ¢innost, ktera ma zajistit, ,,aby pozornosti
badatele neunikly ani rozmanité odchylky, ani proces a hutnost* (Strauss & Corbin,
1999, s. 133). Jejim motorem je praveé potieba upiesnovat vznikajici a rozvijené
kategorie (Charmaz, 2006). Strauss a Corbin (1999) specifikuji vzorkovani podle
faze analyzy, ktera je tidi. Pfi otevieném kodovani se provadi oteviené potizovani
vzorkll, béhem axialniho kodovani vztahové a variacni a pfi selektivnim kodovani
rozliSujici pofizovani vzorkd. Podstatnym faktorem procedury je tzv. teoreticka
citlivost, kterou autofi definuji jako ,,schopnost rozliSovat jemné detaily ve vyznamu
udaju (Strauss & Corbin, 1999, s. 27), dale také jako schopnost vhledu a odliSovani
souvisejiciho od nesouvisejiciho. Mira takové schopnosti se podle Strausse a Corbin
odviji mimo jiné i od kapacit tvofivého vyuziti osobnich i profesnich zkusenosti,
znalosti a literatury.

Logika zakotvené teorie veli pofizovat vzorky tak dlouho, dokud neni u kazdé
kategorie dosazeno jejiho teoretického nasyceni, saturace (Strauss & Corbin, 1999).
lan Dey (2007, s. 185) nabizi ptirovnani saturované teorie k houbé¢, ktera jiz do sebe
v dany moment nedokédze pojmout zZadnou dalsi tekutinu. Pfi dosazeni saturace se

tedy kategorie, jakoz 1 vztahy mezi nimi, zdaji byt podrobné popsany, propracovany
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a oveéteny (Strauss & Corbin, 1999). Existuji vSak autofi (napf. Morse, 2018;
Saunders et al., 2018), ktefi si v§imaji asto nejednoznaéného, tim padem i vagniho
zachazeni se saturaci jakozto jednim z hlavnich kritérii kvality kvalitativniho
vyzkumu. Prvnim krokem takové reflexe je odmitnuti predstavy saturace jako pouhé
replikace (Morse, 2018), tim dalsim pak podrobnéjsi analyza toho, co je hnaci silou
a soucasn¢ 1 kritériem nasyceni (Saunders et al., 2018). Saturace zamétena na rozvoj
analyzy je pohanéna bud’ snahou rozsifovat obsahov¢ stavajici kody nebo rozvijet
V duchu indukéni vyzkumné logiky kody nové. Vedle toho existuje i tendence
opacna, tedy poméfovat nasyceni vybranou teorii, s niz ma byt analyza
usouvztaznéna, nebo zameéfeni na uroven vytézeni kazdého piipadu/jednotlivych
ucastnic a UcCastnikli. SpiSe nez pausalni kritéria je tak podle autordi nutné
a) vyhodnocovat potieby saturace ve vztahu ke specifikim konkrétniho vyzkumu

a b) chapat ji spise jako otazku miry naplnéni nez dosazeni jasného horizontu.

Prace s literaturou

Lora Lempert (2007. s 247) spatiuje v tradi¢nich koncepcich Glasera, Strausse
a Corbin maly prostor pro vyuzivani literatury ve fazi soubézného vytvareni
a analyzovani dat, a to jako disledek snahy eliminovat rizika ovlivnéni nové
vznikajici teorie t€émi existujicimi. Autorka sama se proti determinaci vznikajiciho
vyzkumu dostupnou odbornou literaturou rovnéz vymezuje, zaroven ale zakladni
piehled chape jako nevyhnutelnou podminku toho, aby studie skute¢né mohla ptinést
néco nového a nesnazila se znovu vynalézt kolo (Lempert, 2007, s. 251). Stejné tak
Holton (2007) pfi svém dlrazu na téidéni identifikuje jako jeho soucast integraci
vyzkumnickych poznamek s literaturou jakozto impulz pro dalsi urovné teoretizace.
Bez ohledu na fazi vyzkumu jsou literatura a znalosti z ni naCerpané zasadnim
piedpokladem pro zvladnuti tvorby zakotvené teorie jako celku (viz napt. vySe
popsané faktory teoretické citlivosti). Pfipadné¢ 1ze akademické znalosti chapat jako
soucast v prvni kapitole zminovaného konceptualniho zavazadla, které si s sebou
do vyzkumu nutné pfinasime, ale které by zaroven idealné mélo byt pfedmétem

kritické reflexe v prub&hu celého procesu (Clarke, 2005; Clarke et al., 2018).
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6.1.2. Situaéni analyza

Konstrukcionismem, respektive konstruktivismem, ovlivnéné revizionistické
pristupy vychazeji z tradicnich metodologickych zasad, vnasi do zakotvené teorie
explicitni diraz na to, Ze se jednd o proces produkujici omezend, orientacni
zobecnéni, nijak si nenarokujici univerzalni platnost (Bryant & Charmaz, 2007b).
Americka sociolozka Adele Clarke ve svém teoreticko-metodologickém piistupu,
oznaCovaném jako situacni analyza, vychdzi z odkazu postmoderny,
interpretativismu ~ a  konstruktivismu,  které  dopliuje  akcentovanym
relativistickym/perspektivistickym hlediskem (Clarke, 2005; Clarke & Friese, 2007).
S odvolanim na sva filozofick4 vychodiska Clarke (2003) postuluje situa¢ni analyzu
jako nastroj, jehoz pfednosti je citlivost ke studovanym procesim a udalostem
a zejména pak potencial zachycovat i t0, co v datech nemusi byt zjevné patrné.
Clarke v této souvislosti mluvi o tichych mistech® tedy piesné o tom, co se zd4 byt
pfitomno, ale neartikulovano (2003, s. 561). To souvisi s explicitnim zajmem
0 riznorodost, ambivalenci a nestabilitu, které jsou studovanym situacim vlastni

(Clarke et al., 2018).

6.2. Filozofické kofeny situa¢ni analyzy

Sama Clarke (2005) ve svém pfistupu identifikuje fadu inspirac¢nich zdroju,
od Chicagské skoly méstské sociologie a jejiho zdjmu o prostor a Zivotni prostiedi®*
pies post-esencialismus az po dekonstruktivni analyzu. Mimo jiné odkazuje také
na George Meada a jeho zavazek reprezentovat ty, které studujeme, prostfednictvim
jejich vlastni perspektivy ¢i Herberta Blumera a jeho pojem senzibilizujicich
konceptti®®. Hodné prostoru pak Clarke vénuje snaze o propojeni urcitych prvka

uceni Anselma a Michela Foucaulta. Konkrétné jde o spojeni pfedstavy socialnich

3 _Sites of silence*

3 Zivotni prostfedi je zde mysleno ne tzce/nutng v ekologickém smyslu slova. Clarke sama
zdliraziiuje kombinaci symbolické a materidlni roviny konstruktivistické perspektivy (srov. Clarke,
2005).

3 Z angl. sensitizing concepts. Sam Blumer piSe, Ze zatimco definitivni koncept pfesné odkazuje na
to, co je spolecné tfidé¢ predméti pomoci jasné definice nebo pevné vymezenych atributd,
senzibilizujici koncept takovou specifikaci postrada. Misto toho se opird o obecny smysl toho, €O je
relevantni, a poskytuje jakysi obecny smysl pro orientaci ¢i naznacuje smery, kterymi je mozné se
dale ubirat. Takovou povahu pak Blumer pfisuzuje i konceptiim, jako jsou kultura, instituce, socidlni
struktura, zvyky a osobnost, a to pravé proto, Ze jim chybi pfesny odkaz a neobsahuji zadna srovnavaci
voditka, ktera by umoznovala jednoznac¢nou identifikaci konkrétnich pfipadt a jejich obsahu (Blumer,
1986).
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svétl s ulohou diskurzu, disciplinace a moci. Oba tyto inspira¢ni zdroje podle Clarke

Spojuje orientace na socialni, institucionalni a organiza¢ni aspekt.

6.2.1. Syntéza Strausse a Foucaulta

Strauss (1978) vidi socialni svéty jako entity, které jsou zalozeny na alespoi
jedné primarni aktivit¢ ¢i souboru aktivit a které jsou zaroven zasazeny
do konkrétniho fyzického prostoru. K jejich realizaci dochazi urcitymi zpusoby,
Strauss sam (1978, s. 122) v této souvislosti piSe o technologiich. Tyto socialni svéty
jsou naplnény procesy a vztahy, véetné téch mocenskych. V disledku téchto procest
vyjednavani ¢i soupefeni dochdzi k interakci a protinani jak na urovni jednotlivych
svet, tak dil¢ich svéta (subworlds), které jsou v nich obsazeny. Entity, kde ¢lenové
riznych svétd uplatiiuji rozdilné néroky, cile, vytvareji nebo rozbijeji spojenectvi,
aby se mohli vénovat svym aktivitim, pak oznacuje Strauss (1978) jako arény.
Clarke (2005) ze Straussovych myslenek piebird predstavu socidlnich svéti jako
spojenych mechanismi, kterymi lidé organizuji svilj socialni Zivot, a diraz na to, jak
jsou individualni a kolektivni identity konstituovany prostfednictvim zavazki
a ucasti v téchto svétech a arénach. Stejné tak nahlizi svéty jako segmentované,
podléhajici interakci, a to véetné jejiho mocenského prvku. Pravé skrze diraz
na socialni jedndni, vnémz jednajici jedinec vystupuje jako soucdst urcitych
socialnich svétl, se Clarke dostava k Foucaltovu pojeti diskurzu, které jsou podle ni
procesy V socialnich svétech na jedné stran¢ vytvareny, na stran¢ druhé se zpétn€ na
jejich vytvéreni také podili. Clarke diskurzy chape jako socidlni fenomény, aktéry
a situace, které jsou predmétem studia, pfitom pojima jako nedilné soucasti diskurzi,
které je tfeba vénovat pozornost. Vychazi rovnéz z piedstavy, ze diskurzy,
uskutecnované v ramci disciplinacnich praktik a organizacnich pravidel, formuji
individualni i kolektivni subjekty, jejich sebepojeti a identity. Autorka se konkrétné
zaméfuje na to, jak mohou byt obsah a fad svéti v ramci toho, co Foucault (2002)
oznacuje jako podminky moznosti (conditions of possibility), vyjednavany.

Dalsi dilezity bod v situacni analyze predstavuje explicitni uznani vyznamu ne-
lidskych elementd v situaci (Clarke, 2005). | v tomto ptipadé se autorka odvolava
na Foucaulta a jeho pfesvédceni, Ze pfi studiu Se nestaci zaméfit jen na ,,védouci
subjekt”, ale i dalsi ucastniky a objekty. Akcent na ne-lidské aktéry a elementy
Clarke Cerpa také z piistupu ozna¢ovaného jako actor-network theory, ktera nejenze

uznava vyznam jejich pfitomnosti, ale pfipisuje jim také roli aktivniho Cinitele.
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Autorka se tedy hlasi k postmoderni vizi rozbijejici ostrou binaritu mezi lidskym
a ne-lidskym, zaroven nelidské a diskurzivni aktéry/aktanty €ini rovnopravnymi
prvky své analyzy, které mohou byt pfedmétem rasové, genderové ¢i tiidni

klasifikace, stejn¢ jako lidské subjekty.

6.2.2. Mapovani situace jako metoda vyzkumu

Situacni analyza se sklada z né¢kolika typti mapovani. Situacni mapy se zamétuji
na postizeni aktér a elementt, které ve zkoumané situaci figuruji, a na zvazovani
vztahll mezi nimi. Mapy socidlnich svéti/arén pak cili na kolektivni aktéry, klicové
nelidské elementy, diskurzy a arény zavazku, v nichz dochézi k vyjednavani. Pravé
zde Clarke s oporou ve filozofickych vychodiscich vidi prostiedek mezo-tiroviiové
analyzy a interpretace. Pozi¢ni mapy nésledné¢ vymezuji hlavni pozice ptitomné,
ale i nepfitomné, v datech a umistuji je vac¢i konkrétnim osam rozdilnosti,
kontroverzi a zajmu tykajicich se dané situace (srov. Clarke, 2005).

Ackoli si Clarke do svého pfistupu osvojuje zakladni metodologické principy
tradiéni zakotvené teorie, jako jsou soubéznd tvorba a analyza dat, kddovani,
poznamkovani, teoretické vzorkovani a citlivost, jakoz 1 konstantni komparace,
nejenze jejich zpracovani transformuje do specifické grafické podoby, ale odlisuje se
také v chapani zékladniho procesu, ktery dava zakotvené teorii smysl. Pravé v pojeti
zakladniho socidlniho procesu totiz Clarke (2003, 2005) vidi prostor pro jemné&jsi
a komplexnéj$i rozbor toho, co se ve zkoumanych situacich odehrava. Studovat
jednani v ndvaznosti na vybrany singularni proces podle Clarke nestaci, namisto toho
je potieba se také podrobné&ji zaméfit na konstelaci situace z hlediska pozic, vztaht,
jejich okolnosti a naboje v socialnich svétech/arénach. To se podle autorky musi
projevit jak na Urovni tvorby dat, tak také analyzy. Proto, aby mohli zvladnout tyto
pozadavky naplnit, vypoiadat se s heterogenitou a fluiditou zkoumanych fenomént
a procest, musi byt podle Clarke (2003) badatel¢ nejenom analytiky, ale také
kartografy, kterym je vlastni pfistup vySe popsané brikolaze.

Clarke (2005) se v souvislosti s analytickou procedurou vymezuje také vuci
tradiénimu schématu zakotvené teorie, které jako by kontexty, elementy a podminky
urc¢ovalo na zaklad€ pfedem stanovenych modelti (k nim by zapadalo 1 vySe popsané
paradigmatické schéma). Situani analyza proto dopfedu mezi kauzalnimi,
intervenujicimi a kontextovymi faktory/podminkami nerozliSuje, protoze vse, co je

V situaci obsazeno, je pro ni konstitutivni a potencialné ovliviiuje prakticky vse
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ostatni v situaci. Zde se autorka opét odvolava na Foucaultovy podminky moznosti
(Clarke, 2005). Jinymi slovy by se v§echno, co se v situaci zkouma, teoreticky dalo
oznacit jako kontextudlni elementy, které ji ovSem ani nerdmuji, ani neobklopuyji,

nybrz jsou pfimo v ni (srov. Clarke, 2005; Clarke & Friese, 2007).%¢

Hlavni

B sporné
Organizacni/ otazky Lokalni -
Institucionalni globalni

prvky prvky

Diskurzivni
konsturkce
aktérh

Sociokulturni
prvky

» SITUACE
elfc?rllr(t)llil‘;cc)l;é 4 4 Symbolické
prvky J E D N A N I prvky

Ne-lidské Popularni a
prvky jiné diskurzy

Dalsi
empirické
prvky k

i Prostorovéa [eea  diskuzi
casové prvky

Lidsti aktéri
(individualni
& kolektivni)

Obrazek 2: Matice situacni analyzy, vlastni zpracovani (Clarke & Friese, 2007, s. 365)

% Holton (2007) cituje n&kolik autorii a ptidavéa se k jejich minéni, Ze Clarke timto svym pojetim
kontext privileguje, ¢imZ se sama dopousti apriorni prekoncepce, kdy si uréenim kontextu samotného
jako tstiedniho v situaci vynucuje pfedem vybrany teoreticky ramec. Holton naproti tomu navrhuje
chapat kontext jako jednu z proménnych, k zavérim o jejiz relevantnosti je, stejné jako u proménnych
jinych, potfeba analyticky se dobrat. V pfepracovaném vydani monografie o situacni analyze Se
autorky v Cele s Clarke od pojmu kontext v zdsadé distancuji, pfesnéji feceno stavi kontext ve vztahu
ke zkoumaneé situaci do takové pozice, kterd jej ¢ini de facto zbytecnym. Nejde totiz o kontext, ktery
podminky procesti v situaci ramuje, ale o to, jak samy podminky situaci konstituuji (Clarke et al.,
2018).
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7. Vlastni vyzkum

V tvodni ¢asti této kapitoly se budu vénovat popisu organiza¢nich aspektii
realizace svého vyzkumu, tedy jeji chronologii, konstrukci a charakteristikam
vyzkumného souboru a metodam tvorby dat. Kapitola zacina reflexi vyvoje
vyzkumného zdméru a usouvztazituje dilezité metodologické a organizacni posuny,
coz, jak doufam, pomize Ctenafi 1épe pochopit vyslednou konstrukci vyzkumu,
formu a obsahovou strukturu této prace. Dalsi sekce kapitoly je pak zasvécena
etickym otazkam, rozboru autorské pozicionality a shrnuti identifikovanych limita
vyzkumu jako takového. Zavérecna ¢ast se pak zabyva otazkou validity a zpracovani

dat.

7.1. Jak se vyzkumny zamér vyvijel

V nasledujici pasdzi se budu vénovat podrobnéjSimu popisu motivace
a okolnosti vzniku a vyvoje svych vyzkumnych cilii. Ve snaze tento spletity vyvoj
zpétn¢ usporadat jsem identifkovala Ctyfi faze charakterizované nejzasadnéjSimi
dilematy a z nich pramenicimi teoretickymi i metodologickymi rozhodnutimi. Ackoli
jejich sled nebyl ani hladce linearni, ani uceleny, jak by se na zaklad¢ nésledujiciho
prehledu mohlo zdat, dané faze jsem vydélila pravé proto, Ze zdiraznuji klicove
posuny a okolnosti jejich uskuteénéni a pomohou tak ¢tenaii pochopit vyslednou
podobu piredkladané prace. Byt mize natolik podrobnd pozornost vénovana
opusténym ¢i ptehodnocenym stanoviskim pusobit nadbyte¢nym dojmem, rozhodla
jsem se zafadit je do prace ze dvou divodi: jednak vychdzim z imperativu
soucasného kvalitativniho vyzkumu, ktery badatele vede k zodpovédnému
zpracovani a objasnéni motivaci, pohnutek a dalSich podstatnych vstupnich
predpokladi, které ji/jej pied zacatkem vyzkumu iv jeho pribéhu ovliviiovaly
(Bryant & Charmaz, 20073, b; Clarke, 2005; Clarke et al., 2018; Grbich, 2004; Mills,
Bonner, & Francis, 2006). Zaroven doufam, ze takovy krok poskytne uzite¢ny navod
pro orientaci Vv celkové struktufe prace a umozni ji smysluplné zaramovat.
Prostfednictvim této pasdze rovnéZ upozoriiuji na vlastni slepé ulicky
zjednodusSenych a neadekvatnich oc¢ekéavani, abych se ujistila, ze vyznéni mé prace

do nich ¢tenafe nakonec také nezavede.
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7.1.1. Prvni faze: studijni zaméreni a ,,prvni rodina*

Zam¢éteni na ruskou, rusky mluvici a nakonec §iieji definovanou postsovétskou
komunitu pfistéhovalcti v Ceské republice predstavuje propojeni dvou oborovych
specializaci, které jsem kombinovala v pribéhu bakalaiského i magisterského studia
— kulturni antropologie a ruské filologie. Pfi zpétném pohledu je potfeba pfiznat,
7e U motivace pro realizaci prvnich dvou skromnych vyzkumi, ve kterych jsem se
zam¢iovala na rizné aspekty postmigracni zkusenosti mladych Rusek a Rusti, sehral
nezanedbatelnou roli oportunismus. Kromé toho, ze jsem se rozhodla zaméfit na
nositele jazyka, ktery jsem studovala, a ktery je zaroven rodnym jazykem jedné
z nejpodetndjsich cizineckych komunit v Cesku, jsem cilovou skupinu omezila na
relativné lehce dostupnou a mému véku blizkou kategorii univerzitnich studentu.
V té dobé jsem si neuvédomovala, Zze si takto nenapadné vytvaiim svij hlavni
vyzkumny zdjem a zaroven soucast své vyzkumnické identity. Pokud hodnotim
motivaci k soucasnému vyzkumu, jedna se uz 0 plnohodnotnou kombinaci slozky
védecké a osobni, protoze formulace vyzkumného problému do sebe v pritbéhu casu
vstiebala nékolik zasadnich okolnosti spojenych jak s profesnimi, tak i osobnimi
uddlostmi vV mém zivoté. Shoda okolnosti v podobé kratkodobého piiklonu
k pedagogickym védam a soucasna intenzivni zkusSenost s pfist€éhovaleckou rodinou
z vychodni Evropy urcila hrubé obrysy vznikajiciho vyzkumného zaméru. Ten cilil
piredev§im na oblast vzdélavani a jazykovou situaci rodiny. Téma minoritniho
vzdélavani mé€ dovedlo k zaméteni na skupinu tzv. zakl-cizinct, diky kterym se do
hledac¢ku cilové skupiny dostali a nakonec ptevazili jejich rodice.

Zmingna prvni rodina, diky niz se tvahy, jez vyustily v realizaci pfedkladaného
vyzkumu, rozb&hly, m¢ vedla k objevovani Siroké oblasti ruznych teoretickych
perspektiv a konceptd, které bych v rodicim se vyzkumu mohla aplikovat. Se
zaujetim jsem sledovala, jak se par kvalifikovanych pracovnikll snazi vyrovnavat
S nastrahami Zivota v novém sociokulturnim prostfedi a zaroven obstat ve vSech pro
né¢ dilezitych Zivotnich rolich, véetné té rodiCovské. Jednalo se o nepieberné
mnozstvi drobnych, takika az banalnich, kazdodennich dilemat i velkd zavazna
rozhodnuti tykajici se jejich kariéry, finan¢nich zavazk, fyzického i emoc¢niho blaha
sebe sama i déti. Soucasné s tim jsem meéla moznost pozorovat reakce piislusnika
majoritni spolecnosti na pracovisti, diky ¢emuz jsem si zacala vSimat, Ze 1 kdyz se
okoli snazilo byt ke svym zahrani¢nim kolegim ve vétSin¢ piipadl vstficné,
v urc¢itych momentech byly postoje a postupy jednoho nebo obou manzell piijimany

82



S rozCarovanim ¢i nepochopenim. Tento nesoulad jsem chapala jako vysledek
nesouméfitelnosti zkusenosti, tedy autentické zkusenosti ¢loveka, ktery se pokousi
zaclenit a uspét v kliCovych oblastech Zivota a soucasné zpracovavat a balancovat
pocity nejistoty plynouci z rozhodnuti o tak zasadni zméné prostiedi, ktera se
nakonec dotyka samotnych zakladli jeho/jejiho sebepojeti, jakoz i materialni
existence. Nejednou jsem tak byla svédkem situace, kterd pod slupkou zdanlivé
neadekvatni a pro zastupce majoritni spole¢nosti iracionalni reakce predstavovala
spise soucast urcité copingové strategie, mnohdy imigranty samotnymi chapané jako
volba nejmensiho z moznych zel a rizik. Mimo to bylo velmi pozoruhodné, jak
zhruba dva roky po definitivnim sjednoceni celé rodiny v CR se rodi¢e poté, co
objevili existenci vicelet¢ého gymndazia, usnesli, ze se obé dvé v té dobé Skolou
povinné déti na takové gymnézium ptihlasi. Celkové pojeti této strategie, zahrnujici
mimo jiné i zesileni uz tak vyrazného tlaku na zvlddani CeStiny, jakozto mise za
zlepSeni zivota, na kterém se musi podilet vSichni ¢lenové rodiny, mi pfipomnélo
zaveéry o charakteristikdch rodinné migrace Vietnamcti, kterd taktéz obsahuje silny
akcent na vzdélani, snahu o eliminaci stigmatiza¢nich rizik a investice do
budoucnosti déti (Souralova, 2015b). Zaroven bylo ale z neformalnich konverzaci
patrné, ze takova pragmaticky zalozena trajektorie neni samotnymi rodi¢i vnimana
jednoznaéné pozitivné, nebot s rostoucim dirazem na cesky jazyk a celkové
adaptacné-integracni Usili se stavala zfetelnéjsi také nostalgickd obava z toho, Ze
bude u déti dochazet k odklonu od pivodnich kulturnich kotenti rodiny.

Vysledkem tohoto obdobi byla formulace vyzkumného problému, ktery se
soustfed’uje na perspektivu rodi¢l, pficemz zdiraznoval zaclenovani piislusnikt
1,5. ¢i 2. generace. Z hlediska integrace byl duraz kladen na jazykovou slozku,
byt byla od zacatku chéipana jako soucast komplexniho procesu, a jako takova
provazana i S ostatnimi dimenzemi. Jako cil jsem si stanovila popsat a interpretovat,
jaké strategie prist¢hovalci v rolich rodi¢t §kolou povinnych déti voli ve vztahu
k budoucimu zivotu potomkd, a pochopeni kontexti, v nichz tyto procesy probihaji.
V ramci perspektivy vztazené k détem jsem pak v souladu svyse popsanym
zpusobem uvazovani o tématu akcentovala zejména otazky tykajici se vzdélavacich
trajektorii a profesnich aspiraci, jakoZz 1 jejich spojeni se vzdélanostnim statusem

rodictl a jejich ptivodnim i aktudlnim socioekonomickym postavenim.
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7.1.2. Druha faze: reflexe vstupnich predpokladi, konceptualni

a metodologicka revize

S prvnimi nesmélymi pokusy o tvorbu dat a postupujicim studiem odborné
literatury jsem zacCala formulaci vyzkumného problému, cile i samotnych otazek
kriticky analyzovat. Vysledkem byly prvni vyrazné zmény jak v empirickém,
tak i teoretickém sméfovani prace.

Ve vztahu K teorii jsem zacala pocitovat ¢im dal tim intenzivnéj$i potiebu
vyrovnat se s Sirokym konceptem integrace, na ktery jsem narazela jak pii studiu
zdrojii pro zpracovani teoretického ramce, tak od prvotni faze tvorby dat. Tento stav
je mozné pticist faktu, ze koncept integrace je velice rozsifenym nejen v ramci
socialnévédniho diskurzu, ale i toho politického a vetejného. Je to mimo jiné prave
integrace, kterd je koncipovana jako zakladni néstroj uspésné fungujici spolecnosti
(MV CR, 2021).

S osvojenou interpretaci zakladni filozofie ¢eské integraéni politiky jsem se pak

setkavala v pritbéhu celého vyzkumného Setfeni.

,,Ja napriklad uplné chapu, pro¢ zavedli tu zkousku na obcanstvi a na trvaly
pobyt, protoze lidi se musi integrovat do ceského prostiedi. Proto, co se tyka té
zkousky, myslim si, Ze je to spravné. Takové znovu pripomenuti toho, Ze vy mdte
do tohoto prostredi prijit a nezapominat, odkud jste prisli, kdyz to tak reknu. *
(ZBD4)

., Protoze my nemame zdjem mit problémy, my se chceme v zemi integrovat,

abychom meéli normalni zivot. (MUR15)

Tyto dvé citace dokladaji, jak je integracni diskurz roz$iteny a zazity do té miry,
7e predstavuje vice méné stabilni a samoziejmy element pohledu participanti
na spolecnost a sebe sama. Pravé az nekritickd samoziejmost submisivniho pfijeti
normativniho apelu nicméné posilila obezietnost pred skrytym prvkem mocenské
nerovnosti, na ktery je ve spojeni s konceptem integrace neziidka upozoriiovano.
Pti studiu odborné literatury jsem dosla k zavéru, Ze ptistupy a perspektivy integrace
skute€né nabizeji uZite€nad voditka pro zohlednéni strukturalni roviny, propojeni
kli¢ovych dimenzi, interak¢éniho charakteru procesu, generacniho hlediska apod.
Proti nim vSak stoji v teoretické Céasti zminovand normativnost a mocenska

dominance, kterou pouziti konceptu miize reprodukovat. V navaznosti na
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Brubakerovo (2004) varovani pfed samozfejmym pouzivanim (etno)politickych
kategorii, které mohou pro socidlni aktéry samotné predstavovat legitimni
a legitimizované zplsoby reprezentace reality, pro védce vSak zavadéjici
a potencialn¢ problematické analytické nastroje, jsem puvodné zamyslela se
konceptu integrace zcela vyhnout, a to jak teoreticky, tak i v ramci formulace cile
a vyzkumnych otazek. Postupem casu jsem si ovSem uvédomila, ze koncept
integrace je néco, co by se postmodernim slovnikem dalo oznacit za urcité
prekonceptudlni bfemeno (Clarke, 2005), které jsme si s sebou do vyzkumu ja,
a koneckonct i mi participanti, pfinesli, a jednoduSe se mu vyhnout by bylo stejné
neproduktivni, jako jej bez rozvahy stanovit hlavnim konceptualnim vychodiskem.
Nakonec jsem tedy dospéla k presvédéeni, Ze je mnohem smysluplnéjsi, ba pfimo
nevyhnutelné, integracni perspektivu v praci reflektovat. Na tomto zaklad¢ jsem jej
do teoretického ramce zaclenila v duchu brikolaze. Adele Clarke (2005) pojem
brikolaze piejima od americkych metodologii Normana Denzina a Yvonny Lincoln,
ktefi ji naziraji jako podstatu prace postmoderniho badatele. Mize se pfitom jednat
o brikolaz metodologickou, interpreta¢ni aj. Obecné vychazi z toho, ze s ohledem na
charakter obklopujiciho svéta a studovanych jevli musime byt kriticky reflexivni
a flexibilni, co se nasich predpokladu, nastrojti a interpretaci ty¢e (Denzin & Lincoln,
2005b, 2018). Clarke (2005) specifikuje brikolaz jako posuzovani dostupnych
koncepti a pfistupl, znichz se vyzkumnik/vyzkumnice snazi sestavit vhodné
nastroje pro svou praci. Tento pozadavek autorka zaklada pravé na piesvédceni,
7e analyza ma odpovidat charakteru spole¢nosti, a pokud tedy chapeme spole¢nost
jako vysoce interaktivni fenomén, pak nelze ptedpokladat, Ze by pro jeji studium
mohla jakékoli ucelend formalni teorie poskytovat dostate¢nou oporu.

Ruku v ruce sredefinovanim vztahu k integraci jako takové dosSlo rovnéz
k pfehodnoceni protezovani jeji jazykové stranky. Piijetim pfedpokladu, ze jazykova
dimenze ptredstavuje nedilnou soucast celého procesu (napt. Ager & Strang, 2008;
Baubock, 1994; Rakoczyova & Trbola, 2009; Rakoczova & Potizkova, 2009), se
privilegovani role jazyka stalo redundantnim. K piehodnoceni role jazyka doslo
i vV nahledu na cilovou skupinu a kritéria pro jeji definici. Na zakladé kontaktu
s participanty z riznych casti tizemi, které kdysi tvofilo Sovétsky svaz, jsem si
uvédomila, Ze byt se vstupni predstava o ruském jazyce jakozto jednom ze
spojovacich prvkt téchto imigranti v zasadé potvrzuje, soucasné mize byt

neadekvatné zuzujici. Ackoli jsem se v pritbéhu celého vyzkumu nesetkala s nikym,
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kdo by rustinu vibec neovladal, explicitni kritérium rustiny jako rodného
nebo jednoho z rodnych jazykt zacalo plsobit Sablonovité. Kromé rtiznorodosti
V oblasti jazykovych kombinaci v ramci bi- nebo multi-lingvistické kompetence i jeji
hloubky je vyznamné také to, jaké funkce dany jazyk v jednotlivych socialnich
prostfedich plni. Anna Pechurina, ktera zkoumala imigraci rusky mluvicich
do Spojeného kralovstvi, poukazuje na dvé de facto odlisné funkce ruského jazyka v
postsovétské €1 ruskojazycné komunité. Zatimco v jednom piipadé rustina muize byt
skute¢nym nosnym prvkem identity, v tom druhém miize byt jazyk instrumentem,
ktery slouzi naptiklad pfi budovani socialnich siti (Pechurina, 2017). Ptestoze jako
pro lingvistku, pro kterou maji jazykové otdzky specidlni pftitazlivost, bylo toto
prozieni obzvlast¢ narocné a zdlouhavé, jazykové hledisko jsem pii specifikaci
vyzkumného problému, cile ivyzkumného souboru opustila a nahradila jej
hlediskem teritoridlnim. Paradoxn€ jsem si timto rozhodnutim nakonec vytvofila
prostor pro komplexné&jsi analyzu, ktera nakonec ptinesla zajimavé postiehy i o rolich
jazyka, které by mi pti puvodnim zatizeni pravdépodobné ziistaly skryty.

S rozbihajicim se vyzkumem a prvotnimi analytickymi pokusy jsem
pfehodnocovala i1 dalsi atributy svého zaméru. Zejména jsem piehodnotila
privilegovani rodicovské perspektivy ve vztahu k détem, pfesnéji feCeno prestala
jsem ve formulaci vyzkumného problému pozici rodict a déti stavét jako binaritu.
Celkové jsem o svém vyzkumu zacala uvazovat i mluvit jako o zkoumani
postmigracni ¢i zivotni situace, coZz nakonec vedlo k zéisadni metodologické
transformaci. Formulace vyzkumného problému ziskala prvky, jako jsou modely
rodinného Zivota a strategie, které ptist€éhovalci v rolich rodi¢u voli nejen ve vztahu

k budoucimu zivotu svych déti, ale sebe samych a rodiny jako celku.

7.1.3. Treti faze: situacni analyza

Vymezeni zivotni ¢i postmigracni situace metodologicky posunulo milj vyzkum
k pfistupu zvanému situacni analyza (Clarke, 2003, 2005; Clarke & Friese, 2008;
Clarke et al., 2018). Dalsi snahy o neutralizaci apriornich pifedpokladi mé nakonec
vedly k tivaham nad pojetim samotné postmigracni situace. Pokud jsem chtéla zjistit,
jak mi komunikaéni partnefi konstruuji a vykladaji svou zivotni situaci, mize byt jeji
ramovani oznacenim postmigracni rovnéz zavadéjici. Atribut postmigracni jsem tedy
zaCala chapat jen jako jednu z moznych dimenzi Zivotni situace. V souvislosti

s perspektivou zaméfenou na potomky jsem pak z podobnych vyse popsanych
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divodt upustila od pojmi integracni ¢i zaclenovaci a zvolila pojem socializacni
strategie.

Ze soubézné analyzy dat pak vyplynuly Gvahy o rozsifeni cilové skupiny jesté
0 dalsi dimenzi, kdy jsem kritérium aktualni Skolni dochazky vychovavanych déti

zaménila za pouhy fakt rodicovské role.

7.1.4. Ctvrta faze: komparace rodi¢i a bezdétnych imigranti

Postupna analyticka prace s vytvofenym empirickym materialem nakonec
vyvolala jest¢ jednu velice podstatnou otdzku, totiz jaké jsou potencialni
¢i alternativni ekvivalenty faktor, které se V konstrukcich a intepretacich
participantli s détmi ukazovaly byt obecné vyznamné, a které se odvijeji praveé od
jejich rodi¢ovské zkuSenosti. Odpovéd na tuto otazku jsem se v souladu
s metodologickymi principy zvoleného pristupu rozhodla znovu hledat v samotnych
datech. Shodou okolnosti jsem vtomto pfipadé mohla tézit z vlastnich
zacatecCnickych chyb, nebot’ jsem diky malo specifické komunikaci a Sifeji
formulované sondovaci faze tvorby dat zpocatku udé€lala nékolik rozhovori
I s imigranty bez déti. Tento material jsem tedy nejen vytéZila, nybrz jsem data dale
rozSifovala a specifikovala. Vysledkem se tak stal zdroj pro de facto komparativni
studii, kterd je z definice zaloZena pravé na té okolnosti Zivotni situace imigrantd,
zda se jedna o rodice ¢i bezdétné jedince.

Finalni formulace vyzkumného problému se tedy zamé&fuje na to, jak imigranti
z byvalého SSSR konstruuji a interpretuji svou zivotni situaci. Hledisko komparace
détnych a bezdétnych jedincti vytvari prostor pro prozkoumani toho, jakou roli
Vv celém procesu, veetné vytyCovani strategii do budoucna, hraji okolnost rodi¢ovstvi
a samotni potomci. Rodicovské socializa¢ni strategie, které jsem pivodné zamyslela
jako hlavni vyzkumny problém, se tedy staly soucasti elementu, na kterém je

komparace konstrukce a interpretace zivotni situace postavena.

7.2. Casova osa
Zpracovavani disertatni prace zahrnuje obdobi Ctyf a pul roku, pocinaje
zadanim piivodni verze tématu na podzim roku 2017. Zjednodusenou chronologii

zakladnich fazi shrnuje nésledujici schéma:
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Zpracovani teoretického Zpracovani
ramce metodologického ramce
(jaro 2018 — podzim 2020) (jaro 2018 — zima 2021)

Zakladni reserSe literatury
(podzim 2017 — 1éto 2018)

: : Ucelové vzorkovani:
Konstrukce vyzkumného

souboru: sondovani metoda pozorovani,

(podzim 2018 — 1éto 2019) rozhovory
(zima 2019 — podzim 2020)

Teoretické vzorkovani: . .
Finalizace prace

metoda pozorovani, rozhovory, Analyza dat
mapovani socialnich siti (podzim 2018 — léto 2021) 2021/2022)

(zima 2020 — jaro 2021)

(podzim 2021 - zima

Obrazek 3: Vyzkumny proces

7.3. Konstrukce vyzkumného souboru

Jak Dbylo uvedeno v piedchozi kapitole, konstrukce vyzkumného souboru
atvorba dat jsou u zakotvené teorie/situacni analyzy do znacné miry zavislé
na soubézné probihajicim procesu analyzy (Hood, 2007; Miovsky, 2006; Morse,
2007). Logice kvalitativniho vyzkumu podle Miovského (2006) obecné odpovida
nepravdépodobnostni typ vybéru, vybér sim o sobé je ptitom celkoveé nachylny prave
k zavislosti na konkrétnim pribéhu samotného vyzkumu. Morse (2007) piedevsim
zdiraziiuje ucelovost kvalitativniho vzorkovani, tedy vybér participantl
reprezentujicich danou typologii, ktera je z hlediska zkoumaného jevu podstatna.
Pravé takovy postup podle autorky umozni piedejit prehlceni daty a nasledné
konceptudlni slepot€. Zaujatost €i selektivita by nas podle Morse rovné€Z méla vést
k zohlednovani vyjime¢nych, nikoli pouze pramérnych piipadt, protoZze ty nejsou
schopny studované fenomény nebo zkusenosti ukazat v nejsilnéjsi a nejéistsi podobé.
Ve prospéch podobného principu anti-homogenizac¢nich kritérii ptekracujiciho
hledisko pouhé ,,normalnosti* argumentuje i Adele Clarke (2005).

Podle Morse (2007) se vzorkovani v po¢ate¢ni fazi ¥idi pfedevsim kritériem
dostupnosti, pozdéji prechazi ve vzorkovani icelové a teoretické. Nabojem pocate¢ni
faze vzorkovani je podle autorky snaha ziskat zakladni piehled, tedy identifikovat
hlavni charakteristiky studovaného fenoménu. Teprve na zakladé predbeézné analyzy

vytvofen¢ho materialu jsou kritéria vybéru specifikovana tak, aby se dopliovaly
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a rozSifovaly podstatné informace o vznikajicim jevu. Kritéria vybéru participantii se
tedy vyvijeji imérn¢ s analyzou, kdy od vstupni faze realizované na spiSe
demograficky homogennim vzorku piechazi v uéelové vytvareni vzorkd, aby se
maximalizovala variabilita vyznamu a bylo mozné urcit rozsah jevii nebo koncepti,
az po jejich konkretizaci a cizelaci v ramci postupujici teoretizace (Morse, 2007).

V Gvodni sondovaci fazi jsem aktivovala své existujici vazby na cleny
ruskojazy¢né komunity, abych si primarné vytvoiila piedstavu o realizovatelnosti
puvodniho vyzkumného zameéru. Vysledkem takového postupu byla zdanlivé
riznorodé skupina potencidlnich participantek a participantd, a to jak co do typu
a struktury jejich rodiny, tak i vékového slozeni. Na druhé strané byla skupina
napadné homogenni z hlediska vzdélanostniho statusu, jelikoz zahrnovala pfevazné
jedince s vysokoskolskym vzdélanim, a mista bydlisté, protoze se koncentrovala
na pristéhovalce zijici ve vybranych ¢astech Moravy a Slezska. V dusledku pomérné
oteviené naborové strategie jsem se navic dostala do kontaktu i S rodinnymi
ptislusniky nékterych tcastnikll, zejména détmi, at’ uz nezletilymi ¢i dospélymi.
Pravé nckteré dospélé déti participanti mimo jiné polozily zéklad pro pozdéjsi
komparativni zaméfeni vyzkumu.

Utelové vzorkovani se fidilo potfebou specifikovat a rozvijet hlavni napadné
charakteristiky a faze identifikovanych procest. To se projevilo zohlediiovanim
heterogenity ¢asové situovanosti tak, aby se pokryly podobnosti a odchylky ve fazich
prozivané zkuSenosti, které¢ se pro ni zdaly byt piiznané. Vysledkem tedy bylo
rozsifeni uzce specifikované rodiCovskeé zkusenosti podle kritéria aktudlni vychovy
alespon jednoho Skolou povinného ditéte jak do minulého, tak i budouciho ¢asového
planu se sou¢asnym zohlednénim rtizné délky Zivota (obdobi pifjezdu do CR) a faze
pobytu na uzemi Ceské republiky. Dalsi specifikace cilila na postizeni okolnosti
vyplyvajicich z riznych typl a forem rodinného Zzivota, dale predevsim hlediska
mista/regionu bydlisté v CR a pracovniho uplatnéni. Pravé geografické hledisko
spole¢né se vzdélanostnim a socioekonomickym statusem byly z pohledu rozvijeni
kategorii velice podstatné. V plivodni skupiné participantd zastoupené lokality
v moravské a slezské ¢asti Ceské republiky totiz reprezentuji oblasti se spise mensi,

rozptylenou ruskojazyénou/postsovétskou komunitou. ** Vyznam geografického

37 Podle oficialni statistiky k 31. prosinci roku 2020 Zilo z 165 356 ob&ant Ukrajiny necelych 60 tisic
na Uzemi Prahy, v celém Stfedoceském kraji pak Slo o necelych tficet tisic registrovanych. Naproti

v
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aspektu naznacovala i pribézna analyza, zniz vyplyvaly implikace o existenci
jistého typu genia loci koncentrovanych komunit, zejména pak hlavniho mésta Prahy.
Identifikovana exkluzivita téchto oblasti vytvatela dojem urcité polarity, ktera zivot
V hustSich a koncentrovanéjSich komunitach prezentovala bud’ jako Spatny piiklad
,ne-integrace*, ztotoznovany spise se samoucelnou separaci, nebo naopak jako zdroj
Moznosti pro vice variabilni a paralelni pozitivni zapojeni do (nejen) imigrantskych
komunit. Nasledné vzorkovani mé¢lo za tkol pokryt vnitini perspektivu této
potencialni polarity, tedy zahrnout do vyzkumného souboru autentickou zkusenost
obyvatel dotcenych oblasti, jakoz i poskytnout materidl pro odpovéd na otazku,
jakou roli hraje dostupnost krajanskych komunit pti formovani socialnich vazeb
a/nebo socializacnich strategii, tykajicich se napfiklad organizacnich nalezitosti
zivota nebo vzorci péce o déti. Snaha o0 heterogenizaci souboru v ramci
vzdélanostniho a socioekonomického statusu vyvérala z potieby specifikovat, jakou
roli ziskané vzdélanostni dispozice, zpisob a moznosti jejich aplikace v Ceském
prostfedi a z nich vyvérajici hmotné i nehmotné disledky hraji pii konstrukci
a interpretaci jednotlivych sfér zivota a souvisejicich Zivotnich, pfipadné
socializaCnich, strategii.

Posledni, z hlediska konstrukce vyzkumu jako celku nejzasadnéjsi, rozhodnuti
V ramci nastavovani kritérii pro tvorbu vyzkumného souboru pak bylo zaclenéni
perspektivy bezdétnych participantl. Vznikajici komplexni kategorie tykajici se
z4jmu ditéte, ktery rodiCe pro posuzovani riznych sfér svého Zivota — i téch s détmi
zdanliveé nesouvisejicich — aplikuji, vedla k otazce, jak vypada konfigurace stézejnich
fenoménd v obraze zivotni situace V pfipad€ jedinct, ktefi z charakteru své Zivotni
situace tuto okolnost (déti) do své perspektivy nezaclenuji. Odpovédi na tuto otazku
jsem mohla hledat u téch nositelit daného znaku — bezdétnosti — ktefi mi svou
perspektivu v ramci uvodni sondovaci faze poskytli, a dale jsem ji rozvijela

naslednym teoretickym vzorkovanim.

7.3.1. Metody a postupy konstrukce vyzkumného souboru

Vybér vyzkumného souboru mél rysy prostého zdmérného a stratifikovaného

vybéru (Miovsky, 2006), prvek stratifikace ptfitom spocival v zohlediiovani vyse

a necelymi tfemi tisici). V pfipadé Rust byl pak nepomér mezi Prahou a zbytkem republiky jeste
markantng&jsi, kdy ze 41 696 registrovanych ob¢anti Ruské federace bylo vice nez 26 tisic z nich
hlaseno v Praze, naproti tomu ve stfedni Moravé a ve Slezsku se jednalo o pocty v fadu stovek (CSU,
2020c).
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zminénych geografickych a socioekonomickych charakteristik. Ackoli jsem
Vv riznych fazich vyuzivala riizné metody a postupy konstrukce souboru, vzdy jsem
volila cestu aktivace osobnich vazeb. Vybér skrze instituce jsem nakonec
pies n¢kolik doporuceni nevyuzila, a to Sohledem na miru nedavéry/neochoty
a nizkou motivaci navzdory osobnimu doporucéeni a zaruceni zprosttedkovavajiciho
ptredstavitele instituce. K aplikovanym metodam patii postup snéhové koule,
samovybeéru a ptilezitostného vybéru.

Uvodni faze konstrukce souboru probihaly podle principu snéhové koule, ktery
je zalozen na postupném ziskévani kontaktu na dals$i potencialni ucastniky. Pro
aktivaci metody jsem se obratila na své existujici kontakty v komunité. Pivodni
zadani gatekeeperiim odpovidalo prostému zdmérnému (Uc¢elovému) vybéru. Tento
postup generoval jiz v prvni fdzi pomérné bohaty soubor moznych tucastnikl
a Ucastnic, ktery by ovSem postupné zacal hrozit omezenim v podobé reprodukce
nékterych napadnych socioekonomickych podobnosti. V pocinajici replikaci
ur€itych rysi v ramci zprostiedkovavaného souboru jsem se tak setkala s jednim
Z hlavnich rizik této jinak vyzkumnicky piivétivé metody (Miovsky, 2006).
Piekonani tohoto scénafe nakonec do jisté miry napomohlo zptesnéni kritérii podle
potfeb analyzy, které do vyzkumu vneslo ideu stratifikovaného zamérného
(acelového) vybéru, ktera zakladni skupinu rozlisuje podle zvolené¢ho klice
zamé&fujiciho se na jisté znaky (Miovsky, 2006), v mém piipad¢ tedy o hledisko
socioekonomické a geografické.

Pokracujici postupy snéhové koule jsem pozdéji doplnila ndborem zaloZzenym
na principu dobrovolného projeveni zajmu, oznacovaného v literatuie jako metoda
samovybéru (Miovsky, 2006). Takovy samovybér byl realizovan prostiednictvim
anket na online platformach, na zaklad¢ nichz byl kontaktu mezi mnou a pfipadnymi
komunika¢nimi partnery a partnerkami zprostfedkovan. Zatazovani téchto poptavek
zaroven umoznovalo efektivné specifikovat kritéria (region; détnost/bezdétnost)
podle potieb rozvijejici se analyzy. Pruzné¢ a relativné pohodlné oslovovani
potencidlnich Ucastnikil, navic ¢asto podpofené neformdlni autoritou ¢i kolektivni
oblibenosti zadavatele dotazu (spravce uzaviené skupiny, jedinec ¢inorody v ramci
krajanskych aktivit apod.), bylo nicméné poznamendno dvéma hlavnimi
nesouvisejicimi riziky. Prvni z nich bylo podobné jako v pfipadé€ sn€hové koule, tedy
zajem zfad imigrantd s podobnymi socioekonomickymi ¢i sociokulturnimi

charakteristikami jako u zprostfedkovatele/ky, coz byli soucasné lidé dobie az
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vysoce motivovani se vyzkumu zucastnit i piesto, ze za ucast nebyla poskytovana
zadna hmotnd odména. Pozitivni motivovanost pramenila zejména z ptedchozi
zivotni zkuSenosti a vzdélani, diky nimz nebyla predstava zapojeni do vyzkumného
Setfeni pro dobrovolniky ni¢im odstrasujicim. Dal§im znakem pak byla také (jiz)
relativné stabilni Zivotni situace, ktera snizovala obavu z rizika ptipadného vyzrazeni
¢i zvefejnéni citlivych informaci. Jiny typ motivace se projevoval jesté i skrze ptistup
k vyzkumu jako k prostfedku, jak se vyrovnat s nepiiznivym vyvojem Zivota jako
celku ¢i konkrétnich kritickych momentt, nékdy i v kombinaci s artikulovanou
touhou rozsitit povédomi o problémech, kterymi si sami jedinci prosli ¢i prochazeji,
jako jakéhosi varovani ¢i navodu, jak se i v popisované krizi da zit. Z povahy
samovybeéru pies socidlni sité takovy postup soucasné nemohl zprostfedkovat ptistup
k lidem, ktefi v dusledku své neutéSené ekonomické situace ¢i jinych okolnosti
nebo vlastniho rozhodnuti na ptislusnych platformach socialnich siti nefiguruji.

Druhé riziko se tykalo etické roviny vyzkumu, piesnéjsi feceno zajisténi jednoho
2005; Miovsky, 2006). V této souvislosti bylo potfeba predevs§im zajistit, aby projev
zajmu nebyl v ramci dané platformy ucinén vetejné nebo alespoinl nebyl dale verejné
dohledatelny.®

Vedle metod snéhové koule a samovybéru jsem se pribézné spoléhala rovnéz
na ptileZitostny vybér, tedy vyuZzivani naskytnutych ptileZitosti (Miovsky, 2006). Ty
se zaCaly vyskytovat imérné s mirou mého ponoieni do tématu a mym pohybem
Vv terénu. Svou roli zde sehral i pomérné otevieny ramec struktury vyzkumu, diraz
na participativni rozmér a zejména pak aspekt dlouhodobosti, v nékterych ptipadech
hrani¢ici az s formou longitudinalni studie. Jako zdroj kontaktli na potencialni
ucastniky, ale 1 bohatych vyzkumnych podnétii poslouZila osobni ti€ast na riznych
formalnich i méné formalnich aktivitach sahajicich od pratelskych setkani az po

organizovan¢jsi kulturni nebo religiézni akce.

7.4. Charakteristiky vyzkumného souboru

Nejzakladn€j$i spolecnou charakteristikou participantii a participantek

pfedkladaného vyzkumu je fakt, Ze se jedna o obCany nékterého ze stath byvalého

3 Navzdory pvodnim piedpokladim a zamérim hral pii realizaci vyzkumu internet nakonec
mnohem vétsi roli, kterou dale rozebiram v dalsi casti této kapitoly vénované podrobnéji praveé
i etickym aspektiim prace.
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SSSR, pobyvajici v CR na zékladé povoleni k dlouhodobému &i trvalému pobytu.
V nékterych piipadech jiz také o obany Ceské republiky. %

Z hlediska komparativniho rozméru vyzkumu soubor tvoii dvé skupiny
participantl: imigranti-rodice a bezdétni jedinci. Zékladni jednotkou obou podskupin
je samotny jedinec, at’ uz bezdétny ¢i matka nebo otec. Zapojeni obou rodicl
z rodi¢ovského paru predstavuje eventudlni kvalitativné rozsitujici dimenzi studie.

Studie se celkem zicastnilo 38 imigranti a imigrantek, z toho 26 rodici
a 12 bezdétnych jedincl. V piipadé rodict se jednalo o 6 Uplnych rodicovskych
part, tedy 6 zen a 6 muzi, dale o 8 matek z Gplnych rodin (5 z uplné biologické
rodiny, 2 z rodiny s ndhradnim otcem z komunity pfist€hovalct z byvalého SSSR
a 1 s ndhradnim otcem z majoritni spole¢nosti). Kromé toho se do vyzkumu zapojili
taktéZ 2 otcové zuplnych biologickych rodin a 4 matky samozZivitelky.
Z 12 bezdétnych se jednalo o 7 zen a 5 muZza.

S cilem zachovani anonymity a diivérnosti jsem se rozhodla, Zze jednotlivé
charakteristiky participantll (zemi ptvodu, region pobytu v CR, legislativni

a socioekonomické ukazatele a informace o struktufe rodiny) uvedu pouze obecné

a separatné.

Zemé puvodu
Zemé pivodu®  Poet  Déni/détné  Bezdétni/bezdétné
participanta
Ukrajina 18 16 2
Rusko 16 8 8
Bélorusko 2 2 -
Moldavsko 1 - 1
Tadzikistan 1 1 -

Tabulka 1: Pocty participantii z jednotlivych zemi piivodu

%V takovém piipadé se jedna o imigranty a imigrantky, ktefi dosahli na moZnost zisku ¢eského
statniho obcanstvi a vyuzili ji, zachovali si pfitom soucasné své obcanstvi ptivodni.

40 Ackoli je kazdy participant v tabulce pfifazen k uréité zemi plivodu, jejimz ob&anstvim disponuje,
Casto se jedna o lidi z etnicky/narodnostné smiSenych rodin, kteti v riizné mite deklarovali subjektivni
vazby 1 k jinym statim, piipadn€ narodnostem z postsovétského teritoria. Narodnostni/etnicka
heterogenita se vyskytuje také v pfipadé manzelskych/partnerskych part, kdy na jedenact
homogennich pard pipadaji tfi heterogenni, tedy tvoiené rodici, z nichz kazdy je ob¢anem jiného
postsovétského statu. Jak je uvedeno vyse, v jednom piipadé€ se jedna o rodinu s druhym partnerem
(otcem) pochazejicim z Ceské republiky, v piipadé jedné matky samozivitelky se jedna o dtsledek
rozpadlého manzelstvi s pfislusnikem ¢lenského statu EU.
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Region pobytu v CR

Vyzkumny soubor v konetném souCtu pokryva pas  zahrnujici
Moravskoslezsky, Olomoucky, Zlinsky a StfedoCesky kraj a Prahu, déle kraje
Ustecky a Karlovarsky. Nejpocetngjsi deseti¢lennou skupinu v souboru piedstavuji
rezidenti Stfednich Cech a hlavniho mésta, osm participantd Zije
v Moravskoslezském a sedm v Olomouckém kraji, po péti pak v krajich Usteckém

a Karlovarském. Zbyvajici tii participanti reprezentuji Zlinsky kraj.

Vékova struktura

Z hlediska veékové struktury ve vyzkumném souboru drtivé pfevlada skupina od
25 do 45 let, v ramci ni pak vynika skupina mezi 30 a 40 lety véku. Do kategorie pod
25 let spadaji dva participanti, skupina osob star$ich 45 let je pak reprezentovana

tfemi zastupci.

Legislativni a socioekonomické ukazatele

Jako dalsi relevantni charakteristiky, korespondujici s teoretickymi vychodisky,
byly do nasledujiciho pfehledu vybrany status pobytu v CR, dosazené vzdé&lani,

status vzdélani v CR, oblast zamé&stnani a typ obZivy.

Status pobytu participanti

Nejcastéjsi typ pobytu na uzemi Ceské republiky v ramci vyzkumného souboru
predstavuje povoleni k trvalému pobytu, a to v Sestnacti ptipadech. V dalSich deviti
pfipadech participanti disponuji také ceskym statnim obcanstvim a ve dvou
ptipadech zde pobyvaji jako obcané Clenského statu Evropské unie. Ve zbyvajicich
jedenécti piipadech se jedna o povoleni k pobytu dlouhodobému. To je nejcastéji
vazano na povoleni k pobytu za tcelem zaméstnani, tedy zaméstnaneckou kartu
(vosmi piipadech). Ve =zbyvajicich pifipadech se jedna o jedno povoleni
k dlouhodobému pobytu za G¢elem podnikani, dalsi kvili slouceni rodiny a také
povoleni k pobytu za Gcelem studia. U partnerskych/manzelskych dvojic se ptfitom
az na Ctyfi vyjimky aktudlni pobytové statusy shoduji. Také pfi porovnani statusu
rodi¢ii a déti ne ve vSech ptipadech panuje shoda. V sedmi ptipadech na zakladé
okolnosti ob¢anstvi druhého rodice (otce) nebo vlastniho rozhodnuti v navaznosti na
splnéné podminky disponuji dospéli nebo dospivajici potomci participantl
a participantek ceskym obcanstvim, zatimco jejich rodice nikoliv. Z hlediska dalSich
zajimavych okolnosti, které nabyti uvedenych statusi piedchazely, se v jednom se
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jednalo o Zadost o udéleni azylu, které¢ bylo vyhovéno. Faktorem, ktery aktudlni
pobytovy status imigranti ovlivituje, je také charakter jejich migracni trajektorie,
presnéji feCeno to, zda byla poznamendna néjakymi prodlevami (napiiklad navraty

do zemé¢ puvodu) apod.

DosaZené vzdélani

Az na jednu vyjimku, tvofenou ukoncenym zékladnim vzdélanim ziskanym
po pifjezdu do CR a vprabéhu pracovniho Zivota doplnénym nékolika
specializovanymi kurzy, disponuji vSichni participanti a participantky uspé$né
zakonéenym vysokoskolskym vzdélanim. Dvanact participantd z celkového poctu
sedmatficeti vysokoSkoldkli absolvovalo humanitni, socidlnévédni nebo socidlni
studia, dalSich osm obory medicinské a zdravotnické. P&t participantl ptedstavuji
absolventi technickych obord, ¢tyfi dalsi oborl pifirodnich véd, tfi managementu
a Vv jednom ptipad¢ je zastoupeno vzdélani pravnické. Dalsi ¢tyfi participanti maji
dosazené vzdélani, které kombinuje specializace napfi¢ riznymi disciplinami.

PIné uznano v CR mé vysokoskolské vzdélani dvanact participantd, dalsich pat
jich ma vzdélani nejen uznané, ale i doplnéné ¢i rozsifené dalSim univerzitnim
studiem v Cesku, dalsi dva proceduru navy$ovani nékterého stupné univerzitniho
vzdélani pravé absolvuji. Sest participantll pak své terciarni vzdélani ziskalo
az v Ceské republice. Tii participanti maji vzdélani ¢aste¢né uznané, v dalSich tiech
ptipadech je procedura uznavani jejich vzdelani a kvalifikace v procesu. Posledni
pripad se tyka l€kaii, kteti pro plné uznani svého vzdélani a kvalifikace potiebuji
Vv souladu s ustanovenim § 34 odst. 2 zdkona ¢. 95/2004 Sb. krom¢ jiného Uspésné
slozit tzv. aprobaéni zkousku (MZ CR, 2021). Zkouska je realizovana v deském
jazyce a sklada se ze tii ¢asti: pisemnych testt, praktické a tstni ¢asti, kazda z nich
je pfitom zatizena separatnim poplatkem, jehoz vySe se pfitom s kazdym dal$im
pokusem zvysuje (MZ CR, 2021). Dvé participantky si své piivodni vzdélani kvili
pochybnostem o pfipravenosti zvladnout jak proceduru, tak i nasledny vykon
povolani, uznat nenechaly, ale nasledné v Cesku vystudovaly stejny obor.
Také zbyvajici Ctyfi participanti na pokus o uzndni vzdélani a kvalifikace
rezignovali, nicméné zvolili bud’ strategii rekvalifikace prostfednictvim vybraného

kurzu, nebo orientaci na jiny typ obzZivy (podnikani).
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Uplatnéni v oboru

Uplatnéni ve svém ptivodnim oboru se tykd osmi participantl s pfevazujicim
zastoupenim v medicinské sféfe. To je vzdélanim jednak podminéno a zaroven
ramovano uspésnym zvladnutim zminéné aprobacni zkousky. V dalSich ptipadech
dochazi bud’ ktomu, Zze se participanti a participantky uplatiuji na jinych,
piibuznych, pozicich, nebo tam, kde piimo vysokoskolské vzdélani, ptipadné
nostrifikace diplomu neni vyzadovana. V této skupin¢€ ptredstavuji nejvetsi podil
rizné kancelarské pozice od administrativy az po projektovy management.
riznych obort a sfér uplatnéni, Casto pravé v kombinaci s rekvalifikaci/dopliiovanim
vzdélani ¢i ¢asteénym nebo uplnym piechodem k provozovani vlastni zivnosti. Tyto
strategie obsahuji mezi jinymi i sluzby zaméfené na aktivaci puvodniho kulturniho
kapitalu, naptiklad piekladatelstvi nebo privodcovskeé sluzby zameétené na klientelu
Z byvalého SSSR. Zajimavou skupinu rekvalifikovanych participantek ptedstavuji
interkulturni pracovnice, které se skrze zpracovavani vlastni zkuSenosti dostaly
k zajmu o asistovani cizinciim, a to jak na Grovni specializovanych organizaci, tak
I ve Skolstvi. Dal$i, mensi skupinou jsou matky v domacnosti, které¢ jednak pecuji
0 d¢ti, které je potiebuji, ale zdrovenh nemohou v dany moment sehnat odpovidajici
praci, pfipadné Vv jednom piipad€ Zena aktudlné Zije ve vakuu procesu uznavani

vzdélani a kvalifikace (aprobacni zkouska).

Struktura rodiny

Ve vyzkumném souboru pievazuje typ formalni uplné rodiny jiz piesunuté do
CR, v jednom piipadé jde o formalni uplnou rodinu s pieshrani¢nim zptisobem
zivota, kdy otec Zije s ohledem na pracovni a dal$i okolnosti dlouhodobé v zemi
piivodu, zatimco matka s détmi v CR. Dal§i piipad transnacionalniho modelu
rodinného zivota se tyka rodiny s dospélymi détmi, které doposud ziji v zemi
ptvodu, zatimco jejich rodi¢e zistavaji v Cesku. U rodin s ndhradnim rodi¢em
(otcem) je taktéZ typicky model, kdy nové rodina Zije kompletné v CR s tim, Ze
biologicky otec Zije bud’ v Cesku, nebo v zahrani¢i, mira a zptisob kontaktu zejména
s ditétem se vSak rizni. U matek samozivitelek jsou vSechny rodiny odloucené
s pomérné nizkou nebo nulovou intenzitou kontaktu s biologickym otcem.

Vyzkumny soubor zaroven obsahuje tfi skupiny rodicii. Na jedné strané figuruji

zastupci Sesti rodin, kterym se déti narodily v zemi piivodu, a tudiZ migracni piesun,
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byt &asto v nizkém véku, srodi¢i absolvovaly. Sest daldich rodin ma jak déti
s migra¢ni zku$enosti, tak i dal§i narozené az po usidleni v Cesku. Tieti skupinu pak
predstavuje sedm rodié, jejichZ déti se narodily vyluéné az po piesunu do CR.
Zbyvajici ptipad se tyka dospélych déti narozenych v zemi ptavodu, které piesun
(u¢inény v dob¢ dosazené ¢i témét dosazené dospélosti) s rodici neabsolvovaly a ziji

V zemi pivodu.

7.5. Metody tvorby dat

Do samotného vyzkumu jsem vstupovala s predstavou, ze se budu opirat
0 polostrukturované hloubkové rozhovory, které nakonec skutecné predstavuji
primarni metodu tvorby dat. Postupem ¢asu se jako dil¢i doplitkové metody ptidaly
formy zGcastnéného pozorovani a zjednoduSené mapy socidlnich vztaht. Jejich
zaClenéni je odrazem kvalitativniho vyzkumu a soucasné potieby korigovat
Vv prubehu prace identifikované limity konstrukce vyzkumného souboru a tvorby dat.
Zapojeni vicero metod, tedy proces tzv. triangulace (napf. Flick, 2018). Jane F.
Gilgun (2012) specifikuje, ze pravé snaha o hloubkové porozuméni zkoumanym
kontextlim a jejich dimenzim, ktera kvalitativni studie pohani, ¢asto vede k potiebé
vyuzit vic nez jednu metodu. Na podobném vychodisku stavi i Adele Clarke (2005),
ktera pro situa¢ni analyzu pfimo argumentuje ve prospéch tzv. multisite nebo
multiscape vyzkumu. Clarke (2005) tuto multiplicitu chape jako zptisob, jak zachytit
slozité a rozptylené aspekty vyzkumnych témat, kterd nas zajimaji, pficemz tato
rozptylenost mtize byt geograficka, casova nebo i diskurzivni. V revidovaném
vydani monografie o situacni analyze je pak zminovan také atribut multimodalni,
ktery znamena vyuZiti nejriiznéjSich typi a zdroju dat, které se ke zkoumané situaci
vztahuji (Clarke et al., 2018). To nas podle autorky vede k potiebé studovat rizné
druhy dat z riznych zdroju a zaroven piekonat tradi¢ni format vyzkumu zalozeného

na rozhovorech. 4

41 Koncept multi-sited ethnography odkazuje predeviim na myslenky George Marcuse, ktery se snazi
piekonat omezenost vyzkumu soustiedéného na studium jevl pouze v urcitém geografickém kontextu
bez moznosti dalsiho pfesahu. Mark Antony Falzon (2009) ale upozoriuje na rozdil mezi konceptem
multisited, ktery se skute¢né vztahuje k né&jaké formé prostorové rozptylenosti, a perspektivismem,
v némz mnohost perspektiv nemusi automaticky implikovat prostorovou diverzitu vyzkumného
zabéru.
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7.5.1. Interview

Jak bylo zminéno, hlavni metodou tvorby dat pfedstavovaly rozhovory.
V souladu s filozoficko-metodologickym ukotvenim vyzkumu nechapu rozhovor
interakce, pfi niz skrze vzajemné, kontextudlné¢ ukotvené vyjednavani mezi
vyzkumnikem a participantem dochazi ke konstrukci a produkci znalosti (Mills et al.,
2006). Konkrétn¢ jsem aplikovala formu, kterda se da klasifikovat jako
polostrukturovany rozhovor, ktery kombinuje zakladni schéma ¢i okruh otazek, ale
zaroven poskytuje dostatek prostoru pro flexibilni ptizplisobovani se konkrétni
situaci (Miovsky, 2006). Ladéni rozhovorl také odpovidalo koncepci intenzivniho
interview Kathy Charmaz (2006), které ma stimulovat participanty k popisu, reflexi
a interpretacim jejich zkuSenosti. Fundamentdlni charakteristikou podobnych
interview je, ze forma muze variovat od vice mén¢ volné konverzace nad dotcenymi
tématy az po strukturovanéjsi a cilené dopliujici otazky (Charmaz, 2006; Miovsky,
2006). Piimo pro potfeby studia migrace byva nékterymi autory zdiraziiovana
biologicka dimenze kvalitativniho interview, a to jako prostfedek dosazeni nejen
hloubkového, ale i specifi¢téjsiho vhledu (Erel, 2015; Ryan et al., 2015b; Herz,
Peters, & Truschkat, 2014).

Jako vysledek konstrukce vyzkumu i charakteru samotného tématu byly aZ na
posledni fazi selektivniho vzorkovani rozhovory opakované. Toto opakovani pfitom
probihalo ve dvojim smyslu:

Rozhovory opakované v Kratsim casovém intervalu, zpravidla v tadu tydnd
¢inc¢kolika malo mésict. S ohledem na organizacni, ale i emocni komplexitu
¢i naro¢nost zpracovavanych zkusenosti jsem po dohod¢ s participanty volila formu
krat§ich setkani, ktera byla pro obé& strany pftijatelnéjsi, zarovein mi tento zptsob
umoznoval pribézné upiesiovat a dopliovat diive ziskana data

Rozhovory opakované ve smyslu longitudinalniho vyzkumu. Charakteristikou
longitudinalniho zkoumani je sledovani jedince ¢i vybrané skupiny v del$im ¢asovém
obdobi nebo pravidelny interval kontaktu v prabéhu tohoto obdobi (Hendl, 2005).
S n€kterymi participanty a participantkami, pfipadné jejich rodinnymi ptisluSniky,
jsem byla v prerusovaném kontaktu n¢kolik (nejdéle 5) let, coz mi umoznilo sledovat
chronologii udalosti a procesi a pfineslo komplexnéjsi pohled na jedince
zakotveného v jeho/jeji rodin€é. Zaroven se jednalo o dulezity korektiv mého

analytického uvazovani a zdroj podnétl pro dalsi teoretizaci.
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7.5.2. Pozorovani

Jako velmi podstatna pfidana hodnota pruznosti a otevienosti kvalitativniho
vyzkumu se v prubéhu prace ukazalo zapojeni drobnych neformalnich rozhovora
s détmi a pozorovani rodinnych interakci. Zprvu spiSe nahodné pfilezitosti se totiz
staly efektivnim nastrojem pro lepsi orientaci ve vyzkumné situaci. Rozhovory
s détmi ani pozorovani nemély pfedem stanovenou strukturu, casto vyplyvaly
Z jedinec¢nych okolnosti a podminek, za nichz spole¢na setkani probihala. Soucasné
jsou odrazem toho, jak se postupem ¢asu vztah s ucastniky a ucastnicemi vyzkumu
staval vice otevieny a divérny. Vysledkem tak bylo jakési pozorovani v pfirozenych
situacich (Hendl, 2005), naptiklad kazdodennich rutin nebo traveni volného casu.
Z hlediska dal§i typologie se jednalo o pozorovani piimé, zucastnéné
a nestrukturované (Svafi¢ek, 2007). Dochazelo k nému vramci dohodnutych
setkani, kdy se realizace rozhovoru odehravala za pritomnosti déti a/nebo piimo
Vv rodinném prostiedi.

Formu longitudindlniho vyzkumu situaéné kombinujictho popsany typ
pozorovani V del$im ¢asovém rozptylu méla spoluprace se Sesti uplnymi rodinami
a dvéma rodinami matek samozivitelek. V dalSich ptipadech se jednalo o opakované
kvalitativni rozhovory. Pouze v péti piipadech v zavérecné fazi vyzkumu byl
proveden rozhovor jen jeden bez dal§iho opakovani, pfipadné s doplnénim dil¢ich

informaci prostfednictvim emailu ¢i socialnich siti.

7.5.3. Mapy socialnich siti

O zapojeni mapovani socialnich vztah jsem zacala uvazovat predevsim ze dvou
divodi: jednak bylo zamysleno jako zplisob pokryti postupné identifikované
genderové disproporce ve slozeni vyzkumného souboru, zaroven jako prostiedek
triangulace na urovni tvorby dat. Zatimco v prvnim piipadé nebyla zvolena strategie
zcela Gspésnd, ve druhém piipadé se mapy socidlnich vztahli ukazaly jako funkéni
dopln€k jiz vyuzivanych metod. PlnohodnotnéjSimu vyuziti potencidlu metody
nicmén¢ zabranil omezeny pocet ziskanych schémat, coZ se da z velké ¢asti pricist
pozdnimu rozhodnuti k jejich zapojeni a soubéZnému néstupu koronavirové krize,
ktera cely vyzkum prakticky vylucné pienesla do online prostiedi.

Socialni mapovani je jeden ze zplsobil, jak postihnout socidlni kontexty

(Gilgun, 2012). Ryan a Mulholland (2015) chdpou kombinovani hloubkovych

rozhovorti a sociogrami jako efektivni cestu zkoumani obsahu socidlnich vazeb
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a kvalitativniho rozliSovani mezi riznymi typy vztahii v ramci sitovych formaci.
Mapovani socidlnich vazeb se rovnéz vhodné dopliiuje s biografickym aspektem
rozhovorti, napoméha Setrn€j$i kontextualizaci samotnych vztahti 1 migracni
trajektorie a jejich fazi (Herz & Olivier, 2012; Ryan & Mulholland, 2015). Socialni
mapovani je zaroven vhodné, pokud chceme blize prozkoumat typ a formu podpory,
kterou lidé ze socidlnich siti Cerpaji (Bojarczuk & Miihlau, 2018).

Pii zafazovani mapovaci procedury jsem se inspirovala riznymi pfistupy,
obecn¢ jsem se fidila snahou vytvofit funk¢ni, ale soucasné€ jednoduchy postup, ktery
by participanty organiza¢né ani ¢asov¢ prili§ nezatizil a predevs§im by bylo mozné
komunikovat jej v drtivé vétsin€ na dalku. Konkrétné jsem volila sitové mapovani
zaméfené na jednotlivce (ego), ktery/ktera identifikuje osobni vztahy pomoci
kvalitativnich diagramt (Herz & Olivier, 2012) a zamé&fuje se na vztahy mezi egem
a referenénimi osobami, jakoz i rysy téchto vztahd. Tento postup jsem doplnila
zachycovanim a specifikaci stéZejnich pozic a roli (Hersberger, 2003).

Jako zakladni inspiracni zdroj pfi vytvafeni Sablony mi poslouzil Antonucciho
diagram hierarchické mapovaci techniky — Hierarchical Mapping Technique
(Antonucci, 1986). Jedna se o schéma sestavajici ze tii soustfednych kruznic, z nichz
kazda reprezentuje jiny stupen blizkosti jedince z pohledu toho, kdo diagram vytvari.
podpory, naleZi kruh nejblize k vypliovateli (TY). Sdm Antonucci jako rezidenty
této oblasti urCuje naptiklad spokojené manzele, nejlepsi pratelé ¢i aktéry vztahu
mezi rodi¢em a ditétem. Lidé zakreslovani do prostiedniho kruhu jsou sice z hlediska
ega také dlleziti, jejich vzajemny vztah je nicméné poznamenan jistymi omezenimi.
Prostor v posledni kruznici je pak vyhrazen pro ty, které s tvlircem diagramu poji sice
dilezity, ale singularni vztah, typicky odvozeny od plnéni urcité socialni role
a specifického prostiedi (naptiklad Skola, pracovisté), v némz je role vykonavana.
Vyhodou takto koncipovaného diagramu podle Antonucciho je to, ze poskytuje svym
autorim urcity rdmec pro popis sit€¢ socialni podpory, aniz by vSak dopiedu

klasifikoval, koho do sit€ zahrnout a koho ne.
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Obrdzek 4: Antonucciho zdakladni diagram (Antonucci, 1986, s. 11)

Kruznicovy diagram je dale mozné rozdélit na segmenty, které predem definuji
klicové oblasti. Hersberger (2003) jako jednu z moznych vychozich variant nabizi

schéma se Ctyfmi zdkladnimi kvadranty: ptéatelé, rodina, ostatni a sousedstvi.

Pratelé

Sousedé Dalsi

Obrazek 5: Zakladni mapa siti podle Hersbergera (2003, s. 98)
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Ryan a Mulholland (2015) se pro zménu soustiedili na ¢éasti vyhrazené
pro rodinu, pfatele, prace, sousedstvi/hobby a ostatni. Prave jejich variantou jsem se

pii vytvareni své zékladni Sablony inspirovala.

Rodina

Prace Vzdélani

Konicky

Obrazek 6: Vysledna Sablona vymezeni segmentii zdrojovych oblasti vyznamnych vazeb predkladana jako
inspirace participantiim

Kromé navrhu na specifikaci klicovych zdrojovych oblasti vazeb jsem se
pii vytvéateni Sablony soustfedila také na dal$i zplsoby identifikace podstatnych
ukazateli, napiiklad barevného oznacovani lidi ptindlezejicich k urcité
narodnosti/etnicité nebo jejich institucionalni piislusnosti (Bojarczuk & Miihlau,
2018). Spojeni aktér bylo vyzna¢ovano pomoci smérovych Sipek, rovnéz barevné
odliSenych podle specifickych funkei (typt podpory), které ve vztahu proudi
(Schiffer & Hauck, 2010). Konkrétné byly do této specifikace zahrnuto pét hlavnich
typt funkci, a to emo¢ni, informacni, socialni, materialni a finan¢ni. Vedle sméru
bylo mozné pomoci tloustky Sipky odliSovat také intenzitu, s jakou je dana funkce
pro ten ktery vztah v soucasnosti typickd. Jako dalsi elementy ke zvaZeni jsem
navrhla oznacovani formy, v jaké se vztah primarné¢ odehrava (osobné/na dalku),
piipadn¢ demografické ukazatele jako vek ¢i gender v ptipad¢, Ze nebyla pouZzivana
vlastni ani smys$lena jména.

Vyraznou charakteristikou zvoleného postupu byla vysokd mira flexibility
a participativnosti, ktera krom¢ metodologického idealu pramenila z ponékud

improvizovanych podminek, ale i vlastni zacate¢nické trovné prace s takovouto
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metodou. Interakce mezi participanty a badatelem je podle zdroji pti mapovani
socidlnich siti vyznamna, ne-li klicova, protoze pravé diky vzajemné komunikaci
téchto aktért, ale 1 jeji soubézné ¢i nasledné analyze mlize metoda posouvat vyzkum
kyzenym smérem (Bojarczuk & Miihlau, 2018; Herberger, 2003; Ryan
& Mulholland, 2015). Vysledkem takové strategie byl v zasad¢é jedine¢ny prubéh
mapovani v kazdém z ptipadd. Obecnym vychodiskem sice byla mnou vytvoiena
Sablona se struénymi instrukcemi, kterd ovSem spise nez jako pevny vzor byla
prezentovana jako inspiracni podklad. Na zaklad¢ piredchozi konzultace pak nékteré
participantky (do této ¢asti vyzkumu se v koneéném souétu zapojilo devét
zuCastnénych zen) vytvorily vlastni schéma, pfipadné bylo vytvafeni schématu
predmétem samostatného (online) setkani. Mapy jsem do vyzkumu zafadila ve fazi,
kdy uz jsme se zapojenymi participantkami mély miniméln¢ jedno kolo rozhovort
za sebou, takze i kdyz vysledny produkt zeny nakreslily samy, s oporou ve znalosti
jejich ptibehit pro mé nebylo narocné se vV mapach orientovat, navic byla schémata
predmétem dalsi komunikace.

Ptesto, ze mapy Vv kone¢ném souctu vyplnilo jen devét participantek, jak bylo
naznaceno vySe, poslouzily predev§im jako podpirna doplikova metoda,
ktera stimulovala mé analytické uvazovani jak pii kodovani, tak i vytvareni
situanich map. Na dalsi specializované zpracovani shromazdénych map, naptiklad
analyzu vyznamnych sitovych atributl, jako jsou struktura nebo hustota siti

(napt. Herz & Olivier, 2012; Herz et al., 2014), jsem se proto dale nezaméfovala.

7.5.4. Vyzkum v dobé pandemie

Mou vstupni vizi byla realizace klasického, na osobnim kontaktu zaloZzené¢ho
kvalitativniho vyzkumu. Ve snaze vychdzet participantiim vstfic jsem nicméné byla
oteviena alternativdm, jako napiiklad névrhu na zpracovani zdkladniho zivotniho
pfibéhu pisemnou formou. Pfesto se v prvni fazi tvorby dat interakce nakonec
do podoby osobnich setkavani pieci jen transformovaly. To se zacalo meénit
S nastupem koronavirové pandemie, kterda by takto mlj vyzkum kompletné
paralyzovala. Proto jsem po urcité odmlce a cekdni, zda se situace nevrati
do normalu, pfenesla sviij vyzkum do online prostredi a s participanty komunikovala
prostiednictvim nejriiznéjsich platforem ptfes mobilni telefon nebo pocita¢ formou
audio ¢i videohovora. Takové feSeni na jedné strané obé€ma strandm piinaselo jisty

komfort plynouci z absence nutnosti dopravit se na vybrané misto, tudiz byla dohoda
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s klasickymi omezenimi takové komunikace, tedy technickymi chybami a vypadky
signalu. Kontakt na dalku v n¢kterych ptipadech paradoxné zvySoval pocit emoc¢niho
komfortu a bezpeci participujicich. Na mé stran¢ pak padaly logistické komplikace,
které realizace osobnich rozhovor s participanty ze vzdalengjSich koutd republiky
pfinasi. Nezanedbatelna ¢ast spoluprace s komunikaénimi partnery a partnerkami
Zijicimi v Cechach se tak odehrala prostiednictvim internetu. Viding zavislosti na
online prostiedi jsem pak pfizptsobovala 1 popisovanou koncepci mapovani
socidlnich siti, kdy jsem se omezila jen na nezbytné propriety (papir, tuzku
a pastelky/fixy) a instrukce, které bude mozné predat v pisemné podobé¢ ¢i vysvétlit
na dalku. Ne vzdy participanti pfesvédceni o jednoduchosti instrukci sdileli, nicméné
prave negativni ¢i odmitaveé reakce spolecné s rostoucim poctem ziskanych diagramt
m¢ navadeély k opodstatnénym korekcim.

Praveé s vyuzitim internetu byla nicméné spojena vyrazna vyzva pro zachovani
etickych pravidel pro vyzkum, kterd pramenila z malé zkuSenosti s takovym typem
interakce v kyberprostoru. Podstatné je, Ze internet neni jen virtualnim terénem ve
smyslu prostorové metafory, nybrz je slozité¢jsi a predevsim podléha odliSnym
okolnostem a zakonitostem (Bassett & O'Riordan, 2002; Trull, Ashley, & Griffin,
2021). Autofi zabyvajici se vyuzitim technologii ve vyzkumu jiz pomérmné dlouho
upozoriuji, ze piechod do online prostfedi s sebou piinasi specifika, kterd si ani
jedna strana (vyzkumnici — potencialni/zapojeni UCastnici) nemuseji predem
uvédomovat (Buchanan & Zimmer, 2012). Pocit komfortu a bezpeci, ¢i pfesnéji
fe¢eno jejich iluze, kterou ma internetové prostiedi tendenci evokovat, bylo mezi
mymi komunika¢nimi partnery a partnerkami pomérné rozsitené. Uvédomeéni tohoto
faktu nicméné k povinnostem participantli nenaleZi, v ptipadé vyzkumnika, pokud se
tidi imperativem, Ze veSkerou svou ¢innosti tykajici se vyzkumu nema své vyzkumné
pole ani jeho tcastniky poskodit (Miovsky, 2006; Trull et al., 2021), je to povinnost
neoddiskutovatelna. Nasledky ¢astecného pienosu aktivit souvisejicich s vyzkumem
do online prostfedi, s nimiZ jsem se musela vypofadat, se vztahuji k fenoménu
socialnich siti a platforem pro sdruZovani lidi. Poprvé v ptipad€, kdy méli osloveni
gatekeepefi tendenci internet jakoZzto jiz zcela pfirozenou soucast zivota se vSemi
percipovanymi vyhodami snadnosti a dostupnosti interakce vyuzivat jako prostiedek
pro ,,nabor* potencialnich participantd a participantek. S timto postupem vsak bylo

spojeno nebezpeci projeveni oteviené¢ho, nikoliv nevetfejného, Cist€ mé osobé
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adresovaného, zajmu o zapojeni, byt uskute¢néného v ramci tzv. uzaviené skupiny.
To bylo potfeba podchytit a zajistit, aby takova aktivita nebyla dale vefejné
dohledatelna. Ackoli, jak poukazuji napiiklad Buchanan a Zimmer (2012), se ve
védecké komunité najdou i taci, ktefi razi vyklad, ze pokud osoba néjaky obsah
tykajici se své osoby védomé a dobrovolné na internetu zveiejnila, nemtze pocitat s
tim, ze informace budou i nadale Cisté soukromé. S ohledem na vySe zminované
falesSné jistoty bezpeCi a duvérnosti, které internet svym uzivatelim zdanliveé
poskytuje, jakoz 1 presvédceni, ze predvidani podobnych rizik je zodpovédnosti
badatele, takovou pfedstavu nesdilim. Proto jsem jako podobné eticky
problematickou situaci vnimala také to, kdyz mé administratofi a spravci
jednotlivych uzavienych skupin do nich pfidavali s pfesvédcenim a ujiSténim, Ze je
to nejefektivnéj$i zpisob, jak se dostat k dal§im téastnikiim, ptipadné si ziskat
prehled, co se tam fesi, a ze takovy postup nikomu z ¢lentt nebude vadit. Tim, ze ne
vSem bylo pfed mym pifidanim ke skupiné sdéleno, s jakym ucelem do ni vstupuji,
povazovala bych dal$i postup za pohyb na hranici skrytého pozorovéni. Analyza
obsahu podobnych platforem by sice byla z vyzkumného hlediska zajimava, nicmén¢
kromé& toho, Ze nebyla soucasti mého vyzkumného planu, by stale narazela na
diskutované komplikace, naptiklad ve vztahu k ziskani informovanych souhlasu atd.
Svou identitu a tcel ¢lenstvi v danych skupinach jsem tedy neprodlené odkryla tim,
ze jsem vznesla dotaz ohledné zapojeni jejich €lend. Plisobnost piispévku 1 své
Clenstvi ve skupinach jsem omezila jen na dobu, kdy to bylo nezbytné nutné.
V souvislosti s internetovymi platformami nicméné vyvstalo jesté dal$i, emoc¢né
moznd nejkontroverznéjsi dilema, totiz to, zda je mozné uvazovat o tom, aby
vyzkumnik s participantem stvrdil virtualni pratelstvi. Pokud byla zadost k takovému
aktu iniciovana samotnym participantem/participantkou, jednad se o urcité gesto
davéry a prijeti, které antropologové obecné maji tendenci povazovat za pridanou
hodnotu své prace (Hannerz, 2010). Piijeti takové zadosti by se tedy dost dobfe dalo
vnimat jako stvrzeni kvality vazby a vyraz badatelovy ucty k Gi¢astnikiim. Praveé
zucty k nim a z divodu eliminace rizik naruseni anonymity jsem nicmén¢ nikoho

Z Gcastniki a Gcastnic do seznamu svych ,,pratel” na socidlnich sitich nezaclenila.
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7.6. Etické aspekty vyzkumu

Podle Miovského (2006) by jednim ze zékladnich imperativli vyzkumnika méla
byt snaha participanty neposkodit, nepfivodit jim svym ptisobenim jakoukoli jjmu.
Mezi dulezité aspekty, které musi byt v souvislosti s etickou dimenzi oSetfeny,
Miovsky uvadi vliv vyzkumnika na vyzkumné pole a jeho zpétné ovlivnéni, dale také
ochranu tc¢astniki, ale i samotnych vyzkumnikt. Hendl (2005) v ptipadé konkrétnich
zasad vedle informovaného souhlasu dale udava svobodu odmitnuti, zachovani

anonymity, emoc¢ni bezpeci ¢i otazku reciprocity.

7.6.1. Informovany souhlas

Informovany souhlas v pisemné podobé¢ jsem jakozto zékladni stavebni kdmen
své dosavadni vyzkumné praxe méla pro kazdy piipad pfipraveny, k jeho
oboustrannému formalnimu naplnéni ale doSlo jen v nékolika malo ptipadech.
V ostatnich byla pisemna forma nahrazena za ustni, a to zejména s odkazem na
absenci neduivéry ve vztahu k mé osobé a vyzkumnému zaméru jako takovému,
pfipadné¢ naopak nedivéra ke stvrzovani spoluprace takto formalizovanym
zpusobem. |V takovych ptipadech jsem elektronickou verzi souhlasu, eventualné
i s vlastnim podpisem, potencialnim participantim a participantkam dodavala
k nahlédnuti a pro vytvofeni lepsi pfedstavy o tom, v jakém ramci bude vyzkum
probihat. To, zda tucastnici povazuji za vhodné dokument sami podepsat, jsem
nechéavala na jejich vlastni volbé. V nékolika pfipadech jsem se setkala také s tim, Ze
zaslany informovany souhlas Vv pocate¢ni fazi komunikace (pfedev§im na dalku
ana zakladé¢ zprosttedkovani nepftiliS blizkou osobou, spiSe vzdalenym
znamym/znamou) svou formalnosti doty¢né spiSe odradil. I pfi plném nahrazeni
pisemného souhlasu Ustni formou jsem dbala na zdlraznéni zékladnich principti
vyzkumnické etiky, moznosti ucastnikd a tc¢astnic z vyzkumu kdykoli odstoupit,
a predev$im predpoklad oteviené diskuse jakychkoli dilemat ¢&i pozadavku.
Pifimocara komunikace byla dulezitym pilifem celého vyzkumu, ktery by bez
nestisnéné interakce prakticky nebyl proveditelny. V nékterych piipadech jiz
zapojeni €1 vahajici Uc€astnici vyuzili nabizenou moznost prohlédnout si né€které mé
a vysledném produktu v podobé odborného textu. Otazky kladené pied navazanim

spoluprace nebo i v jejim prubchu se nejcastéji tykaly jeji praktické roviny, tedy
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casového a organizacniho planu, pfipadné ujisténi o deklarovaném zachovani

anonymity.

7.6.2. Anonymita a emo¢ni bezpeci

Samoziejmosti vSech fazi prace s daty byla anonymizace udajt, tedy eliminace
rizika odhaleni totoznosti ucastnikul ¢i jejich rodinnych ptislusnikd. K identifikaci
participantii a participantek pro potfeby analyzy proto v predkladaném textu
pouzivam pouze obecné klice, piipadné osobni tdaje v citacich byly nahrazeny
¢i vynechany.

Z hlediska zajisténi emocniho bezpe¢i jsem se snazila vytvofit maximalné
vstticné podminky vzdjemné spoluprace. Toto Usili bylo fizeno védomim, Ze mi
ucastnici poskytuji pomérné velkou porci ¢asu a energie na tkor jinych aktivit,
kterym by se mohli vénovat, takze je zmé strany zadouci naslouchat jejich
pozadavkim a snazit se jim vychazet vstfic. Pokud nedoslo ke stietu s dalsi
nepieklenutelnou povinnosti, nechévala jsem participantim a participantkdm
ohledné ¢asovych, ale pfed nastupem koronavirové krize 1 prostorovych, okolnosti
nas$i spoluprace volnou ruku. S participanty jsme se schazeli na vefejnych mistech
(oblibené¢ kavarny, nakupni centra, park), ale i v jejich domacim prostredi. Stejné tak
komunikace na dalku byla fizena pfedevSim dispozicemi a preferencemi na strané
komunika¢nich partnerti a partnerek (volba telefonniho hovoru/vyuziti konkrétni
online platformy, zapojeni videa atd.).

Rovnostarska a nenatlakova komunikace, stejné¢ jako osobni vklad do vztahu
a sdileni vlastnich zkuSenosti, dojmil a pocitii rovnéz plisobi jako stimulant divéry
participantll ve vztahu k vyzkumnikovi (Ambert et al., 1995; Mruck & Mey, 2007).
Ptisouzeni explicitni aktivni role participantim nejen jako (spolu)autorim
vytvatenych dat, ale 1 samotné konstrukce vyzkumu, at’ uz organizacné nebo
i Z hlediska strukturace samotné vyzkumné interakce je zaroven efektivnim
prosttedkem pro oSetfeni piipadné mocenské nerovnosti, kterd by mezi

vyzkumnikem a ucastniky snadno mohla vzniknout (Mills et al., 2006).

7.6.3. Reciprocita

S hmotnymi ¢i finanénimi odménami jsem od samého pocatku vyzkumu
nepocitala a az na zminény pokus vyjednat si spolupraci s dal§imi imigranty

prostfednictvim organizace, kde se dotena pracovnice na tuto moznost explicitné
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dotazala, jsem se s podobnym pozadavkem nesetkala. Vidina naplnéni vstupni
ideové motivace se zddla jako dostatecnd forma satisfakce, Sniz participanti
a participantky do vyzkumu vstupovali. V nékterych piipadech jsem volila formu
drobného gesta v podobé zaplaceni objednaného néapoje v kavarné ¢i piineseni
malého darku do domacnosti nebo pro dité. Ruku v ruce s rostouci intenzitou
fenomént jako duvéra, empatie a sympatie v disledku pravidelnéjsiho kontaktu se
rovnéz zacaly narazové vyskytovat zadosti o malou radu, vyjadieni nazoru
nebo doporuéeni. Pokud to bylo jen trochu mozné, snazila jsem se jim v nejlepsi viie
vyhovét. Kromé toho v pripadech, kdy rozhovor ve svétle prozitych zkuSenosti
a intenzity obsazenych emoci dostal jakousi terapeutickou dimenzi, jsem jako sviij
hlavni ukol ve vztahu k participantovi/participantce vnimala vést rozhovor tak,
aby na jeho konci zustala alespon ¢astecna kyzena tleva pramenici z uspokojivého
vyslechnuti, nikoli samoucelné zjitfené¢ rany. Postupem c¢asu jsem si zacala
uvédomovat, ze ocekavani kvalitniho a smysluplného vystupu nasi spoluprace
namisto hmatatelného benefitu a spole¢né se zodpovédnym a trpélivym piistupem ke

Vewr

trvalejsi pocit zavazku.

7.6.4. Motivace participanti

V predchozich odstaveich jsem naznacila, Ze participanti a participantky,
ktefi tvofili vyzkumny soubor, byli v mnoha ptipadech k Gcasti dobie motivovani.
Sami svou motivaci vysvétlovali zajmem o zvolené téma, piipadné v kombinaci
S presvédcenim o vyznamu jeho studia. DalSim typem motivace byla obecna
zvédavost na to, jak se spoleCenskovédni vyzkum provadi. Svou roli nepochybné
sehralo také sociokulturni a edukaéni zdzemi, které v mnoha ptipadech vedlo

participanty k nahlizeni Gi€asti ve vyzkumu jako néceho v podstaté ptirozeného.

,,NO, tak ja sama moc dobre vim, jaké to je shanet lidi pro vyzkum. Takze kdyz

miizu, pomiizu. “*> (MURS)

Jako dalsi typickéd argumentace pro souhlas s Gcasti byla urc¢itd empatie ke mné
jakozto vyzkumnici spojena s piesvéd¢enim, Ze pokud mi participanti mohou svou

ucasti pomoci, neni diivod, pro€ by to neudélali. V diisledku toho byla pro spolupraci

42 Vyroky participantl v textu uvadim bud’ jako pteloZené z rustiny, pifpadné promluvy v Cesting
upravené do spisovné podoby.
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ve valné vétsing pripadl charakteristicka pomérné vysoka mira diivéry a otevienost

ve sdileni zkuSenosti, ndzor a soukromych detaili rodinného Zivota.

,,Ja se moc omlouvam, je pro mé velice tézkeé deélat tuto nahravku, protoze se
tresu. Ty vzpominky mi prindsi jenom velky stres. Ale ja velice chci pomoct jinym
lidem a strasné moc chci, aby lideé, kteri se ocitli v moji situaci, védeli, jak se
Z ni dostat. Aby alespon takovym zpiisobem mohli zanalyzovat moji situaci s tim,

aby védeli, co se s nimi nebo s jejich détmi miize dit. *“ (MS4)

,,Ja jsem to zkouSela. A v zdasadé jeste jednou to budu zkouset v listopadu, bude
to posledni pokus. Ale jsem si vice méné jista, ze to neudélam. Proc¢? No, zaprvé
je potreba opravdu dobre znat cestinu a ja mam problém. A za druhé, ja uplné
nechapu, pro¢ po mné, clovéku, ktery ma sedmndctiletou praxi, chtéji testy, které
u nas delame taky na mediciné v Sestéem rocniku. Rozumite? Ja chdpu, kdyby po
mé chteli délat zkouSku z ceského prava, z chirurgie. A tam je medicina, kterd
odpovida studijnimu programu. Takze bud’ je to zaméreno na to, aby ziistavali
pouze ti, kteri jsou cerstvymi absolventy, nebo nevim, jaky je cil toho, Ze ty
zkousky vypadaji zrovna tak. Tim spiSe, Ze tady skutecné jsou problémy

S pracovni silou, coz skutecné jsou.“ (MURL3)

Na druhé strané spektra stoji sice rovnéz vysoce motivovani ucastnici, kteti se
vSak od ostatnich odliSuji tim, ze pod povrchem jimi uvedenych pozitivnich
argumentll leZi navic jistd osobni traumata a kiivdy. V takové spolupréci jsem citila
prvek potieby vypovidat se, ktera byla jeSté¢ k tomu spojend s vidinou sdileni
traumatu ¢i zakouSené kiivdy s nékym, kdo by idealné povédomi o zazitych
udalostech mohl rozsifit SirSimu publiku. Mruck a Mey (2007) v této souvislosti pisi
o pristupu k vyzkumnikovi jako k megafonu, skrze né€jz se podstatné poselstvi ma
k zodpovédnym osobam (autoritdm) dostat. Jako pfijemci tohoto poselstvi byli
explicitné zminovani ti, ktefi by si podobnymi zazitky mohli taktéz prochazet, a jimz
by vypravéné piibéhy poslouzily jako zdroj moralni sily a inspirace — tedy jini
cizinci, pfipadn¢ nositelé dalSich specifickych charakteristik a roli (matka
samozivitelka, matka handicapovaného ditéte apod.). Na druhé stran¢ bylo z n¢kdy
ne zcela naplno artikulovaného piesvédCeni o neSetrnosti nebo nerovnosti
nastavenych strukturalnich podminek a kritérii aplikovanych jak individualnimi,

tak i kolektivnimi aktéry a institucemi patrné, ze jde prave také o motivaci na tyto
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problematické fenomény a praktiky poukdzat a formou svého anonymné

vypraveéného ptibéhu je zpochybnit.

7.6.5. Duvéra versus nedivéra

Protipdl vysoce motivovanych, ochotnych a n¢kdy az nekriticky divétivych
participantl predstavuji zkusenosti s jasnymi projevy odmitnuti ¢i nezajmu. Takovy
scénaf byl typicky pro snahu o navazani kontaktu prostfednictvim slabé vazby
(vzdaleny znamy, spolupracovnik, nejCastéji z majoritni spole¢nosti), ale 1 pii
zprostifedkovani relativné blizkou osobou a ¢lenem samotné cizinecké/postsovétské
komunity. Okamzita odmitnuti byla navazédna na kombinaci strachu ze sdileni
citlivych informaci a obecné nezainteresovanosti v takové ¢innosti. Ur€ita ¢ast zprvu
nadénych kontakti pak odpadla v navaznosti na charakter vyzkumu, zejména
s ohledem na jeho otevienou strukturu a z ni vyplyvajici ¢asovou naro¢nost. Jako
podklad pro odmitnuti se nékolikrat vyskytlo pfesvédceni o vybocovani z kategorie
idealniho ptist€éhovalce. Dopad jeji konceptualizace se objevil i u nékterych nakonec
aktivné zapojenych imigrantli a imigrantek, ktefi zadali o specifikaci, ptipadné
potvrzeni toho, ze kategorii vyhovuji. V tomto ptipadé ovS§em neslo o vyse uvadéna
kritéria, jako jsou rodi¢ovska role, ptipadné déale misto bydlisté ¢i socioekonomicky
status, nybrZ mnou nedefinovanou, subjektivni, ale ¢asto nepiekrocitelnou predstavu
participantl o tom, Ze jejich zivot bud’ pfili§ obycejny, nebo naopak piekotny na to,
aby mohli uvaZovat o tom, Ze mi mohou byt n¢jak napomocni.

Svébytnym zdrojem nedlvéry a vlazného zajmu se ukazal byt jazyk
komunikace. Ackoli se spoluprace s nékterymi participanty zejména ve stiedni
a finalni fazi tvorby dat realizovala témét vyhradné v rustiné, zejména na zacatku
vyzkumu jsem se pod vlivem vstupnich okolnosti nereflexivné spoléhala na cestinu.
Teprve jeden otevieny rozhovor z jara roku 2020 a participantin vyrok o tom,
ze nektefi jeji zndmi se zdrahaji uvazovat o zapojeni proto, Ze by se stydé€li za svou
uroven ceStiny a nechtéji si ptripadat hloupé, mé probudil ze zaslepeni a donutil
premyslet nad jazykem také v jeho mocenském naboji. Jak poukazuje Sotola (2013),
pusobnost jazyka ve vyzkumu mulZze nabyvat az politické dimenze, protoze prave
skrze jazyk komunika¢nim partnerim prezentujeme urcitou verzi socialni reality.
Uvédomeéni nutnosti ponechat volbu komunika¢niho jazyka (zvlasté v ptipadé, kdy
schopnosti komunikovat v rustiné sama disponuji) na samotnych participantech

zpétné vnimam jako sice opozdény, ale podstatny ptedpoklad k naslednému rozsiteni
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vyzkumného soboru, jakoz i jistému narovnani mocenské a emocni stranky mého
vztahu s participanty.

Ziejmé nejcitelnéji se nediivéra a nezdjem ze strany potencidlnich ucastnikt
projevily v genderovém slozeni vyzkumného souboru, kdy v porovnani s 25 Zenami
figuruje v souboru pouze 13 muzi. Tuto disproporci lze snadno postichnout pii
bliz§im prozkoumani vSech podskupin, tedy poméru celych zapojenych
rodicovskych parti, matek a otcli reprezentujicich UpIné rodiny, samostatnych
rodici/rodicek, ale 1 bezdétnych jedincii. Neochota zapojit se byla vétSinou ramovana
casovou vytizenosti, odkazem na to, Ze vSe podstatné sd¢li manzelka ¢i jiny rodinny
ptislusnik (u zadanych a détnych muzi), pfipadné nepokrytym nezajmem. Na riziko
de facto neptekrocitelné neochoty muzi participovat na podobnych aktivitach jsem
byla upozornéna 1 pfi nakonec neuspéSné snaze ziskat nové participanty
prostfednictvim instituce, kdy byla oslovena pracovnice ptivodem z ruskojazy¢ného
prostiedi v otazce potencialniho zapojeni muzskych ucastnikli vyrazné skepticka.
Ptes tyto okolnosti ale povazuji vyslednou niz$i miru zapojenych muzl za vysledek
vlastni nezkuSenosti, a to jak co se tyce ptfedpokladu, Ze takovy problém mizZe nastat,
tak i pfijimani strategii efektivngjsi komunikace a zdivéryhodinovani sebe sama

a svého vyzkumu, které by dané disproporci mohly predejit.

7.7. Pozicionalita

Neopominutelnou soucéast reflexivity vlastniho vyzkumného postupu
predstavuje také zamysleni se nad rolemi a pozicemi, které si vyzkumnik ptisoudil
sam, pfipadné mu byly z néjakého diivodu piisouzeny zvenci, véetné jejich dopadu
na vyzkum a jeho vysledky. Reflexe vlastni pozicionality je tedy velmi tuzce
provazéna s dalSimi elementy nejen na strané¢ samotného vyzkumnika,
ale i participantti, jakoz i dal$ich vnéjsich okolnosti (Ambert et al., 1995; Mruck
& Mey, 2007).

7.7.1. Mé vyzkumné pozice
Ma pozicionalita nabyvala v pribéhu vyzkumu rizné podoby, a to v zavislosti
na fad¢ faktort. K tém nejvyznamnéj$im patii délka a intenzita kontaktu, okolnosti
jeho navézani, ale i osobnosti charakteristiky, dale také vek nebo gender.
Svou pozicionalitu Klasifikuji jako pohyb na skale od vyzkumné autority az po
kamaradku. Obé dv¢ tyto pozice v jejich ¢Cisté podobé pfitom povazuji za ne piilis
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efektivni, a to jak z hlediska praktického, tak i etického. Pfestoze pozicionalitu chapu
jako zalezitost ne plné zavislou na samotném vyzkumnikovi, protoze je
komplikované navazana na probihajici interakce a podminky, v nichz k nim dochazi,
V ramci moznosti jsem se snazila posouvat samu sebe spiSe k pozici druhé, tedy
neformalni a  pratelské¢, kterd je smym chapanim kvalitativniho
vyzkumnika/vyzkumnice mnohem vice v souladu nez pozice odosobnéné védecké
autority. Krom¢ toho je pratelska rovina, spojena s kyzenou diivérou a sdilenim,
Castokrat pfimym piedpokladem pro ziskani citlivych nebo jinak delikatnich
informaci, které se cizim lidem bézné nesdéluji (Mruck & Mey, 2007). Na vlastni
kazi zazitym rizikem je pak ztrata povédomi o hranicich mezi rolemi spojenymi
Ackoli jejich striktni oddélovani nechépu ani jako Zadouci, ale ani zcela proveditelné,
opakované jsem se pfistihla pfi tendenci nahlizet popisované zivotni piib&hy
a situace participantd nekriticky jednostranné. U participantl a participantek se tento
stav propojeni typicky projevoval ztratou ostrazitosti vii€i tomu, za jakym ucelem
a jakych podminek (napt. nahravani rozhovori na diktafon, jejich nasledné vyuziti
k vefejné dostupnému zpracovani) nase interakce probihaly, v disledku ¢ehoz
zaznivaly informace povazované za vysoce duvérné ¢i kontroverzni. Ty se vétSinou
tykaly detaili Zivota, které optikou mého tématu nebyly relevantni. Citliva témata
jsem obecné jako empirické evidence zatazovala v souladu s védomim/pianim

participantek a participanti.

,,Jd to nesmim fikat, protoze kdyby se to dozvedéla socidalka, tak mam problém.
(...). No tak u tebe tieba vim, ze ty na socidalku nepujdes... Tak jsem to slysela.
Ja nevim, jestli ona to myslela vazné. Ja myslim, Ze ona to myslela vazné a byla

to Ceska, takze..." (MS1)

Svou roli v nastaveni miry vstupni, ale i postupné vznikajici davéry do znacné
miry sehrala pravdépodobné 1 okolnost genderu, kdy jednak oslovené Zeny
vykazovaly vétsi motivaci k zapojeni do vyzkumu (viz nize), zaroven mezi nimi
a mnou jako vyzkumnici ¢astéji vznikala hlubsi vazba.

S diivérou je ovsem spojena také otdzka vzajemného plnénim zavazka (Dockett
et al., 2009). Prave se subjektivni definici zavazkl bylo spojeno jedno z vyraznych
etickych dilemat, nebot’, jak jsem popsala vySe, sice jsem na jedné strané¢ dbala na

potlacovani mocenského aspektu vztahu mezi mnou a Gc¢astniky, na druhé strané
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jsem soucasn¢ stale byla vyzkumnici, ktera (v nékterych fazich vice naléhavéji nez
V jinych) potiebuje empiricky materidl pro svou praci. Riziko vyuziti védecké
autority bylo umocniovano piedevsim v ptipadech, kdy mi tato autorita — vyzkumnice
zaStiténé univerzitou, zpracovavajici dulezité¢ téma — byla pfipisovdna samotnymi
participanty. Svou roli ovSem casto sehrdval i1 prosty osobni zavazek, ktery
souhlasem s ucasti participanti piijali za vlastni a kterym méli vuli se fidit. Nebezpeci
vynucovani si spoluprace, at’ uz na zéklad¢ citové nebo autoritativni manipulace jsem
se snazila oSetfit od pocatku nastavenou otevienou komunikaci, kdy jsem zdéanlivé
kontraproduktivné apelovala na to, aby se participanti nezdrahali vyjadfit pochyby,
nesouhlas nebo odmitnuti, které budu respektovat.

Specifickou pozici, kterou jsem ob¢as zaznamenala jako implicitné pfitomnou,
zvlaste pak v pocatecnich fazich spoluprace, predstavuje pfistup k vyzkumnikovi
jako k inspektorovi integrace. Tento jev, kdy participanti odpovidali tak, jak si mysli,
ze jako vyzkumnici ocekavame (Holloway & Jefferson, 2013), se vyskytl v nékolika
ptipadech a interpretuji jej jako vysledek nedostatecné vytvoreného diivérného pouta
mezi participantem/participantkou a mou osobou, eventudlné uUmocnény Spatné
zvolenou komunikacni strategii z mé strany. Pfi odpovédich na dopliujici otazky
tykajici se zejména formélnich naleZitosti Zivota v Cesku & snahy zapadnout tak
dotceni Ucastnici/ucastnice méli tendenci piedevsim vyvolat dojem, Ze jejich vklad
do integra¢niho procesu jak co do formalnich povinnosti, tak i oéekavané interakéni
iniciativy, je adekvatni (tedy ten oCekavatelny), ptipadné Ze jsou v tomto ohledu na

jejich strang jesté néjaké limity.

,Jo, ta firma funguje. Jesté davame prondjem bytu v Praze, tak vsecko

pravidelne platime, vice nez dostavame. Ale vsecko, co potrebuje, platime

statu. “ (MURJ)

. Reknu to uprimné. U nds byli v téch letech po roce 2000, kdy on odjel, kdyz to
Feknu tupé, chlapici, kteii vozili nelegdly. Polsko, Cesko, Némecko ... koho kam
zavezou. Manzela zavezli do Ceska. (...). To neni sprdavné, vibec to nent
spravné, ale on ten pobyt rychle zlegalizoval. Doslova za mésic uz meél v§echny
pracovni papiry, protoze on je velmi dobry odbornik. A on se dostal k dobrym
lidem a oni mu udélali legalni papiry. On viastné neprekrocil ty lhiity — on prijel
na turistické vizum, které bylo na 3 mésice, a uz za mesic mél papiry. Takze on

nic neporusil. “ (MUR13)
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., Pravdépodobné to zdlezi na mné. Kdybych se snazil proniknout, néjak navazat
ty kontakty mimo praci, kdybych skutecné mozna sledoval néjak vic mistni
kulturni redlie, zorientoval se v néjakych debatdich, osobnostech a tak, tak
samoziejmé bych meél vetsi Sanci. To si nechci deélat iluze. ProtoZe se moc

nesnazim, necitim tu prizen... prosté nechdavam to byt.* (MBD1)

7.8. Limity vyzkumu

Zakladni nastin hlavnich limitd své studie jsem poskytla na ftadcich
predchazejicich podkapitol, na tomto misté se je nicméné pokusim shrnout do stru¢né
ucelené podoby.

Ke svym nejvyrazn¢j$im koncepénim/metodologickym chybam fadim zpocatku
malo specifickou komunikaci a pfiliSnou otevienost struktury vyzkumu a jeho
jednotlivych slozek. Zpocatku jsem jako strategii prevence proti stietu
s nerealizovatelnosti vyzkumného zaméru volila znacnou volnost definic zdkladnich
kritérii a metod. Flexibilita a otevienost jsou sice pruvodnimi rysy kvalitativniho
vyzkumu ponechavajiciho dostatek prostoru pro vyzkumnickou kreativitu. Jeji mira
nakonec podle mého soudu jak pro mé, tak i pro participanty, byla misty pfili$
naro¢na, protoze neposkytovala dostatecné jasné¢ vymezeny organizacni ramec. TO
se negativné odrazilo mimo jiné na vySe zminéné strukturaci vyzkumného souboru
anaplnéni plvodnich ambici. Pravé tyto nedostatky zapfiCinily vySe uvedené
disproporce, zejména ty spojené s genderovym zastoupenim, nerovnomeérnosti
Vv délce a intenzité kontaktu napfic rodinami i V rdmci nich samotnych, jakoZ i riznou
miru participace na doplitkovych metodach tvorby dat.

Ptes vSechna tato omezeni proto hodnotim sviij vyzkum tak, Ze se spole¢nymi
silami s participanty a participantkami ve vysledku podafilo uskute¢nit pomérné
velky projekt, jehoz vysledkem je bohaty empiricky materidl, ktery mé potencial
vyty€ené vyzkumné cile pokryt. V tomto ohledu takto koncipovany vyzkum ze své
povahy nemulZe aspirovat na generalizaci ¢i vytvareni obecné teorie, poskytuje vSak
podrobny obraz emické perspektivy, kterd ve vztahu ke zvolenému teoretickému

zazemi nabizi n€které vyznamné implikace.

114



7.9. Validita

Jak je uvedeno v kapitole o paradigmatickych vychodiscich, samotné chapani
validity, jakoz i kritérii pro jeji zajiStovani, ma v kvalitativnim vyzkumu specifickou
podobu. Pro to, abych mohla poskytnout ¢tenafi propracované a kontextualné
ukotvené interpretace i evidenci pro jejich posouzeni, jsem se piedevSim snaZila
provadét triangulaci, a to jak na Grovni metod dat, tak i zdroji dat (Ambert et al.,
1995; Hendl, 2005). Kazda z popsanych metod tvorby dat v kazdé fazi vyzkumu byla
predmétem vytvareni terénnich poznamek. Takovému zpracovani jsem vedle zapisu
a rozboru postiehli z rozhovorti, pozorovani a mapovani socialnich siti podrobila
I formy komunikace a zejména neformalni korespondence mezi mnou a participanty.
Jako dalsi ptidanou hodnotu pro validitu svého vyzkumu vnimam i ¢asovy zabér
spolupréce s nékterymi participanty/rodinami. Podstatny korektiv pfedstavovaly také
diskuse s participanty, které byly zdrojem mnoha praktickych, ale i teoreticko-
metodologickych podnéti a kriticky reflexivnich pozndmek, vztahujicich se

v nékterych ptipadech na samotnou analyzu a jeji zaveéry.

7.10. Zpracovani dat

Vsechny rozhovory, ale 1 né€kterd pozorovani byly zaznamenany na diktafon.
Kromé toho jsem si zkaZdé interakce pofizovala zminéné terénni poznamky.
Zapisky z terénu se zamétovaly na deskripci prostiedi, praktickych aspekta situace,
aktérd, jejich jednani a vzajemné komunikace. Stejné tak ale zachycovaly nejriizné;jsi
analytické postfehy, dojmy a v neposledni fad¢ také vyzkumnickou sebereflexi.
Jejich prubézné zpracovavani poskytovalo dilezité podnéty pro dalsi rozhovory,
pfipadné pozorovani, ale 1 rozvijeni samotné analyzy.

Veskeré audionahravky byly piepsdny do textové podoby. Rozhovory,
které nebyly provedeny v ¢eském jazyce, jsem pielozila a teprve poté doslovné
piepsala. Konkrétné se jednalo o devét rozhovort v rusting a jeden, pii némz byla
kombinovéna ceStina s angli¢tinou 1 ruStinou dohromady. V piipadé¢ obtizné
ptelozitelnych formulaci a vyrazi jsem se s prosbou o kontrolu ¢i konzultaci
prekladu obracela na své ruskojazy¢né kontakty.

Po pfepsani rozhovori jsem postupovala v souladu s tradiénim zptisobem
typickym pro pfistupy vychazejici ze zakotvené teorie. Texty byly podrobeny

opakovanému ¢teni, poznadmkovani, identifikaci hlavnich témat, navrhovéni
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provizornich koda a porovnavani. Tyto procesy probihaly paralelné s dal§imi fazemi
tvorby dat, pro kterou vznikajici analyza vytyCovala smér.

Provizorni navrhy koda a jejich seskupeni do kategorii a podkategorii jsem
nasledné prenesla do grafické podoby neusporadanych situa¢nich map, do nichz jsem
zaznamenavala vSechny elementy, které mi v té chvili pfiSly podstatné. Tento krok
vyrazné prispél k utiibeni nahledu na charakter a vyznamnost jednotlivych koda

i kategorii a pfedevsim specifikaci vztahi mezi nimi.
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8. Analyza a interpretace dat

Pti zpracovavani dat jsem postupovala v souladu s tfistupfiovym mapovanim
Clarke (2005), jehoz zadkladem bylo klasické oteviené a castecné axialni kédovani.
Vytvarené kody i varianty jejich propojeni do kategorii a subkategorii byly penaseny
do situac¢nich map, coz zpétné ovlivnilo nahled na jejich obsah i vztahy mezi nimi.
Timto zpétnovazebnym procesem jsem se nakonec dopracovala k finalni verzi
neusporadanych situacnich map, které zachytily klicové aktéry a elementy v zivotni
situaci obou komparovanych skupin, tedy bezdétnych a rodi¢i. Tyto prvky byly
nasledné znovu posuzovadny a usouvztazilovany v procesu vytvafeni map
usporadanych, rozde€lujicich slozky do jednotlivych zastfesujicich kategorii. Dale
jsem se v ramci situa¢niho mapovani soustiedila jesté¢ na podrobnéjsi vymezovani
a charakteristiku vztahli mezi aktéry a elementy. Vyabstrahované klicové socidlni
domény jsem nasledn€ umistila na mapach socialnich svéti a arén. Na zavér analyza
dospéla k zachyceni hlavnich diskurzivnich pozic ve zkoumané situaci na osach
pozi¢nich map. Vzhledem ke komparativnimu rozméru, kterému jsem se vyzkum
rozhodla podfidit, se celd analytickd procedura dd vystihnout jako komparativni
situacni analyza (Lindovska, 2016). Ve vysledku jsem tedy v kazdém stupni analyzy
pracovala vzdy se dvéma findlnimi verzemi vytvofenymi v ramci samostatnych sad
mapovani Zivotni situace bezdétnych imigrantli a imigrantl v rolich rodi¢i. Tyto
dil¢i produkty mapovani jsem v kazdé fazi nasledné pouZila pro postupné formovani

srovnavaci perspektivy.*

8.1. Neuspoiadané situaéni mapy

Situa¢ni mapa zachycuje analyticky relevantni ucastniky a soucasti zkoumané
situace v souladu s tim, jak celou situaci jako takovou jeji konstruktéfi a interpreti —
tedy ucastnik/Gcastnice vyzkumu a badatel’ka — nahlizi (Clarke, 2005). V prvnim
kroku jsem tedy vytvofila neuspofddanou mapu zahrnujici vSechny typy aktért
a prvki, které se zdaly byt pro konstrukci a interpretaci Zivotni situace z hlediska

participant vyznamné. Clarke a Friese (2007) poznamenavaji, ze v této fazi se jedna

43 Komparativni kvalitativni vyzkum obecné charakterizuje model, ktery za¢ina identifikaci
studovaného fenoménu, pokracuje sbérem (tvorbou) a zpracovanim dat, jejich interpretaci s ohledem
na $ir$i teoreticky i socialni kontext, coz umozni posouzeni podobnosti a rozdild a finalni vyvozeni
zavérl (srov. Berg-Schlosser, De Meur, Rihoux, & Ragin, 2009; Marx, Rihoux, & Ragin, 2013).
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o zna¢né chaotické vytvory oteviené mnohacetnym manipulacim. Je tak bézné, Ze
nékteré elementy nebo aktéfi se v dalsich krocich nemusi jevit natolik relevantnimi,
jakymi se pii zpracovavani prvnich variant neuspofadanych map zdali byt, relevance

jinych naopak muze vyjit na svétlo az s postupujici analyzou.

Neuspordadand situacni mapa bezdétnych participantii

ZEME PUVODU [1igrant/les
pOUITIKA CESKA REPUBLIKA

KOMCEPTUALIZACE CESIKA s

LEG|SLATIVA Finance g\lstat

Status pobytu v CR e\LO“O(“
IN oC\O"  BYDLISTE

y Migraéni zkuSenost
004\9 KONCEPTUALIZACE MIGRACE
JAZYK eTNICITA - KULTURA
3 ce
yazykovd sitU® HODNOTY

Spoleceske klima
Kulturni bariéra

SQC}ALM | SITE PREDSUDKY
Uslko MAJORITA
Jazyén; /}30 sto St NORMY

Cizinecke I(omumt';f ve
POSTOIJE Pratele
Pﬂ'b zh m@d'el r@duﬂnehoj Zivota Clle

Partner/ka R.}.HMA Touhy p/é’?y

Znami Z;‘v Aspirace .
VEK tn;,.of Tec Strategie

Zdravotni sta*‘

SEBEP GENDER 0‘5°b ~ PRACE
DOSAZENE VZDELANI

SEBEREALIZACE PROFESNI ASPIRACE
STEREOTYPY

MOZNOSTI UPLATNENI SEBEROZVOJ KVALIFIKACE

Obrazek T: Neusporadana situacni mapa bezdétnych participantii
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Po mnohonédsobném piepracovavani jsem v piipadé bezdétnych participantii
a participantek dospéla k identifikaci 55 kli¢ovych obecnych prvka konstitutivnich
pro konstrukci a interpretaci jejich zivotni situace. Jedna se o velice pestrou smésici
vice ¢1 mén¢ abstraktnich prvkl sahajicich od makroskopické roviny politickych,
socidlnich a kulturnich fenoménii az k vysoce individudlnim a individualizovanym

aktériim a slozkam vytvofeného obrazu Zivotni situace.

Neuspoidadana situacni mapa rodicit

ZEME POVODU [17iizrart/ls
»ouTIKA  CESKA REPUBLIKA

KONCEPTUALIZACE CESKA

LEGISLATIVA Finance _ g st

oﬂ“" BYDLISTE
7 Mlgraén[ zkugenost

Status pobytu v CR e\gO
’NST'TU SOC\" ZE ElRAVAE R SIS _,f"f

o ® KONCEPTUALIZACE MIGRACE
“iazyk M. KULTURA

/ r

- Jazykova situace /Y 7 HODNOTY
¥kola Spoleceskewklil(n}? b
R SOCIALNI SITE " miaston

toy
Cizineckeé komunlty ets’ & komumt

Pribuzni POSTOJE Pratele
Partner/ka N\odehtodmmeh@znva A C||e

*RODINA 1o 1)

Z/nJé i ZIV Otn; . Aspirace
VEK Troje Tech
Zdravotni sta_“

GENDER o
DOSAZENE VZDELANI
SEBEREALIZACE ___ eroreswiasprace

MOZNOSTI UPLATNENI  SEBEROZVOJ  KVALIFIKACE

Obrazek 8: Neusporddand situacni mapa rodicii
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Neuspotadana situaéni mapa vénovana perspektiveé participantd a participantek
s détmi ma stejnou skladbu jako mapa vystihujici zivotni situaci bezdétnych, celkem
ale obsahuje o Sest polozek, vztahujicich se pravé a vyluéné k rodi¢ovské roli, vice.
Témi jsou jednak samotné déti, dale pak peCovatelé mimo okruh rodiny,

pochopitelné také ucitelé a vzdélavaci systém a vychova.

8.1.1. Srovnani neusporadanych situa¢nich map

V mapé zachycujici podstatné aktéry a elementy v Zivotni situaci rodicu je to
tedy pravé Sest barevné odliSenych polozek tykajicich se déti (déti samotné,
vzdélavaci systém, Skola, ucitelé, mimorodinni pecovatelé a vychova), které¢ od sebe
ob¢ dv€ mapy na prvni pohled odliSuji. Jak ale ukéze rozbor dalSich fazi analyzy,
ackoli to z neuspotadanych map neni patrné, okolnosti navazané na détské aktéry
podstatné ovliviiuji ¢i modifikuji celou fadu dalSich elementd, a to jak v roving jejich
diskurzivni konstrukce, tak 1 praktickych a organiza¢nich dopadi z danych

konstrukci vyplyvajicich.

8.2. Usporadané situa¢ni mapy

Elementy obsazené v neuspotfadanych mapach jsem v dalSim kroku usporadala
do podoby schématu obsahujiciho Sestnact zastfeSujicich kategorii. Vysledné
schéma, které jsem aplikovala, je inspirovano jednak ptivodni verzi Clarke (2005),
ktera pracuje se tiinacti skupinami aktérii/elementli, a modifikaci podle Clarke
a Friese (2007) a Lindovské (2016). Pro praci s uspofadanymi mapami bylo potteba
nékteré obecné ¢i abstraktni elementy z neuspofddanych map specifikovat,
v nékterych pfipadech doSlo kur€itym transformacim, pfeskupeni, slouceni

anebo nahrazeni piivodnich polozek.
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Usporddana situacni mapa bezdétnych

Lidsti aktéri (kolektivni, individualni) Diskurzivni konstrukce lidskych aktért
« Majorita + Dobry &lovék — Spatny ¢lovek
« Cizinecka komunita(y) + Dobry ob&an — Spatny obéan
* Ruskojazyéna/postovetska komunita « Dobry partner — Spatny partner
*Rodina + Dobry cizinec — Spatny cizinec
* Pracovni kolektivy * Adekvatni ¢loveék — Neadekvatni ¢lovek
» Zajmové kolektivy * Pokorny cizinec
* Nabozenska komunita(y) * Jednou host, navzdy host
* Sousedské komunity
* Online komunity * Blizsi kosile nez kabat
« Predstavitelé instituci * Sviyj k svému

* Spolec¢ny jazyk/puvod nejsou vse

« Imigranti « Pratelé jako rodina
*Rodice
* Pribuzni « Vstiicni Cesi — Nevstticni Cesi
* Partner/ka * Vsticeny Gfednik — Nevstiicny Gfednik
« Piatelé « Cesi inspektofi integrace
* Znémi * Slugni Cesi — Formélni Cesi
+ Politici *Klidni Cesi

Diskurzivni konstrukce nelidskych
aktért a elementti

Nelidsti aktéti a elementy

« Narodni staty « Zivot je boj

«Politika v zemi ptivodu « Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva
« Legislativa v zemi ptivodu * Co t& nezabije, to t& posili
+Politika v CR « Stésti pieje piipravenym
«Legislativa v CR * Bez prace nejsou kolace

« Instituce v zemi ptivodu « Ugel svéti prostredky

« Instituce v CR *Néco je lepsi nez nic

* Spolecenské klima v zemi ptivodu * Nad¢je umira posledni

« Spoledenské klima v CR * Vzdycky mize byt hut

* Prava a povinnosti * Shodou okolnosti

» Migracni zkuSenost

» Konceptualizace migrace  Migrace je boj

* Socioekonomicky status * Migrace jako mise za lepsi zivot
« Status pobytu * Migrace jako novy start

« Jazykova a kulturni situace * Migrace jako emancipacni mise
* Postoje * Migrace jako dobrodruzstvi

« Stereotypy * Migrace pro vztah

* Predsudky *V z4jmu rodiny

* Cile

+Plany +Klidné Cesko

« Strategie « Perspektivni Cesko — Neperspektivni Cesko

* Model rodinného zivota
« Socialni sité
*«COVID-19
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Prostorové elementy Casové elementy

* Zemé puvodu

« Ceska republika

» Zemé transnacionalnich vazeb
* Evropska unie

* Lokalita ptivodu

* Lokalita usidleni

* Sousedstvi

*Praha

Politické a ekonomické elementy

* Nérodni staty

*EU

* Zapad

* Vychod

* Prava a povinnosti

* Kontrolni mechanismy
* Mezistatni vztahy

* Politické krize
+COVID-19

Symbolické elementy

* Kultura

* Jazyk

« Status pobytu

* Obcanstvi

* Etnicita

« Domov

« Jistota

+ Svoboda

* Socioekonomicky status
» Seberealizace

* Seberozvoj

« Zivot v Evropé

Vztahové elementy

* Stat — stat

« Clovék — spolecnost

+ Clovék — ¢lovak

* Majorita — cizinci

» Majorita — cizinci z byvalého SSSR
¢ Vztahy uvnitt komunit

* Rodinné vztahy

* Pracovni vztahy

* Faze migrace

* Faze adaptace

* Rytmus zivota

* Model rodinného zivota
* Kazdodenni rutiny

« Zivotni faze

*Vek

» Generace

« Casova vytizenost
+COVID-19

Sociokulturni elementy

* Kultura

* Normy

* Hodnoty

* Tradice

* Jazyk

* Gender

* Kazdodenni rutiny

* Praktiky

Institucionalni elementy

* Politika a legislativa v zemi ptvodu
+ Politika a legislativa v CR

* Byrokraticky aparat v zemi puvodu
« Byrokraticky aparat v CR

* Mistni ufady

» Cizinecka policie

* Integracni centra

* Neziskovky

* Medicinska zafizeni

* Pojistovny

* Spolky, sdruzeni

* Cirkev

Praktiky jako elementy

* Svigj k svému

» Multiplikace moznosti

« Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva
« Stésti preje pripravenym

« Ugel svéti prostredky

* Dvoji metr

« Labelling

« Ostrakizace

* Naucena submisivita
* (Sebe)selektivita
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Tisi aktéfi a elementy Motivaéni elementy

« Etnicita * Touhy

» Gender *Sny

« Stereotypy » Ambice

* Predsudky * Cile

* Ttidni pfislusnost * Plany

» Ambice * Hodnoty

« Zivotni (ne)zkugenost * Normy

* Submisivnost *Rodina

« Stres * Vychova

* Obavy *V zajmu rodiny

» Osobnost *Vzory
* Vira
* Odstrasujici ptipady
* Prava a povinnosti
« Stres
* Obavy

Souvisejici diskurzy Hlavni vyzvy
« Integrace * Sociokulturni balancovdni
* Asimilace * Zvldddni nejistoty
« Transnacionalismus * Kloubeni roli
* Lidska prava * Empowerment
* Medicinské diskurzy
» Medialni diskurzy

« Selsky rozum

Tabulka 2: Uspordadana situacni mapa bezdétnych participantii

Uspotradana situa¢ni mapa zachycujici konstrukei Zivotni situace bezdétnych
imigrantd a imigrantek z byvalého SSSR roztazuje do uvedenych Sestnacti kategorii
celkem 201 prvka. Nekteré slozky jsou ale soucasti nékolika kategorii naraz, coz je
podle Clarke (2005) Zadouct, pokud je potieba rozumét t€émto prvkim ve zkoumané
situaci riznymi zpusoby. V nékterych ptipadech se prvky vyskytuji jako komplexni
konstrukce, ktera pro explikaci jednoho polu inherentné pfedpoklada vymezeni se
vici jejimu protikladu. V ptipadé vztahovych elementl jsem ale dvouslozkovy prvek
zapocitavala jako jeden, protoze se nejedna o opozici, ale stanoveni roviny vztahu,
ktera je relevantni.

Kategorie zaméiujici se na lidské aktéry identifikuje celkem deset kolektivnich
aktéri od konkrétnich skupin typu rodiny, pracovnich nebo zdjmovych kolektivii
a sousedskych komunit az po spiSe obecné a abstraktni kolektivni aktéry, kterymi jsou
naptiklad cizinecké komunity, majoritni spolecnost, online komunity nebo

predstavitelé instituci. Individudlnimi aktéry, rekrutovanymi z vybraného typu
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kolektivit, pak jsou konkrétni clenové rodiny a dalsi typicti piedstavitelé silnych
vazeb, tedy partneri, pratelé, ptipadné pak znami jakozto reprezentanti vazeb spise
slabSich. Skupinu dopliuji jeste vlivné politické osobnosti, interpretované jako
piedstavitelé ¢i eventuadlni ptivodci procest, které konstrukci a interpretaci zivotni
situaci ovliviuji.

Kategorie diskurzivnich konstrukcei lidskych aktéra obsahuje v zasadé tii
podkategorie. V prvni znich se nachazi pét dil¢ich konceptualizaci ¢lovéka,
které zastieSuje konstrukce cloveka jako dobrého. Tato konstrukce se miize
manifestovat v riznych dil¢ich sférach zivota, a to jako dobry obcan a partner
¢i partnerka. Prave tyto konstrukce jsou doprovazeny svym opakem, tedy konstrukci
Spatného clovéka, ktera slouzi k vymezeni toho, ¢im dobry clovek neni. Specifickym
synonymem, piipadné vyznamové¢ uzsi alternativou, zejména ve vztahu K vné&jsSim
projevam chovani, pak ptedstavuje dvojice adekvatni — neadekvatni ¢lovek, prevzata
z vyrazového repertoaru (at’ uz ruského ¢i ¢eského) samotnych participantt. Jednou
z dil¢ich forem dobrého ¢lovéeka, konkrétné navazanou na migracni zkuSenost, je pak
konstrukt pokorného cizince. Podskupinu jesté dopliuje pojeti imigranta (tedy sebe
sama) jako v podstaté trvalého hosta, ptipisujici migraénimu aktu hodnotu trvalé
determinanty identity Cloveka, ktery tak bude v cilové zemi vzdy svym zplisobem
,»Na navsteveé™. S podminkami migra¢ni zmény je silné spojena i druhd skupina
konstrukei lidskych aktért. Konstrukce b/izsi kosile nez kabat a Sviij k svému obecné
vyzdvihuji dalezitost urcitych podobnosti ¢i harmonie svétondzoru, kterd je
zakladem interpersonalnich vztahd. Spole¢ny jazyk, kultura nebo ptivod jako jeden
Z projevll takové podobnosti €i spfiznénosti zde ovSem vystupuji ambivalentné:
mohou byt jak potfebnym zakladem, tak také povrchovou charakteristikou, ktera
predpoklad blizkosti jedince/skupiny sama o sob& nenaplni. Prvek pratelé jako
rodina pak poukazuje jednak na samotnou exkluzivitu nékterych pratelstvi, ale i na
relativizaci pokrevniho pouta jako zaruky vyjimecnych a kvalitnich vztahti. Soucasné
také pokryva proces svébytné transformace nejblizSich socialnich vazeb jako reakci
na odlouceni od skute¢né rodiny a jeji substituci pravé nejblizs§imi prateli. Posledni
skupina v této kategorii se pak vztahuje k podstatnym diskurzivnim konstrukcim
individualnich a kolektivnich aktérti reprezentujicich ceské sociokulturni prostredi.
Analogicky jako v ptipad¢ obecnych konceptualizaci ¢loveéka v prvni skuping, i zde
vystupuji dvojice, tedy vstiicni versus nevstiicni Cesi a jeji asi nejtypict&jsi konkrétni

manifestace v podobé opozice vstricny — nevstricny urednik. Nevstficny tfednik
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miize byt zaroven inspektorem integrace. Samotny konstrukt Cechii jako inspektorii
integrace nicmén¢ na konkrétni profesi navazan neni, ba naopak, vztahuje se
i k lidem, ktefi se do této pozice v ruznych interak¢nich situacich pasuji sami.
Dvojice slusni versus formalni Cesi a konstrukt klidni Cesi obsahuji na prvni pohled
spiSe pozitivni az neutralni ndboj, kontextudlné¢ ale mohou nabyvat negativniho
vyznamu plynouciho z povrchnosti, pokud je u téchto aktért identifikovana.

Kategorie nelidskych aktéri a elementd obsahuje riznorodou skupinu
Ctytiadvaceti slozek. Vyskytuji se zde prvky vztahujici se k politické, institucionalni
&i legislativni organizaci dot¢enych statii (pavodu, CR) a jejich fungovani. S nimi
jsou spojené prvky jako prdva a povinnosti, status pobytu, Socioekonomicky status,
ale i spolecenské klima. V souvislosti s migraci pak podstatnou roli sehrava jeji
konceptualizace 1 dosavadni migracni zkuSenost. Jako podstatné slozky se ukézaly
také dalsi charakteristiky lidskych aktért, jakoz i prvky, které v jejich interakci
vystupuji: postoje, cile, plany, strategie, ale i stereotypy a predsudky, jazykova
a kulturni situace, model rodinného Zivota, socialni site 1 aktualni situace spojena
s dusledky nemoci COVID-19.

Rozsahla kategorie diskurzivnich konstrukci nelidskych aktéra a elementi
obsahuje dvacet riznych slozek, mezi nimiz se opét da vyd¢lit nékolik riznych
skupin. Prvni skupinu tvofi konstrukce obecnych ramcti zivotnich strategii, zaroven
aplikovatelnych na konkrétni situace, tedy 1 modifikovatelnych pro migraéni
zkuSenost. Tyto konstrukce (Zivot je boj; jak se do lesa vold, tak se z lesa ozyvd; CO té
nezabije, to té posili atd.) vyrazné¢ pracuji sprvkem osobniho vkladu
a angazovanosti, které jedinci pfipisuji zna¢nou miru zodpovédnosti za zvladani
situace, v niz se nachazi. Jako jista relativizace ¢i protivaha téchto racionalnich
a cilevédomych konstrukci vystupuji slozky, které operuji jednak s nemoZnosti
¢lovéka mit plnou kontrolu nad vS§im, co se mu v Zivoté dé€je, zaroven ponechavaji
prostor pro roli osudu ¢i nahody. Ty jsou reprezentovany prvky jako néco je lepsi nez
nic, nadéje umira posledni, vzdycky mize byt hur a shodou okolnosti. Svébytnou
skupinu pak piedstavuji konkrétni konceptualizace migrace. Ty jsou vybudované
jednak v souladu s konstruktem zivot je boj, respektive migrace je boj, zaroven okolo
primarniho zdméru ¢i pohnutky k takovémuto Zivotnimu rozhodnuti: mise za lepsi
Zivot, novy start, emancipacni mise, dobrodruzstvi, v zajmu rodiny. Stejné tak jako
Vv pfipad€ diskurzivni konstrukce lidskych aktér, i zde jako posledni skupina

vystupuji  konceptualizace spojené s Ceskym prostfedim, presn€ji feceno
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konceptualizace Ceského prostfedi samotného. Tak jako Vv ptipad¢ atributu
pripisovaného jeho reprezentantim, i samotné pojeti Ceska jako klidného, ptipadné
perspektivniho €1 neperspektivniho, je z hlediska hodnoticiho naboje otevieno
kontextudlnimu vlivu dalSich okolnosti.

Kategorie prostorovych elementii je tvorena osmi slozkami. Logicky zde jako
vyznamné figuruji zemé piivodu a Ceskd republika, které jsou zaroveni doplnény
transnacionalnim rozmérem V podobé dalsich potencialné dileZitych zemi, mimo jiné
I vV ramci entity Evropskd unie, které vykladanou Zivotni situaci ovliviiuji. Na mezo
a mikro Urovni jsou pak dulezité lokality puvodu a usidleni a Snimi spojeny
prostorovy element primého sousedstvi. Prvek Praha v kategorii pasobi jako
reprezentant urcitého typu mista s vysoce konkrétnim obsahem, ale zéaroven
i patrnym symbolickym rozmérem, ktery ma tendenci oscilovat mezi relativné
vyhranénym subjektivnim hodnocenim.

V ramci skupiny ¢asovych elementi jsou dva navazané pifimo na migraci — faze
migrace a faze adaptace. Dalsi se tykaji individualniho i kolektivniho (rodinného)
rytmu zivota a jeho modelu, kazdodennich rutin. Podstatné jsou rovnéz individualni
prvky jako zivotni faze, vek, generace, casova vytizenost. Citelnou roli i v ramci
¢asového planu hraje element COVID-19.

Kategorie politickych a ekonomickych elementi duplikuje nékteré slozky
obsazené v jinych kategoriich: ndrodni staty a Evropskou unii nebo prdava
a povinnosti a s nimi spojené kontrolni mechanismy. Déle obsahuje i diskurzivné-
politické prvky odkazujici k rozdéleni svéta (Evropy) na vychod a zdpad, rovinu
vztahii mezi temito entitami Ci konkrétni politické krize. Poslednim zafazenym
prvkem s patrnym politicko-ekonomickym nabojem v analyze studované situace je
COVID-19.

Obsah kategorie sociokulturnich elementi saha od komplexnich entit kultury
a jazyka ptes normy, hodnoty, tradice a gender** az k praktickym slozkam v podobg
kazdodennich rutin a praktik.

Institucionalni elementy zahrnuji dvanact polozek pokryvajicich prvky

makroskopické roviny — politiky, byrokratické aparaty v zemi puvodu i cilové

4V zakladu socialnévédniho studia genderu lezi predstava socialné konstruovanych aspekti rozdilt
mezi pohlavimi, které zasahuje jak rovinu individualni identity, tak pochopitelné i rovinu kulturnich
symbolt, idealti a stereotypi (,,Gender, Sociology of“ 2014). Bucholtz (1999) pak v odkazu
Bourdietiv koncept habitu poukazuje na to, Ze jsou to prave i takové genderové konstrukce, od nichz
se v habitu obsazené dispozice k jednani odvozuji.
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destinaci — i mistni urady a dalsi instituce a organizace specializované na cizince
(cizineckd policie, integracni centra, popiipadé neziskové organizace), ale také
medicinska zarizent, pojistovny, Spolky a sdruzeni ¢i cirkev.

Ve dvanacti¢lenné kategorii symbolickych elementi hojné figuruji prvky,
které jsou zastoupeny jiz v ptredeslych kategoriich, aby zde manifestovaly svou
symbolickou  dimenzi. Patii knim  kultura, jazyk, status pobytu
nebo socioekonomicky status, dale doplnéné slozkami obcanstvi, etnicita®, domov,
svoboda, jistota a Zivot v Evropé. Do této kategorie byly taktéz zafazeny prvky
seberozvoj a seberealizace.

Osm prvk obsahuje kategorie vztahovych elementi. P&t z nich vystupuje jako
dvojice postihujici typologickou troven vztahu mezi aktéry. V obecné roviné se
jedné o vztahy mezi staty, vztahy ¢loveka a spolecnosti a ¢lovéeka k druhému cloveku.
Prizmatem migracni zkuSenosti byly do kategorie zatazeny vztah mezi majoritni
spolecnosti a cizinci, konkrétn€¢ pak majoritni spolecnosti a cizinci
Z ruskojazycné/postsovétské komunity | vztahy uvniti komunit. Vyluénou roli pak
hraji i vztahy v rodiné, ptipadné také vztahy na pracovisti.

Kategorie zaméfujici se na elementy ve formé praktik se sklada z deseti prvku
ve dvou péticlennych skupinidch. Ta prvni postihuje praktiky, které jsou
aplikované/aplikovatelné piedev§im z pohledu samotnych participantd. Jedna se
0 konstrukce strategii jednani, tedy sviij k svému, Stésti preje pripravenym; ucel sveti
prostiedky; jak se do lesa vold, tak se z lesa ozyva. Jako obecnd, preventivni
I svébytna copingova strategie pak vystupuje slozka multiplikace moznosti. Druha
skupina identifikovanych praktik je uZeji vdzdna na samotnou migracni zkusenost,
presnéji feceno se jedna o negativni praktiky, postupy a postoje, které jsou z pozice
imigranta zakouSeny, a zplisoby, jakymi se s nimi lze vypotfadat. Na jedné strané tedy

stoji uplatnovani dvojiho metru, riazné formy labellingu a ostrakizace, na strané

4 Pojem etnicita se vztahuje k identifikaci urgitych rys, které maji z hlediska vybrané socialni,
kulturni, narodni skupiny ve srovnani se skupinami ostatnimi distinktivni charakter. Takova
identifikace sdilenych charakteristik pfitom mtize byt provedena bud’ skupinou samotnou, ale také
miZze byt jejim ¢lentim pfipsana zvné&jsku (,,Ethnicity,” 2014). Pravé silné a neproblematizované
propojeni etnicity se skupinovosti je vSak doslova trnem v oku Rogersi Brubakerovi (2004). Autor
apeluje na zachazeni s etnicitou ne jako se statickou existujici kategorii, ale jako s fenoménem, ktery
aktéti v rdmci socialnich procest uchopuji, chapou a pripadné s nim manipuluji. Podobné Obrovska
a Jarkovska (2015) pro ucely vyzkumu edukace zakl z minoritniho prostiedi v ¢eskych skolach pracuji
s etnicitou sice jako s kategorii, ale kategorii vztahovou, ktera je tudiz podstatné zavisla na tom, jak ji
aktéfi v ramci kazdodenni interakce tematizuji. Takto pojata etnicita je pak chapana predevsim jako
objekt vyjednavani.
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druhé pak reakce v podobé naucené submisivnosti a (sebe)selektivity, které maji
dopady praktik z prvni skupiny zmirnovat, pfipadn¢ jim zcela piedchazet.

Jako tisi aktéri a elementy bylo v datech odhaleno deset prvku jako etnicita,
tridni prislusnost, gender, stereotypy a predsudky, dale pak slozky jako osobnostni
rysy, ambice, Zivotni zkuSenosti nebo jejich absence, submisivnost, obavy a stres.

Sestnact slozek je zatazeno do kategorie motiva¢nich elementi. Jsou jimi
touhy, sny, ambice, cile a plany. Jako podstatné motivacni elementy se ukazaly
i hodnoty, normy, rodina, vychova, vira, dale pak prdva a povinnosti, stres a obavy.
Jako motivacéni element s velmi konkrétnim rozmérem funguje slozka odstrasujici
pripady. Do kategorie jsem zatadila také element v zdjmu rodiny, ktery je sice
diskurzivni konstrukei postupt samotnych, ale zaroveil plisobi také jako podstatny
prvek motivace.

Souvisejici  diskurzy  specifikuji sedm elementi. Knim  patii
socialnévédni/politické diskurzy integrace, asimilace, transnacionalismus a lidska
prava; déle pak diskurzy medicinské a medidlni. Svébytnou roli sehrava také prvek
selsky rozum.

Hlavni vyzvy vyplyvajici zkonstrukce a interpretace zivotni situace
participantil byly definovany jako sociokulturni balancovani, zvladdni nejistoty,

kloubeni roli a empowerment*®,

46 Pojem empowerment v textu pouZivam pro oznaceni procesu, v némz jedinec nabyva ¢i si n&jakym
zpusobem prisvojuje kontrolu nad svym osudem. Z hlediska védecké aplikace si pojem osvojila fada
disciplin, obecné je navazan na téma socialni zmény (Perkins & Zimmerman, 1995). Vedle komunitni
urovné, v ramei které se prace s distribuci ¢i pfisvojenim moci a kontroly daji sledovat, je mozné
zaméfit se 1 na rovinu jednotlivee, napiiklad skrze pfistup k vlastnimu zdravotnimu stavu (Koelen
& Lindstrom, 2005). Podle sife a hloubky zabéru pak analyza procestt empowermentu v rizné mire
zahrnuje socialni, politické, ale i psychologické slozky. V souvislosti s pouzitim pojmu rovnéz
povazuji za podstatné specifikovat obé strany (déavajici i pfijimajici), miru iniciativy a obecné
podminek, za nichz tento proces probihd. Ackoli si uvédomuji riziko zjednoduSovani, plynouci mimo
jiné i z faktické neoddé¢litelnosti vnejSich podminek a moznosti realizovatelné aktivity a jejich
vysledki (viz vztah mezi structure a agency, diskutovany ve ¢tvrté kapitole), pouZivam zde pojem
empowermentu s jasnym akcentem cilevédomé aktivity jedince, jeho/jeji iniciativy a aktivity
a zodpovédnosti.
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Uspoiddana situacni mapa rodicn

Lidsti aktéri (kolektivni, individualni)

Diskurzivni konstrukce lidskych aktért

» Majorita
« Cizinecka komunita(y)

* Ruskojazyéna/postsovétska komunita

* Rodina

* Pracovni kolektivy

» Zajmové kolektivy

* Nabozenska komunita(y)
* Sousedska komunita

» Online komunity

« Predstavitelé instituci

+ Skolni kolektivy

* Rodicovské komunity

* Imigranti

* Déti

*Rodice

* Pfibuzni

* Partner/ka

« Pratelé

*Znami Politici

* Mimorodinni pecovatelé
« Ucitelé

* Spoluzaci, kamaradi déti

Nelidsti aktéii

* Nérodni staty

* Politika v zemi ptivodu

* Legislativa v zemi ptvodu
+Politikav CR

+ Legislativa v CR

« Instituce v zemi ptivodu

+ Instituce v CR

* Spolecenské klima v zemi ptivodu
» Spolegenské klima v CR

* Prava a povinnosti

» Migracni zkuSenost

» Konceptualizace migrace

* Socioekonomicky status

« Status pobytu

« Jazykova a kulturni situace
* Postoje

« Stereotypy

* Predsudky

« Cile

* Plany

« Strategie

* Model rodinného Zivota

* Socialni sité

+COVID-19

« obry ¢lovek — Spatny &lovek

+ Dobry ob&an — Spatny ob&an

+ Dobry partner — Spatny partner

« Dobry cizinec — Spatny cizinec

* Adekvatni ¢loveék — Neadekvatni cloveék
* Pokorny cizinec

* Dobry rodi¢

* Pedagogicky rodi¢

*Dobry zak

* Jednou host, navzdy host

* Blizsi kosile nez kabat

* Svij k svému

* Spolec¢ny jazyk/puvod nejsou vse
« Pratelé jako rodina

+ Vstifeni Cesi — Nevstiieni Cesi

* Vstiicny Gfednik — Nevstiicny Gfednik

* Vstricny/a ucitel/ka — Nevstricny/a ucitel/ka
* Dobry/a ucitel/ka — Slaby/a ucitel/ka

« Cesi inspektofi integrace

+ Slugni Cesi — Formalni Cesi

+Klidni Cesi

Diskurzivni konstrukce nelidskych

aktéra

« Zivot je boj

« Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva
* Co t& nezabije, to t€ posili

« Stésti pieje piipravenym

* Bez prace nejsou kolace

« Ugel svéti prostredky

* Néco je lepsi nez nic

*» Nad&je umira posledni

* Vzdycky muze byt hut

* Shodou okolnosti

* Migrace je boj

*» Migrace jako mise za lepsi zivot
* Migrace jako novy start

* Migrace jako emancipacni mise
* Migrace jako dobrodruzstvi

* Migrace pro vztah

*V zajmu rodiny

*V zajmu ditéte

+Klidné Cesko
« Perspektivni Cesko — Neperspektivni Cesko
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Prostorové elementy Casové elementy

» Zemé puvodu * Faze migrace
« Ceska republika « Faze adaptace
» Zemé transnacionalnich vazeb * Rytmus zivota
* Evropska unie * Model rodinného Zivota
* Lokalita puvodu +» Kazdodenni rutiny
* Lokalita usidleni « Zivotni fize
* Sousedstvi * Vek
*Praha » Generace
« Casova vytizenost
+COVID-19
* Vék ditéte/déti

Politické a ekonomické elementy Sociokulturni elementy

* Narodni staty * Kultura

*EU * Normy

* Zapad » Hodnoty

* Vychod * Tradice

* Prava a povinnosti * Jazyk

* Kontrolni mechanismy * Gender

* Mezistatni vztahy * Kazdodenni rutiny

* Politické krize * Praktiky

+COVID-19 * Vychovné-vzdélavaci idealy

* Vychovné-vzdélavaci praktiky

Symbolické elementy Institucionalni elementy

* Kultura * Politika a legislativa v zemi piivodu
« Jazyk + Politika a legislativa v CR

« Status pobytu * Byrokraticky aparat v zemi puvodu
* Obcanstvi « Byrokraticky aparat v CR

« Etnicita * Mistni ufady

* Domov * Cizinecka policie

« Jistota * Integracni centra

« Svoboda * Neziskovky

* Socioekonomicky status * Vzdélavaci instituce

» Seberealizace * Medicinska zafizeni

* Seberozvoj * Pojistovny

« Zivot v Evropé * Spolky, sdruzeni

* Vzdélani v Evropé * Cirkev
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Vztahové elementy

« Stat — stat

« Clovek — spole&nost
+ Clovek — &lovek

» Majorita — cizinci

» Majorita — cizinci z byvalého SSSR

* Rodinné vztahy
*Rodi¢ — dité

* Vztahy uvnitt komunit
* Pracovni vztahy

* Vztahy ve Skole

* Vztahy déti s kamarady, spoluzaky

Tist aktéti

« Etnicita

» Gender

« Stereotypy

« Predsudky

« Ttidni pfislusnost
* Ambice

« Zivotni (ne)zkusenost
« Submisivnost

« Stres

» Obavy

» Osobnost

Souvisejici diskurzy

* Integrace

« Asimilace

* Transnacionalismus

« Lidska prava

* Medicinské diskurzy

* Medialni diskurzy

* Selsky rozum

* Pedagogické diskurzy

Praktiky jako elementy

* Sviyj k svému
» Multiplikace moznosti

« Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva

« Stésti pieje piipravenym
« Ugel svéti prostredky
* Dobry priklad

* Dvoji metr

« Labelling

» Ostrakizace

* Naucend submisivita
* (Sebe)selektivita

Motivacni elementy

* Touhy

*Sny

» Ambice

* Cile

* Plany

» Hodnoty

« Normy

+Rodina

* Vychova

*\Vzory

*V zajmu rodiny
*V zajmu ditéte

* Vira

* Odstrasujici ptipady
* Prava a povinnosti
» Stres

* Obavy

Hlavni vyzvy

* Sociokulturni balancovani
* Zvladani nejistoty

* Kloubeni roli

* Empowerment

Tabulka 3: Uspordadand situacni mapa détnych participantii

Tak jako v uspofadané mapé€ zivotni situace bezdétnych, i v map¢ vénované

rodi¢tm figuruje 201 elementd se stejnou charakteristikou i nabojem. Vedle toho

usporadané situaéni mapy détnych participanti a participantek obsahuji navic
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25 dalSich elementd. Ty jsou roziazeny v kategoriich lidskych aktérti a jejich
diskurzivnich konstrukei, diskurzivnich konstrukci nelidskych aktért, dale Casovych,
sociokulturnich, symbolickych, institucionalnich, vztahovych a motivacnich
elementil a také kategorii zaméfujicich se praktiky jako elementy a souvisejici
diskurzy. Pro lepsi orientaci jsou tyto slozky v tabulce vyznaceny tucné.

Kategorie lidskych aktéri ve zkoumané situaci tvoii 23 slozek. Smésice
ruznych typa kolektivnich i individudlnich aktérti, sahajici od obecné abstraktni az
po diavérné individudlni rovinu, je doplnéna individualnimi aktéry v podob¢ deéti,
pecovateli rekrutovanych z kruhit mimo vlastni rodinu, ucitelii, spoluzaki
a kamaradii deti. U kolektivnich aktéri se pak jedna o slozky skolni kolektivy
a rodicovské komunity.

V kategorii diskurzivnich konstrukei lidskych aktéra figuruje dvaceti jedna
elementt, jejichZ rozlozeni kopiruje strukturu této kategorie u bezdétnych jedinci.
sehrava, dale takové charakteristiky aktérii, které zakladdaji podstatné mezilidské
vztahy, aV neposledni fad¢ pak konstrukce navazané na predstavitele Ceského
socialniho prostfedi. V prvni skupiné se k modifikacim dobrého cloveka pridavaji
vyznamné konstrukty dobrého rodice a dobrého Zdaka, jako samostatna slozka navic
stoji prvek rodice pedagogického, ktery mé velmi konkrétni a prakticky uchopitelny
obsah zacileny na rodi¢ovskeé plisobeni ve vztahu ke vzdélavaci trajektorii ditéte/d&ti.
Ve tieti skupin€, zamétujici se na diskurzivni konstrukce aktért typickych pro eské
prostiedi, ptibyla k prvkim postavenych na mire percipované vstricnosti
dvouslozkova jednotka Vstricny/a — nevstricny/a ucitel/ka. Konstrukce ucitell je pak
podpotena slozkou soustfed’ujici se na spise praktickou a hodnotici perspektivu, tedy
dvojice dobry versus slaby/a ucitel/ka.

Kategorie nelidskych aktéri a elementu obsahuje stejnou skupinu
Ctyfiadvaceti slozek, jakou nalezneme v uspofadané mapé situace bezdétnych.
Obsahuje tedy jak prvky z politické, instituciondlni a legislativni sféry, tak 1 dalsi
socioekonomické a sociokulturni fenomény. Stejné tak jsou jako podstatné prvky
zastoupeny samotna  konceptualizace migrace a migracni  zkuSenost.
Neopominutelnou soucast kategorie pak predstavuji postoje, cile, pldany, strategie,
stereotypy a predsudky na stran¢ piislusnych lidskych aktért, dale pak jazykovd

a kulturni situace, model rodinného Zivota, Socialni sité ¢1 COVID-19.
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Také kategorie diskurzivnich konstrukcei nelidskych aktéru a elementi svou
strukturou kopiruje podobu kategorie v usporadané map¢ situace participantii bez
déti. V prvni skupiné figuruji angazovanost a aktivitu akcentujici konstrukce
obecnych Zivotnich strategii, které jsou situacn¢ pouzitelné a modifikovatelné
na taktiky zvladani dil¢ich situaci a zivotnich vyzev, tedy i téch spojenych s migracni
zkuSenosti. Zaroven ani zde nechybi prvky s relativizujicim ¢i méné racionalnim
nabojem. Novy element pak obsahuji konceptualizace migrace, které jsou doplnény
slozkou V zajmu ditéte. Posledni skupina — konceptualizace Ceského prostiedi —
obsahuji prvky pojimajici Cesko jako klidné, ptipadné perspektivni nebo naopak
neperspektivni.

Kategorie prostorovych elementi je stejné jako v prvnim piipadé osmiélenna.
Zahrnuje jak dotcené staty a nadndrodni entity (EU), tak rovinu lokalnich prostor
s jednim konkrétnim reprezentantem v podob¢ hlavniho mésta Prahy.

Ptitomné slozky jako fdze migrace a fdze adaptace, rytmus Zivota, model
rodinného Zivota, Kazdodenni rutiny, Zivotni fize, COVID-19, casova vytizenost,
generace a vek jsou v ramci kategorie ¢asovych elementi konstituujicich obraz
zivotni situace détnych imigrantii a imigrantek doplnény podstatnym faktorem veku
ditéte i deti.

Politické a ekonomické elementy shodné vyzdvihuji roli stdfiz, uspotfadani
a mechanismi snimi spojenych, jejich vztahli ¢i  vnitrostatntho  déni,
jakoz i konsekvence rozdéleni svéta na vychod a zdpad, ale i dopady spojené
s pandemii nemoci COVID-19.

Vedle slozek kultury, jazyka, norem, hodnot, vzorcu, tradic, genderu,
kazdodennich rutin a praktik vydéluje kategorie sociokulturnich elementi slozky
vychovneé-vzdeélavacich idealii a vychovne-vzdélavacich praktik.

Ke dvanacti institucionalnim elementiim, které zahrnuji rizné typy ndarodnich
i nadndrodnich, ale | mistnich instituci a organizaci, Vv ptipadé¢ rodic¢i nepiekvapiveé
jako dtlezity instituciondlni element ptibyly instituce vzdélavaci.

Symbolické elementy ve zkoumané Zzivotni situaci opét akcentuji prvky
jako jazyk, kultura, status pobytu nebo socioekonomicky status, 0bcanstvi, etnicita,
domov, svoboda, jistota, seberozvoj a seberealizace. Slozka Zivot v Evropé nicméné
ziskala dopln¢k ¢i alternativu v podobé slozky vzdeldani v Evropé.

Kategorie vztahovych elementi pak v roviné typologického vymezeni vztahi

mezi aktéry, sahajici od abstraktni roviny vztahii mezi politickymi entitami ptes
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komunitni vazby az ke vztahiim v rodiné a na pracovisti, navic zohlednuje vztah mezi
rodicem a ditétem, dale pak vztahy déti v ramci vzdelavacich instituci a kolektivech
V nich, pfipadné jejich vztahy s dalsimi vrstevniky a kamardady.

Kategorie vénovana elementim ve formé praktik obsahuje ve srovnani se
stejnou kategorii u bezdétnych participantd novy prvek v prvni skuping,
tedy v souboru postupt zvladani situaci ¢i feSeni problému. Jedna se o slozku dobry
priklad, ktera vystupuje zejména jako vychovné-vzdélavaci praktika. Podkategorie
zasvécena nepiivétivym praktikdm zakouSenym z pozice cizince obsahuje stejné
elementy dvojiho metru, labellingu a ostrakizace. Stejné tak praktiky identifikované
ve vztahu K prvné zminovanym jako reakéni zahrnuji naucenou submisivnost
a (sebe)selektivitu.

Tichymi aktéry nebo elementy zistava deset prvku, kterymi jsou etnicita,
tridni prislusnost, gender, stereotypy, predsudky osobnost, ambice, Zivotni
(ne)zkusenost, submisivnost, obavy a stres.

Kategorie  motivaénich  elementd je Vv pfipadé imigranti-rodi¢u
sedmnacti¢lenna. Vedle tuzeb, snii, ambici, cilu, planii, hodnot, norem, rodiny,
vychovy, viry, prav a povinnosti, stresu, obav, odstrasujicich pripadii, a elementu
Vv zajmu rodiny jako dulezity, ne-1i zasadni motivacni prvek funguje slozka v zdjmu
ditete.

Kategorie souvisejicich diskurzi je pak vedle integrace, asimilace,
transnacionalismu, lidskych prav, medicinskych a medialnich diskurzii a selského
rozumu tvotfena rovnéz diskurzy pedagogickymi.

Hlavnimi vyzvami V analyzované Zzivotni situaci zlstavaji sociokulturni

balancovani, zvladani nejistoty, kloubeni roli a empowerment.

Srovnani usporadanych situacnich map

Z hlediska srovnani je na této irovni analyzy dulezité poznamenat, ze ackoli
se uspoiadané situaéni mapy bezdétnych a rodici od sebe explicitné odliSuji
popsanymi pétadvaceti samostatnymi aktéry a elementy (at’ uz samotnymi détmi
¢idalSimi osobami, které jsou s Zivotem d&ti spojeny, nebo hmotnymi
I diskurzivnimi entitami, které jsou s pfitomnosti téchto aktéri spojeny), které je tak
mozno oznacit jako slozky charakterizujici Zivotni okolnost rodicovstvi ve studované
zivotni situaci imigrantii ze zemi byvalého Sovétského svazu, tyto prvky se zaroven

podstatnym zpiisobem promitaji do konstrukce a interpretace aktérti a elementl
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napfi¢ uvedenymi kategoriemi, které, jak bude patrné z rozboru rela¢nich situac¢nich

map, kontextualné dopliuji a modifikuji.

8.3. Relac¢ni situaéni mapy

Rela¢ni mapovani pracuje se situacnimi mapami zpisobem, kdy se zaméiujeme
na vymezovani a charakteristiku vztahti mezi elementy. Kazdy prvek se tedy
posuzuje podle toho, jak se vztahuje k prvkim ostatnim. Vysledkem takového
procesu jsou grafické spojnice mezi elementy, odliSujici se podle typu vztahu,
ktery vyjadiuji. Vyznam nékterych vztahti mize byt zvyraznén také dal§imi zpisoby,
nejCastéji zakrouzkovanim prvku, které jej tvori (Clarke & Friese, 2007). Clarke
a Friese postup relacniho mapovani, nerozluéné¢ propojeného S vytvarenim
poznamek, poji s podstatnym rozvojem celého vyzkumného procesu. Relacni mapy
vytvorené pomoci situacni mapy mohou analytikovi pomoci rozhodnout, které
piibehy vypravet*! (tamtéz, s. 389). Podle autorek je i v této fazi typické, ze mapy
vznikaji jednak v mnoha verzich, ale také, ze i samotné vztahy mezi jednotlivymi

prvky jsou mnohacetné.

Vzhledem k mnozstvi vstupnich elementd jsem v jisty moment pfistoupila ke
zjednoduSeni relaénich map tim, Ze jsem pro piehlednost do schématu
zaznamenavala jen zastupné zastfeSujici prvky, tedy oznafeni Kkategorii
z uspotadanych situanich map, napf. diskurzivni konstrukce lidskych aktéri,
diskurzivni konstrukce nelidskych aktért a elementi, prostorové elementy, vztahové
elementy apod., doplnéné nejvyznamnéjSimi konkrétnimi prvky z jednotlivych
kategorii. Vyznam vztahu je vyjadien tloustkou cary, zasadni elementy jsou pak
Vv map¢ v krouzku. Pro nepiimé pusobeni byla zvolena ¢ara pieruSovana, opét
odstupiiovana svou tloustkou podle vyznamu vazby. Teprve v dal$im kroku jsem se
schémata snazila specifikovat podle zaméfeni na slozky hlavnich vyzkumnych
otazek — konstrukci a interpretaci zivotni situace a strategii v piipadé¢ obou
komparovanych skupin a konstrukci a interpretaci socializacnich strategii v ptipadé

rodica.

47 The relational maps done using the situational map may help the analyst to decide which stories to
tell.”
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Relacni situacni mapa bezdétnych participanti
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Obrazek 9: Obecna verze relacni situacni mapy bezdeétnych

Hlavnimi elementy v obecné relacni situani mapé pokryvajici situaci
bezdétnych participantii a participantek jsou vzajemné souvisejici slozky hlavni
vyzvy a strategie. Oba elementy vyrazné souvisi s dal§imi dvéma dtlezitymi prvky,
totiz diskurzivnimi konstrukcemi lidskych a nelidskych aktéru a elementii. Jak vyzvy
a strategie, tak i diskurzivni konstrukce, jsou komplikované zasitovany vazbami na
fadu dalSich elementd. K tém vyznamnym patii zejména socialni sité, politika

a legislativa a kultura.
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Relacéni situacni mapa rodicu
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Obrazek 10: Obecna verze relacni situacni mapy rodicii

Také v relacni mapé zaméfujici se na obecné postizeni zkoumané situace
imigranti v rolich rodi¢i jsou hlavnimi slozkami vzajemné spojené hlavni vyzvy
a strategie. Jejich vztah k ostatnim prvkam, jakoz i dal§im slozkam kopiruje spojnice
z relani mapy zamétené na imigranty a imigrantky bez déti. Jako pfidany element
s komplikovanymi mnohacetnymi vazbami na dalsi prvky zde figuruji dé#i. Tato

slozka souvisi jednak s hlavnimi vyzvami a strategiemi, obéma typy diskurzivnich
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konstrukci aktérii a elementii a dale socialnimi sitémi a rodinou a dale slozkami jako

kultura, jazyk, normy a hodnoty, praktiky, vztahove elementy, Zivotni role.

Relacni mapa Zivotni situace a strategii bezdétnych
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Obrazek 11: Relacni mapa zivotni situace a strategii bezdetnych

Hlavnim elementem v relacni situa¢ni mapé zaméfené na Zivotni situaci
bezdétnych je zvlddani nejistoty. To je propojeno s dalSimi sloZkami z kategorie
hlavnich vyzev a soucasné¢ dulezitymi elementy v této mapé — sociokulturnim
balancovanim, kloubenim roli a empowermentem — a soucasné se slozkami mise za

lepsi zivot a moznosti uplatnéni. Hlavni element dale vykazuje vazbu na prvky status
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pobytu, rodina a sité podpory a na slozky materialni podminky, politika a legislativa.
Zvladani nejistoty je svazano také se strategiemi, které dale souvisi se
sociokulturnim balancovanim, kloubenim roli, empowermentem a sitemi podpory.
Jak zvlddani nejistoty, tak i slozka strategie jsou napojeny na polozku status
cizince®®. Dal§imi vyznamnymi polozkami, které s hlavnimi elementy jednak piimo
souvisi, soucasn¢ je ale propojuji s celou fadou dalSich fenoméni, jsou mise za lepsi

Zivot a sité podpory a rodina.

4 Pojem status pouzivam v textu v nékolika vyznamech. Vy3e uvedena spojeni status pobytu odkazuji
k legislativné-politickym kritériim (typy statusi udélovanych na zékladé ceské legislativy),
socioekonomicky status pak k ukazatelim typu povolani, ptijem a vzdé€lani. Slovni spojeni status
cizince je sice pouZivano také s odkazem na pozici ¢lovéka ve spolecenské struktute, jeho statusovou
roli (srov. ,Status, social status,” 2014), zaroven akcentuje kontextudlni aspekt socidlni pozice,
odvozené od vztahu k ostatnim, a relativniho postaveni s ohledem na hierarchii a prestiz v dané entité
(,,Status,“ 2022). V jeho dusledcich tedy entitu status cizince chapu jednak jako pfipsany zvenci, ale
také jako osvojeny jedincem samotnym, a to v disledku vstupnich konceptualizaci migra¢niho aktu
a sebe sama, ale vyrazné i internalizace markeru stereotypizace a labellingu.
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Relacéni mapa Zivotni situace a strategii rodici
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Obrazek 12: Relacni mapa zZivotni situace a strategii rodicii

Schéma zachycujici obraz zivotni situace rodi¢l jakoZzto hlavni element
zachycuje prvek kloubeni roli. Ten je logicky navazan na prvky sociokulturni
balancovani, zvladdni nejistoty, empowerment a mise za lepsi Zivot. Dale souvisi
s prvky, kterymi jsou jazykova a kulturni bariéra, status cizince, normy a hodnoty,
praktiky, prostorové a casové elementy, sité podpory, moznosti interakce a moznosti
uplatnénti, dale pak status pobytu, status cizince a sebepojeti. Vyznamné spojeni jeste
existuje mezi hlavnim elementem a rodinou, détmi, dale pak vzdélavacim systémem
a modelem rodinného Zivota. Podstatné spojeni vykazuji elementy rodina a sité

podpory, ty jsou v propojeni se zvldddnim nejistoty, sociokulturnim balancovanim
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a kloubenim roli. Za zminku stoji 1 vazby mezi jazykovou a kulturni bariérou

a sociokulturnim balancovanim a statusem cizince. Vedle toho v mapé zachycujici

vztahy mezi prvky v zivotni situaci imigranti-rodict figuruje spojeni hlavniho

elementu — kloubeni roli — se slozkou dité/deti, ktera je dale spojena se vSemi dal§imi

elementy ve formé hlavnich vyzev — sociokulturnim balancovani, zvladdanim

nejistoty a empowermentem — a dale se slozkami mise za lepsi zivot, rodina a sité

podpory. Strategie jako posledni vyraznéj$i element souvisi také se s hlavnim

elementem — kloubenim roli — dale pak s prvky dite/déti, sociokulturni balancovani,

empowerment a sité podpory.

Relacni mapa socializacnich strategii rodicit
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Obrdazek 13: Relacni mapa socializacnich strategii rodicii

141



V rela¢ni mapé zamétené na socializaéni strategie rodicl jako hlavni element
vystupuje Sociokulturni balancovdni, které souvisi v prvni fadé se slozkou dite/deti.
Deti tak jsou skrze sociokulturni balancovani napojeny na celou fadu dalSich
elementl podobné jako v mapach zamétenych na samotné rodice, piipadné bezdétné
jedince. Jedna se predevsim o vyznamnéj$i vazby na ostatni hlavni vyzvy, strategie,
sité podpory, jazykovou a kulturni bariéru, Moznosti interakce a status cizince. Pfimo
je Sociokulturni balancovani dale spojeno S vychovnymi avzdeélavacimi cili,
casovymi elementy a modelem rodinného Zivota. Strategie jako takové jsou i zde
vztahovany k hlavni vyzve, Sociokulturnimu balancovdni, dale kloubeni roli
a zvladani nejistoty. Spojnice mezi Konceptualizaci vychovy a praktikami tvofi
vztahovy trojuhelnik s prvkem rodina. Dalsim mnohostranné propojenym prvkem je
slozka Skola a aktéri v ni. Ta je spojena jednak s Vychovnymi a Vzdélavacimi cili, dale
praktikami, pochopitelné¢ pak i1 se samotnym Sociokulturnim balancovinim
avyznamnéji také s jazykovou a kulturni bariérou. Skola je také svazana se
vzdélavacim systémem, ktery je navazan na politiku a legislativu. Tato polozka
rovnéz odkazuje k postojum majority, které pak dale maji vazbu na sebepojeti. Jedna
se o sebepojeti ditéte, proto je Stouto polozkou spojeno, navic dale souvisi
I S Vychovnymi a Vzdelavacimi cili astejné tak jako v pfedchozich schématech
s polozkou status cizince, zaroven nepiimo také s hlavni vyzvou. Status cizince
vykazuje propojeni s postoji majority, které nepiimo souviseji s vyzvou v podobé
empowermentu. Explicitné znazornéna je i sice ne vzdy pfima, ale patrna vazba mezi

Jazykovou a kulturni bariérou a Sebepojetim.

8.3.1. Srovnani rela¢nich situaénich map

V obecnych mapéach jsou kliCovymi elementy, ke kterym se piimo
nebo zprostiedkované vétsina dalSich elementd vztahuje, hlavni vyzvy a strategie.
Zejména se jedna o diskurzivni konstrukce lidskych a nelidskych aktérii a elementii.
Pomoci motivacnich, casovych, prostorovych a vztahovych elementii a polozky
socialni sité jsou dale vzijemné propojeny s vybranymi kolektivnimi aktéry
jako rodina, cizinecka ¢i  konkrétnéji ruskojazycnd/postsovétska  komunita
a majorita. Tyto polozky jsou zaroven mnohocetné napojeny na fenomény typu
jazyk, kultura, normy a hodnoty ¢i postoje, kterym spolecné s polozkou politika
a legislativa schémata prisoudila také podstatnou roli. Obecna rela¢ni situaéni mapa

konstrukci a interpretaci zivotni situace z pohledu rodi¢t pak znazoriiuje zminéné
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prvky jako jesté komplikované navézané na slozku reprezentujici jejich potomky.
Mapy zamétené konkrétnéji na konstrukci a interpretaci zivotni situace a strategii
aurodicu pak strategii socializa¢nich jsou postaveny na elementech, které¢ jsou
Vv uspoiddanych mapach identifikovany jako hlavni vyzvy, tedy zvlddani nejistoty,
kloubeni roli, empowerment a sociokulturni balancovdni. Ty jsou v kazdé separatni
map¢ vztahovany jednak mezi sebou, ale pfimo ¢i nepfimo i stfadou dalSich
elementi. Kazdd mapa piitom jako hlavni, tedy ostatnim nadfazeny element
v konstrukci a interpretaci zivotni situace a strategii, vyty¢uje jiny z nich. V situa¢ni
map¢ zivotni situace bezdétnych se jedna o gvldddani nejistoty, u rodict pak kloubeni
roli. Z hlediska socializa¢nich strategii rodi¢ti je naproti tomu jako nadfazena
kategorie znazornéno Sociokulturniho balancovdni. To navic vedle strukturélnich,
organizacnich, instituciondlnich, socidlni a/nebo diskurzivnich prvkia a lidskych
ucastniki, které jsou shodné pro vsechny typy map bez ohledu na rozliSovani mezi
bezdétnymi a rodi¢i vyznamné souvisi s prvky tykajicimi se vzdélani a vychovy
celkové. Casto se piitom nejedna o singularni vazbu, ktera by byla pro dany vztah
sama o sob¢ urcujici, nybrz o doplnéni nebo znasobeni fetézce vazeb, které mezi
danymi prvky existuji i v mapé znazoriujici situaci ucastniki bez rodicovské
zkuSenosti (napiiklad to, jak se prvek skola a aktéri sni spojeni skrze vazbu na
postoje majority zacleituje do fetézce propojeni mezi postoji majority, statusem
cizince a sebepojetim, skrze n&j dale jazykovou a kulturni bariérou; ptipadné pfimé
| zprostfedkované navazani prvku Konceptualizace vychovy navsechny dfive
identifikované hlavni vyzvy a na né navazané strategie).

Jelikoz jsou s ohledem na mnozstvi aktéri a elementd v komplexni zkoumané
situaci mapy samy o sob¢ velmi komplikované, ponechala jsem ty nejpodstatné;si
z podstatnych lidskych subjektdt — tedy ty, jimZz je takto konstruovana
a interpretovana situace vlastni — stranou. Ackoli v Zadném ptipad€ neni mym cilem
redukovat participanty a participantky na zastupné prvky charakterizujici je
z hlediska toho, co a jak v zivot¢ fesi, dovolila jsem si pojmout jednotlivé verze map
jako jakysi schematizujici podklad prezentujici Skalu fenoméni, procest a lidi,
k nimz se jejich zivotni situace néjakym podstatnym zptisobem vztahuje, ale ktery je
samotné ¢ini zdanlivé neviditelnymi, aby byli prostiednictvim pfevypravéni
analytické kostry hlavniho zobecnéného piibéhu jakoZto hlavni protagonisté
a spolutvirci celé situace vyzdvihnuti. Z podobného, tedy veskrze praktického,

divodu jsem se ke stejnému kroku uchylila i v pfipadé reprezentace nositeld

143



vwr

pratele. Ti jsou tak skryti pod sice zvyraznénymi, ale pfesto generalizujicimi ramecky
kolektivit typu rodina, socialni sité, sité¢ podpory, atd. s plnym védomim toho, ze

bude tato zdanliva generalizace v dalsi analytické ¢asti uvedena na pravou miru.

8.4. Mapy socialnich svéti/arén

Postizeni studované situace prostfednictvim mapovani socidlnich svéti a arén
se soustiedi na klicové aktéry optikou socidlnich arén ¢i dil¢ich svétl, v nichz aktéii
spoleén¢ s dalSimi stézejnimi ucastniky a prvky angazuji a ucastni jednani
a vyjednavani. Takovy proces aspiruje na posun do Urovné analyzy socialni
organiza¢ni a institucionalni dimenze interak¢nich procest (Clarke & Friese, 2007),
v dtsledku jejich charakteru se nicméné musi poditat s tim, Ze nazna¢ované hranice

jsou neustale otevieny posunim a piipadnym redefinicim (Clarke, 2005).

Socidlni arény a svéty v Zivotni situaci bezdétnych
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Obrazek 14: Socidalni arény a svéty v zivotni situaci bezdétnych
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Ve schématu zivotni situace bezdétnych imigranti figuruji tfi vyznamné socialni
arény. Jsou jimi zivot v CR, Zivot v zemi piivodu a transnaciondlni aréna. Tyto arény
se protinaji zejména skrze svét Socidlnich siti a v ném zastoupené podsvety, které
ptredstavuji rodina, Cizineckd komunita a v ramci ni pak ruskojazycnad/postsovétska
komunita, majorita a instituce. Zastupci téchto podsvéti se nicméné nevyhnutelné
ucastni vyjednavani v rameci specifického svéta imigracni a integracni politiky, jejiz

Vv

t87i3té z pohledu zkoumané situace sice leZi v aréné zivot v CR.

Socidlni arény a svéty v Zivotni situaci rodici
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Obrazek 15: Socialni arény a svéty v Zivotni situaci rodicii

Tti hlavni arény — zZivot v CR, Zivot vV zemi puvodu, transnacionalni aréna — jSou
pfiznaéné rovnéZ pro schéma rodi¢l. Stejné tak rozloZeni svétld socidlnich siti
a imigracni a integracni politiky. K podsvétim, v ramci nichz se jim nadfazené entity

protinaji, se neptekvapivé zaradila sféra vyjednavani a socialnich procesti spojenych
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s detmi, které figuruji v pozici implikujici prasecik, blizkost a podstatnou interakci

se v§emi ostatnimi slozkami.

8.4.1. Srovnani rela¢nich situaénich map

Mapy socidlnich svéti a arén jsou v obou piipadech prakticky totozné,
roz¢lenuji zkoumanou situaci na arény vztahil, procesi a vyjednavani podle
geografického hlediska — Ceska republika a zemé& pivodu — soucasné jej
ale prostiednictvim transnaciondalni arény a zejména pak svéta Socidlnich siti
relativizuji a narusuji. Svét Socialnich siti a jeho predstavitelé na druhé strané drzi
celé schéma pohromadé, protoze v ném se pruniky mezi jednotlivymi arénami
koncentruji. Jako specificky svét angazovanosti a vyjednavani, vychazejici pozicné
z arény zasvécené zivotu v Cesku, vystupuje imigracni a integracni politika,
ktera ma, zejména opét skrze socialni sité potencialni piesah i dale. Rozdil v mapé
socidlnich arén a svéti zachycujici rodicovskou zkuSenost predstavuje slozka
figurujici souc¢asné v doméné Socidlnich siti a aréné zivota v CR a s ni spojenymi
doménami imigracni a integracni politiky a instituci, souc¢asné vsak interagujici
s dalSimi dvéma socidlnimi arénami — tedy dil¢i svét spojeny s détskymi socialnimi

aktéry.

8.5. Pozi¢ni mapy

Abstraktni poziéni mapy se soustied’'uji na pozice, které jsou ve vztahu
k hlavnim diskurzivnim otazkam v datech zachyceny. Nejde zde piitom o zachyceni
zkuSenosti nebo hlasti samostatnych aktért, nybrz pravé o soubor pozic, které se
v datech vyskytuji (Clarke, 2005). Skala pozic na osach umoziuje postihnout réizné,
potencialné 1 protichtidné pozice, které jsou individualnimi nebo kolektivnimi aktéry
k danym otazkam vztahovany (Clarke & Friese, 2007). Clarke (2005) jesté
zdiiraznuje, Ze v idealnim ptipadé ma pozi¢ni mapovani pomoci vyzkumnikovi vidét

i pozice, které v datech artikulovany nejsou.
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Ohraniéeny projekt

VysSsi moc

Perspektiva

Zivota
v ER
V zajmu rodiny
Vlastni zajem
€R jako domov
Pozice chybéjici v datech
+++

+++ Mise za lepsSi Zivot - e o

+++ vice pFitomné
--- méné pritomné

Obrazek 16: Diskurzivni pozice v Zivotni situaci bezdétnych participantii

Identifikované diskurzivni pozice ve vztahu ke konstrukci a interpretaci zivotni
situace a na ni navazanych Zivotnich strategii jsou rdmovany osou reprezentujici
perspektivu Zivota v Cesku a osou pojeti migrace jako Mise za lepsi Zivot. Na jednom
konci osy pro konceptualizaci pobytu v CR figuruje pojeti Ceska jako domova, na
konci druhém pak jako ohramniceného projektu s patrnym uskuteCnénym nebo
planovanym kone¢nym horizontem. Obé€ pozice reprezentuji lehce schematizujici
krajni poly spektra, mezi nimiz se nachazi tii dalsi diskurzivni polohy, které soucasné
odrazeji vztah k hledisku mise za lepsi zivot. Tyto pozice jsou odlisené podle zptisobu
formulace vstupnich, ale soucasné 1 hodnoticich kritérii pro vyhodnoceni naplnéni
idedlu dobrého/lepsiho Zivota, v disledku ¢ehoZ se vztahu k ose perspektivy Zivota
v CR piiblizuji jednomu ¢&i druhého krajnimu pélu. Relativné nejblize pozici CR jako
domov se nachazi pozice Viastni zdjem, reprezentujici ty elementy situa¢nich map,
které jsou zalozeny na perspektivé jedince (imigranta) samotného. Pozice Vv zajmu
rodiny, tedy zohlednujici zajem rodiny jako celku, ptipadné nékterych jejich ¢lent,
ma teézisté vice oteviené obéma krajnim poloham. Posun polohy v tomto pfipadé
odpovidd mite, do jaké pozice zohlednuje komplexnéjsi, Casto tudiz i vice si

konkurujici hlediska a Grovn€ vyhodnocovani. Pozice vyssi moc, ktera je nejblize
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k ohranicenému  horizontu, vyjadfuje vyrazng€jsi zohlednéni téch procest
a fenoménti, které jsou z pohledu participanti chédpany jako jen ¢astecné ovlivnitelné
¢i zcela mimo jejich kontrolu a iniciativu, at’ uz se jedna o makro a mezouroviové
elementy politické, socioekonomické, ptipadné sociokulturni povahy, nebo ptisobeni
elementu shody okolnosti. Z tohoto diivodu je pozice konceptualizaci mise za lepsi

Zivot potencidlné nejvzdalenéjsi.

Ohrani¢eny projekt

Perspektiva

zivota
v ER ,
V zajmu rodiny
Vlastni zdjem
V zajmu ditéte
CR jako domov
Pozice chybéjici v datech
+++

+++ Mise za lepsi Zivot - e -

+++ vice pFitomné

--- méné pritomné

Obrazek 17: Diskurzivni pozice v zivotni situaci rodicii

V pozi¢ni mapé zachycujici klicové diskurzivni pozice analyzy zivotni
situace imigranti-rodict figuruje vedle pozic V zdjmu rodiny a Viastni zdjem,
které jsou sefazeny vzestupné podle blizkosti k pozici CR jako domov na ose
vénované perspektivé zivota v CR, a sou¢asné podle vzdalenosti k 0se oznacené jako

Mise za lepsi Zivot, pozice Vzdjmu ditéte, ktera je pruseCiku obou o0s,

148



tedy i zastoupenym kladnym hodnotam, nejblize. Na opacné stran¢ spektra je pak

zanesena pozice Vyssi moc, ktera inklinuje k radikalni pozici ohraniceny projekt.

8.5.1. Srovnani pozi¢nich map

Jednotlivé diskurzivni pozice vytvofené na zakladé¢ analyzy konstrukce
a interpretace Zivotni situace vybranych imigrantti v Ceské republice se v zasadé
odliSuji podle toho, kolik objektli zajmu v sobé koncentruji. Tato konfigurace
ovlivituje jejich umisténi ve vztahu k tomu, jak je Zivot v Ceské republice pojiman
na Skale od nového domova po ohraniceny projekt s vice ¢i méné konkrétnim
horizontem. Pozice vyssi moc, zohlednujici ve vysoké mife percipovany vnéjsi tlak,
at uz strukturdlniho ¢i sociokulturniho charakteru, ma tendenci inklinovat
Kk perspektivé ohrani¢eného horizontu, ktera se soucasné nachazi v nejvétsi
vzdalenosti od osy chapani migrace jako mise za lepsi Zivot. Poloha pozice v zdjmu
rodiny svym umisténim nejvice zohlednuje rtiznoroda pnuti a dilemata plynouci
ze zavazka spojenych s fundamentalnimi silnymi socialnimi vazbami, v dusledku
¢ehoz je v podstaté oteviend pohybu smérem ke vSem ostatnim zaznacenym pozicim,
V opacném slova smyslu mize byt nahlizena tak, ze je pozice diky svému rozkroceni
mezi zohlednovanim hledisek riznych subjektti/objekta v této otevienosti zaklinéna.
kladng zastoupenych pozic na obou oséach, tedy interpretaci Zivota v Cesku v pojmu
domova v kombinaci s konstrukci Zivota v CR jako napliiovani mise za lepsi Zivot.
Nejvice vSak s témito kladnymi konstrukcemi pozi¢né koresponduje pozice pfitomna
pouze Vv diskurzivni pozi¢ni map¢ zachycujici situaci rodicu, totiz vV zdjmu ditéte. To
je zptsobeno okolnosti, Ze na rozdil od zbylych dvou podobnych pozic Viastni zajem
a v zdjmu rodiny ma tato pozice nejvetsi potencial piebijet a potladovat pripadna
relativizujici ¢1 konkurujici hlediska, 1 kdyby ne absolutné trvale, tak situacné ano,

ato i ve sttednédobém ¢i dlouhodobém horizontu.
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9. Analyticka kostra pribéhu

Zakladem kostry ptibehu je obecny popisny pichled, ktery je nasledné posouvan
do analytické roviny. Tu piedstavuje konceptualizace vystavéna okolo toho, co se
v datech ukazalo byt hlavnim problémem (Strauss & Corbin, 1999).

Hlavni problém, ktery je v pfedstaveném obrazu zivotni situace participantek
a participanti mozno identifikovat, ptredstavuje balicek vzajemné souvisejicich
vyzev drzicich celou analytickou strukturu pohromadé. Tyto vyzvy byly v situacnich
mapach oznaceny jako zvlddani nejistoty, kloubeni roli a sociokulturni
balancovini.*® Kazda znich byla pfitom uréena jako kontextudlné nadiazena
Vv jednotlivych rela¢nich mapéch: relacni situaéni mapa zamefena na zivotni situaci
a zivotni strategie bezdétnych participant/participantek se vztahovala k hlavni
vyzvé v podobé zvldddani nejistoty, Vv ptipadé Zivotni situace rodici byla mapa
uspotadana okolo elementu kloubeni roli a u rodicovské perspektivy zamétené skrze
socializa¢ni strategie na déti pak $lo o element sociokulturni balancovdni. Vyrazna
propojenost hlavnich vyzev i jejich spletit¢ vazby k dal$im prvkim a aktérim
Vv mapach zarovein ukazaly, Ze se tyto slozky téZko daji nahlizet (a chapat) jedna bez
druhé. V piipad¢ rodicu je pak tato konfigurace hlavnich vyzev umocnéna vazbami,
které ptimo ¢i zprosttedkované odkazuji na déti. Jako ptiklad takového zmnozZeni ¢i
umocnéni vzajemné plsobnosti muZe poslouZit posledni identifikovand hlavni
vyzva, oznacend anglicismem empowerment. Tato polozka, kterda méa implikovat
proces cilevédomého posilovani vlastni pozice ve smyslu nabyvéani zodpoveédnosti,
plnohodnotnéjsiho a jistéjSiho postaveni a kontroly na riznych trovnich
spolecenského zivota, se totiz ukazala byt vyznamnou nejen z hlediska formalniho
statusu, kterého jedinec dosahl ¢i chce dosahnout, tak pochopitelné i z hlediska
disledkd, které tato ptipsana/ziskana pozice znaci napiiklad pro materidlni stranku
zivota, ale také sebepojeti ¢loveéka. Kromé toho v obrazu Zivotni situace rodict
vystupuje tato vyzva jako dilezity vychovny cil obsazeny V identifikovanych
socializa¢nich strategiich. Soucasné se zda, ze vSechny vyzvy ve vétsi ¢i mensi mife

vykazuji jistou miru univerzalnosti. Jedna se totiz o vyzvy, které mluv¢i ve vztahu

49 Na rozdil od piedchozi kapitoly jiZ neni analyticka kostra p¥ib&hu strukturovana na bazi komparace
dvou oddélenych slozek, nybrz jako souvisly celek. Tuto variantu jsem zvolila proto, ze zakladni
skladba i obsah komponenttl v konstrukei a interpretaci zivotni situace bezdétnych jedincti a rodict je
v zékladu velmi podobna, na stézejni diference a odchylky vyvolané okolnosti rodi¢ovstvi v dal$im
textu nicméné vzdy explicitné upozoriuji.
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k' sobé ¢i socidlni skupinam, snimiz se identifikuji, ve svych vypovédich
konstruovali jako ¢aste¢né nezavislé na konkrétnim sociokulturnim prostfedi. To
znamena, ze konkrétni stat, spolecnost ¢i kultura samy o sob¢ nevyvolavaji potiebu
vyrovnat se s nejistotou, zvladat pozadavky plynouci z riznych socialnich roli nebo
nachazet a vytvaret zptisoby sebeidentifikace a riiznych typl sounalezitosti, protoze
ty jsou chdpany jako nedilné soucasti zivota. Co ale konkrétni stat, jeho politika,
socialni klima, vefejné diskurzy a kulturni vzorce pfimo udavaji, je obsah téchto
vyzev a mira, v jaké jsou zakouSeny jako problematické, nevyhovujici ¢i neslucitelné

s dobrym a spokojenym zivotem.

9.1. Zvladani nejistoty

Jak jsem naznacila v tivodu této kapitoly, vypotfaddavani se s nejriznéjSimi typy
a dimenzemi nejistoty ptedstavuje takika samoziejmou, nikoli vSak stereotypni,
soucast zivota participantek a participantd. To, jakym zptisobem je v dil¢ich situacich
interpretovana, a piedevsim jaky je zvolen zpusob feSeni pocitované nejistoty, zavisi
na fadé okolnosti. Obecné lze ovSem fici, Ze optikou vyzvy zvldddni nejistoty
ptredstavuje zivot participantll kontinualni ptechod z jednoho souboru nejistot do
dalSiho, jelikoz snaha o zvladnuti jednoho zdroje Casto vede k pfijeti feSeni,
v disledku n€hoz se objevi n&jaky dalsi, novy. Pivodni problémy, které nejistotu
vyvolavaly, pfitom timto postupem nemusi byt zazehnany, variabilita i objem
zakousené nejistoty se v C¢ase navic meéni, paradoxné muze i nartstat. Tento
zjednoduseny vzorec vystihuje v datech vyrazné zastoupeny obraz migracniho
procesu, ktery vznikl v reakci na nejistou perspektivu budouciho Zivota, a to nejen
ve smyslu hmatatelného Zivotniho standardu, ale také — potencidlné i vice naléhavé
— ve smyslu kompatibility s uréitym svétonazorem reprezentovanym obecnymi
hodnotami, kter¢ jsou ve vychozi spole¢nosti/statu identifikovany jako nedostatecné
&i absentujici. Presun do Ceské republiky a sZivani se s legislativnimi podminkami
spolu s novym socialnim a kulturnim prostfedim ale vyvolava nejistoty, které s sebou
piinasi status a socialni role cizince. To ve svém disledku vyvolava misty dramatické
zmény v obsahu samotné kategorie zvlddani nejistoty, v navaznosti na to pak také
v dimenzich vyzev kloubeni roli, sociokulturniho balancovani a empowermentu.
V duchu popsaného vzorce kapitola zacina rozborem role nejistoty v rozhodovaci

a realizacni fazi migrace, kterou dale spojuje s konstruktem migrace jako mise za
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lepsi zivot. Analyza toho, jaké formy nejistot jsou komunika¢nimi partnery
a partnerkami zakouseny v ramci Zivota v CR, vénuje pozornost nejprve aktuilnim
politickym, socioekonomickym 1 psychologickym dopadim pandemie vyvolané
nemoci Covid-19, které jsou teprve nasledné vztazeny k obsirné kategorii vénované

nejistoté vychazejici z legislativniho a socialniho statusu imigrantd.

9.1.1. Nejistota jako diivod migrovat

Vyse zminénou nespokojenost a nejistotu z nevyhovujiciho ¢i piimo
beztésného stavu statu/spolecnosti v cilové zemi je tedy mozno nahlizet jako jeden
z vyraznych tzv. push faktort, které v rizné podobé polozily zaklad pro myslenku
a naslednou realizaci pfesunu do zahrani¢i. Zatimco participantka vystupujici
v datech pod kodem MURI3 interpretuje opuSténi domoviny v roving
socioekonomickych dusledkt politickych udalosti vyvolanych tzemnim konfliktem
mezi Ruskem a Ukrajinou, participant s oznac¢enim OUR7 se zaméfuje spiSe na
obklopujici spolecenské a politické klima. Tyto dvé citace zaroven ilustruji odliSnost
zpusobu, jakym se soucasné politické déni na narodni i mezindrodni Grovni promité
do konstrukce prevazujiciho migraéniho vzorce dvou nejvice zastoupenych skupin
(v datech i ve zkoumané cilové skuping), tedy Ukrajincti a Rusti: zatimco Ukrajinci
se soustied’'uji spise na ptimé socioekonomické dopady politickych udalosti a trendd,
které jsou chapany jako dlouhotrvajici a neustale se prohlubujici Spatny Zivotni
standard, u Rust zastoupenych ve vyzkumném souboru je logika Casto opacéna,
jelikoZ ptisuzuji hlavni podil na absenci perspektivy pro Zivot pravé politice a jeji

ideologii, které jsou nicméné za materialni podminky a stav spole¢nosti zodpovédné.

., I proto jsem na Ukrajiné ziistavala, kdyz se on [manzel, pozn. autorky] vratil
[do CR, pozn. autorky] poprvé, protoze ji jsem neméla Spatnou praci. Ale po
14. roce se vSechno prudce zménilo a prdce se stala... no, ne Ze Spatné placenou,

ale katastroficky placenou. “ (MUR13)

,Ja ke své praci potrebuji svobodu. A posledni roky v Rusku tu svobodu
nepocituji. Mnozi mi kolegové jsou i z evropskych zemi a v urcity moment jsem
se setkal s tim, Ze je pro mé tézké tam pracovat. Zacal jsem premyslet, co s tim
miizu délat. Pochopil jsem, Ze napiiklad v Cesku je velké mnozstvi lidi, kteri

mohou moji praci potiebovat, ja tady mohu byt prospésny a spolecnost je tady
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vice pripravena na prijimani toho, cemu se vénuji. To byl jeden z motivii pro

prestéhovani.” (OURTY)

Participantka oznadena jako ZBD2 pak sodkazem na lokalitu svého
pfedmigracniho zivota odhaluje dalsi, z hlediska neddvnych i sou¢asnych migracnich
tokil z vychodni Evropy podstatny, motiv, totiz uprchlictvi jakozto disledek ptimého
ohrozeni Zivota v piipad¢ setrvani v misté pavodu. Jedna se zde pravé o dopady
rusko-ukrajinského konfliktu, jehoz zacatky sahaji do roku 2014. Na tomto misté je
potieba podotknout, ze tvorba dat i celkova struktura analyzy byly vytvoieny pied
vypuknutim valeéného konfliktu mezi obéma zemémi v tUnoru 2022. Vsechny
popisované dopady napjatych vztahl téchto zemi se tedy vztahuji k obdobi mezi

ruskou anexi Krymu v roce 2014 a zminiovanou vélkou v roce 2022.

Do prijezdu do Ceska jsem zila v Donécku na Ukrajiné, tam probiha valka.
Vedla jsem normalni obycejny zivot, ukoncila jsem tam univerzitu, délala jsem
v oboru, ale potom zacala valka a bylo treba hledat néco jiného. Prestehovala
jsem se pak do Kyjeva, dva a piil roku tam zila. Tam byla situace nebezpecnd,
lidi velmi agresivni, nepozitivni, kdyz se dozvedéli, ze jsem z vychodu zemé.
Nebyli privétivi, nekdy slo i o napadani, dokonce fyzické, psychické ponizZovani. *

(ZBD2)

Jini participanti naopak sviij pfesun do Ceska konceptualizuji jako opusténi
relativné dobrého, stabilniho zivota, kterého se de facto vzdali kvili rozhodnuti
nasledovat partnera/partnerku. V jejich pripadé se tak deskripce zaZzivané nejistoty
soustfedi na to, co nasledovalo po ptesunu. Participantka MURG6 naptiklad
konceptualizuje migraci jako krok do neznama (nejistoty) optikou vlastniho

uplatnéni, které nasledovanim manzela de facto obétovala:

., Protoze jako jd jsem méla viplné klidny Zivot s manzelem. Zadné néjaké potize,
problémy jsme nemeéli. Meéli jsme hodne kamarddii. Taky jsme byli tak akcni,
porad jsme nékam jezdili. A on [manzel, pozn. autorky] deéla uzky vyzkum, takze
ho nasli a prosili. Ne, prosili, on tady prijel, Ze ho pozvali prosté, na pozvani
Z institutu. (...). Ale my mdme riizné smery ve vede. Takze ja jsem prosté

zhroutila svoje zdjmy a jedeme podle toho, co ma on.” (MURG)
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Participant OURS vnima jako otevieny projekt s velmi nejistym rozuzlenim cely
pobyt v Cesku, ktery chape jako stale pIn& zavisly na naplnéni migra¢niho cile své

partnerky:

A ja jsem tady prestehoval kviili svoji pritelkyni. Dokud ona neskonci skolu,
jsme tady. Jejimu tatkovi, i predtim, jak jsme se brali, jsem rekl, Ze nebudu

narusovat jeji studium. No, az skonci, tak uvidime.“ (OUR®S)

Vzhledem k procesudlnimu charakteru faktort ¢i skupin faktord neni nikterak
piekvapivé, Ze interpretace vstupnich pfi¢in se vyviji stejné intenzivné jako

podminujici udalosti.

., Mnozi moji kamaradi prave proto, zZe prisel ten prezident, premysli o tom, Ze
odjedou. Ne kvili penéziim, uz ne kviili penéziim. A ja si myslim, Ze to je uz

serioznejsi divod. (MURG)

Podstatné je, Ze i u migrace pro vztah, kdy sice z pohledu naratorek a naratord
samotnych nebyla touha po lepsich politickych, socioekonomickych ¢i kulturnich
podminkach pfimym diivodem pro opusténi zemé¢, tyto okolnosti v pfibézich Casto
figuruji skrze iniciujiciho partnera/partnerku. Pravé migrace navazana na rozhodnuti
blizkého €loveka a soucasné rodinné autority predstavuje v datech nezanedbatelny
podil na celkové konceptualizaci migraéniho aktu. Ackoli komunikaéni partnefi
a partnerky, ktefi migrovali na popud rodi¢e nebo partnera/partnerky, nakonec
v prevazné vétsing piipadit doSli v naracich k ocenéni odvéazeného a proziravého
kroku opusténi domoviny, jejich popisy realizace piesunu obsahuji jistou formu

natlaku.

., Nechteél [manzel, pozn. autorky] zit v Rusku. Jako nebavil ho ten systém
politicky v Rusku, ta organizace Zivota, Ze lidsky Zivot nic neni, Ze Nemd Zddnou
cenu a toto vsechno, ty veci. (...) Ale ja uz jak si nekde zvyknu, tak mé uz je
mozné jenom silou vytlacit. Tak on uz mé z té zeme vytlacil silou prosté.*

(MUR2)

V ptipad¢ rodict, kteti se rozhodli vyslat své dit¢ na zkuSenou, §lo primarné
0 perspektivu lepSiho Zivota pro samotného ,,vysilaného* dospélého potomka,
piipadné, jak doklada nasledujici citace Zeny, ktera svym piesunem do CR

zafungovala soucasné jako pfedvoj pro svou matku, potencidln€ 1 zajem vlastni:
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,,No ona [matka, pozn. autorky] chtéla, abych opustila Belorusko, asi néjakd
intuice. Tusila, Ze tam jako bude... Prosté chtela, abych odjela z Beloruska.
Abych dostala evropské vzdeélani, a hlavné asi si pripadala v nebezpeci v tom
Bélorusku. Ne Ze by... tenkrat jesté nebyl zvolen tam ten pan, co maji tedka...
takze prosté chtéla, abych dostala vzdeélani v zahranici. Hlavné, abych to tam

opustila, odjela nékam do lepsi zemé.“ (ZBD1)

Participantka MS3 pak ve své vypovedi odhaluje dalsi, v datech pomérné Casto
zastoupenou tendenci, kdy imigranti pojimaji svij presun jako dusledek tlaku
okolnosti, které je spolecné vytlacily ze zemé plivodu i proti jejich vili. Tato citace
vedle nastinu slozitosti rozhodovaci faze poodhaluje jednak vyznam socidlnich siti,
které konkrétné tuto migraci podpofily jak informacné, tak i prakticky, ale také
konstrukci idealniho schopného migranta, ktera svymi obrysy ovlivnila to, kdo

v

z rodiny vzal migra¢ni misi za lepsi zivot ditéte a rodiny jako celku na sva bedra.

., ProtoZe ze zacatku my jsme uvazZovali, Ze pojede mama a ja zustanu na
Ukrajiné. Protoze ja jsem nechtéla jet, popravdé receno. Ale moje mama, ona je
takova docela silna Zena a ma probléemy s tlakem. Coz, asi jak vite, tady maji
radsi, kdyz jsou hubeni, mladi a hubeni, takhle to Fekneéme. ProtoZe vice budete
moct pracovat a jsou vetsi zajmy o ty mladsi lidi nez o ty starsi lidi. No, takze
kdyz ja jsem skoncila univerzitu a synovi bylo uz kolem dvou let, tak my jsme se
rozhodli, Ze ta situace uz je prosté hrozné neunosnd, co se tyce té financni
stranky, a ze syn potrebuje vice a vice léceni: rehabilitace, masaze, uplné
v§echno. Ze jako i ty injekce, které on tenkrat bral, a tablety a viechno mozné,
Ze my na to uz nemame a nedame to. No, tak prosté teta rikala, Ze kdyz se pro to
rozhodnu, zZe oni Mi prosté pomiizou. No, tak prosté jsem byla nucend udélat to.
Maminka rekla, Ze ziistane se synem, zZe bude jezdit na rehabilitaci a Ze ja pojedu

sem. No, takze jsem odjela.” (MS3)

Vyse uvedené konceptualizace vice ¢1 mén¢ koresponduji také s migraci pojatou
jako urcity projekt emancipace, pohanény explicitni ¢i zpétn¢ uvédomovanou touhou

po osamostatnéni a vymanéni se z nevyhovujicich nebo utlakovych stereotypti.

A Tekli jsme si [participantka a jeji manzel, pozn. autorky], proc¢ ne, pro¢
nezkusit tady néjak dal jako pracovat. Ze stejné kdyz mame uz tispésné ukoncené

to vysokoskolské vzdeélani, takze viastné kdykoliv se muZeme vratit a najit si
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praci. Pro¢ ne, kdyz uz jsme tady zacali a zacalo se nam tady libit a tak. No,
takze takovy ten zlom, Ze zkusime jeste, no. A ¢im jme pak tady byli dyl, tak to
byla takova ta svoboda. Protoze my jsme kazdy z jiného mésta a proste jsme
mohli bydlet tady spolu, protoze na Ukrajiné to neexistuje. Ja nejsem z néjakého
velkého mésta, takze ti rodice v podstaté, kdyz chces s nekym bydlet, tak jako
nejde to tak, musis se vdat a tak. Takze vlastné se nam to zacalo libit, Ze je takova
svoboda. Co vydéldme, to miizeme utratit, jo, nemusime... NO, tak takhle, no.“
(MUR12)

Komunikaéni partnerka MUR7 pak prvku emancipace dodava jesté¢ rozmeér
odstfihnuti tizivé minulosti. To z migrace ¢ini akt spaleni mostl za dosavadnim

Zivotem a startu zcela nové etapy.

., Ale prosté ty platy tam [v zemi ptvodu, pozn. autorky] byly za prvé hodné
nizké. Za druhé za par let mi uz kolegyné sdelily, ze uz tu laborator uplné zavreli,
Ze uz to tam Slo z kopce. I kdyz jsem méla prileZitost mit tam lepsi praci, uz ale
Jjd uz jsem to odmitla, protoze uz jsem se chystala do Ceska. Takze to je jedna
veéc, ze nevim, jak by to dopadlo tam. A druha véc, to je takove, Ze ja sem bydlela
tam v malém méste a prosté kviili osobnimu Zivotu jsem odjela. ProtoZe ja jsem
méla rozvod, takze jSme Se rozesli s manzelem, tim prvnim, a prosté ja uz jsem
tam nechtéla ziistat. To byl pro mé docela stres, tak ja jsem chtéla prosté uplnou

zmeénu. * (MURT)

Migrace jako mise za lepsi Zivot

Konceptualizace migrace jako mise za lepsi Zivot ma tendenci byt zaroven
navazana na symbolicky element zivot v Evropé, eventualné u rodi¢t s ohledem na
déti a vzdelani v Evropé. Ty jsou samy o sobé cilem, ale také prostfedkem, jak

kone¢ného naplnéni zakladniho motivu této mise dosahnout.

., No, samoziejmé na jednu stranu oni [zbytek rodiny ztstavajici v zemi ptivodu,
pozn. autorky] ndm to prali, ze chtéli, at mame jakoby lepsi zZivot, mdame se lip
a tak. Taky videli, Ze tam to je tak, ze i pro mé by tam nebyly zZadné varianty pro
studium tieba. Ze tam jako sice jsou néjaké univerzity a tak, ale neni to tak

dobré, Ze tady to je Evropa, to uz néco znamend.“ (ZBD5)
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Participantky MUR14 a MS3 svymi vypovéd'mi ukazuji, ze konstrukty Zivot
Vv Evropé a vzdélani v Evropé funguji z hlediska hodnoceni lakavosti Zivota v CR —

analogicky jako vySe rozebirané migra¢ni popudy — také zpétnovazebné.

., Nevim, nekdo mi rikal, ale ja jsem jesté nezjistovala podrobnosti, Ze je mozné
wiidit opatrovnictvi/porucnictvi a vzit ji [vnuéku, pozn. autorky] sem. Ze ona
by tady ukoncila skolu, ceskou Skolu, naucila by se jazyk a pak by pokracovala
dal ve studiu. A pak, jak uz bude velka, tak se sama rozhodne, kde chce, jestli se

Jji bude chtit ziistat tady, nebo se vrati na Ukrajinu.” (MUR14)

., Ale myslim, Ze mu to [synovi ztrata ukrajinského ob¢anstvi, pozn. autorky] ani
nevadilo, protoze vratit se na Ukrajinu, tak jako to nedava smysl, protoze on uz
za tech Sest let je hrozné zvykly tady. A hlavné to byla akorat takova prechodna
léta, ja bych rekla, pubertdlni prechodna léta, za kterd viastné on se naucil tu

cestinu. Pak on pochopil, co znamena zit v Evropé.* (MS3)

9.1.2. Nejistota a Zivot v CR

Zvlddani nejistoty, ktera je spojena s postmigraénim Zivotem v Ceské republice,
predstavuje velmi obsirnou a proménlivou kategorii. V nasledujicim rozboru proto
aspiruji na postizeni téch aspektt, které jsou zhlediska tématu této prace
partikularnim tématem, které je ale pro dobu realizace vyzkumu velmi pfiznacné,
totiz dopady pandemie Covidu-19. Budu se vSak zaméfovat na ty socialni,
ekonomické, psychologické a jiné dimenze, které interaguji S migracni zkuSenosti
a zapadaji tak do zakladni naplné kategorie nejistoty. V dalsi ¢asti pak bude
pozornost Soustfedéna zejména na ty druhy nejistot, které prameni z pravni a socialni
pozice imigranti v ¢eské spolecnosti. Ty Gi¢astnici a Giastnice vyzkumu pojili v prvni
fadé¢ s praktickymi a materidlni aspekty Zivota, z hlediska analyzy se nicméné jedna

0 dulezity zaklad pro pochopeni ostatnich souvisejicich vyzev a procest.

Covid-19

PovSimnuti hodnym podnétem, ktery dal§i Casti kapitoly piedstavi jako
multifunkéni katalyzator, pfipadné inhibitor procesti, spojenych zejména s reflexi,
strategiemi a taktikami zvlddani nejistoty, se ukazala byt situace vyvolana
celosvétovou pandemii nemoci Covid-19. Na tirovni existen¢nich otazek, kde (chtit)
zit a pro¢, totiz mize subjektivni vyhodnoceni pandemické situace, jak doklada
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nasledujici citace participantky ZBD3, vyrazné ptevazit jazycek vah ve prospéch
Ceska, které¢ je vtomto sméru pojeno s mnohem mensi zdravotni a socidlni

nejistotou:

,»INo podle aktualni situace ja bych rekla, Ze spis bych tady uz zustala. Protoze
se zacinam treba divat i na tu koronavirovou krizi, jak to funguje tady a tam.
A pak jsem méla jesté takovy zazitek: mam znamou, ktera tam [v zemi ptvodu,
pozn. autorky] meéla tézkou nehodu. Jako prejelo ji auto. Nastésti ziistala nazivu,
ale zase méla poskozeni, no hodné toho poskozeni. Takze u nds ta zdravotni
pojistovna nefunguje tak jako treba tady, ze zaméstnavatel plati za zaméstnance
kazdy mésic urcitou tu cdstku a prosté clovek je vice meéné jisty, ze kdyz se tieba
néco stane, tak za to, co on platil, tak dostane ty urcité lékarské sluzby... "

(ZBD3)

Zasahy do fungovani statu i spolecnosti a rezimi mobility na druhé strané
vyvolaly 1 fadu negativnich pocitl, po¢inaje pocatecnim strachem az po soucasné
rozCarovani, frustraci ¢i nespokojenost, které opét vybizeji k vyhodnoceni
a ptfipadnému ptehodnoceni diivéjSich presvédceni. U komunika¢niho partnera
MBD3 naptiklad nespokojenost s proticovidovymi opatienimi vedla k tvahdm nad

funk¢nosti ¢eskych legislativnich pofadki:

,, Koronavirus ukdzal, zZe cesti politici viitbec neposlouchaji narod. Oni viibec
nechdpou, jak je Zivot zarizeny. Mluvil jsem o tom s mnohymi znamymi Cechy,
kamarady, o tom, Ze lidi piSou zdkony v uplném odtrzeni od reality. Podle mé
jsou prosté plné presvédceni o tom, Ze Zivot funguje tak, jak oni piSou
V zdkonech. Ve skutecnosti Zivot funguje uplné jinak a na prvnim miste, hlavné

U ruskych lidi, stoji néjaky zdravy rozum.* (MBD3)

v

Nasledky pandemie a opatfeni proti jejimu Sifeni vystupuji ve vypovédich
participantll jako vSestranné destrukcni Cinitel, ktery citelné zasahuje materidlni

a praktickou stranku zivotd, ale také tu socidlni a psychickou.

,,Na mé to melo viiv takovy, Ze...no, reknu to tak, Ze na nasi firmu to mélo takovy
dopad, zZe zacalo byt méné zakazek. Co se tykd financni roviny, tak reditelé zacali
byt velmi nervozni a zacalo tak byt psychicky narocné tam pracovat, tak jsem

dala vypoved. Na viastni Zadost jsem odesla. Nevim, jestli je to primo dopad
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«

koronaviru, nebo ne, ale byla to takova souhra okolnosti a ja jsem odesla.’

(ZBD4)

,,Ja proste, kdyz to vSechno tady slysim a vidim, tak mé to hrozne mrzi, protoze
my jsme byli zvykli na svobodu, na to, Ze my si delame, co chceme a prosté

Jjezdime, kam chceme. A ted’ najednou prosté my jsme uzavieni.” (MS3)

V neposledni fad¢ intenzivni zasahy do zabeéhnutych modeli zivota nachazi sviyj
odraz také vroviné mezilidskych vztahti, které mohou byt pod tihou tématu

vystavovany zkousce odolnosti.

., U téch kamaradii nam prislo, ze mame stejny ndazor na vsechno. A jak prisla
ta karanténa, zjistili jsme, Ze vlastne mame riizny nazor hodné veéci, ke kterym
bychom ani nedosli v nasich povidanich, vecerech a tak dale. Ze to je néco

zajimavého a nového, co jsme nevédéli o kamarddech. “ (MURG)

Koronavirova krize souc¢asné¢ umocnuje jesté¢ dal§i dimenzi nejistoty, s niz se
participanti a participantky vyrovnavaji, a to nejistotu ohledné budouciho fungovani
rodiny. V prvni fad¢ je potieba poznamenat, Ze transnacionalni forma kontaktu, tedy
komunikace na dalku a rezim planovanych fyzickych navstév, je obecné
charakterizovana jako zna¢n¢ limitovana a nevyhovujici. Souc¢asné i anticipované
podminky pro kontakt a pfipadné trvalé sjednoceni s blizkymi ptibuznymi v CR jsou
ale pod tihou okolnosti vykladany jako jesté vice limitujici, tedy 1 frustrujici. Zatimco
participant MBD1 vztahuije vizi sjednoceni rodiny v ramci pobytu v Cesku ke svym
rodic¢lm, participantka MUR 14 vedle matky roz$ifuje horizont slouceni 1 na své déti
a jejich rodiny. Vysledek analyzy realnosti formalniho slouceni rodiny je nicméné

V obou ptipadech totoZny.

,Ale prosté zatim nevidim Zadnou Sanci, Ze by jako rodina se ke mné
prestéhovala. Ze ten vékovy cenzus, ta hranice spodni je dost velkd na slouceni
rodiny nebo jak se tomu rika. Takze jako fakt zatim prosté vnimam to tak. Navic
ted uz kazdy z rodicu ma jiného manzela, takze by to bylo tézsi prosté. Radsi to

Fesime tim cestovdanim, prosté navstévou. (MBD1)

I syn by chtél. I matku bych sem chtéla vzit. Prosté je to financne, materialné
velmi slozité. Velmi slozité. To slouceni rodiny se ted nemiize podarit, protoze

deti jsou starsi 18 let. To uz neodpovida té formulaci. Takze jediné musi ziskat
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pracovni viza. Dcera je ted’ na materské, snacha taky. Takze ani jedna pracovat
nebude a kazda ma dve déti. Takze pracovat musi jenom muzi. Oni prosté tolik
nevydélaji, aby zaplatili zdravotku [zdravotni pojisténi, pozn. autorky] na dvé
deti, nez to bude pét let. bydleni zaplatit, krmit rodinu a zaplatit pojisténi. Zatim
to je neredlné, tak to reknu. A matku nemuzu vzit, protoze deti ziistanou bez
babicky. Ona je misto mé. Prababicka vypliuje roli babicky. Jestli je potieba
pomoct s vnoucaty, jestli je potieba nékam odjet, proto tam babicka je v téchto

pripadech. (MUR14)

Latentni frustrace z utopie slouceni S ptibuznymi je umocitovana jednak

oc¢ekavanim nevyhnutelnosti stavu, kdy bude potteba rodinnym pfislusnikiim

poskytovat adekvatni péci, za coz se participantky a participanti citi osobné

zodpovédni, zaroven pak pravé nejistotou, kterou do celé situace vnasi dusledky

pandemie koronaviru.

., Takze bohuzel zatim ne. Zatim ne, uvidime, jestli se néco nezmeni za par let.
Ale ja premyslim, ze pak miize byt problém vitbec ji [maminku, pozn. autorky]
sem dostat. Ja predpokladam, ze kdyz my vyjdeme z té situace, kterd je ted
momentalné s tou koronou, tak se budou menit i zakony ohledné cizincii. Ja
myslim, Ze oni uz ted’ to zprisnuji docela. A co se tyce obcanstvi, co se tyce
trvalého pobytu, co se tyce slouceni rodiny, tak tam je to vSechno hrozné
zprisnéné. Ja uz jsem slysela, Ze udélat 10 slouceni rodiny s rodicem je hrozné
slozité, tak ja myslim, Ze to jesté vice zprisni. Takze nevim, nevim. Momentalné
se snazim na to nemyslet. Rikala jsem si, Ze ted’ jsou diilezité jiné body nebo jiné
ttkoly, které jsou prosté postavené, a az se 10 vsechno naplni a az korona odejde

a my zustaneme ve zdravi, tak moznd se néco dalsiho bude resit. “ (MS3)

Ottes hodnotami, zaZitymi vzorci chovani a mezilidské interakce nicméné mohl

nastartovat opacny proces, tedy inspiraci pro konstruktivni transformaci

a ptrehodnoceni priorit, kritérii sebehodnoceni, seberealizace a seberozvoje, ale

I organizacni stranky a rytmu kazdodenniho zivota.

., Nam se dari, ale fakt. Ja nechci, aby to skoncilo. Pracuji z domu, déti se uci
doma. Konecné mame na sebe cas, chodime pravidelné ven, nikdy pred tim jsem
tolik venku nebyla, snad jen s kocdrkem na materské. Odpadla spousta

zbytecnych véci, udelala jsem jarni uklid. Mam jeden online kurz, takZe se
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vzdelavam, a hlavné nejezdim kazdy den do jiného mésta a vSechno delam ve
svém tempu. Kéz by to slo i naddle takhle pracovat z domu. Budu se o to moc
snazit.“ (MS1)

Dvoji metr

Piiklady problému, dilemat a pochybnosti spojenych s dopady pandemie
koronaviru nicméné predstavuji izkou sféru zakouSené a zpracovavané postmigracni
nejistoty, kterou je potfeba zasadit do obecnéjSiho diskurzivné-existencialniho
ramce. At uz pojednavaji o spise abstraktnich ideologickych zakonitostech, nebo
0 konkrétnich postupech a praktikach, s nimiz se jako cizinci pii fungovani v ceském
socialnim prostfedi potykaji, Casto participanti narazeji na piedstavu existence
urcitého dvojiho metru, ktery eské instituce a jeji predstavitelé, ale obecné 1 stat ve

vztahu K imigrantim, pfipadn¢ imigrantim pf¥imo z vychodni Evropy, uplatiuji.

., A zase nebyl to muj nazor, rek mi to muj pravnik jednou, Ze to moznd bude
kvuli tomu. To jako nepoznam z chovani [Ceskych ufednikd, pozn. autorkyl].
Kdyz prijdu, tak jsou prijemni, pomahaji. I ostatnim, to jako nepociti. Ale zZe
nejaké ukony asi by se mély konat jinak, ale nekonaly se, tak on naznacil, Ze
mozna to je kvili tomu [Statusu cizince, pozn. autorky], jo. Takze jenom tak.*
(MS2)

Vtomto sméru jde mimo jiné o Kklasifikaci cizinci podle pfislusnosti
K nadnarodnim entitam, zvlasté v ramci opozice obané Evropské unie — obcané

tzv. tfetich zemi.

A ted vim, Ze trvaly pobyt i dlouhodoby je podminény jazykovou zkouskou.
Takovou zdkladni sice, ne primo maturitni, ale i tak. I to je podle mé velka
zména. Protoze kolikrat tady clovek muzZe Zit, ani neznat tu ceStinu a uplné
V pohodé zit nekolik let. | vic let. Tady znam Americany nebo Anglicany, kteri tu
Ziji a Cestinu neznaji a nepouzivaji vithec. A zas na druhou stranu pro ty lidi,
kteri jsou mimo zemi EU, ta podminka je takova, jakd je. Coz je v poradku. Ne,
Ze bych to néjak kritizovala, kazdy stat si rozhoduje sam. Tak jenom tak

komentuji ty zmeny. “ (MS1)

Dojem o vrtkavém ¢i nevyhodném postaveni cizince Vrdmci nastaveni

integratnich mechanismti a samotné formulace pravidel inklinuje k parovani

161



s nedostatkem orientace v ¢eském legislativnim prosttedi, kdy je prvni z dvojice
(presvédceni o tézkém ud€lu cizince) tim druhym (malou znalosti platnych piedpist

a norem, neziidka ve spojeni s jazykovou bariérou) vyznamné podporovano.

A dali mi taky lhiitu, ja nevim, tak jako dva tydny. Ale mé to trosku zarazilo,
protoze predtim, jak jsem psal ty papiry a ptal se vsech, CO tam mam davat, tak
nikdo mné predtim nerekl, Ze toto [doklad o dosazeném vzdélani potiebny pro
proceduru zménu zaméstnavatele, pozn. autorky] taky musim mit. A ja jsem byl
z toho prekvapeny, ze mi to nikdo neporadil. Nemiizu si az tak stézovat, Ze mi to
neporadili, ale prosté je to jako tézké, kdyz jsi cizinec a az tak moc se v tom

nevyznds a nikdo ti neporadi.* (MBD5)

Vyznamné mnozstvi prostoru je v problematice klasifikace ¢i Skatulkovani
cizincti a z nich pramenicich nejistot pfidéleno otazkam souvisejicim s uplatnénim
na trhu prace. To se soucasné velice Casto vztahuje k problematice uznavani
formalniho vzdé¢lani, piipadné kvalifikace. Nejistota a nasledny otfes profesni
identitou, sebepojetim a v kone¢ném disledku i zivotnim standardem, navdzanym na
vydélky z vykondvané prace, byly ve vypravénych ptibézich casto, i kdyz ne
bezvyhradné, pozoruhodné intenzivni v ptipadech, kdy si imigranti zajiSt'ovali
zamé&stnani az po piijezdu, protoZe uplatnéni na ceském trhu prace nepatiilo
k prvofadym a Casto ani dopfedu planovanym nalezitostem migrace. S urcitym
tapanim v oblasti sebeuplatnéni tak &asto bojuji/bojovali ti, kteii se do Ceska
stehovali za partnerem/partnerkou nebo byl jejich piesun obecné poznamenan vétsi

mirou improviza¢niho prvku.

,, Takze najit praci je tézké, protoze spolecnosti tady, to musi byt néjaka velka
spolecnost, ktera mad cas a ma lidi, kteri budou délat vsechno, aby zajistili to
povoleni najimat cizince. A nikdo nechce najmout cizince, kteri nemaji povoleni
k pobytu nebo nemaji povoleni, nejsou tady na néjakém dlouhodobém vizu.
Protoze oni vi, Ze to bude trvat sedm-0sm [mésicii, pozn. autorky] -rok. Takze

nechteji.” (OURS8)

Kategorie sui generis piedstavuje v narativu o méteni dvojim metrem V ramci
instituciondlniho pfistupu k cizincdm v predchozim textu nékolikrdt zminéna
aprobacni zkouska, tedy pomérn€ narocnd procedura, kterou musi kazdy, kdo ziskal

medicinské vzdélani mimo EU, pro vykon lékaiské profese v CR absolvovat. Jak
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doklada nasledujici vyrok, jednd se o t¢éma z pohledu imigrant obestfené raznymi

interpretacemi, kontroverzemi a emocemi:

Ze hodné lidi mélo s tim probléem a treba i takovi lékari, kteri méeli dobré
zkuSenosti, ze byli fakt jako spickovi, s tim méli problem tu zkousku sloZit,

protoze tam jako...Nevim, jestli chtéli vic penéz... " (ZBD5)

Legislativni a materidlni disledky narocného a do zna¢né miry nejistého, avSak
souCasn¢ nevyhnutelného, projektu zvladnuti aprobacni zkouSky wvelice uzce
interaguji s rovinou sebepojeti, sebevédomi a motivace, a to jak ve vztahu k profesni
identité, tak i1 ostatnim dilezitym Zivotnim rolim. Tato komplikované rovnice je
v zékladu stejna pro ob¢ pohlavi, zkousku museji absolvovat jak muzi, tak i zeny,
a ob¢ pohlavi se museji také vyrovnat se vSemi popsanymi disledky. Vypovédi
vénované dosahovani uznani odborné Iékatské kvalifikace ilustruji trajektorii,
v prubéhu které nejistota skrze potencialni zpochybnéni jeho/jejiho profesniho
zafazeni a moznosti uplatnéni postupné zasahuje Clovéka komplexné. Do zisku
povoleni k trvalému pobytu je to prave prace, ktera clovéku miize zajistit narok na
legélni pobyt, jeji ztrata v disledku neuplatnéni se ve své profesi tedy potencialné
ohrozuje migra¢ni projekt jedince a ptipadné celé jeho/jeji rodiny. Mimo to jsou
finan¢ni piijmy z prace zdsadni pro pokryti materidlni stranky Zivota. V takovém
ptipad¢ se procesy zvldadani nejistoty ukazuji jako komplikované propletené
s konceptualizaci migrace jako mise za lepsi zivot, a to zvlasté tehdy, pokud je
zodpovédnost za jeji naplnéni silné pocitovana ve vztahu k jiné osobé —

partnerovi/partnerce, piipadné détem.

,,No, vidime hodné kolem sebe, jak clovek miize dopadnout, Ze lidi tu zkousku
[aprobacni, pozn. autorky] neudélali nebo ji miizou v budoucnu neudélat. Ted’

¢

tady maji rodinu a co maji delat? Tak uklizi treba s diplomem nebo tak, no.*

(OUR1)

Presto vSak byla slozitd a potencidln¢€ nerealni souhra pozadavkl spojenych
S riznymi rolemi s mnohem vétsi intenzitou artikulovéna zenami, tedy odbornicemi-

matkami a manzelkami:

,Je to ndarocné. Nevim, fakt uz pochybuju, jestli to muzu zvladnout. Prosté
V praci je toho hodné, ted doma s détma a do toho se ucit. A nevim vitbec, co

bude, kdyz to nezvladnu. (MUR1)
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Legislativni stratifikace cizinct podle teritoria ptivodu a déle podle dostupnych
pobytovych statusti a na né¢ navazanych prav a povinnosti ve vztahu k socialnimu
systétmu se velmi intenzivné projevuje také V otazce pristupu ke zdravotnimu
pojisténi. Ten je, sice s odvolanim na respekt vici pravidlim statu, ktery si konec

koncti participanti vybrali sami, pfesto interpretovan jako ne zcela spravedlivy.

., To je nejvétsi problém, se kterym jsme se v Cesku setkali. Urcité to je nejvétsi
(!) problém, ktery mi nijak nejde do hlavy. Pokud je clovek zdravy, tak se nad
tim moznd ani nikdy nezamysli a muze se zdat, zZe to je prkotina. Ale ve
skutecnosti to je velky problém. Protoze oni ¢lovéku daji pravo tady pobyvat, ale

za dva roky nemd prdvo ani onemocnét, ani se s nim nesmi nic stat.* (MUR13)

Tento rozpor miize byt vniman jako o to ostiejsi, pokud je fungovani systému

zdravotniho a socialniho zabezpeceni hodnoceno jako kvalitni.

., Co se tyce socialni statu a tak, pro mé je to perfektni, uzasné. Jsem nadseny,
funguje to skvéle. Vim, zZe to neni nejlepsi, ale treba posledni zkusenost: byli jsme
V nemocnici — vim, Ze miiZete rict, Ze to neni zZddné wow, nic uZasného — ale bylo
tam Ccisto, vSechno fungovalo, nic jsme nepotrebovali, nemuseli jSme se 0 nic

starat. “ (OURS8)

Omezeny pfistup zejména ke zdravotni péci je pak nepiekvapivé vyznamnym

tématem/popisovanym problémem z pohledu imigrantii, kteii v Cesku Ziji i se svymi

détmi.

., Nejvic ocekdavam, Ze mala bude mit uz normalné ceské pojisténi, jak dostaneme
trvaly pobyt. ProtozZe ted hlavni nevyhoda je v tom, Ze ona md komercni
pojisténi. Ze i kdyz pracujeme — i ja i manzel — mdame ty zaméstnanecké karty,
tak stejné ona ma jen komercni pojisteni. I kdyz muzu jit do nemocnice s tim
pojistenim, ale treba prakticky lékar nema tu dohodu. Prakticti lékari tady [ve
mesté pobytu, pozn. autorky| nemaji smlouvy s témi komercnimi pojistovnami,

vite? V Praze jsou néjaci lékari, kteri maji, ale tady ne.” (MURZ2)

Jak dokladad uvedend vypoveéd, téma piistupu k adekvatni zdravotni péci pro
déti, ackoli si ji rodice v ramci komercniho pojisténi predplaceji, je z jejich pohledu

naléhavé sama o sobé&. Ptib¢h participantky MUR 13 pak reprezentuje ty ptipady, kdy
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se otazka, zda je spravedlivé, Ze dit€ na potfebnou péci nemd narok, stava

existencialni v plném svém rozsahu:

,, Ta nehoda [s ditétem, pozn. autorky] se stala na vizemi Ukrajiny, takze to
vitbec neni EU. A abyste to pochopila, tak my se lécime na Ukrajiné a slozitejsi
operaci nam delali v Rusku. Ne proto, zZe my tam tak moc chceme, ale prosté
proto, Ze elementarné neni mozné se na zakladeé komercniho pojisteni dostat ani
na konzultaci k détskému hrudnimu chirurgovi, k normalnimu pediatrovi. Prosté
ne, dokonce ani jako samoplatci. My ale de facto i tak za vsechno platime, a ne
vzdycky nam t0 pojistovna vraci. My to nékdy ani neposilame, protoze 300
korun, to nejsou ani malé, ale ani velké penize. Byva to tak, Ze nez to clovek
vyplni a posle postou, tak nez se mu to vrati, miize to byt az na konci roku. Takze
tak. To je ten nejvetsi problém. A ona stoji nemalé penize, my platime velké

penize.” (MUR13)

Na konci sekce vénované nejistotdm je podstatné poznamenat, Ze ackoli nové
dimenze nejistoty, vyvolané ¢i umocnéné aktem migrace a zménou prostiedi,
prostupuji celou konstrukci zivotni situace participantek a participantd, zhodnoceni
miry nejistoty v jejim existencialnim rozméru vyzniva ve vetSiné piipadt Iépe pro
zivot v Cesku, zvlasté pokud jsou popisovana tiskali vnimana jako alespoii asteéné
znama a predvidatelna, navic v urcitém ohledu docasna (postup v hierarchii

pobytovych statusi).

., Kdyz si predstavim sebe se svymi problémy na Ukrajiné, tak bych asi nepreZila.
Tady, kdyz clovék chce, kdyz clovéek chce, tak muze (!) se ucit, miize zménit, ja

nevim, svoje povolani. Miize prosté pracovat. “ (MS2)

9.2. Kloubeni roli

Piedchozi sekce se prostiednictvim nejistoty spojené s uznavanim
a uplatiiovanim symbolického kapitdlu navdzaného na vysoce specializovanou
profesi dotkla rozporuplného a eventualné kolizniho vztahu mezi jednotlivymi
zivotnimi rolemi participanti-rodicu, tedy zejména tou profesni a rodinnou. Sekce
zacina rozborem stavu, pro ktery je proces kloubeni roli typicky, tedy rodi¢ovskou
triadou zahrnujici role rodice, pracovnika (profesiondla) a cizince. Ta je mimo jiné

opét vztazena K aktualnim dopadiim pandemie koronaviru. Rodinna zodpovédnost se
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ovSem projevuje nejen ve vztahu k détem, nybrz i1 dal§im rodinnym piislusnikiim,
predevsim rodi¢tim, proto se nasledné pfesouvam k obecnéjsi analyze kategorie
kloubeni roli, ktera je zasvécena vSem participanttim a participantkam bez ohledu na
rodiCovstvi. Zvlaste pokud rodice zistavaji v zemi pivodu, a navic jsou ve vysokém
veku ¢i nepftilis priznivém zdravotnim stavu, stava se otazka kloubeni roli neméng

naléhavou.

9.2.1. Profesional-rodié-cizinec

Ackoli jsou tato pnuti v naracich mnohem obs$irngji artikulovana zenami,
lavirovani mezi ulohou rodice-zivitele a pracovnika s urcitou odbornou profilaci je
stejné piiznacné 1 pro muze. Stejné tak je tato uz tak vypjatd rovnice u obou pohlavi

poznamenana dopady sociélni role cizince.

,,Ja jsem to mél vystudované, ale Sel jsem délat, jsem na stavbeé, protoze nebyla
Jjind prace. Pak ve skladu néjakou dobu. Ne hned jsem Sel pracovat do kancelare.

Ale co mi zbyvalo, kdyz uz jsem tady byl a ¢lovek musi vydelavat.“ (OUR3)

Intenzita rozkolu mezi kariérou a rodiCovskou roli je v pfipadé rodicli ptesto
navdzana na genderovy aspekt, ktery Zendm v rdmci konfigurace rodinnych roli

pecovatelskou tillohu jednoznacnéji piisuzuje.

.....

chteji si hrat, domaci ukoly s nimi délat a tak. ProtoZe manzel je jako docela
zaneprazdneny a vétsinou vydelava vic on. Prosté abychom jako rodina mohli
fungovat, takze vlastné to vsechno bylo na mné. To bylo takové strasné narocné.
Takze je to vyborné byt cilevedoma, ale taky na vikor ceho. Tam clovek fakt musi

rozmyslet, jako nemyslet jenom na sebe, ale myslet na ostatni, jaky to ma

dopad. “ (MUR12)

Soucasné¢ je tato disproporce Casto vyvolana modelem rodinného zivota, ktery

si urcité rozde€leni ¢i zastupitelnost rodicovské zodpoveédnosti vynucuje.

,,No, spis to je tatinek na takové spis jednorazové zalezitosti. Obcas se objevi
treba, kdyz nemd prdci nebo jiné povinnosti, nebo Ze se mu hodné styska nebo
nevim. Nebo ja mu reknu, Ze néco resim a on se néjak zapoji. Ale vzdycky prave

tou prioritou u néj byla prace.* (MUR11)
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Extrémni reprezentace profesné-peCovatelského pnuti pak poskytuji ptibchy
matek samozivitelek, které v diisledku absence partnera zaopatfuji na plny tvazek

jak kol obzivy, tak i vychovy.

., Protoze ja tady nikoho nemam opravdu, ja jsem tady sama. Nemam tady
rodice. Ja mam jedinou sestru a ta je na Ukrajine, jo, ja jsem uplné sama.
Nerekla bych, Ze mam tady spoustu kamaradu, jenom par kamaradek. Ja jsem
takovy typ, Ze prosté spis sedim doma, nez Ze bychom s kamaradkami nékde

litaly. Navic ty déti furt, to chce néjaké obstaravani domacnosti, jo.* (MS2)

Komunikaéni partnerka MUR7 pak poukazuje na to, jakym zptisobem kumulace
rodi¢ovskych povinnosti transformuje kritéria zplisobu obzivy, kterd musi byt jednak

vynosna, soucasné ale musi jit skloubit s nezastupitelnou vychovnou zodpoveédnosti:

., Ale stalo se to, Ze ja ziistala sama s ditétem. Ja s dvouletym klukem, takze to
bylo takove, ze jsem musela najit néco takového — prosté malokdo by mé chtél,
Ze by...No, chapete, o cem mluvim? A jako myslim, Ze kdybych neméla dité, tak
bych rozhodné asi hledala praci, kde se uplatnim, kde budu mit néjakou jistotu,

staly plat.” (MURT)

Interakce slozek percipované nejistoty a potieby kloubit rizné, navzajem si
konkurujici role ukazuje souvztaznost s narativem dobrého rodice, pfesnéji feceno

dobré matky.

,Jako matka ja jsem se tenkrat citila priserné. Ja jsem si rikala, Ze jsem ta
nejhorsi matka, co na svété je, protoze ja své diteé neznam, nevim, co mam deélat
a kazdé rozhodnuti mela jsem udélat jenom ja. A za které jsem pak méla

odpovidat, ze jo.* (MS3)

Osvojené predstavé dobré matky hrozi zpochybnéni v podstaté kazdym
rozhodnutim ve prospéch kariéry ¢i osobniho rozvoje. Jak ilustruje néasledujici vyrok
participantky s kodem MUR1, ve vysledku nemusi byt jako ispéSna nebo uspokojivé

napliiovana hodnocena ani jedna z téchto misi:

., No, tak je to tézke. Snazim se porad, ale nékdy si Fikam, Ze nedélam poradné
nic, ani v praci, ani doma. V prdaci nevim, jak to bude, jako matka ted’ taky
nefunguji tak, jak bych si predstavovala...Vsechno tak nejak ani ne napul... "
(MUR1)
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Nasledovani imperativu dobré matky/manzelky se pak ve vypovédich
zapojenych zen projevuje skrze rezignaci ¢i smifeni se s (potencidlnim) netispéchem
pii uznavani odborné kvalifikace a uplatnéni symbolického kapitalu spojeného

s vykonem profese na ceském trhu préce.

., Protoze deti samoziejmé vyrustaji a oni budou mit svij Zivot, a co budu deélat
ja, jeste nevim. Ale prosté pro sebe zZadny obrdzek nevidim. Jako rodina je ok,
V pohodeé. Manzel se citi v pohodli, Vv praci u sebe taky, oni to budou mit
dobré... “ (MURG)

Kloubeni roli a Covid-19

Kiehké rovnovaha mezi pracovnimi a rodinnymi (rodi¢ovskymi) povinnostmi
a eventuadlné dal§imi osobnimi zavazky, ktera je ze své podstaty velice nachylna ke
vstiebavani vnéjSich vlivll, je neptekvapivé soucasti balicku témat vénovanych
vyzvam a krizim souvisejicich s pandemii koronaviru. V této pasazi se budu vénovat
specifickému dusledku koronavirovych opatieni pro Zivot détnych participantek
a participantt, ktery souvisi s obdobim tzv. lockdownt a transformaci vyuky, které
jednak uzavftely ¢leny rodiny v domécnostech, ale soucasn¢ rodic¢e pasovaly do role

domacich uditelt.

., A musim Fict, Ze prosté ta domaci vyuka, to jsem musela nejenom kontrolovat
uikoly, ale ty uikoly samozirejmé podle toho, co ona [uditelka, pozn. autorky]
mohla za dvé hodiny to...? Zbytek jsme museli dopracovat a podle mé

prosté...no, velky propad.* (MURT)

Podstatné je, Ze sdm o sob& narocny pedagogicky vykon byl soucésti neméne
slozité organizace pracovnich a dalSich domdcich povinnosti, které bylo potieba
akutné prenastavit a sladit tak, aby vSichni ¢lenové rodiny mohli v co nejvétSim

rozsahu vSech svych povinnosti smysluplné fungovat.

A taky jsem pomdhala, kontrolovala, s vyukou pomdhala dceri. A ty
hadky...ono vlastné spis ten problém, ktery drive slo tak néjak skryvat, tak prave
tim, jak jsme se uzavreli vsichni doma, tak on se opravdu projevil, no. Tak jsme
ho resili a vyresili jsme to, domluvili jsme se. Taky jsme vypracovali néjaky

system, podle kterého fungujeme. Pravidla jsme si nastavili, da se vict. Aby to
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bylo i pro ni [dceru, pozn. autorky], i pro me. Protoze ono to ovlivnilo zasadnim

zpiisobem ten Zivot, proto jsem si musela prehodnotit spoustu veci.” (MUR11)

Rodice sice obecné stavi na vysoké osobni zodpoveédnosti vzdélavaci trajektorii
svych déti, tudiz je pro né monitorovani a korigovani vykona ditéte pomérné
samoziejmé. Prekotnost nastupu distancni vyuky spole¢né¢ s vysokou mirou
improvizace vedly k hodnoceni tohoto obdobi jako velmi naro¢ného a v poméru
k efektivité vyuky jako Casteéné ztratovému. Vedle vysokych organizac¢nich naroku
svou roli pochopitelné sehrala i okolnost, Ze participantkami a participanty mého
vyzkumu byli imigranti, kteti do pozice suplovani ucitele vstupovali s omezenimi ve
znalosti jazyka, tak piipadné také specifik Eeského vzdélavaciho systému

a sociokulturniho prosttedi obecné.

,,Jenom ze vzhledem k tomu, Ze bylo hodné ukolu, tak jsem musela ja to vSechno
vice kontrolovat, kazdou carku zkontrolovat. ProtozZe jsme cizinci, tak nevim,
kde ma byt carka, tak vSechno musim kontrolovat! Jako zviddali jsme, nic jsme
neztraceli ve smyslu vyuky, ale narocné to bylo, protoze musela jsem hodné casu

venovat té vyuce vzhledem k mnozstvi vikolu, jo.” (MUR1)

9.2.2. Vlastni migracni projekt versus rodinna zodpovédnost

Ackoli je kategorie kloubeni roli zasvécena primarné rodi¢im, v jejichz relacni
situatni map¢ figuruje jako kontextualné nadfazena hlavni vyzva, je tento prvek
zastoupen i v mapach zachycujicich zivotni situaci bezdétnych participanti. Je tomu
tak proto, ze rodicovska role do existujici konfigurace promlouvé sice velmi vyrazné,
neni v8ak jedinym zdrojem na rodinu orientovanych zajmu a zavazkda, které s dal§imi
zavazky interaguji, ptipadné koliduji. Kloubeni roli je navazano také na orientacni
rodinu participantl, a skrze zodpovédnost za dobry zivot rodi¢li ma co do Cinéni

S narativem dobrého, tedy zodpovédného potomka.

., Takze na jednu stranu rodice néjak nezasahovali do mého rozhodnuti, na
druhou stranu az po svatbé mama z toho byla hodné Spatna. A néjaké zdravotni
probléemy se kvuli tomu vyskytly, Ze nejsou véci vzdycky tak, jak vypadaji. Ja

Jjsem si potom udélala takovy zavér pro sebe.” (ZBD7T)
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Snaha o naplnéni zavazku dobrého, pecujiciho potomka tak v postmigracnich
podminkach logicky ziskava obrysy uvah o pfipadném slouceni rodiny, které je pies

vSechna omezeni stdle v mnoha ohledech vniméno jako nejlepsi feseni.

., No, je tezké, protoze maminka mi zemrela. Jezdila jsem tam porad, musela
Jjsem jezdit, protoze byla nemocnad, ale je to daleko. A ja taky tady pracuju, tak
nemuzu to nechat vsechno — rodinu, praci — a jet za ni, byt tam porad s ni,
nemohla jsem. Bylo to tézké, psychologicky, casoveé i fyzicky, riizné. No ale nic
se neda delat. Ted mam tam nemocného tatinka. Tady ho nemuizu vzit, protoze
to je stejné: on nema doklady, nema tady pojisteni. Musime si vyridit nejspis

obcanstvi a pak uz mizu pozadat, abych tady vzala tatinka.* (MURD)

Podrobnéjsi rozbor vize slouceni, ktery doty¢na participantka poskytla v dal$im
rozhovoru, ovSem zapada do ramu utopie slou¢eni, rozebiraného v sekci zvldddni
nejistoty, a to s ohledem na legislativni, sociokulturni, ale i psychické a fyzické

limitace piibuzného.

., Tak ja si myslim, kdyby mi on [tatinek, pozn. autorky] tady nékde utekl, tak to
by bylo horsi. Protoze tam on je doma: on prisel tam k sestre, vSichni ho znajl.
Hned mi zavolali, ze videli tatinka, protoze vedeli, zZe je takovy problém. A tady
co0? Kdo by ho znal? Kam by sel? Viibec nic neslysi, cesky mluvit neumi. On
ukrajinsky nemluvi, vis, protoze po té mrtvici ma hodné spatnou rec. No, mam
takové starosti, ale co mam délat, je to tatinek. Ja bych hodné chtéla ho tady
vzit, ale trochu se i bojim. ProtoZe to je starost, velka zodpovédnost. Protoze
miize udélat nejenom sobé skodu nebo problém, ale i nekomu. Pujde, srazi ho

auto nebo néco, tak taky neni sranda, no, délat nékomu takové problémy.*

(MURS5)

9.3. Sociokulturni balancovani
Jednotlivé roviny pocitované nejistoty, spojené mimo jiné i s kloubenim roli,
jsou zdroven propojeny stim, co bylo v analyze oznaceno jak sociokulturni
balancovdni. Prvni sekce této Casti se obecné vénuji prvku kultury a jeho roli
V procesu sociokulturniho balancovdni, pocinaje kulturni atraktivitou prostiedi az
po interpretaci kulturniho zakladu mezilidské interakce a socidlnich vztaht, jejich

moznosti a limitd, a to jak ve vztahu k tzv. majoritni spolecnosti, tak 1 krajanskym
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(etnickym, kulturnim, nadrodnostnim) sitim. Posledni ¢ast pak rozebiréa sociokulturni
balancovani jako specifickou rodiCovskou vyzvu, tedy posuzuje mechanismy

daného procesu z hlediska vychovné-vzdélavacich ideala, cili a postupti.

9.3.1. Kultura jako ambivalentni Cinitel

Pravé kultura, at’ uz je tomuto pojmu ze strany participantek a participantt
piisouzen jakykoli obsah, je mnohondsobé zastoupenym motivem, ktery

Vv analyzovanych konstrukcich Zivotni situace vystupuje v riaznych rolich.

Kulturni atraktivita prostiedi

V nékolika ptipadech je kultura ve smyslu urc¢itého sociokulturniho klimatu

zminovana jako explicitni faktor rozhodovani o finalni destinaci.

,,A nakonec jsem se zastavil v Cesku, Jjako zemi duSevné dostatecné blizké. Pak
co se tyce néjakého pohledu na svét: lidi jsou hodné podobni, ale zdroven

i odlisni... (MBD2)

Kultura soucasné vystupuje jako vyrazny, byt proménlivy, faktor pocitu
tzv. place belonging, tedy sounalezitosti s prostiedim a mistem. Relativné nejvice
jednozna¢na vyuziti konceptu kultury v budovani vztahu k Cesku erpaji ze spojeni

kultury s materialnim prostiedim, tedy krajinou a zejména architekturou.

,Ale i z hlediska té ldkavosti, tak ja jsem ocenil jednak ten kulturni kontext.
Protoze sice viibec bych nerekl, ze se hluboce zajimam o historii nebo
0 architekturu nebo o uméni, nicméné tady je spousta prileZitosti k pozorovani.*

(MBD1)

Mezilidské vitahy: mystickad zed’ pod povrchem , kulturnosti

Kultura ve smyslu konkrétnich sdilenych vzorct chovani ¢i kodi mezilidské
interakce nicméné vykazuje rozporuplné hodnoty. Kulturnost ¢eské spole¢nosti ve
smyslu urcité umirnénosti, korektnosti a diplomati¢nosti v mezilidské interakei,
spojovana s aspekty klidu a pohody, patii k obecné pozitivné vnimanym specifikiim

zivota v Cesku.

., Co se tyka mentality lidi, tak piijemné mné prekvapilo to, jak iikam, Ze Cesi

Jsou zdvorili lidi a moc delikatni. Ze jako my, jak se nam néco nelibi, my hned
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zacindme naddvat vsude, skandal néjaky délat. A Cesi nikdy tohle nedélaji... To

Jjsem si vsiml, co se lisi od ndas moc.” (OUR2)

Pod povrchem vsSeobecné pozitivné kvitované zdvoftilosti je nicméné Casto
identifikovana urcita uzavienost nebo hranice, kterd brani tomu, aby se vzajemny
kontakt komunikacnich partnerek a partnerti s CeSkami a Cechy mohl transformovat

do hlubsiho a intenzivné&jsiho vztahu.

,»No, pripada mi, Ze problém neni Vv tom, Ze ja nemluvim dobre cesky. Mné prosté
pripada, ze Cesi jsou uzavieni lidi. NemuzZou moc nékoho pustit do svého

viastniho kruhu, a jesté navic z jiné zeme. “ (MURA4)

Rozporuplny dojem tedy vyvolava samotnd existence oné hranice, soucasné je
vSak pro participanty obecné tézké ji konceptudlné a interpreta¢né uchopit, ¢astecné
mozna pravé proto, ze se s ohledem na obecnou bezproblémovost a korektnost

vetejné interakce pisobi necekanym a piekvapivym dojmem.

., Ale ja nemdm za cil bavit se jenom s Rusy, Ze bych se vyhybala Cechiim. Méla
jsem znamé, snazila jsem se sbliZit se. Nevim proc, ale vidycky se dostanu na

néjakou hranici, kterou neprekrocim. Tak se to poskladalo.” (MUR10)

Vécengj§i pokusy interpretace této bariéry se pak opiraji o rozbor
vypozorovanych ¢i domnélych vzorcli chovani a navazovani vztaht typickych pro
ceskou spolecnost, které mohou byt interpretovany jako pfili§ formalizované ¢i

konzervativni.

.,No a pak bych Cechy charakterizovala tak — v rustiné na to neni slovo —
,pohoda ‘. Cech se musi citit v pohodé. I kdyz ruské slovo ,pogoda ‘— pocasi —to
ve skutecnosti oznacuje dusevni pocasi, takze Cech potiebuje vnitini pohodu,
ten vnitrni pocit. Prosté kazdy vecer posedet v hospiidce, to je ten styl Zivota, je
mu pak dobre. Potom kdyz ma chatu, tak na chate. Pro nékoho to je prosté kazdy
vecer se projet na kole. Ale kazdy ma prosté takovy néjaky svuj svet a nema rad,
kdyz mu ho nékdo narusi. A to se tyka i téch vztahii, zZe nejde prijit na navstévu
bez predchoziho upozornéni. Proste se sebrat a skocit k nekomu, tak jako to

‘

délaji Rusové — na minutku k nékomu zabéhnout — tady to neni moc prijimané.

(MUR10)
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Presto, ze se participanti snazi zakouSenou propast racionalné analyzovat
a prijmout ji jako fakt s uréitymi disledky, obsahuji vypovédi k danému tématu stopy

demotivace nebo frustrace.

., Jd rozumim tomu, jak se CeSi kamardadi, oni maji kamarddy. Ale jejich
kamaradi jsou stari treba 7 pred dvaceti, deseti let. A jsou to dobri pratelé, ja to
chapu. Cesi jsou si navzdjem dobrymi prateli. Ale dostat se do socialniho kruhu
néekoho jiného, jak se mi potvrdilo, je skoro nemozné. A ja vim, Ze to neni nic...
Ze zacatku jsem si myslel, Ze je probléem ve mné, zZe délam néco Spatné. Takze
Jjsem zkousel riizné typy lidi — zkousel jsem se skamarddit s chlapci, s divkami,
S mladsimi lidmi, starsimi lidmi, ale nefunguje to. Oni ti nedadvaji druhou Sanci.

Zeptaji se té jednou, a kdyz reknes ne, uz se té znovu nezeptaji.*“ (OURS)

9.3.2. Stereotypizace

Zmateni a zklamani, které odhaluje vypovéd’ komunikaéniho partnera OURS
zaroven implikuje, jak bohaté konsekvence tyto zkuSenosti a jejich interpretace
vyvolavaji. V prvni fadé vyvstavaji samotné emocCni deprivace plynouci
Z neuspokojivé socialni interakce, s nimiz je potieba se vyrovnat nebo je saturovat
Z jinych zdrojt. Vedle toho miiZe mit nedostatek socialnich vazeb v ramci majoritni
spolecnosti dramatické dopady také na materidlni strdnku Zivota, nebot’ uzavird
mnozstvi uziteCnych zdroji, které by poskytly potfebné informacni a praktické
know-how. Navzdory roz€arovani a deziluzi, které stiet s interakéni bariérou muze
vyvolat, zejména pokud je vlastni poc¢indni spojovano s védomou snahou o jeji
prekonani, vétSina participantti nakonec deklarovala jakysi nevyhnutelny smifeny
postoj. Ten kombinuje povédomi o tom, Ze povrchnost vztahll je sice vzajemné
neobohacujici, nicméné neni akutné tryzniva. Co je naopak interpretovano mnohem
jednoznacnéji, je stereotypizace spojend zejména s regionem puvodu ¢i narodnosti
imigrantl. U Ukrajinch stereotypy, které béhem rozhovorli vyplynuly na povrch,

stavi pfevazné na roli ukrajinskych imigrantii na ¢eském trhu prace.

., Ale hodné lidi posuzuje vychod jenom na zdkladé toho, Ze tady prijede banda

déelniku z Ukrajiny. “ (MS1)

V ptipadé Rust a Rusek jsou pak procesy skupinového Skatulkovani uvadény
typicky v souvislosti se souc¢asnou ¢i minulou politickou nebo socialni situaci

V Ruské federaci. Rusti participanti a participantky v rozhovorech poskytli fadu
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raznych piikladii odehravajicich se v riizném prostedi, nejcastéji se vSak jednalo

0 vice mén¢ anonymni konfrontaci.

,Ale jinak to muze byt prekazka, protoze zbyla cast lidi muze mit predsudky,
néjaké zkreslené pojeti ruskych lidi. Napriklad v bance se mé jednou ptali, jestli

«

jsem mafian. Sice to maskovali jako Zert, ale ta otdzka byla minénd vazne.’

(MBD4)

., Prosté jsme si vecer s kamardadem zasli na pivo. Ja jsem si zaSel na toaletu
a piimo tam na mé zacal mluvit Cech. On byl opily, ja jsem nechdpal, co Fikd.
Kdyz uslysel muj rusky prizvuk, tak vika: , o) ty se§ Rusak!’ — rikam: ,No, jo.’ —
Aon: A vis, Ze Putin [Ze?” — ,Komu? Mné to nezajimd...” A ten chlapek pak ekl
néco ve smyslu propagandista nebo agent. Ja si nepamatuju, jak on to presné
rekl, ale to bylo prosté z niceho nic, jak mi rekl, Ze Putin IZe, a kdyz jsem se ptal

komu, tak mi rika: ,No jasné, ty ses prosté agent Kremlu!’* (MBD5)

Svébytnou, nikoli v§ak anonymni, zkusenosti pak v mnoha ptipadech disponuji
imigranti-rodice, kteti se se stereotypy setkavaji ptimo ¢i zprostiedkované skrze své

déti ve vzdélavacich institucich.

., A taky nosi [dit€ ze Skoly, pozn. autorky] néjaké spatné véci o Rusku, takové
néjaké blbosti. Nekdo tem deétem doma néco rekne, ony s tim prijdou do skoly

a kluk mi pak doma rikad, Ze Rusové jsou podvodnici. Tak mu rikam: ,Aha, jsi

podvodnik, jo?* (MUR3)

Vedle toho jsou generalizace, které motivuji Cechy k podobnym konfrontacim,
syceny mechanismem uplatiiovani kolektivni viny, a to jak ve vztahu k soucasnym

udalostem, tak typicky i t€ém historickym z roku 1968.

,»No, ale to byva i v nékterych ceskych skupindch, kdyz se zacinaji vytahovat
néjaké vyhrady ohledné toho, Ze je clovek z Ruska: ,Vite, co Rusko udeélalo
V roce 68? ‘—,Mné v roce 68 byly dva roky. Ja jsem nic neudélal, takze vyhrady

ke mné nejsou na miste.'* (MBD2)

Popisy zminujici udalosti z roku 1968 jako jakysi evergreen v zakladu
projevovanych proti-sovétskych ¢i proti-ruskych postoji zaroven casto odhaluji

jednu z hlavnich taktik, kterymi imigranti a imigrantky na pifimé konfrontace tohoto
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typu reaguji: odmitnuti osobni zodpovédnosti, odosobnéni a relativizace racionality

daného hodnoticiho mechanismu.

,,Snad nékdo ma néco vevnitr, ale nerekne to. A co maji vevniti, to mné nevadi.
Jestli by nekdo prisel s tim, Ze v roce devatendct set Sedesat osm nase armada...,

tak ja jsem se narodila v roce devatenact set sedmdesat, tak co s tim?*

(MUR13)

,,Ja predpokladam, Ze je to pricina se na nékoho urazit. Nekdo mi udelal néco
Spatného... Ja pritom neobhajuji Sovétsky svaz, neobhajuji komunismus. Prosté

ano, stalo se to. Takova uddlost se stala. Ale to neni prosté pricina jit a plivat

na ulici lidem do tvdre.” (MBD3)

Pokud jsou vySe predlozené citace dokladem typizace, schematizace,
a predevSim stigmatizace na zaklad¢ jinakosti, pak identifikdtorem odliSnosti
a soucasn¢ spoustécem popsanych negativnich projevi je nejéastéji jazyk imigranti,

ptipadné jejich cizinecky (vychodoevropsky) ptizvuk.

., Napriklad kdyz mné, protoze mluvim rusky, hrozi muz a chce mé vyhnat
[z tramvaje, pozn. autorky] muz, ktery ma necelé dva metry. Nebo jen kdyz slysi
miij prizvuk, nastupuje predpojaty postoj jak ke mné, tak k mym détem. Bylo to

hodné casto. Prosté nekonecné mnozstvi pripadii.” (MS4)

Komunikaéni partnerka MUR12 poukazuje i na konkrétni mechanismus
jazykového integracniho mentoringu, totiz zdiraznovani jazykovych nedokonalosti,
ktery ovSem participantky/ti spiSe nez jako dobie minénou a konstruktivni kritiku
chapou pravé jako samoucelnou a demotivujici demonstraci métitek pozadované

pro-ceskosti.

., Ale Fikam, nejvic mi vadilo, kdyz se mé ptali: ,Coze?’ To je takova nejhorsi
otazka. A i doted, kdyz jsem slysela ,Coze?’, tak jsem se otocila a sla pryc. Viibec
jsem nedebatovala. Kdyz se jako snaZite v té cestine néco vyslovit a nékdo vam

«

rekne dvakrat to ,Coze?’, tak pak mi prijde, zZe to je naschval vsechno.*

(MUR12)

Cesi jako inspektoii integrace
Vyse uvedené citace rovnéz vyznamné interaguji S diskurzivni konstrukei Cesi
Jjako inspektori integrace. Tato pozice je manifestovand nejCasteji tam, kde je pro
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pfisvojeni si mocenské prevahy nad cizincem vhodné prostfedi (odosobnéné
a anonymni prosttedi MHD, na ulici, na chodbach instituci), pfipadné ve

formalizovanych vztazich (ze strany 1ékaia, tfednika, ucitell).

, Kdyz byla zapotiebi dalsi prohlidka ditéte, zapsala jsem se k Zené, ktera
ordinovala v miste, kde jsme Zili. Pri prvni navstéve, kdyz se dozvédéla, ze uz
Jjsem rok v Cesku, protoze sama Spatné mluvila anglicky, tak na mé zacala kicet,
proc jsem uz cely rok Cesku a nenaucila jsem se cesky, ze Vietnamci prijizdi a uz

za tri mésice umi Cesky.* (MS3)

Vedle toho, Ze modelové zkuSenosti se stereotypizaci, predsudky
aneempatickym jednanim ze strany cCeskych inspektorti integrace Se typicky
odehravaji v MHD ¢i institucich, rodice a jejich déti tuto zkuSenost zakouseji také ve
Skoléach. Prave skatulkovani, které imigranti v rolich rodict zaZivaji prostfednictvim
svych déti ve Skolnim prostfedi, vystupuje z dat jako svébytnd dimenze
problematickych postojl, které je z pozice cizince potieba zpracovat. Ve hie je totiz
nejen sebepojeti a moznost sounalezitosti s ceskym prostfedim, ale také celkova

socializace déti, jejich motivace a v neposledni fadé Skolni vykonnost.

,,Ja jsem hned za ni §la hned po prvnich tridnich schuzkach vysvetlit ji tu situaci,
ale ona hned po mé celkem agresivné vyjela, ze jestli tady v Cesku vitbec chceme
zustat a co a jak..." (MUR9)

Zacarovany kruh Skatulkovani

Nutno podotknout, ze vySe uvedené piiklady nedostatku empatie, vystupujici
Casto bok po boku se samotcelnym disciplinacnim tlakem, jsou Vv naracich obvykle
soucasti Sir§iho interpretacniho ramce, ktery na jedné strané obsahuje také deskripce
opatné¢ho, tedy vstficného a spiSe konstruktivniho nakladani s odliSnosti
participanti, na strané¢ druhé pak tento ramec reflektuje slozitost procesu
generalizace, do které jsou zapojeny jak majoritni spolecnost, tak i konkrétni
pfist¢hovalecké komunity. Pravé urcita deziluze zaklada trajektorii zaarovaného
kruhu, v ném? autenticka nebo i zprostfedkovana zkugenost s uzavienosti Cecht ¢i
jejich zranujicimi stereotypy vede k preventivni (nebo apriorni) rezignaci na podobné

snahy a k uzavienosti do vlastnich cizineckych komunit.
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,,Jd jsem se predtim zajimala, proc se lidi neintegruji. To existuje z obou stran.
Ti lidi ruskojazycni si mysli, Ze stejné nebudou piijimani tady v Cechdch, takze
si mysli, Zze nema smysl naucit se cesky. A to je jakoby ta nase velka, nebo prosté
tech lidi, velka chyba, Ze oni tady chteji Zit, ale nemluvit cesky. Ale prosté jsou

takovi.“ (ZBD1)

Schematizace soustfedéné na chovani nebo interakéni vzorce jsou ovSem casto
soucasti SirSiho obrazu ¢eského prostiedi, které je jako takové pfedmétem procesu
srovnavani a pfipadné kritiky. Ti participanti/participantky, ktefi si tendence
transformovat pozorované odli$nosti ve své komunité v§imaji, ji popisuji sice jako
objektivni a soucasné pochopitelny dasledek zmény sociokulturniho prostredi
a dostupnych interpretaci vztaht s majoritou, interpretuji ji ale pravé jako pfechodné
obdobi, ptes které by se ¢lovék mél dobrat smiflivého a racionalniho souznéni

s novym prostfedim, do n¢hoz se z vlastni vile prestehoval a dale v ném setrvava.

,, Prosté chyba vsech pristéhovalcii, si myslim, je — coz byla i moje — to, Ze prosté

«

kdyz ¢lovek prijede, on tady ty odlisnosti bere jako néco spatného. A tak to neni.

(MURY?)

9.3.3. Moznosti interakce, premost’ujici faktory
K majoritni spoleCnosti, nebo konkrétni imigrantské komunité, ztraty, které
z kvantitativniho 1 kvalitativniho hlediska akt migrace do socidlniho Zivota
participantl a participantek pfinesl, jsou patrné a typovée patii k tém ztratam, které
sice mohly byt ocekavané, tento fakt jejich zakouSenou tizivost nicméné nijak

nezmirfuje.

,,Jsou komplikace, které jsou v prvni Fadé spojené s pocitem osamélosti. Protoze
vSechno je v poradku, super, ale ja jsem v Rusku mél velky okruh jak kolegu, tak
i pratel, s nimiz jsem byl velmi tésné svazany. A samoziejmé si s nimi muzu volat
a volam si, ale neni to ono. A osamélost, to je velky problém. ProtozZe najit nové
lidi, se kterymi bude stejné tak dobre jako s lidmi, se kterymi se znas 25 let, to je
obecne tezké.* (OURT)

Participant OUR4 pak popisuje stav smifeni s védomim vice méné trvalého nebo

minimaln¢ dlouhodobého aspektu socidlni deprivace, ktery v takovém smyslu
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prameni z kvalitativni nesouméfitelnosti ptivodnich vazeb v zemi piivodu a téch,

které je v novém prostiedi maji kompenzovat:

,,No, spis to Feknu tak, Ze je malo vazeb, které jsou duleZité, rekneme to tak. Tyto
vazby, které jsou tady s Ukrajinci nebo rusky mluvicimi, ony nenahrazuji tyto

vazby, které jsme ztratili v Ukrajine. (OURA4)

Jednou z vyraznych okolnosti, ktera udrzovani a navazovani socialnich stykt
brani, a ktera ale soucasn¢ funguje i jako zpisob, jak se s pocity izolovanosti
vyrovnat, je pracovni vytiZzeni. Pracovni, studijni ¢i rodinné povinnosti tedy jednak
socialni interakce samy o sob& limituji, zarovent mohou poskytnout argument pro

smifeni se s tim, ze clovek tyto potieby nedokéaze pokryt.

., Tak ja se pak uz nesnazim jako kamarddit se nebo néco podobného. Mné staci,
vite, Ze mam rodinu, ja nemam cas, mam praci, rodinu, vitbec nemdam cas na to

kamaradstvi.“ (MURA4)

Nektetfi détni naratofi a naratorky maji tendenci osobni ztraty, at’ uz v profesni
nebo pravé socidlni roving, interpretovat a piijimat jako (docasné ¢i dil¢i) dané

zaplacené za oc¢ekavané budouci blaho potomkd.

,, Perspektivu vidim v tom, Ze jako ja osobné verim v silu vzdélavani. (...) Ve
stejné dobé zaplatili jsme tu cenu, Ze nam tam ziistala rodina, kamarddi

I3

a vsechno. Ale verim, zZe to v budoucnosti bude vyhoda pro déti i pro nas.’

(MURS)

Bydleni a prace

K nabourani vyse popsanych limitd, bariér i schematiza¢nich mechanismu
dochazi zejména na zéklad€ intenzivnéjSiho osobniho kontaktu, podnécovaného bud’
pohybem a umisténim v ur¢itém prostoru, nebo specifickymi okolnostmi, pfipadné
kombinaci téchto faktor. Typickymi ptiklady konstelaci, které vytvateji moznost
vzniku tzv. pfemostujicich vazeb, tedy navazovani vztahl s presahem do majoritni

spolecnosti, jsou prace a/nebo sousedstvi.

,Ja mam v praci prevazné lidi z Ceska samoziejmé. VSechno je super. My si

periodicky zajdeme nékam na pivo.* (MBD2)
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Rodicovstvi jako piremostujici Cinitel?
V piipadé rodict doplnuje potencidlni prointerak¢ni/prointegracni faktory

prave 1 okolnost rodiCovstvi:

A ja jsem se zpocatku seznamila se vSemi temi maminkami, ktere chodily do
toho klubu, takovi slusni lidi. Potom byli sousedi. Jeden byl majitel toho domu,
co mi ho pronajimal, a druha byla ta rodina, co jsou i ted’ pro mé nejblizsi lidi
tady v Cesku. Protoze jestli se mi néco stane, tak voldm a oni mi hned poradi.

Protoze takové lidi jsem ani Vv Cesku, ani v Rusku neméla.” (MUR3)

Vedle sousedstvi jsou pfirozenou zasobarnou piipadného blizSiho kontaktu
zalozeného na okolnosti rodiovstvi prostiedi, kde rodi¢e s détmi koncentruji, tedy
vzdélavaci zatizeni, mista pro volnocasové aktivity rodin atp.

Specialné détské hiisté, které napiiklad pfi navazovani vztaha s krajany skrze
rozliSovaci funkci rodného jazyka funguje v zasad¢ pozitivné a spolehlive, ale
Vv piipad€ navazovani vztahii s majoritou podle vypoveédi participantek a participantl
pfevazné zapada do modelu mystické kulturni bariéry, jejiz interpretace podporuje

pocity zklamani a naopak brzdi dalsi interakcni snahy.

,,No, méla jsem zkuSenost, zZe jsem se seznamila s maminkou na hristi, deti si
hraly, tak jsme se seznamily s maminkou, daly jsme si Cisla a Ze si zavolame,
ona bydlela ve vedlejsim vchodu. Ale pak mi nebrala telefon vitbec. A kdyz mé
venku vidéla, tak délala, Ze tam nejsem. Tak to ja zas nemam rada byt jako

nékomu na obtiz pak.” (MURD)

Také déti transformuji nahled svych rodict na socialni sité a fungovani v nich.
V propojeni s vyzvou kloubeni roli totiz vystupuje konceptualizace v zajmu ditéte
jako kritérium hodnoceni, pfipadné pfehodnocovani, stavajicich a budovani novych
socialnich vazeb, které¢ musi byt s danymi konstrukcemi v souladu. U rodict se tak
Casto vyskytuje model multifunkcnich rodinnych pratelstvi, kterd poskytuji prostor

pro podnétnou socialni interakci jak détem, tak i1 jim samotnym.

,, To jsou takova rodinna pratelstvi, Ze vSechny kontakty Se navazuji kolem déti.
Samoziejme, kdo ma deéti, s tim jsem v kontaktu, protoze cely Zivot se toci okolo
nich. A ted vsechny moje kamosky, jako ty, které maji dite, tak tam uz to neni
jenom, Ze my se pobavime, ale i déti si pohraji. Takze vsechny kontakty maji

décka.” (MURL3)
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V piipad¢ kontaktu s rodinami z vychodni Evropy pak slouzi tato multifunkcni
pratelstvi mimo jiné i k pokryvani potieby obklopeni rodnym jazykem a kulturni
blizkosti, ptipadné kompenzace interak¢ni bariéry pocitované ve vztazich

S majoritou.

., Mozna, kdybych byla doma, mozna bych nebyla v kontaktu s temi lidmi, ale
tady prosté neni takovy vybér toho, s kym muzes mluvit, kdyz se kamaradis
S nekym, kdo mluvi rusky. ProtoZe clovek stejné potrebuje svoji kulturu a svoje

rodné jazyky, ze jo.* (MUR4)

Posledni citace soucasné ukazuje, ze prav€é kombinace specifickych potieb
a moznosti budovani socidlnich vazeb v novém prostiedi mize vést k patrnému
pfehodnoceni kritérii pro navazovani vztahl, kterd se tak vétSinou redukuji na
n¢kolik mélo hlavnich kritérii uzptsobenych podle toho, co je prioritou a soucasné,

co je dostupné. To déle doklada naptiklad i naratorka MURT:

., Kdybych neméla deti, neméla ty starosti, tak prosté asi by to bylo jinak. Ale
vetsinou se ti pak vsechno navadze na to dite. Ty jdes tam, kde se bude dité bavit

a nebude té obtézovat taky, a i ty si odpocines proste.” (MURT)

Ptidanou hodnotou na rodiCovstvi zaloZzenych vazeb pak v ptipadé¢ kontaktu
s ¢eskymi rodinami piedstavuje pravé pronikani do socidlnich siti v rdmei majoritni

spole¢nosti.

., A jesté v léte ona [dcera, pozn. autorky] byla na tabore, tak se tam skamarddila
S jednou holcickou. Ja jsem potom nasla kontakt na jeji rodice, a protoze ona
moc chtéla, tak jsem jim napsala. Oni byli v pohodé. Jsou to Cesi a od toho léta
je jakoby mame jako kamarady. Zvali nas k sobé do domecku, tak jsme tam jeli,

a pak jsme jesté byli na hordach spolu. (MUR2)

Komunikaéni partnerka MS1 pak poskytuje evidenci ptipadu, kdy diky détem
je navazan vztah s ¢eskou chuvou, ktery pak funguje prointegraéné v rtiznych

dimenzich jak ve vztahu k ditéti/détem, tak i rodi¢im.

., TFeba jedna pani, kterd nam hlidd obéma déti, tak ona je zlatd. A je to Ceska.
A pritom ona se k détem chova nékdy lip nez babicka. To je prosté poklad. A uz

vithec nemluvim o zZadnych predsudcich vuci Ukrajincim. (MS1)
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9.3.4. Multifunk¢nost a dynamika krajanskych siti

Socialni vazby na krajany sehravaly a sehravaji v riznych fazich migrace
a Vv zivotech participanti obecné dileZité rozmanité ulohy. Clenstvi v krajanskych
sitich poskytuje v prvni fad¢ zdroj zékladni, ale velmi flexibilni instrumentalni
podpory a pomoci, tedy jakysi prakticky mentoring a ptedavani postmigra¢niho

know-how.

,,Jad pracuji ted’u znamych. Jako ja jsem sehnala tu praci pres znamé. No, nevim,

Jjak by to bylo u Cechii sehnat. Ja si myslim, Ze ne tak jednoduché.* (ZBD4)

Vedle toho poskytuji tyto vazby prvek sdileni, emo¢ni blizkosti a podpory, ktery
muze byt zalozen pravé na spolecném etnickém/kulturnim ptivodu a matefském

jazyce.

1o jei, i. To jeijedno, i druhé. I néjaky pocit, i néjaké, ja bych rekl kulturni
prostiedi a taky ten jazyk, napriklad. (OURG)

Ptevazujici zapojeni do krajanskych socidlnich siti nicméné muize byt rovnéz
chépano jako ptimy disledek problémt navazovani hlubSich hodnotnéjsich vazeb
S predstaviteli ceské majoritni spole¢nosti, coz participanty na krajanské vazby ve
vysledku odkazuje jako na jediny mozny zdroj potencialnich siti sounaleZitosti

a podpory.

,,A dobri blizci pratelé, kteri jsou jako pribuzni, na néz se muzu obratit kdykoliv
pro pomoc, kteri by mi pomohli, kterym ja pomiizu, se kterymi jsme v kontaktu,
slavime vsechny svatky — to jsou vSechno ruskojazycni. Nejsou to jenom Rusové,
i Bélorusoveé, Ukrajinci i Gruzinci i Kalmykové — je to jakoby maly Sovétsky svaz

v kruhu mych pratel.“ (MUR10)

Kombinace vynucené i dobrovolné orientace na krajanskou komunitu pak
predstavuje piedpoklad pro vznik vazeb, jejichz aktéfi jsou chapani jako rodina.
Jedna se tak o suplovani exkluzivity rodinné sit¢ se vS§emi emoc¢nimi, materialnimi

a informac¢nimi benefity, které jsou v ramci vzajemného propojeni k dispozici.

,,Ano, sto procent ty vazby v komunite. To jesté bych rekla i vic. To jsou vylozené
pripady, Ze ono to uz nékdy hranici s takovym pojmem rodina. Jako, Ze se miizes

obratit i v néjakych fakt kritickych situacich.* (MS1)
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Nasledujici citace komunika¢niho partnera OUR7 ale ukazuje, Ze védomé
a zdanlivé selektivni zaclenovani do krajanskych siti nicméné mize byt, zejména
V pocateCnich fazich adaptace, chapano nejen jako zdroj praktické pomoci, emoc¢niho
komfortu obklopeni jazykové a kulturn¢ blizkymi, ale svym zptisobem jako prvni
integracni krok, ktery je zalozen na piesvédceni, Ze je lepsi nebo mozna nevyhnutelné
zaCit se integrovat do neznamého prostiedi s alespoii jednim znamym rysem
(ruskojazycné/postsovétska pristéhovaleckd komunita) a teprve poté, po dosazeni
urcité irovné orientace ve spoleCnosti a znalosti ¢eského jazyka, uvazovat o cestach

zacletiovani do socidlnich siti zahrnujicich majoritu:

, Muzu vam Fict o sobé, Ze u mé to o zZadném pocitu elitarstvi neni. Kdybych,
a presné ne kdybych, ale az budu cesky mluvit dobre, s velkou radosti budu
komunikovat s lidmi v cestiné. Pro mé problém neni v jazyce, ale v tom, aby s tim
clovekem bylo zajimavé a dobre. Ja napriklad miizu komunikovat v anglictine,
ale ne tak volné jako v rustine. A kdyz se objevi moznost popovidat si s nékym
Vrodném jazyce, a jestli je ten rozhovor zajimavy, to pochopitelné prindsi

ulevu.“ (OURTY)

Komunikaéni partnerka ZBD6 pak ukazuje, jak se v kone¢ném diisledku mtize
vnimani existujicich vazeb uvniti krajanské komunity transformovat do pfic¢iny

pocitu zakofenéni v CR, tedy prvku identifikaéni sounéleZitosti s eskym prostfedim:

., No, ja si myslim, Ze ja jsem v posledni dobe vic doma tady nez na Ukrajiné.
Coz nez jsem se sem prestehovala, myslela jsem Si, Ze to nikdy nepocitim nebo
to nikdy neprijde. Ted' je to tak. Ale mozna je to i kvuli tomu, zZe tady mam

kamarddy z Ukrajiny a ¢im déle tady Ziju, tak tim téch lidi je vic.” (ZBD6)

Spolecny jazyk/piivod nejsou vse

Relativizaci nebo protivahu vylu¢nosti kritéria spoleéného ptivodu nebo jazyka
pfedstavuje nadfazeny prvek hodnoty clovéka, ktery na obecné roviné nema
S konkrétnim etnickym, narodnostnim, kulturnim ani jazykovym plivodem co do
¢inéni.

vvvvvv

.My netrvame na tom komunikovat v jednom jazyce. Clovék je dilezitéjsi nez

jazyk.” (OUR4)
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Vypovéd participantky MURG6 pak v této souvislosti upiesiiuje, Ze prostredek

(jazyk) interakce a jeji obsah jsou dvé odlisné, vzajemné nezastupitelné, kvality:

., Pro nas je diilezité ne to, Ze mluvime jednim jazykem, ale o cem mluvime. Jestli
mluvime o riznych vécech, tak nerozhoduje, jakym jazykem. A kdyz se

neshodujeme s tim, kdo mluvi nasim jazykem, tak to taky nema cenu.* (MURG)

Zcela explicitné v tomto sméru formuluje své hledisko participantka ZBD6,
ktera stavi na konstruktu dobrého a spatného clovéka, v porovnani se kterym jsou

vSechna ostatni métitka marginalni:

., Pro mé v tom, z jaké zemé clovek je, rozdil neni, nejde o to, jaké je narodnosti.

Prosté lidi se pro mé déli na dobré a $patné.” (ZBD6)

Interetnicka a intraetnicka stereotypizace: region/zemé puvodu, socidlni tiida
a misto bydlisté v CR

Vyrazny individualiza¢ni prvek vyplyvajici z vySe uvedenych citaci je nicméné
konfrontovan a pfipadné relativizovan mimo jiné i konkurujicimi skupinovymi
reprezentacemi, které pracuji jak sinter-, tak i intra-etnickymi generalizacemi,
stereotypy a predsudky. Podobné jako u ptedstav a postoju, které se promitaji do
vztahi mezi postsovétskou/ruskojazy¢nou komunitou a c¢eskou majoritni
spole¢nosti, 1 zde se jednd o komplikovanou a proménlivou smésici riiznych narativi,
konstrukei a motivaci, které stoji v jejich pozadi. Z hlediska baze podobnych obrazli
se vetSinou jednd o schémata pracujici s prvkem narodnosti, ptfipadné konkrétni

lokality.

, Zase Fikam, Ze mezi nasi ruskojazycnou komunitou, coz je vilastné byvaly
Sovétsky svaz — jako ti, co mluvi rusky, ale nepochdzi z Ruska, ale z jinych zemi
— tak vétsina z nich taky ma takové predsudky, Ze ti Moskvané, Ze jsou takovi
namysleni a tak dale. Je to zase predsudek, protoze ja treba znam spoustu lidi

2 Moskvy a nejsou vsichni takovi.* (ZBD1)

Vstupni stereotypy pak mohou byt postmigracni zkuSenosti bud’ zpochybnény, nebo
utvrzeny. Podobn¢ jako v pfipadé vztahii S majoritou zavdavaji mechanismy
Skatulkovani vzniku zaCarovaného kruhu, ktery z obav, ze budou tato ocekavani
potvrzena, ve vysledku neumozni ,,otestovani® jejich platnosti v ramci realnych

vztahu.
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,,Podle mé to je obecné, ale je to moje osobni zkusenost. Takze ja nechci, aby
se mnou takhle zachazeli. Ale vim samoziejmé, Ze ne vsichni Rusové jsou takovi,
nejsou vsichni xenofobové, nacionalisti nebo rasisti. To neni pravda. Ale ja jsem
prosté nenasel ani jednoho clovéka, ktery by byl schopny prenést se pres moji
narodnost. Takze tady je to stejné... nikdy jsem o tom nepremyslel, nikdy jsem

nehledal rusky mluvici skupiny na Facebooku nebo nékde. (OURS)

Rezervovany, ptipadné jasn¢ kriticky vztah vaci vlastni imigrantské komunité
jako celku, ptipadné vybrané (vlastni) narodnosti, je také ¢asto spojeny s vice ¢i méné
explicitni socioekonomickou ¢i sociokulturni stratifikaci a na jejim zaklade

vzniklymi konkrétnimi stereotypy.

. No, zaprvé jsem slysela, ze u nékterych Cechii pracuji Ukrajinci, délaji
rekonstrukce v domé napriklad, a to véetné nelegalné. A potom vidéla jsem sama
Ukrajince, na kterych ja uz vidim, Ze jsou délnici, protoze jsou opili a maji
takové obliceje. No, uz vidim, Ze nepracuji jako programatori jasné. No a co se
tykd Rusu, tak ne, vSichni jenom inteligentni Rusove. A Ukrajincii taky jezdi

hodné inteligentnich, ale Rusové tady nejsou délniky.” (MUR2)

Uvedeny vyrok reprezentuje zaznamenany trend piipisovani prvku urcité
exkluzivity ruské imigraci, ktera se oproti migracnim tokim ze zbylych zemi
vyznacuje vySSi pre- 1 postmigracni urovni, tedy i pozorovatelnymi strategiemi,
zejména co se zpusobi obZivy tyce. Toto presvédceni mize byt sdileno jak témi, kdo
ruské imigraci pfipisuji prvek kvalitativni odliSnosti zvenci (vySe uvedena citace
participantky MUR?2), tak také témi, ktefi se z této pozice vlastni vylu¢nosti sami
skupinové vymezuji (nésledujici citace participantky MUR3). Obé& hlediska se pfitom

zakladaji na velmi podobnych pilifich.

., Vite, Ze vice téch lidi, kteri ty papiry délaji nacerno, maji s tim problém, tak ti
jsou z Ukrajiny, rusti lidi tak proste sem neprijeli. A ti Ukrajinci, oni maji takovy
problémy doma. Ja vam reknu, jo, protoze Oni miiZou pracovat za takové penize,

za ktery Cech, Rus nebude pracovat. (MUR3)

Specialni typ intraetnickych predsudkt je usouvztaznén s konkrétnim aspektem
geografického rozlozeni komunity v Ceské republice. Pracuje totiZ s az sebestfednou
exkluzivitou prazské ruskojazy¢né (pfipadné piimo ruské) pfiist€éhovalecké

komunity, ktera prostorovou koncentraci vyuziva jako prosttedek selektivity. Pro
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komunikacni partnerku MUR3 je to nadfazené chovani ruskych krajant, které

interpretuje jako pozlatko zakryvajici vlastni socidlni propad.

., No, ti, kteri bydli v Praze, oni jsou pro mé trosku naopak temi, kteri se citi
trosku ponizenymi, a kviili tomu oni jsou takovi povyseni. Protoze kdyz v Rusku
to byl néjaky architekt nebo vedouci oddelent v néjakém védeckém institutu nebo

néco takového a potom on prijel sem, tak se stal nikym. (MUR3)

Naratorka ZBD5 se pak soporou ve vlastnim piesvédceni o vhodném
integra¢nim ¢i adaptacnim chovani zamysli nad absenci smyslu etnické/narodnosti

sebe-izolace:

,, Prosté se to furt snazi tam ta komunita nejak proménit na Rusko. Coz mi prijde
Jjako celkem Skaredé, kdyz ja to tak vezmu za sebe. A to samé i v Praze. A nekteri
jsou i strasné vtiravi jako. Treba s pritelem jsme Sli po Praze a on jesté cesky
neumi, tak jsme se bavili. A jak lidi slyseli tu ruskou rec, tak uz nds zvali na
nejakou hostinu, na néjaké setkani. Ja jsem nechapala vlastné, co po nds chtéji.

Ja nic takového nepotiebuju, jak se snazi lidi tahat do toho.* (ZBD5)

Zminovana vylucnost, zvlasté pak optikou téch zastupti ruskojazycné komunity,
ktefi v Praze Ziji, neni prezentovana jako nutné nebo vibec negativni. Pro
participantku MS1 je specifikum prazské komunity spojeno s moznostmi vétsiho
obohaceni socidlniho a kulturniho Zivota pravé v rdmci ruskojazycné/postsovetské

komunity.

., Tak v té Praze, i co se tyka tady téch moznosti néjakého vyziti, néjakych akci
a moznosti prosté zamérenych na tu komunitu, tak je prosté mnohem vic. Coz
jako nékdy, kdyz bych méla chut na néco takového, néjakou zmenu, tak by se mi

Jjako libilo.* (MS1)

Jedinecny genius loci, ktery participanti a participantky ceské metropoli
pfisuzuji, je komplexni a zdaleka se netyka jen socialnich a jinych benefith velikosti
komunity. Pro participantku ZBD1 je napiiklad zaloZen na obtizné vysvétlitelném

pocitu emoc¢ni soundlezitosti s mistem:

., Tak mné taky jako nékdo z Cechii 7ekl, Ze Praha neni tak uplné pro cizince,
nebyla vidycky tak jako ta matka, jak jsem rikala. Pro mé prosté byla. Byla pro
mé takovd jako.* (ZBD1)
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Komunikaéni partner vystupujici v praci pod kodem MBD1 pak interpretuje
svou volbu zivota v ¢eském hlavni mésté jako dusledek piedchozi zivotni zkuSenosti

a z ni plynoucich kritérii pro subjektivni pocit komfortu v misté bydliste:

., Miizu Prahu porovnat s vlastnim hlavnim méstem. A jelikoz jsem byl dva roky
v Brné, tak musim Fict, Ze prosté pravé Brno uz pro me bylo pod tu moji
komfortni hranici. Je stdle velké, nicméné chybi metro. Mam trochu takovy
vesnicky pocit, protoZe jsou tam ty prumyslové zony vic rozhozené. Je stdle citit,
Ze je mensi proste. Pro clovéka jako ja, ktery vyriistal v hlavnim méste, které je

vzdycky stiredobodem deni v zemi, tak uz to bylo jako trosicku provincialni.*

(MBD1)

Politika a vojensky konflikt

Z historického thlu pohledu pomérné novou, o to vSak intenzivngj$i a pro
zastupce obou dotcéenych stan tézce uchopitelnou, okolnosti, a také ptidatny zdroj
piipadného labellingu &i ostrakizace, predstavuje rusko-ukrajinska krize®, ktera
v diive skoro az automatické deklaraci vzajemné blizkosti a propojenosti obou
narodnosti vytvorila patrny osten. To, jak politické udalosti narusily konkrétni
mezilidské vztahy, je rAmovano destrukci diive az automatického narativu rusko-

ukrajinské vzajemnosti a bratrstvi, ktery reflektuji predstavitelé obou stran.

Ukrajinska perspektiva: ,,Ja tady nevidim Zadny potencidl. ProtozZe ted bude
generace, kterda vyrostla s vnimanim toho, Ze nas soused nds napadl vojensky.
Takze zadny bratr, jak nds to ucili, nasi generaci, a jeste mladsi generace uz

Zadnd takovda neni. “ (MURG)

Ruska perspektiva: ,, To bylo jenom kviili tomu konfliktu, protoze co si pamatuju,
s Ukrajinci jsme byli jako jedna velkad rodina, prosté stejni. Coz bych ted’ asi
neméla rikat, protoze to bude hodné negativnich véci viici mné kvili tomu,
protoze uz ted’ nejsme, zadnda rodina nejsme. Ale diiv to fakt bylo a kviili tomu

konfliktu se to strasné prudce zménilo. “ (ZBD4)

Vedle toho, ze se identifikace s jednou ¢i druhou stranou konfliktu nebo

konkrétnim ndzorovym proudem — at’ uz deklarovana ¢i pfipsand, jak ukazuji vyroky

%0 Tvorba dat i celkova struktura analyzy byly vytvofeny pred vypuknutim véle¢ného konfliktu mezi
obéma zemémi v unoru 2022. Popisované dopady napjatych vztahd téchto zemi se tedy vztahuji
k obdobi mezi ruskou anexi Krymu v roce 2014 a zmifiovanou valkou v roce 2022.
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participantii ZBDS5 — projevila u spise virtualnich a relativné anonymnich kontakti
na socialnich sitich, patrn¢ se promitla také do praktik tykajicich se konkrétnich

vztahll v ramci postsovétské komunity v Cesku (citace participanta OUR3).

., To stejné i s nekterymi kamarady z Ukrajiny, se kterymi jsem se bavila jenom
pres internet. A nékteri jako fakt pojali tak, ze i kdyz jsem se prestehovala do
Ceska a jako uz tady Ziju, tak prosté jsem se narodila pro né v Rusku, takze

konec, nebudou se se mnou bavit.* (ZBD5)

,»No, kamaradime spise s téemi Ukrajinci, Bélorusy. Ted méné s Rusy, protoze
madme tu valku v Ukrajiné, tak nam to vztahy vsechno trochu... Jakoby nic moc,

no.“ (OUR3)

Z rozhovort vyplynula také jednozna¢na racionalizacni taktika, ktera se, aniz by
zavaznost celé situace zlehCovala, snazi neosobni makropolitické zalezitosti

ponechat stranou ve prospéch nahledu, ktery stavi na elementarni lidskosti.

., Neékteri lidi, a je jedno, jestli Rusové nebo Ukrajinci, byli kamaradi a jenom
kviili tomu, co se tam stalo, se nechtéli bavit. Kvuli tém narodnostem proste. Ale
mame i ukrajinské kamarady, na které to vliv nemélo. Oni to dobre chapali, Ze
prosté my za to nemiizeme. My za to nemuZeme, ani oni za to nemuzou. A tak to

pojali, no, prosté Ze se to déje. Ale nekteri to brali hodné jakoby viastenecky. *

(ZBD5)

Taktiky popsané na ptedchdzejicich tadcich slovy participantek MUR12
aZBD5 se tak daji oznagit jako postupy vlastniho odosobnéni od probihajicich
udalosti a souCasného piipsani osobnosti a lidskosti t€ém, ktefi jsou reprezentanty
domn¢lé ,druhé strany“. Takové konceptualizace hojné pracuji se sdilenou
predstavou, ze politika, ackoli s jeji podobou mize ¢lovek siln€ nesouhlasit, je néco,

Co z pozice jednotlivce, a navic na dalku, t€zko ovlivni.

Coz pro mée bylo nékdy az trosku vtipné, zZe oni [Rusové a Ukrajinci, pozn.
autorky] jsou tady z Ceska — bydli v Cesku, vydélavaji v Cesku, maji viechno
v Cesku — ale stejné najednou se v nich probudil viastenecky prosté néjaky vztah
a z Ceska néjak zacali mluvit o tom, co se tam déje a néjak to chtit ovliviiovat. “

(ZBD2)
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S ohledem na konkrétni, a zejména silné, vazby s blizkymi prateli ¢i rodinnymi
prislusniky pak data dokladaji jasnou snahu naratorti a naratorek eliminovat rizika

naruseni konkrétnich vztaha tim, Ze je téma konfliktu de facto tabuizovano.

,,Ja prosté s temi blizkymi kamarady se snazim nediskutovat o téchto vécech,

abych nepokazila ty vztahy. “ (MURT)

Obecny ram pro popsany dvojity mechanismus odosobnéni poskytuje
konceptualizace Clovéka, tedy v analyze zminovana dichotomie cloveka dobrého
a Spatného, ktera je pravé v souvislosti s percepci rusko-ukrajinského konfliktu
propojena nejen s tim, jak adekvatni nebo neadekvadtni nazory ¢lovék ma, ale jak
adekvatné nebo neadekvatné je prezentuje. Jak ukazuji vyroky participanti MBD2
a MURI10, jde v zasadé o to, nakolik jsou lidé ochotni uvédomit si, ze mohou
existovat odli$na stanoviska a presvédéeni, nez ktera sami zastavaji, a s ohledem na

komunikacni partnery ta sva ptipadné potlacit:

., Neadekvatni lidé byvaji nacionalisté, lidi, kteri miluji skandaly. No, ale
zpravidla ti, kdo jsou tady, se s nimi odmitaji bavit. Ja si myslim, Ze to je
spravné. “ (MBD2)

V ptipadé, kdy za¢nou participanti a participantky premyslet nad konkrétnimi
blizkymi, ktetfi v dotCenych oblastech ziistdvaji udalostem napospas, zacind byt
osobni distance od existencidlni tiZivosti politické situace poznamenana
nevyhnutelnym inherentnim rozporem. Ten prameni znemoZnosti drZet se
predstavy, Ze se politika oby¢ejnych lidi netyka (zvlasté v ptipad¢ Ukrajinci, kterym
konflikt od vypuknuti vroce 2014 ovliviiuje realitu kazdodenniho Zivota).
Vysledkem je neutuchajici nejistota a pocit bezmoci, ktera je nicméné nakonec
uzaviena piesvédc¢enim o tom, Ze obycejny ¢lovék ma preci jen omezené moznosti,

jak témto udalostem celit.

,»No, na volby uz nechodime. To uz léta. Ja nikdy nechodila, ja nejsem takova
politicka nebo co. Ale, no... jasné, Ze mé to boli, co se déje na Ukrajiné, protoze
je hodné znamych v té vdlce, je hodné znamych, kteri uz zemreli, kteri nechali
décka bez tatinkii. Nebo mam znamou, kterd tam meéla syna a on se vratil hodné
nemocny. Snazime se néjak pomdhat tem lidem, jasné... No, je to hrozné. Kdyz

je to valka, je to hrozné. Nikdo si nemohl predstavit, ze ted’ ve dvacatém prvnim
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stoleti je to mozné, aby Rusko utocilo na Ukrajinu, zacalo valcit. To si nikdo

nemohl predstavit, ze se stane. (MURD)

,,No, s tim Ruskem, s tim Ruskem (!), jak oni tam strasi furt, jo. Oni [lidé na
Ukrajing, pozn. autorky] se boji, protoze ta média, co jim tam vypravi, tak prosté
sameé jakoby strasaky, jo. Maminka se chystala sem. Ja jsem Fikala, Ze prijedu,

ale nevim, jesté ta skola. Ona rikala, Ze by prijela, ale zatim nemiize.*“ (MS2)

Téma valky a mezinarodnich vztaht silné¢ rezonuje s diskurzy nacionalismu
a patriotismu, které nicméné maji participanti tendenci spise relativizovat s ohledem
na zminovanou hodnotu ¢lovéka a jeho Zivota, ale 1 konkurujici diskurz zdravého

rozumu.

,,Jd nejsem patriot urcité. ProtoZe to, co se tam déje, to normalni ¢lovék nemiize
pochopit. Co se tam déje a k cemu to povede, cim to skonci. A jsem hodné

znepokojena kviili osudu svych deti a vnoucat v tomto smyslu. “ (MUR14)

Pfi zpochybiniovani ptevladajicich narativii, které se tykaji konfliktu,
odehrévajiciho se navic tisice kilometri daleko od mista, kde participanti
momentalné ziji svlj zivot, vstupuje do hry také postoj k medidlnim reprezentacim.
Roztiisténost obrazi nabizenych jednotlivymi narodnimi i nadnarodnimi médii proto
muze byt zdrojem rozcarovani nebo piimé nedivéry k vybranym sdélovacim

prostiedkiim, a snahy o jejich doplnéni nebo nahrazeni informacemi ziskanymi skrze

vlastni divéryhodné socidlni site.

., Ano, samoziejmé, zajimdam se. Mam hodné znamych v Rusku, se kterymi jsem
v kontaktu. Proto se novinky dozvidam nejen z televize nebo internetu, ale to, co
je pro mé dulezité, od lidi. No, skutecné informace, ne pres informacni kanaly,
ale od lidi, kteri tam Ziji a vedi, co se déje. Ano, zajimam se. TakZe chci byt

V obraze, co se tyka zalezZitosti v Rusku, ale i v Cesku, v Evropé.” (MUR10)

Citace participantky MUR9 pak doklada, jakym zptasobem se nedivéra
imigranti ve vybrané informacni kandly a zdroje stietava s kazdodenni praxi
vychovy ditéte, které sice vi a ma si byt védomo toho, z jaké zemé pochdzi, ale diky
svému z4jmu o zemi piivodu si miiZze osvojovat presvédceni a nazory, které rodice
optikou své vlastni zkuSenosti a kritériem kritického mysleni hodnoti jako vysoce

problematické:
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My treba nechceme omezovat dité v tom pristupu k informacim, takze on [Syn,
pozn. autorky] meél samoziejme svobodny pristup k internetu, at’ si najde, co
chce. A on si taky nasel hodné véci, které byly v té rustine, hodné videi. Vite, jak
to je, ze kliknes na jedno a uz tam prosté jsou dalsi jako doporuceni, a to se uz
neda uhlidat. A on si v tu chvili nabral néjaka ta viastenecka. To pro mé bylo
strasné vtipné, protoze on o Rusku viastné nic nevi, ale poslouchal néjaké takove
ty vlastenecké myslenky o Sovétském svazu a najednou to z ného prosté slo. Tak
my jsme se tomu strasné smali, protoZe on ma takové vlastenecké mysleni
0 Rusku. Tak jsme mu rikali, Ze ale o tom nic nevi, Ze tam neZil. Oni to zase
vnimaji pres ten internet uplné jinak. On to vidi z téch videi, zZe tam je ruska
armada, tam nékdo ekl a on to vidi, Ze Rusko je velké, silné. Oni to berou prosté
tak, jak to vidi pres tu propagandu. Jednu dobu to bylo tak, tak jsme museli
vysveétlovat, ze neni vSechno tak, Ze reknou na internetu pravda. Obzvlast o tom

Sovétském svazu a tak.” (MUR9)

9.3.5. Sociokulturni balancovani jako rodi¢ovska vyzva: konceptualizace
vychovy, vychovné-vzdélavacich cili

Problematika  ambivalentnich  postoji  zakouSenych  participantkami

a participanty v socialni roli cizincu v Ceské spole¢nosti obsahuje dalsi rozsahly

aspekt sociokulturniho balancovdni, ptiznacny pravé a vyluéné pro konstrukci

a interpretaci zivotni situace imigranti-rodicd. Tim je interakce osvojeného

konstruktu kultury a z n€j pramenicich pfesvédéeni a praktik spolu s tim, jak je
chapana a interpretovana ,,¢eska“ konceptualizace vychovy a vzdélavani.

Sociokulturné podminéné predstavy a piesvédceni naratort/naratorek o vychove

a vzdélani Cerpaji z odkazu rodiny a Skolského systému, ktery zdiraznuje

promyslenou systematickou trajektorii, V niz dit€ vystupuje jako aktivni napliiovatel

a rodi€ jako (nemén¢ aktivni) manazer a koordinator.

, My [v zemi pltvodu, pozn. autorky] chdpeme dité jako néjakou funkcni

Jednotku, kterd musi plnit své iikoly a ty se neustale aktualizuji. “ (MURG)

,,Jd nevim, moznd, Ze tady jsou takové mamky, ze ty deti nikam netlaci. Ja jsem

mamka, ktera tlaci.” (MUR4)

Zodpovédnost rodice za proces systematického rozvoje stoji na mnoha pilitich,

jednim z téch markantnich je vychovna strategie, kterd rodi¢im veli vytyCovat détem
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spravny smér svym vlastnim ptikladem. Ukazkové ptiklady takového postupu se pak

pfimo vztahuji k adapta¢nimu/integra¢nimu usili.

,, Oni [déti, pozn. autorky] musi tvrde pracovat. Chtél jsem, aby si uvédomili, Ze
na rozdil od své vlasti tady maji mnohem vétsi sanci, Ze se jim jejich usili

vyplati.” (OUR3)

,,No jako vSichni se musime snazit, jak my [rodiCe, pozn. autorky], tak oni [déti,
pozn. autorky]. Rikal jsem, Ze kdy? se nebudeme snazit, tak rovnou miizeme jet

zpdtky na Ukrajinu kopat brambory.“ (OUR1)

Soucasti predstavy o systematickem rozvoji ditéte je i1 diiraz na rozvoj

samostatnosti.

. Ze chci, aby byli samostatni? Ano, to vylozené chci. Protoze kdyz potkavam
dité, které v patnacti letech si neuvari ani caj nebo néco podobného, tak to
nechci, aby moje deti takové byly. To pravé ze me nékdy fakt mrazi. Nebo

potkavam dospélé lidi, kteri se nemiizou o sebe postarat, to je hrozné.” (MS1)

Vyrok participantky MUR7 pak doplnuje, jak mize byt tento vychovny ideal
souCasn¢ umocnovan ¢i vyzadovan aktudlnim modelem rodinného Zivota,

organiza¢nimi a materialnimi moznostmi pecovatelky:

., Nikoho tady nemdme. Jd jsem sama v podstaté a on [Syn, pozn. autorky] prosté

musi zvladat sam radu véci. Odmalicka proste.” (MURT)

Svébytnou sloZzkou rozvoje samostatnosti je podpora autonomie ditéte,
podporujici potomka jako zodpovédného za sebe sama a uvédomélého ve svych

nazorech a postojich.

,, TakZe nevim. Nevim, ale mozna to, Ze mas jakoby néjaky postoj, za kterym si

stojis, to bych rekla, Ze pro moji rodinu je normalni.* (MS1)

Vyrok participantky oznacené jako MS2 pak skrze postoj k rozhodnuti ditcte
0 odchodu z domova ukazuje, jak se v extrémnim dusledku takova praxe muze

obratit proti rodi¢i samotnému.

, Kdyz chtéla odejit ode mé, tak se mi to sice nelibilo, nevitam to, ale prosté

respektuju jeji prani. (MS2)
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Dalsi pasaz z vypovédi této participantky dale ukazuje, Ze podobné postupy maji
zaroven siln€ co do ¢inéni s narativem dobrého rodice, presnéji feceno dobré matky,
ktery miize byt narusen paradoxn¢ praveé v disledku pfedchozich rozhodnuti

uc¢inénych s motivaci V zajmu ditéte:

., A uz ted’ se pripravuji, kdyz jednou prijde a rekne [Syn, pozn. autorky], ze chce
jet bydlet u taty, tak prosté chci na to psychicky byt pripravena. Nemyslim si, Ze
jsem Spatna matka. ProtoZe neni to jenom muj ndazor, mam kamaradky, které
Jjakoby ze strany mi to Fikaji. My jsme uprimné mezi sebou, jo. TakzZe na jednu

«

stranu vim, Ze nikdo neni dokonaly rodic, nikdo. To nikdo nemiize Fict, jo.*

(MS2)

Vychova, vzdélani a éesky vzdélavaci systém

Eventudlni nesoulad vlastniho pfesvéd€eni o tom, jak ma proces formovani
ditéte vypadat, kdo a jak se na ném ma podilet, a pozorovanou praxi, nabyva
konkrétni obrysy zejména skrze participaci rodin ve vzdélavacim systému, zejména
pak prostfednictvim zdkladniho Skolstvi. Zdroje zmateni, roz¢arovani ¢i pifimé

nespokojenosti pokryvaji celkovou systémovou rovinu fungovani skolské soustavy,

jeji efektivity a perspektivnosti, ale 1 u¢ebniho obsahu.

,,»Malo se uci vyjadiovat, malo se uci byt centrem pozornosti. Nevim, jestli viitbec

odpovidaji u tabule. (...). Kde se to md naucit potom do Zivota, to nevim.*“ (MS4)

,, Podle mé je skola spis orientovana na takové slabsi deéti a tém Sikovnéjsim nebo
bystrejsim, které by zvladly vic, nedava moc moznosti k realizaci toho svého

potencialu.” (MS1)

Citace komunikac¢nich partnert OURS a MUR 13 nicméné reprezentuji ndzorovy
proud, ktery sice odliSnost a potencidlni nizs$i naro€nost zakladniho vzdélavaciho
systému také akcentuje, zasazuje jej ale do celkového nastaveni ceské vzdélavaci
soustavy, které je jednak psychologicky vstficnéjsi a zaroven neni chapano jako

samoucelna nenaroc¢nost, nybrz gradacné fungujici systém.

., Tady treba mali chodi radi do skoly. Takze mozna tim se zlepSuje ten postoj

K tomu ucent a tak, Ze to neni jako trest.” (OURD)
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., Tady vidim uplné jiny system. Ty deti jdou tak pomalu, kriicek po kricku.
Teprve pak, kdyz chce nékdo studovat, tak je v té skole zacinaji trapit. Nakonec

si myslim, Ze to je spravné.” (MUR3)

Neni nikterak piekvapivé, ze vedle toho, jak je nastaven systém, se rodice
zaméfuji také na to, jak jsou edukacni predpoklady implementovany v praxi
jednotlivych uditela. Zakladni bazi je hodnoceni pedagogickych kvalit
ucitele/ucitelky, tedy jeho/jeji schopnosti znalosti piedat a ovétovat. Pfidana hodnota
v podobé¢ podporujiciho a prointegracniho piisobeni pedagogti — pokud je pfitomna —
pak vystupuje jako faktor s potencialem identifikované systémové nedostatky mirnit
¢i relativizovat. Nenaroc¢nost, pasivita a neschopnost zdky adekvatné motivovat
naopak patii k obecné€ negativné hodnocenym specifiklim pedagogickych pracovnic
a pracovniki, zvlasté pak pokud jsou propojeny s tendenci ucitele/ucitelky stavéet

svou argumentaci primarné na odlisnosti déti a jejich rodica.

,, Ted’ mdame novou ucitelku a prijde mi, Ze ona je na ni [dceru, pozn. autorky]
trochu vic zasedla, ze ji se to nelibi, Ze ona md s tou ceStinou problém a prijde
mi, Ze ona spis nechce mit ty starosti, aby se snazila néjak porozumét nebo ji
pomoct. Spi§ si bude stézovat nam a nechd ji byt. Ze jakoze at’ si resime my.

(MUR9)

Rizika vySe popsaného jednani ze strany ucitele jsou rovnéz pomérné jasné
rozpoznatelnd. Patii k nim roz€arovani a nasledna ztrata motivace ¢i frustrace, a to
jak na strané samotnych zaku/Zacek, tak pochopiteln¢ i rodic¢a. Taktika, které rodice
v podobnych ptipadech voli, se vétSinou shoduji v prvku umirnénosti a vstiicnosti,

v zakladu tedy rezonuji s konstruktem pokorného cizince.

,Ano, neni to prijemné, ale my ukazujeme, Ze s pani ucitelkou chceme
spolupracovat, Ze t0 nechceme nechat tak, ze se fakt chceme snazit a vsechno,

snazime Se byt ochotni. “ (OUR2)

K pfimoc¢arym intervencim pak rodice ptistupuji tehdy, pokud ptedpokladany
vyvoj vyhodnoti jako neadekvatni ohroZeni jejich z4jmu/zajmu jejich déti, jinymi
slovy v pripad¢, kdy by strategie submisivniho a pasivniho pfijeti nastavenych feseni

a podminek mohla mit pfili§ negativni a/nebo dalekosahlé dopady.
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., Tak jsem jim rekl [zastupcim Skoly, pozn. autorky], Ze souhlasim s tim, aby
se ta situace [rozkol v tfidnim kolektivu, pozn. autorky] resila, ale ted’ se udélaly
nejaké kroky ke zlepseni a mélo by se casem ukazat, jak to funguje. A melo by se

to urcité resit v ramci celé tridy, ne jenom nékterych zdki. “ (OUR1)

Z vypovédi je rovnéz patrné, Ze se rodice celkové snazi udrzovat o vychovné-
vzdé¢lavaci trajektorii svych potomku aktualni piehled, ktery je pifedpokladem pro
vCasné a odpovidajici zasahy, jsou-li pro danou situaci vnimany jako nutné. Takové
intervence se mohou tykat dil¢ich a Casové omezenych zalezitosti, ale i vétSich
a trvalejSich korekei celkového planu edukace. Samotna realizace vybraného feseni
je pak ovlivnéna fadou okolnosti a reflektuje piedchozi zkuSenosti rodict a jejich
vlastni edukacni a odborné zdzemi. Implementace konkrétnich zdmért je nicméné
zavisla také na materialnich a organiza¢nich okolnostech, které, jak doklada citace

komunikac¢ni partnerky MURG6, mohou nakonec hrat nejdilezitéjsi roli:

A ted, kdyz mame krouzky: jeden, druhy, teti, tak uz proste nemiizeme pocitat
s tim, Ze bychom platili jesté 5-6 tisic na mésic do té alternativni [$koly,
pozn. autorky]. Samoziejme, ja jsem Si jistd, Ze ve waldorfu ona [dcera,
pozn. autorky] by se citila o hodné komfortnéji a s ni by délali ceStinu vylozené,
jak to bylo se se starsi dcerou. To ja vim. Ale bohuzel to prosté financne

nezvladneme.* (MURG)

Vedle toho, jakym zpisobem podminky a moznosti vyhodnocuji sami rodice,
vstupuji do hry — v souladu s vychovnou logikou podpory jejich autonomie — také
samotné déti, které mohou rodicovska rozhodnuti podnitit ¢i pfijmout, ptipadné je
zpochybnit a zvratit. V prvnim piipadé tak vétSinou stoji rodice nespokojeni s tirovni
a obsahem uciva a vedle nich stejn€ nespokojeny nebo akceptujici Zak/student, jak
ukazuje citace participanta OUR6. V druhém piipadé dochazi k nazorovému
rozdvojeni obou generaci, v dlsledku néhoZz dochédzi k vyjednavéani rodiCovské
nespokojenosti a pozice ditéte, které svou Skolu proti rodi¢tim héji, tak jako v citaci

participantky MUR11.

,, Prosté jsme nebyli spokojeni s urovni a programem ve skole. Podle nas je prilis
lehky. Proto jsme chtéli nekam, kde maji vice toho uciva, vice toho rozvoje,

moznd néjaky jiny zpusob... “ (OURG)
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., Dcera je spokojena. Ji se libi pani ucitelka, trida, takze ja to nemenim. Obcas
se o tom spolu bavime, jako jestli by nechtéla menit skolu. TroSku jsme to jeste
resili kvili bydleni, Zze by pak, pokud bychom se prestéhovali, tak tu Skolu
bychom vymenili, ale netlacim uz. I ty svoje poznamky, které jsem si drive
dovolovala, uz taky ted’ ne, protoze to spatné pak piisobi na tu dceru, Ze jsem
Jjakoby proti jeji ucitelce, coz neni pravda. Takze jenom prosté obcas si dovolim

vtip ohledné jeji skoly.” (MUR11)

Nutno podotknout, Ze vyse rozebirané vyroky o feseni nespokojenosti se Skolou
pracovaly ,,pouze s vnimanim a hodnocenim Skolniho kurikula a otazku nakladani
S minoritnim pivodem ponechévaly stranou. Ackoli jsou naznaky neempatického,
zjednoduSujiciho a potencidlné diskrimina¢niho zpracovéavani etnicity ze strany
ucitele v datech bohaté pfitomny, zména vzdelavaci instituce vyluéné na zakladé néj
se vyskytla pouze ve smyslu divodu potenciadlné mozného, jak ji ptipousti naratorka

MURTY:

,Jako my nastésti mame dobrou pani ucitelku, prosté Zadné predsudky nic.
Kdybychom méli takovou ucitelku, jak treba ta vychovatelka, co mu rekla, Ze

nechce videét pistolku, zvlast'v jeho ruské ruce, tak to bychom asi menili Skolu...

(MURT)

9.4. Empowerment

Ackoli participanti do urCité miry pracuji s prvky nahody, Stésti ¢i jinak
konceptualizovanych pfiznivych okolnosti, v pfevdzné vétSin€ piipadi stoji na
pozadi piib&hu, které z ptizné osudu tézi, oni sami jako vyhodnocujici a v posledku
jednajici subjekty, tedy i osoby za (ne)dosazeni vytyCenych cili zodpovédné. Prave
osobni zodpovédnost predstavuje prvni tematicky celek, ktery je v ramci této sekce
analyzovan, doplnény aspektem diskurzivni humanizace cizincli a nasledovany
pasazemi vénovanymi konstruktiim pokorny cizinec a naucend submisivita. Posledni
zminény konstrukt se dale rozpada na kategorie imigrantské loajality, jazykového

imperativu a bi/multi-lingvistickych a kulturnich idealii.

9.4.1. Osobni zodpovédnost

Diiraz na vlastni zodpovédnost a usili, které jsou potieba pro to, aby ¢lovek

minimalizoval rizika problému jejich pfedvidanim a soucasné¢ maximalizoval Sance
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dosahnout i na tkor uvédomovanych ztrat vyty¢enych cild, prostupuje data na trovni
ruznych tematickych celki. Jedna se o ilustrace postoji vychazejicich z presvédcenti,
pro ktera byly v datech zvoleny reprezentace v podob¢ idiomatickych spojeni typu
jak se do lesa volad, tak se z lesa ozyvad, bez prace nejsou koldace Ci Stésti preje

pripravenym.

., Vsichni vzdycky rikaji, Ze muzou udelat neco lip. Ale ti lidi vétsinou jsou jako
takzvani back-seat drivers. Ale je to tak: , Tak kdyz miizes délat néco lip, tak
delej! "~ (OURS)

Tento obecny princip zodpoveédnosti a peclivosti je hojné aplikovan na zvladéani

socialni role cizince.

,,Jad jsem slysel podobné negativni ohlasy na cizineckou policii. Jako, Ze néekomu
vzali néjaké dokumenty, néco uznali, néco ne. Predevsim jsem to ale slysel od
lidi, kteri se snaZzili to néjak obelstit, néjak obejit zdkon. V zakoné je jasné
napsané, co ma délat cizinec v Ceské republice, jaké dokumenty ma predlozit.

3

Jestli je vsechno udélano v klidu, normalné a s rozvahou, vyhrady nevznikaji."

(MBD2)

Systematicky a cilevédomy pfistup je c¢asto doprovazen dlirazem na
pragmati¢nost, eventudln€ podpofeny zdravou, neofenzivni asertivitou, kterou

zmifuje naptiklad participantka ZBD4:

,, U jednoho okynka mi nepomohli, zasla jsem do druhé kancelare a tam mi uz
pomohli. Jenom jednou se to uplné nepovedlo, kdyz se mi ménilo to
podnikatelské vizum, tak u soudu mi jedna Zena rekla, Ze my cizinci nicemu
nerozumime, jesté jsme se ani nenaucili ceStinu a chceme néco resit. Ja jsem
odesla, nadechla jsem se a $la k ni podruhé. Rekla jsem, Ze ano, Ze jsem cizinec,
»

ale at’ mi pomiize. Nakonec mi pomohla a rekla, jak to mam vsechno udélat.

(ZBD4)

Diskurzivni humanizace cizinci

Pozice sebevédomé vystupujiciho ¢lovéka se nicméné ukazuje byt vysledkem
procesu reflexivni prace se sebepojetim a sebeuvédoménim, kterd je v ptipadé
socialni role cizince soucasné¢ vyrazné limitovana mantinely nastavenymi zvenci,

pfijimajicim statem a spolecnosti v ném. Takovy posun ve vnimani sebe sama,
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doslova formulovany jako uplatnéni svého hlasu, se muze odehravat jak na

individualni, tak i kolektivni urovni.

,»No, a viastné ja bych reka, Ze pak uz se zmenilo i to sebevédomi Ukrajincu, Ze
my jsme pochopili, Ze nejsme jenom cizinci. Jako samoziejme, budeme zustavat
cizinci, i nase deti tady budou ziistdavat cizinci. Ale jde o to, Ze nds zacali vnimat.
Pomalu, trvalo to hodné dlouho, ale zacali nds vnimat jako lidi svym zpiisobem.
Ja nerikam, ze vsichni. My Ukrajinci jsme takovy narod, Ze nam dlouho trva,
nez se naucime mluvit nahlas. Mluvit nahlas myslim ne doslova jako mluvit
nahlas, ale abychom prosadili to, co chceme. Ne vsichni samozriejmé, dnesni

¢

mladez je jind. Ale tenkrat si pamatuji, ze Ukrajinci se bali mluvit nahlas."

(MS3)

vy

Zvl143té u imigrantd Zijicich v CR dlouhodobé je tato transformace navazana na
SirSi diskurzivni posuny, ilustrované nejcastéji praxi byrokratického aparatu, ktery

ma cizineckou agendu na starosti.

A my jsme stali na Olsanské®, to tenkrat byla jenom Olsanska. Tam ta
cizinecka jinde nebyla, jenom tam. To az pozdeji udélali, ze oni rozdelili ty
Prahy. Tak my jsme tam stali celou noc v zimé. Celou noc, abychom se mohli
dostat dovnitr. To bylo priserné. To si pamatuji, Ze jsme hrozné zmrzli, sice jsme
meéli s sebou caj, ale ti urednici byli vevniti a nam se smali. No, nejenom mné.
Tehdy nebyly jeste ty listecky, oni tam stali na téch dverich a poustéli po jednom
dovnitr. A kdyz si na to vzpomenu, tak jsem byla vdécna, ze mam partnera, ktery
mé aspon néjak chrani od tlaku téch jinych lidi. Protoze nikdo nedava pozor na
to, jestli jste Zena, jestli jste hubend, nebo jste silna. Jestli tam je jeste matka
S ditetem. Policisti zacali brat ohled, kdyz prijela matka s ditétem, tak neméla
stat v té fronte. TakzZe to se zacalo menit, ja bych tak rekla, Ze se t0 zacalo
objevovat, jak objevily se uz konecné prvni komercni pojistovny. Mné se zdd, zZe

uz to bylo tak v tom obdobi priblizné.“ (MS2)

Dilezitym prvkem empowermentu, objevujicim se vrizné intenzité
a s riznymi sémantickymi odstiny napfi¢ jednotlivymi zivotnimi piibehy, je také
svoboda. V souvislosti piedevsim se socialnim etablovanim cizince v novém

prostfedi ma pojeti svobody prostfednictvim ziskdvani plnohodnotnéjsiho pravniho

51 Jedno z prazskych oddéleni cizinecké policie.
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postaveni pfimou souvislost s fenomény sebepojeti, ale také seberealizace a hledani

smyslu zivota.

., Uplné chapu ty lidi, kdyz nemaji doklady, Ze jsou jako na tom, ze nékdo jim
dela doklady nebo pomiize, tak jsou furt na nékom zavisli. Furt jako nemaji

takovou tu svoji svobodu. “ (MUR12)

9.4.2. Pokorny cizinec a naucena submisivita

V kapitole o sociokulturnim balancovdni maji rozebirané projevy labellingu ¢i
ostrakizace ze strany prislusnik  Ceské spolenosti pfimou souvislost
s konceptualizaci pokorného cizince a s praktikou nazvanou v analyze jako naucend
submisivita. Ty lze nahlizet také jako praktické zpusoby, jak nalepku cizince ve
vysledku piekonat, nebo alespon zmirnit jeji dopady prostfednictvim eliminace toho,
co miiZze negativni postoje ze strany majority spoustét ¢i podporovat. Takové postupy
jsou obecné zalozeny na snaze nepoutat na sebe vEétsi pozornost, nez je s ohledem na
socialni roli cizince nutné, jak doklada popis vychovného apelu participanti OUR2,
ktery hodnoti pozici svého ditéte ve Skolnim prostiedi. V tomto piipade jde
0 rodicovské presvédceni, ze Si déti nevhodnym a piili§ vyraznym chovanim mohou
nejen zkomplikovat vzdélavaci vyhlidky, ale souc¢asné zpochybnit samotny smysl
migracniho projektu jako mise za lepsi Zivot, ktera ma byt mimo jiné pravé skrze
vzdélani détmi naplnéna. Rodicovsky apel na nevyboCovani ztady a splynuti
S prosttedim je tedy paradoxné moZno chapat jako ilustraci obecné strategie
empowermentu, ktera ma skrze deklarovanou akceptaci role cizince a o€ekavani s ni

spojenych vést k budoucimu vymanéni z pozice socialniho outsidera.

, Myslim, Ze by na sebe nemél [Syn, pozn. autorky] upozoriiovat Spatnym

chovanim. Jako cizinec je vyjimecny uz dost.” (OUR2)

Participantka MURS8 svym vyrokem ukazuje, Ze v kombinaci v duchu hesla
moudreji ustoupi pres praktiku ucel sveti prostredky uplatiuje strategii zdrzenlivého

plynuti s hlavnim proudem jako strategii univerzalni:

,,Ja tady mam pouze jednu strategii, kterou jsem se naucila jesté v détstvi. Ze
prosté na vSechno rikam ok. ,Dobre, ty mads svij ndzor, ja mdam sviij nazor,

Jjedeme dal‘. A vitbec neresit.” (MURS)
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Imigrantska loajalita

Dosazeni lepSiho nebo rovné€jsiho postaveni v rdmci socialni struktury je tedy
zaloZeno na zakladnim pfedpokladu vlastniho zodpovédného usili, to je ale soucasné
propojeno s konstruktem pokorného cizince, ktery mtize statusové stoupat diky tomu,
ze je mu/ji to ze strany statu a jeho struktur umoznéno. Existujici problémy, at’ uz je
jejich ptivod jakykoliv, jsou tak neziidka ramovany jako ocekévané Ci ocekéavatelné
disledky vlastniho rozhodnuti ¢lovéka, ktery proto sim nese zodpovédnost za jejich

zvladnuti.

., Tak mné pripada, Ze prestéhovat se je samozirejmé tezké a pokud mas tri deti,
tak je to obzvlaste tézké. A zaroven mi prijde, Ze stdt a spolecnost, kam clovek
dela. A je skvélé, kdyz se chova s uctou. Ja vidim presné to. Ale vim, Ze existuji
lidé, kteri si z néjakého duvodu mysli, Ze jim néco dluzi. A pokud si to mysli, tak
pochopitelné budou hodné rozcarovani. Ja si nemyslim, Ze mi v Cesku nékdo

néco dluzi, proto toho rozcarovani vidime méné. Neni skoro viibec.” (OURT)

Vyrok komunikaéni partnerky ZBD6 pak odhaluje dal§i ¢lanek v konstelaci
cizinecké pokory a loajality, totiz konstrukci, ktera tieba i pies plné statusové
zrovnopravnéni imigrantli v podobé zisku ceského obcCanstvi obsahuje tendenci
identifikovat se v CR jako sice trvaly, akceptovany a mozna i dobie se citici, ale

trvaly host.

,,Jakoby mné je tady komfortné, dobre se mi tady Zije. Ja stejné rozumim tomu,
Ze jsem tady host, takze ja nemuzu nékoho soudit, jestli je tady néco spatné, Ze

to tak funguje nebo néco.  (ZBD6)

Participantka ZBD3 pak svou vypovédi dokresluje spletity vztah konstrukti
imigrantska loajalita a trvaly host S pocitem sounaleZitosti a celkovou identifikaéni

urovni postmigracni faze:

,Ja, kdyz s nekym mluvim, tak vétsinou vikam ,tam doma ‘a mam na mysli
V Rusku. Kdyz jsem v Rusku, tak vikam ,tam doma* a mam na mysli v Cesku.
A lidi, treba kolegové v praci, se mé pak ptaji, proc¢ porad rikam ,tam doma".
Takze ano, ja Cesko doopravdy povazuju za domov, ale tak néjak jako pro hosta.
Je prosté potieba si té zemé tak vazit. Ja nevim, toto jsem si v sobé jeste uplné
nevyresila.” (ZBD3)
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Aktivné manifestovand, s pokorou propojend, loajalita se jako prointegracni

nebo dokonce asimilaéni aktivita projevuje v riznych urovnich.

My jsme zase takova rodina takového ndzoru, Ze kdyz jsme tady, tak chceme
spis nasdt tu kulturu, ze my jsme byli proti tém riiznym setkanim, jak to maji
nékteri, tak pro nds nent proc, kdyz jsme tady v Cesku. Takze my jsme se naopak
snazili vice obrdtit K tomu Cesku nez se drzet té nasi tradice, jo. Sice mame jako
nejaké svoje rodinné, ale nesnazime se najit néjakou komunitu a proste tak, at
jsme tak néjak pohromade. Pro mé je to zase naopak, spis, ja nevim, jak to

vyjadrit, mozna sobecké viici tomu statu, kdyz tak reknu...* (MURO9)

Identifikaci imigrantské loajality ve smyslu propojeni kultury, spole¢nosti
a statu se pak dostavame k loajalité¢ obc¢anské, ktera je vyjadiena aspiraci na zisk

obcanstvi jakozto stvrzeni vzniklého pouta mezi clové€kem a statnim celkem.

,,Ja jsem si rikala, Ze uz stejné jsem tady dlouhou dobu, tak ono by to chtélo,
protoze uz se ucim tady, planuju tady Zivot, takze myslim, ze to obcanstvi by bylo
prijmul a ktery mi dal vzdélani, vSechno, prosté jako by mé prijal a dal mné
moznosti. Ze bych se méla stat teda obcanem, Ze je to jakoby takovy ten miij dluh

tomuhle statu.” (ZBD5)

V konceptualizaci zisku obcanstvi, pfedstavené komunikacni partnerkou MS2,
se pak promitd 1 diive nastinény mechanismus sebe-selektivity, ktery predstavuje
jakousi subjektivni nadstavbu formalnich kritérii, kterd jsou pro zisk obcCanstvi
(eventudlné jakychkoli jinych vysad obyvatel a obcanli statu) definovéana

legislativné.

,Jo, ja vim. Ja si myslim proste, Ze abychom se pokouseli o obcanstvi, tak
musime byt prosté statu prospésni, aby nas prosté Cesi mezi sebe zaradit chtéli.
Ja si to myslim tak. Protoze podle toho si myslim, Ze to se posuzuje. Musime byt

bezproblémovi, musime byt prosté statu prospésni.* (MS2)

Jazykovy imperativ a idedl harmonického bi-/multilingvismu

Jednim z hlavnich prostiedktl strategie pokorného cizince a naucené submisivity
je pak integrace v oblasti jazykovych kompetenci. Samotny jazykovy imperativ,

ktery si participanti ve vztahu k sobé samym, ale 1 svym détem piipisuji, je slozitou

200



kombinaci vstupnich a zvnitinénych piesvédceni, pragmatického rozhodnuti jit
cestou nejmensiho odporu, ale i ostie zakouseného pocitu praktické nevyhnutelnosti

¢estinu se naucit a pouzivat.

Ano, urcite. Tak kdyz tady bydlis, tak musis potiebovat cestinu. Ja nechapu ty
lidi, kteri prijedou bydlet do cizi zemé a vitbec se neuci ten jazyk, protoZe oni
umi anglictinu. Ja taky umim anglictinu, ale ja si myslim, Ze kdyz tady bydlim,

tak urcité musim zndt tu cestinu.* (MURD)

Zejména u téch imigrantt, kteii disponuji pozici urcité formalni ¢i neformalni
autority pak miize byt presvédceni o krucidlnim vyznamu znalosti ¢eského jazyka,
tak jako u nardtorky MURI10, soucasti jakési osvétového, jazykové-integracniho,

poselstvi, které se z titulu své pozice krajaniim snazi zprostiedkovavat.

A to samé se tyka jazyka, protoze hodné jich [imigrantd z vychodni Evropy,
rozumét a aby oni rozuméli. A nesnazi se zlepsovat. To mi taky prijde, Ze je to
tak, zZe .kdyz tady Zijes, tak se snaz!’ Je prosté potreba trosku napnout sily
a posnazit se naucit jazyk, mluvit vice méné... Ja sama mluvim s prizvukem, ano.
No ale vsechny ty roky jsem se snazila zlepsit sviij jazyk, poslouchala jsem, sama
jsem se ucila z néjakych ucebnic. A to si prosté myslim, Ze je tady potreba a je

to to, co se taky snazim prinést tém lidem.* (MUR10)

Spletitost faktord, které tlak na osvojovani ¢estiny ptisobi, ma — zv1asté ve slozce
vngjsiho tlaku — co do &inéni s diskurzivni konstrukci Cechii jako inspektorii
integrace, ktefi svymi projevy nutkani mluvit (a dobte) Cesky pribézné ozivuji
a pfizivuji. V nésledujici popisu motivace mluvit zv1asteé ve verejném prostoru ¢esky,
poskytnutém komunikacni partnerkou MUR?2, se zajimavé spojuji smyslové vjemy
sluchu a zraku, kdy interpretace toho, jaké feCové projevy jsou ptijatelné, je zalozena

na tom, jak se Cesi pii poslechu ciziho jazyka (rustiny) divaji:

., To je primo moje psychologické. Co se tyka lidi, tak naopak. Prosté ja jsem se
stydéla néjak. Prosté ja jsem si vSimla, Ze jak my zaciname mluvit rusky, lidi se

na nds divaji. A mné se to nelibi, jak se na mé divaji lidi, jako tak.” (MUR?2)
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Prestoze si v dal$i vypovédi sama participantka obavu z neptatelskych reakci na
pouzivani rustiny ve vefejném prostoru vyvratila, vnitini tlak na jazykovou

konformitu konceptualizuje jako vice méng¢ trvaly.

,,Jo, potom jsem prestala uz stydet. No, zacali jsme lépe mluvit Cesky, ale no,
troSku to jako ziistalo. Jak jezdime autobusem a mala tam zacina mluvit rusky,
tak ji Fikam, Ze uz umi cesky a budeme v autobuse mluvit cesky. Vim, ze mi Cesi
nic neudélaji, nebudou mé za to nesnaset, nic takoveho, ale proste to tak mam.

(MUR2)

Vysledkem vlastniho apriorniho ptesvéd€eni a dopadu reakci na verbalni
I neverbalni signaly o tom, Ze je samoziejmé mluvit v Cesku Cesky, je pak predstava
urcitého vmitine-vnejsiho  bilingvismu, ktera ptisuzuje roli domaciho jazyka

matetStiné/matefStinam a roli jazyka vné&jSiho prostiedi cesting.

., Ja nejsem rodily mluvci, ja néjaké slovicko ani nevim, jak mu [Synovi, pozn.
autorky] vysvetlit, nebo spravné rict. On se ptd, jak to bude cesky a ja treba
nevim, jo. Ale snazim se. Treba, kdyz jsme venku, tak nikdy na néj nemluvim

ukrajinsky, nikdy. V autobuse, v obchode, na ulici — vidycky snazim se mluvit

Cesky. (MS2)

Harmonicka vyrovnana znalost obou (vSech) jazykd, které jsou povazovany za
dilezité, se ve skuteCnosti ukazuje byt spiSe proménlivym a kiehkym idedlem nez
dosazenym ¢i dosaZitelnym stavem. Jeho naplnéni je soucasné zavislé jednak na
kritériich sebe hodnoceni — zde opé€t vstupuji do hry otdzka sebepojeti, pohled na
sebe sama, ale 1 zvnitinéné postoje okoli — a také sféry, kde k uplatiovani CeStiny
dochazi. V tomto ohledu maji participanti, jak ukazuje nasledujici vyrok, tendenci
rozliSovat predevSim mezi béZnou, konverza¢ni, a specializovanou profesni

komunikaci, ktera je na nejriiznéjsi jazykové nedostatky mnohem citlivéjsi:

,Samozrejmé ano, lidi mi vikaji, Ze mluvim dost rychle, plynule, nicméné jak
rikam, jedna vec je ta odbornda komunikace zakladni a druhda véc je treba

komunikace specializovand. A mdam potize taky stale s diakritikou, mdm potize

vvvvvv

vvvvvv
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Sidedlem harmonického a funkéniho bilingvismu nebo multilingvismu na
stran¢ jedné a konkrétnimi moznosti a limity na strané druhé je jazykové usili velmi
dynamickym procesem s velmi rtiznorodymi motivacemi. Jednou z markantnich
motivaci ve vztahu k udrzovani komunikacnich dovednosti v mateisting je kontakt
S pfibuznymi a ptateli v zemi pivodu. Z pohledu rodict se pak také jednéd o otazku
uskutecnitelnosti kontaktu mezi jejich détmi a prarodici, ktefi Casto jinym nez
ruskym, ukrajinskym nebo béloruskym jazykem nevladnou. V takovém ptipadé pak
muze byt tlak na zachovani mateiStiny kvali prarodicim jimi samotnymi

umocnovan.

,,Ne, Ze bych je [déti, pozn. autorky] nechtéla néjak k tomu vést, ale nebudu je
nutit. Jako maji dost toho v Cestiné. A jsem rada za to, Ze sami takhle si cestu
nasli. I kdyz babicka, maminka moje, vzdycky Fikala, Ze je musim naucit cist
a mluvit, Ze je to ostuda. No, a oni casem stejné se to naucili oba sami postupné,

uméji plynule cist ukrajinsky.” (MUR12)

Piipad této participantky dale nazorn¢ doklada, jak snaha o syntézu
heterogennich pozadavki a motivaci jazykového vyvoje umocnuje neurcité pocity
spojené s procesem sociokulturniho balancovdni. Vysledkem totiz muze byt
faktické zpochybnéni dovednosti piepinat mezi jazyky, ale i samotné urovné jejich
zvladani, a to jak v rovin¢ hodnoceni pfipsaného externimi hodnotiteli (zastupci

majoritni spole¢nosti), tak mozna o to vyrazngji také sebou samym.

My viastné mluvime doma ukrajinsky, ale mné prijde, Ze fakt uz mam
zkomolenou tu ukrajinstinu. I kdyz jsem pak na sebe nékdy nastvana, protoze

potrebuju tlumocit a fakt si nemiizu vzpomenout, jak to bude v ukrajinstiné to

slovo.“ (MUR12)

Zejména u déti pak takovy neharmonicky prubéh vicejazyéného vyvoje ostie
kontrastuje s piedstavou, ze se déti zvladnou naudit jazyk rychleji a/nebo ze jej

pfirozené nasaji z prostfedi, v nichz se pohybuji.

,Jim se ten jazyk strasné hodné micha. ProtoZe my jsme chteli zachovat tu
rustinu kviili babicce s dédeckem, protoze se taky chtéji bavit s vnoucaty, takze
tady mame trosku ruské prostredi s kamarady, Ze maji taky kamarady Rusy, tak
Jjsme se snazili tak néjak zachovat oba jazyky [rustinu a ¢eStinu, pozn. autorky].

Ale pro né to jde tézko. (OURD)
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Naruseni trajektorie postupného osvojovani jednotlivych jazykd muze byt
Vv riznych féazich jazykového vyvoje u déti doprovazeno velmi konkrétnimi dopady

na psychicky, ptipadné psychosomaticky stav potomka.

A ten maly ma gulds v hlave. On obcas prijde a fekne mi, treba jako nedavno:

,Mami, pro¢ mi deti ve skolce nerozumi?’* (MS2)

Rodice, pro které problémy s vicejazyCnosti nepfedstavovaly vyraznéjsi
aktualni problém, popisovali situacni pfepindni jazykovych koda, které se u déti fidi

konkrétnim socialnim prostiedim a hlavnimi aktéry v nich pfitomnych.

., Pokazdé jinak. Mozna, kdyz si hrajou, tak hodné mluvi cesky. Vsimla jsem si,
ze kdyz do toho mnezasahuju ja, tak ta cestina, protoZe jako by hrajou si
S kamarady. Kdyz néco vyrizuji, Ze oni mné néco vysvétluji nebo ja jim dam
néjaky kol a oni zacinaji odmlouvat, tak to vétsinou rusky, myslim, protoze jsou
zvykli na mé s rustinou. Asi jsem neslySela je mezi sebou se bavit ukrajinsky.

Myslim, ze ne.* (MS1)

Participant OUR1 1 nékteii dal$i rodi¢e pak zaznamenali u déti minulou ¢i
probihajici fazi ptiklonu k ¢esting, kterou si potomci osvojili z vnéj$iho prostiedi
a maji tendenci prenaset ji 1 do prosttedi domaciho, coz miize v ptipad€ odliSného
tempa nabyvani jazykovych kompetenci V jednotlivych generacich proménovat

celkovou dynamiku nastaveného jazykového modelu rodiny.

,, Tak oni uz i doma zkousi, Ze budeme mluvit cesky, prosté uz se to naucili. Ale

pak zase my [rodiCe, pozn. autorky], pro nds je to horsi.” (OURL)

Idedl harmonické bi-/multikulturality
Vyse popsany princip ¢i ideédl vice méné harmonické jazykové syntézy je patrny

také v otazce kulturniho ukotveni participantii a u rodict pochopitelné 1 jejich déti.

,Ja docela casto jezdim [do zemé plivodu, pozn. autorky], protozZe jsem se
rozhodla, Ze chci, aby moje dité znalo nejenom jazyk, ale tak jako ocuchalo tu
kulturu. Jo, prosté aby bylo nebo vyrustalo podle moznosti i v té mé puvodni
kulture. Takze my tam travime prazdniny, o Vanocich, prosté jezdime tam docela
casto. Ted, jak dcera chodi do skoly, tak tam samoziejmé nebyvame tak, jak

predtim, kdyz treba jsem byla na rodicovské nebo chodila do skoly.” (MUR11)
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Cetné abstraktni, ale i vysoce konkrétni piiklady kombinovani a propojovéni
riznych prvkil, tendenci a praktik, které by idedlné mély zajistit uvédomélou
a vyrovnanou syntézu kulturniho zakladu obou/vSech prostiedi, jsou zaroven

ukazkami procesu sociokulturniho balancovani.

, Mné pripadad, ze pro ného to neni rozdil. No, protoze my ten rozdil tak
nezduraznujeme. On se ve Skolce bavi vice s témi, kdo mluvi rusky, ale ne proto,
Ze je to jeho myslenka, Ze se bude bavit s temi, kdo mluvi rusky, ale proto, Ze je
pro ného proste jednodussi se s nimi bavit. Ale ted’ ke konci tohoto roku jsem si
vsiml, Ze se vice zacina bavit také s ceskymi detmi, holcickami. Opét: my v nasi
rodiné mu rikame o tom, odkud jsme prijeli a Ze jsme prijeli sem, Ze to jsou ruzné
zemé. V podstaté proto, aby chapal, Ze to jsou riizné zeme. Ale my, ...no, my
nezdiiraznuje narodnostni rozdil, protoze pro mé osobné je nacionalismus néco
divného, strasného. Nic, cemu bych chtél ucit svého syna. Ale zaroven sdelovat
mu tu informaci, Ze jsme sem prijeli, prestehovali se, mi prijde diilezité, protoze

to je néjaka ucta k tém, kteri se tady narodili... “ (OURT)

Pnuti, které snaha o vybalancovani soub&zné piindlezitosti k riznym
sociokulturnim prostfedim mulze piindSet, vychdzi u dospélych, tedy rodich
| bezdétnych, pfevazné z procesi interakce, u rodic¢u pak do hry vstupuje hodnoceni

toho, co je v jednotlivych prostiedich dobré pro né€ a co pro dité/déti.

,,Ale vim, Ze to [zemé& pivodu, pozn. autorky] neni dobra zemé pro to, aby v ni
vyristal muj syn. Neni tam dost prileZitosti. Na druhé strané je to zemé predki
a chtél bych, aby on ty kulturni aspekty narodnosti dostal. ProtozZe napriklad

lidé jsou velmi uctivi k sobé navzajem. (OURS)

9.5. Strategie a taktiky vyporadavani se s hlavnimi vyzvami

Rozbory témat, ktera se v ramci jednotlivych hlavnich vyzev ukazala jako
podstatna, obsahuji i popisy konkrétnich strategii a taktik uplatnovanych pfi feseni
dil¢ich zélezitosti. Na nasledujicich tadcich se pokusim shrnout a za pomoci
vypovédi komunikacnich partnerit a partnerek ilustrovat hlavni obecné tendence,

které snahy o zvladani vyzev ideové i prakticky podminuji.
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9.5.1. Multiplikace moZnosti
Rozsifenou a v zdsadé multifunk¢ni strategii je zjistovani a zajistovani riznych

moznosti a variant feSeni, které se v piipad¢ potfeby daji uvést do praxe.

Status pobytu

Jak jsem né€kolikrat naznacila, vyraznym zdrojem nejistoty, tudiz i pifedmétem
specifickych postuptl pro jeji zvladani, je status pobytu a na néj navazand Skala
socialnich duasledkt. Ty jsou zaroven oblasti, ve kterych se snaha o multiplikaci

moznosti projevuje nejostieji.

., Takze jsem se rozhodla, ze tady ziistanu. A proto jsem si viastné nasla nejdriv
praci, abych méla pripadné, kdybych se nedostala na univerzitu, ucel pobytu. Ja
jsem se natolik bdla, Ze jsem si nasla vlastné dva ucely pobytu: nejdriv jsem

nasla tu praci, pak udélala ty prijimacky. (ZBD1)

Prave prace tvofi se statusem pobytu nejcastéjsi tandem jistoty, na ktery je proto

sméfovana patiicna strategicka i takticka pozornost.

A mné to radili Cesi, tak jsem zvazovala, Ze si pijdu s tim diplomem nékam.
Ale potom jsem dostala tady praci, tak uz nemam o to zajem. Ted mam zdjem
0 to, abych si zaridila tu employee card taky. Abychom byli kryti, vite, pokud by
manzel ztratil prdci, protoZe formalné to je tak, Ze jak jsme prijeli tady podle
jeho prace, tak jestli on ztrati prdci a nenajde novou béhem tri mésicu, tak my

budeme muset odjet. “ (MUR2)

V hierarchii jistot pfedstavuje z hlediska statusového postaveni hlavni metu
povoleni k trvalému pobytu, ktery zaroven vystihuje urovenn vSeobecného

statusového a ¢astecné i identifikaéniho uspokojeni.

,No, a pak, kdyz jsme podali Zadost na ten trvaly, tak to uz jsme byli takovy,
bych rekla svym zpusobem frajeri, protoZze uz jsme podali, tak jsme jednim
krokem napiil Cesi. ProtoZe to znamenalo, Ze uz budeme mit ta prava, jakd mate

vy. No, kromé prava volit, samozrejmé.* (MS3)

Patnd snaha vytvaret si zdani vratka se pak promitd i do otazky zisku ¢eského
obcanstvi. To je na jedné stran€ chapano jako vrchol Usili o zajisténi statusové jistoty,
na druhé strané¢ je nebo bylo blokovano pozadavkem pozbyti obc¢anstvi piivodniho,

které by tuto zdkladni logiku paralelnich alternativ zcela popielo.
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,,Mam dvoji. Ja jsem prave nechtela podavat na ceské obcanstvi, protoze bylo
potieba vzdat se toho svého. A kdyz Cesko prijalo zdkon v roce 2014, pokud se
nepletu, mozna se pletu, ale byl prijat zakon, ze miize mit ¢lovek dvoji obcanstvi.
A ja jsem v poloviné roku 2018 podala zZadost o obcanstvi, po té procedure, kdy

bylo prijato, ze je mozné mit dve obcanstvi a neni potreba vzdavat se svého

rodného. (ZBD4)

Jak doklada vyrok participanta MBD2, touha po zisku ob¢anstvi mtize byt ptfimo

zasazena do kontextu procesu, ktery v analyze oznacuji jako empowerment, tedy

jako zavrSeni procesu socialné-pravniho etablovani jedince spojeného soucasné

s multidimenzionalnim ptilnutim k Ceské republice.

,Ja uz jsem o tom premyslel a uz na tom pracuji. Chci dostat ceské obcanstvi

a dal tady v klidu zit uz s pravy obcana.* (MBD2)

U rodict je pak motivace k absolvovani procedury zisku obcanstvi opét

vyznamn¢ navazana na déti, které pocitovanou potiebu zajistovat a absolutizovat

miru pobytové a socialni jistoty svou pfitomnosti v rodin€ pohani.

., Pak najednou ten trvaly, pak obcanstvi. Rikam, Ze svét se méni, aby byla néjakd
Jistota. A to uz bylo v dobé...jo, spis tou motivaci byla dcera. Jo, to mé donutilo

tak jako uvazovat, ze to chci mit prosté pro jistotu, pro klid.” (MUR11)

Symbolicka kvalita obCanstvi se pak projevuje také ve zpusobu, jakym je

interpretovana jeho hodnota na mezinarodni scéné.

,, Protoze my bychom i tak délali to obcanstvi. Ted jenom tak jako proc: mame
pribuzné v Americe, nemiizeme ted odjet jako Ukrajinci, protoze je to problém.
Oni se boji, Ze my tam budeme chtit ziistat nebo co. Budeme Cesi, tak v klidu

tam miizeme odjet.” (OUR3)

Na druhé strané pravé mezi Ukrajinci panuje pozoruhodny postoj k obCanské

ptislusnosti. Komunikacni partnefi a partnerky ptivodem z Ukrajiny by duchu vyse

popsané logiky ¢eské obcanstvi jako ucelné doplnéni svého ukrajinského obcanstvi

piijali, jsou ale zmateni vykladem ptislusného zdkona ve své rodné zemi.

,,Jd vim, Ze uz se to menilo. Protoze v jednu chvili jsem slysela, Ze proste oni
chtéji, aby si clovek vybral. Tam se nejaké hodné velké odkupné platilo za to, Ze

pozbudes proste ukrajinské obcanstvi, jesté ses mel néjak odkoupit. Pak jsem
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slysela, ze oni jako t0 néjak udelali tak, ze se nemusis vzdat toho ukrajinského

¢

obcanstvi, Ze muzes mit dva. Ale ted nevim, jak je to, protoze ono se to meni.*

(MS2)

Z diivodu panujiciho pfesvédcéeni o nemoznosti ziskat Ceské obcCanstvi bez
pozbyti toho ukrajinského vétsinou dotazovani obc¢ané a obcanky Ukrajiny zistavaji
Vv rezimu povoleni k trvalému pobytu, které tak jejich kritériim zivotni jistoty

aktualné odpovida vice.

., Na druhou stranu Ceskd republika za tu dobu, co jsem tady, prijala zakon,
ktery dovoluje vice obcanstvi. Ukrajina nedovoluje. Takze tim, Ze ziskam ceské,
spravné podle legislativy ztratim ukrajinské. A to bych samoziejmé nechtéla.
Takze zatim o zméné obcanstvi neuvazuji, mné trvaly pobytu v nicem tady

nevadi.“ (MS1)

Uplatnéni na trhu prdce a zdroje obZivy

Postup oznaéeny jako multiplikace moznosti nachéazi své misto v fadé dalSich
sfér zivota, vyrazn& také v oblasti uplatnéni na trhu préce, zajiStovani obzivy
a udrzovani zivotniho standardu. Pro praktiky spojené s feSenim téchto otdzek je
typickd motivace konstrukcemi typu bez prdace nejsou kolace, Stésti preje
pripravenym €1 ucel svéti prostiedky, doprovdzenymi soucasné vysokou mirou

flexibility.

., A preklady jsem se zacala zabyvat, protoZe tady jsem ze zacatku nemohla nic
najit, néjakou praci v oboru. A pak se mi to zalibilo, libilo se mi psat texty, hezky

se mi darilo, proto jsem to zacala délat.” (MUR10)

Participantka MUR14 pak svou vypoveédi nazorn¢ ilustruje propojeni
multiplikacnich a zajiStovacich strategii aplikovanych v oblasti zaméstnani

S procesem zvladani budouci socialni nejistoty, ktera je pfimym disledkem migrace.

., Ne, ja bych chtéla zit v Cesku. Jd jsem si podala pFihldsku na magisterské
studium letos. Uvidim, jestli se to povede, jestli mé vezmou. ProtoZe pracovat
Jjako fyzioterapeut je fyzicky narocné a uz mam svoje roky. A kdyz beru v vivahu,
Ze abych mohla jit do diichodu, potFebuju tricet pét let prace, protoze za tu prdci,
co jsem delala na Ukrajine, mi spocitaji diichod tam, a abych dostala normdalni

penzi v Cesku, potiebuju tFicet pét let odpracovanych, takze bych do diichodu
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Sla skoro v osmdesati. Ja nevim, jestli se té doby doziju. Ale v magisterském
studiu je obor administrativa ve zdravotnictvi. Kdybych méla uz toto vzdélani,

to bych mozna presla na néjakou administrativni praci. TakzZe jenom takovy cil

ted mam." (MUR14)

Jak jsme vidéli v Kkapitole o kloubeni roli, piizpisobeni se soucasnym
podminkam i za cenu rezignace na vlastni profesni Ci kariérni aspirace je S touto
vyzvou velmi tzce propojeno, kdy zejména u rodi¢u zvyraziuje tlak na zajisténi
obzivy rodiny. Jak ukazala pasaz vénovana propojeni rodi¢ovstvi, kloubeni roli
a problematiky genderu, v ptipadé matek samozivitelek dochazi ke kumulaci
pecovatelské a zivitelské role v osobé matky, u Gplnych rodin se pak délba povinnosti

vice ¢i méné striktné pfidrzuje predstavy otce jako hlavniho Zivitele.

,,Ale on [manzel, pozn. autorky] fu moznost vybéru moc nemél, protoze ty
penize jsme opravdu potiebovali jako i na to zivobyti, tam na ty déti a tak. Takze
vlastné on ze zacatku pracoval u nekoho, vidycky takové néjaké prace, co jako

vithec nesouvisely s tim, co studoval a tak. No, a pak si zalozil firmu.* (MUR12)

9.5.2. Smifeni a nadéje
Dalsi ze strategii, které participanti pro zvladani ¢i vyrovnavani se s riznymi
formami nejistot aplikuji, je interpretace nastalych situaci podle hesel, ze vZdycky
miiZe byt hu a néco je lepsi nez nic, ptipadné ze nadéje umird posledni. Tyto postupy
jsou rovnéz doprovazeny ¢astecnou rezignaci na plnohodnotnou kontrolu nad tim,

jak se véci budou déle vyvijet.
., Kdyby neslo, tak si rikam: taky se da vsechno v Zivoté menit v prubéhu. Hlavne,
aby clovek mél k tomu piani to zménit.“ (ZBD2)

24

V ptipadé véficich je kontrola nad Zivotni situaci pfenechéna piimo Bohu.

,,Ja verim na Boha a vidycky Fikam, Ze prosté Biih na vSechno ma sviij plan

a vSechno se kwiili nécemu déje, ze nikdy nic neni jen tak.* (MS3)

9.5.3. Relativizace zavaZnosti a vyjimec¢nosti

Soucasné jsou patrné tendence odebrat hodnoceni situaci, zvlasteé, pokud jsou

poznamenany piitomnosti krizi, prvek exoti¢nosti ¢i exkluzivity.
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LAle ja si myslim, Ze kazdy jakoby zaziva néco v prubéhu toho Zivota
negativniho. To neni tak, Ze by furt néco dobrého clovek zazival, nemel problémy

a jako by nic neresil. To tak kazdy mad néco svého.* (MS3)

Jako zvladaci strategie pro zmirnovani dopada nejistoty, nezdart a pochybnosti
slouzi také zprostfedkované zkuSenosti, pfipadné soucasné odstraSujici ptipady c¢i

piipominky toho, jaké etapy jiz maji participanti za sebou a nechtéji je opakovat.

.1 ted, jak se potkavam s temi lidmi, jak se dostavaji do takovych jako tezkych

situaci ruznych, tak jsem rdada za to, co uz mam, no." (MURS)

9.6. Identifika¢ni spektrum

Dynamicka zmét' faktoru, které se v procesech sociokulturniho balancoviani,
kloubeni roli, zvladani nejistoty i empowermentu prolinaji, se projevuje riznymi,
neméné¢ dynamickymi formami sociokulturni identifikace a subjektivnich pocitil
sounalezitosti a ptindlezitosti k teritorialnim entitam.

Citace participantky MUR?2 ilustruje, jak se v rovin¢ subjektivni konstrukce
pocitu domova protinaji prvky soubézného vykofetiovani ze zemé pivodu
a pozvolného limitovaného zakofeniovani v CR, které ve své plné sile vedou

k jakémusi stavu soucasného identifikacniho vakua.

,, Vite, pocit je takovy, ze uz nikde neni muj domov. Uz on neni ani v Rusku, uz
neni ani na Ukrajiné, a jesté neni uplné tady. Jakoby on neexistuje ten muj

domov. “ (MUR2)

Vyraznou roli zde hraje jiz mnohokrat zmifiované pravni postaveni, které
soubézné¢ procesy dil¢tho vykofeniovani ze zemé pivodu na strané jedné

a zakotfenovani v Cesku na stran¢ druhé ramuje.

,,Jd vim, Ze jsme cizinci porad, nemam — treba ja mluvim za sebe — pordad mam
trvaly pobyt, nemam obcanstvi. Trvaly pobyt néjakou jistotu poskytuje, ale
porad nejsme obcané. Treba se zmeéni zdkony, ja nevim. Treba se naskytne
nejaka situace celosvétova, nevim, jako treba covid nebo co v tom state, Ze se
budeme muset vracet. Takze nikdy nerikam nikdy, protoze nikdo nevi, co bude
zitra, zZe jo. Kdyz se budeme muset vracet, tak se vratime. Tak mam tam rodinu,

mam tam domov svym zpiisobem. " (MS3)
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Trvalost a univerzalnost stavu mezibyti ve vztahu k socialni pfindleZitosti
vyplyva z nastaveni soucasného imigra¢né-integraéniho diskurzu, ktery ma za
nasledek nékolikrat zmin€nou existencialni nejistotu. Ta totiz zasahuje nejen
kratkodoby ¢i stfednédoby, ale praveé i celkovy horizont budouciho Zivota. Citace
participantky MUR12 ukazuje propojeni dimenzi sociokulturniho balancovdni
komplikované se vztahujici k obéma statim, coz ¢ini ptfedstavu urcité nejistoty

komplexni a v zasad¢€ permanentni.

. No, a kdyz takhle nékdy sedime s manzelem a rikame, co jako bude ddl,
kdybychom tady ziistali. Ale jakmile tady nemdate tech tricet pét let odpracovano,
tak nedostanete nic, jo. Ted jesté miizeme pracovat, tak pracujeme. Ale co, kdyz
clovék pak nemiize pracovat? Kde dostanes ten diichod (!), no? Tak to je ted ta
otazka. Téch tricet pét let nasbirat neni Zadna sranda, protozZe ono, jak jsem
Fikala, ze zacatku taky clovek nemél néjakou stalou praci, néjaka dohoda
0 provedeni prace nebo neco takoveho, takze to se nikde nezapocitavalo. Tak
Z toho jako ma clovek opravdu strach, co dal, no. Ale to neni jenom tady (!), 10
i na Ukrajiné je stejné. I kdyz tam ten diichod: moje maminka dostdava dva tisice
korun! A cely Zivot pracovala jako ucitelka na zdkladni skole a takze viastné dva

tisice dostava. A ceny jsou obdobné jako tady. Jako na jidlo a na riizné

poplatky. “ (MUR12)

Je to také emocionalni pnuti, které kombinuje pocit trvalych zavazkl spojenych
s zivotem v Cesku — zejména, ale ne vyluéng, ve spojitosti s konstruktem v zajmu
ditéte — a soucasné zakousenou identifikacni nejistotu, vede nékteré participantky
a participanty k nepiiznivému sebenapliiujicimu se proroctvi, Zze je bude pocit
castecneho identifikacniho vakua, byt naruSovaného dil¢imi integra¢nimi Gspéchy
nebo dokonce pocitem smifeni ¢i spokojenosti s aktualnim Zivotem, doprovazet uz

napotad.

., Naprosto chapu lidi, ktery nékde bydli dlouho, jsou jakoby mimo v jiné zemi,
a pak se nechtéji vratit, protoze jako by nemaji kam se vratit. Chdpu treba starsi
lidi, kterym uz potom ti kamarddi odchadzi, ze uz jako ve veku 60 nebo 70 rokii,
Ze uz jako predstava, Ze ja bych se v diichodovém veku vratila na Ukrajinu, tak
Jja asi nebudu mit nikoho.* (MS1)
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Vyrok participanta OUR6 pak reprezentuje perspektivu, ktera popisované
identifikacni rozkroc¢eni mezi jednotlivymi staty/sociokulturnimi prostfedimi chape
stale sice jako mezibyti, nicméné¢ nikoli jako pasivni a nostalgii vyvolavajici
dasledek, nybrz jako wvysledek aktivni dudlni konstrukce pocitu skupinové

ptislusnosti.

,,Ale ndas to zajima, pro nas uz 10 nerozhoduje, protoze my necitime, Ze bychom
vymezené byli néjak jenom Ukrajinci a nic, nebo jenom Cesi a nic. My mame

trosku jiny vztah k tomu vnimani.* (OURG)

Existuji vSak okolnosti a motivy, k nimz patii mimo jiné i délka pobytu, které
maji potencial posouvat perspektivu subjektivni identifikace ve prospéch Ceské
republiky, a to i navzdory pfetrvavajicimu neplnohodnotnému legislativnimu

postaveni.

,,Je to lepsi urcite. Je to lepsi a uz jsme si zvykli. Ja uz prijizdim na Ukrajinu
Jjako na navstévu, uz nejedu jako domii, vite. Ja uz jsem tady doma. Protoze uz
kdyz jedu, tak uz jenom na navstévu, i kdyz rikam, Ze jedu domii. Ale to uz neni

domi, to uz jak prijedu, tak tam uz se viechno hodné meni.* (MURDS)

Komunikaéni partner MBD2 pak konceptualizuje své budouci spojeni s Ceskou
republikou jako stav, ktery ma sice kofeny v jeho rozhodnuti se ptestéhovat a volit
urcité integracné-adaptacni strategie, jejich vysledek chape uZz ale spiSe jako vnéjsi
podminku, kterd budouci perspektivu ve své podstaté determinuje jako vdzanou na

Cesko.

,»No, ja uz nemdm jiny zivot nez ten v Cesku. To neni o tom, Jjestli to vidim, to je

fakt, ktery nastal. Ja uz v Rusku nic nemdam, vSechno uz mam tady.* (MBD?2)

U rodi¢ii se jako vlivny, situacné dokonce absolutni faktor orientace
kratkodobého, sttednédobého a eventualné i dlouhodobého horizontu budoucnosti na
Ceské prosttedi vyskytuje pfitomnost déti, reprezentovand mohutnou kategorii

V zdjmu ditéte.

., A zvykla jsem na tu pohodlInost pro déti. Protoze jako, kdyz mas décko, tak tady
je moc pohodiny zivot pro lidi s détmi. VSude deétské kluby a vSechno tak, ne tak
jako v Rusku. “ (MUR2)
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Kategorie v zdjmu ditéte funguje jako kotva nejen pro celou Ceskou republiku,

ale neziidka také z hlediska konkrétni lokality.

Do Ukrajiny uz urcité ne. Na zacatku jsme si mysleli, Ze mozna pujdeme dal.
Néjaka Italie, Spanélsko, ale ted’ uz jsme néjak tady, kdyz uz mas décka. Kdyz
clovek je jenom sam, tak to nevadi. Ale kdyz je décko a jde do skoly, do skolky,

uz mad néjaké kamarddy, to uz neni tak jednoduché. (OUR3)

U rodica vétsich déti byva casto orientace na budouci zivot v Cesku potomky
samotnymi otevien¢ umociiovdna ¢i pfimo iniciovana. V takovém pfipad¢ se
kategorie zakofenéni u druhé ¢&i jedenapilté generace zdd byt mnohem
mén¢ objektivni stav, ktery s percepci rodict za prvé mize a nemusi korespondovat

a za druhé mlze byt poznamenan emocionalnimi rozpory.

vvvvvv

— ale: ,Co mam napsano? Jsem Cech!* No, on se citi tady doma, ne tam. Tam

[do zem¢& pivodu, pozn. autorky] on jede na navstévu.“ (MURT)

V podobnych piipadech, jako je ten prezentovany participantkou MUR?7, ale
dale také komunikacni partnerkou MURI12, se jednd v zdsadé¢ o ptenos pocitu
identifikacni rozpolcenosti, kdy rodi¢e ke své vlastnimu pocitu vykofenéni
a souc¢asnému nezakofenéni pficitaji neurity pocit z toho, ze déti vnimaji otazku

identifikace ve prospéch Ceska mnohem jednoduseji ¢i jednoznacnéji.

,, Ale z druhé strany ja jsem si pak vikala, Ze ony ty déti taky ztrdci takovou tu
identitu, ony nevédi jako. Ony nejsou ani Ukrajinci, protoze kdyz prijdou na

VoG«

Ukrajinu, uz mluvi s prizvukem. Jako oni nemluvi cisté ukrajinsky uz.“ (MUR12)

Na opacném kraji spektra pak stoji participant OURS, ktery teprve v zdjmu
Cerstvé narozeného ditéte prehodnocuje pohled na hodnotovou zikladnu ceského
sociokulturniho prostfedi, v disledku ¢ehoZz o ném jako o vhodném klimatu pro

vychovu ditéte pochybuje.

LUF ja myslim.... Ja nevim. Ja nevim... Ji vim, Ze to [zistat v CR, pozn.
autorky] muzu udeélat. Mizu jit kamkoliv. Miizu se adaptovat na cokoliv, ale
jestli to chci? Asi ne. Samozrejme uvidim jeste. Vim, Ze tady mam jeste dalsi

¢tyri roky, minimalné. Protoze moje Zena bude studovat dalsi ¢tyri roky. Nebo
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peét, je to nekonecné. Takze o tom budu premyslet. Ale pro ted nevim... Myslim,
Ze ne. Ja nemdam rdd tu kulturu, ty teenagery — vidim ty teenagery — a nechci,
aby syn byl takovy.* (OURS8)

K faktorim pragmatické konstrukce pocitu domova v CR, implicitng
obsahujicim prvky smifeni ¢i odpovidajicim konstrukcim néco je lepsi nez nic a ucel
svéti prostfedky, zaroven stejné tak implicitné hrani¢icim s presvédcenim, ze neni
jiné vychodisko, patii interpretace dosavadni migracni trajektorie. Pokud totiz
participanti zminovali uréitou vycerpanost migraci, bylo to pravé v souvislosti

s predpokladem dalsiho setrvani v Ceské republice.

,, Protoze musis zase ucit jazyk, musis vSechno to projit, co jsme uz prosli. Tak

uz to neni tak jednoduché. Tak spis ne, spis ziistaneme tady.* (MURD)

Naratorka MUR4 snahu vyhnout se postmigracni zatézi zpétné konceptualizuje
jako jeden z divodi odchodu z puvodniho manzelského vztahu, ktery se pravé

Vv pfedstaveé o geografickém ukotveni budouciho zivota diametraln€ rozchézel.

,,No, to byl pravé hlavni ditvod, Ze on [byvaly manzel, pozn. autorky] se chce
stehovat do Ameriky. A on chtél, abych ja jela s nim do té Ameriky s ditétem,
protoze on tam ma rodinu. A ja sem rekla, Ze podruhé uz to nedam. Ja se nechci
podruhé stehovat do cizi zemé. No, takze my jSme nevidéli v tom posun, protoze
on nechce bydlet tady, nechce v Moskvé, ale chce do Ameriky. A ja sem rekla,
ze do Ameriky ja samoziejmé nepojedu, protoze mam tam [v Rusku, pozn.
autorky] mamku, nemdam sourozence. Tady ja mizu prijet rychle do Moskvy
kdykoliv autem, viakem, letadlem. Z Ameriky jenom letadlem, a to neni tak

rychlé. A taky nechci zacinat zas vSecko od zacdtku. Tak v tom to bylo.* (MURA4)

Participantka MUR1 v popisu nakonec neuskuteénéné dovolené odhaluje, ze
disledky migrace mohou byt pojimany jako zkusenost s hodnotou jakési univerzalni
determinanty, kterd tfeba i docasn¢ ovliviluje celkovy nahled na pteshrani¢ni

mobilitu.

., Strasné chtely [déti, pozn. autorky] do Chorvatska letos s kamarady a jejich
rodici. Tak se to planovalo, ale nakonec z toho seslo. No, uprimné reknu, ze jsme
Si S manzelem oddychli, protoze nds trochu désila ta predstava zase se nékam

balit a jet, kocovat, i kdyz jenom na dovolenou... “ (MUR1)

214



Vyhranény, ve prospéch ndvratu do zemé plvodu pievraceny, konec

identifika¢niho spektra reprezentuji ptib&hy imigranti, ktefi celili velice podobnym

dilematim, kontradikcim a problémim, a dokonce na né aplikovali i1 stejné

analyticko-interpretacni konstrukce, vysledek vyhodnoceni celkové situace ale

vyznél ve prospéch planovaného opusténi CR.

., Ja nelituji toho, Ze jsem jel do Ceska. Pochopil jsem, jak to ve skutecnosti
funguje. Ted mam predstavu ne z obrazkii, ne z reklamnich clanku o turismu.
(...). Takze ja mam ted’ redlnou zkuSenost a nepletu si turismus s emigraci.
Turismus v Cesku znamend prijet, popit pivo, pobyt v hotelu, podivat se na hory,
na krasnou krajinu. A emigrace znamend vénovat se byznysu, stykat se s lidmi,

podivat se, jak to vSechno funguje, opakované si nabit nos. (MBD3)

Rozhodnuti o uzavieni Zivotni etapy spojené s Ceskem nabizi i pohnuty ptibéh

participantky MS4, kterd zaroveinl ilustruje pfevraceni konstruktu v z4jmu ditcte

z pozice relativng silné kotvy pro Zivot v CR do pozice impulzu pro navrat do zemé

puvodu, a to navzdory deklaraci pocitu sounalezitosti s ceskym prostredim.

,, Proto na ma bedra ted’ spadlo zaprvé najit bydleni pro mé s dcerou a za druhé
najit bydleni pro syna. Protoze tady jsou prosté strasné vysoké ceny. Hodné
vysoké, nedosazitelné ceny bydleni. Proto jsme se my s dcerou rozhodly odjet
azit tam, kde mam pribuzné a kde mam rodice. Ja velmi doufam, Ze ty diry
V zdkonech nekdy zalataji a ze nekdy v této spolecnosti budou na prvanim miste
deti a Zeny a budoucnost, ceska budoucnost. Pokud se na prvni misto nepostavi
Zeny a déti a jejich zdjmy, tak zemé nemd budoucnost, bohuzel. Mné se Cesko
moc libi, ja se tady citim, moje srdce ziistane tady. Ja se tady citim moc dobre.
Mné jsou blizké ceskeé lesy, pole, vesnice, to vsechno se mi moc libi. Ale sam

Zivot mé nuti odsud odjet.” (MS4)
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10. Odpovédi na vyzkumné otazky

HVO: Jaka je konstrukce a interpretace Zivotnich strategii détnych a bezdétnych

imigrantu z byvalého SSSR?

Analyza odhalila, Ze zivotni strategie participantii jsou zasazeny do
zastfeSujicich ramci, které jsou kompatibilni s uréitou zivotni filozofii,
svétonazorem a hodnotovym Zebtickem jejich nositelt. Ty jsou zaroven doplnény
souborem postupti, které lze oznaclit jako taktiky, pfipadné copingové strategie,
slouzici k vyrovnani se s aktualnimi podminkami a dostupnymi moznostmi a zdroji
dosahovani zastfeSujicich, ¢i dil¢ich nebo modifikovanych cili. Jednd se
0 promyslené postupy, které maji vést k dosazeni neméné promyslenych cild,
zaroven misty vykazujici rysy automatické aplikace osvédcenych vzorct. V tomto
ohledu postupy, tedy jak propracované strategie, tak i ad hoc aposteriorni taktiky,
vykazuji riznou miru proaktivnosti a reaktivnosti. Hranice mezi nimi je pfitom
Vv disledku prvku flexibility, ktery je ve vysledném obrazu analyzovanych strategii
velmi podstatny, casto velmi porézni a dynamicka.

Vsechny strategie souviseji s hlavnimi vyzvami a jejich dimenzemi, jez odhalila
analyza, tedy zvldddni nejistoty, kloubeni roli, sociokulturni balancovani
a empowerment. Ty vyznamn¢ interaguji s konstruktem mise za lepsi zivot, ¢asto
obsazeném v konceptualizaci samotného migra¢niho aktu. Konceptualizace migrace
jako mise za lepsi zivot nicméné z hlediska zivotnich strategii v jejich ndvaznosti na
migraci nemusi byt apriorni, nybrz aposteriorni, piipadné€ ad hoc element, vyvolany
napiiklad pfijetim ptivodniho migracniho cile n¢koho jiného (partnera/partnerky,
rodice). Vedle toho existuje fada dalSich motivi, které migraéni zdmér jako zplisob
feSeni aktualni Zivotni situace akutné nebo zpétné podnitily. K nim patii predevs§im
rizné typy konceptualizace migrace jako prostfedku urcité emancipace, cesty za
seberozvojem ¢i sebeuplatnénim nebo zacatkem zcela nové Zivotni etapy.

Podstatnym spolecnym rysem strategii je jejich egocentri¢nost ve smyslu
zaméfeni se na sebe samého jako hlavniho inicidtora a vykonavatele rozhodnuti,
I kdyby byla ¢inéna s piesvédcenim, ze ¢lovék nema jinou moznost. V tomto ohledu
maji participanti tendenci stavét na analytickém a pragmatickém pfistupu, ktery je
také dilezitym ptfedpokladem pro zjiStovani a zajiStovani paralelnich moZnosti
a alternativ, tedy jakési zachranné sit¢ zaloznich plani, které mohou byt v ptipadé
potieby aktivovany. Pro tyto pfistupy byla v analyze zvolena idiomaticka oznaceni
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typu Zivot je boj (analogicky v implementaci na migra¢ni zkusenost jako migrace je
boj; jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva, co té nezabije, to té posili; Stésti preje
pripravenym; bez prdce nejsou koldace). Typickou promyslenou proaktivni a do
znacné miry také preventivni strategii, kterd ovSem vykazuje uzkou vazbu na
flexibilitu, jez v tomto ohledu miiZze pasobit jak preventivng, tak zajistovat piipadné
zpisoby reaktivniho jednani, je multiplikace moznosti. Predev§im pak ve vazbé na
postmigracni zkuSenost a z ni vyplyvajici socialni roli cizince se jedna o multifunkéni
strategicky 1 takticky mechanismus, aplikovany a aplikovatelny v riznych sférach
socialniho Zivota. V tomto ohledu do hry vstupuji jesteé konstrukty ucel svéti
prostredky; néco je lepsi nez nic; nadeje umira posledni a vzdycky miize byt hur.
Posledni tfi konstrukty zaroveil obsahuji prvek smifeni se S nemoznosti mit absolutni
kontrolu nad kazdou situaci i celkovym zivotnim sméfovanim a jsou doplnény také
prostorem pro roli osudu obsazenym v konstruktu shodou okolnosti. V pozitivnim
smyslu je souhra okolnosti néco, co ¢lovéku obrazné feceno spadlo do klina bez
jeho/jejiho vlastniho pfi¢inéni, v negativnim smyslu je to soub&h udalosti, kterd ve
vysledku vyZaduje o to uporné€jsi snahu komplikace piekonat. Zatimco druhy
popsany scénaf iniciativu a aktivitu predpoklada explicitné, prvni — prizniva shoda
okolnosti — svadi k piedstavé, Ze mezi osobni snahou a nastalym tspéchem kauzalni
vztah neexistuje. Podrobny rozbor vypovédi participantli ovSem ukazal, ze v piipade
uspéchtl interpretovanych formou, Ze se ,,prosté staly®, $lo ¢asto o zavrSeni procesu,
ktery sami participanti iniciovali, pfiZivovali a sméfovali ke kyzenému vysledku.
Ptestoze ideovd baze konstrukce strategii do zna¢né miry pracuje s vlastni
zodpovédnosti za napliiovani cili a vyrovnavani se s riznymi vyzvami, nedgje se tak
V socialnim vakuu. V tomto ohledu socialni sit€ i v roving jejich absence slouzi jako
podstatna slozka Zivotnich, ale i copingovych strategii a taktik, které tvoii skutecny
nebo idedlni repertoar prostfedki, kterymi participantky a participanti chtéji zvladat
svlyy Zivot. Z hlediska utvafeni a udrZovani socialnich siti je rovné€z mozZné
identifikovat urcité obecné tendence. Ty odpovidaji pfedpokladim vyjadienym
ptislovimi blizsi kosile nez kabat; sviij k svemu, pratelé jako rodina. Zejména rodina
se ukazala jako velmi dllezita, ne-li zdsadni, podplrna sit, jejiz moc je nicméné
V postmigrac¢ni situaci limitovdna fadou praktickych i organiza¢nich bariér. Proto
muze byt nahrazena vazbou na vrstvu velice blizkych pratel, ktefi vSechny ocekavané
nalezitosti rodinné podpurné sité¢ dokazou do zna¢né miry substituovat. Zvlasteé pak

v piipadé vazeb na ruskojazyCnou/postsovétskou komunitu se muze jednat
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0 dtsledek sociokulturniho balancovdni, tedy mimo jiné i zpisob vyrovnavani se
s existujicimi bariérami v interakéni rovin€. Funkce krajanskych, ko-etnickych siti
jsou nicmén¢ velmi rtiznorodé. Z instrumentalniho hlediska jde o jakési adaptacneé-
integracni know-how, zaloZené na sdilené autentické imigra¢ni zkuSenosti. Ta je
zaroven Uzce propojena s rovinou emocniho souznéni, eventudlné umocnovaného
pocitem sdilené kultury ¢i jazyka. Na druhé stran€ se orientace na podptrné krajanské
sit¢ da nahlizet také jako svébytna integracni strategie, eventudlné obsahujici prvek
institucionalniho a socidlniho empowermentu. D¢je se tak tim, Ze sité poskytuji
zdroje pro zvladani vyzev, které jsou spojeny se socidlni roli cizince, soucasné¢ muize
zaclenovani do krajanskych siti fungovat/byt zamysleno jako prvni krok celkové
integrace. Zvlasté pokud imigranti bezprostiedné po piijezdu disponuji omezenymi
vazbami na krajanské sit€¢ v lokalnim ¢i celorepublikovém méfitku, integrace do
neznamého prostiedi s vybranymi znamymi charakteristikami — jazyk, region
puvodu — miize byt ptfedpokladem pro rozvoj ostatnich dimenzi integrace
Vv klasickém slova smyslu.

Jak jsme vidéli v analyze, pfinalezitost k funkéni krajanské komunité také
vytvaii zaklad pro budovani pocitu sounalezitosti s ¢eskym prostiedim a pocit
domova. Podstatnym je v této souvislosti fakt, Ze piislusnost K sitim, at' uz
krajanskym, cizineckym ¢i tém, které jsou orientovany na majoritni spole¢nost, neni
automatickou zarukou pozitivnich zdroji, ale ani nutnym cilem interakéniho usili.
Z pohledu jedince totiz jako nezanedbateln¢ faktory pocindni v oblasti socialnich
vztahl vystupuji naptiklad autenticka ¢i zprosttedkovana zkuSenost, zejména pak
rizné formy skupinovych stereotypti, které pak predevsim ve vztahu ke krajanskym
sitim zakladaji kritérium, Ze spolecny jazyk/piivod nejsou vse. To vede jednak
k obezietnému posuzovani funkci, které spoleény jazyk a kultura v jednotlivych
kontextech plni, soucasné k nevyhnutelné relativizaci predstavy, Ze by se z pohledu
participanti mohlo jednat o vycCerpavajici hledisko. Ve vétsiné piipadi vzeslo
kritérium shodnosti ¢  podobnosti etnického/narodnostniho, kulturniho ¢i
jazykového plvodu jako podiazené hodnoticimu kritériu kvality ¢loveka, které se
zaklada jak na urCitém moralnim a etickém nastaveni doty¢né osoby, tak také na jeho
(ne)schopnosti  prezentace a manifestace potencialné konfliktnich  postoju
a pfesvédCeni. Posledni kritérium, charakterizované v analyze binarni opozice
adekvatni — neadekvatni clovek se vztahuje predev§im K oblasti politickych,

a zejména pak nacionalistickych ¢i patriotistickych nazort. Postoje K existujicim

218



I potencialnim vazbam, tedy i strategie jejich budovani a vyuzivani, jsou obecné
nachylné k vstiebavani vlivi, které jsou hlavné v ptipadé tzv. slabych vazeb obvykle
poznamenany rizikem jisté nedivéryhodnosti a omezenosti, proto je Cerpani socialni
podpory z (ne)dostupnych siti zastieSeno odpovédnosti jedince samotného jako
posledni rozhodovaci a vykonavajici instance.

Co se tycCe strategii, které by se daly ramovat jako strategie v oblasti adaptace ¢i
integrace, je opct potifeba usouvztaznit je se samotnou konceptualizaci migrace.
Podstatné je rovnéz napojeni vyzev a strategii na konstrukci mise za lepsi Zivot, ktera
strategie Vv rovin¢ ideji i aplikovanych praktik syti. V této souvislosti pak do
konfigurace zZivotni situace tak, jak vzesla z kvalitativnich dat, vstupuji konstrukty
pokorny cizinec a naucend submisivita, které, jak uz jsem naznacila v analytické ¢asti
prace, jsou sice zdanlivé pasivni a neasertivni, z dlouhodobého hlediska to ale
vzhledem Kk chapani ceské spolecnosti, jejich ocekavani i manifestovanych
pozadavkll mize byt praveé naopak. Akceptace socialni role ¢loveka, jehoz tikolem
je v nové spoleénosti nevybocovat a deklarovat svou loajalitu i socialni piinos, je
chipana jako jedna zcest, ktera mlze podpofit legislativni, socioekonomické
I kulturni etablovani cizince — jedna se tedy o strategii empowermentu. Analyza
ukézala, Ze se Gasto jedna o spletity disledek ptisobeni konstruktu Cesi inspektori
integrace, imigracnich a integracnich diskurzi, které mohou byt/jsou
zinternalizované ve formé osobnich piesvédCeni. Ta pak aktivuji uréitou sebe-
selektivitu, ideové vychazejici z konstruktl pokorny cizinec a naucena submisivita.

Z hlediska $ife zaméru dosahnout lepsiho, perspektivnéjsiho zivota je potieba
zohlednit roviny a typu aktér, na které takovy zamér cili. Vystupuje zde vlastni
hledisko imigrantky/imigranta, které obsahuje dulezity element seberozvoje,
uplatnéni. Hledisko je dopliovano a situaéné eventualné i zpochybiovano
prospéchem rodiny, ptipadné nékterych jejich ¢lenti. Co se tyce aktudlniho obsahu
hlavnich zivotnich vyzev, které je potieba strategicky a takticky zvladnout, jde o to,
jakym zpisobem se v nich roviny zajmu a zodpovédnosti promitaji a interaguji
s novymi dimenzemi a prvky, které do konfigurace vnasi okolnost postmigra¢niho
Zivota. Zejména rodinné sité funguji nejen jako predmét strategického zajmu
participantl, ale také jako rezervoar zdroju, které maji pomoci vytycenych cilt
dosdhnout. U imigrantl-rodic¢u tak existuje jakdsi dudlni perspektiva: jednak ve
formé zaméteni na rodinu v zemi ptivodu, zvlasté pak vlastni rodice, a pak na rodinu

vlastni, tvofenou partnerem/partnerkou a détmi. Perspektiva zaméfena na a pro déti
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u rodi¢l vystupuje jako mocny element, ktery muize ostatni roviny kontextualné
zastinit. Data totiz ukazala, ze pokud doslo v ptipad¢ konfigurace situace celé rodiny
k n&jakym kontradikcim, maji rodi¢e tendenci upfednostnit zajem ditéte. Pokud jsou
tedy adaptace/integrace, celkové blaho ¢i vyhlidky na perspektivni budouci Zivot
dité¢te hodnoceny jako vyhovujici a odpovidajici rodi¢ovské predstavé, zatimco
situace rodicl je vnimana jako méné uspokojujici (z divodu problému najit
odpovidajici praci vlivem omezenych socidlnich vztahti a/nebo emocni
a identifika¢ni deprivace), uchyluji se rodice k hledani zplsobii, jak si situaci
argumentacné i prakticky ve prospéch zajmu ditéte obh4jit. Takové zvladaci strategie
pak prevazné stavi na konstruktu ucel svéti prostredky, tedy napiiklad ob&tovani
vlastni kariéry ¢i emocniho komfortu ve prospéch dobré budoucnosti a spokojenosti
ditéte, kterd ma pro rodi¢e vys$i prioritu. Soucasné jsou pak implementovany
konstrukty néco je lepsi nez nic, vzdycky miize byt hut a nadéje umira posledni, které
maji vlasti nejistotu ¢i tapani zmirnit a zrelativizovat. Vedle toho jsou pro zvladani
vyzev aktivovany socialni sité, coz se déje jednak s ohledem na jejich dostupnost,
i specificka kritéria, ktera odpovidaji interpretaci jednotlivych vyzev a zaroven
zapadaji do ramce obecnych interakénich strategii. Absence déti v konstrukci zivotni
situaci bezdétnych participantd a participantek tak znamena chybé&jici dimenzi ve
vSech vyzvach i podstatny faktor konstrukce zivotnich strategii.

Mapy identifikovanych diskurzivnich pozic v analyticko-interpretacni casti
prace obecné ukazaly, Ze navzdory pievazujicimu hledisku je perspektiva
participantl ostatnimi konkurujicimi hledisky neustale konfrontovana a eventualné
zpochybnovéana. Analyza také ukazala, Ze 1 kdyZ se situacné hodnoceni jednotlivych
rovin zajmu mize pielévat, pokud ve vztahu k budoucimi Zivotu v CR néktera
dimenze piekroc¢i hranici, kdy jsou benefity v porovnani s nejistotou, nespokojenosti
nebo frustraci jen ndrazové nebo singularni, namisto snahy o strategické a taktické
zvladani nastupuje uvaha o ukonceni migra¢niho projektu jako takového. Pokud
konstrukce a interpretace sou¢asné Zivotni situace v Cesku naplituje nebo stale ma
potencial naplnit hlavni cil, ktery pfesun sem motivoval (nebo ktery se postupné
(re)formuloval), jsou participanti a participantky ochotni snaset urcita ptikofi a typy
piedevsim sociokulturniho a emoc¢niho diskomfortu. Soucasné tedy 1 implementuji
strategie a taktiky, jak a) napliovani cile podpofit a soucasné b) jak zvladat (tfeba
i dlouhodob¢ ¢i trvale chapané) existencidlni i identifikacni mezi-byti. V tomto

ohledu se situace bezdétnych jedincti zda byt jednodussi v tom, Ze v pripadé
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vyhodnoceni perspektivy zivota ve prospéch navratu domi ¢i dal§i migrace chybi
potencidlni konflikt vlastni nezakotvenosti a soucasné zakotvenosti ditéte, ktery
v drtivé vétsingé vyzniva pro setrvani v CR a implementaci vy$e popsanych
racionalizac¢nich a praktickych zvladacich strategii.

Provézanost strategii je mozné ilustrovat pristupem k jazykové situaci jedince,
ptipadné rodi¢u i déti. Deklarované strategie v zasadé odpovidaji konstruktu bez
prdce nejsou kolace, souCasné vykazuji souvztaznost s prvky pokorny cizinec
anaucend submisivita a konstruktem Cesi jako inspektori integrace. Vysledny
imperativ jazykové integrace a soubé&zna potieba udrzovat z praktickych C¢i
emocionalnich pfi¢in aktivni komunika¢ni Groven mateiStiny ptedstavuji jeden
z vyraznych aspekti sociokulturniho balancovini. Sociokulturni balancovani
jakozto implementovana strategie je tedy uvédoméla snaha ¢i pocit nevyhnutelnosti
zapadnout, kulturné a predevSim jazykové nevybocovat z obklopujiciho
mainstreamu a souCasna tendence a/nebo potieba zachovavat aktivni spojeni
S pivodnim jazykovym a kulturnim zdzemim. Silny motivacni zdroj druhé zminéné
linie predstavuji pevné, cCasto rodinné vazby, spojované v ideovém planu
s tendovanim k uré¢itym kulturnim kofendim. Rada participantek a participantii si
napiiklad uvédomuje, ze uroven jejich komunikac¢nich dovednosti v ¢estin€ nikdy
nebude dokonald, zaroven pozoruji, Ze paralelné se snahou znalost ¢eStiny neustale
zlepSovat dochézi k vytraceni jistoty v ovladani jazyka plivodniho. Oba soub&zné
procesy pak vyzaduji jak ideové, tak praktické vypotradani. Métitko hodnoceni
(ne)rovnovahy jazykoveé situace se pak poméifuje jednak podle miry, v jaké
participanti ten ¢i druhy jazyk potiebuji a) v béZném kazdodennim Zivoté, b) v rdmci
pracovniho uplatnéni a soucasné podle toho, jak komunika¢ni schopnosti odpovidaji
c) jejich vlastnim ocekavanim a kritériim sebehodnoceni (u rodi¢t hodnoceni ditéte)
a d) jak jsou kompatibilni s dosahovanim vyty¢enych adaptacné-integracnich cild.
Vsechny tyto prvky tak vyvolavaji potfebu de facto neustdlého vyhodnocovani
a pripadného rekonceptualizovani zamért a strategii tak, aby cile — a z hlediska
jazykové situace pak predevSim idedl harmonického bi/multilingvismu —
v dlouhodobé perspektivé alespon ¢asteéné umoznovaly. Neptekvapiveé 1 v ramci
souvisejicitho idedlu harmonického bi/multikulturalismu, ktery piedpoklada
uvédomélé udrzovani vazby ke kulturnimu odkazu, jsou patrnd urcita pnuti. Ta
Cerpaji z praktickych, viditelnych projevi toho, co je participanty chdpano jako

kulturn€ podminéné — vzorce a modely chovani, ale 1 fungovani statu nebo nakladani
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S prostorem a hmotnymi statky. Sociokulturni balancovdni ve smyslu identifikace
s n¢kterou pozorovanou tendenci, nebo naopak distance od ni, je potieba chapat také
jako vysledek neustalé komparace, ktera je na jedné strané urCovana mirou, formou
i intenzitou kontaktu s jednotlivymi sociokulturnimi prostfedimi, na stran¢ druhé je
zpétné ovliviiuje. V ptipadé rodicu je pak cely soubor potencidlné kontradiktornich
interpretacnich a identifikacnich procesti poznamenan dalsi rovinou vyhodnocovani,
zalozené na neustalém porovnavani vlastni situace a situace potomkil. Analyza
poukazala na fakt, ze tato situace muze byt jak v roviné jazykové akvizice, tak
sociokulturni integrace/identifikace jednotlivymi generacemi prozivana odliSné.
Pokud byly ur¢ité diskrepance identifikovany, odpovidaly pievazné modelu, kdy dité
prostfedi, zatimco rodie jsou bud’ ve fazi identifikaéniho rozkroc¢eni mezi
sociokulturnimi prostiedimi, pfipadné piimo ve stavu oznaceném v analyze jako
identifikacni vakuum. To muze byt paradoxné¢ umocnovano prave tim, ze dit¢ ma
oproti rodi¢i mnohem jasn€ji vymezenou sociokulturni orientaci, coz pro rodice
pfedstavuje zdroj nostalgie, napéti a pochybnosti, které¢ tak jeho/jeji vlastni
identifika¢ni rozpolcenost jen zvyraziuji. I v tomto ptipadé vsak zvladaci strategie
vétsSinou potvrzuji alespon situacni prevahu kategorie v zdjmu ditéte, ktera nakonec
i uznanim pozice deklarované samotnym ditétem muze byt rodi¢i racionalizovana
a pfijata jako platna.

Ukazuje se tedy, ze v ramci hodnoceni aktivity a pasivity ¢i submisivnosti
a asertivity analyzované strategie vykazuji tendence nebo potencial obsahovat
soub&zné ob¢€ charakteristiky, které se situaéné mohou pielévat jedna do druhé. Cilem
takového pocindni je dodrZovat integracni linii, tak jak je interpretovana jako
zadouci/oCekavana v institucionalni i sociokulturni roving, a tim zvysit Sance na
dosazeni kyzenych Zzivotnich jistot. Ochota a snaha vyuzivat tyto strategie je o to
vétsi, pokud povazuji participanti moznost naplnéni svych zivotnich cili v ceském

prostiedi za realné dosazitelnou.

VVOL1: Jaka je konstrukce a interpretace zivotni situace detnych imigranti

Z byvalého SSSR?

Konstrukce a interpretace Zivotni situace je mnohacetna, komplikovana a do

znac¢né miry fluidni. Misi se v ni prvky, které jsou navazany na fadu oblasti, a to jak

222



v pfimém slova smyslu téch geografickych, tak i ekonomickych, socidlnich,
kulturnich a psychologickych. V datech identifikované zivotni strategie jsou
namifeny na zvladéani Ctyt hlavnich vyzev, a to zvladani nejistoty, empowerment,
kloubeni roli, sociokulturni balancovani. Ty z hlediska konstrukce a interpretace
zivotni situace vykazuji do jisté miry univerzalni povahu, kterd na Grovni samotné
existence vyzev neni zavisld na konkrétnim socidlnim, kulturnim nebo politickém
prostiedi, protoze vyzvy vystupuji jako inherentné charakteristické pro lidsky zivot
obecné. Podminky, které jednotlivy stat, spolecnost a kulturni uspofadani v ném pro
zivot ¢loveka vytvari, pak tyto vyzvy napliuji konkrétnim obsahem, ktery je z pozice
jedince potieba vyhodnotit a zvolit zptisob jeho zvladani. Socialni kontext ve smyslu
socialnich siti jakozto multifunkéniho systému rliznorodych zapojeni a pfinaleZitosti
¢lovéka do rtiznych typl kolektivit nicméné v obrazu zivotni situace hraje velmi
podstatnou roli, a to jak z hlediska obsahu vyzev (naptiklad jako vySe zminovany
pocit interak¢éni deprivace v dasledku migrace), tak i zadoucich, realizovanych
arealizovatelnych mozZnosti jejich fteSeni. Z hlediska interakce zminovanych
dimenzi, ve kterych konstrukce a interpretace Zivotni situace probihd, vystupuje
slozka ,,v zajmu ditéte” jako vyznamny element, ktery ma ve vztahu ke zbylym
dvéma rovinam — vlastniho zajmu a z4jmu rodiny — silny relativizujici ¢i opozicni
potencial.

Vyzva oznacena jako sociokulturni balancovdni je na prvni pohled disledkem
vice ¢i mén¢ intenzivniho kontaktu jedinct s riznymi sociokulturnimi prostedimi,
je silné navazéana na specifické socidlni role, prostfedi a vazby, které se k nim poji,
tyka se ale také otazek sounaleZitosti a identifikace. Sociokulturni balancovaini ve
vazbé na Ceské prostiedi je spojeno s vnimdm (odliSnosti) ¢eského sociokulturniho
prostiedi, pfedevsim s interakéni dimenzi a také s jazykovou situaci, piesnéji fe€eno
percipovanou kulturni a jazykovou bariérou, které jsou propojeny se sférou
mezilidskych vztahl. Pravé analyza socidlnich siti, které v Zivoté participantl hraji
dilezitou roli, vSak ukazala, ze specifické formy sociokulturniho balancovdni jSou
soucasti také iner- a intraetnickych vztah.

Vyzva kloubeni roli ukazuje, jak je manévrovani mezi na migraci nezavislymi
rolemi spojenymi s riiznymi socidlnimi prostfedimi, napiiklad rodinou ¢i praci,
poznamenano  konsekvencemi role cizince/cizinky, imigranta/imigrantky
a otce/matky, coz mize potencialné ptivodni, dosti dynamickou, konstelaci jeste vice

naruSovat. Potencialni kolize rodinnych roli také dokladéa tésny svazek s vyzvou
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sociokulturniho balancovdani, a to prostfednictvim kombinace profesnich
a genderovych roli. Analyza bohaté¢ dolozila, jak je v piipadé Zen, které ve
vyzkumném souboru soucasné¢ dominovaly, harmonizace vSech vyznamnych
a v zasad¢ nepieklenutelnych roli a zavazkl kiehka, a také jaké maze mit praktické
dopady (od pracovniho zafazeni a Grovné pifijml az po organizaci kazdodenniho
zivota), €1 vyrazny vliv na sebevédomi a sebepojeti Zen. Z hlediska postmigracni
situace je pak pochopiteln¢ nezanedbatelné, jak kloubeni roli interaguje
s realizovatelnosti poslani migracniho projektu —a v ptipadé¢, Ze ji ohrozuje, jak méni
zivotni situaci tim, Ze se rodi¢e uchyluji ke strategiim, které roding umozni v Cesku
setrvat i za cenu osobnich obéti, pokud to umozni dosazeni budouci vyhody.

Oba zminéné procesy interaguji se zvldddanim nejistoty. V navaznosti na Zivot
v Cesku obsahuje tato slozka specialni elementy, které je v zasadé mozné chéapat jako
konsekvence socialni role cizince. Ta je zakofenéna v systému pobytovych statusd,
které maji pro zivot cizince jak existencialni, tak i symbolicky dopad, jenz je
projektovan na soucasnou i budouci Zivotni perspektivu. Piestoze jsou hmatatelné
socioekonomické dopady nejistoty v postmigracnim zivoté pistéhovalcti zakouSeny
jako intenzivni, v porovnani s nejistotou vyplyvajici z popsanych procest
sociokulturniho balancovani se pieci jen ukazuji jako néco alespon snadnéji
uchopitelného. Tento fakt sam o sob& miru nejistoty ¢i frustrace zmiriovat nemusi,
ptesto z dlouhodobého hlediska skyta urcity prvek predvidatelnosti a s ni spojeného
ptivyknuti. Naproti tomu nejistota kulturniho ukotveni/pfinalezitosti se ukazuje byt
konceptualné uchopitelna mnohem htfe, proto jako by byla v interpretacich
participantll poznamenana az jakymsi mystickym rozmérem.

Ram celé situace pak dotvaii vyzva, kterou jsem nazvala empowerment, tedy
proces zvySovani kontroly a nabyvani strukturdlné, materidlné i1 emocné
komfortnéjsiho socialniho postaveni, a to jak v individualnim, rodinném, tak i Sir§im
komunitnim méfitku. Vyznam empowermentu z hlediska a v souladu s aktivnim
(spolu)formovanim obrazu vlastni Zivotni situace se zrcadli v ideové i praktické
manipulaci s jednotlivymi socialnimi rolemi, ve vztahu k postmigracnimu Zivotu se
projevuje predevsim skrze konceptualizaci socialni role cizince a postupy zvladani
vyzev s ni spojenych.

Ptes potencidlné existencidlni charakter popsaného souboru vyzev, ktery
konstrukeci a interpretaci Zivotni situace détnych participantd vystihuje, se ve

vysledku nemusi jednat o naléhavé tizivy obraz zivotni situace, naopak v porovnani
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s konstrukei a interpretaci situace pied migraci miize byt té€ soucasné pridéleno lepsi
hodnoceni jak z hlediska existen¢niho, tak i symbolického a emoc¢niho rozpolozeni,
predevsim pak sohledem na viru/pfesvédCeni o jeho udrzitelnosti, a hlavné

postupného zvysSovani kvality zivota a Zivotnich jistot.

VWVO2: Jaka je konstrukce a interpretace zivotni situace bezdétnych imigrantii

Z byvalého SSSR?

V zékladu kopiruje konstrukce a interpretace zivotni situace bezdétnych
participantek a participanti konstelaci, kterou jsem podrobné popsala na ptikladu
imigrantt-rodi¢t. Obsahuje stejné vyzvy zvldddni nejistoty, kloubeni roli,
sociokulturni balancovani, empowerment. Navzdory této povrchové shodé se ale
zaroven situace bezdétnych v kazdé této vyzveé zasadné 1isi tim, ze v nich absentuje
rovina v zdajmu ditéte, ktera soucasné¢ u rodi¢u vyvolava interakci vyzev se
socializa¢nimi strategiemi. V disledku toho maji bezdétni jedinci v ur¢itém ohledu
volngj$i ruce napriklad ve vztahu k procesim seberozvoje, sebeuplatnéni, takze se
Vv jejich ptipadé v tomto ohledu mise za leps$i zivot mozna napliiuje komplexnéji nez
u rodicl, ktefi paradoxn¢ pravé kvili détem mohou mit se sebeuplatnénim,
seberozvojem, a tim padem 1 sebepojetim problémy. V analytickém slova smyslu
nema kategorie v zajmu ditéte z hlediska ptisobnosti v jednotlivych dimenzich tak,
jak jsem se popsala v odpovédi na predchozi vyzkumnou otazku, piimy ekvivalent.
To ovSem neznamend, Ze by situace bezdétnych byla diky této absenci nutné
jednodussi, nebo ze by vyzvy nebo subprocesy v nich obsazené byly proZivany jako
méné slozité ¢i kontradiktorni. V ostatnich rozmérech, tedy ve vztahu k vlastnimu
z4jmu a zajmu rodiny, mohou mit vyzvy stejny rozsah 1 intenzitu, pouze nemaji
explicitni nebo implicitni ndvaznost na rodi¢ovské zajmy ve vztahu k potomkam.

Nejmarkantnéjsi rozdil se tyka vyzvy kloubeni roli, kde v porovnani se situaci
rodich explicitné odpada rodicovska role. Stejné€ tak jako u rodicl se ostatni role
rozpadaji do riiznych forem, které mohou vytvaret razn¢ intenzivni a rizné trvala
pnuti. Ta opét vykazuji souvislost s otazkou genderu. Tu analyza obrazu zivotni
situace bezdétnych participanti odhalila v dalSim rozméru, ktery zdstal v rdmci
rozboru rodicovské triady cizinec/cizinka-pracovnik/pracovnice-manzel(ka)/rodi¢
ponékud skryty. Podrobn&ji se totiz odkryly stereotypy a zazité schematizaéni

narodnostné-genderové vzorce ve vztahu Kjednotlivym pohlavim, fungujici
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napt. skrze narativy ,,déInik z vychodu® ¢i ,,uklizecka z vychodu®. Ty se do zZivotni
situace participantt a participantek promitaji skrze zptisob komunikace a chovani ze
strany pfislusniki jinych etnickych/narodnostnich skupin, vCetné té reprezentujici
tzv. majoritni spole¢nost. Vedle toho jsou neziidka tyto narativy imigranty piimo
prozivany v ramci kazdodenni zkuSenosti V podobé vykondvani vySe zminéného
»typického* zaméstnani kterou, pfestoze neodpovida jejich vzdelani, vykonavaji
S predstavou tzv. piestupné stanici na cesté za dosazenim lepsiho, tzn. legislativng,
socialn¢ i materialné zajisténého zivota. NeurCitost a konfliktnost konfigurace
zbylych roli, které je tfeba skloubit (cizinec/cizinka-pracovnik/pracovnice-syn/dcera
atp.) se v ptipad¢ bezdétnych participantti vyjevila mozna o to ostieji, Ze postrada
mohutnou p¥i¢inu a sou¢asné argument rodiél, Ze maji v Cesku déti, o které se musi
starat, a nemohou tak budovani kariéry ¢i péci o potfebného piibuzného vénovat
plnou pozornost. V dasledku toho se inherentni rozpor narativi bezdétného ¢loveka,
ktery aktivné pracuje na zmén¢ svého zivota, buduje kariéru, a clovéka, ktery by se
mél/chtél postarat o své blizké (at’ uz v soucasnosti nebo v budoucnosti) vyjevuje

V celé své sile.

VVO3: Jaka je konstrukce a interpretace socializacnich strategii rodicu?

Rodicovsky piistup k socializaci jejich potomku je fizen konstruktem dobrého
rodice, ktery rodi¢im pfipisuje za vychovné-vzdélavaci proces vyznamnou
odpové&dnost. Tyto konstrukty jsou navazany na pomérné explicitni konceptualizaci
vychovy jako systematického vyvoje ditéte, ktery by mél byt v idedlnim piipadé
propracovanym a efektivnim procesem osvojovani Siroké Skaly dovednosti,
kompetenci a navyki. Jako kli¢ovy zdroj byly nejcastéji uvadény orientacni rodina
a skola, tedy socializa¢ni prostiedi, v nichZ si soubor predstav, cilil i potencialnich
praktik participantky a participanti sami osvojili. Specificka pozornost je pak
zameiena piimo na otazku vzdé€lani, které je v souladu s dal§imi dimenzemi
vSestranného rozvoje chapano jako kli¢ pro dobry budouci zivot. Tento cil pfirozené
mifi na formovani schopné, rozumné a rozhodné osobnosti.

Kontext postmigra¢ni zkuSenosti obecné¢ odkazuje na problémy integrace
a adaptace, kter¢, 1 kdyz jsou vnimany jako neodmysliteln€ vicerozmérné, byly rodici
z praktického hlediska vztahovany pfevazn€ k otdzce jazyka. Tlak na zvladnuti

mistniho jazyka vychazi na jedné stran¢ z dominantniho postaveni ¢eStiny v rdmci

226



Skolniho kurikula, na stran€ druhé je pohanén usilim snizit nékdy jiz ptimo zakousené
riziko byt oznacen za cizince vybocujiciho z ocekdvaného mainstreamu. Tento
postup tak ilustruje propojeni strategickych konstrukti pokorny cizinec a naucena
submisivita s procesem socialniho empowermentu. Jazykova situace déti je nicméné
casto komplikovana faktem, ze v jejich zivoté obvykle hraji roli vice nez dva jazyky,
tedy jejich rodny jazyk a CeStina jakozto jazyk majoritni spolecnosti. Tento stav 1ze
pripsat vicejazy¢nému puvodu rodiny na jedné stran¢ a (Casto soucasn¢) zaméteni na
dalsi osvojovani cizich jazyku, které jsou do znacné miry ovlivnény celkovym
vyvojovym cilem, na stran¢ druhé. Ackoli byly postmigra¢ni zmény obecné primarné
spojovany s praktickymi zalezitostmi vyplyvajicimi z okolnich podminek, blizsi
zkoumdni ukazuje, Ze tyto transformace neodmyslitelné¢ souvisi s ideologickou
dimenzi vzorcii rodiCovstvi. To soucasné Uzce souvisi s obsahem vyzvy kloubeni
roli avramci ni se zmiovanym genderovym aspektem. Ty vSechny spolecné
komplikované interaguji s dalSim aspektem sociokulturniho balancovdni, ktery je
typicky pravé pro konstrukei a interpretaci socializacnich strategii rodici, totiz reakei
na percipovanou odlisnost sociokulturnich modeld a vzorcti vychovy a vzdélavani.
V tomto ohledu analyzovany empiricky materidl vénoval vyznamny prostor
interpretacim zkusenosti rodi¢i s ceskym vzdélavacim systémem.

Vzdélavaci systém je obecné hodnocen jako vstficny, otevieny a flexibilni. Na
druhé stran€ v analyze pfevaZovalo zmateni a rozc€arovani z urcité nendro¢nosti
éeského zakladniho vzdélavani, kterd neni ani v souladu s vlastni zkuSenosti ze zemé
puvodu, ani s predstavou systematického rozvoje ditéte, ktera je touto zkuSenosti
formovana. Dilemata, ktera tyto diskrepance ptinaseji do domacnosti participantek a
participantd, jsou navic neziidka podporovana interakci a piipadné pfimou intervenci
— zejména ze strany vlastnich rodi¢i. Na druhé strané se celkové hodnoceni
zakladniho Skolstvi siln€ prolina stim, jak rodice vnimaji praci konkrétnich
pedagogi. Jejich piistup miize vnimané systémové limity mirnit (tfeba 1 tim, Ze je
niz§i ndroCnost pfipisovana individudlni neschopnosti vyucujici/ho), nebo
zvyraznhovat. Nutno podotknout, Ze pfesvédCeni o mirnosti, nenarocnosti nebo
nedostatecné systemati¢nosti vychovy ve Skolnich zafizenich byla ¢asto zasazena do
interpretace, ze se jedna o obecny rys ¢eského sociokulturniho prostiedi.

V duchu vyse popsanych interpretaci rodic¢e kalkuluji s riiznymi postupy, jak se
s identifikovanymi nedostatky vyporadat. Riznorodé intervence ve vztahu k edukaci

l1ze schematicky rozdélit podle toho, zda vychazi z nespokojenosti se vzdélavacim
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systémem jako takovym, nebo identifikuji konkrétni potiZze v prub¢hu vzdélavaciho
procesu a/nebo selhavajici lidsky faktor. Korekce a kompenzace v uc¢ebni oblasti se
projevuji ve zménach formy ¢i intenzity monitoringu a praxe domdaci pfipravy
a strukturace volného ¢asu potomkil prostfednictvim rozvijejicich volnocasovych
aktivit. V nejradikalnéjSim ptipadé¢ mlze byt nespokojenost s Grovni a obsahem
edukace feSena prestupem ditéte na jiny typ Skoly. Vedle urovné vyuky
a hmatatelnych vzdélavacich vysledki rodi¢e vénuji systematickou pozornost také
oblasti sféfe mezilidskych vztaht, ktera, zejména pokud je zdrojem trvalejSiho
emocniho diskomfortu ditéte, je rovnéz predmétem piimych ¢i zprostitedkovanych
zasahl. Volba konkrétniho zpiisobu intervence pak podle vyhodnoceni situace
a anticipace disledki kombinuje pomér asertivnich cilevédomych postupii a jednani
V duchu konstruktl pokorny cizinec, naucend submisivita, ucel svéti prostiedky
a moudrejsi ustoupi. Nutno podotknout, Ze zejména v oblasti vzdélavacich strategii
se ukazuje aktivni role samotnych déti, které sice vétSinou cili systematického
rozvoje vstépovaného rodi¢i jako takovému nevzdoruji, ovliviuji ale dilci
modifikace vlastni edukacni trajektorie a jeji praktické aspekty. Modelovym
prikladem takového vyjednavani je situace, kdy rodice sice jsou nespokojeni s urovni
vyuky v konkrétni $kole, soucasné jsou ale ptresvédceni, pripadné i konfrontovani
samotnym ditétem, Ze ze socidlniho ¢i psychologického hlediska by nebylo vhodné
vytrhnout jej ze znamého a privétivého prostiedi, proto od radikalniho zdaméru zmény
vzdélavaci instituce upusti. Jeden ze zptsobt, jakym si rodice takové rozhodnuti
nasledné racionalizuji, je interpretace gradacniho nastaveni ¢eského vzdélavaciho
systému, ktery je charakterizovan postupnym zvySovanim obtiZnosti a specializaci
narokl. Mirnost zakladni Skoly, kterd pfedstavuje zacatek této vzdélavaci trajektorie,
muze byt proto vnimana jako adekvatni.

Naplnovani rodicovskych strategii ¢i implementace riiznych taktickych zaméra
je nicméné poznamenana pocate¢nimi nebo pretrvavajicimi limity orientace v novém
sociokulturnim prostfedi. Ty spolecné S jazykovou bariérou piedstavuji zdroj
nejistoty jak pfi praktické podporte ditéte, tak i jednani s uciteli a dalsimi predstaviteli
Skoly. V tomto sméru je rodiCovska pozice ovliviiovana okolnostmi, které rodice
sami mohou vlastnim usilim do ur€ité miry zmirnit nebo odstranit, tedy naptiklad
pracovat na eliminaci jazykové bariéry, rozvijet informovanost o fungovani Skoly
a podobné. Tyto procesy pak ovSem interaguji S reakcemi a postoji majoritni

spole¢nosti, reprezentované ve Skolském prostfedi pfedevSim uciteli, spoluzaky
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a jejich rodinami, coz pro rodice i samotné déti mize byt ve vysledku matouci
a demotivujici. Ackoli dand omezeni, bariéry ¢i neSetrné zachazeni s okolnosti
minoritniho plvodu ze strany majority socializani strategie a jim nadfazené
diskurzivni konstrukce rodi¢t narusuji ¢i zpochybnuji, je to pravé zakladni hodnota
vzdélani jako soucast systematického rozvoje, za ktery maji rodie piimou
odpovédnost, ktera je motivuje Kk aktivnimu pfistupu a vynakladani usili pro
pirekonavani prekazek, stojicich naplnéni tohoto poslani v cesté. Ve vazbé na
konceptualizaci migrace jako mise za lepsi Zivot je pak priorita tohoto usili jesté
zvyraznéna, navic je skrze vychovné plsobeni détem vstépovana jako nejen

individualni, ale i kolektivni zodpovédnost.

VVOA4: Jaké faktory identifikované Zivotni strategie détnych jedincii ovlivituji?

Mnohacetné faktory, které konstrukci a interpretaci Zivotni situace imigranti-
rodi¢l ovliviluji, postupuji od makroskopické strukturdlni Grovné az po dimenzi
mikroskopickou, individualni. Stejné tak riznorodé, navic i proménlivé, jsou pak
vzajemné vazby mezi jednotlivymi vlivy nebo jejich skupinami. Specifickou roli
v konstrukci a interpretaci Zivotnich strategii hraji dotCené staty v rovin¢ legislativni
a institucionalni (pravni rdmec, fungovani socialniho statu, imigracni a integracni
politika, hrani¢ni rezimy), dale pak socidlni sité, které mohou piipadné negativni
zkuSenosti s konkrétnimi  organizaéné-pravnimi  procedurami bud’ mirnit,
relativizovat, nebo umocnovat tim, Ze dostupnad socidlni podpora pro zvladani
prekazek je percipovana jako nedostate¢na ¢i absentujici.

Odpovédi na predchozi vyzkumné otdzky jiZ naznacily, Ze socidlni sit€¢ maji
multifunkéni roli z hlediska forem i typu podpory. Z hlediska Zivotnich strategii
pfedstavuji také vyznamny motivacni zdroj, protoze poskytuji jak pozitivni vzory
a ptiklady dobré praxe, tak také piiklady odstrasujici. Role socialnich siti tak nemusi
byt nutné pozitivni. PfedevSim na kolektivni trovni neptehlédnutelné Cerpa
Z nejruznéjSich schematizaci, které zakladaji interetnickou a/nebo intraetnickou
stratifikaci. Ta vychazi jak zvlastni, tak pfedevsim zprostiedkované a sdilené
zkuSenosti, vykazujici znamky etnickych, kulturnich a narodnostnich stereotypt,
Casto propojenych 1 s otazkou tiidni pfislusnosti. V tomto ohledu specificky typ
potencialné destruktivniho, nicméné stdle velmi dynamického faktoru, predstavuji

dopady soucasnych mezistatnich vztahli, a to ptredevSim v rovin€ jiz nékolik let
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probihajiciho rusko-ukrajinského konfliktu. Zpracovani jeho dopadt pak vyzaduje
specifické strategie a taktiky, které v zdsadé¢ bud’ upfednostni kolektivni vinu,
piipadné¢ podpofenou tzv. neadekvatnim, tedy samoucelné nacionalistickym
chovanim, nebo narodnostné-politicky prvek odsunou a tabuizuji ve prospéch
hodnoty ¢lovéka a konkrétniho vztahu. V tomto ohledu je potfeba poukazat také na
roli medidlnich reprezentaci, které mohou uvedené strategie zpochybnovat, ptipadné
jsou samy mohou stat pfedmétem konkrétnich postupi ve formé vyhybani c¢i
zpochybiiovani, ptipadné piimych konfrontaci.

Takika vyluéné postaveni zaujimd v rdmci podstatnych socidlnich vztahii
rodina, ktera je soucasn¢ jak vychozim, tak i cilovym zdrojem nezanedbatelné slozky
Zivotnich strategii. V tomto sméru je potieba poukdzat na odliSnou pozici rodiny,
Zniz participanti vzeSli, a rodiny, vramci niz vychovavaji své potomky.
Zjednodusené feCeno je orientacni rodina primarné konceptualizovana jako zdroj
hodnot, norem, piesvédceni a vzorcl chovani, prokrea¢ni rodina je mistem/arénou,
kde jsou tyto hodnotové normativni prvky vyjedndvany a aplikovany. Ve vztahu
k obéma celkim je ptitom zazivana a praktikovana zna¢na mira odpovédnosti, at’ uz
je jejich sloZeni a forma jakakoli. Takova odpovédnost se projevuje v narativech
dobrého ¢lena rodiny, kdy ucastnici stavi na konkrétnich ptedstavach zejména
dobrého rodice a dobrého ditéte. Ty slouzi k ramovani vztahi, které je ale zaroven
nevyhnutelné¢ nutné chéapat v Sir§Sim kontextu sociokulturnich vlivli. Naplhovani
zamért sycenych uvedenymi narativy je ovSem zasazeno — a tudiz ¢asto limitovano
— explicitnimi disledky aktu migrace, tedy geografickymi, ¢asovymi a materialnimi
bariérami, které se projevuji pfedevsim ve sféfe poskytovani péce. Na jedné strané
jsou rodinni piislusnici Zijici mimo CR, hlavné tedy rodiGe participanti, i pres
geografickou separaci a dal$i omezeni stale vlivnymi pecovateli, mentory a zdroji
podpory jak pro imigrantky/imigranty, tak pro jejich déti, na druhé strané jsou sami
pfijemci zejména finanéni pomoci, kterou se UCastnici snazi alespon Castecné
kompenzovat svou fyzickou absenci. V kombinaci se strukturalnimi
a institucionalnimi omezenimi, at’ uz aktualné platnymi ¢i témi o¢ekavanymi, se pak
konflikt narativii zodpovédného potomka, podnécovanych pochopitelné¢ silnou
emo¢ni vazbou, promita do intenzivné prozivané nejistoty ohledné budouci
udrzitelnosti transnacionalni vymény péce. V tomto ohledu se k vyse zminénym

faktorim ptidavaji i dasledky pandemie Covidu-19, které konstrukci a interpretaci
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zivotni situace, tim padem analogicky i Zivotnich strategii, ovliviiuji v rdmci vSech
hlavnich vyzev.

Svébytnym, v zédsad¢ az fundamentalnim elementem, ktery ovliviiuje Zivotni
strategie détnych participantti veskrze komplexné, je pravé okolnost rodicovstvi.
Déti, stejné tak jako orientacni rodina piedstavuji jak objekty z&jmu Zzivotnich
strategii, tak také aktivni aktéry, ktefi maji potencidl tyto strategie skrze sva
piesvédCeni a Ciny ovliviiovat bezprostiedné. Navic déti funguji jako spojovaci
¢lanek mezi jednotlivymi rovinami zajmu zivotnich strategii, zejména pak diky
vazbé na plivodni orientacni rodinu a prarodie. Z hlediska toho, jak se dualni
perspektiva pro déti a perspektiva déti samotnych promita do konstrukce zivotnich
strategii je podstatné, Ze ackoli kategorie v zdjmu ditéte plsobi hlavné na
pragmatickou piedstavu budoucnosti v Cesku zdanlivé absolutng, neni vylougeno, Ze
se pod vlivem nenaddle silné pasobnosti vnéjSich strukturdlnich nebo
interpersonalnich vlivi, nebo ruku v ruce s pocitem, ze rodi¢ovska mise za lepsi zivot
ditéte byla naplnéna, neoslabi. V tomto sméru je nezbytné zminit jako okolnost také
dynamiku rodic¢ovského paru. Ve vztahu K rozebiranym silnym socialnim vazbam
jako nezanedbatelny faktor vystupuji také okolnosti zdravotniho stavu jejich
predstavitelt, tedy jak samotnych participant, tak i téch, ktefi jsou predméty jejich
zajmu a péce.

Dalsi vyznamnou okolnost pfedstavuje samotnd migracni zkuSenost, ktera ve
vztahu Kk predstavé budouciho zivota ve spojeni s konkrétnim statem casto bud’
zplostuje variantu dalSiho pfesunu na potencialni navrat do zemé piivodu, nebo tuto
pfedstavu piimo vaze na Ceskou republiku. Kromé toho podstatné transformuje také

kritéria udrzovani a budovani socialnich vztahu.

VVVO5: Jaké faktory identifikované zivotni strategie bezdétnych jedincii oviivituji?

Ve svém jadru je konstelace faktort, které ovliviiuji identifikované Zivotni
strategie bezdétnych jedinct, totozna s tou, Ktera utvaii ramec strategii imigranti-
rodict. Jedna se tedy o strukturdlni faktory vztahujici se k riznym geografickym
politickym a sociokulturnim celklim, v propojeni s mezo urovni pak socialni vztahy
a na urovni individualni pak psychofyzické a materialni aspekty vlastniho zajmu.
Ackoli oproti rodi¢ovské perspektivé chybi v pfipadé bezdétnych vySe popsany

mohutny soubor Casto zietézenych vlivi, je z hlediska analyzy mozné povaZovat
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budouci/potencialni rodinu a potomky jako tiché aktéry, ktefi do dané konstelace
socioekonomickych, materialnich kulturnich a emoc¢nich faktori vstoupi, aby je

potencialn¢ rekonfigurovali.

VVVOG6: Jaké faktory identifikované socializacni strategie détnych jedincii oviliviuji?

Faktory ovliviiujici identifikované socializacni strategie imigranti-rodic¢u je
mozné rozdélit podle n€kolika kritérii. V prvni skupiné se jedna o diskurzivni, casto
sociokulturné podminéné vlivy, manifestované v konceptualizaci vychovy,
konstruktech dobrého rodice, dobrého Zzaka a dobrého ucitele/ucitelky. Tato
konceptualni platforma systematického rozvoje je silné odvozena od vlastni edukaéni
trajektorie, tedy hlavné v rodiné a ve skole osvojenych vzorct a praktik (bez prace
nejsou kolace; jak se do lesa vold, tak se z lesa ozyvd; stésti preje pripravenym atd.),
a eventudlné podpofena vlastnim odbornym zazemim a specializaci. Tim do hry
vstupuji také diskurzy védecké, piipadné jejich interpretace a implementace
V konkrétni edukacni praxi. Jednd se hlavné o konstrukci oznacenou jako
pedagogicky rodic, ktera je jednak apriorni a/nebo osvojenou predstavou samotnych
rodicl, jednak je to ocekdvani pedagogul, které ale jimi samotnymi muze byt
zpochybiiovano zpusobem, jakym pracuji s etnicitou svych zaka. Vedle toho jako
vyznamny faktor vystupuje zkusenost rodiny s ¢eskym vzdélavacim systémem, a to
jak ve vztahu k vyse zminénym diskurzivnim kulturnim modelam, tak i specifickym
postmigraénim zkuSenostem a zejména té, ktera pracuje s konstruktem Cesi jako
inspektori integrace. Realizované a realizovatelné strategie a taktiky socializace pak
nevyhnutelné odrazeji vzajemné souvisejici okolnosti jako model rodinného Zivota,
materialni podminky, ale i genderové aspekty vzorct péce. Vyznamnou roli pak hraji
také socialni sité, a to jako zdroj obecného 1 imigrantského know-how, vzorti dobré
1 odstrasujici praxe, ale i praktické podpory ve formé ptimé péce o déti a pomoci pfi

zavadéni kompenzacnich feSenich.
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Diskuse

V analytické ¢asti praci jsem predstavila obraz zivotni situace participantd jako
sestavajici ze Ctyf provazanych vyzev, oznacenych jako zvldadani nejistoty, kloubeni
roli, sociokulturni balancovani a empowerment. V nasledujici Casti textu se
soustfedim na jejich zasazeni do Sir§iho teoretického rdmce. Zaméiim se ptitom na
koncepty migrace a integrace, predstavené ve druhé a tieti kapitole, a soucasné
se budu zamyslet nad kompatibilitou vysledkt s logikou konceptu ptechodového
ritudlu. Koncept ptfechodového ritualu je spojen s vyznamnymi antropologickymi
osobnostmi dvacatého stoleti, konkrétné Francouze Arnolda van Gennepa a Brita
Victora Turnera. Model umozituje konceptualizovat proces zmény spolecenského
postaveni probihajici ve tfech fazich. Tu vstupni ptfedstavuje odlouceni z pivodni
spolecenské pozice, finalni pak pfijeti do pozice nové. Mezi nimi se nachézi faze
pomezni, prahova, ozna¢ovana téz jako liminalni. Tu Turner (2004, s. 96) popisuje
tak, ze lidé nachézejici se v liminalité ,,nejsou ani tady, ani tam, nachéazeji se mezi
postavenimi urenymi a uspotadanymi zakony, zvyklostmi, konvencemi a obtady.*
Pravée rys neurcitosti nebo nevyhranénosti, ktery je typicky pro stav identifika¢niho
vakua rozebiraného v analytické kostfe pfibéhu participanti a participantek
vyzkumu, a jeho vazba na praktickou i emoéni percepci Zivota v CR, se zdaji byt
perspektivé prechodového ritudlu blizké.

Uplatnéni logiky ptechodového ritualu pro uchopeni migrace jako celku, jejich
fazi ¢i souvisejicich ,,integrac¢nich® procesti nejsou ostatn¢€ v odborné literature ni¢im
novym. V tomto ohledu vysledky mého vyzkumu zapadaji do ramce Mackenzie
a Guntarik (2015), které propojuji prechodovy ritual a sounalezitost s formami
ptizptsobeni pfistéhovalci mistnimu prostiedi. To se odehrava v kontextu interakce
s mocenskymi strukturami, v rdmci které imigranti hledaji zpiisoby dosazeni socialni
mobility a socidlntho empowermentu. Vyjednavani a zté€lesnéni soundlezitosti
v konkrétnim socidlnim kontextu, zpiisob identifikace a (ne)pfijeti pak autoti chapou
pravé jako formy ,,pfechodu”. Jednim ze zplsobi, jak vzestupnou mobilitu
nastartovat, je podle autorek vzdélani, na jehoz vyznam v ramci klasickych
integra¢nich schémat poukdzala uz teoreticka cast prace. Z hlediska analyzy je
mozné konstatovat, Ze explicitni pfedstava vzdélani jako prostifedek socialni mobility
je zalezitosti primarné skupiny détnych participantek a participantli. Naplnéni téchto

aspiraci je pak v souladu s perspektivou Mackenzie a Guntarik (2015) potieba chapat
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jako zévislé nejen na vlastnim usili imigrantii, ale i reakcich ze strany majoritni
spole¢nosti. Otazka vyjedndvani a akceptace implicitnich ¢i explicitnich pozadavki
na ocekavané integracné-asimilacni usili odkazuje k aspektu obousmérnosti
integrace tak, jak jsem ho predstavila v teoretické Casti prace. Soucasn¢ vsak plati
upozornéni Penninx a Garcés-Mascarefias (2016), ze navzdory inherentni
vzajemnosti integrace, pokud se konceptu chceme pfidrzovat, nelze ignorovat
potencialni a/nebo redlnou mocenskou pifevahu tzv. pfijimajici strany (majoritni
spolecnosti), ktera interakci kolektivnich i individualnich aktérti rémuje. Projevy této
pfevahy a zptlisoby, jakymi je interpretovana, se pak vyznamné podili na zminiované
rozpolcenosti ¢i kontradiktornosti (ne)pfindlezitosti, tedy toho, co by mohlo byt
spojeno s urcitym aspektem vysSe popsané liminality.

Pokud pouzijeme nékterou z klasifikaci integrace, které jsem piedstavila,
napiiklad Heckmannovu (2006), ktera rozliSuje mezi strukturdlni, kulturni,
interaktivni a identifika¢ni dimenzi integra¢niho procesu, tak se liminalita, odvozena
od analyzovanych aspektl zivotnich vyzev, slozité projevuje ve vSech dimenzich.
Spoleénym jmenovatelem pro tyto procesy je specificka socialni role — role cizince
— a jeji interakce s ostatnimi fundamentalnimi socidlnimi rolemi, které c¢lovek
v aktudlni zivotni situaci zastava. Tato role je zakofenéna v legislativé, imigracnich
a integracnich diskurzech, ale mé dopady i do roviny sociokulturni, interakéni a tim
padem 1 identifikani. Na jejich rozbor se proto zaméfim v nasledujicim textu
podrobnégji. Konkrétné se soustiedim na konkrétni ptiklady z dat, vztahujici se
soucasné k existujicimi teoretickému 1 empirickému poznéni, abych z nich vystavéla

podklad pro zavére¢né posouzeni charakteru identifikované imigrantské liminality.

Strukturalni podminky

V ptedchozim odstavci zminéna legislativni baze socidlni role cizince nas
zavadi k potiebé zaméfit se na strukturdlni rovinu, spojenou zejména s narodné-
politickymi entitami. Prvni z nich je zemé& piivodu a zptisob, jakym se podminky v ni
ke kontextu migrace vazou. V tomto sméru data potvrzuji dfiv€jSimi vyzkumy
(napt. Cermak & Luptak, 2015 na piikladu Ukrajincti; Drbohlav, Janska & Selepova,
2001, a Vavreckova & DobidSova, 2015, na ptikladu Rusit) identifikovanou zmét
politickych a socioekonomickych faktort, jako jsou uroven socidlniho statu, mira
politické, ekologické ¢i jiné bezpecnosti statu a s nimi souvisejici Zivotni standard.

Zejména s odkazem na posledni roky data jako relevantni a potencidln€ samostatnou
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pficinu explicitné potvrzuji politickou atmosféru ve smyslu obklopujici a utlakové
nacionalistické ideologie (srov. O’Brien, 2018). Z hlediska komparativni struktury
vyzkumu konstrukt vzdélani v Evropé obecné koresponduje se zjisténim, ze vzdélani
je faktor, ktery u rodict do konceptualizace migrace vyrazné promlouva (Long, 1972;
Mincer, 1978), zvlaste pokud je apriorné ¢i zpétn€ propojen s realnosti vize
materialné i socialné lepsiho zivota potomka.

V kontextu piijimajiciho stitu jsou zasadni piijimajici politiky, imigra¢ni
a integracni diskurzy, které je ovSem v navaznosti na Glick Schiller (2010) vhodné
nahlizet optikou piekondvajici 1zké zaméieni na vztah vysilajici a pfijimajici zemé.
Logika neoliberalni restrukturalizace, kterou Glick Schiller uplatiiuje, umozni mimo
jiné 1épe pochopit ptisobeni globalni moci, ktera skrze vizové a pracovni rezimy
ovliviiuje kazdodenni zivot imigrantii a jejich rodin, a predevsim je poméaha udrzovat
V neustalé nejistoté. Obsah Kkategorie dvojiho metru, prostfednictvim niz
participantky a participantky identifikovali n¢které strukturalni podminky jako piilis
rigidni a soucasné vychazejici z de facto umélych klasifikaci (obéané EU/EHP versus
obcan¢ tietich zemi), tak odpovidd chapéani imigra¢niho diskurzu jako mocensky
deformovaného a soucasné deformujiciho zivoty lidi, jako ,,pouze* zaobaleného do
vstiicného a empatického havu (o ur€itém statnim oportunismu, udrzovaném prave

skrze rizné kategorie imigrantii dale napt. Menjivar & Kanstroom, 2014; Topinka,
2006).

Status pobytu

Ve své vazbé na strategie zvldddni nejistoty a empowermentu se potvrzuje
vyznam legislativniho nastaveni stitu a jeho instituci, jejich pojeti imigrantd,
vzajemnych prav a povinnosti (Baubock, 1994; Emerson, 2011; Koompans, 2010;
Schneider & Crul, 2012). Zasadnim meznikem statusovych aspiraci imigrantek
aimigranti v mém vyzkumném souboru se ukéazalo byt dosazeni povoleni
K trvalému pobytu. To mimo jiné odpovida zjisténi Daniela Topinky (2013), ktery ve
svém vyzkumu zaméfeném na Ukrajince rovnéz identifikoval trvaly pobyt jako
predél, ktery zakoncuje fazi socidalni nejistoty a s ni spojenych omezeni. Otazka zisku
Ceského obcCanstvi je oproti statusu trvalého pobytu poznamendna mnohem
vyrazngj§imi ambivalencemi. Na jedné strané piedstavuje zisk Ceského obcanstvi
vrchol procesu socidlniho empowermentu a konecnou fazi strategie multiplikace

moznosti ve sféfe pravniho postaveni v CR, které je takto institucionalné uznano

235



a stabilizovano (srov. Krzyzanowski & Wodak, 2008). Zptsob, jakym né&ktefi
participanti prezentovali nabyti ¢eského obcanstvi jako akt vzajemného stvrzeni
loajality a ptislusnosti pak také odpovida kodifikovanému zhmotnéni a performanci
identity a sounalezitosti, tedy v zasad¢ struktute ritudlu prechodu (srov. Damsholt,
2017). Na stran¢ druhé konsekvence procesi sociokulturniho balancovini
a kloubeni roli mohou tuto logiku zpochybnovat ¢i blokovat. Zde jako zasadni
meznik vystupuje zakon, kterym Ceské republika od roku 2014 umoziuje dvoji
obcanstvi. Jak diive zjistily naptiklad Vavre¢kova s Dobiasovou (2015), tento akt
skute¢né odbourava jeden z hlavnich inhibitorti obcanskych aspiraci, tedy povinnosti
vzdat se ob¢anstvi rodné zem&. Umoznéni dvojiho ob&anstvi ze strany Ceské
republiky nicméné piedstavuje jen dil¢i feSeni problému, platné pouze pro imigranty
ze zemi, které moZznost, aby jejich obfané disponovali jeSté obcanstvim jiného statu,
rovnéz uznavaji. V tomto ohledu se ve vyzkumném souboru — pochopitelné¢ i diky
disproporénimu zastoupeni — otdzka nekompatibility jednotlivych trovni
identifikace, loajality a pragmati¢nosti, ktera zisk obcéanstvi uzavira do nejistoty
a neurcitosti, jako specificky naléhavd ukéazala byt u ukrajinskych imigrantl
a imigrantek. Ti s ohledem na nékolik let pietrvavajici politickou nejistotu pievazné
2013) o citlivosti tématu, spojené s nejistou vizi budoucnosti, rozttist€nou loajalitou
a eventualné také perspektivou potencidlniho navratu, které statusové aspirace

zamé&fuji pFedev§im na povoleni k trvalému pobytu.

Zdravotni péce

Analytickd cast prace odhalila otdzku ptistupu ke zdravotnimu pojisténi jako
jeden z vyznamnych aspekti vySe popsaného strukturalniho dvojiho metru,
odkazujiciho imigranty na svébytny segment komercniho pojisténi. Nejen, Ze
nevyvazenost a nespolehlivost komeréniho zdravotniho pojisténi poskytovaného
cizincim v CR neni piekvapivym zji§ténim, (viz napt. Jelinkova, 2011), sou¢asné je
dalSim dil¢im dokladem plsobnosti protichiidnych diskurz. VySe zminované
klasifikace roztazujici imigranty podle ur€itych kritérii urcujicich mimo jiné 1 to,
jakou zdravotni péci a za jakych podminek mohou cerpat, zaroven interaguji
s diskurzivni kontradikci dvojiho pojeti zdravotni péce jednak jako prava, soucasné
ale také jako komodity (srov. Main, 2015). V tomto ohledu data ukazala, ze tyto

rozpory — piedevsim jejich dopady na kazdodenni Zivot imigrantd — jsou vV emické
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perspektivé cCasto spojeny s velmi emocnim ndbojem, mnohem silnéji pak
U imigrant-rodic¢t. Na druhé strané se ve vztahu ke zdravotni péci v datech objevila
dil¢i evidence trendu, ktery je mozné chapat jako specificky projev sociokulturniho
ruskojazy¢né imigrace preferovat lékafe stejné ndrodnosti (Vavreckova
& Dobiasova, 2015). Mezi divody této tendence patii zejména snazsi komunikace,
sociokulturné podminény piistup k pacientovi a zptsoby 1éCby, ale i sdilena
autenticka imigrantska zku$enost. Jeji projevy jsou pak patrné nejen v ramci Ceské
republiky, ale i jako motivace cestovat za zdravotni pé¢i do zemé pivodu. Ackoli
I v mém empirickém souboru se vyskytla evidence vyuzivani cest do zemé puvodu
k navstévam lékafe, je potieba presnéji rozliSovat, nakolik se jedna o volbu na
zaklad¢ svobodného rozhodnuti, a nakolik je preference ,,Ceské* nebo ,,doméci*
zdravotni péce vnimana jako nevyhnutelna, protoze k té druhé cizinci bud’ nemaji
ptistup, nebo je limituji dalsi okolnosti. Nepiekvapivé je hranice mezi obéma
popsanymi typy rozostfena. Pokud uz se preference Iékafi v zemi pivodu
v ojedin€lych piipadech objevila, jednalo o selektivni typy Iékaid, ne zdravotni

systém jako celek.

Uplatnéni na trhu prace

Retézec dopadil a projevii strukturdlnich podminek dopliiuje uplatnéni na trhu
prace. Analyza ukazala, ze v propojeni s praktickymi okolnostmi jako ucel pobytu,
socialni mobilita a empowerment se zaméstnani protina se sebepojetim, nebo, jak
piSe Koldinska (2016b), ptimo s otazkou lidské distojnosti. ZvIasteé u vysokoskolsky
vzdélanych a kvalifikovanych imigranti, kterych byla v mém vyzkumném souboru
drtiva vétSina, je ale uplatnéni na pracovnim trhu sloZité navazano na proceduru
nostrifikace, uznavani vzdélani a kvalifikace. V tomto ohledu data bohaté ilustruji
uznani zahraninich vzdélavacich kvalifikaci v Ceské republice jako pomérné
naro¢ny proces, ktery na jedné strané vyzaduje znacné usili i specifické know-how,
na stran¢€ druhé ma ¢asto pfimou navaznost na procesy tzv. de-skillingu a riziko drahy
sestupné mobility (viz také napt. Leontiyeva, 2016; Valenta, 2015).

Jako pfiklad (ne)kompatibility premigracni a postmigraéni kariéry poslouZzila
V teoretické Gasti prace studie Wolanik Bostrém a Ohlandera (2015), ktefi pfenos
symbolického kapitadlu zkoumali u 1€kait, tedy ptislusnikii vysoce specializované

profese, navic Casto spojované se  zjednoduSujicich  predpokladem
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0 transnacionalnim charakteru medicinské klasifikace. Vedle toho, Ze ma data
nesnadnou, v mnoha ohledech piekvapivou, a ne zcela predvidatelnou trajektorii
stavani se 1ékatem v Cesku potvrdila, zaroven doloZila také to, Ze se — nejen v piipadé
Iékari — proces zdaleka neomezuje jen na Cist¢ odbornou, nybrz také SirSi
sociokulturni rovinu. Pro celkovy obraz postmigracni situace je pak zasadni
predevsim to, Ze se jedna o mohutny zdroj dlouhotrvajici nejistoty. Vedle toho, ze
bez ohledu na typ premigracniho statusu zatazeni na pracovni trh zdaleka neni
zélezitosti vybaleni batohu kompetenci, jak poukazala Erel (2010), je nevyhnutelné
analyzovat tyto procesy se zohlednénim S§irSich tfidnich, etnickych a genderovych
souvislosti, které jednak proces samy ovliviuji, pfipadné determinuji, souc¢asné jsou
Jjim samy zpétné ovlivilovany (podrobnéji viz Erel, 2010; Remenick & Shakhar,
2003; Ryan, 2011). Tuto skute¢nost pfedstavend analyza odhaluje v rdmci vyzvy
kloubeni roli. Ta Vv zakladni konfiguraci zpracovava soubézné a neziidka
protichidné pusobeni socidlnich roli vztazenych k rodiné, praci a cizineckému
statusu. Ve skupiné€ rodict je skupina socidlnich roli spojenych s rodinou doplnéna
oroli rodicovskou, ktera spolecné s konsekvencemi ocekavani spojena s roli
cizince/cizinky pusobi na roli pracovnika/pracovnice zpochybiuje, transformuje
a eventualné i deformuje.

Konfigurace moznosti a limitli uplatnéni na trhu prace v ndvaznosti na zvladani
vyzvy kloubeni roli je zaroven vyznamnou arénou pro pisobnost okolnosti genderu.
Je to proto, ze typické znevyhodnéni pristéhovalcl, jako jsou jazykova
a sociokulturni bariéra, administrativni povinnosti, pracovni diskurzy a praktiky, se
vyskytuji soucasné€ a Casto koliduji se strukturou rodiny, rozdélenim odpoveédnosti
a povinnosti a pfi klickovdni mezi témito riznorodymi pozadavky jsou Zeny
ohroZzeny budoucim ¢i redln¢ zakouSenym pocitem selhdvani v obou oblastech (dale
napt. Hradecna, Jelinkova, Ezzeddine & Havelkova, 2016; Madianou & Miller,
2012). Tyto procesy maji co do ¢inéni s pomérné normativnimi diskurz(y) matefstvi,
které pravé formou dobrého matefstvi vyvolavaji a ospravedliiuji potiebu ob&tovani
se ve prospéch ditéte (viz Erel, 2002). Pravé matefstvi z mého empirického materialu
vystupuje jako dulezita pficina, ale soucasné i opodstatnéni transformaci profesnich
aspiraci. Dil¢i transformace genderovych praktik je zarovenn nutné chapat jako
kombinaci eventudlni reflexe zmény sociokulturniho prostiedi, ale také spiSe
praktickych a organiza¢nich limitd, které sideovou bazi genderovych piedstav

nemusi mit nic spole¢ného (srov. Mahler, 2001). Obecné je vSak problematika
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kloubeni roli zvlaste u vysoce kvalifikovanych rodici obdaifena mimotfadnym

emoc¢nim nabojem.

Vzdélani a vychova

Kloubeni roli a problematika genderu se také vlivné promita do sféry vychovy
a vzdélani potomki. V tomto ohledu nejen, Zze data do zna¢né miry potvrzuji
vylu¢nost a normativitu diskurzu mateftstvi, soucasné¢ jsou kompatibilni s predstavou
vzdélavaciho systému jako vyrazné genderové arény, jak o ni piSe napt. Back (2005).
Ta vychazi jednak z pfevahy Zen na pedagogickych postech, soucasné ji spojuje
s o¢ekavanim aktivniho a aktivnéjsiho zapojeni matek.

Ve vztahu Kk teoretickému vychodisku analyza odpovida piredpokladim
0 dynamickém kontextu socializa¢nich strategii (srov. Dawber & Kuczynski, 1999;
Padilla-Walker & Thompson, 2005). Tato dynami¢nost se pak projevuje i v otazce
identifikovatelnych rodi¢ovskych stylt, které v sobé v zavislosti na riznych
okolnostech kombinuji prvky v zasad¢ vSech tii pivodnich styli, tedy autoritarského,
tolerantniho a autoritativniho. Rodice totiz kombinuji soucasny diiraz na kontrolu,
hodnoceni, uznavani autorit a smysl pro praci, ale i toleranci a respekt k ditéti,
a podporu jeho autonomie odehravajici se pievazné v rovnostarské atmosféie
s otevienou komunikaci. Lhostejnost, kterou Baumrind (2005) pozdéji ke své
klasifikaci doplnila, naopak ve vyzkumném souboru empirickou evidenci nenalezla.
Zpusob, jakym déti aktivné vstupuji do konstrukce své vlastni edukacni trajektorie
zarovenn upomind na celkovou zasadni roli potomki v obrazu zivotni strategie
a konstrukci strategii rodicu tak, jak ji obsahuje kategorie v zajmu ditete.

Rada vyzkumi identifikuje piitomnost déti v Zivotni situaci imigrantti jako
vyznamny, ne-li nejvyznamnéjsi, faktor setrvani. To je mimo jiné navazano na
zapojeni déti do Ceské vzdélavaci soustavy. Vzdélavani jako takové je predméetem
znacného rodicovského zdjmu, manifestovaného ¢asto formou zvysenych pozadavkt
¢i direktivnéjsi vychovy, popsanych naptiklad u ruskych rodict také Vavreckovou
a Dobiasovou (2015). Rodi¢ovsky apel na vzdélavaci vysledky a Skolni tispéSnost je
nicméné slozité propojen s otazkou zvladani CeStiny. Ta je jako majoritni jazyk
chdpana jako nezbytnost k naplnéni pfedstavy systematického rozvoje, navic
neziidka napojené na migracni projekt jako mise za lepsi Zivot skrze konstrukt
vzdelani v Evrope. Takovy postup vytvaii podminky pro scénéf tzv. disonantni

akulturace tak, jak ji predstavili Portes a Rumbaut (2001), tedy Ze déti si novy jazyk
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a kulturu osvojuji rychleji nez jejich rodice. Tato trajektorie se da vztdhnout
k migraci charakterizované jako rodicovsky pracovni projekt orientovany na déti. Na
rozdil od modelu popsaného Souralovou (2015b) na zaklad¢ vyzkumu rodi¢ovskych
strategii piist¢hovalct z Vietnamu konceptualizace mych participantl a participantek
obvykle ani v pocateéni fazi explicitné nepracovaly s oddélenymi vizemi pro své déti
a pro sebe, pricemz ta vlastni by pfimo obsahovala zamér vratit se zpét do zemé
puvodu. Co ovSem data explicitné potvrzuji, je diraz na vzdé€lani jako soucast
individualni zodpovédnosti ditéte viici celé rodin€, které ma za kol jednak otevfit si
vzdélanim cestu k vzestupné socidlni mobilité, ale také piekonat cizinecké stigma.
Pravé daraz na individualni zodpovédnost, kterda je casto ramovana vlastnim
ptikladem jako efektivni vychovnou praktikou a v oblasti vzdélavani také potiebou
mit aktudlni piehled a kontrolu, nicméné¢ vede i samotné rodice k adaptacne-
integra¢nimu usili. To typologicky odpovida modelu konsonantni akulturace, ktera
jasné cili na vzestupnou socidlni mobilitu, je ale zavisla na dostatku a vyuzitelnosti
riznych forem kapitalu. Vedle toho vSak data bohaté¢ dokladaji husté a funkéni vazby
na etnické/ko-etnické socialni sité, typologicky vyhovujici tzv. selektivni akulturaci.
V teoretické Casti prace predstaveny Portesiiv a Rumbauttiv (2001) model tfi typt
akulturace — disonantni, konsonantni a selektivni — se tak v datech potvrzuje jako
existujici ve form€ ne nutné oddelenych, jako spiSe paralelnich a situacné
podporujicich se ¢i konkurujicich si tendenci. To do zna¢né miry souvisi s mnohokrat
zminovanou pluralitou podminek (napf. Schneider & Crul, 2012), ktera formuje
akulturacni usili participantti a participantek jako proces kreativniho a cilevédomého
postupu kompatibilniho s logikou konstruktu multiplikace moznosti.

Zameéry a postupy rodict (imigrantli obecn¢) ovSem piedstavuji jen jednu stranu
komplexniho interakéniho procesu, at' uz jej ozna¢ime jakymkoli konceptem. Ve
sféte vzdélavani tu ,,druhou stranu® predstavuji vzdélavaci instituce a aktéti v nich.
Ackoli empiricky material poskytl mnohacetné evidence jak tzv. dobré, tak i té Spatné
interkulturni praxe, data obecné¢ potvrdila problematicky ndboj sociokulturni
odlisnosti, ktery Casto plisobi jako protivadha potencialu vyssiho kulturniho kapitalu,
kterym vétSina participanti disponovala nebo disponuje (viz také Back, 2002, Kim,
2009). Otazka spoluprace rodic¢i-imigranti a Skolskych zafizeni nicméné
komplikované propojuje rovinu ideovou a praktickou, obé jsou pfitom v zésadé¢
neoddélitelné. Pribeh edukace a spoluprace se Skolou totiz obecné nardzi na

rozdéleni zodpovédnosti a kompetenci. Zapojeni rodi¢e do zna¢né miry napliuji
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ocekavani o aktivnim zapojeni do vzdélavaciho procesu a podpoie ditéte, coz
v zasadé odpovida diskurzu tzv. pedagogického rodice (Ule, Zivoder, & du Bois-
Reymond, 2015; Dahlstedt & Fejes, 2013), piipisujiciho rodiné roli
nepostradatelného a nenahraditelného partnera Skoly pii plnéni naro¢ného ukolu
edukace ditéte. Paraleln¢ jsou vsak rodic¢e limitovani jazykovou bariérou a omezenou
socialni orientaci. Zatimco ze strany rodicl se ve vztahu k témto limitim casto jedna
o doc¢asnou zalezitost, eliminovanou vlastnim usilim, pro pedagogy se mtize jednat
o trvalou determinantu ,,problematické™ spoluprace (podobné¢ také Kim, 2009;
Vojtiskova, 2012). Kromé toho do hry — mimo jiné i v ndvaznosti na celkovou
konstelaci konsekvenci socialni role cizince — vstupuji také riznoroda casova
omezeni, ktera ale ve vysledku ucitelovo presvédceni o nezdjmu nebo neschopnosti
rodi¢lh jen podpofi. Tento proces zkreslujici interpretace kulturni odliSnosti
a konsekvenci migra¢ni zmény na zivot rodin s détmi tak ptidava nadstavbu tvrzeni
Hgjholta & Kousholt (2019), kteti koncept zapojeni rodi¢t zpochybnuji jako druh
nekonstruktivniho pfemistovani problémil ze skoly do rodiny.

Z hlediska praxe v ceskych Skolnich tfidach se pak vysledky vyzkumu
ztotoznuji s nedavnymi pracemi (Jarkovska et al., 2015; Jarkovska, Liskova
& Obrovska, 2015a; Preissova Krej¢i, 2016), které upozornuji na pietrvavajici
tendence cCasti vyucujicich desinterpretovat sociokulturni odliSnost ignoraci
komplexnosti problému ¢i zaménou jeho projevi za nedostatek kognitivni kapacity
¢1 ochoty daného Zaka/Zacky, ptiCemz prave ochota snaZit se je soucasné povazovana
za samoziejmost. Neustdle se opakujici empirické evidence neempatického Ci
Skodlivého nakladani s etnickou, kulturni ¢i jinou odli$nosti déti a jejich rodin je
ovsem pravdépodobné potieba vztahnout k samotnym koteniim toho, co je v odborné
literatufe ozna¢ovano jako multikulturni vychova. V prvni fadé je Zadouci poukézat
na to, Ze uz samotné ozna¢eni multikulturni vychova mate tim, zZe oznacuje soucasné
proces, ktery ma jedince vést k osvojovani dispozice k pozitivnimu vniméni
a hodnoceni odlisnych kultur, ale i konkrétni vzdélavaci programy, piizpisobené
vzdelavacim potiebam zakt z minoritniho prostiedi (srov. Pricha, 2006). Naptiklad
Preissova Krej¢i (2016) v ndvaznosti na dalsi autory piSe, ze problémem konceptu je
nevyhnutelny vnitini rozpor plynouci z ambice vytvaret predpoklady interkulturni
tolerance na platformé skupinovych charakteristik, které jsou timto postupem
v zésad€¢ potvrzovany a reifikovany. Na strané druhé utopicnost rezignace na

skupinové charakteristiky a jejich nahrazeni specifiky individudlnimi sama autorka
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doklada tvrzenim, Ze: ,,Zaci, ktef{ se — ovlivnéni kulturou, z niz pochazeji — od
veétSiny néjak odlisuji (napt. jazykovymi kompetencemi, rozdilnou schopnosti ucit se
aj.), vyzaduji speciadlni vyucovaci strategie, které by jim dovolily se s t€émito deficity
vyrovnat™ (Preissova Krej¢i, 2016, s. 139). Soucasné pouziti vyrazii s negativnimi
konotacemi, jako pravé ,.deficit”, problém komplikuje podobnym zptisobem, tedy
de facto znemoziuje aspirovat na opusténi konceptualizace pritomnosti minoritnich
zaku ve tfide jako zatéze, protoze jsou to prave rizné deficity, které cloveka pii praci
zatézuji. Kritizované kontradikce, které lezi v zdkladu konceptu, jsou nicméné
odbornym i vefejnym diskurzem natolik prostoupeny, Ze jejich piekondni nebo
alesponi eliminace ve vlastni praxi je nesmirn¢ komplikovand. Jako ptiklad muze
poslouzit sdm tento text, ktery také, i kdyz s oporou v odborné literatuie i emické
perspektivé samotnych imigrantil, stavi na kritériich, ktera lidské subjekty klasifikuji
a de facto zplost'uji na n¢kolik malo reprezentativnich ryst. Pokud je pak dodrzovani
anti-esencializa¢ni logiky, byt jeji rozbourani miize byt samotnym cilem, natolik
problematické z hlediska samotné sociadlni védy, nemusi byt uz tolik ptekvapivé
(nikoli vSak ospravedliujici!), Ze se ji nedafi piekonat v praxi pedagogickych
pracovnic a pracovnikli. Na jedné strané se zd4, ze by nastavajicim pedagogim
a pedagozkdm prospéla intenzivnéjsi interkulturni priiprava v ramci jejich profesni
pfipravy, ktera by empatictéj$i a zasvécengj$i praci s etnicky heterogennim
kolektivem umoznila. Na stran¢ druhé se nabizi otazka, zda je z praktického hlediska
mozné projektovat do vykonu ucitelského povolani odbornou profilaci kulturnich
antropologli, sociologti atd. a soucasné profesni kompetence interkulturnich
pracovnikd, ¢i psychologl. Jisty uskutecnitelny kompromis lze naopak spatfovat
v uplatnéni specidlnich pedagogickych pracovnikl, kteti by ptipadné chybéjici
interkulturni propojeni mezi uciteli a Zadky mohli zprostfedkovavat (srov. Gulova,
2008; Preissova Krejéi, 2016). Tato otazka je vyhledové zajimava také v kontextu
probihajici uprchlické krize, kterd twvaham o néarocich a limitech multi-

/interkulturniho vzdélavani pfidava dramaticky palcivy rozmér.

Bydleni

V otdzce bydleni empiricky materidl obecné potvrzuje jednak tendence

vvvvvv

piedpokladiim nemusi celkovou integraci ve smyslu participace v rtiznych sférach

socidlniho Zivota v nové spolecnosti narusovat (srov. Asselin et al., 2006; Bernard
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& Mikesova, 2014). Intenzivnéjsi, mj. | prostorové, vazby na krajanskou komunitu
by tak odpovidaly integraénimu prvku silnych vazeb (Topinka, 2013), které zaroven
zapadaji do modelu selektivni akulturace (Portes & Rumbaut, 2001). Ve vztahu
Kk prostorové koncentraci v regiondlnim ¢i celorepublikovém méfitku se nicméné
vyzkumny soubor rozdéluje na skupinu téch, ktefi, at’ uz v mistech s pocetnou
postsovétskou komunitou ziji, nebo ne, riznorodé vyhody takové koncentrace
ocenuji, a mensi skupinu postsovétskych (hlavné ruskych) imigranti, ktefi tento stav
spojuji s neadekvatni a neloajalni sebe-exkluzivitou krajant. Ten je potfeba rozebrat

v souvislosti s perspektivou socialnich siti.

Socialni sité

Kombinace lokélnich, transnacionélnich a translokalnich spojeni s riznymi
misty, které participantkdm a participantim zprostfedkovava cClenstvi v jejich
socialnich sitich 1ze v souladu s Reynolds (2015) chapat jako proces piizivujici
soubézné zapojeni do riznych sociokulturnich prostfedi, a predevs§im jejich neustalé
komparace, ozna¢ované v odborné literatuie jako transnaciondlni habitus (Guarnizo,
1997) ¢i bifokalita (Rouse, 1992).

Jako fundamentalni se pro obé komparované skupiny piistéhovalct potvrdily
silné vazby na rodinné ptislusniky, ktefi pfedstavuji protéjSek v multifunk¢ni, ¢asto
pfeshrani¢ni vyméné socialni podpory, pomoci a pé€e (srov. Bojarzcuk & Miihlau,
2018; Izuhara & Shibata, 2002; Reynolds, 2015). Pfestoze je motivace k udrzovani
vazeb a zprostiedkovavani potfebné podpory zaloZeno na silné emocné-diskurzivni
bazi (narativy dobrého, zodpovédného a vdécného potomka), kterd iniciativu
a aktivitu v udrzovani vztaht a vymény péce vykresluje jako v zasadé automatickou,
| tento mechanismus je ramovan procesy mobilizace kapitalu se v§emi jeho tfidnimi,
genderovymi a jinymi specifiky (podobné Reynolds, 2015).

Jako vyznamné zavislé na dostupnosti, okolnostech tfidni ptislusnosti, etnicity,
genderu a jejich vyjednavani v radmci pfimé nebo zprostfedkované interakce
s jednotlivymi skupinami a jejich ¢leny se ukdzalo byt také utvafeni a udrzovani
vazeb mimo rodinny kruh, at’ uz silnych nebo slabych (srov. Ryan, 2011; Ryan et al.,
2015b). Provazanost téchto na prvni pohled ¢asto neuvédomovanych ¢i skrytych
faktorti tak miize pomoci vysvétlit to, pro€ i ty sféry socialniho Zivota, kterym casto
byva ptipisovan tzv. premostujici potencidl, tedy prace, bydleni ¢i rodiCovstvi, se

v datech ukézaly byt jako efektivni jen omezené.
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Vztahy v krajanské/postsovétské komunite

Jako relativné spolehlivy se v ohledu zaclenovani do socidlnich siti ukézal
neziidka spojeny bali¢ek okolnosti jako migraéni zkuSenost, jazyk nebo gender
(napft. Bojarzcuk & Miihlau, 2018). Jak ale upozoriiuje Pechurina (2017), jazyk sdm
muze byt soucasné jak instrumentem budovani vztahd, integrace do krajanskych siti,
1 deklarace a manifestace spojeni s narodnostni nebo etnickou identitou. V tomto
ohledu jako mnohem méné problematicka je — zejména také samotnymi participanty
— vnimana prvni varianta, tedy (rusky) jazyk jako prostfedek dostupnéjsi komunikace
a snaz§iho zacleniovani do nového sociokulturniho prostfedi. Druhou variantu
(spojitost s identitou) je totiz nezbytné zaramovat heterogenitou postsovétské, ale
obecné jakékoli entity, kterou nazyvame komunitou (srov. napt. Wirth, 2010). Na
riznorodé odlisnosti jak v rdmci celkové postsovétské prist¢hovalecké komunity, tak
i na urovni jednotlivych narodnostnich/etnickych skupin, upozornilo v Cesku jiz
n¢kolik autor (Drbohlav, 2010; Leontiyeva, 2014; Leontiyeva & Necasova, 2009;
Uherek, Horakova et al., 2008). Zajimavy interpreta¢ni nastroj v tomto sméru nabizi
Pawlak (2015) prostfednictvim konceptu zjinacovani (othering), které je sice typicky
spojovano s postoji tzv. majoritni spole¢nosti, nicméné v jednotlivych imigrantskych
komunitach je neméné vlivnym prostfedkem identifikace. Stejné tak jako u majority
je 1 zde zjinacovani zaloZeno na ignoraci vnitini heterogenity skupin, nebo naopak
reifikaci a generalizaci urc¢itych ekonomickych, socidlnich ¢i politickych specifik.
V tomto ohledu zpracovany empiricky materidl vybizi ke zdUraznéni dvou
protichidnych tendenci: na jedné stran¢ distance od identifikované ideové
i behavioralni stratifikace jako popirajici zakladni princip dobrého/adekvatniho
Clovéka, na strané€ druhé pak konkrétni projevy inter- nebo intra-etnického labellingu,
eventualné i navzdory deklaraci vlastni nezatizenosti podobnymi schematizacemi.
Jedna z nich spojuje tendenci odliSovat ,,prostou” pracovni migraci za vydélkem
a mobilitou kvalifikovanych a v zdsad¢ zajiSténych jedincl (srov. Bryceson
& Vuorela, 2002) s konkrétnim narodnostnim puvodem. V takovém piipadé se
jednalo zejména o spojovani ukrajinské imigrace se socioekonomickym zoufalstvim,
které zptisobuje, Ze imigranti z Ukrajiny jsou ochotni zaradit se na socialnim Zebticku
nizko. Toto bylo v narativech soucasné doprovazeno urCitymi formami
nesofistikovaného chovani. Naproti tomu rusk4 imigrace byla v takovych ptipadech
popisovana spise jako otazka volby z hlediska osobniho rozvoje. Jako potencialné

vybusny faktor na urovni mezilidskych vztaht se nepiekvapivé ukazal byt rusko-
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ukrajinsky konflikt (v zahrani¢nim kontextu dale Fialkova & Yelenevskaia, 2016).
Omezit jeho dopady na sféru etnickych, narodnostnich nebo diasporickych vztahti by
nicméné s ohledem na soucasné déni bylo velice kratkozraké. Pokud ve sborniku
editovaném Fedyuk a Kindler (2016) autofi piedjimali udalosti spojené s politickym
dénim v Ukrajiné jako faktor potencialni rekonfigurace vzorci ekonomické
a humanitarni migrace, je potfeba poznamenat, ze nyni se ocitame v bezprecedentni
situaci, ktera tim, jak drasticky méni lidské Zzivoty, jakoz i politické, sociélni,

medialni a dalsi diskurzy, stavi badatele do zcela nové situace.

Sociokulturni balancovani a vztahy s majoritou

Navzdory obecné neutrilnimu ¢&i pozitivnimu hodnoceni Cechil, ve vztahu
k liminalnimu potencialu sociokulturniho balancovdni vystupuje konstrukt Cesi
jako inspektori integrace, ktery soucasn¢ interaguje s kulturni odli$nost
zpracovavajicim konstruktem mysticka bariéra.

Mocenska pievaha, kterou si Ce$i jako inspektofi integrace pfivlastiuji
a eventudln¢ manifestuji skrze normalizaéni a disciplinaéni tlak, asociuje koncepty
vytvorené nebo inspirované praci Michela Foucaulta (2000), ktery v knize Dohlizet
a trestat analyzuje vztah moci, disciplinace a eventudlné¢ marginalizace lidskych
subjekti skrze institucionalni dohled. Mocenska nerovnost, normalizace, ale
I marginalizace jsou spojeny také s konceptem gaze, ktery na Foucaultovo uceni
odkazuje. S konceptem pracovala napiiklad postkolonidlni kritika, ktera rozebirala
védu kolonidlni éry a jeji tendence mimo jiné 1 skrze gaze (zirani, civéni)
objektivizovat a dehumanizovat ty druhé, tedy domorodce (Prasad, 2003). JakoZto
nastroj studia utlaku koncept nepiekvapive prejala také feministicka studia, ktera se
zaméfuji na postupy, jakymi jsou Zenam muZzi v§tépovany a skrze praktiky gaze
ptipominany formy jejich Zenstvi, které maji ptijmout za vlastni a které v posledku
slouZzi jako platforma pro to, aby vii¢i poZadované feminité muzi mohli vymezit svou
maskulinitu (Bullock, 2010). Normaliza¢né-disciplinacni dohled, se kterym se
ucastnice a U€astnici mé studie stietavaji, se odehrava jednak na tirovni pfedepsanych
institucionalizovanych procedur, soucasné ale v kaZzdodennim Zivoté pravé skrze
praktiky, pro které je deklarovana nebo pfipsand narodni/etnickd identita participantt
bud’ kone¢nym cilem marginalizace, nebo pfedmétem homogeniza¢niho natlaku.
Pokud totiz praktiky ,,zirdni* metaforicky pfeneseme na dalsi smysly, mizeme je

pouzit k pochopeni toho, jak se podili na strukturaci subjektivity podiizenych

245



(Bullock, 2010), v mém piipad¢ imigranti. Smysl, se kterym je gaze potieba
propojit, predstavuje sluch. Je to totiz prave reakce na poslech hlavné ruského jazyka,
ktery funguje jako ukazatel jinakosti a spousté¢ disciplinace. Vedle jazyka jako
takového jde pochopitelné 1 o specificky ptizvuk, ktery pro majoritu slouzi
jako identifikator geografickych a socialnich outsidert (srov. napt. Deeb & Bauder,
2015). Vedle toho, ze neptivetivé nebo nepiatelské reakce na vychodoevropsky
(rusky) jazyk a ptizvuk slouzi jako manifestace pozadavku ocekavané, tedy plné,
urovné integrace, zejména ve vztahu k imigrantim z Ruské federace (z vychodni
Evropy) se zda, ze pravé okolnost ruského plivodu je ¢astecné také samoucelnou
a v zéasade¢ trvalou motivaci marginalizace. Tento proces se z identifika¢niho hlediska
zaroven vyznamné podili na pasobnosti kategorie jednou host, navzdy host a vede
k sociokulturnimu balancovdni na riznych Grovnich. Reaktivni strategii je pak bud’
demotivaci a zklamanim pohanéna orientace na vlastni ko-etnickou komunitu, nebo
snaha zalozena na ostychu mluvit rodnym jazykem a/nebo ptesvédCenim, zZe
zvladnuti ¢estiny je bez ohledu na limity zadouci a nutné mimo jiné i s ohledem na
potencidl kyZené socidlni mobility (v diivéjSich vyzkumech tuto tendenci
identifikovaly napt. Jarkovskd, Liskova & Obrovska, 2015b; Vavreckova
& Dobiasova, 2015). Vysledkem potfeby umét ¢esky a soucasné udrzovani aktivnich
vazeb sebe 1 déti v pfipad€ rodicl je pak model vnitiné-vnéj$iho bilingvismu
(multilingvismu), ktery ¢estiné pfisuzuje roli jazyka komunikace mimo rodinny kruh,
jenz zustava dale zasvécen matefStiné/matetStinam. Ackoli naptiklad rodice pracuji
S presvéd¢enim o vyhodach vicejazy€nosti, v praxi mohou sledovat, jak michéni
jazykl vyvolava aktualni negativni dopady na psychickou pohodu ditéte nebo
dokonce vyvoj fe¢i (srov. napt. Jazbec & Kacjan, 2019). Idedl harmonické
vicejazyc€nosti je Gzce propojen s otdzkou kulturni orientace, ktera rovnéz stavi na
idealu uvédomélé harmonické syntézy. Ta se odehrava ve dvou rovinach: ideové ve
smyslu uvédoméni a uznavani kulturnich kofendl prostfedi, s nimiZ se jedinec
identifkuje, a praktické tykajici se performance kulturnich vzorcl, modeld a tradic.
Zejména u druhého typu panuje mezi participanty jistd volnost a flexibilita, kterou
lze CasteCné interpretovat s odkazem na ptevladajici niz§i deklarovanou uroven
religiozity a soucasné ve skupin€ imigrantii-rodic¢ s ohledem na déti, diky kterym
maji svatky tradi¢ni v obou kulturdch v rodinach dvojité provedeni (Vavreckova
& Dobiasova, 2015). Jazykové a kulturni preference a praktiky je potieba spojit také

se socialni sitémi, jejich podobou, coz realizované a realizovatelné praktiky skrze
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vyjednavani v socidlnich svétech poji s Foucaultovymi podminkami moznosti, jak na

né ve své koncepci odkazuje Adele Clarke (2005).

Identifika¢ni spektrum

Na tomto mist¢ jesté zbyva podrobnéji rozebrat, jak se aspekty sociokulturniho
balancovani prolinaji s problematikou identity. Zpracovany empiricky material
bohat¢ doklada, jakym zptisobem do sebe identita imigrantl vsttebava rizné aspekty
migracni zkuSenosti od byrokratickych ptes symbolické az k t€m emocionalnim.
V dusledku toho je identita imigrantli poznamenana inherentnimi rozpory, které se
vztahuji k jednotlivym sféram nebo fazim postmigracniho zivota. To vede
k nevyhnutelnosti chapat identitu jako procesualni a kontextualni proces ¢i
diskurzivni praktiku, kterd v sob¢ slozit¢ kombinuje spojené procesy socidlni
identifikace na individualni a kolektivni irovni (Brubaker, 2004; Klvacova, 2012;
Krzyzanowski & Wodak, 2008; Szalo, 2003). V tomto ohledu se nabizi také pojeti
identity jako prahové hodnoty, kterd je situacni vyslednici vyjednavéani raznych
pozadavka, forem soundlezitosti a byti (Fortier, 2002). Ve své koncepci se nicméné
Fortier snazi odklonit od asociace prahu odvozeného z prace Victora Turnera, které
je podle autorky zjednodusujici ve smyslu struktury nespojitych chronologicky
navazujicich fazi. Sama Fortier pak zdlraziuje prahovost jako souhru neurcitych,
vzajemné se dopliujicich okamziki, které soucasné maji co do Cinéni s etnickymi,
genderovymi a jinymi aspekty socialni pozicionality. Na rozdil od Turnerova pojeti
proto jednotlivé prahy identity nejsou nutné stadii nejistoty. Spojenim vychodiska
Fortier a Blumerovy (1986) perspektivy symbolického interakcionismu je mozno
nejistotu chapat tak, ze ona sama je pfedmétem vyjednavani, které kombinuje jak
vnéjsi podminky, tak jejich interpretaci ucastniky a volbu konkrétniho postoje. Ve
se pfitom odehrava v interakénim kontextu, kde jazyk je nejen mediatorem
vyjednavani, ale také vyznamnym prostiedkem, jak vybranou identitu budovat
(Bucholtz, 1999; Goffman, 1963; Schiircksova, 2010). Vtomto smyslu lze
identifikovany diraz na zvladani CeStiny chapat jako proces konstrukce nikoli
primarné identity participantek/participanti jako Cechi/Cesek, jako spise
o¢ekavané, dostupnéjsi a eventudlné funkeni identity pokorného, loajalniho cizince.

Chapani identity jako prostfedku uvédoméni nebo realizace ptislusnosti k urcité
kolektivite je nicméné urc¢eno obsahem pojmil, kterymi jsou ty kolektivity zastfeSeny,

tedy predevsim kultury a spole¢nosti. Zplsoby, jakymi participantky a participanti
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S pojmem kultury pracuji, odpovida nejen predstaveé urcitého materidlniho systému
tvofen¢ho artefakty, vzorci chovani a udélostmi, ale i tzv. systému ideacniho
sestavajiciho zideji, nazord, norem a hodnot (Horakova, 2012). Z hlediska
hodnoceni a ptedpokladu pro utvafeni pocitu sounalezitosti je prvni pojeti mnohem
mén¢ problematické, piipadné vylozené pozitivni, zatimco kultura ve smyslu
ideacnich fenoménii je svou ambivalenci silnym zdrojem sociokulturniho
balancovdni. V tomto ohledu se mimo jiné potvrzuje zpochybnéni ocekavani, ze
imigranti z nepfili§ odliSného kulturniho a jazykového prostfedi budou mit,
minimalné po praktické strance, jistou vyhodu (Leontiyeva & Necasova, 2009).
Zaroven je Vv obou smérech patrna tendence zachazet s kulturou jako s nééim
objektivné existujicim, coz do zna¢né¢ miry odpovida de Munckovu (2005) pojeti
kultury, ale pfenesen¢ 1 spolecnosti jako entity, pro kterou je urcitd kultura typicka,
jako zprostfedkujicich nastroji, které lidé pouzivaji k orientaci ve spolecnosti
a ukotveni sebe sama v socialnim svété. Piikladem je interpretace ceskych kulturnich
vzorcl interakce zaloZenych na principu, e Cesi navazuji piatelstvi primarné
v détstvi a mladi a cely zivot z nich pak Cerpaji (srov. Uherek & Beranska, 2015),
ktera pomaha participantim pochopit a pfijmout existenci mnohokrat zminované
kulturni bariéry. Na druhé strané jsou to sami participanti, ktefi tyto generaliza¢ni
tendence relativizuji. Pokud by totiz reifikované skupinové charakteristiky chapali
absolutné, popfteli by logiku mechanismu odosobnéni, ktery pouzivaji mimo jiné
pravé ke zvladani stereotypnich postojii majority. V tomto ohledu identifikované
tendence situacné kombinuji jak ptredstavu zdanliveé objektivnich skupinovych entit,
odpovidajici de Munckové modelu zprostifedkujicich zatfizeni, tak jejich pojeti jako
sice zasazenych do urcitych struktur, v posledku ale zavislych na interpretaci
ajednani individualnich aktérd, kompatibilni s Blumerovou perspektivou

symbolického interakcionismu.

Jsou participantky a participanti uviznuti v liminalité?

V navaznosti na vySe popsané formy strukturdlni, kulturni 1 identifikacni
neurcitosti, kterd obraz Zivotni situace participantek a participantl rdmuje, jsem
ptavodné pracovala s konstruktem wviznuti v liminalité. Aspekty popisovaného mezi-
byti je mozné spatfovat jak na Grovni rozosttené¢ho horizontu migra¢niho projektu
a stale zivym prvkem docasnosti v ném, ale 1 procesy a praktikami, kterymi jsou

imigranti na nejisté postaveni pribéZzn¢ odkazovani. Jako konkrétni ptiklad cyklicky
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se vracejici upominky prahovosti slouzi hrani¢ni procedury, které museji participanti
na svych cestaich do rodné zemé bez ohledu na uplnost své institucionalni
piinalezitosti, absolvovat (podobné také Heyman, 2014). Mystickd bariéra, nebo
praktiky odpovidajici konstruktu Cesi jako inspektori integrace se zase zasadné
podili na aktualizaci konstruktu jednou host, navzdy host. V tomto ohledu je
podstatny rozdil mezi skupinou bezdétnych participantii a rodict, u kterych se
perspektiva uviznuti-zabydlovani v liminalit¢ rozdvojuje do dvou ne nutné
kompatibilnich linii. ACkoli data do znacné miry potvrzuji rozsifeny piedpoklad, ze
déti se obecné integruji vice ptimocare nez jejich rodice (napt. Bernard & MikeSova,
2014), na druhé strané integrace déti vzdy probiha v interakci a v atmosféte integrace
jejich rodi¢i. Rodi¢e mohou neurcitost zejména sociokulturni piinalezitosti,
eventualn¢ podporovanou pravé percipovanou odliSnosti trajektorie procesu
V jednotlivych generacich, védomé nebo nevédomé pienaset do klimatu socializace.
V disledku toho je charakter ,,integrace* pro ob¢ generace sice odlisny, piesto vSak
¢asto neméné slozity (srov. Heckmann, 2006).

Chapat situaci participantd jako objektivné dany stav, ktery by je odkazoval
K pouhé pasivité, navic beze zbytku piijimané, by nicméné bylo neadekvatné
zjednodusujici. Na jedné stran¢ je potieba ptfipomenout faktickou nebo minimalné
¢astecnou proaktivni a emancipacni slozku strategii pokorny cizinec a naucenda
submisivita, na druhé strané fakt, ze trajektorie procesu, které odpovidaji tradicnim
integra¢nim schématiim, je zalezitosti jednak kontextudlni, zarovenn do znacné miry
relativni v zavislosti na kritériich subjektivniho hodnoceni. Navzdory riznorodym
limitim tak imigranti stale disponuji prostorem pro vlastni iniciativu a aktivitu,
kterymi  mohou v konkrétnich podminkdch podporovat vymanéni se
z nevyhovujicich socialnich pozic. V tomto sméru se d4 potvrdit a zobecnit tvrzeni
Wolanik Bostrdém a Ohlandera (2015) o aktivaci premigra¢niho socialniho
a kulturniho kapitalu 1ékatd, Ze jejich cilem je hlavné pochopit pravidla hry
Vv socidlnich svétech tak, aby byli schopni v novém prostiedi efektivné a smysluplné
fungovat. Presto, Ze jsou nuceni vynakladat neustalé usili, opakované vyhodnocovat
cile, strategie a taktiky ve vztahu k nim, snaZzi se participanti pfizpisobovat tak, aby
postup smérem k vyvdzenému materialnimu, socidlnimu i emo¢nimu postaveni mohl
byt napliiovan. Proto je vhodné&j$i nahliZet situaci imigrantil nikoli jako uviznuti, ale
spiSe zabydlovani v liminalité. To neznamena, Ze by aspekty mezi-byti nutné

vymizely, jako se spiSe kvalitativné pretransformuji. Takova trajektorie znamena, Ze
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s postupem casu a dil¢imi ,,integraénimi® uspéchy ustupuje existencialni rozmér,
naproti tomu rozmér symbolicky a identifikacni zistdva otevienym pohybim
k obéma krajnim polum identifika¢niho spektra. ZaleZi pak na fadé okolnosti, k nimz
ze stiednédobé a potencidlné také dlouhodobé perspektivy patii i okolnost
rodicovstvi, jakym zptisobem jsou imigrantky a imigranti schopni s praktickymi
I emo¢nimi aspekty takové liminality pracovat jako organickym aspektem jejich

zivotni situace, budouci perspektivy a vlastniho sebepojeti.
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Z7.Aavér

Disertacni prace se veénovala tématu Zivotnich strategii imigrantl ze zemi
byvalého Sovétského svazu, které zkoumala prostiednictvim cilové skupiny tvorené
dvéma typy imigrantl: rodicu a bezdétnych. Cilem studie bylo prozkoumat, jak
vybrana skupina jedincti s migracni zkuSenosti vytvaii a interpretuje svou souc¢asnou
Zivotni situaci a strategie k ni vztazené. Ugelem komparativniho formatu pak bylo
prozkoumat, jakou roli hraje v celkové konfiguraci podminek utvarejicich Zivotni
situaci a pusobicich na tvorbu strategii jedincti okolnost rodi¢ovstvi. Pro zpracovani
vyzkumného zaméru jsem zvolila kvalitativni metodologii, konkrétné ptistup
oznacovany jako situa¢ni analyza. Data jsem vytvarela primadrné pomoci
polostrukturovanych rozhovorti, které¢ byly v nékterych ptipadech doplnény
nestrukturovanym  pozorovanim rodinné interakce détnych participantek
a participantl a také mapovanim socialnich siti mensi skupiny zapojenych zen.

Obraz zivotnich strategii prezentovany v analyticko-interpretacni Casti prace
odhalil zastiesujici ramce zivotnich strategii, které jsou kompatibilni s uréitou Zivotni
filozofii, svétonazorem a hodnotovym zebiic¢kem jejich nositelt. Ty ovliviiuji, co
participanti v zivoté povazuji za smysluplné a vyznamné a jaké jsou prijatelné
a efektivni prostredky, kterymi 1ze vyty€enych cilti z dlouhodobého, stfednédobého
i aktualniho hlediska dosahovat. K zékladnim principim analyzovanych strategii
patii dliraz na osobni zodpovédnost a iniciativu, zna¢nd mira systemati¢nosti a prvku
flexibility. Strategie se zamétuji na feSeni hlavnich vzajemné provazanych vyzev
V Zivotni situaci, které jsem v analyze nazvala jako gvlddani nejistoty, kloubeni roli,
sociokulturni balancovdni a empowerment. Tyto vyzvy jsou v roving existence
chdpany jako univerzalni, nezavislé na konkrétnim sociokulturnim prostiedi.
Strukturalni, sociokulturni a dal$i specifika daného prostfedi vSak vyzvy napliuji
obsahem, ktery je s konstrukci Zivotni situace a Zivotnich strategii a taktik v pfimé
interakci.

Z hlediska vybrané cilové skupiny je vychozim bodem analyzovanych zivotnich
situaci imigrantl a imigrantek z byvalého Sovétského svazu konceptualizace
migrace. Okolnosti migrace, tedy které prvky zivotnich vyzev migraci vyvolaly, co
a jak ovlivilovalo migra¢ni a postmigracni trajektorii, jsou totiz z hlediska soucasné
situace zdsadni, mnohdy urcujici. V tomto ohledu se jedna predevSim o to, nakolik

hrala/hraje v migraénim projektu roli nejistota (existencni, politicka, socialni atd.),
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uprednostnéni urcité zivotni role (partnerské, rodicovské, role poslusného potomka),
touha emancipovat se od nevyhovujicich socialnich, kulturnich, genderovych ¢i
jinych vzorcii a praktik nebo cesta za osobnostnim rozvojem, vzdélanim ci kariérou.
Ve vztahu interakce vstupni konceptualizace migrace s postmigrac¢nimi
podminkami je potfeba rozliSovat mezi jednotlivymi rovinami zajmu, které
imigrantky/imigranty motivovaly k pfesunu a dale je motivuji, popiipadé nemotivuji,
zustat. Tyto souvisejici roviny predstavuje perspektiva ¢lovéka samotného, jeho
rodiny nebo konkrétnich rodinnych piislusniki a v piipadé rodi¢u pak jejich déti.
Ackoli déti nepfindseji do obrazu zivotni situace svych rodici zadnou
samostatnou vyzvu, kategorie V zajmu ditéte se podstatnym zptisobem promita do
vSech hlavnich vyzev, které modifikuje a obsahové rozsituje. V konstrukei Zivotnich
strategii bezdétnych imigrantek a imigranti nema kategorie v zdjmu ditéte ptimy
ekvivalent, jeji vliv je nahrazen tim, jak vice ¢i méné docasné konstelace vSech
vyzev, véetné téch vztazenych k socialnim sitim, interaguji s individualnim zajmem.
To ovSem neznamena, ze ptipadna budouci rodina a potomci nefiguruji v konstrukci
strategii jako tichy aktér. Ukazkovym piikladem je vyzva kloubeni roli, ktera je
Vv piipadé bezdétnych jedinct odvozena od souhry vyznamnych socialnich, primarné
rodinnych, roli, roli spojenych s uplatnénim/kariérou a socialni roli cizince, ktera
vznikla v dusledku migrace. Model imigrantd-rodi¢t pak obsahuje navic praveé
slozku rodicovské role, ktera je skrze vztah mezi diskurzivnimi vzorci
a strukturdlnim legislativnim ramcem jeSté komplikované navazana na genderové
hledisko, které zejména Zeny neziidka vede k presvédceni, ze jsou nebo budou
nuceny diiv nebo pozdé&ji néktery aspekt jedné role (napft. aspekt odbornice v ramci
profesni role) tém zbylym obétovat. Dalsi podstatnou dimenzi pfinasi détsti aktéti do
vyzvy oznacené jako sociokulturni balancovdni, kterd obecné vyvérd
Z vyhodnocovani a interpretaci specifik jednotlivych socialnich a kulturnich systémd,
V nichz se imigranti pohybuji. Sociokulturni balancovani probiha v rovin¢ ideové
I behavioralni a jako takové je poznamenano vyznamnou ambivalenci. Ta je
ramovéana dvéma poly: na jedné strané identifikovanou ,kulturnosti Cechd, tedy
zdvotilosti a distingovanosti spolecenské interakce, na strané druhé pak pfiliSnou
formalnosti a konzervativnosti v navazovani novych a udrzovani existujicich vztahi.
Pravé druhd charakteristika pak predstavuje jednak zdroj roz€arovani a ptipadné
frustrace, soucasné pocitovana emocni deprivace vede k hledani zptisobt, jak ji

zmirnit ¢i pfekonat. V mnoha ohledech dostupnym feSenim jsou vazby na cizineckou
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¢i v SirSim slova smyslu krajanskou komunitu. Ta je soucasné zalozena na sdilené
imigrantské zkusenosti a vyméné rtiznych forem podpory. Vedle toho, ze orientace
na Kko-etnickou komunitu slouzi jako reaktivni mechanismus, muze se jednat
| 0 strategii apriorni, zaloZenou na nedostatku orientace v ¢eské spole¢nosti, obavach
zinterakce s majoritou, ale 1 vlastnich ¢&i zprostiedkovanych negativnich
zkuSenostech. Nepiijemné zkusenosti s individualnim nebo kolektivnim chovanim
V postsovétské  komunit¢ mé& za nasledek vice ¢ méné  ostrou
etnickou/kulturni/narodnostni nebo na hodnotach zalozenou stratifikaci, ktera zpétné
ovliviiuje nahled na skladbu socidlnich sitich a odpovidajici prointegracni nebo
naopak selektivni postupy. Zminovana pfidana dimenze, ktera charakterizuje situaci
imigrantl-rodicu, se projevuje balancovanim na poli vychovy a vzdélavani. Rodice
obecné¢ identifikuji ,,ceské™ pojeti vychovy jako méné systematické a v zavislosti na
materidlnich a organiza¢nich podminkéch a kapacité zainteresovanych aktéra voli
bud’ kompenzacni (jak nedostatecny rozvoj zejména ve skole kompenzovat vlastnimi
silami a prosttedky), nebo racionaliza¢ni strategie (jak pfehodnotit hodnotici kritéria
tak, aby byla perspektiva Vvzdjmu ditéte pozitivni). Praktickym projevem
sociokulturniho balancovani je zejména otazka jazykové situace. Ta je jak v pripadé
bezdétnych jedinci, tak i rodi¢d poznamenana vlastni ¢i majoritni spole¢nosti
zdlirazovanou potiebou dobré znalosti CeStiny, u rodicii je pak ve vztahu k détem
apel na zvladani ceStiny idealné¢ na urovni rodilého mluvciho podporovan vizi
systematického rozvoje a vzdelani jako klice k dobrému budoucimu Zivotu.
Udrzovani aktivnich vazeb na rodinu a pfatele v zemi pivodu, stejn¢ jako touha
zachovat si prvky piivodniho kulturniho prostfedi, pak vedou participanty k tomu, Ze
se snazi u sebe — a rodice pak i u potomki — zcela neobétovat ptivodni komunikaéni
schopnosti a kulturni povédomi Usili pokorného a loajalniho cizince. Stejné tak
okolnost rodiCovstvi modifikuje zbylé dvé vyzvy, tedy zvlddani nejistoty
a empowerment, kde casto pusobi jako motivacni prvek pro proaktivni statusové
I spolecenské etablovani (napf. zisk obcanstvi v zajmu ditéte). Proces statusového
a sociadlniho empowermentu je sice primarné zaloZen na zmiflovaném vlastnim usili
a odpovédnosti, odehrava se ovSem v interakénim kontextu, a jako takovy se uzce
protind s materialni strankou Zivota, ale také s hodnotami jako svoboda, sebepojeti
a pochopitelné také s procesy identifikace.

Strategie, které v souladu s cilem obsazenym v konceptualizaci migracniho

projektu a postmigracni situace participanti uplatiiuji v interakci s ¢eskym statem,
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jeho institucemi, jejich predstaviteli a majoritni spolecnosti obecné, vychazi
z identifikace nevyhnutelnosti dostate¢n¢ manifestovat uréitou pokoru a loajalitu ve
vztahu k ¢eskému prostiedi. K nejvyraznéj$im projevium takové tendence patii vedle
usluznosti, bezithonnosti zejména zminovana znalost ceského jazyka a jeho aktivni
pouzivani ve vefejném prostoru. Ackoli pokora, loajalita a akceptace nastavenych
pravidel na prvni pohled ptisobi jako pasivni a submisivni strategie, ve skute¢nosti
se jedna o sofistikovany zptsob, jak podpofit vyhlidky na socialni mobilitu, zajisténi
socidlnich jistot (zejména ve spojeni s povolenim k trvalému pobytu) a obecné
naplnéni mise za lep$i zivot pro sebe, pfipadné pro déti. Piestoze dosazeni
postupnych met ve vztahu K pobytovym a materidlnim jistotdam piinasi pocit
uspokojeni, v sociokulturni a identifikaéni sféfe muize byt situace participantd
poznamendna nejednoznacnosti a rozpory. Tyto trvalé a pribézné ozivované
diskrepance se tak stdvaji stabilnimi prvky obrazu Zivotni situace
imigrantek/imigrantt, ale i konstrukce jejich identity. Mira, s jakou je tento stav
prozivan jako skli¢ujici a permanentni, se vSak li§i v zavislosti na fadé okolnosti,
mimo jiné na tom, nakolik narusuji soucasné a budouci naplilovani hlavniho cile
obsazené¢ho predevsim v diskurzivni konstrukci mise za lepsi Zivot.

V teoretické 1 analytické c¢asti jsem vénovala pozornost predsudkiim
a stereotyptim, které casto v interakci aktéri identifikujicich se nebo
identifikovanych s ur€itymi skupinovymi charakteristikami vytvaii piekazky.
Z hlediska postoji pfislusnikli majoritni spolecnosti ve vztahu k imigrantim
Z postsovétského aredlu nebo konkrétnim narodnostem, mezi jednotlivymi
komunitami 1 uvnitt nich hraji roli také reprezentace spojené se soudobymi nebo
minulymi politickymi reZimy a jejich ¢iny, V této souvislosti vedle ,.tradi¢nich*
témat sovétské normalizace v Ceskoslovensku, piipadné soucasného rezimu
prezidenta Vladimira Putina, namifenych proti imigrantim ruského ptivodu, aktualné
pusobi piedevsim politicky a valecny konflikt mezi Ruskem a Ukrajinou. V tomto
ohledu je mij vyzkum kontextem doby zasazen do obdobi mezi vypuknutim prvni
faze rusko-ukrajinské krize v roce 2014 a ruskou invazi do Ukrajiny v tnoru 2022.
Ackoli se v interpretacni ¢asti prace vénuji dopadu prvni krize na vazby v mnohdy
idealizované multindrodni ruskojazy¢né komunité, soucasné tyto fadky dopisuji
S presvédcenim, Ze fada témat a interpretaci, které jsem ve vztahu k nim ucinila, jiz
nyni vyzaduji empirickou a dost mozna i teoretickou konfrontaci. Pravé ve vztahu

k soucasné bezprecedentni situaci prodchnuté nejriznéjSimi emocemi bych byla
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velmi nerada, pokud by mé zavéry vyplynuly ve prospéch jakychkoli
schematizujicich reprezentaci, nebo hodnoceni toho, kdo se jak snazi ¢i nesnazi, kdo
ma nebo nema ,,spravny* pristup. Hlavni pfinos své prace tak spatfuji v tom, ze
nabizi ur¢ity uceleny interpretatni obraz zivota piislusniki vyznamné
ptistéhovalecké komunity v CR, ktery mimo jiné i s ohledem na specifickou Easovou
situovanost, ale i specifika/limity vyzkumného souboru, diky némuz byl vytvofen,

vybizi k dal§imu badani.
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Prilohy

Oznaceni

Délka
pobytu

v CR

(v letech)

Status pobytu

Nejvyssi
dosazené

vzdélani

Celkovy
pocet

déti

Matky z dplnych rodin (i s nahradnim otcem)

Pocet
déti do
18 let

MUR1 4 Dlouhodoby, | Vysokoskolské | 3 3
zaméstnanecka
karta
MUR2 4 Dlouhodoby, | Vysokoskolské | 1 1
zaméstnanecka
karta
MUR3 16 Trvaly Vysokoskolské | 3 2
MUR4 10 Trvaly Vysokoskolské | 2 2
MURS5 8 Trvaly Vysokoskolské | 2 2
MURG6 11 Trvaly Vysokoskolské | 2 2
MURY7 15 Trvaly Vysokoskolské | 1 1
MURS 4 Obcan Vysokoskolské | 3 3
¢lenského
statu EU (dvoji
obcanstvi)
MUR9 17 Trvaly Vysokoskolské | 3 2
MUR10 |22 Obéan  CR | Vysokogkolské | 2 0
(dvoji
obcanstvi)
MUR11 |15 Obéan  CR | Vysokogkolské |1 1
(dvoji
obcanstvi)
MUR12 |20 Obéan  CR | Vysokogkolské | 2 2
(dvoji
obcanstvi)
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MUR13 |4 Dlouhodoby, | Vysokoskolské | 2 2
slouceni
rodiny
MUR14 |13 Trvaly Vysokoskolské | 2 0
MS2 20 Trvaly Vysokoskolské | 2 2
MS3 14 Trvaly Vysokoskolské | 1 1
MS4 17 (navrat do | Obcanstvi Vysokoskolské | 2 2
zemg puv) (dvoji
obcanstvi)

OUR1

Otcové z uplnych rodin

Dlouhodoby,
zameéstnanecka

karta

Vysokoskolské

OUR?2

Dlouhodoby,
zaméstnanecka

karta

Vysokoskolské

OURS3

11

Vysokoskolské

OUR4

¢lenského
statu EU (dvoji

obcanstvi)

Vysokoskolské

OURS5

18

Trvaly

Vysokoskolské

OURG6

12

Trvaly

Vysokoskolské

OURY

Dlouhodoby,
zameéstnanecka

karta

Vysokoskolské

OURS

Dlouhodoby,
zameéstnanecka

karta

Vysokoskolské
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Zeny bez déti

.

Muzi bez déti

MBD1

13

.

Obdéan CR
(dvoji

obcanstvi)

ZBDI 24 Obéan  CR | Vysokoskolské
(dvoji
obcanstvi)

Z/BD2 4 Dlouhodoby, | Vysokoskolské
zaméstnanecka
karta

7/BD3 3 Dlouhodoby, | Vysokoskolské
zaméstnanecka
karta

ZBD4 22 Ob¢an  CR | Zakladni  +
(dvoji specializované
obcanstvi) kurzy

Z/BD5 15 Obcan CR | Vysokoskolské
(dvoji
obcanstvi)

ZBD6 13 Trvaly Vysokoskolské

Z/BD7 9 Trvaly Vysokoskolské

Vysokoskolské

MBD?2

14

Trvaly

Vysokoskolské

MBD3

Dlouhodoby
pobyt za
ucelem

podnikani

Vysokoskolské

MBD4

Trvaly

Vysokoskolské

MBD5

20

Obcan CR
(dvoji

obcanstvi)

Vysokoskolské

Priloha 1: Prehled a oznaceni participantek a participantit vyzkumu
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Nejvyssi Obor(y) Status Aktualni obor
dosazZené vzdélani, vzdélani/kvalifikace uplatnéni
vzdélani kvalifikace v CR*
o Lékatstvi (2)
V procesu uznavani (3) - -
V domacnosti
. Fyzioterapie,
Céstecné 3 .
| astecné uznano oSV
Medicina (7) STuzby,
administrativa
Uznano (3)
Véda a vyzkum (2)
Ptekladatelské
) sluzby, OSVC
Uznano (2) -
Stavebni
inzenyrstvi
InZenyrstvi (4) Véda a vyzkum,
y mezinarodni
Uznano, rozsifeno v CR -,
2 podnikani
Vysokoskolské Projektovy
vzdélani management
(37) InZenyrstvi + , oy y Interlfultultm
biologie Uznané, rozsifeno v CR | pracovnik, asistent
g pedagoga
Inzenyrstvi +
nzrer?é}irescké Caste¢nd uznano Privodcovské
o sluzby, OSVC
zaméteni
Bez pokusu o uznani Administrativa
Kultura, média
- Ziskéno v CR (2 indrodni
Filologie (4) iskdno v CR (2) MeZln?r?dfll
podnikani
Uznané, rozsifovano
v CR
Sluzby v péci o
Ptirodni védy Uznano (2) zdravi, OSVC
(4) Véda a vyzkum
. Interkulturni
Uznano, rozsifeno v CR nerku u’rm
pracovnik

52 Veskeré udaje charakterizujici participanty jsou aktualizovany k lednu 2022.
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Sluzby v péci o

Ziskano v CR zdravi, OSVC
Bez zaméstnani,
V procesu
Pedagogika Uznéno (2) ’ re'kvallflkace
(2) Uklidové sluzby,
V procesu
rekvalifikace
Pzdkaognoogrlnkiz ¥ Uznano Design, OSVC
Pedagogika Ziskano v CR Sluzby
L, Projektovy
Management Bez pokusu o uznani management
) y Administrativa
Ziskano v CR (2)
Management
Lingvistika Caste¢nd uznano Projektovy
management
Lingvistika + Uznéno, rozsifovano Prekladatelské
design v CR sluzby
Ekonomika | Uznano, rozsifeno v CR Uéetnictvi
, Pomocny personal
Socidlni prace Uznané v nen};oi nici
@) Bez pokusu o uznéni V domacnosti
Psychologie Uznano Psychologie
tI;Cf}? ;EZ;?; Bez pokusu o uznani IT

Fyzioterapie

Bez pokusu o uznéni,
ziskano v CR

Fyzioterapie

, Bez pokusu o uznani, Projektovy
Pravo 1 X
ziskdno v CR management

Zakladni
vzdélani N , )

L . Ziskano v CR Ugetnictvi
specializované
kurzy (1)

Priloha 2: Participanti dle dosazeného vzdelani, statusu vzdelani v CR a sféry uplatnéni
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Struktura

rodiny

Uplna rodina

Model rodinného

Zivota

Sjednoceny Zivot v CR

W

Pocet

déti

Pocet
déti
Zijicich

v CR

Vék déti
(podle

vyvojové
faze ¢i typu
Skolni

dochazky)

Prvni stupent

ZS

Batole, prvni

stupent ZS

Prvni stupent

7S, SS

MS

MS, SS

Dospélost

MS, SS (2x)

Wi W NN

W W NN

Prvni stupent
VA (2x),
dosp¢lost

Prvni stupen
Z8S, druhy
stupent ZS, SS

Prvni stupen

7S, SS

Kojenec

Transnacionalni:  déti

ziji v zemi ptivodu

Dospélost
(2x)

Transnacionalni: otec

zije  Vvzemi pavodu
S pravidelnym

kontaktem s rodinou

Prvni stupen
7S,  druhy
stupen  ZS,
dosp¢lost

ey

Biologicky otec zijici

v CR, s relativng

Druhy stupen
VA
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Uplna

S nahradnim

pravidelnym

kontaktem s ditétem

Prvni stupen

ZS

otcem Prvni biologicky otec Kojenec,
zijici s rodinou; druhy prvni stupenl
biologicky otec zijici A
V zemi puvodu
s relativné pravidelnym
kontaktem s ditétem
Biologicky otec jiz Prvni stupen
Vv rodiné€ nefiguruje Z8, druhy
stupent ZS

Biologicky otec Zijici SS
Vzemi puvodu, bez
kontaktu s rodinou
Prvni biologicky otec MS, SS
zijici v jiném staté EU,

Netplna s relativné pravidelnym

s matkou kontaktem s ditétem;

samoZivitelkou | druhy biologicky otec

zijjici vzemi puavodu,

bez kontaktu;

cey

Biologicky otec Zijici
v CR, matka s mlad§im
dit€¢tem zpét ve své
zemi puvodu,
S pravidelnym

kontaktem

Prvni stupen

7S, SS

Priloha 3: Informace o strukture rodiny zapojenych rodici (v paru, jednotlivé), modelu rodinného Zivota, poctu
deti a jejich vékovém slozeni
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Piiloha 4: Vztahové mapy

Mapa vétsinou vypada tak, Ze uprostied je zakreslen jedinec (JA) a kolem se pak

V podobé¢ kruznic vytvofii pole, do které¢ho se jednotlivé vztahy zakresluji.

Priloha 4: Vzor vztahové mapy

Rodina

piibuzni

rodinni piételé,

znami
Prace Vzdélani
kolegové Spoluzaci/kolegové
nadiizeni/podiizeni Znami
znami kamaradi
kamaradi

Hobby

ZnAmi, pratelé

Priloha 5: Varianta vztahové mapy ¢. 1
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Prvni varianta vztahové mapy uréuje zdrojové oblasti a typy vztahu
potencialniho participanta. Mapu je mozné ud¢lat také pro kazdou zdrojovou oblast

zvlast, dle toho, kolik je oblasti a osob v kazdé z nich.

Priloha 6: Varianta vztahové mapy ¢. 2

Druhé varianta vztahové mapy zobrazuje jednotlivé osoby a charakter jejich
vztah s tviircem mapy. Pfi tvorbé mapy je mozné vyuzit nasledujici kli¢:
a. Cim bliz je osoba zakreslena, tim diileZit&jsi roli v mém Zivoté hraje.
b. Barva Sipek oznacuje funkci nebo funkce vztahu, napt. rizové Sipky

znazornuji, ze vazba ma emocni funkci. Zelené Sipky oznacuji informacni

funkci, hnedé a fialové financni (nakolik mi ti lidé pomahaji
nebo jsou ochotni pomoct, kdyz néco fesim — nebo naopak 1 ja jim).

c. Cim je vztah silngjsi, tim tlustsi je Sipka.

d. Zaroven Sipka ukazuje smér — pokud je tlustsi smérem k JA, tak to
znamena, Ze ten clovek je pro me spise zdrojem néjaké pomoci a podpory
nez ja pro ného.

e. Charakter vztahu — zluty ramecek oznacuje, Ze ten vztah se odehrava

hlavné€ na osobni bazi, modry, Ze probiha i virtualné nebo na dalku. Pokud
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vazba ma slabou intenzitu (moc ¢asto se nevidime, nejsme pro sebe az tak
moc dileziti), miize byt rimecek slabé oramovany nebo teckovany.

Taky je mozné néjak oznacit, Ze je vazba preshrani¢ni — nedochazi
k osobnimu kontaktu, anebo je osobni kontakt omezeny a maly. Napiiklad,
kdyz se udrzuje tfeba pfes internet. Je mozné oznacit napiiklad
preskrtnutim ramecku.

Demografické ukazatele: gender, orientacni v€ék a narodnostni piivod —

znacky, zkratky.
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