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UvoD

Nespornou vyhodou romanskych jagygii zkoumani jejich vyvoje je moZnost
opirat se o znalost a doklady jejich prajazykarykteje latina. Pednmeétem této
prace je typologicky popis latiny a Sg#tiny s gihlédnutim k diachronnimu
aspektu. Konkréth se budeme zabyvat synchronnim typologickym popisem
morfologie vybranych slovesnych twaw jednotlivych obdobich jejich vyvoje

z latiny do Spa#lstiny. Cilem prace je vybrané tvary nejen typobbgipopsat, ale
piedevsim také zhodnotit typologicky posun, kterytaas pribéhu jejich vyvoje.
Cilem této prace tedy neni ucelepopsat slovesné systémy obou jazyhle
poukazat aplikaci metody Sk&kbvy jazykové typologie na zéy, ke kterym

v pribéhu vyvoje doslo, a jejich typologicky dopad na jazy

V Gvodni ¢asti prace se budemenovat otadzce jazykového vyvoje a také se
zan®iime na historicky vyvoj Sp&tstiny, jejimz prajazykem je prévlatina,
konkrétre predevSim latina vulgarni. Proto se pokusime vymeajeém vulgarni
latiny a poukazat na jeji literarni doklady a nadity mezi touto variantou latiny
a latinou klasickou, ixXemz si vSimneme také specifickych y$atiny na
Pyrenejském poloostrév Nasled® se zamtime na dalSi jazyky, které ovlivnily
hispanskou latinu a Spé&atinu v pitibchu jejiho vyvoje a to f@devsim v oblasti
lexika. Pochopiteltét si vymezime také jednotlivA obdobi vyvoje Sgatiny,
piipadre i zde poukdzeme na literarni doklady.

V dalSi ¢asti prace se budemesnovat zvolené met@d jazykové typologie
Vladimira Skaltky, kde poukazeme na rozdily jazykovychitypteré Skatika

stanovuje, a synchronnimu a diachronnirfistppu k jazyku.

Jadrem prace pak bude samotny typologicky popisfatlogie vybranych
slovesnych tvar v klasické i vulgarni lati& iberoromanstié a staré kastilStiha

v dnesni moderni Spalstiné. Nasledovat bude zhodnoceni typologického posunu
a pipadre srovnani s Gabelentzovou teorii, ktera se zaby@olagickym
vyvojem jazyka. Zmi#ny typologicky popis pak budeipadré doplnin doklady

z originélnich texi.

Zawrem prace se pokusime o komplexni zhodnoceni tgmiého posunu

v ndvaznosti na analyzované tvary.



1 OTAZKA JAZYKOVEHO VYVOJE

Kazdy Zivy jazyk se neustéle vyviji. Jazyk jakdekge pongrn¢ staly, neustéle
vSak dochazi k dilm zmenam v jednotlivych oblastech jazyka. Jednotlivé&kjo
jazyka se vSak nevyvijeji stejnou rychlosti, nestae tedy, Ze by byl jazyk zcela
nahrazen novym jazykovym uUtvarem. Za nejst&Birtast jazyka je povazovana
jeho gramaticka stranka, naopak neswpdmochazi ke zrendm lexikalnim a
hlaskovym®

Priciny jazykovych zmin jsou fizné a ne vZdy je moZné na otazKkitipy néktere
zmeny jednoznéné odpowvdét. V prabéhu vyvoje jazyka se #tlaji obdobi, kdy
se jazyk vyviji rychleji, nebo naopak pomaleji. idato rekteré zmény se neustéale
opakuji, nebo jsou spadleé vice jazylm, jiné se fihodi pouze v uité dokE a
jazyce?

Zatimco cilem historicko-srovnavaci lingvistiky 1%toleti bylo stanoveni
jazykovych zngn, ke kterym v ufité doke® dosSlo, na zaklad srovnavani

jednotlivych stau jazyka, otazkou iicin téchto jazykovych zin se zabyvala

teprve strukturalni lingvistika 20. stoléti.
1.1 VngjSi a vnitikni priciny jazykovych zmén

Na vyvoj jazyka maji vliv jednak i okolnosti, tj. takove, kterétoji mimo
dany jazyK a také okolnosti vnini, kterétkvi uvnit daného jazyka
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jazyka a také vliv psychologie uZivatetianého jazyka.

Za vznikem nebo prosazovaninskterych jazykovych zgn tedy stoji politické
udalosti, jako jsou vatmé konflikty nebo v fipact SparlisStiny nagiklad také

zamdskeé objevy, a spotenské usp@dani.

'Cerny, 1996, s. 35

2 Skalicka, 1955, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. II. dil s. 700 - 704
3 zavadil, 1998, s. 7

4 zavadil, 1998, s. 19

5 Zavadil, 1998, s. 19

6 Zavadil, 1998, s. 19



Maloktery jazyk se vyviji nebo v minulosti vyvijelnaprosté izolaci. Jednotlivé
narody neustaleighazely do kontaktu s narody jinymi, coZlm bezpochyby

vliv také na jazyky danych narad

Pii prosazovani jazykovych zm hraje roli také psychologie uZivaiejazyka’
Kazdou z jazykovych z#m nejdive za&ina rekolik jednotlival, nez se dostane do
obecného uziti v celém sponstvi. Mnohé zimy ¢asto Zistavaji v individuélni

roving a v roviré spoléenstvi se nikdy neprosatii.

Vnit/ni priciny jazykovych zém jsou ty, které vychazejiimo ze systému daného
jazyka, z jeho fungovaniTyto zmsny spolu obvykle souvisi. To znamena, Ze
jednou zndnou secasto provadi i druhd, nebo jedna&ma vyvolava zrénu dalsi.
Jazyk je slozity systém a jeho slozky spolu navmagouvisi. Tak mohou
napiklad zmény hlaskového charakteru vyvolat &nu morfologickouCasto také
jedna zména vyrovnava nerovnovahu igobenou jinou z&nou. Mnohé zrény

v jazyce jsou analogick®.Analogicky tvar je tvar podle obrazu jednotiovice
jinych tvaui, ktery je v souladu s gitym pravidlent! Jedna se tedy o tendenci
sjednocovat tvary. K vytweni a pochopeni takového analogického tvaru je vzdy
nutna znalost gramatiky daného jazyka.Analogicky jsou¢asto vyrovnavany
nepravidelnosti zj,sobené hlaskovymi zgnami. Proti analogickym zémam vSak
dasto opt pasobi znény hlaskové, které analogii narusuji. Sgatina napiklad
nejprve analogicky vyrovnalaékteré rozdily wasovani, které byly v latin
béZné: namisto nepravidelnych perfektnich tvserips, vixi, perdid dnes mame
ve Spasilisting tvary: escribi, vivi, perdi Hlaskové zminy vSak vytvaily ve
Sparlstiné rozdily jiné: a tak nachazime ve Spidtiné nepravidelnosti

v prézentnich tvarecimmuevo — movemos, pierdo — perdentasn kde v lati#
byly tvary pravidelnémove — mo¥mus, perd — perdimus?

" Zavadil, 1998, s. 22

8 Saussure, 1996, s. 125

® Zavadil, 1998, s. 23

10 Skalitka, 1955, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. II. dil s. 702 - 704
1 Saussure, 1996, s. 189

12 saussure, 1996, s. 193

13 Skalitka, 1955, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I1. dil s. 702

7



Jazyk je tedy staly a variabilni zardveleho stélost je patrnd i vipact, kdy
dochazi ke zmnam. Now vznikla varianta obvykle &akou dobu koexistuje

s variantou, kterou pozji v jazyce nahradt?

Pricinou rekterych jazykovych zin maze byt pochopitekn také misobeni vice
z vySe uvedenych viitich i vregjSich okolnosti najednou, a td’ aiz jde o
napiklad o pisobeni vice wjSich okolnosti, nebo o petu gizptisobeni zrainy

vyvolané fisobenim skterého z vijjSich faktofi vnitinimu systému jazyka.

Jak jiz byloteceno, prvky jednoho jazyka se vyvijeji nerovrimnou rychlosti.
Stejre tak se #iznou rychlosti vyvijeji jednotlivé jazyky. tRna rychlost
jazykového vyvoje, dana rozdilnymigpbenim vninich i vrgjSich okolnosti

Vv jazyce, je velmi dale patrna najklad na geneticky ifbuznych jazycich.
Spoleénym z&kladem romanskych jazykjinak fe¢eno jejich protojazykem, je
latina. Pra¢ pasobenim vnitnich i vrgjSich okolnosti se v jednotlivych oblastech
latina rozfiznila a postupemiasu se vyvinuly dneSni romanské jazyky. Ty se vSak
vyvijely s iznou intenzitou a tak dnes rfay moldavstigd a rumunstia jesg
naleznemeasté&né zachovany deklinai systém, ktery u ostatnich romanskych

jazykii nenajdeme. Hlaskové 2my zase nejvicetsobily ve francouzstin®

14 Skalitka, 1955, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I1. dil s. s. 711
15 7avadil, 1998, s. 14 - 15



2 OD LATINY KE SPAN ELSTINE
2.1 Latina

Latinu fadime k jazykm italickym, které pochazeji z indoevropského zdkla
Z oblasti Latia se, diky silnému politickému i katimu vlivu Rima, pozvols
rozStila na Uzemi celého Apeninského poloostrova, kdsetypm® nahradila
ostatni italické jazyky, oStinu, umberStinu a fatig, kterymi se v danych
oblastech mluvilo. Bkteré napisy v Pompejich, které jsou psany oStisatdci o
tom, Ze jedt v roce 79 n. |., kdy byly Pompeje 2any vybuchem Vesuvu, nebyla
oStina latinou zcela vytte&na a tyto dva jazyky v dané oblasti koexistovaly.

S dali expanztima se latina roziia i mimo poloostrov?

Stejre jako vSechny firozené jazyky réla i latina své varianty: socialni,
diachronické {asové), diatopické (mistni) i individuélni. Nédgad stanoveni
jednotlivych diatopickych variant, liSicich se pedbblasti vyskytu, je vSak
vzhledem k pisemnym doklach pongrné obtizné, protozeé¢t8ina pisemnych
pamatek je na vSech Uzemich psana klasickou latkteta je na vSech GUzemich
prakticky totoZzna. Po#mné jednotny jazyk literarnich pamatek vSak v Zadném
piipact neznamend, Ze by neexistovaly i jiné varianty fazyaredevSim jazyk
hovorovy. | kdyzZ je obtizné stanovit chronologidk@ity vulgarni latiny, je jasné,
Ze existovala paraleins latinou klasickou i idvejSimi a pozdjSimi variantami

latiny.*’
2.2 Vulgarni latina: prajazyk romanskych jazyk a

Z&kladem Spatistiny, stejié jako ostatnich romanskych jazyke vulgéarni latina.
Romanské jazyky proto byvajékdy ozn&ovany jako jazyky neolatinské.

Vulgarni latina jesoubor tendenci a inovaci, které lze zpozorovgtivani jazyka
(@z na vyjimky v oblasti mluvené) latinsky mluvpcipulace, ktery byl jen
nepatrre ovlivren $kolskou nebo literarni variantou jazyKaJedna se tedy o

mluvenou podobu jazyka, kterou nelze ztdtw#at s latinou klasickou ani

' penny, 2006, s. 17 - 18

" penny, 2006, s. 19 - 21

'8 Menéndez Pidal, 1973, s. 1

19 penny, 2006, s. 20 (vlastriiglad)



s psanou latinou v deébupadku impéria a latinou isdowkou, které se na
klasickou ciceronskou latinu podobaly mnohem vfce.

PrestoZe se vulgarni latina od psané klasickeé laiahalSich variant latiny velmi
liSila, stale se jednalo o varianty téhoz jazykey& nély mnoho spolénych rysi,
v oblasti lexika, morfologie i syntaxe.l v romanskych jazycich tedy theme
pozorovat vliv prvk, které se nachazely také v ldtikiasické. Samotna vulgarni
latina nEla své mistnigasové i socialni varianty a dala tak vznik celépsh

romanskych jazyk

Od klasickeé latiny se vulgarni latina liSildgolevSim¢astym uzivanim opisnych
tvari. Ve vulgérni latig doSlo k rozpadu dekligdaiho systému. Dnesni Spgeka

i portugalska substantiva vychazeji z tvaru akumasiingularu, ostatni pady se
vyjadiuji opisem pomoci iedlozek. Jiz v latih nag. nachazime spojeni
piedlozky de se substantivem v ablativu, toto spojeni vSak funkci genitivu:
dimidium de praeda(Plautus) 'polovina (z) Kosti', de marmore templum
(Vergilius) '‘chrdm z mramorupaug de nostrs (Caesar) 'malo z nasich'. Funkci
genitivu plni spojentde + substantivuntaké v dnesni Spalstiné: la mitad del
botin 'polovina (z) kbsti', un templo de marmathram z mramorupocos de los
nuestrosmalo z nasickf? | k vyjadieni ostatnich pdds vyjimkou akuzativu bylo
postupemc¢asu nutné uzivat spojeniepllozky a substantiva (pro datiad +
akuzativ, pro ablativde/cum/per/sine/pF + ablativ/akuzativ). Substantivum tedy
bylo nejdive ve tvaru ablativu nebo akuzativu, vlivem hlaskwo vyvoje vSak
dochéazelo u &kterych deklinaci ke stirani rozdliimezi €mito pady a k jejich
¢asté zamne¢, coz v Hispanii nakonec vedlo pgék vyhradnimu uZiti akuzativu,
ze kterého vychazi tvar dnedniho Sfiského substantivd Témst vyhradré
opisné bylo ve vulgarni laténtaké stupovani adjektiv. Nap na misto klasického
komparativufortior 'siln€jSi' a superlativifortissimusnejsilngjsi, velmi silny’, se

Yy -1l

ve vulgarni latid uzivalo komparativumagis/piis fortis 'siln¢jSi', superlativu

maxime fortis'nejsilrgjSi' a absolutniho superlativenultum/valde fortisvelmi

silny'?* V dnedni &passting pak mame komparatiimas fuerte'silngjsi* a

2 pPenny, 2006, s. 20

21 Menéndez Pidal, 1973, s. 9
22 penny, 2006, s. 140

23 zavadil, 2004, s. 11

4 penny, 2006, s. 155 - 156
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|

superlativel mas fuerténejsilrgjsi'.=> Prirozerg syntetickou formu si zachovalo
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pouze ®kolik latinskych komparatitz. melior 'lepSi; peior 'horSi; maior 'vétsi',
minor 'mensi’, ze kterych vychazi Sgtské mejor ‘lepSi; peor 'horsi; mayor
'VetSi', menormensi'. Ostatni syntetické komparativy a supegakteré dnes ve
Sparlstiné nachazime, byly do Spéatiny zalenény jako kultismy v dob
stredovku a pozdji. Jsou to nap komparativy:inferior 'horsi',superior'lepsi' a
superlativy: 6ptimo 'nejlepSi’ maximo 'nejwtsi, minimo ‘nejmensi’ aj. Takeé
synteticky Spaglsky superlativ absolutni n&pfortisimo/ fuertisimdvelmi silny'
byl piejat aZ v obdobi klasické Spagtiny.?® Syntetické trpné slovesné tvary
zanikly a byly nahrazeny tvary sloZzenymi s pomocrslovesem esse. Na misto
tvaru amabanturse tedy uzival@rant amati'byli milovani'. Opisny tvarcantare
habeonahradil také zmizelé klasické futururantabo'budu zpivat' a obdobnym
zpiasobem vznikly i tvary Spatského kondicionald’ Hojng se ve vulgarni latih
uzivaly také opisné tvary rezultativniho prézemsriptum habedméam napséno,
napsal jsem'. Vulgarni latina se dale vymalacastym pechodem slov do jiné
téidy. U substantiv zcela zaniklo klasické neutrungtSwa z neuter igSla

k maskulimim. Déale doslo ke slaeni 4. a 2. deklinace a 5. deklinace s 1.
Vytlageny byly mnohé nepravidelné slovesné téagy/také slovesa deponentni a
semideponentni. Tak napklasické deponentnuti ‘uzivat' bylo nahrazeno
pravidelnym slovesenusare®® Klasické sufixy byly gasto nahrazeny sufixy
lidovymi a nova slova se velméasto ziskavala odvozovanim. Typickymi
odvozovacimi sufixy u sloves byly niapsufixy -icare a -iare: z adjektiv altus
'vysoky' aacutus'ostry' byla odvozena sloveatiare 'zvysit' aacutiare 'naostit'.
Adjektiva secasto odvozovala pomoci sufixuaticusa substantiva pomoci sufixu
-itas: adjektivumsilvaticus'lesni, divoky' je odvozeno od substantsiva ‘les' a
substantivunbellitas 'krasa' zase od adjektibellus'hezky, krasny*° Disledkem
mnohych zmin je poteba pevijSiho slovosledu, ktery byl v klasické latidiky
vysoké flexivnosti volny. V neposlediidack se vulgarni latina liSila od klasické

latiny také lexikem. Naiiklad klasického vyrazu serra 'pila’ se ve vulgating

% Cerny, 2000, s. 79 - 80

% penny, 2006, s. 156

2 Menéndez Pidal, 1973, s. 5
Byiz 1.1

2 Ostra, 1967, s. 13

%0 |bidem
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uzivalo také ve vyznamu 'poiic® Z dvojice klasickych synonym jakdomus —
casa'dam’, vulnus — plagérareni', magnus — grandiselky' se ve vulgarni latin
uzivaly pouze terminy uvedené na druhém drifsNemért dileZitymi rozdily
jsou také mnohé hlaskové 2ny a g@izvuk, ktery byl na rozdil od klasického

melodického fizvuku ve vulgarni latié dirazovy.®

2.2.1 Doklady vulgérni latiny

ProtoZe roméanské jazyky pochazejireyaznésasti z mluvené varianty latiny, je
pii zkoumani jejich vyvoje problémem fgdevSim nedostatek pisemnych
prameri. K dochovanym pramém pati spiSe dila neliterarniho charakteru.
Radime k nim naip neoficialni zapisky, neformalni dopisy, k nimzipa dopisy
samotného Cicerona, dale spisy technického charakie€ené ke vzélavacim
Gcelam, z oblasti gastronomie, mediciny, zZaefistvi i preklad veterinarni prace
z fectiny Mulomedicina chironisO podoks vulgarni latiny vypovidaji také mnohé
epitafy, napisy, slogany a inzeraty nalezené v Ragitip a Herculaneu. Mnohé z
nich obsahuji grafickou chybu, ktera jeigpbena nevzdanosti autora. Prvky
vulgarni latiny obsahujeékolik dél fimskych autal Plinia, Ennia, Terentiaa
Petronia. Mnohé vulgarni vyrazy obsahuji také glosy, tj. mamky na okraji,

k dilu zmirgného Petronia Neéktefi autdi kiet'anského obdobi odmitali elitni
postaveni standardniho jazyka a svym jazykem se&ilsnaiiblizit lidu.

K dochovanym spisn tohoto druhu péi tzv. Peregrinatio Aetheriaecestopis
jeptisky pochazejici pra¥godobrt z Galie nebo Akvitanie z roku 400 n. I. Na
nespravné tvary, které sesZn¢ uzivaly v mluveném jazyce, reaguji mnozi
gramatikové a slovnik@ ktefi se ve svych dilech snazi tyto chyby uvést na
pravou miru. PatihnejznangjSim dilem z této oblasti je tz\Appendix Prohi
dodatek ke spisu gramatikdaleria Proba s nazveminstituta artium Tento
dodatek byl napsan prasgbdobré ve 3. nebo ve 4. stoleti n. . a zaznhamenava
226 vyraz, kterym je dle autora piaba zamezit. Encyklopedista Isidor Sevillsky
uvadi v 7. stoleti n. I. ve svém dil®rigines sive etymologiarskolik lidovych

31 Menéndez Pidal, 1973, s. 5
%2 Ostra, 1967, s. 13
3 Ostra, 1967, s. 10
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vyrazi. Podob# Ize dive uzivané lidové vyrazy nalézt také v glosactspisech
z klaStera Reichenau z 8. aZ 9. stoleti*f. I.

Jsou to pr&¥ romanské jazyky, diky kterym si metodouét@ rekonstrukce
muzeme udlat ucelerjSi obrazek o podabvulgarni latiny. Pokud sesktery rys,

tvar nebo vyraz vyskytuje ve vSech nebo w#Siwk romanskych jazyk ale

v klasické latig jej nenajdeme, pochazi tento prvek pkmpatobr praw z latiny

vulgarni. Z vulgérni latiny pochaztgvazn&ast lexika romanskych jazgkA tak

na misto vyraz pochéazejicich z klasického substantieguus 'kin' mame

v dneSnich romanskych jazycich substantigaballo (SparlStina), cheval
(francouzstina) cavallo (italStina), cavalo (portugalstina),cavall (katalanstina),
které pochazeji pra¥podobr z vulgarniho vyrazeaballus®

2.3 Jazykova situace na Pyrenejském poloostr@v

Prestoze wtSina Spa#lského lexika i gramatiky pochazi z vulgarni latima jeji
utvaeni mely bezpochyby jisty vliv i jiné narody a jejich gy, které se na
Pyrenejském poloostréwnachazely jiz fed gichodemRimani,nebo se kterymi
priSel jazyk do kontaktu pozfl v prabéhu svého vyvoje. #odni jazyky, kterymi
se miuvilo na ufittm Gzemi a které byly poZid nahrazeny jinym jazykem,
nazyvame jazyky substratovymi. Superstrat je jakyry byl @inesen na uité
Gzemi, kde ovlivnil také mistni jazyky, ale v damidasti se zcela neprosadil a
nenahradil tedyjvodni jazyky. Na utvi@ni jazyka maji vliv také tzv. adstraty, tj.
jazyky, které spolu koexistuji nadgitém Uzemi a navzajem se owliyi, aniz by
jeden z nich zanikl. Jedn& siegevsim o sousedici jazyky.

2.3.1 Pyrenejsky poloostrov pred piichodemRimani

Etnicka a jazykova situace byla na Pyrenejském gsdtow pied @ichodem
Rimani velmi rozmanita. Pyrenejsky poloostrov byl podlecheologickych
nalezi osidlen jiz v dob paleolitu. Postupeniasu byl poloostrov osidlen nebo
kolonizovan celodadou narod. O mnohych z&hto narod existuji jen omezené
doklady.

% Penny, 2006, s. 21 - 22
Palmer, 1988, s. 150 - 155
% Penny, 2006, s. 22

13



Podle Zavadil¥ jsou nejstar§im doloZzenym etnikem Pyrenejskéhogsttova
Baskové, ktd jsou pravdpodobrt neindoevropského tpodu. Jejich jazyk,
bask&tina, zvana baskickguskara doposud nebyl jazyk@dci s jistotou zgazen
do rekteré z existujicich jazykovych rodin. Naptji se vSak hovii o jistych
podobnostech s jazyky kavkazskythiDiky pomsrné izolaci v severniasti
Pyrenejského poloostrova badkia odolala vlivu latiny i jazykm ostatnich
narodi a nebyla tedy v fibéhu své existence vytlana. Stejé jako ostatni
piirozené jazyky se baskina neustale vyvijela. iBdevsSim v oblasti slovni
zasoby byla pochopiteinovlivnéna jednak latinou aipdevSim se vzajemin
ovliviiovala s okolnimi jazyky a dodnes je owWlowana sousednimi adstratovymi
romanskymi jazyky, kterymi jsou Spdgtina a francouzstina. V fiochu vyvoje
doSlo k miSeni baskiny s mnohymi substratovymi jazyky, a taepevSim

s iberstinou.

Iberové jsou dalSim znamymipodnim etnikem. Z vychodni a jihovychodf#sti
poloostrova se postuprrozstili i do jeho zbylych oblasti. Iberské pismo bylo
sice v minulosti rozlugho, nicmér jejich jazyk, zachovany ipdevSim
v napisech, istal dodnes neobjasm a po pichoduRimani byl zcela nahrazen
latinou® Pojmenovani iberského naroda pochaziteckych spisovatél Ve
Sparglstingé je Pyrenejsky poloostrov dodnes ofici&lmazyvan Iberskym

poloostrovem.

V dnesni Spastiné je baskicko-ibersky vliv patrny ipdevSim v toponymii.
Nektera toponyma pyrenejské oblasti se skladaji o sl sufixi, které se
podobaji vyraam existujicim v dnesni basking. Jsou to nap sufixy -eng -én
ve slovechCaracenaa Borbén Sparisky nazev mista Lascuarrev sol¥ nese
pavodni ibero-baskicky sufixgorri, ktery je nositelem lexikalniho vyznamu
‘Cerveny. Baskicko-iberského gwvodu jsou také vlastni jména osob jako
Gutiérrez vychazejici z baskickéhguti 'mald, a Velasco Velazquez Blascq

Blazquez baskickéhdele’havran.*®

3 zavadil, 1998, s. 33

%" Ibidem

38 zavadil, 1998, s. 35 - 42
% Ostra, 1967, s. 6
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DalSim praeromanskym narodem, ktery osidlil pépediobrg cely Pyrenejsky
poloostrov, jsou Keltové.iBdpoklada se, Ze Keltovéili ze stedni Evropy v 7.
stoleti @. n. . \etSina keltskych prvk se vSak do latiny dostala nejspiSe jz p
difvejSim kontaktuRiman s Kelty mimo Hispanii. A tak se vyrazy keltského
puvodu jako camisa 'koSilg, cerveza'pivo’ nebo legua 'mile’ dostavaji na
Pyrenejsky poloostrov teprve skrémany a latind® Mnozi ¥imsti i pozdjsi
autai casto hovali o tzv. Keltiberech. Toto ozr@ni by napovidalo Uplnému
smiSeni &chto dvou naraidl i jejich jazyki. V dnesni dob je vSak tento nazor
spiSe vyvracovan a vlivy ozéravané dive za keltiberské jsou povazovany za ryze
keltské™

Z dalSich néroil osidlujicich severni nebo zapadiféist poloostrova, kié byl
nezavisli na Keltech a Iberech, jsou znanedevsim Asturové, Kantabrové a dale
Ligurové a Lusitanci. Jiznicast Pyrenejského poloostrovaivpdre obyvala
civilizace tartéska, kterd také hdila vlastnim jazykenf® Jedinym
praeromanskym jazykem na Pyrenejském poloos&tritery se zachoval az do
dnesni doby, vSakistava vySe zmima baskitina.

Pred grichodemRiman kolonizovali Pyrenejsky poloostrov jiz od 3. tigéti pr.

n. |. také vysplé stedomdské civilizaceReki a Fénkani, ktefi na poloostroy
hledali gedevdim vzacné kovyRekové a Fémané tak psli do kontaktu

s pavodnimi obyvateli poloostrova a zaslouZili se oicjej kulturni rozvoj.
Nespornyiecky vliv na latinu je dan jiz ipdchozim Gzkym kontaktem obou
civilizaci. Od Féntani prejali Iberoveé i Tartésoveé napslabtné pismo. Fétané
zalozili mssta jakoMalakka (dnesni Malaga)@adir (Cadiz) aAbdera (Adra)®®
Fénického pivodu je pravdpodobr takeé latinsky vyraHispania kterym pozdii
Rimané i dal3i narody ozéavali cely poloostrov a ze kterého pochéazi tak&dhe
vyraz Espafia ceskéSpariskd*. V 6. stoleti p. n. |. projevili zajem o poloostrov

také Kartaginci, ktd postupg ovladli vSechny fénické osady. Kartaginci zaloZili

0 0Ostra, 1967,s. 4-6
41 zavadil, 1996, s. 38
2 Ostra, 1967, s. 5
4 Ostra, 1967, s. 4
44 zavadil, 1966, s. 42
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nap@. osadu zvanouwCartago Nova(dneSni Cartagena). Ve své expanzi byli
nakonec zastaveni aZ ve druhé punské valce sambRigmany*

Vliv vySe zmiréenych narod na pozdji piinesenou latinu je v oblasti lexika a
gramatiky povazovan za p@mé omezeny a za praeromanské jsou povazovany

také rekteré znény foneticke.

2.3.2 Obdobi romanizace a vulgarni latina v Hispanii

Na Pyrenejském poloostréwe vulgarni latina Sla od konce 3. stoletiipn. .
Roku 218 p. n. |. se v pibéhu druhé punské valky vylodili na severovychod
Pyrenejského poloostrovdmsti vojéci, aby zabranili pniku Kartaginé pies
Pyreneje. Roku 205ipn. |. bylo dobyto hlavni #sto Cadiz a Kartaginci byli
definitivné porazeni a vytkéeni. Pyrenejsky poloostrov byl poté kolonizovan
piedevsim fimskymi vojaky a tedniky. Postuph dochazelo romanizaci
ziskanych uzemi a jejich obyvatel. Jednalo se ovqdoy proces, neslo tedy o
nasilné prosazovani latinského jazykéraske kultury na ukor jazyka kultury
puvodnich obyvatel. NejrychlejSi byl proces romaneadgizni a vychodniasti
poloostrova. Severni, centralni a zpathst poloostrova byla romanizovana o
néco pomaleji. Oblast dnesniho Baskicka nebyla nilgdgé romanizovéna,

Baskové si siij jazyk zachovali az dodne®.

Rim&ti kolonizatti tedy s sebou na Pyrenejsky poloostrov, ktery suwh

nazyvali Hispanig prinesli svou kulturu i jazyk. Nastalo tak nejprvedobi

diglosie, kdy latina koexistovala s jazykyvyodnich obyvatel, abskupiny vSak
byly monolingvni, tj. hovély pouze svym jazykem. Pogd hovoirime o obdobi
bilingvismu, kdy si ob skupiny osvojovaly také druhy jazyk.Tato obdobi
jazykového kontaktu trvala v jednotlivycastech poloostrovaiznou dobu.
NejdelSi obdobi bilingvismu je charakteristické jzolované oblasti, jako je jiz
zmirgné Baskicko, kde nedoSlo k vyteni pivodniho jazyka. Naopak v
oblastech Katalanska a Valencie, kde gedppgichodem Rimani hovdilo

pievazme rectinou a iberstinou, a oblastech Andalusie a jizrtmotugalska, kde

byla pivodnim jazykem tartéStina, trvalo obdobi bilingvisrmnohem kratSi

S Ostra, 1967, s. 4
“6 penny, 2006, s. 23
47 zavadil, 1996, s. 20
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dobu, mivodni substratové jazyky zde byly zcela nahrazény jL. stoleti n. f2
Tyto jazyky, které fiSly s latinou do kontaktu, jak jiz byl#eceno, utitym

zpasobem latinu ovlivnily.

Na rytmus romanizace &a vliv geograficka poloha poloostrova. Romanizace
byla ve vzdalegSich a méa rozvinutych oblastech impéria pomalejsi, varianta
latiny v €chto oblastech byla nejvice vzdalend standardnétipré forme
udrzované v ltalii a v dalSich centrech na vychodkomanské jazyky na
Pyrenejském poloostrévedy vychazeji z ménprestizni normy latiny, izolované

od tehdejsich ekonomickych a kulturnich center iriag@

2.3.3 Vulgarni latina v Hispanii

Vulgarni latina Pyrenejského poloostrova vykazovat@mohé rysy spotmé
celému poloostrovu, liSici se od zbylyctasti impéria, i rysy, které &a
s ostatnimi¢astmi impéria spotmé>® Teritoridlni rozfiznénost byla patrna i
v ramci samotného poloostrova. Vulgarni latina sgdinii néla viimském
obdobi dva dialekty, tj. formy jazyka, kterymi sevbiilo na ukitém Uzemi a
jejichz mluwi si uwdomovali odliSnost své varianiCi. Jednalo se o dialekt
baeticky, kterym se howito v provincii zvané Hispania Baetica a dialekt
taragonsky, dle stejnojmenné provinEispania Tarraconensi< téchto dialeki
se pak postugnvyvinuly Spariské historické dialekty, z nichZkteré jsou dnes
samostatnymi jazyky. Ztaragonského dialektu se ingja Kkatalanstina,
aragonstina a kastilstina, tj. dialekt, ktery jekladem spisovné Spastiny. Z
baetického dialektu pochézel dialekt astursko-lkpm@sgalicijsko-portugalsky.

Vulgarni latina v Hispanii je navic charakterisaicksvym archaismem,
dialektismem a konzervatismem. Pyrenejsky poloeshyl romanizovan jiz od
3. stoleti p. n. I. Ostatntasti mimo centrum impéria byly romanizovany mnohem
pozdiji. Tak nag. severni Italie a jizni Galie byly romanizovany @t 2. stoleti
pi. n. |., zbylacast Galie o dalSi stoleti pagda oblast Dacie az od 2. stoleti n. .
Latina v Hispanii tedy byla mnohem aratt&jSi nez ve zbylych kolonizovanych
castech impéria. Jsou v ni patrné archaisg#né ve 3. stoletiipn. I., které se

vyskytuji u gedklasickych autdr, jako jePlinius, Ennius a Terentiug, které se

“8 Penny, 2006, s. 24
“9 |bidem
¥ Penny, 2006, s. 25
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neobjevuji v literatte po 1. stoleti ip n. I.: Spagiské cueva’jeskyre’ vychazi
z predklasického latinského vyrazova'dutina, dira, douf. V klasické latig se
v tomto gipact uzivalo substantivuroavus nebocavum Podobg je na tom také
Spartlské slovesahablar ‘'mluvit’ pochazejici zigdklasického slovestabuliri
'hovdit’.> S brzkou romanizaci Pyrenejského poloostrova souviaké
dialektismus tamni varianty vulgérni latiny. V @olbomanizace Hispanie totiz
Vv jizni a centralni Italii trvalo obdobi bilingvismmezi ostinou, umberstinou a
latinou. Mnozi kolonizats, kteri do Hispanie pesidlili, pravé&podobré pochéazeli
praw z této oblasti, a jejich latina tedy byla ovléyma oStinou a umberstinou.
Spartlské substantivunoctubre Fijen' obsahuje vifzvuéné slabice vokalu',
ktery, podle rekonstruovanych pravidel hlaskovéhgvoje, nevychazi ze
zname latinské formyoctober (presrEji z akuzativu octobren), ale ztvaru
octubre ktery byl ovlivren oStinou nebo umberstinou. Stejtak se vokalu'
vyskytuje také v portugalStin(outubro)a v katalanstié (octubre).Naproti tomu
italské ottobre francouzskéoctobre nebo rumunskéoctombrie vyhazeji ze

zmirené latinské formyctober?

Konzervatismus je spojen svyskytem a zachovaniranityochazejicich

z klasické latiny. Tyto tvary, které se v klasideéiné uzivaly i mimo Hispanii,
byly v ostatnich oblastech pagd nahrazeny a v obdobi Upadku impéria se
piipadré zcela ztratily. Z klasického substantiaeena'pisek'pochézi Spatiske
substantivum stejného vyznanamena i portugalskéareia. Ve francouzstia a
italStiné se vSak ve vyznamu 'pisek’ vice uzivaji vyraapble(francouzstina) a

sabbia(italstina), pochazejici z vulgantidového vyrazwsabulumhruby pisek®

Latina v Hispéanii byla sice do z&@é miry archaicka a konzervativniglan ale
samozejm¢ také rysy zcela inovativni, které jsou vlastniastil Pyrenejského
poloostrova. Kdmto inovacim paf predevdim slogeni 2. a 3. konjugacé.
Specifickym rysem latiny Pyrenejského poloostroeataké zachovani tuar
indikativu plusquamperfekta aktiva, ze kterych sgvinuly tvary aktivniho
konjunktivu futura. V romanskych jazycich mimo Pyegsky poloostrov se tvary

vychazejici z klasického indikativu plusquamperéekaktiva nachazeji take

L penny, 2006, s. 25 - 26

2 Menéndez Pidal, 1973, s. 6
%3 pPenny, 2006, s. 26

* Penny, 2006, s. 28
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v rumunstig, makedonsti& a dalmatsti, u ostatnich romanskych jaaykyto
tvary chybi>®

2.3.4 Pozdjsi latinsky vliv na romanské jazyky

| v dobs po rozpadRimského impéria, kdy se jiz ramiovaly varianty rodicich
se romanskych jazyk byla jako psany jazyk nadale uzivana latina, &istale
ovliviiovala okolni jazyky, fedevsim v oblasti lexika. Miznych obdobich se tak
do rodicich se, nebo jiz vzniklych, romanskych fazgostavaji knizni vyrazy,
tzv. kultismy a semikultismy pochézejici ze zakonzervované formy klasické
latiny, ktera jiz byla vicem@&nmrtvym jazykem. Tyto knizni vyrazy neprosly
vSemi stadii prozeného vyvoje jako vyrazy lidové, jejichZz vyMoyl pozvolny a

powtsinou nEim negrerusovany?®

Casto tak v modernich jazycich nachazime dva fortnélmyznamow odlisné
vyrazy, které pochazeji od stejného latinskéhoathikl Jeden vyraz byl totiz do
jazyka zélenén v podstat hned dvakrat, nejprve prosSetippzenym vyvojem a
pozcEji byl do jazyka znovu zderen literaty. Vyrazy, které proslyipozenym
vyvojem, maji ¥tSinou konkrét§Si vyznam, vyrazy zZdenéné v pozdjSi doke
vyznam spiSe abstraktni nebo metaforicky.

Kultismy jsou vyrazy, které po jejich &fpvném zélereéni do jazyka prosly jen
minimalnimi znénami. Z latinského deminutivarticulus v akuzativuarticulum
'kloub' vzniklo girozenym vyvojem Spaitské substantivunartejo ve vyznamu
'kloub prstu’. Pozgji bylo totéz latinské substantivum znovucleaéno do
Sparlstiny a misobenim drobnych fonetickych #m vzniklo dnesSni Spaiské

substantivunarticulo 'glanek (novinovy)®’

Semikultismybyly stejré jako kultismy cileré z&lerény do jazyka okruhem
vzklanai a literafi, doslo k tomu vSak mnohentide nez u zmignych kultism,

vétSinou jiz v rané dabrodicich se romanskych jazykSemikultismyedy proSly
vice stadii vyvoje nekultismy ale také neproSly celynfipzenym vyvojem jako
lidové vyrazy. Pedevsim nedoslo ke zmam typickym pro fizvuenou slabiku,

kterd se mnila ze vSech slabik ndje. Latinsky vyraztitulus v akuzativu

% Ostra, 1967, s. 15
%6 Menéndez Pidal, 1973, s. 9 - 15
5" Menéndez Pidal, 1973, s. 9 - 10
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titulum 'napis' musel byt vzthnci z&lernén do jazyka porrné brzy, jest pred
sonorizaci nezftych okluziv a ztrdtou pdfzvucného vokalu. Naslednym
vyvojem vzniklo dnesni Spalské substantivumiilde 'h&ek (nad pismenem)'.
Kdyby proslo latinské substantivum celyntirpzenym vyvojem, dalo by do
dnesSni SpafiStiny pravdpodobré vyraz *ejo. Tomu naswdéuje i tvar *tellu
nalezeny ve starém Sp#ském napisu. Tento tvar byl vSak pégdapomenut a
do dnedni Spaistiny se tedy nedochovdl. Z latinského substantivaitulus
pochazi také Spalsky kultismustitulo 'nadpis, titul, nazev', ktery byl danen

mnohem pozégi a proSel jen nepatrnymi hladskovymi Znami.

Pozdjsi zalereni kultismi a semikultisni neznamena jejich neuzivani v dob
pied jejich ogtovnym z&lenénim. Mnohé vyrazy se hajruzivaly mezi prostym
lidem i v dol& pied jejich z&lenovanim, byly vSak pasSinou hoji uzivany také
vzklanci a kleriky, kte& udrzovali jejich klasickou podobu, kterou pegd

prosadili do psaného jazyRA.
2.4 K vyvoji Spanélstiny
Vyvoj Sparglstiny mizeme z historického hlediska ratitl do ¢tyt nasledujicich

obdobi: Obdobi fedliterarniho vyvoje, obdobi staré kastilStiny, obidklasické
$parslstiny a obdobi $patitiny modernf®

2.4.1 Obdobi predliterarniho vyvoje

Do obdobi pedliterarniho spada vyvoj jazyka z vulgarni latitjy,od gichodu
Rimani na Pyrenejsky poloostrov po dobu 12. stoleti, keyobjevuji prvni
literarni pamatky psané kastilskym dialekt&nMIuvena latina a pozisi jazyk,
ktery z mluvené latiny vzeSel vtomto obdobi, seywd romanstina. Varianta
romanstiny na Pyrenejském poloosttovpak byva ozn&gmvana jako
iberoroméanstin&? Jiz z ozn&eni tohoto obdobi jefejmy nedostatek literarnich

pamatek. V jazyce je z tohoto obdobi patrny viivng@&nskych kmeina Arahi.

Germansky kmen VizigétpriSel na Pyrenejsky poloostrov v 5. stoleti. Az do 8

stoleti byl tedy Pyrenejsky poloostrov pod nadviadgermanskych kmeén

%8 Menéndez Pidal, 1973, s. 12
% Menéndez Pidal, 1973, s. 9
80 Ostra, 1967, s. 18

%1 |bidem

62 zavadil, 1998, s. 52
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Vizigéti a dalSi germanské kmeny, které se na mitos objevily, vsak byli jiz
pied svym pichodem do zraé miry romanizovani. Mezi germanskymi jazyky a
latinou byl nejprve udrzovan bilingvismus, peégdse samotné germanské
obyvatelstvo jest vice romanizovalo. Pisemnym jazykeristala pouze latina.
Vulgérni latina a pozgsi romanstina se irps germanskou nadvladu stéle vice
rozriziiovala, germanské obyvatelstvo bylo totiz na polmuststale mensinof?

Jiz drivejsi kontaktRimani s germanskymi kmeny v mnohyckigadech ovlivnil
slovni zasobuvyrazy jako:guerra 'valkd (werra), falda 'sukrg’ (falda), rico
'‘bohaty (riks), blanco’bily’ (blank. Kontaktem s Germény na Pyrenejském
poloostro¥ je dnesni Spaistina obohacena napo substantivunnopa 'obletenf
(raupa nebo o Bkteré sufixy:-engo nag. ve slow realengo’kralovsky a sufixy
—0z a —ez vyskytujici se ve Spaiskych gijmenich jako Fernandez nebo
Rodriguez Vizigéti uzivali kron® tti deklinaci existujicich v hispanské latin
jese zvlastni deklinaci se zakdenim v nominativu singularu ra, v nominativu
pluralu pak naanes ktera slouzila ke skifmvani germanskych vlastnich jmen a

v nekolika pifpadech také mistnich jmen negermanskéivoghu ®*

Roku 711 pisli na Pyrenejsky poloostrov Arabove. Jejicltitgmnost na
poloostro¥¢ nakonec trvala az do roku 1492, kdy byli defimivporazeni a
vyhnani katolickymi kréli. Arabové nikdy neovladiely poloostrov. V oblastech,
které byly pod nadvladou Aréab pietrvavalo po dobu jejichifiomnosti obdobi
bilingvismu. Jazyky romanskychiég’ani, souhrnd nazyvané mozarabska
romanstina, existovaly vedlgipesené arabstiny. Romanstina se v jednotlivych
¢astech poloostrova tedy nadéle f@iovala a ndla své dialekty. Arabové byl
po Wtsinu doby tolerantni k jazyku i naboZenstivpdnich obyvate!® Oblasti
na severu a severozapapoloostrova fistaly kes'anské®® Tyto oblasti byly
dasteéng izolované jiz v dob pritomnostiRimani a Vizigot. Arabsky viiv na
romanstinu je patrnyipdevsim ve slovni zasébArabové obohatili Spatstinu o
velké mnoZstvivyrazi z oblasti architektury, statni spravyédy, vojenstvi aj.:
jinete 'jezde¢, alférez'vlajkono$, almohada’polstd’, ajedrez’'Sachy, almoneda

'drazbd azafran'Safran, aceituna’oliva’, zanahoria’'mrkeVv, algodén 'vind,

% penny, 2006, s. 29 - 31
4 Ostra, 1967, s. 36 - 37
8 zavadil, 1998, s. 53 - 54
% Ostra, 1967, s. 38
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azucena'lilie’, laud 'loutnd, alhajar ‘ozdobit etc®’ Z uvedenych vyraz je
napadny prefixa- a jeho variantyArabové navic na poloostrowipesli mnohé
fecké a i mnohé latinské vyrazy, které se vymjiaodliSnou ortografii. Arabska
abeceda postradalatktera pismena, a tak je hlaska pavodnich latinskych
slovech nahrazena hlaskpthlaskap hlaskoub alatinskd konsonanticka skupina
st hlaskou z. Namisto latinskéhaCaesaraugustatak mame résto Zaragoza,
namisto satugia mame ajedrea 'saturejk4 a zpraecoquumje albaricoque
'meruika.®® zvlastnim Gtvarem v arabské litersgu ktery je dokladem
mozarabské romanstiny, jsou tjarchas které vznikaly v 11. stoleti, objeveny
byly v8ak az ve stoleti 20. Jedna se o kratkédasamanstig zapsané arabskym
pismem. Tyto basnbyly zpravidla so&asti rozsahlejSich arabskych skladeb a
jako takové obsahuji mnoho arabisnK dalSim dokladm romanstiny tohoto
obdobi pat také glosy, poznamkyistdowkych kopisi psané v kastilské nebo
navarro-aragonské varignmomanstiny na okraji latinskych text které tyto
latinské texty objasovaly. Tyto poznamky pochazeji z 10. nebo 11. #tole

K nejznangjsim glosam péit tzv. Glosas Emilianensea Glosas Silenses.

2.4.2 Obdobi staré kastilStiny

Dulezitou roli pro dalsi jazykovy vyvoj na Pyrenejskéoloostro¢ sehrala tzv.
reconquista tedy znovudobyvani arabskych Uzemi severnif@g’Bnskymi
kralovstvimi, kterd zap@la jiz v 8. stoleti poifichodu Arali a definitivre byla
zavrSena az o 8 stoleti p@adoku 1492. S reconquistou se ze severu naftily Si
také jazykové varianty vzniklé v tamnich oblastegdlicijStina, asturo-leonstina,
kastilStina, navarro-aragonStina a katalanstinaliti€y se z Keg’anskych
kralovstvi na severu poloostrova nejvice prosadiestilie, coz zajistilo také
vedouci postaveni jejimu jazyku, kastilgtia to i fes fakt, Ze se kastilsky dialekt
podobal iberoromansinz dob Vizigdti ze vSech dialekt nejmér. Patrg
nejpodobijSi byl iberoromanstia dialekt asturo-leonsky. Kastilskd romanstina
se mvodré zrodila v oblasti Kantdbrie, ktera byla jednou ejpozdji
romanizovanych oblasti a sousedila s oblasti blskicBaskétina meéla vliv na
fonetickou stranku rodici se kastilské varianty aostiny. Kastilska romanstina

se pozdji rozSitila na cely Pyrenejsky poloostrov, mimo oblast Belsk, zapadni

7 Ostra, 1967, s. 39
% Menéndez Pidal, 1973, s. 23 - 24
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poliezi, kde pevladla galicijStina a portugalStina, a vychodnitakanské

~ 69

pohkrezi.”” Pokastil&ni dodnes neni zcela kompletni takééktarych oblastech

Asturie, Leénusi Huescy'®

K prvnim dokladm kastilStiny pai jiz zminené glosy z 10. stoleti, nejstarSim
dochovanym souvislym dilem vtomto lidovém jazyjeepak hrdinsky z§v
Cantar de mio CidPiséi o Cidovi) zapsany ve 12. stolétiPrvnim znamym
autorem poezie je paBonzalo de Berce Tyto prvni literarni pamatky ve staré
kastilStire ukazuji na nejednotnost tehdejSiho jazyka a jehegpisu, oficialnim
spisovnym jazykem byla totiz latina, a to az do Xioleti. Pravopisna
nejednotnost je dana rozdilnou vyslovnosti v jeliingth oblastech, dale vlivem
okolnich dialeki, ale také snahou pisa piiblizit psanou podobu jazyka co
nejvice odpovidajicim latinskym twan, mnohé vyrazy tak maji v pisemné

podol¥ vice variant

Utednim jazykem se kastilstina stala ve 13. stoletilady krale Fernanda lll. a
za vlady jeho syna Alfonse X. byla kodifikovana kz@em kodifikované formy
kastilStiny byla jazykova norma z Toleda. V Toldayla za Alfonse X. zaloZzena
piekladatelska Skola a kastilStina byla jazykem pmeaidzy i administrativy. Za
vlady Alfonse X. se poginé ustalil také pravopis, ktery se vyr&gich zngn
dockal pozdji aZ v 16. stolet(”

Ve 14. a 15. stoleti se &aa spisovna kastilStina ginrozvijet. Do popedi
spisovného jazyka se na misto toledské normy dastéuma sevillska. Poktaji
snahy o politické i jazykové sjednoceni Sgiska. Diky siatku tzv. katolickych
krali Isabely Kastilské a Ferdinanda Aragonského doskm 1474 po nastupu
Izabely na kastilsky tin ke spojeni s Aragonskym kralovstvim. Zlomovym ‘gl
Spartlskych djinach rok 1492, krom idezitych zameskych objew byla
zavrSena reconquista a téhoz roku byla vydana pakéi gramatika kastilStiny

%9 Zavadil, 1998, s. 61 - 63

O Penny, 2006, s. 35

" Dochovany opis vSak pochazi ze stoleti 14., jmjed dochovanym hrdinskym eposem, ostatni
se nedochovaly.

2 Zavadil, 1998, s. 67

"% Ibidem

4 Zavadil, 1998, s. 68 - 69
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(SparélStiny) Arte de la lengua castellan@Jmeni jazyka kastilského Jejim

autorem bylAntonio de Nebrijd®

K vyznamnym autam piSicim ve staré kastilStirpati nag. Juan Ruiz Juan
Manuel a Jorge Manrique.Na pomezi mezi starou kastilstinou a klasickou

Sparglstinou pak stojCelestina jejimz autorem byl z velk&stiFernando Rojas

Slovni zasoba staré kastilStiny byla nejvice obohasa galicismy:monja
'leptisSkd, italianismy soneto 'sonet, belleza 'krasa a také latinismy:laudar
‘chvalit, exhortar’povzbudit; ml[ohé z prejatych vyrai se vSak neujaly. Latina
ovlivnila také syntaktickou stranku staré kastilgti Sloveso se po latinském
vzoru objevovalo n&stji na konci ¥ty a slovosled staré kastilStiny byl tedy

mnohem voljsi neZ v dne$ni moderni $géting.”®

Velmi neustélena byla stara kastilStina také v stblaorfologie, a to nejvice ve
slovesném systémuCasto se vedle sebe uzivaly nepravidelné a pravédeln
analogicky vytvéené, tvary téhoz slovesa: rtglad participia vistdveidq
quisto/querido, trechol/traido perfekta jako partimos/partiemos vendimos
vendiemos. Nepravidelnost téarbyla dana jednak fpozenym hlaskovym
vyvojem, ale také jiz zmimou snahou o fipodobréni latinskému pravopisu a
vSeobeca teritorialni rozfiznénosti. V tomto obdobi se tvary kondicionalu a
indikativu futura ¢asto objevovaly je8tve své izolani variant: dar le has
(pozdjSi le darag, dezir nos lo hapozdjsi nos lo dird. U negrechodnych a
zvratnych sloves se kranslovesahaber (aver uzivalo ke tvéeni slovesnych
cadl také slovesaer atener Ke tvdeni pasiva se zase vyuzivala, mimo sloveso

ser, také slovesa jakandar, yazernebofincar.”’

2.4.3 Obdobi klasické Sparlstiny

Toto obdobi zahrnuje 16. a 17. stoleti a kryjeesly tse Zlatym &kem Spasiské
literatury.’® V této dolé tedy tvdi spisovatelé jakdMiguel de Cervantes, Lope de
Vega, Francisco de Quevedo, Pedro Calderén de l@dé& Luis de Gongora y

Argote. Teprve vtomto obdobi se &ma pro ozné&ni spisovného jazyka,

S zavadil, 1998, s. 72

® Ostra, 1967, s. 50

T Ostra, 1967, s. 48 - 49
8 Ostra, 1967, s. 18
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vychazejiciho z kastilStiny, uzivat pojmu Spidtina. V tomto obdobi je sevillska
norma spisovného jazyka nahrazena normou z Toletadridu a pozgi se
vytvaii strojena literarni norma, ktera vychazi zjazylehdejSich literdi,
predevéimLope de Vegya Miguela de Cervantese@ Spasslstina je v tomto
obdobi nastrojem jednoty a patlge tak ostatni jazyky a dialekty Pyrenejského
poloostrova, vetré katalanstiny a portugalstiny.

Slovni zasoba klasické Sp#$tiny je obohacovanaredevsim o dalSi italianismy,
galicismy a nov o amerikanismy, pochazejici z indianskych jazykabaco
'tabak, cacao 'kakad, chocolate’¢okoladd). V klasickém obdobi nastaly nebo
byly ustéleny skteré hlaskové zsmy. V oblasti morfologie a syntaxe sloves
doSlo k giblizeni se stavu dneSni Sghitiny. Nag. slovesohaber se v tomto
obdobi stav&ist¢ pomocnym, a v posesivhim vyznamu je nahrazencesem
tener Tvary indikativu plusquamperfekta nabyvaji v 18toleti vyznam
konjunktivu imperfekta. Funkci indikativu plusquaerfekta zastavaji tvary

vytvoiené pomoci zmémého slovesaaber®

2.4.4 Obdobi moderni Sparé€lstiny

O moderni Spaitstiné mluvime od konce 17. stoleti. Z&kladem spisovné
Spartlstiny je, jak jiz bylo zminno, kastilStina, ktera je od 18. stoletiednim
jazykem. Roku 1713 byla v Madridu zaloZena ins#tuspagiska kralovska
akademie Real Academia Espafiglajejimz ukolem je udrZovat jazykovou
Sistotl! a ktera pravidebh aktualizuje a vydavaifrucky z oblasti tykajicich se

Sparglského jazyka.

vvvvvv

ktera se odliSuje n&p zjednoduSenou vyslovnosti, ktera je spojeri@astym
zanikem gkterych hlasek. Dale je pro hovorovou $gatinu bszné také vosefy,
které je typické také v oblasti Latinské Amerikyh@vorového jazyka vymizely
také rekteré slovesné tvary, a to tvary indikativiegminuléhatasu tzv.préterita

anterior, kterych se i ve spisovitéci uziva jen zidka. Tvary konjunktivu futura a

’® Zavadil, 1998, s. 71 - 73

% Ostra, 1967, s. 57 - 58

® Ostra, 1967, s. 60

82 \Voseo: uziti zajmena vos,3@ného fivodre pro 2. osobu pluralu, ve smyslu 2. osoby singularu
Casto doprovazeno také splynutim slovesnychit@aosoby singularu a pluralu. ZAVADIL -
Cermak, 2010, s. 374 - 375
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slozeného konjunktivu futura existuji prakticky jempodol ustalenych frazi
predevsSim v oblasti prdva. Naopakzké se v mluvené&eci vyskytuji slovesné
vazby, Spaé#isky zvané perifrasis verbales které spiuji charakteristiky
slovesnéh@asu atasto se uZivaji na misto spisovnych slovesnychi xar tizné

mite pronikaji do spisovného jazyk&.

| v obdobi moderni Spal$tiny je slovni zasoba jazyka neustdle obohacavana
V 18. a 19. stoleti se jednaldeolevSim o galicismy. Toto obohacovani lexika je
dano pedevSim tehdejSim obdivem k francouzské lit¢égata purismu, tento
obdiv se krom lexika projevil také v syntdtiPodobny vliv ndla francouzskéa
literatura také v 8. a 9. stoleti. Od 19. stoletinikaji do Spa&lské slovni zasoby
mnohé anglicismy, z gatku prostednictvim francouzstiny, a oéco mér nez

po fonetické strance jeStprizpisobovany, poziSi anglické vyrazy jiz¢asto

zistavaji beze zemy ®®

V sowasném Spattsku pochopiteld v riznych oblastech existuje cek@ada
dialekti, predevSim asturstina, aragonstina, andaluzstina,ereatfurStina a
galicijstina, které vSak pe@tSinou postradaji literaturu. Santepne také dodnes
existuji na Pyrenejském poloostéogamostatné jazyky basgkina, katalanstina,
které pezily klasické obdobi i represe Francova rezimusakvjsou nadale
SparlStinou stale vice vyttovany, a také portugalstina. Tyto jazyky
Pyrenejského poloostrova jsou v neustalém kontakpochopitelts se navzajem

ovliviuji.
2.4.5 Sparglstina mimo Pyrenejsky poloostrov

V dnedni dob méa Spaslstina vice nez 495 milignmluviich®® Vv 15. a 16. stoleti
byla SpaslStina roz&ena do mnoha oblasti mimo Pyrenejsky poloostrov,
v jednotlivych oblastech mé& pak Sgkitina své specifické rysy. V 15. stoleti byly
kolonizovany Kanarské ostrovy, protoz&sina kolonizatak pochazela z oblasti

Andalusie, vychazi kanarska Spkstina ze sevillské normy. Mimo to byly

8 Cerny, 2000, s. 122

® Ostra, 1967, s. 60

% Ostra, 1967, s. 62

% (idaj z roku 2012Centro virtual Cervantefonline] Dostupny z: WWW:
<http://cvc.cervantes.es/lengua/anuario/anuario_d@fvantes/p01.htm>, vyhledano 1. 3. 2015
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Kanarské ostrovy vzdy v uzkém kontaktu s Latinskéumerikou, mistni
SparlStina proto nese také ¢které rysy, které v poloostrovni Sgsting
nenajdeme. Do Jizni aiBtni Ameriky se Spaistina roz&iila se zamtskymi
objevy a vychazela z obou jazykovych norem, zeyktewvsSak pevazila norma
sevillska. Steja jako poloostrovni Sp&fstina ma i Spa#isStina v Latinské
Americe mnoho dialekt Mimo tyto dw oblasti, kde je Spa&istina dodnes
Girednim jazykem, byla nafglomu 15. a 16. stoletifipesena ZzZidovskym
obyvatelstvem také na Balkan a dae8bmdi. Varianta Zidovské Spalstiny
odrazi konzervativni rysy kastilstiny z 15. stqledle jsou v ni patrné i rysy
ostatnich oblasti Pyrenejského poloostrova, odkididZidé vyhnani, pedevsim
Andalusie a Portugalska. Z dneSniho pohledu jeéetpanluwich Zidovskeé
Spartlstiny stale redukovan, a torgmevsSim jako dkledek snizeni Zidovske
populace ve 2. stové valce a také Kdi silnému balkdnskému nacionalismu,
spojenému se snahou o jazykovou jednotnost. Naodrtranu se vSak tato
varianta $pa#stiny s Zidovskymi emigranty dostala také do lia@ Ameriky?’

V doke Sparlské nadvlady na Filipinach, od 16. stoleti do rdl898, byla i zde
jazykem administrativy a vySSich vrstev Sgatina, ktera se vSak nikdy nestala
dominantnim jazykem, a naopak &asem smisila s ostatnimi jazyky. Penny
uvadi, Zze ke konci Spaiské nadvlady houvdo Sparglsky na Filipinach pouze

10 % populacé&®

8 Penny, 2006, s. 37 - 44
8 penny, 2006, s. 45
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3 METODOLOGIE

Volba metody a Uhlu pohledu j&ipopisu jazyka bezesporuildzitd. K popisu
jazyka v této praci poslouzi metoda S#ativy jazykové typologie. Cilem této
prace vSak neni jen typologicky popis jazyka, ketmii ifeceno verbalniho
systému jazyka, ve stavu, v jakém se v daném obdabhazi, tedy z hlediska
synchronniho, ale také typologicky popisighigdnutim k aspektu diachronnimu,
ktery postihuje vyvoj zkoumaného verbalniho systéamto z latiny az do dnesni

Sparglstiny.
3.1 Jazykova typologie

Jazykova typologie jenauka o rozdilné gramatické stavijazyki.®® Tato
lingvistick& teorie vznikla v prvni polownl9. stoleti a za jejiho zakladatele je

povazovan vyznamnymecky jazyko¥dec Wilhelm von Humboldt.

Typologie zkouma jevyiznych jazyk a vzajemné vztahy mezimito jevy’®
jejim ukolem je tedy takérovnavani jiz existujicich jazyla také jazyk, jejichz
realnou existenci Ize r/pdpokladat nebo naopak lze shledat velmi malo

pravagpodobnoti dalsim tkolem typologie je kvantifikace zkoumanyeti.??

Existuje cel&ada typologickych Skol aizna pojeti typologie (pojeti klasifikai,
charakterizéni, stugiovité, dale typologie, kteraiid’uje jednotlivé jazykove jevy
a typologie kterd zkouma vztahy mezi jazykovymiyjeviNeékteré typologické
Skoly se zabyvaji pouze formalni strankou jazyka¢ jzasahuji i do stranky
obsahové. Bzné postoje zaujimaji jednotlivé typologické Skdbké k vyse
zmirtnym Gkobhim typologie, tj. ke zkoumani jévraznych jazyki, kvantifikaci

danych jew a ke vztahm mezi tmito jevy 2

Metoda typologie tedy slouzi k popisu jednotlivy@zyka, k jejich srovnani i
k jejich klasifikaci.

8 Skalitka, 1943, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 262

% Skalitka, 1966, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I1. dil s. 981

%1 Skalitka, 1966, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I1. dil s. 979

92 Skalitka, 1966, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I1. dil s. 981

%3 Skalicka, 1966, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. IIl. dil s. 981 - 986
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3.1.1 Typologie Vladimira Skali¢ky

Skalickova typologie, kterd se vyvinula ve 20. stoletkoema rozdily a
podobnosti v celé stavljazyka® zabyva se formalini i furiki, tj. vyznamovou,
strankou jazyka. V ippadt klasifikace jazyk pak stoji Skatikova typologie
v protikladu ke klasifikaci genetické.

Nastrojem typologie je jazykovy typ, tj. soubor majem piznivych vlastnosti
v jazyce, tj.je-li jedna v daném jazycegekavame, Ze bude i druhdeti atd®

Skalicka postuluje @t zakladnich jazykovych typ flexivni, introflexivni,

aglutinani, izolani a polysynteticky. Pozgl pfidava na zaklagtypologie G. A.
Klimova dal$i dva typy: ergativni a aktivi.

Kazdy zvySe zmimych jazykovych typ je ve své podstat idealnim
mysSlenkovym konstruktem, ktery je ale ve skutesti nerealizovatelny. Jazykovy
typ jako konstrukt jemodel s dsledrs provedenymi vlastnostffi Zadny

Z existujicich jazyk totiz zcela neodpovida vyhratljednomu jazykovému typu.
V kazdém jazyce, a to i v jazycich giych, se v #izné mfe projevuji rysy vice
jazykovych typ.

Pri typologickém popisu a klasifikaci pak hawme o dominanci jazykového typu
nebo tyf v jazyceci nékteré jeho slozce. Dominantni jazykovy typ je tginoz
vlastnosti v daném jazyce nebo sloZzdéevpzuji. Mezi jednotlivymi jazykovymi
typy casto nejsou pevné hranice¢které vlastnosti jsou tedy spoie vice
jazykovym tygim. Dominantni typ mZze byt dominantni vizné mfe. Nejlépe se
miZe rozvijet typ aglutinami,’®i ten se viakasto kombinuje s vlastnostmi jinych
typti. Naopak nejméh samostatnym typem je typ introflexivni. Stejmak
mnohem méh vyraz® se niZe projevovat typ izotai.*® Jazyky s izolani

dominantou se tedy mnohetastji piiklangji k ostatnim tygm. Polysynteticky

% Skalitka, 1986, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. II. dil s. 1245
% Skalitka, 1941, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 210

% Skalitka, 1987, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. IlI. dil s. 1252
97 Skalitka, 1966, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. Il. dil s. 973
% Skalitka, 1948, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 377

% Ibidem
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typ, ktery stejs jako typ introflexivni nebyva v jazyce nejvice diorentni, a

flexivni typ se nejastji kombinuiji s typem aglutinmim nebo izolanim 1

Jednotlivé jazykové typy Skaka ve svych dilech charakterizuje na zaklad
n¢kolika vlastnosti. Kazdy typ je tedy souborentitych viastnosti. Jak jiz bylo
feceno, rekteré vlastnosti jsou spaleé vice jazykovym tyfim, jiné jsou vlastni

jen typu jednomu.

Zakladni vlastnosti flexivniho typu je kumulaceericinkci na jednom morfému.
Aglutinacni typ se vyznéuje, jak je patrné z jeho oz¥emi, tzv. aglutinaci, tedy
nalepovanim vice morféimke slovu, ke kumulaci vice funkci na jednom
morfému tedy nedochazi. Funkce se nekumuluji ardokanim typu, kde
vytvareji pomocné prvky samostatné slovo. Typ polysycikgtise vyznauje
vazanim vyznamovych prikv jednom slo¥, &mz vznikaji tzv. slozeninj?*
Poslednim typem je typ introflexivni, ktery hromagtamatické funkce uvrit

korene slovd’? a vyzn&uje se kKizenim morfém.'

Jednou z vlastnosti, na jejimz zakidge rozliSit jednotlivé jazykove typy, je tzv.
diferenciace, tj. protiklad dvou gramatickych jetiig jeZ netvei par'®* Skalicka
rozliSuje dva typy diferenciace: vertikalni a horizalni. Horizontalni
diferenciace je zaloZzena na protikladu tparjako jsou: séma:séma,
morfém:morfém, slovo:slovo, éta:veta, nap. lexém:formém, morfém
odvozovaci:morfém koncovkovy, substantivum:adjektiv vta hlavni:\sta
vedlejsi aj® Diferenciaci vertikalni odpovidaji dvojce:séma:morfém,
morfém:slovo, slovodta, resp. téZz slovo:spojeni slovétar jednoducha:ta

slozen&®

V polysyntetickém typu neexistuje diferenciace hexéformém, v konstruktu
polysyntetického typu existuji ide@pouze lexémy, které vzdy vyjagi jedinou

funkcil?” Ostatni jazyky, ve kterych naopak najdeme uvedediferenciaci,

100 gkalicka, 1948, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 377
101 Skalicka, 1948, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 376
102 gkalicka, 1951, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. II. dil s. 479
103 gkalicka, 1987, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I1. dil s. 1251
1% popela, 2006, s. 7

19 popela, 2006, s. 8

1% polela, 2006, s. 9

7 popela, 2006, s. 29
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muzeme rozlisit pra¥ podle toho, zda morfém vyjage vice funkci (typ flexivni
a introflexivni) nebo pouze jednu funkci (typ agha&ni a izol&ni).

Diferenciace morfém:slovoa slovo:vta jsou spoléné typu aglutingnimu a
flexivnimu. Typy izol&ni a introflexivni pak maji diferenciacnorfém-slovo:

Vvéta, tj. diferenciacenorfém:slovge v nich még vyvinuta®®

Kumulace funkci, jinake¢eno jednoznanost a mnohoziaost morféni, souvisi
s hranicemi mezi lexémem, tj morfémem vyznamovymoafémy gramatickymi
(tzv. formémy). V izolanim a aglutinénim typu, jejichz formémy se vyz&gi
jednoznénosti, jsou hranice mezi formémy i formémy a lexéBmestré,
jednotlivé morfémy se zpravidla kryji se slabikamNiaopak ve flexivnim typu
byvaji hranice mezi lexémem a formémem, ktery jeohwmznany, nejasné.
Morfémy se tedy se slabikami nekryji. Vtomto ohlede zvlastni typ
introflexivni, ktery se, jak jiz byla‘e¢eno, vyznéuje kiizenim morfén, tedy
dochazi ke ¥zeni lexému a formému, ke flexi dochazi ukssamotného lexému,
mezi vyznamovym a gramatickym morfémem tedy nemolbyt urkeny
109

hranice.”” Morfémy v polysyntetickém typu jsou vZdy jednovgemové a kryji se
se slabikamt?!®

DalSi rozliSujici vlastnosti jednotlivych tge pripadna synonymie a homonymie
formémi, ktera se &nr¢ vyskytuje ve flexivnim a introflexivnim typu. Je dano
zmirtnou mnohoznéosti morféni v danych typech. Naopak v typu
aglutinanim a izol&nim, kde jeden morfém vyjéigie zpravidla jednu funkci, se
homonymie a synonymie téinnevyskytuje-** Polysynteticky typ, ktery postrada
formémy, vyuziva k vyjabvani funkci slovosled a lexémy, u kterychize

dochéazet k synonymii a homonymii.

Supletivismus, tj. existence dvou nebo vidéenych zaklad v souboru tvar
n¢kterych slov, se ii¥e projevovat jednak v morfologii a jednak ve slwoohx.
Supletivismus v morfologii je vliastni typu flexivnu a polysyntetickému, naopak
nedostatény je vtypu aglutinenim a izolgnim. V pipadt slovotvorby je

supletivismus znakem typu izélzho.

1% pppela, 2006, s. 9

19 popela, 2006, s. 13 - 14
109 pgpela, 2006, s. 29 - 30
1 popela, 2006, s. 12 - 13
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RozliSujici vlastnosti mohou byt také slovosled andcuence: pevnym
slovosledem se vyznaji typy, kde schazi kongruence, tj. typ aglutima
izolagni. Naopak v jazycich s dominantou flexivni, kdecluazi ke kongruenci,
muze byt slovosled zcela volny. V polysyntetickém uype volny slovosled

mozny v fipac jednozna&nosti kontextu, ke kongruenci nedochazi.

Jazykové typy se liSi tak&tnosti infinitivi a participii a vedlejSichét. Flexivni
typ, ktery je piznivy vedlejSim ¥tam, obsahuje potmné mélo infinitivi a
participii. Naopak ve &Sim mnoZstvi se vyskytuji participia a infinitiwytypu
aglutinanim, ktery je vedlejSimd&am nepiznivy. V izola&nim typu pondr mezi
infinitivy a participii z jedné strany a mezétami vedlejSimi z druhé strany neni

jasny*? Introflexivni typ uzivé jak participia, tak vedjusty. ™'

Posledni z vlastnosti, kterou si zde uvedeme,ijenipost danych jazykovych
typt klasifikaci slov a gramatickych kategorii. N#givejSi tiideni je typ
flexivni a v mensi nite takeé introflexivni. Naopak aglutiérai a izol&ni typ tengs
nerozliSuji slovni druhy &asto neznaji ani mnohé gramatické kategorie, jako j

nag. rod, jsou tedyifdsni nepriznivé!

Typologie zkouma veSkeré struktury jazyka. Zahrrnigigy morfologii, syntax,
fonologii, lexikologii. Za stZejni, Iépeteceno nejsnaze popsatelnou, slozku
jazyka je ztypologického hlediska povaZzovana noge. Fonologicky a
lexikalni systém pak vyZaduji oproti ostatnim skikjazyka zvlaSformulovaneé
typologie*® Nekteré jazykové typy podle Skaky nezasahuji do viech oldor
jazyka — jsou to typ ergativni a typ introflexivii.

Skalicka chape jazyk jakaelek, kde jednotlivé rysy jsou na gobavzajem
zavislé"'’ Jednotlivé jazykové jevy tedy spolu souvidtredpokladame-li
souvislost je#, mizeme vysilovat souvislost zem.**® Nekteré zndny se opakuii,
jiné jsou spojené jen sditou dobou a uiitym jazykem*'® Typologie tedy rize

zkoumat jazyk jak z hlediska synchronniho, tak edidka diachronniho, kdy

112 gkalicka, 1941, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 210 - 212
113 popela, 2006, s. 24 -25

114 gkalicka, 1941, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 210 - 212
115 gkalicka, 1976, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. Il1. dil s. 1202

118 gkalicka, 1986, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. Il1. dil s. 1243

117 Skalicka, 1958, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. Il. dil s. 645

118 gkalicka, 1958, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. Il. dil s. 646

119 gkalitka, 1955, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. Il. dil s. 700
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zkouma jazykové zemy a vyvojové tendence jazyka, tedy posun v dominan
jednotlivych jazykovych typ, kdy se jazykyosunou od jednoho typu k druhému,

nebo lépeeceno od jedné kombinace tiyk druhé*

3.2 Synchronni a diachronni gFistup k jazyku

Pii popisu jazyka a jeh@asti Ize na jazyk pohlizet z hlediska synchronniho
a diachronniho. Tyto terminy zaved! do lingvistikznamny Svycarsky lingvista
Ferdinand de Saussure. Roku 1916 vydali jeho Z&erl€ss Bally a Albert
Séchehaye pod Saussurovym jménem @idairs de linguistique génera(&urz
obecné lingvistiky které obsahuje jeho obecné lingvistické myslenkiednasek

na Zenevské univerzits letech 1907-1911. Dilo bylaskolikrat vydano v mnoha

Mrivrw s

Podle Saussura je @eba rozliSovat mezi stavem jazyka a naslednosizyce.
Synchronni je vSe, co se vztahuje k statickémukaspasi ¥dy, diachronni pak
vSe, co ma souvislost s evoluci. Stetimk | synchronie a diachronie ozhgi

kazda stav jazyka a fazi evoluée.

Synchronni fistup se tedy zabyva stavem jazyka &itém okamziku a vztahem
koexistujicich jazykovych jevv daném okamziki? Stav jazyka vniméa Saussure
jako delSi nebo kratSicasovy usek, dnem kterého dochazi k minimalnimu
mnoZstvi zen.*** P¥i studiu uritého stavu jazyka je pak feba od &chto

minimalnich znén odhlédnout?®

Naproti tomu diachronniifstup zkoum@ jazykovy jev ve vztahu kepeSlému
nebo nasledujicimu jazykovému jevu a obigs tedy jazykovy vyvo}?®

Kazdy Zivy jazyk se neustéle vyviji. Jednotlidsti jazyka, tj. jeho fonologicka
stranka, morfologie, syntas lexikum, podléhaji jistym z&nam. Kazda zthto
slozek jazyka se vyviji jinou rychlosti. Stejmak se vyviji znou rychlosti

jednotlivé jazyky i dialekty. Rkteré znm¢ny postihuji veSkerou strukturu jazyka,

120 gkalicka, 1967, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. Il1. dil s. 1021
12 Cerny, 1996, s. 132

122 53ussure, 1996, s. 110

123 Cerny, 1996, s. 133

124 Saussure, 1996, s. 128

125 |bidem

126 Cerny, 1996, s. 133
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jiné se projevuji jen vékterych jehocastech nebo jen v jedin&sti?’ Tyto

zmeény se také&asto vzajem& podmiiuji, zmena v jedné oblasti jazyka, nawe
fonologii, miZze vyvolat zminu v oblasti jiné, nap v morfologii nebo

lexikologii.*?®

Zatimco synchronni lingvistikazipousti jen jedinou perspektivu, perspektivu
mluwich, a tudiz i jedinou metodusqupoklada diachronni lingvistika zarove
perspektivu prospektivni, ktera sleddps dogiedu, a perspektivu retrospektivni,
jeZ ho sleduje zpatky®

Prospektivni metoda se opira pouze o dostupné pramezkouma, co vznika
Z Urité diive existujici formy. Naproti tomu metoda retrospak zkouma,
z¢eho se vyvinula ¢ktera existujici forma, a zpravidla hleda formu stejSi.
Retrospektivni fistup navic postupuje i za hranici nejstarSichtepch doklad
a nachazi oporu v metddekonstrukcé® Prospektivnim fistupem tedy nap
zZjistujeme, jaka forma nebo formy existujici v dnesSniomanskych jazycich
vznikly z latinského indikativu plusquamperfektatiat, a postupujeme tedy
smérem z minulosti do iitomnosti. Naopak retrospektivnim figtupem
odhalujeme, z jaké latinské formy vznikl siapdnesni Spatsky kondiciondl, a
vracime se tak ziftomnosti do historie. P zjiStovani vyvoje konkrétniho jazyka
je uziti vyhrads jedné ze zmiinych metod diachronni lingvistiky nedo&tiici a

je zpravidla nutné abtyto metody kombinovat*

Podle Saussura je peba synchronni a diachronniigiup v lingvistice od sebe
vzdy disledré oddlovat. Synchronni jev vyjddje vztah mezi saiasnymi prvky,
diachronni nahradu jednoho prvku za driffyTento Saussube postoj byl

v minulosti gredmétem mnoha diskuzi a v séasné moderni lingvistice nelze tyto
dva g@istupy od sebe zcela ofldvat. Ri studiu vyvoje jazyka se neobejdeme bez
znalosti sodasného stavu jazyka nebo jeho stavu v jednotliwgiotiobich a

studiu ugitého stavu jazyka zase zjistime, Ze neexistujéazeelinotny jazykovy

127 Cerny, 1998, s. 17 - 18

128 saussure, 1996, s. 170 - 182
129 5aussure, 1996, s. 237

130 saussure, 1996, s. 238

181 Cerny, 1996, s. 134

132 saussure, 1996, s. 118
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systém. V jazyce vedle sebe existuji konzervati@nprogresivni prvky. Oba

piistupy se tedy navzajem dap]i.**?

Se d¥ma pohledy na jazyk, tj. s pohledem na jazyk v ddol& a pohledem na
jazyk se retelem na zmny v pribéhu casu, pracuje také vyznamniesky

lingvista aclen Prazského lingvistickeého krouzku Vilém Mathasiu

Ve své praciO potencialnosti ja¥ jazykovychktera byla Westire vydana roku
1911, vSak namisto termiinsynchronni a diachronni uziva pojmy staticky a
dynamicky. Staticka kritéria tedy naziraji na jazyldané dob. Dynamické
davody jsou pak tyjeZ plynou z fakt vyvojovylft Mathesius v z&ru svého
spisu uvadi, 7e na téma potencialnosti jazykovyeki'f> pohlizel kil
zjednoduSeni ze statického hlediska, a podotykaprbbléemy dynamickése
mohou/eSit teprve tehdy, azikladrejSim jeS¢ zkoumanim jednotlivych jazyk
bude peva zjisSkno, které jevy v nich vté a té dobyly konstantni a které

potencialni**°

133 Cerny, 1996, s. 133 - 134

13 Mathesius, 1911, s. 9

135 Mathesius definuje potencialnost jas@atické kolisani, to jest nestalost v danécdmtoti
dynamické mnlivosti, jevici se zémami v postupdasovén(1911 s. 1)

% Mathesius, 1911, s. 24
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4 TYPOLOGICKY POPIS S PRIHLEDNUTIM K DIACHRONNIMU
ASPEKTU

Prihlédnutim k diachronnimu aspekturi ptypologickém popisu jazyka nebo
n¢které jeho slozky je mozné vyhodnotit posun v danui jednotlivych tyg, ke

kteremu doslo v @ibéhu vyvoje zkoumaného jazyka.

Typologickym popisem slovesnych twarv riznych stadiich jejich vyvoje
a ugenim miry dominance jazykovych typn zkoumanych tvar lze nésled&

vyhodnotit jejich typologicky posun.

Predmeétem typologického popisu v této praci proto budeedevsim ty slovesné
tvary, v pabéhu jejichz vyvoje z vulgarni latiny do dnesni Sgatiny doSlo ke

zmené v dominanci jazykovych typ

V Gvodu kazdé kapitoly budou navic typologicky zhodeny také tvary plnici
danou funkci v klasické latén a to i v gipadech, kdy tyto tvary nejsodimym
piedkem dneSnich Sp&ekych tvafi. Toto doplgni mé& poukazat natipadnou
typologickou odliSnost dvou variant téhoz jazykarianty psané a mluvené.
V¢étSina forem, ze kterych dnesni Splaké tvary pochazeji, se navic vyskytovala

také v klasické variaatlatiny, obvykle vSak tyto formy plnily jinou funkc

4.1 INDIKATIV FUTURA AKTIVA

4.1.1 Klasicka latina
<<..Nec vero criminibus falsis in odium aut invidia quemqguamvocabit

omninoque ita iustitiae honestatique adhaeresdetdum ea conservet, quamvis
graviter offendat mortemque oppetat potius, quasen illa, quae dixi..>3*’

<<..Ergo histrio hocvidebitin scena, nowidebitsapiens vir in vita?..>3*

<<..ltaque ut in fidibus musicorum aures vel minigentiunt, sic nos, si acres ac
diligentes iudices esse volumus animadversores[qudrum, magna saepe

intellegemusex parvis..>3%

137 Cicero, De off. 1.86 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cicero/offl.shtm|>
138 Cicero, De off. 1.114 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cicero/offl1.shtmI>
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voc-a-b-o

1. 0s. sg. vid<-b-0 intelleg-a-m serv-i-a-m
2. 0S. sg. voc-a-bi-s vid<-bi-s intellege-s serv-ie-s
3. 0S. sg. voc-a-bi-t vid-g-bi-t intelleg-e-t serv-i-e-t
1. 0s.pl. | voca-bi-mus | vidé-bi-mus | intellege-mus | serv-ie-mus
2.0s.pl voc-a-bi-tis vid-e-bi-tis intellege-tis serv-ie-tis
3. 0s.pl voc-a-bu-nt vide-bu-nt intelleg-e-nt serv-i-e-nt

Tvary indikativu futura aktiva v klasické latinvykazuji flexivni a aglutinéni

rysy. Ke kmeni slovesa je aglutir& pripojen jeden sufix a jedna koncovka,

pripadre mezi kmenem a sufixem stoji také tematicky vokéry je projevem

flexivniho typu.

Sufix vyjatbje ¢as (futurum) a nasledujici

kumulativre vyjadfuje osobu &islo. Vyjadeni zpisobu a slovesného rodu je

v tomto gipadé bezggiznakové.

K vyjadreni ¢asu se uziva dvou souliosufixi. Prvni soubor slouzi k tveni

futura sloves 1. a 2. konjugace a druhy kednd futura sloves 3. a 4. konjugace.
Tato synonymie je projevem flexivniho typu.

U sloves 3. a 4. konjugace dochéazi v 1. éssingularu k intraparadigmatické

homonymii mezi indikativem futura a konjunktivemépentu, a to v aktivu i

pasivu.
3. konj. intellegam intellegam intellegar intellegar
4. kon;. audiam audiam audiar audiar

Tento typ homonymie je projevem typu izétého, k uteni casu a zpsobu je
zapotebi uziti izol&nich prostedki.

139 Cicero, De off. 1.146 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cicero/off1.shtml>
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4.1.2 Upadek a nahrada klasickych tvai

V modernich romanskych jazycich, tedy i v dneSmaind§gtin¢, zcela chybi tvary,
které by vychazely z tvarindikativu futura aktiva, jakych se uzivalo v kide
lating. Klasické tvary indikativu futura aktiva byly hnedntkolika davoda ve

vulgarni latit zcela nahrazeny novymi konstrukcenienny povazuje za

Mrivriw s

1) Formdlni fiznorodost tvar indikativu futura aktiva sloves 1. a 2.

konjugace a sloves 3. a 4. konjugace.

1. konjugace | 2.konjugace | 3.konjugace | 4.konjugace

vocabo videbo intellegam serviam

2) Zmirkn4 intraparadigmatickh homonymie tvarl. osoby singularu
indikativu futura aktiva a 1. osoby singularu kamjtivu prézentu aktiva

sloves 3. a 4. konjugace.

indikativ futura aktiva konjunktiv prézentu aktiva
intellegam intellegam
serviam serviam

3) Mozna zamina tvaf 3. osoby singularu a 1. osoby pluralu indikativu
futura aktiva stvary 3. osoby singularu a 1. os@hyrélu indikativu
perfekta aktiva u ¢&kterych sloves 1. a 2. konjugace, agpbena

frikativizaci zreélé okluzivy -B- a splynuti s frikativou -V-.

indikativ futura aktiva indikativ perfekta aktiva

1. konjugace| 2. konjugace| 1. konjugace| 2. konjugace

3. 0S. sQ. vocabit delebit vocavit delevit

1. 0s. pl. | vocabimus ¢&lebimus vo@avimus cElevimus

4) Pripadnym hlaskovym vyvojem posledni slabiky by ppsta casu
piipadré nebylo mozné rozliSit uieéti konjugace mezi 3. osobou
singularu indikativu futura aktiva a toutéZ osobeprézentu aktiva.

Podle zrekonstruovanych pravidel hlaskového vyfiogni slabiky totiz
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doSlo k redukci p&tu moznych vokadl. Vysledkem vokal g, &, 1 byl
jediny vokal e.

ind. fut. akt. ind. préz. akt.
klasicka latina petet petit
pripadny hlaskovy vyvoj petet petet

4.1.3 Vulgarni latina

Dnesni Spatisky indikativ futura aktiva se vyvinul z latinskgerifrdze slozené
z infinitivu vyznamového slovesa a twaindikativu prézentu aktiva slovesa
habe>. Tato konstrukce pochopité@rexistovala jak v latié literarni, tak v latig
vulgarni. Rwvodne nesla konstrukce tohoto typu modalni vyznam nuinmeebo
moznosti (muset, moci). Patrrod 3. stoleti p n.l. se ktomuto modalnimu
vyznamu pidava také vyznam futura, nelze algeq® urit, zda a kdy zé&ina
futuralni vyznam pevazovat nad vyznamem modalnintjppdré kdy modalni

vyznam zcela mizf a to ani u pagsich dl a autof..*°

<<..Et at ubi diaconus perdixerit omnia, qudeere habetdicet orationem
primum episcopus et orat pro omnibus; et sic o@nhes, tam fideles quam et

cathecumini simul..>¥*

<<..Et iam inde cum ymnis usque ad minimus infanGeéssamani pedibus cum
episcopo descendent, ubi prae iam magna turba tudiiis et fatigati de uigiliis
et ieiuniis cotidianis lassi, quia tam magnum mantecesse haberdescendere,

lente et lente cum ymnis uenitur in Gessamant-*>>

<<..si autem neque in us neque in um, sed alitetaBaiae Athenae, iam

secundum datiuumdsumere habes>>*?

e

Postupem ¢asu dala tato perifraze praygbdobr hojrgjSim uzivanim ve
vyznamu indikativu futura ve vulgarni latircdklad novym tvam indikativu

futura aktiva ve Spaisting, portugalstig, katalanstiy, francouzstis,

19 Adams, 2013, s. 654 - 657

141 Egeria, 1. XXIV.6 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/egeria2.html>

192 Egeria, 11. XXXVI.2 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/egeria2.html>

143 pompeius, Comentum artis Donati. In: GL V, s. 253
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okcitansti, rétoromanstit a italstie. K vyjadreni futuralniho vyznamu se

v lating b&Zng uzivalo také dal$ich existujicich thaa perifrazi***

ind. fut. akt.
1. o0s. sg. hab-e&
2. 0S. sg. voca-re habe-s
lex-a-re
3. 0S. sg. hab-e-t
vid-é-re
1. os. pl. , habe-mus
intelleg-e-re
2. 0s. pl Sservi-re habe-tis
3. 0s. pl hab-e-nt

Tyto latinské tvary vykazuji rysy flexivniho a izshiho typu. Sémata osoby a
¢isla jsou vyjaena flexivnimi koncovkami pomocného slovesa. Meémito
koncovkami a kmenem pomocného slovesa stoji tekyatiokal. Ripadny
vyznam indikativu futura je pak dan izétdm spojenim infinitivu vyznamového

slovesa s tvary slovesa pomocného. Nositelem |gxik@ vyznamu je infinitiv.

4.1.4 Romanstina a stara kastilStina (do z&atku 17. stoleti)

dexar ver
1. 0s. sg. (h)e-0 dexar-é-0 (h)e-0 ver-e-0
2. 0S. sg. (h)a-s dexar-a-s (h)a-s ver-a-s
3. 0S. sg. (h)a-0 dexar-a-0 (h)a-0 ver-a-0
1. 0s. pl.| dex-a-r| (h)e-mos | dexar-e-mos| ve-r | (h)e-mos| ver-e-mos
2. 0s. pl (h)e-des | dexar-e-des (h)e-des| ver-e-des
3. 0s. pl (h)a-n dexar-a-n (h)a-n ver-a-n

144 penny, 2006, s. 237: K vyjéehi futura se v latihcasto uZivalo naptvar indikativu prézentu
nebo rkterych dalSich perifrazi napes cantire,*vad cantire, veni cantire, volo cantire
(zaklad rumunského futurajlebes cantare (futurum v sardsti¥). Mezi jednotlivymi slovesy
mohla stat jegtpredloZka. \étSina z ¥chto perifrazi vSak s sebou nesla kéarasového vyznamu
také vyznam modalni. Velntasto bylo klasické futurum nahrazovano také perifsfoZzenou

z participia futura aktiva a slovesase konstrukce tohoto typu vSak nemohla vyjadasivum.
Takto uzité tvary a perifraze byly dophy prisluSnymi adverbii, vyjaidijicimi budoucnost.
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servir

1. 0s. sg. (h)e-0 servir-é-0
2. 0S. sg. (h)a-s servir-a-s
3. 0S. sg. (h)a-0 servir-a-0

1. 0s. pl.| serv-i-r | (h)e-mos | servir-e-mos

2. 0s. pl (h)e-des servir-e-des

3. 0s. pl (h)a-n servir-a-n

Ve stedowku nxly Sparglské tvary indikativu futura aktiva dvoji podobu.
V¢étSina tvah byla psana v jednoslovné (syntetické) paggakou zname z dnesni
moderni paistiny. PodlePennyhd* viak bylo aZ do zatku 17. stoleti mozné
tvar indikativu futura aktiva roztit nepfizvucnym zajmenem ve tvarurgdmetu
na analyticky (izoléni) tvar sloZeny z infinitivu vyznamového slovesavar
indikativu prézentu aktiva pomocného slovesder. Tvary rozalené zajmenem

tedy poukazuji nagwodni izol&ni charakter indikativu futura aktiva.

Ob¢ zmirgné varianty tvatr nalezneme jiz v nejstarSich literarnich pamétkach,
jako je nap. anonymni skladba&Cantar de mio CidPise: o Cidov), jejiz prvni

casti byly objeveny na gatku 12. stoleti a ktera je psana kastilskou véwian
romanstiny.

<<..el Campeadodexar las haen vuestra mano

e prestalde aver lo que sea guisado.¥>

<<..Venidom es delicio de tierras d"allent mar,

entraré en las armas, non pmdrédexar,

"mis fijas e mi mugiever me anlidiar,

"en estas tierras agenagranlas mprada commo se fazen,

"afarto veran por los oios cémmo se gana el pan.".’45>

<<.."E servir lo hesiempre" mientra que ovisse el alma.’#$%

195 penny, 2006, s. 240

146 Cid 117 - 118, In: Michael, 1991, s. 86

147 Cid 1639 - 1643, In: Michael, 1991, s. 191 - 192
148 Cid 1820, In: Michael, 1991, s. 202
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<<.."En este castiello grand aver avemos preso,
"los moros yazen muertos, de bivos poco veo;
"los moros la[s] moras vender non Ipsdremos
"que los descabecemos nada igamaremos
"coiamoslos de dentro, ca el sefiorio tenemos,

"posaremo®n sus casas e d” ellos reesviremos>> 4

Stejre tak se ob varianty tvaf objevuji i v pozdjSich dilech a najdeme je riap

takeé v tragikomediCelestina ktera byla poprvé publikovana roku 1499.

<<. .PARMENO.- Vamos presto. Ya creo que se quexdeginuestra tardanca.
No por essa calle, sino por estotra, porque noseembs por la yglesia e veremos

si ouiere acabado Celestina sus deuociotiesarla hemosde camino..>3*

<<..Quitarla hemosde lenguas de vulgo, porque ninguna virtut ay garfecta,
gue no tenga vituperadores e maldizientes. No ag con que mejor se conserue

la limpia fama en las virgines, que con tempransacaiento..>3>*

U nekterych doloZenych tvér indikativu futura aktiva v roméanstina staré
kastilStire se tedy projevuji zbytky izataiho typu, ¥tSina tvat vSak jiz dospla
do flexivré-aglutin&ni podoby, ktera jiz izolai rysy nevykazuje. Synteticka
podoba dnesniho Spaského indikativu futura aktiva tedy vznikla aghadci
pomocného slovesa v indikativu prézentu aktiva fiitivu vyznamového

slovesa.

K této aglutinaci doslo v déb ze které chybi pisemné pamatky. V dostupnych
pisemnych pamatkach tedy najdeme pouze vySeéménipoZistatky izol&nich
tvani, ve kterych vzdy figuruje nézvucné zdjmeno. Od gatku 17. stoleti jsou
pak koncovky vzniklé z pomocného slovesa vniméary jaeoddlitelné, *>? u

autofi zlatého ¥ku jiz uvedené izokni tvary nenajdeme.

viv s

Stejre jako u dive¢jSich latinskych izolénich tvafi vyjadiuji flexivni koncovky

pomocného slovesa osobuiglo. Cas a zfisob je vyjaden celym tvarem, tedy

“9Cid 617 - 622, In: Michael, 1991, s. 124

%0 Rojas, IX. [online] Dostupny z: WWW: <http://wwveovantesvirtual.com/obra-visor-din/la-
celestina--1/html/>

'3l Rojas, XVI. [online] Dostupny z: WWW: <http://wweervantesvirtual.com/obra-visor-din/la-
celestina--1/html/>

152 7avadil, 2004, s. 230
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spojenim tvak indikativu prézentu pomocného slovesa s infinitiveslovesa

vyznamového. Slovesny rod je u aktivnich tvbezgiznakovy.

4.1.5 Moderni Sparglstina

dejar poder servir
1. 0s. sg. dej-a-ré-0 pod-ré-0 serv-i-re-0
2. 0S. sg. dej-a-ra-s pod-ra-s serv-i-ra-s
3. 0S. sg. dej-a-ra-0 pod-ra-0 serv-i-ra-0
1. os. pl. dej-a-re-mos pod-re-mos serv-i-re-mos
2. 0s. pl dej-a-ré-is pod-ré-is serv-i-ré-is
3. 0s. pl dej-a-ra-n pod-ra-n serv-i-ra-n

Tvary indikativu futura aktiva maji v dnesni Spksting dwe flexivni koncovky,
které jsou aglutinané pripojeny za sebe. Mezi kmenem a koncovkami obvykle
stoji tematicky vokal, ktery se vSak @kolika sloves 2. konjugace synkopou
ztraci (nap. poder — podre, haber — habré, tener — tendré, popendré, saber -
sabréatd.) Prvni koncovka, ktera madvarianty -re-/-ra- vyjadiuje indikativ a
futurum. Druhé koncovky kumulati¥rnvyjadiuji osobu &islo. U 1. a 3. osoby
singularu je osohfselna koncovka nulova. Aktivni slovesny rod je
beziznakovy.

Vindikativu futura aktiva v moderni Sp&atiné tedy nenajdeme zcela izotd
(analytické) tvary.

<<.. —jQuién sabe shodremoshacer que no lo sepa!..33*
, £t | 5154
<<.. —jNo sabrastiu matarme!..>

<<..Mis relaciones con Lola siguieron por los deteoos que a usted no se le
ocultaran, y al andar de los tiempos y alin no muy pasadositeco meses del
entierro del hermano muerto me vi sorprendido —e/éovque son las cosas—

con la noticia que menos debiera haberme sorprendig*°°

133 Cela, [online] Dostupny z: WWW: <http://letrahispea.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_pascuarte2.pdf>, s. 61
134 Cela, [online] Dostupny z: WWW: <http:/letrahispea.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_pascurte?.pdf>, s. 67
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Také izol&ni tvary, uvedené v kapitole 4.1.4, které obsahgirizvucné
z&jmeno, jsou vigpisuCantar de mio Cidlo dnesni Spaistiny vzdy syntetické

a jiz nejsou vnimany jako slozZenina infinitivu anpacného slovesa.

<<..el Campeador laglejaraen vuestras manos

y prestadle el dinero que sea apropiado*®>

<<..Me ha venido un deleite de tierras de ultramar,
entraréen combate, no lo podré evitar;

mis hijas y mi mujer meeranluchar,

en estas tierras ajenas veran las moradas comase)

bienveran con sus ojos cémo se gana el pan’>
N . 1;8>
<<..Y lo servirésiempre mientras que tenga el alma..

4.1.6 Zhodnoceni typologického posunu

Tvary indikativu futura aktiva (i pasiva) v klasikatine vykazuji rysy flexivniho
a aglutingniho typu. U sloves 3. a 4. konjugace se navicemivhomonymie
okrajow projevuje také typ izotmi. Téchto tvafi se v3ak na Pyrenejském
poloostro¥ piestalo uzivat a tyto tvary tedy nejsou zaklademkatoiu futura

aktiva ve Spagisting.

DnesSni Spatiské tvary jsou také nositeli flexivnich a aglutinech ryg.
Vznikly vSak z tvail pavodre izolacnich. Aglutinaci pomocného slovesa ve tvaru
indikativu prézentu aktiva k infinitivu vyznamovélstovesa vznikly z izotmich

tvari tvary flexivni, které nadale vykazuji také rysyudimacni.

Pomoci aglutinace tedy doSlo k vyraznému posunuizothce k aglutinené
flexivnim tvafim, které postradaji izodai rysy. V dnesni Sp&l$tiné jiz neni

izola¢ni pavod tvai indikativu futura aktiva patrny.

135 Cela, [online] Dostupny z: WWW: <http://letrahispea.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_pascuarte2.pdf>, s. 31
1% Cid 117 - 118, In: Montaner Frutos, |. Dostupn§AAWW:
<http://www.caminodelcid.org/Camino_ElCantarenPBpx, s. 5

157 Cid 1639 - 1643, In: Montaner Frutos, 1. DostupmyVWW:
<http://www.caminodelcid.org/Camino_ElCantarenPBpxe, s. 16

138 Cid 1820, In: Montaner Frutos, II. Dostupny z: WWW
<http://www.caminodelcid.org/Camino_EICantarenPBpx, s. 21
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4.2 KONDICIONAL JEDNODUCHY

Sparglsky kondicionalcharakterizuje proces pojmenovany verbem finiteko ja
potencialni, imaginarni (existujici v podblpredstavy) a zaroveve své mozné
realizaci zavisly na spimi ngjaké (explicitni nebo implicitni) podminky
Kondiciondl jednoduchy (ozgavany také jako kondicional eventualni, nebo
dokonce kondiciondl itomny) je zfisob, ktery ve Spaistiné vyjadiuje
potencialnost v iitomnosti a také budoucnost v minulosti, tedy vifrap reci se

slovesem hlavnid&ty v minuléméase.

4.2.1 Klasicka latina

Na rozdil od Spanstiny klasicka latina nesta zvlastni paradigma kondicionalu.
K vyjadieni potencialnosti viftomnosti vyuzivala tvarkonjunktivu imperfekta,
které byly ve vulgarni latth nahrazeny perifrdzi, ze které vychazi Speky

kondiciondl.

Tvary konjunktivu imperfekta v klasické latirbyly vyhradrié syntetické a rly
dvé koncovky (rys aglutingni). Ok koncovky flexivré vyjadrovaly vice funkci.

Prvni vyjadovalacas a zpsob, druha osobudslo°

4.2.2 Vulgarni latina

Stejre jako tvary indikativu futura aktiva jsou ve Sgtiné tvary kondicionalu
izolaéniho pivodu. Jiz v latid existovala perifrAze sloZzena z infinitivu
vyznamového slovesa a slovdse ve forme indikativu imperfekta, ze které se
vyvinul pozajsi Sparisky jednoduchy kondiciondf* Ve vulgarni latig tato
perifraze vyjatovala jednak potencialnost vifpmnosti (v klasické lati
vyjadirovana konj. imperf.), dale nesla vyznam prospekt(g8outEzr¢ s perifrazi
typu -urus eram a vyjadovala, obvykle za doprovodu adverbii nebo dalSict s

vypovidajicich o budoucnosti, také budoucnost vutaisti*®?

159 Zavadil, 2004, s. 237

180K typologické analyze konjunktivu imperfekta viicRterova, AnetaSrovnani gramatickych
jevit v latiné a SparlStine na zéklad originalniho textu Olomouc, 2012. 66 s. Bak#éska prace.
181y Jating se Bzn¢ uzivalo krong konstrukce typunf. + habzbamtaké konstrukcenf. + habuit
Prvni z uvedenych konstrukcfgvazila na Pyrenejském poloostéoV Italii vSak gevaZila zase
konstrukce druha. Rozdil mezi@&ha typy v latig je predevSim sémanticky. Konstrukce tyipél
+ habuit vyjadrovala fedevSim nemoznost v minulosti (v klasické l&tonj. plusg.).

162 ndams, 2013, s. 661
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Jako piklad kondicionalniho uziti perifrze tygof. + habebamuvadi Adams
nasledujici ¥tu pochéazejici z dila svatého Augustina:

<<..sanarete habebatdeus per indulgentiam, si fatereris..**3

Pavodni perifraze, ze které se pogdyvinul Sparélsky kondiciondl, vypadala ve
vulgarni latirg takto:

kondicional jednoduchy
1. 0s. sg. hab<-ba-m
2. 0s. sg. d-a-re habe-ba-s
3. 0s. sQ. perd-e-re habe-ba-t
1. os. pl. dormi-re hab<-ba-mus
2. 0s. pl exi-re hab&-ba-tis
3. 0s. pl hab<-ba-nt

V uvedenych tvarech se realizujijazykové typy: flexivni, aglutingni a izol&ni.
Ptipadné séma kondicionalu je vyfédo izol&né¢ spojenim vyznamoveho
slovesa v infinitivu a pomocného slovesa ve tvamikativu imperfekta aktiva.
Flexivnim prvkem jsou tematicky vokal a flexivninaovky pomocného slovesa.
Druhy soubor koncovek vyjadie osobu &islo. Tyto koncovky a tematicky
vokal jsou spolu s koncovkoudba-/-ki-, ktera mivodné v ramci pomocného
slovesa kumulativh vyjadiuje zpisob (indikativ) a ¢as (imperfektum),
aglutina&né pripojeny ke kmeni pomocného slovesa. Slovesny rostggt jako

v pripadt indikativu futura v aktivu bezfznakovy.

183 Sv. Augustin, Sermones 59.4. In: Adams, 20136%. 6
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4.2.3 Iberoroméanstina a stara kastilStina

dar
1. 0s. sg. (h)ia-0 dar-ia-0
2. 0S. sg. (h)ia/ielié-s dar-ia/iefié-s
3. 0s. sg. (h)ia/iel/ié-0 dar-ia/ie/ié-0
1.0s.pl.| d-ar (h)ia/ie/ie-mos dar-ia/ie/ie-mosg
2. 0s. pl (h)ia/ielie-des dar-ia/ie/ie-des
3. 0s. pl (h)ia/ielielie-n dar-ia/ie/iélie-n
perder
1. 0s. sg. (h)ia-0 perder-ia-0
2. 0S. sg. (h)ia/ielié-s perder-ia/ie/ié-s
3. 0S. sg. (h)ia/ielie-0 perder-ia/ie/ié-0
1. 0s. pl.| perd-e-r | (h)ia/ielie-mos| perder-ia/ie/lie-mos
2. 0s. pl (h)ia/ielie-des | perder-ia/ie/ie-des
3. 0s. pl (h)ia/ieliélie-n | perder-id/iel/iélie-n
dormir
1. 0s. sg. (h)ia-0 dormir-ia-0
2. 0S. sg. (h)ia/ielie-s dormir-ia/iel/ié-s
3. 0S. sg. (h)ia/ielie-0 dormir-ia/iel/ié-0
1. 0s. pl.| dorm-i-r | (h)ia/ie/ie-mos| dormir-ia/ie/ie-mds
2. 0s. pl (h)ia/ielie-des | dormir-ia/ie/ie-des
3. 0s. pl (h)ia/ielie-n dormir-id/ief/ié-n

V iberoromanstia a staré kastilStih bylo mozné jinak uz syntetické tvary
kondicionalu rozdlit na tvary analytické (izokai) negizvucnym zajmenem, tak
jako to bylo mozné u indikativu futura aktiva. Tygpomocného slovesa, a tedy i
pozdjSi tvary kondiciondlu, vychazeji ztvaru indikativimperfekta. Ve
sttedowku meéla koncovka, nesouci vyznam indikativu imperfektakolik
variant s vyjimkou 1. osoby singularu. Stejné wuatyasufixu -ia-/-ie-/-ié-/-ie-
v uréitych osobach se proto objevuji i ¥ipad kondicionalu. Ve 14. stoleti nad

ostatnimi pevazila gvodni variantaia-.
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Izol&tni i syntetické tvary nachazime mape zgvu Cantar de Mio Cid (Piseo
Cidovi):

<<.Martin Antolinez el pleito & parado

que sobre aquellas arcar le ienseisgientos marcos
e bien ge laguardariénfasta cabo del afio,

ca assil dieran la fe e ge lo avién iurado

gue si antes las catassen que fuessen periurados,

non les diese Mio Cid de la ganancia un dinero mate*®*

V piipact izolatnich tvai je vyznam kondicionalu vyjadn izol&nim spojenim
vyznamového a pomocného slovesa. Séma osoligla je flexivié vyjadieno
druhou koncovkou pomocného slovesa. Celkem seuwégbhto tvarech projevu;ji

tii jazykoveé typy: izol&ni, aglutingni a flexivni.

U ostatnich tvar, ve kterych nefiguruje zméné zajmeno, doSlo k uplné
aglutinaci pomocného slovesa Kk infinitivu slovesgnamového,cimz vznikl
synteticky tvar s jednim aglutiti@im sufixem vyja#ujicim kondiciondl, ktery

meél nékolik variant, a jednou flexivni osobiselnou koncovkou.

<<..antes de la noche en Burgo&tentro su carta
con grand rrecabo e fuertemientre sellada:

que a Mio Cid Ruy Diaz que nadi ndiessen posada
e aquel que ge la diesse sopiesse vera palabra
queperderiélos averes e mas los oios de la cara

e aun demas los cuerpos e las almas'®3>

V obou ipadech (syntetické i izalai tvary) Zstava slovesny rod
bezgiznakovy (stejs tak v moderni Spaisting) a flexivni koncovka 1. a 3.
osoby singularu je nulova. Mipac varianty koncovky/sufixuia- pak mohlo
dochéazet k intraparadigmatické homonymii. Tato hoymaie tvafti je projevem

izolaéniho typu.

164 Cid 160 - 165, In: Michael, 1991, s. 88 - 89
185Cid 23 - 28, In: Michael, 1991, s. 78 - 79
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4.2.4 Moderni Sparélstina

dar perder dormir
1. 0s. sg. d-a-ria-0 perd-e-ria-0 dorm-i-ria-0
2. 0s. sg. d-a-ria-s per-e-ria-s dorm-i-ria-s
3. 0s. sQ. d-a-ria-0 perd-e-ria-0 dorm-i-ria-0
1. os. pl. d-a-ria-mos perd-e-ria-mos  dorm-i-ria-mos
2. 0s. pl d-a-ria-is perd-e-ria-is dorm-i-ria-is
3. 0s.pl d-a-ria-n perd-e-ria-n dorm-i-ria-n

V tomto gipact na rozdil od indikativu futura aktiva naleznemerké flexivnich
a aglutingnich rysi také prvky typu izoleniho. Tvary jednoduchého
kondicionalu v dnesni Spéétiné maji jeden sufix a jednu flexivni koncovku.
Pfipojeni vice gramatickych eleménza kmen slova je projevem aglutingho
typu. Mezi koncovkami a kmenem navic stoji tematiclokal, ktery jiz ve
sttedowku u rekterych sloves stefnjako v indikativu futura aktiva synkopou
vypadl. Tematicky vokél je prvkem flexivnim. Aglo&ni sufix m& jedinou
variantu -ria- a vyjaduje séma kondicionalu. Nasledujici flexivni koncavie
nositelem osobfiselného vyznamu. V 1. a 3. ogobingularu je tato koncovka
nulova a dochazi zde k intraparadigmatické homonywari, ktera je projevem
izolaéniho typu, protoZe k deni spravné osoby je zapehi izol&ni vyuZiti
kontextu. Rvodni izol&ni charakter tvar kondiciondlu jiz neni v moderni

Sparglsting patrny:

<<..Esto es lo que me ocurrié con este papeleo, gjua principio crei que en
ocho dias ladespachariahoy —al cabo de ciento veinte— me sonrio no més q

de pensar en mi inocencia..3¥®

Takeé tvary, které byloitve mozné rozéit zajmenem, jsou v moderni Sgdgting
vyhradreé syntetické, jak dokazuje igpis Cantar de Mio Ciddo moderni

Sparglstiny:

<<..Martin Antolinez el negocio ha cerrado

de que por aquellas arcasdiarian seiscientos marcos

166 Cela, [online] Dostupny z: WWW: <http:/letrahispea.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_pascurte?.pdf>, s. 55
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y se las guardarian bien hasta pasado un afio,
pues asi le dieron su palabra y se lo habian jurado
y si antes las inspeccionasen, que por perjurimmgeagados

y no les diese mio Cid de los intereses ni un cuart*®’

4.2.5 Zhodnoceni typologického posunu

Stejre jako v indikativu futura aktiva dosSlo ve vyvoji am predchazejicich
dnesnimu Spatskému jednoduchému kondicionalu k vyraznému tygickému
posunu. Klasické aglutidgaé flexivni tvary byly ve vulgarni lati& podobr jako
v indikativu futura, nahrazeny tvarem izéém. DnesSni aglutinaé flexivni tvar
vznikl aglutinaci pomocného slovesa v indikativuperfekta aktiva k infinitivu

vyznamového slovesa.

V nové vzniklém syntetickém tvaru Zalo byt postupentasu givodni pomocné
sloveso vnimano jakou pouhy morfém. Posunutim &bgboh Swi dosSlo k posileni
aglutinace. Bvodrg izolatni podoba syntetickych tvardnes uz neni patrna. K
podobnému feskupeni hranic mezi jednotlivymi morfémy doSlo &ak now

vzniklych syntetickych tvdrindikativu futura.

Diky homonymii koncovek vramci paradigmatu se iipad dnesSniho

Sparglského kondiciondlu v dité mite projevuje navic take typ iza@lkai.
4.3 GABELENTZOVA SPIRALA

Ve své studiiVyvoj ceské deklinace — Studie typologick@oku 1941 zniiuje
Skalicka teorii rtmeckého lingvistyGeorga von der Gabelentze spirdlnim
vyvoji jazykového typt?® kterou Skalika povaZzuje za do té doby jednu
Z nejijatelngjSich teorii, které se zabyvaji typologickym vyvojgazyka. Podle
Gabelentzovy teorie m@azyk typu isolaniho tendenci k tomu, aby formalni
elementy dsr¢ji pripinal k sémantému. Tak vznika dlouhé slovo a jalpgtava
typ aglutina’ni. Formalni elementy sevipinaji stale UZe a vznika typ flexivhl.
Dle Gabelentzovy teorie se naslédre flexivnim typuslovo zkracuje jedtdale,

pripony se stiraji a jeréba pouzit novych formélnich sldvodle Gabelentzovy

167Cid 160 - 165, In: Montaner Frutos I. [online] Dasny z: WWW:
<http://www.caminodelcid.org/Camino_ElCantarenPRBpx , s. 6
188 Skalicka, 1941, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 237
189 |pidem
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teorie tedy vznika aft typ izola&ni, ktery vSak neni stejny jakaipodni izol&ni
typ, z toho dvodu nelze howit o vyvoji kruhovém, ale o vyvoji spiraniff?
Takovému typologickému posunu, kdy se tvar vyvijirgtého typu na spirale
k témuz typu, ale zarosieneni novy typ Upléitotozny jako fvodni typ, odpovida
vyvoj vySe zmidného indikativu futura aktiva a jednoduchého koruialu
aktiva. Nejprve doSlo k nahrazenivodnich flexivré agluting&nich tvaf tvary
izolacnimi, ze kterych se aglutinaci pomocného slovessidsgesu vyznamovemu
staly ogt tvary flexivre aglutin&ni. V pripact kondicionalu je navic diky
intraparadigmatické homonymii znovu zastoupen taadacni typ, ale v jiné
podol# nez vmivodnich izolgnich tvarech, a doSlo tedy k dalSimu

typologickému posunu.

Skalicka jako prakticky giklad vhodny k doloZeni Gabelentzovy teorie uvadi
z&padni indoevropské jazyky, a poukazuje na vyvoplasti deklinaceéthto
jazyka smetujici od flexe k izolaci. Konkréthhovai Skalicka ofecting, jazycich
balkanskych a germanskych, kde doSlo k redukciipadiale hovi také o latir

a romanskych jazycich, kde doSlo k Uplnému zankenné flexe. Pady se dnes
v romanskych jazycich tedy vyjagi izolainé pomoci pedlozek'’* Jako dalsi
piiklad z romanskych jazyik vhodny k demonstraci Gabelentzovy spiraly,
tentokrat z oblasti sloves, tedy mohou slouzit vgsalyzovany kondicional a

indikativ futura aktiva.

Pochopiteld Zadna z existujicich teorii nema absolutni pldiredak i Skatika
uvadi své namitky ke Gabelentzoteorii, a uvaditadu gikladi vychodnich
indoevropskych jazyk u kterych dochéazelo vidchu vyvoje k typologickému
posunu od flexe k aglutinaci, tedy k jinému posumeZ uvadi Gabelentz, a dalSi

piiklady posunu napod izolace ke flexi, nebo od aglutinace k izafdéi

10 hidem
171 gkalitka, 1941, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 238
172 gkalitka, 1941, In: Vladimir Skalka: Souborné dilo. I. dil s. 237
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4.4 SPANELSKE SLOZENE CASY

Dnesni SpafiStina disponuje slovesnym systémem, ktery zahrncgékem
Sestnact slovesnychasi.'’® Z tschto Sestnacti slovesnyckadi, je osm &asl
jednoduchych, kterym odpovida osfasi slozenych. SloZenéasy se skladaji
z participia a z pomocného slovesaber, které je vzdy ve tvaru jednoduchého
slovesnéhaasu, kterému odpovida dany sloZzeny slovasyy sloZzenéasy pak
maji vzhledem k odpovidajicimu jednoduché&fasu vyznam fedtasnosti.

4.4.1 Vznik slozenychéasi

Systém slozenychtadi, ktery se vyvinul v no¥ vznikajicich romanskych
jazycich, méa fivod v premorfologické latinské konstrukci rezukaiho prézentu
typu: scriptum habedmam napsand’’ ktera je slozena z akuzativu participia
perfekta pasiva a slovebalére ve tvarech indikativu prézentu aktivaivi@dns si

v lating slovesohalkére v této konstrukci udrZzovalo 8y posesivni vyznam 'mit,
drzet' a participium perfekta pasiva vyjadalo &j, ktery vykovava pvodce dje
obou sloves, participium tedy bylo se slovedeabe vice provazand’® Pozdji
kdyz se, a to i v klasické latinslovesohakere pojilo s participiem vyjatljicim
mentalni¢innost, zédalo ztracet s posesivni vyznam. Konstrukce pak existuje
paralel@ s frazi typumihi cognitum estPerifraze typucognitum habé se tedy
nezrodila ve vulgarni latép ale pra¢ ve vulgarni latid a nejstarSi
iberoromanstia se mnohem vice roz8a s participiem dalSich vyznamovych
sloves!’® Gramatikalizace této perifraze nebyla podle Addfise lating
prokazana, a ani v romanstimently now vzniklé fraze ustalenou podobu, a

stanovit obdobi jejich gramatikalizace se tedy jakd obtizné.
4.4.2 Okolnosti vzniku sloZenych¢asi a jejich prosazeni
K moznym ghicinam vzniku, respektive prosazeni se novych pexiifpati:

1) Upadek a zanik&kterych klasickych tvdr. Funkci gchto klasickych tvar

piejaly bufto jiné existujici klasické tvary, nebo pgwnow vzniklé

13Cerny, 2000, s. 108: Slovesigésy vyjaduiji soubor tvar, jejich funkce sgivd v klasifikaci
déjt na zaklad slovesnych kategorii, jako jsou osobi@|o, ¢as, zjisob, rod a fipadre také
aspekt.

174 Cerny, 2000, s. 109

" Herman - Wright, s. 77

176 Zavadil, 2004, s. 302

17 adams, 2013, s. 646

52



perifraze. Proto Ize v porovnani klasické latinydaesni SpatiStiny
zpozorovat mnoho vyznamovych pogyadnotlivych tvad.

2) Poteba vyjadit zcela novou funkci, pro kterou v klasické Ig&tinebyly
uréené tvary.
3) V pripact aktivnich tvaé indikativu futura Il. a konjunktivu perfekta

dochéazelo svyjimkou 1. osoby singularu Kk intragaymatické

homonymii. U homonymie tohoto typu bylo modotempairdvryznam

mozné odhalit pouze za pomoci izoiech prostedki.

ind. fut. 1l. akt. konj. perf. akt.
2. 0S. sg. laucaveris laudveris
3. 0S. sg. laudaverit laudiverit
1. os. pl. laucaverimus laudverimus
2. 0s. pl. laucaveritis laudiveritis
3. 0s. pl. laudaverint laudiverint

Tato homonymie se navic vlivem synkopy pgedozSitila také o
konjunktiv imperfektd’® V dalsim vyvoji pak z&aly funkci konjunktivu
indikativu

imperfekta aktiva plnit latinského

tvary tvodniho
plusquamperfekta aktiva, Zipodnich tvai indikativu futura Il. aktiva se
stal konjunktiv futura a jejich funkciipvzal jeden z nayv vzniklych
slovesnych¢adi. Stejré tak prevzal jiny noé vznikly analyticky tvar
funkci konjunktivu perfekta i konjunktivu imperfekt jejich tvary tak
zcela zanikly"”® Vznik sloZenych slovesnych tiara funkéni posun

nekterych existujicich tvartedy vedl k odstrami uvedené homonymie.
4.4.3 Typologicky popis s gFihlédnutim k diachronii
4.4.3.1 Klasicka latina

N¢které sloZzen&€asy ve Spafstingé maji krong now vzniklé formy také zcela
now vzniklou funkci. Pro tyto slovesn&asy tedy nenajdeme v klasické ldtin
odpovidajici tvary. Jsou to: indikativ anteprézenndikativ antepretérita (tj.

anteperfekta), konjunktiv antefutura a slozenyalimg) kondicional (jehoz funkci

178 7avadil, 2004, s. 248
17 bidem
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vSakcasténe v klasickeé latig plnily tvary konjunktivu plusquamperfekta). Zbylé

Ctyfi sloZzené slovesnéasy ve Spafisting pini funkci rekterych tvati existujicich

také v klasické latia

<<..Si

Helvetios superaverint Romani,

libertatem sint erepturi..>3%°

una cum religua Gallia Haeduis

<<..Huic legioni Caesar eindulserat praecipue et propter virtutem confidebat

maxime..>>8!

<<..Cognito Caesaris adventu Ariovistus legatos em mittit: quod antea de

conloquiopostulassetid per se fieri licere, quoniam propiascessisseteque id

sine periculo facere posse existimaret.’%%

<<..Quin etiam, quod necessariam rem coactus Caesauntiarit, intellegere

sese quanto id cum periculo fecerit, et ob eam aauguam diupotuerit

tacuisse..>3%

ind. plusq. ind. antefut. konj. perf. konj. plusq.
akt. (fut. 11.) akt. akt akt.
indulgeo, ere, supero, are, possum, accedo, ere,
dulst avi, atum posse, potl | ces$, cessum
1. 0s. sg| induls-era-m supav-er-o potu-eri-m access-isse-m
2. 0S.sg| induls-e&-s supeav-eri-s potu-eri-s access-&ss
3. 0s. sg| induls-era-t supav-eri-t potu-eri-t access-isse-t
1. 0s. pl | induls-eB-mus| supe#v-eri-mus | potu-eri-mus accessdsaus
2. 0s. pl.| induls-ea-tis supeav-eri-tis potu-eri-tis access-is$is
3. 0s. pl.| induls-era-nt supav-eri-nt potu-eri-nt access-isse-nt

Uvedené klasické aktivni tvary jsou na prvni pohigsatetické. VSechny jsou

utvorené od perfekinino kmene vyznamového slovesa, eaymkt nasleduji

180 Caesar, Gall. 1.17 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/galll.shtmi>
181 Caesar, Gall. 1.40 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/galll.shtml>
182 Caesar, Gall. 1.42 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/galll.shtmi>
183 Caesar, Gall. 1.17 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/gall1l.shtmI>
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aglutinané pridané flexivni koncovky. Druhd koncovka vyjage osobugislo.
Prvni koncovka vyjaklije zpisob acas,¢as je vyjaden také samotnym kmenem.
Bezpiznakové je v aktivu vyjaeni slovesného rodu. Perfektni kmeikterych
sloves je supletivni, coz je v morfologii projevexivniho typu. V pipact
indikativu futura Il. a konjunktivu plusquamperfekje k utenic¢asu a zpsobu,
vlivem jiz zmirgné intraparadigmatické homonymie tirag vyjimkou 1. osoby

singularu, navic zapiwbi izol&nich prostedki.

Mimo tyto klasické tvary jiz existovala také frapgou scriptum habé, kde si
sloveso habes obvykle udrZzovalo s posesivni vyznam (tzv. rezultativni

prézens), ktery ale ztracelo ve spojeni se slowesytalni¢innosti:

<<..'Nec scriptum habemec possum edere."..>*%*

<<..Ego tantum me scire putabo quantum ex tuisfiithabebo cognitum>>*#°

4.4.3.2 Vulgarni latina

Ve vulgarni latike nabyla m@vodni perifraze rezultativniho prézentu vyznam
indikativu anteprézentu, ktery ma také v dnesSnndpané, a jeji uziti se roz#lo

na dalsi sloves&®

<<..,Ecce episcopum cum duce et civibnsitatum habes et vix nobis supersunt

quattuor vini amphorae, unde omnia ista conplebis2 %’

184 Cicero, Verr. 11.4 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cicero/verres.2 Husl>

18 Cicero, Fam. XV.20 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cicero/fam15.shtml>

186 7avadil, 2004, s. 303

187 Gregorius Turonensis, Liber Vitae patrum Ill. MGH SRM 1.2, s. 223
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participium perfekta pas. sloveso haba v ind. préz. akt.

1. 0s. sg. hab-eé

2. 0S. sg. habe- s
sciip-t-um/amds/as/(a)

3. 0s. sg. . hab-e-t
cogn-i-t-um/amas/as/(a)

1. os. pl. , hab<€-mus
invit-a-t-um/ambs/fas/(a)

2. 0s. pl. habe-tis

3. 0s. pl. hab-e-nt

Tato perifraze, ktera ve stejné podaxistovala i v latitd klasické, vykazuje rysy
izolagni, aglutingni a flexivni. Je tviena izol&nim spojenim dvou slovesnych
tvani, které se chovaji flexivip a vzhledem k vice priékn pripojenym ke kmeni
participia je zastoupen takeé typ aglutina Tvary pomocného slovesa maji jednu
flexivni koncovku, ktera vyjadije osobu acislo. Mezi touto koncovkou a
kmenem slovesa stoji tematicky vokal, ktery je prwkflexivnim. Plny vyznam
aktivniho indikativu anteprézentu je dan spojeniompcného slovesa v daném
tvaru stvary participia perfekta pasiva. Samotr@m@cné sloveso ma tvar
indikativu prézentu aktiva, kde vyjghi zpgisobu a rodu je betjznakovée a
vyjadieni ¢asu vznika fipojenim tematického vokalu a koncovky k prézentnim
kmeni slovesa. Participium ma ke kmerippjen sufix -t, vlastni supinu, od
kterého je participium utweno, a flexivni koncovku, ktera je v rodove&iaelné

kongruenci s fednttem.

Anteprézentni perifraze s pomocnym sloveskalere se uzivala se slovesy
tranzitivnimi a pouze séhkterymi intranzitivnimi slovesy. Pro intranzitivni
slovesa stavu a pohybu byla proto ve vulgarni datigtvoiena dalSi perifraze

s pomocnym sloveserassev indikativu prézentu aktiva a participiem perfekta
pasiva Vv nominativu, ktery poZg@ pieSel v akuzativ. Toto rozliSeni dvou
pomocnych sloves pro tranzitivni a intranzitivndw@sa petrvalo, jak uvidime,

také v romanstiha staré kastilStiy a dodnesistava zachovano ve francouzstin

a italstirs. 188

188 Zavadil, 2004, s. 302

Perifraze slozena z participia perfekta pasivaagitindikativu prézentu aktiva slovesasese od
pozdni latiny uZivala také se slovesy tranzitivpimnichz v3ak neplnila vyznam indikativu
anteprézentu aktiva, ale nahradila zaniklé syrkétteary indikativu prézentu pasiva.
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participium perfekta pas. sloveso esse v ind. préz. akt.
1. 0s. sg. su-m
2. 0S. sg. intr-a-t-us/ai/ae e-s
3. 0s. sg. es-t
1. os. pl. su-mus
2. 0s. pl. intr-a-t-um/ambs/as es-tis
3. 0s. pl. su-nt

Stejre jako v gipads perifrdze s pomocnym slovesdrabkere se i u této perifraze
projevuji typ izol&ni, flexivni a aglutinani. Participium perfekta pasiva se
v tomto gipad shodovalo s podétem. U pomocného slovessse,které ma

tvary indikativu prézentu aktiva, se navic projevujalternace kmene

morfologického charakteru, kterd je rysem flexivnim

4.4.3.3 Iberoromanstina a stara kastilStina

Systém Spafiskych sloZzenych slovesnyatas: se dotvaéil v iberoromanstia a
staré kastilstis. Analogicky k perifrazi anteprézentu byly doteay dalSi
perifraze, slozené z tMavychazejicich z latinského participia perfektaiypas

z dvou pomocnych sloves. \Wipac tranzitivhich sloves se jednalo o sloveso
vychazejici z latinskéhbakere (dneSnihabel a v gipact sloves intranzitivnich
sloves o dnesni slovesser, které vzniklo slodenim dvou latinskych sloves:

sedre aesse®®

Nowveé vzniklé izol&ni perifraze postugnve staré kastilStth nahradily gvodni
syntetické latinské tvary, které &ito zanikly, nebo fejaly novou funkci. Bvodni
indikativ futura Il gejal pravé@podobré uz ve vulgarni latié funkci konjunktivu
futura, klasicky konjunktiv plusquamperfekta aktivaase pejal funkci
konjunktivu imperfekta a ke stejné funkci se v dbidklasické Spaistiny pridal
také mivodni indikativ plusquamperfekta aktiva. Tvary kamitivu perfekta zcela

zanikly.

Doklady no¥ vzniklych sloZenychéasi najdeme jak v prvnich literarnich

pamatkach Spaiské literatury, kterymi jsou jiz zména Pise: o Cidovi(Cantar

189 gpojeni participia a finitnich tvapomocného slovesa vychazejiciho z latinsksetire aesse
nahradilo u tranzitivnich sloves zaniklé latinsksipni tvary.
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de Mio Cig a déle rozsahla basnicka skladb@zraky naSi pan{Milagros de
Nuestra Sefiofa tak v textech pozg8iho obdobi, ke kterym patjiz diive

zmitiovanaCelestina.

Nasledujici verSe pochéazejiciPsre o Cidovi obsahuji tvary indikativu
anteprézentu aktiva a ukazuji na nejednotnost dtvaditerarnim textu.
Intranzitivni sloveso pohybwentrar 'vstoupit' se zde vyskytuje v perifrazi jak
s pomocnym sloveseser, tak se sloveseimaber, které se jinak pojilo se slovesy

tranzitivnimi.

<<.."Esta noch y[a]gamos e vay[d]mosnhos al matino,
"ca acusado seré de lo que s servido
"en ira del rrey Alfonso yo seré metido.. X3

<<.. Es diaes salidce lanoch es entrada
nos’ detardan de abobasse essas yentes christianas..>>

<<.. Térnanse con las duefas. a Valengraentradq
rricas fueron las bidas en el alcacar ondrado,
e al otro dia fizo Mio Cid fincar siete tablados;

antes que entrassen a iantar todos los quebrantarai®

Tvary indikativu anteprézenta aktiva a stepak tvary ostatnich analogickych
perifrazi jsou nositeli izotmich, flexivnich, pipadré aglutin&nich rys. Ve
vSech pipadech se flexivhchovaji pomocné slovesa. Vyznamova participia pak
pribiraji aglutin&gni sufixy. Participium perifrazi intranzitivnich sezdy
shodovalo s poditem vroéd a cisle. U tranzitivnich sloves ke shod

s prednetem perifraze dochazelo obvykle, pokutkqmét perifrazi gedchazel.

V piipac, Ze se pedntt vyskytoval aZz za perifrdzi, ke kongruenci dochaze
nemuselo, nicménnag. v Pisni o Cidovi Ize nalézt i op&né gipady, coz je

dalSim dokladem rozkolisanosti textu.

Aglutinatné pridané sufixy participia tedy mohly spdjivyjadrovat jmenny rod a

¢islo, coz je rysem flexivnim. Mezémito sufixy a kmenem participia stoji jeést

1909 ¢cid 72 - 74, In: Michael, 1991, s. 82
191 Cid 1699 - 1700, In: Michael, 1991, s. 195
192 Cid 2247 - 2250, In: Michael, 1991, s. 226

58



v pripadt pravidelnych participii téma, které je také flaxim prvkem. Projevem
flexivniho typu je i pipadna alternace kmene participia. Participiumgsitelem

lexikalniho vyznamu perifraze.

Pomocné slovesa maji jednu nebe@ @lexivni koncovky, v pipac kondicionalu
pak jeden sufix a jednu koncovku. Sufix &teré koncovky mohly mit ve staré
kastilStire nékolik fonologickych variant. Mezi kmenem a koncowkia stoji

v nékterych gipadech jesttéma, které je také projevem flexivniho jazykového
typu. Téma zcela chybi u pomocnych sloves sloZekénadicionalu, indikativu
plusquamperfekta, indikativu antepretérirta, intlika antefutura a konjunktivu
perfekta. Sémata osobysla jsou vyjadena flexivnimi koncovkami pomocnych
sloves. Také vyznam #pobu je zcela vyj@@n pomocnym slovesem, a todia
modotemporalni koncovkoufipadré také kmenem nebo celym tvarem slovesa.
Pouze plny vyznamiasu vznika az spojenim participia a pomocného svedy
izolacng. Castens je v3ak takéas uten jiz prvky pomocného slovesa, stejn
jako zpisob. Ve vSech ifpadech je v aktivu vyj@@ni slovesného rodu
beziznakové. U kmeinobou pomocnych sloveste dochazet k alternaci nebo
supletivismu, které jsou projevem flexivniho tygsupletivni kmeny i &které
kmenové alternac&gaste&né zastupuji vyjatenicasu.

Izola¢ni typ je krom samotného iz@liho charakteru perifraze zastoupen

v n¢kterych gipadech takeé intraparadigmatickou homonymiiivar a 3. osoby

singularu.

| ndemepdenuak |
1. 0s. sg (h)e-0 S-0
2. 0S. sg (h)a-s serv-i-d-o/a-0/s er-e-s
3.0s.sg/ (h)a-0 fech-o/a-0/s es-0 entr-a-d-o/a-0/s
1. 0s.pl| (h)e-mos vist-o/a-0/s S0-mos sal-i-d-o/a-0/s
2. 0s. pl.| (h)av-é-des pass-a-d-o/a-0/s so-des
3. 0s. pl. (h)a-n sSo-n

Pomocn& slovesa v indikativu anteprézentu aktivau jve tvaru indikativu

prézentu aktiva a jako takova se projevuji vyrazidiexivnosti. Maji jednu
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flexivni koncovku, ktera vyjadije osobu acislo celé perifraze. Vdkterych
piipadech se mezi kmenem a koncovkou objevuje tétege ke také flexivnim
prvkem. Flexivnim rysem je i alternace kmene ponyohnsloves. Vyjateni
indikativu je u pomocnych sloves béizmakoveé,cas je vyjaden @ipojenim
koncovky, giipadré také tematického vokalu, k prézentnimu kmeni savéliny
vyznam anteprézentu celé perifraze je dan &ora spojenim pomocnych sloves
s participiem, které se, jak jiz byteceno, chova aglutiria¢ a flexivreé. Celkow

se tedy projevujiit jazykove typy: flexivni, aglutingni i izolacni.

L doreelieald |

tranzitivni intranzitivni
1. o0s. sgQ. ov-e fu-i-0
2. 0S. sg. ov-i-ste serv-i-d-o/a-0/s fu-i-ste
3. 0s. sQ. oV-0 fech-o/a-0/s fu-e-0 entr-a-d-o/a-0/s
1. 0s.pl| ov-i(e)-mos vist-o/a-0/s fu-i-mos | sal-i-d-o/a-0/s
2.0s.pl.| ov-i(e)-steis | pass-a-d-o/a-O/s|  fu-i-stes
3.0s.pl.| ov-ie-ron fu-e-ron

V pripad indikativu antepretérita se u pomocného slovhaher projevuje
kmenova alternace, ktera se vyskytuje ve vSeclethara u slovesser kmenovy

supletivismus. Jedna se o rysy flexivni:

<<.."ElI Campeador por las pariatue entradq
"grandes averes priso e mucho sobeianos,
"rretovo d’ ellos quanto que fue algo,

"por én vio a aquesto por que faeusado..>3%

<<..Quando estmvo fechg odredes lo que fablava:..33*

Tvary pomocnych sloves vychéazeji z tvandikativu pretérita aktiva a maji dv
flexivni koncovky, prvni je modotemporani, druhaobgiselna. V pipac
slovesahaberma vSak 1. a 3. osoba singularu monomorfni strukta veSkeré

gramatické funkce (krotnhbezgiznakového rodu) v rdmci pomocného slovesa

198 Cid 109 - 112, In: Michael, 1991, s. 86
194 Cid 189, In: Michael, 1991, s. 91
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jsou zde vyjateny jedinou flexivni koncovkou. Jak jiz vime, Upltgmporalni
vyznam vSech tvarje dan teprve kompletni iza@lai perifrazi.

Stejna alternace kmene pomocného slovedzer a supletivni kmen pomocného
slovesa ser se vyskytuje také v konjunktivu plusquamperfektativa a
konjunktivu antefutura aktiva. Jina alternace pongbmhaberse vyskytuje také

u konjunktivu perfekta aktivaTyto alternace a supletivismus jsou rysem

flexivnim.

Jinak maji tvary pomocnych sloves ke kmeni aghdtid ptipojeno téma a dv
flexivni koncovky. Druh& koncovka vyjagie osobu &islo dané perifraze, prvni
koncovka vyjatuje zpisob a je¢ast&énym vyjadenim ¢asu perifraze, ktery je
Uplré vyjadien teprve zapojenim pomocnych sloves do &dlaerifraze. Izolace
se projevuje ve vSechiipadech intraparadigmatickou homonymii tvdr. a 3.

osoby singularu.

1. 0s.sg.[ ov-ie-sse-0 fu-e-sse/0
2. 0S. sg.| ov-ie-sse-s| serv-i-d-o/a-0/s fu-e-sse-s
3. 0s. sg.| ov-ie-sse-0| fech-o/a-0/s fu-e-sse-0 | entr-a-d-o/a-0/s

1. 0s. pl |ov-ié-sse-mos  vist-o/a-0/s fu-é-sse-mos| sal-i-d-o/a-0/s

2. 0s. pl. | ov-ié-sse-des pass-a-d-o/a-0/$ fu-é-sse-des

3.0s. pl.| ov-ie-sse-n fu-e-sse-n

1. 0s.sg.| ov-ie-re-0 fu-e-re-0

2.0S.SQ9.| oOv-ie-re-s serv-i-d-o/a-0/s fu-e-re-s

3. 0s.sg.| ov-ie-re-0 fech-o/a-0/s fu-e-re-0 | entr-a-d-o/a-0/s

1. 0s. pl | ov-ié-re-mos vist-o/a-0/s fu-é-re-mos sal-i-d-o/a-0/s

2.0s.pl.| ov-ié-re-des| pass-a-d-o/a-O/s) fu-é-re-des

3.0s.pl.| ov-ie-re-n fu-e-re-n




| foriperekead

tranzitivni intranzitivni
1. 0s. sg. ay-a-0 se-a-0
2. 0S. sg. ay-a-s serv-i-d-o/a-0/s se-a-s
3. 0S. sg. ay-a-0 fech-o/a-0/s se-a-0 entr-a-d-o/a-0/s
1.0s.pl | ay-a-mos vist-o/a-0/s se-a-mos | sal-i-d-o/a-0/s
2.0s.pl.| ay-a-des | pass-a-d-o/a-O/s se-a-des
3. 0s. pl. ay-a-n se-a-n

| meoamelladt

tranzitivni intranzitivni
1. 0s. sg@. av-ia-0 era-0
2. 0S. sg. av-ia-s serv-i-d-o/a-0/s era-s
3. 0S. sg. av-ia-0 fech-o/a-0/s era-0 entr-a-d-o/a-0/s
1.0s.pl| av-ia-mos vist-o/a-0/s éra-mos| sal-i-d-o/a-0/s
2. 0s. pl. av-ia-des pass-a-d-o/a-0/s éra-des
3. o0s. pl. av-ia-n era-n

U tvam indikativu plusquamperfekta aktiva se igact tranzitivnich sloves
projevuji typ izol&ni, aglutingni a flexivni. Tvar pomocného slovesa odpovida
indikativu imperfekta aktiva a ma #vlexivni koncovky. Prvni modotemporalni
koncovka se, stefnjako u kondiciondlu, vyskytovala ve vice fonoldgich
variantach. Druh& koncovka je osofselna a v fipact 1. a 3. osoby singularu
opét mohlo dochazet ke znamé intraparadigmatické hgmanktera je projevem
izolaéniho typu. Naproti tomu u sloves intranzitivnich gemocné slovesser

v tomto gipact vysoce flexivni, ma jedinou flexivni koncovku, kevyjaduje
osobu &islo, a supletivni kmen vyjadjici ve spojeni s koncovkatas a zfisob

v ramci pomocného slovesa. @plati, Zze plny vyznam plusquamperfekta je u
tranzitivnich i intranzitivnich sloves dan celou rif|dzi, tedy pipojenim

vyznamoveého participia.

Vedle izol&nich tvafi indikativu plusquamperfekta, které, jak jiz byleteno,
byly vytvoreny v iberoromanstinanalogicky k aneprézentni perifrazi, existovaly

v iberoromanstiaé a staré kastilStintaké syntetické tvary pochazejicitvpdnich
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klasickych latinskych tvdrindikativu plusquamperfekta. Tytaipodni syntetické

tvary pozbyly vyznam indikativu plusquamperfektavadasické $paisting.**°

<<Rachel e Vidas en uno estavan amos

en cuenta de sus averes, de los anién ganados>> 1

<<..Aln era de dia, noera puestcel sol,
mando ver sus yentes Mio Cid el Campeador,
sin las peonadas e omnes valientes que son,

noto trezientas lancas que todas tienen pendore¥. >

<..De tal guisa los paga Mio Cid el Campeador,
todos eran alegres e acuerdan en una rrazén:

avié tres aflos noomieranmeior..>>%®

ind. plusquamperfekta akt.
entrar comer salir
1. o0s. sgQ. entr-a-ra-0 com-ie-ra-0 sal-ie-ra-0
2. 0S. sg. entr-a-ra-s com-ie-ra-s sal-ie-ra-s
3. 0S. sg. entr-a-ra-0 com-ie-ra-0 sal-ie-ra-0
1. os. pl entr-a-ra-mos com-ié-ra-mos sal-ié-ra-mos
2. 0s. pl. entr-4-ra-des com-ié-ra-des sal-ié-ra-des
3. 0s. pl. entr-a-ra-n com-ie-ra-n sal-ie-ra-n

Tvary vychazejici z latinského indikativu plusquarfpkta Zistavaji nadale
syntetické. K perfektnimu kmeni je aglutémé pripojeno téma a dv flexivni
koncovky. Prvni koncovka vyjddje zpisob acas, ktery je u &kterych sloves
castén¢ vyjadien také samotnym kmenentipadna alternace nebo supletivismus
kmene je projevem flexivniho typu. Druha koncovie gt osobd@iselna.
Izolaéni typ je zastoupen intraparadigmatickou homonywaii 1. a 3. osoby

singularu.

195 7avadil, 2004, s. 293

19 Cid 100 - 101, In: Michael, 1991, s. 85

197 Cid 416 - 419, In: Michael, 1991, s. 109
198 Cid 2065 - 2067, In: Michael, 1991, s. 215
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V pripact indikativu antefutura (indikativu futura Il) a fleného kondicionalu
byly perifrdze také vytvi@ny analogicky, a to v obdobi staré kastilStinyichie

piipadna latinska podoba by vypadala nasledovn

Indikativ antefutura aktiva : factum halbre habe& (tranzitivni)
intratum sedre hab@ (intranzitivni)
SloZeny kondicional factum halbre hakebam (tranzitivni)

intratum sedre halzbam (intranzitivni)

Perifraze slozeného kondiciondlu a indikativu fatuaktiva jsou tvieny
participiem a pomocnym slovesehaber/ser které ma tvar indikativu futura
aktiva a jednoduchého kondicionalu aktiva. Tyto ifpeze byly vytvaeny
analogicky prav k uvedenym slovesnyiasim. Jak jsme si ukazali v kapitolach
o indikativu futura aktiva a jednoduchém kondicilbndyto tvary jsou izoléniho
puvodu. Aglutinaci pomocného slovesa k infinitivestsa vyznamového vznikl
synteticky tvar, ktery se Wfpact sloveshabera serznovu stal sotasti izol&ni

perifraze, kde se slovesa stala pomocnymi.

<<.. Ovieron vientos bonos luego de la entrada,
oraje muy sabroso, toda la mar pagada;
avién grand alegria la alegre mesnada,

con tal tiempo afnavrién la marpassada>>'%°

<<..Por ferlis bien creencia, por seer bien creido,
disso que a los treynta dissriétransidg,
dissieron todos: «Esto signo es connocido,

si diz verdat o non sera bien entendido.»?%>

19 Berceo 589 [online] 2013, Dostupny z: WWW:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/89313.pdf>6%
20 Berceo 266 [online] 2013, Dostupny z: WWW:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/89313.pdf>3.
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| orewlowdedad

tranzitivni intranzitivni
avr-ia-0 ser-ia-0
1. 0s. sg. _ _
av-ria-0 se-ria-0
avr-ia-s ser-ia-s
2. 0S. sg. _ —
av-ria-s se-ria-s
avr-ia-0 serv-i-d-o/a-0/s ser-ia-0
3. 0s. sg. _ .
av-ria-0 fech-o/a-0/s se-ria-0 entr-a-d-o/a-0/s
avr-ia-mos vist-o/a-0/s ser-ia-mos| sal-i-d-o/a-0/s
1. os. pl.
av-ria-mos | pass-a-d-o/a-0/s|  se-ria-mos
avr-ia-des ser-ia-des
2. 0s. pl. _ _
av-ria-des se-ria-des
avr-ia-n ser-ia-n
3. os. pl. _ _
av-ria-n se-ria-n

U pomocnych sloves se stéjjako u jednoduchého kondicionalu aktiva postupn
stiral jejich izol&ni pavod. V pipact sloZzeného kondiciondlu se u sloves
objevovaly tytéz varianty sufixu jako u kondiciongédnoduchého, ze kterych se
nakonec prosadila variantada; ktera vyjaduje kondiciondl. Plny vyznam
iredlného kondicionalu je dan spojenim pomocnélbvesla s timto sufixem a
participia. Vyznam osoby &isla je vyjaden flexivnimi koncovkami pomocnych
sloves, slovesny rod je &pbezgtiznakovy. Projevuje se také znama izala
homonymie 1. a 3. osoby singularu. Celkose tedy realizuji typ izotai,

aglutinani a flexivni.
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00 donebead |

tranzitivni intranzitivni
avr-é-0 ser-é-0
1. 0s. sg _ _
av-re-0 se-re-0
avr-a-s ser-a-s
2. 0S. sg _ _
av-ra-s se-ra-s
avr-a-0 serv-i-d-o/a-0/s ser-a-0
3. 0s. sg _ _
av-ra-0 fech-o/a-0/s se-ra-0 entr-a-d-o/a-0/s
avr-e-mos vist-o/a-0/s ser-e-mos| sal-i-d-o/a-0/s
1. os. pl
av-re-mos | pass-a-d-o/a-O/s|  se-re-mos
avr-e-des ser-e-des
2. 0s. pl
av-re-des se-re-des
avr-a-n ser-a-n
3. 0s. pl _ _
av-ra-n se-ra-n

Také u indikativu antefuturar@stava byt u pomocnych sloves postupatrny
jejich izolani pavod. Tato pomocna slovesa maji jednu ostdminou koncovku
a jednu koncovku, ktera duje zpisob acasté&né vyjadiuje ¢as, ktery je dotvien

izolaéné spojenim pomocnych sloves a participia do igoilgerifraze.

Kmeny obou pomocnych sloves kipac slozeného kondiciondlu a indikativu
antefutura nepodléhaji, na rozdil odtdiny ostatnich sloZenychasi, Zzadné

alternacici supletivismu.

Vytvorenim novych perifrazi pro indikativ antefutura sktia také konjunktiv
perfekta aktiva, které nahradilyayodni klasické latinské tvary, byla odstéaa
pavodni inraparadigmatickd homonymie latinskych tvaimimo 1. osobu

singularu).
4.4.3.4 Klasicka Sparglstina

V obdobi klasické Sp&fstiny se i u intranzitivnich sloves zcela prosgadil

201 &

perifraze s pomocnym slovesemaber, imz se ustéalil noy vznikly systém

201y tranzitivnich sloves nadale vyjage perifraze sloZené z participia a pomocnéhoeslaser
ve finitnim tvaru pasivum.
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sloZzenychtadi. Pivodni participium navic v aktivu ustrnulo do nemé podoby
(visto, entrado, salidoa jiZz tedy nedochézelo kipadné kongruenci sednttem

a podngtem. Timto ustrnutim se tedy zvysSilo zastoupenaiaoho typu.

<<..Ya, a este tiempdabian entradodentro casi todos los cristianos..3%

<<.. Ella no sabe de mis deseos mas de lo lqgagodidoentender de algunas

veces que desde lejba vistollorar mis ojos..>>%

V obdobi  klasické  Spaistiny prijaly syntetické tvary indikativu
plusquamperfekta aktiva, které vychazeji z kladickdatinského indikativu
plusquamperfekta aktiva, vyznam konjunktivu impkide Staly se tak
synonymnimi K jiz existujicim tvdm konjunktivu imperfekta, které vychazeji

z klasického latinského konjunktivu plusquamperdeRt

konj. imperfekta akt.
entar comer salir
1. 0s. sg. entr-a-ra/se-0 com-ie-ra/se-0 sal-ie-ra/se-0
2. 0S. sg. entr-a-ra/se-s com-ie-ra/se-s sal-ie-ra/se-s
3. 0S. sg. entr-a-ra/se-0 com-ie-ra/se-0 sal-ie-ra/se-0
1. os. pl entr-4-ra/se-mos com-ié-ra/se-mos sal-ié-ra/se-mps
2. 0s. pl. entr-a-ra/se-des com-ié-ra/se-des sal-ié-ra/se-des
3. 0s. pl. entr-a-ra/se-n com-ie-ra/se-n sal-ie-ra/se-n

Tvary konjunktivu imperfekta aktiva maji tedy prgj&dreni casu a zppisobu d¥
synonymni koncovky, které pochazeji z dvouznych latinskych tvdr.
Synonymie koncovekra/se je projevem flexivniho typuZa touto flexivni
koncovkou nasleduje aglutitra dalSi flexivni koncovka, ktera je vyjgehim
osoby acisla. Zatimco v obdobi klasické Sghitiny se hojg uzivalo jak tvait
s koncovkou-se tak tvafi s koncovkou-ra, v dneSni Spaistingé jsou tvary
s koncovkousepovazovany za archaické a tnse jich neuziva. Ve srovnani se

zaniklym latinskym konjunktivem imperfekta se veaBfiStiné projevuje kromns

292 Cervantes Saavedra, [online] Dostupny z: WWW: p:Htjetafe.es/wp-content/uploads/Don-
Quijote-1-parte.pdf>, s. 173

203 Cervantes Saavedra, [online] Dostupny z: WWW: p:Htjetafe.es/wp-content/uploads/Don-
Quijote-1-parte.pdf>, s. 189

204 Tvary pivodniho latinského konjunktivu imperfekta zcelaikbn
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rysi flexivnich a aglutinénich také vlivem homonymie 1. a 3. osoby singularu
typ izolani. Synonymie koncovekse/-ra se od tohoto obdobi vyskytuje také
vizolatni perifrazi konjunktivu plusquamperfekta, protopemocné sloveso

haber ma v tomto fipack tvary konjunktivu imperfekta.

K vyjadieni indikativu plusquamperfekta aktiva od obdoldsidké Spa#istiny
zistala pouze nav vznikla izola&ni perifraze. V porovnani s klasickym
indikativem plusquamperfekta se tedy keoraglutingniho a flexivniho typu

projevuje také typ izokani.
4.4.3.5 Moderni SparglStina

Ve tvarech dnesSnich Spaskych sloZzenycltadi se realizuji azit jazykove typy:
flexivni, aglutingni a izol&ni. Aktivni tvary se skladaji z finitnich tvar
pomocného sloveshaber a z neminného participia, které ustrnulo v klasické
Sparlstine. Pomocné sloveso je vzdy ve tvaru gr&woho z jednoduchych

Spartlskych slovesnyckiagdi, ke kterému slozen§as vyjaduje predéasnost.

Z typologického hlediska se sloZetasy v moderni Sp&fsting projevuji stejnym
zpisobem jako ve staré kastil&tinV jejich vyvoji doSlo pouze k nepatrnym
zménam fonologickym. VyrazSi zmeénou je pouze zmima nengnnost
participia, ktera zvySuje izolaci, a naproti tomdexfvni synonymie
modotemporalnich koncovek pomocného slovesa u k@mjunktivu imperfekta,
ktera vznikla v klasické Spaistiné. Kategorie osoby aisla jsou tedy stefnjako

ve staré kastilStih vyjadreny koncovkou pomocného slovesa. Pomocné sloveso
zcela vyjaduje zmsob a je tak&ast&nym nositelem vyznamdasu, ktery je
dotvaren gidanim participia. Vyjateni aktivniho slovesného rodu je stejako

ve staré kastilStéhbezgiznakové. Jak u participia, tak u pomocného slowesa
dale projevuji alternacefiipadré supletivismus, které byly patrné jiz ve staré
kastilStire. Také izol&ni intraparadigmaticka homonymie 1. a 3. osoby démy

v indikativu plusquamperfekta, sloZzeného kondiciona vSech konjunktiv

zustala beze zemy.
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ind. anteprézentu akt.

ind. antepretérita akt.

1. 0s. sg he-0 hub-e
habl-a-do _ habl-a-do
2. 0s. sg ha-s hub-i-ste
dej-a-do dej-a-do
3. 0S. sg ha-0 hub-o
pens-a-do pens-a-do
1. os. pl he-mos ) hub-i-mos )
vist-o0 vist-o0
2. 0s. pl. hab-é-is _ hub-i-steis _
sal-i-do sal-i-do
3. 0s. pl. ha-n hub-ie-ron
ind. plusquamperfekta akt. ind. antefutura (fut. I1.) akt.
1. 0s. sg hab-ia-0 hab-ré-0
_ habl-a-do _ habl-a-do
2. 0S. sg hab-ia-s hab-ra-s
_ dej-a-do _ dej-a-do
3. 0S. sg hab-ia-0 hab-ra-0
pens-a-do pens-a-do
1.0s.pl| hab-ia-mos _ hab-re-mos _
vist-0 vist-0
2. 0s. pl. hab-ia-is _ hab-ré-is _
sal-i-do sal-i-do
3. 0s. pl hab-ia-n hab-ra-n
konj. perfekta akt. konj.plusquamperfekta akt.
1. 0s. sg hay-a-0 hub-ie-ra/se-0
habl-a-do _ habl-a-do
2. 0S. sg hay-a-s hub-ie-ra/se-s
dej-a-do i dej-a-do
3. 0S. sg hay-a-0 hub-ie-ra/se-0
pens-a-do : pens-a-do
1.0s.pl| hay-a-mos ) hub-ié-ra/se-mags )
vist-0 vist-0
2. 0s. pl. hay-a-is _ hub-ie-ra/se-is _
sal-i-do sal-i-do
3. 0s. pl. hay-an hub-ie-ra/se-n
konj. antefutura akt. sloZzeny kondicional akt.
1. 0s.sg{ hub-ie-re-0 hab-ria-0
. habl-a-do _ habl-a-do
2.0s.sg{ hub-ie-re-s hab-ria-s
: dej-a-do _ dej-a-do
3.0s.sg| hub-ie-re-0 hab-ria-0
: pens-a-do pens-a-do
1. 0s. pl| hub-ié-re-mos _ hab-ria-mos _
o _ vist-0 — vist-0
2. 0s. pl. ub-ie-re-is ab-ria-is
s-P sal-i-do sal-i-do
3. 0s. pl.[ hub-ie-re-n hab-ria-n
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Tvary pro tranzitivni a intranzitivni slovesa jspo vzoru klasické Sp&lstiny
také v moderni Sp&l$ting vyjadrovany jednotd s pomocnym sloveseraber
Pavodni izol&ni povaha pomocného slovesa ve tvarech sloZzenéididionalu a

indikativu futura jiZ neni patrna.
<<..—Pues todos se laan vistqg Pascual...>*%
<<—¢ Quéhabras pensadae mi?..>*%

<<..y yo —este pobre yo, este desgraciado dermtgqge tan poca ompasion en
usted y en la sociedad es capaz de provochubiera salidomanso como una
oveja, suave como una manta, y alejado probablesngegit peligro de una nueva

caida..>>*""

<<..jQuién sabe si mi hermana r@abria rezadauna salve —la oracién que mas
le gustaba— en el momento de meterse en la cama@ueoa mi me

soltasen!..>>¥%8

4.4.4 Zhodnoceni typologického posunu

V porovnani aktivnich tvar slovesného systému klasické latiny a dneSni
Sparklstiny se ve Spaidting vyrazré zvySilo zastoupeni izotaiho jazykového
typu. Ricinou je existence systému sloZzenych slovesnyahi, které byly
vytvoieny v iberoromanstin a staré kastilStth analogicky ke konstrukci
latinského rezultativniho prézentu, kteiggda funkci anteprézentu. Néwzniklé
slovesnécasy bu'to nahradily vodni klasické syntetické tvary, nebocaly
vyjadiovat zcela novou funkci. \éthto analytickych tvarech se projevuji rysyy t
jazykovych typi: izolaniho, flexivniho a aglutinmiho. Izol@&nost aktivnich
tvani se vzhledem ke staré kastilgtizvySila v obdobi klasické Spéatiny
vlivem ustrnuti participia. Zajimavse jevi vytvéeni izol&nich konstrukci také
z pomocnych sloves ve tvaru indikativu futura aktiva jednoduchého
kondicionalu aktiva, které jsou izélaiho pivodu a fisobenim analogie se znovu

295 Cela, [online] Dostupny z: WWW: <http://letrahispea.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_pascuarte2.pdf>, s. 38
2% Cela, [online] Dostupny z: WWW: <http://letrahispea.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_pascuarte2.pdf>, s. 76
27 Cela, [online] Dostupny z: WWW: <http://letrahispea.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_pascuarte2.pdf>, s. 68
208 Cela, [online] Dostupny z: WWW: <http:/letrahispea.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_pascuarte?.pdf>, s. 71
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se zapojily do izokni perifraze. Vzhledem k tomu Ze v obdobi iberorngtidy
byly tyto tvary jest v rekterych gipadech izoléni, byly jejich perifraze
vytvoieny pozdji nez u ostatnich sloZenyctadi. V porovnani s vyvojem tvar
indikativu futura aktiva a jednoduchého kondiciandktiva, u nichZz doslo
k typologickému posunu od aglutivg flexivnich tvafi kizolaci a pes
aglutinaci znovu ke flexi a aglutinaci, nedoSlow®oji nové vzniklych sloZzenych
c¢adl od iberoromanstiny a staré kastilstiny k tak viamu typologickému
posunu. V porovnani s klasickou latinou pak dasSpipact nahrady klasickych
syntetickych tval tvary analytickymi k posunu od twWamglutinagné flexivnich

k izolaci. | ges¢astou homonymii 1. a 3. osoby singuléru, ktera dyiak ugeni
osoby dalSich izotmich prostedki, zistavaji tyto sloZzené slovesngasy i
v dnesni Spaitsting stale nerdnné. | res pordrné dlouhé obdobi jejich existence
u nich nedoslo k dalSimu typologickému posunugma hovdi Gabelentz a ke
kterému doSlo pr& u tvahf indikativu futura aktiva a jednoduchého
kondicionalu. Ficinou této typologické strnulosti vSak de byt jejich
rozkolisanost az do obdobi klasické sfgimy. Do té doby se sloZentasy
tvorily od dvou pomocnych sloves a vyznamové participiyjadovalo jmenny
rod acislo. O jednotné podébtedy mizeme hovtit az od obdobi klasické

Sparglstiny, kdy participium ustrnulo afevladio jedno pomocné sloveso.

4.5 PASIVUM

Vedle aktivnich slovesnych t\aexistovaly v klasické lathtaké tvary pasivni.
Zatimco pasivni tvary vytdené od prézentniho kmene byly v klasické Hatin
vzdy syntetické, tvary vytwené od kmene perfektniho byly naopak analytické. |
v dal§im jazykovém vyvoji istava funkce pasiva zachovana, nicéngrpozdni
vulgarni latirt a iberoromanstihvznika novy systém opisnych pasivnich fvar
Ty se skladaji z participia perfekta pasiva vyzneéhm slovesa a pomocného
slovesa esse (pozckji splynulo se slovesemsedtre) ve finitnim tvaru,
odpovidajicim tvaru aktivnimu. ProtoZe se stejnaskamkce v klasické latin
vyskytuje pra¢ u analytickych pasivnich tvar doslo u &chto jiz existujicich
analytickych tvalt k vyznamovému posunu.todni tvary pak byly v pozdni
vulgarni latit a iberoromanstih nahrazeny jinym opisnym tvarem. Stejtak
byly opisnou konstrukci postupmahrazeny také vSechny tvary syntetické, které

pak zcela zanikly.
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45.1 Klasicka latina

<< Intra eas silvas hostes in occulto sese contampin aperto loco secundum

flumen paucae stationes equitvidebantur.>> %

<<..Eorum una pars, quam Gallos obtinedéctum est initium capit a flumine
Rhodanocontinetur Garumna flumine, Oceano, finibus Belgarum, attirgiam
ab Sequanis et Helvetiis flumen Rhenum, vergieatestriones..>3°

<<..Quos Caesar, ut in miseros ac supplices ususernwordia videretur,
diligentissime conservavit suisque finibus atqueidig uti iussit et finitimis

imperavit ut ab iniuria et maleficio se suosquehpberent..>>*'*

<<.. Nam hoc toto proelio, cum ab hora septima ad vespgrugnatum sit

aversum hostem videre nemo potuit 2>

ind. préz. pas.| ind. impf. pas. ind. fut. pas.
1.0s.sg| contin-e-or vid-e-ba-r puga-b-or dic-a-r
2. 0S.sg| contin<-ris vid-e-ka-ris pugna-be-ris dice-ris
3. 0s.sg| contine-tur vid-e-ka-tur pugna-bi-tur dice-tur
1. 0s. pl.| contin€-mur vid-e-ka-mur pugna-bi-mur dice-mur
2. 0s. pl.| contin€-mini | vid-e-ta-mini | pugna-bi-mint dice-mint
3. 0s. pl.| contin-e-ntur vid-e-ba-ntur]  pugitbu-ntur dic-e-ntur

209 Caesar, Gall. 11.18 [online] Dostupny z: WWW:

<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/gall2.shtm|>

20 Caesar, Gall. 1.1 [online] Dostupny z: WWW:

<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/galll.shtmi>

21 Caesar, Gall. 11.28 [online] Dostupny z: WWW:

<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/gall2.shtm|>

%12 Caesar, Gall. 1.26 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/gall1l.shtmI>
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konj. préz. pas. konj. impf. pas.
1. 0s. sg. dic-a-r pugn-e-r vids-re-r
2. 0S. sg. dic-a-ris pugneé-ris vid-€-re-ris
3. 0S. sg. dic-a-tur pugné-tur vid-g-re-tur
1. os. pl. dic-a-mur pugne-mur vid<e-re-mur
2. 0s. pl. dic-a-mint pugn€-mint vid-g-re-mint
3. 0s. pl. dic-a-ntur pugn-e-ntur vid-re-ntur

Pasivni tvary odvozené od prézentniho kmene, tedsy tindikativi prézentu,
futura a imperfekta a konjunkfivprézentu a imperfekta, jsou v klasické latin
syntetické, stejhjako odpovidajici tvary aktivni. Zatimco v aktighitvarech je
slovesny rod bezfznakovy, ve tvarech pasivnich je vy§ad aglutinacir-, které
pak splynulo s osoldtselnou koncovkou. V syntetickych pasivnich tvaresgh
tedy projevuje vice aglutinace nez ve tvarech altiv. Vyjimku tvai tvar 2.
osoby plurélu, kde pasivai- zcela vypadlo, a koncovkain: je tedy flexivrgjsi.

V uvedenych tvarech se tedy projevuji typ flexianaglutingni, pripadré pouze

flexivni.
ind. perf. pas. ind. plusg. pas.
1. os. sg, su-m era-m
pugna-t-us/a/um pugna-t-us/a/um
2. 0S. sg, i e-s _ ef-s
dict-us/a/um dic-t-us/a/um
3. 0S. sg. es-t era-t
1. os. pl. Ssu-mus era-mus
pugna-t-i/ae/a : pugna-t-i/ae/a :
2. 0s. pl. _ es-tis _ ef-tis
dic-t-i/ae/a dic-t-i/ae/a
3. 0s. pl. su-nt era-nt
ind. fut. Il pas. konj. perf. pas.
1. 0s. sg. ero si-m
pugna-t-us/a/um : pugna-t-us/a/um
2. 0S. sg, _ eri-s _ §-s
dic-t-us/a/um : dic-t-us/a/um _
3. 0S. sg. eri-t Si-t
1. os. pl. eri-mus Si-mus
pugna-t-i/ae/a _ pugna-t-i/ae/a :
2. 0s. pl. _ eri-tis _ g-tis
dic-t1/aela dic-t1/aela :
3. 0s. pl. er-unt si-nt

73



konj. plusg. pas.
1. os. sg, esse-m
pugna-t-us/a/um
2. 0S. sg. _ €S$-S
dic-t-us/a/um
3. 0S. sg. esse-t
1. os. pl. es€-mus
pugna-t-i/ael/a :
2. 0s. pl. _ essg-tis
dic-t-i/ae/a
3. 0s. pl. esse-nt

Oproti syntetickym pasivnim tvéam vytvorenym od kmene prézentniho jsou
pasivni tvary pochézejici od perfektniho kmene agint analytické. Jedna se o
tvary indikativii perfekta, plusquamperfekta a futura Il a konjunkiperfekta a
plusquamperfekta. \&thto ipadech je pasivni slovesny rod vyjéd izol&né.
Tvary se skladaji z finitnich tvéarpomocného slovesassea vyznamového
participia perfekta pasiva. Flexivni koncovky poméko slovesa vyj&dji osobu
acislo. Také zpsob je vyjaden pomocnym slovesem. Vyznaiasu a slovesného
rodu vznika izol&n¢ spojenim pomocného slovesa s participiem, kdeggelem
pasivniho vyznamu sufix. Samotné participium se chova flextypeho flexivni
koncovky totiz vyjaduji jmenny rod &islo. Oproti aktivnim tvaim i pasivnim
tvarim od prézentniho kmene se tedy vZdy projevuje ngpiezolani.

4.5.2 Vulgéarni latina

Praw existence dvoutznych zgisohi pro vyjadeni pasiva byla pra¥gpodobr
piicinou vzniku symetrického opisného systému pasivavukgarni latig a
iberoromastit. V pozdni latid se tedy, jak uz byldeceno, postuph prestalo
uzivat syntetickych pasivnich t¥ar Tyto tvary byly nahrazeny tvary
analytickymi, az pozgji zcela zanikly. Zrekonstruovat cely procageqm@du pasiva
je vSak obtizné, protoZe i v textech vulgarnihorakieru se vyskytuji vedle
analytickych tvait jeS€ i tvary syntetické. Syntetické tvary se vSak obeyk
vyskytuji ustales s ugitymi typy sloves, v ufitych spojenich nebo typech

texti.**?

<<.. ldcirco autem apud te odio laboramus quia finens metuentes atque sumus,

ne illa fuissent dictade nobis, quae sunt dicta de illis desertoribusg fest

23 Herman - Wright, 2000, s. 75 - 76
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Judaeis, quos incusat Hieremias, dicens: Audit®wer Domini, domus Jacob, et

omnis domus Israel...>3*

Novy opisny systém pasiva je zaloZzen na stejnénmcimii jako klasické
analytické pasivum. Tvary se tedy skladaji z fidkn tvafi slovesaesse a

Z vyznamoveého participia perfekta pasiva:

ind. préz. pas. ind. impf. pas.
1. 0s. sg, su-m er-a-m
pugri-t-us/a/um pugri-t-us/a/um
2. 0S. sg, . e-s . era-s
dic-t-us/a/um dic-t-us/a/um
3. 0S. sg. es-t er-a-t
1. os. pl. su-mus er-a-mus
pugri-t-i/ae/a : pugri-t-i/ae/a :
2. 0s. pl. . es-tis . era-tis
dic-t-i/ae/a dic-t-i/ae/a
3. 0s. pl. su-nt er-a-nt
ind. fut. pas. ind. perf. pas.
1. 0s. sg, ero fu-i
pugri-t-us/a/um : pugri-t-us/a/um
2. 0s. s _ er-i-s _ fu-isti
dic-t-us/a/um : dic-t-us/a/um
3. 0s. sg er-i-t fu-it
1. 0s. pl. er-i-mus fu-imus
> I pugri-t-i/ae/a = pugri-t-i/ae/a
. 0S. pl. er-i-tis -isti
P dic-t-i/ae/a dic-t-i/ae/a fu-istis
3. 0s. pl. er-u-nt fu-srunt
ind. plusg. pas. ind. fut. Il. pas.
1. 0s. sg, fu-era-m fu-er-o
pugri-t-us/a/um pugri-t-us/a/um :
2. 0S. sg. ] fu-era-s _ fu-eri-s
dict-us/a/lum dic-t-us/a/um :
3. 0S. sg. fu-era-t fu-eri-t
1. os. pl. fu-era-mus fu-eri-mus
pugri-t-i/ae/a : pugri-t-i/ae/a _
2. 0s. pl. _ fu-era-tis _ fu-eri-tis
dic-t1/aela dic-t1/aela :
3. 0s. pl. fu-era-nt fu-eri-nt

214) ycifer Calaritanus, De non conveniendo cum hagsetn: PL XIII, s. 778
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konj. préz. pas®™ konj. impf. pas.
1. 0s. sg, si-m es-se-m
pugra-t-us/a/um pugra-t-us/a/um
2. 0S. sg, _ SI-S _ es-8-s
dic-t-us/a/um : dic-t-us/a/um
3. 0S. sg. Si-t es-se-t
1. os. pl. SI-mus es-€-mus
pugra-t-i/ae/a : pugra-t-i/ae/a i
2. 0s. pl. _ SI-tis _ es-§-tis
dic-t-1/ae/a : dic-t-1/ae/a
3. 0s. pl. si-nt es-se-nt
konj. perf. pas. konj. plusg. pas.
1. 0s. s@. fu-eri-m fu-isse-m
pugra-t-us/a/um pugra-t-us/a/um i
2. 0S. sg. i fu-er-s _ fu-isg-s
dict-us/a/um : dic-t-us/a/um :
3. 0S. sg. fu-eri-t fu-isse-t
1. os. pl. fu-en-mus fu-iss-mus
pugra-t-i/ae/a : pugra-t-i/ae/a : i
2. 0s. pl. _ fu-en-tis _ fu-iss-tis
dic-t-i/ae/a : dic-t-/ae/a :
3. 0s. pl. fu-eri-nt fu-isse-nt

Z uvedenych tvdr je patrné, Ze oproti klasické latirdoSlo ve vulgarni latin

vytvorenim celého analytického systému pasiva k vyrazméng vyznamu

doposud existujicich analytickych tuarPomocné sloveso v novém opisném

systému ma totiz vzdy tvar odpovidajici aktivnimearti slovesa v daném

slovesnémc¢ase. Vyznamovy posun existujicich analytickych tvatypada

nasledova:
tvar 1. 0s. sg. vyznam v klasickeé latie | vyznam ve vulgéarni latiné
dictus sum ind. perfekta pas. indikativ prézents. pa
dictus eram ind. plusquamperfekta pas. ind. impéafpas.
dictus eb ind. futura Il pas. ind. futura (1) pas.
dictus sim konj. perfekta pas. konj. prézentu pas.

dictus essem

konj. plusquamperfekta p

as. kon|. ifekia pas.

U now vzniklych izol&nich tvafi tedy pomocné sloveso stale vyjaje

flexivnimi koncovkami osobu &islo. Navic vyjaduje takécas i zmsob, a to

15 patrig jiz v lating se zainaji tvary konjunktivu prézentu slovesa esse vgémat do podoby
siam, si&s, siat, sitmus, sftis, siant
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budto dalsi koncovkou nebo také samotnym kmenem. Myzn@asivniho
slovesného rodu je vyjéeh izol&né spojenim pomocného slovesa s participiem,
které je také nositelem lexikalniho vyznamu. Pgoiicn neni zcela izotaim

prvkem, protoZe i nadaleipira flexivni koncovky vyjatljici jmenny rod &islo.

V piipact tvami indikativu futura 1l. a konjunktivu perfekta doctedo

k intraparadigmatické homonymii s vyjimkou 1. osafiggularu. Brzy tedy byly
jejich aktivni tvary nahrazeny novymi tvary sloZzemya s nimi bylo nahrazeno i
jejich pasivum. Také uvedené tvary konjunktivu pusmperfekta byly brzy
nahrazeny sloZzenymiasem a izokni tvar nahradil fvodni indikativ futura a
s nim i no¢ vytvoiené analytické pasivum. Zrekonstruovana latinskdopa

pasiva k&mto novym sloZzenyméasim by v 1. osob singularu vypadala

nasledova:

Indikativ futura pasiva: *dictumsedtre habe

Indikativ futura Il pasiva: *dictumsedtum halére habe
Konjunktiv perfekta pasiva: *dictum se@tum habeam

Konjunktiv plusquamperfekta pasiva: *dictumsedtum habuissem

Ve vulgarni latig se tedy oproti klasické latinvyskytuji pasivni tvary analytické
I v pfipadech, kde se v klasické latiayskytuje tvar synteticky. Proto se krém

flexe a aglutinace realizuje mnohem vice také rgpetni.

4.5.3 Iberoromanstina a stara kastilStina

Vyhradre analytické tvary pasiva se nadale vyskytuji vapemanstig a staré
kastilStirs. Nekteré mivodni izol&ni tvary vytvdené ve vulgarni latih proSly
pouze hlaskovymi zemami. DalSi tvary, jak jiz bylaeceno, byly v aktivu i
pasivu nahrazeny novym sloZenyasem. SloZenéasy navic zéaly vyjadovat

také zcela noveé funkce. V tomto obdobi se navigadidy aktivni i pasivni tvary
now vzniklého futura a kondicionalu. Bylo tedy analdgi dotvdeno pasivum
ke tvaim jiz izola&nim a k syntetickym tvém, které samy byly jvodns

izolacni, a vznikl tak symetricky opisny systém pasiva.

<<.."Por malos mestureros de tiersodes echado>>?'°

218 Cid 267, In: Michael, 1991, s. 98
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<<..Aguiié Mio Cid, a la puerta se llegava,

saco el pie del estribera, una feridal v}

non se abre la puerta, ca biena cerrada >>**’

<<.."D6 yo vos enbias bien abria tal esperanca;

"esso con estsea aiuntado

"dovos la quinta, si la quisiéredes, Minaya.". 32

217 Cid 37 - 39, In: Michael, 1991, s. 80
218 Cid 490 - 492, In: Michael, 1991, s. 114
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ind. préz. pas. ind. impf. pas.
1. 0s. sg, S-0 ech-a-d-o/a-0 era-0 ech-a-d-o/a-0
2. 0S. sg. er-e-s cerr-a-d-o/a-0 era-s cerr-a-d-o/a-0
3. 0S. sg,| es-0 aiunt-a-d-o/a-0 era-0 aiunt-a-d-o/a-0
1. os. pl. S0-mos ech-a-d-o/a-s éra-mos ech-a-d-o/a-s
2. 0s. pl. so-des cerr-a-d-o/a-s éra-des cerr-a-d-o/a-s
3. 0s. pl. so-n aiunt-a-d-o/a-s era-n aiunt-a-d-o/a-s
ind. pret. pas. konj. prez. pas.
1. 0s. sg, fu-i-0 ech-a-d-o/a-0 se-a-0 ech-a-d-o/a-0
2. 0S. sg. fu-i-ste cerr-a-d-o/a-0 se-a-s cerr-a-d-o/a-0
3. 0S. sg| fu-e-0 aiunt-a-d-o/a-0 se-a-0 aiunt-a-d-o/a-0
1. os. pl. fu-i-mos ech-a-d-o/a-s se-a-mos ech-a-d-o/a-s
2. 0s. pl. fu-i-stes cerr-a-d-o/a-s se-a-des cerr-a-d-o/a-s
3. 0s. pl. fu-e-ron aiunt-a-d-o/a-s se-a-n aiunt-a-d-o/a-s
konj. impf. pas.
1.0s.sg| fu-e-sse/0 ech-a-d-o/a-0
2.0s.sg| fu-e-sse-s cerr-a-d-o/a-0
3.0s.sg| fu-e-sse-0 aiunt-a-d-o/a-0
1. 0s.pl.[ fu-é-sse-mos | ech-a-d-o/a-s
2.0s.pl.| fu-é-sse-des | cerr-a-d-o/a-s
3. 0s. pl. fu-e-sse-n aiunt-a-d-o/a-s




Pomocnéseervyjadiuje svymi koncovkami osobudslo celé pasivni konstrukce
a dalSimi koncovkami, nebo samotnym kmenem, taséa zpsob. V rekterych
tvarech se vyskytuje také znamy flexivni tematigikal. V tomto obdobi se jiz
projevuje v kkterych gipadech také intraparadigmatickd homonymie 1. a 3.
osoby singuléru, Asobena zanikem koncovych hlasek a -t, ktera zvysSuje
zastoupeni izotmiho jazykového typuNejcastji se tedy na pomocném slovese
projevuji typ flexivni a aglutineni a v rRkterych gipadech také typ izatai.
Pasivni slovesny rod je vyjégeh izol&né, spojenim pomocného slovesa
s participialnim sufixem-d-, ktery vSak u &kterych nepravidelnych sloves
vypadl. Samotné vyznamoveé participium se projevaggutinané a flexivng,
aglutinani sufixy participia spojit vyjadrovaly jmenny rod &islo, flexivnim
prvkem je pak také ffpadny tematicky vokal. Participium tedy neni zcela
izolaénim prvkem. K Uplnému vyj&dni pasiva je navic p@ba i pomocné
sloveso ser, participium se ve stejné podohbvyskytuje nap. ve sloZenych
slovesnychc¢asech tranzitivnich sloves s pomocnym sloves$etber, kde ale

spojenim participia a pomocného slovesa nevzniké&pavyznam.

Pripomeime, Ze se pasivum upodnich jednoduchych slovesnycliadi
tranzitivnich sloves tvid stejré jako sloZené slovesri@asy sloves intranzitivnich,
které vzhledem k jednoduchy&asim vyjadtuji prediasnost. Intranzitivni slovesa
vSak pasivum ngfpousti, spojeni pomocného slovesaer s vyznamovym
participiem v tomto fipact nema pasivni vyznam. Az v klasické Sglatiné se
sloZzené&tasy intranzitivnich a tranzitivnich sloves sjedlygtiomocnym slovesem
haber Pomocné slovesser ve spojeni s participiem pakistalo od klasické

Sparglstiny pro vyjadeni pasiva tranzitivnich sloves.

Srovnejme indikativ anteprézentu intranzitivniclovels salir 'odejit' a entrar

'vstoupit, ijit', s pasivem tranzitivniho slovesahar'vyhnat'

219,

<<..Es diaes salidce lanoch es entrada>>“"'odesel den aij$la noc'

220

<<.."Por malos mestureros de tierrsodes echado>>““" 'za hanebné pomluvy

jste vyhnan ze zegh

219 Cid 1699, In: Michael, 1991, s. 195
220 cid 267, In: Michael, 1991, s. 98
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<<.."Folguedes ya, Mio Cid, sodes en vuestro salvo;
"pagado vos he por todo aqueste afno,

"de venir vos buscar sél non sera pensado."?%>

<<..Fablo con los de Casteidn e envio a Fita e aaGaifajara,

esta quinta por quantserié conprada>> 2%

ind. fut. pas. kond. jedn. pas.
ser-é-0 ser-ia-0
1. 0s. sg _ _
se-rée-0 se-ria-0
ser-a-s ser-ia-s
2. 0S. sQ. _ pens-a-d-o/a-0 _ conpr-a-d-o/a-0
se-ra-s se-ria-s
ser-a-0 ser-ia-0
3. 0s. sg _ _
se-ra-0 se-ria-0
ser-e-mos ser-ia-mos
1. 0s. pl _
se-re-mos se-ria-mos
ser-e-des ser-ia-des
2. 0s. pl. pens-a-d-o/a-s _ conpr-a-d-o/a-s
se-re-des se-ria-des
ser-a-n ser-ia-n
3. 0s. pl. _ _
se-ra-n se-ria-n

V piipact indikativu futura a kondicionalu se pasivum fivestejre jako u
piedchozich vulgagnlatinskych izolénich tvafi. Pomocné sloveso jiz je v nbv
vzniklém syntetickém, avSakipodem izol&nim, tvaru indikativu futura aktiva a
aktivniho jednoduchého kondicionalu. V obotippdech se tedy projevuji typ
flexivni, aglutin&ni i izolani, ktery je v pipacdt kondicionalu posilen jest

homonymii 1. a 3. osoby singularu.

Zajimaw se jevi i pasivum navwzniklého systému sloZenyeadi. To se sklada
z finitnich tvaf pomocného slovedaaber, které jsou totozné s tvary v aktivu, a
ze dvou participii, kterd se vyvinula z latinskébasivniho participia perfekta.
Opct plati, Ze pasivumijpoustji pouze slovesa tranzitivni:

221 Cid 1074 - 1075, In: Michael, 1991, s. 153
222 Cid 518 - 519, In: Michael, 1991, s. 116
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ind. antepréz. pas. ind. antepret. pas.
1.0s.sg. (h)e-0 ov-e
2.0s.sg. (h)a-s | sid-o|pens-a-d-o/a-p ov-i-ste | sid-o | pens-a-d-o/a-)
3.0s.sg. (h)a-0 ov-0
1. os. plj (h)e-mos ov-i(e)-mos
2. 0s. ply (h)av-é-des sid-o | pens-a-d-o/a-sov-i(e)-steis| sid-o | pens-a-d-o/a-5
3.0s.ply (h)a-n ov-ie-ron
ind. plusg. pas. konj. perf. pas.
1. 0s.sg| av-ia-0 ay-a-0
2.0s.sg{ av-ia-s pens-a-d-o/a-p) ay-a-s | sid-o| pens-a-d-o/a-()
3.0s.sg| av-ia-0 ay-a-0
1. os. pl.| av-ia-mos ay-a-mos
2. 0s. pl.| av-ia-des pens-a-d-o/a-§ ay-a-deg sid-o | pens-a-d-o/a-$
3.0s. pl.| av-ia-n ay-a-n
kond. sloz. pas. ind. antef. pas.
avr-ia-0 avr-é-0
1. 0s. sg
av-ria-0 av-ré-0
avr-ia-s . avr-a-s|
2. 0S. sg sid-o | pens-a-d-o/a-{) sid-o | pens-a-d-o/a-()
av-ria-s av-ra-s
avr-ia-0 avr-a-0
3. 0s. sg
av-ria-0 av-ra-0
avr-ia-mos avr-e-mos
1. os. pl.
av-ria-mos av-re-mas
avr-ja-des | avr-e-des
2. 0s. pl. sid-o | pens-a-d-o/a-s sid-o | pens-a-d-o/a-$
av-ria-des av-re-de
avr-ia-n avr-é-n
3. 0s. pl.
av-ria-n av-ré-n
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konj. plusg. pas.

. 0S.sg| ov-ie-sse-0

. 0S. sg| oOv-ie-sse-s sid-o pens-a-d-o/a-0

. 0S.sg| ov-ie-sse-0

0S. pl.| ov-ié-sse-mos

. 0S. pl.| ov-ié-sse-des| sid-0 pens-a-d-o/a-s

Wl N P W N R

. 0S. pl.| ov-ie-sse-n

konj. antefut. pas.

1.0s.sg] ov-ie-re-0

2.0S.sg| ov-ie-re-s sid-o pens-a-d-o/a-0
3.0s.sg]| ov-ie-re-0

1. 0s. pl.| ov-ié-re-mos

2.0s. pl.| ov-ié-re-des sid-o pens-a-d-o/a-s
3.0s.pl.] ov-ie-re-n

Prvni participium pochazi ze slovesaer které vzniklo splynutim latinskych
slovesesseasedre. Druhé participium je ono vyznamové participiunskytujici
se také v aktivu sloZzenyaladi. Vyznamoveé participium v tomto obdobi stejn
jako v aktivu mohlo spojit tedy flexivre, vyjadrovat aglutinanimi sufixy
jmenny rod &islo. O proti tomu prvni participiursido, které je véchto tvarech
nositelem pasivniho vyznamujstava nernné. Pasivni slovesny rod je vyfad
zcela izolgn¢, tedy zvlaStnim nedmnym prvkem. Vyjateni ostatnich
gramatickych kategoriitstavé stejné jako v aktivu sloZenytdsi. Osobagislo a
zpiasob jsou vyjateny flexivie pomocnym slovesenmaber, ¢as je vSak dan
castén¢ koncovkami, pipadre kmenem pomocného slovesa, uplné vigad
vSak vznika izolan¢ pripojenim participia slovesa vyznamového. Toto
participium, jak jiz byloreceno, neni zcela izatai. V piipadt tvan irealného
kondicionalu je zfpisob vyjaden casténé sufixem, zcela pak fjpojenim

vyznamoveého participia.

V ramci pasiva slozenych slovesny¢hsi se tedy stefh jako v aktivu vzdy

projevuje typ izolani, flexivni a aglutinani. 1zolace je v tomtoifpad® posilena
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vyjadienim pasiva a vdkterych gipadech znamou intraparadigmatickou

homonymii.

4.5.4 Moderni Sparélstina

Opisny systém, ktery se zrodil ve vulgarni latia dotvdil v nasledujicich
obdobich, astava zachovan také v moderni sgp&me. Tvary proSly v podstat

jen hlaskovymi zrénami.

<<..Habl6 con los de Castejon y envib a por losHita y de Guadalajara,
para ver su quinta parte por cuangeria comprada

pues por mucho que diesen obtendrian gran ganarei&>

<<..Eso con est®ea juntado

os doy la quinta parte si la queréis, Minaya.—.%%%

<<..Antes de que lleguen al llano presentémosleddazas:
por uno que golpeéis tres sillasran vaciadas>> 2%

ind. préz. pas. ind. impf. pas.
1. 0s. sg. SO-y compr-a-d-o/a-0 era-0 compr-a-d-o/a-0
2. 0S. sg. er-e-s junt-a-d-o/a-0 era-s junt-a-d-o/a-0
3. 0s. sQ. es vaci-a-d- o/a-0 era-0 vaci-a-d- o/a-0
1.0s.pl.f so-mos | compr-a-d-o/a-s| €ra-mos | compr-a-d-o/a-s
2. 0s. pl. SO-is junt-a-d-o/a-s era-is junt-a-d-o/a-s
3. 0s. pl. so-n vaci-a-d- o/a-s era-n vaci-a-d- o/a-s

22 Cid 518-520, In: Montaner Frutos I. [online] Dosiy z: WWW:
<http://www.caminodelcid.org/Camino_ElCantarenPBpxe, s. 16
224 Cid 491-492, In: Montaner Frutos I. [online] Dosity z: WWW:
<http://www.caminodelcid.org/Camino_ElCantarenPBpxe, s. 16
%5 Cid 996-997, In: Montaner Frutos |. [online] Dasiy z: WWW:
<http://www.caminodelcid.org/Camino_ElCantarenPBpxe, s. 30
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ind. fut. pas. ind. pret. pas.
1.0s.sg| se-ré-0 compr-a-d-o/a-0 fu-i-0 compr-a-d-o/a-Q
2. 0S. sg. se-ra-s junt-a-d-o/a-0 fu-i-ste junt-a-d-o/a-0
3. 0s. sQ. se-ra-0 vaci-a-d- o/a-0 fu-e-0 vaci-a-d- o/a-0
1. 0s.pl.|] se-re-mos | compr-a-d-o/a-s fu-i-mos compr-a-d-o/a-g
2. 0s. pl. se-ré-is junt-a-d-o/a-s fu-i-steis junt-a-d-o/a-s
3. 0s. pl. se-ra-n vaci-a-d- o/a-s fu-e-ron vaci-a-d- o/a-s
kond. jedn. pas. konj. préz. pas.
1.0s.sg| se-ria-0 compr-a-d-o/a-0 se-a-0 compr-a-d-o/a-Q
2. 0S. sg. se-ria-s junt-a-d-o/a-0 se-a-s junt-a-d-o/a-0
3.0s.sg] se-ria-0 vaci-a-d- o/a-0 se-a-0 vaci-a-d- o/a-0
1.0s.pl.| se-ria-mos | compr-a-d-o/a-s| Se-a-mos | compr-a-d-o/a-S
2. 0s. pl. se-ria-is junt-a-d-o/a-s se-a-is junt-a-d-o/a-s
3. 0s. pl. se-ria-n vaci-a-d- o/a-s se-a-n vaci-a-d- o/a-s
konj. impf. pas. konj. fut. pas.
1.0s.sg, fu-e-ra/se-0 | compr-a-d-o/a-q  fu-e-re-0 compr-a-d-o/a-0
2.0s.sg| fu-e-ra/se-s | junt-a-d-o/a-0 fu-e-re-s junt-a-d-o/a-0
3.0s.sg] fu-e-ra/se-0 | vaci-a-d- o/a-0 fu-e-re-0 | vaci-a-d- o/a-0
1. os. pl.| fu-é-ra/se-mos compr-a-d-o/a-§ fu-é-re-mos | compr-a-d-o/a-g
2.0s. pl.| fu-e-ra/se-is | junt-a-d-o/a-s fu-e-re-is junt-a-d-o/a-s
3.0s.pl.| fu-era/se-n | vaci-a-d-o/a-s fu-e-re-n | vaci-a-d- o/a-s
U tvan, jejichz aktivni podoby jsou syntetické, se tedgsipum vyjaduje

spojenim finitnich tvar pomocného slovesaer, které odpovidaji islusnym

tvarim aktivnim, s vyznamovym participiem. Nadale pldg, pomocné sloveso
vyjadiuje osobugislo, ¢as i zgisob a ve spojeni s participiem pasivni vyznam.
Participium je nadale nositelem lexikalniho vyznamgibira sufixy vyjadujici
jmenny rod &islo, sufix €- je pakcasténym vyjadenim pasivniho slovesného

rodu.
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<<..Derrotados han siddos reyes Fariz y Galve..>3°

<<..Es probable que si la paz a mi me hubiera ldgalgunos afios antes, a

estas alturas fuera, cuando menos, cartujo, portpleluz vi en ella y tal

bienestar, que dudo mucho que entonceluimera sido fascinadaomo ahora

lo soy..>>*%’
ind. antepréz. pas. ind. antepret. pas.
1.0s.sg| he-0 hub-e
. derrot-a-d-o/a- : ' derrot-a-d-o/a-Q
2.0s.sg{ ha-s |sido _ hub-i-ste| sido _
fascin-a-d-o/a- fascin-a-d-o/a-Q
3.0s.sg{ ha-0 hub-o
1. os. pl.| he-mos hub-i-mos
— derrot-a-d-o/a- 1 derrot-a-d-o/a-g
2. 0s. pl.| hab-é-is| sido _ hub-i-steis| sido _
fascin-a-d-o/a- fascin-a-d-o/a-s
3.0s.pl.] ha-n hub-ie-ron
ind. plusq. pas. ind. antefut. pas.
1. 0s.sg.| hab-ia-0 hab-re-0
| derrot-a-d-o/a-( . derrot-a-d-o/a-(
2. 0S. sg.| hab-ia-s | sido . hab-ra-s| sido .
fascin-a-d-o/a- fascin-a-d-o/a-(Q
3. 0s.sg.| hab-ia-0 hab-ra-0
1. os. pl. | hab-ia-mos hab-re-mos
_|{ | derrot-a-d-o/a-$ | derrot-a-d-o/a-s
2. 0s. pl. | hab-ia-is | sido _ hab-ré-is| sido _
fascin-a-d-o/a-$ fascin-a-d-o/a-
3. 0s. pl. | hab-ia-n hab-ra-n
kond. sloz. pas. konj. perf. pas.
1. 0s. sg.| hab-ria-0 hay-a-0
| derrot-a-d-o/a-( | derrot-a-d-o/a-0
2. 0s.sg.| hab-ria-s | sido . hay-a-s |sido .
fascin-a-d-o/a- fascin-a-d-o/a-()
3. 0s. sg.[ hab-ria-0 hay-a-0
1. os. pl. | hab-ria-mos hay-a-mos
: ' derrot-a-d-o/a-$ | |derrot-a-d-o/a-
2. 0s. pl. | hab-ria-is | sido . hay-a-is| sido .
fascin-a-d-o/a-$ fascin-a-d-o/a-
3. 0s. pl. | hab-ria-n hay-a-n

U7

U7

226 Cid 769, In: Montaner Frutos, I. [online] DostupmmyWWW:
<http://www.caminodelcid.org/Camino_ElCantarenPBpxe, s. 23

22 Cela, [online] Dostupny z: WWW: <http:/letrahispea.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_pascuarte?. pdf>, s. 53
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konj. plusq. pas.

. 0S. sg| hub-ie-ra/se-0
derrot-a-d-o/a-0

. 0S.sg| hub-ie-ra/se-s| sid-o .
fascin-a-d-o/a-0

. 0S. sg| hub-ie-ra/se-0

0s. pl.| hub-ié-ra/se-mos
derrot-a-d-o/a-s

. 0S. pl.| hub-ie-ra/se-is| sid-o _
fascin-a-d-o/a-s

W NP W NP

. 0S. pl.| hub-ie-ra/se-n

konj. antefut. pas.

1. 0s. sg hub-ie-re-0
derrot-a-d-o/a-0
2.0s.sg| hub-ie-re-s sid-o .
fascin-a-d-o/a-0
3. 0s. sg hub-ie-re-0
1. 0s. pl.| hub-ié-re-mos
derrot-a-d-o/a-s
2.0s. pl.| hub-ie-re-is sid-o .
fascin-a-d-o/a-s
3.0s.pl.f] hub-ie-re-n

U sloZzenychtadi vznika pasivni vyznam i nadale stejnymigpbem jako ve staré
kastilStire, tedy izol&né pripojenim participiasido. Na rozdil od aktivnich tvar
nedoSlo v klasické latihu sloZzenych¢adi k ustrnuti vyznamového participia,
které tedy vpasivu i vmoderni Sgting nadale flexive vyjadiuje
aglutinanimi sufixy jmenné kategorie rodu @sla, stejg jako v pasivucadi,
které maji aktivni tvary syntetické. Projevuje sdyt vice aglutingné a flexivne
nez v modernich aktivnich tvareaftiito sloZzenych slovesnye¢asi. V nekterych
¢asech (v aktivu jednoduchych i sloZenych) se poithlog i v pasivu vyskytuje
intraparadigmatickd homonymie twall. a 3. osoby singularu, stéjjako nap.
synonymni modotemporalni koncovkare-/-se- v pomocnych slovesech
konjunktivu imperfekta, kter& maupod v klasické Spaitsting, stejré jako u
aktivnich tvad.
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4.5.5 DalSi mozZnosti vyjadreni pasiva v dnesni Spaitstiné:

Uvedenych pasivnich twars pomocnym sloveserseer se ve staré kastilStin
uzivalo k vyjadeni pasivniho &e i pasivni rezultativnostt® Od konce
starokastilského obdobi se vSak pro vigd pasivni rezultativnosti wenilo
dalSi pomocné slovesstar (lat. stare). Od obdobi klasické Spalstiny tedy jest
vzrostl ve Spafistiné pocet analytickych tvar, a tim se zvySilo zastoupeni

izolagniho jazykového typu. Srovnejme:

stara kastilstina: es ¢erraddje zaven' i ‘je zaviran'

moderni SparglStina: es cerraddje zaviran' a&sta cerraddje zaven'.

~

Je vSakitba dodat, Ze takeé slovesstar v kombinaci s participiem se dnes uziva
i k vyjadreni stavu, ktery trva, obvykle za doprovodtisjusnych adverbii.
V takovych konstrukcich je pak slovesstarvariantou ke slovesser?*

<<..La produccion cuprifera peruana, desde hacamedio siglo, esta controlada
por empresas norteamericanas. 3% 'Peruanska produkcesdi je jiz vice neZ

pil stoleti kontrolovana severoamerickymi sgolestmi.**

DalSi moznosti vyjaeni pasiva jsou pasigneflexivni konstrukce, které obsahuji

zvratné sloveso ve 3. osbh kde fivodce dje nenf vyjaden?*

4.5.6 Shrnuti

Zatimco v klasické latih se k vyjadeni pasiva uzivalo ve slovesny¢hsech
vytvoienych od prézentniho kmene syntetickych ttvarod perfektnihno kmene
tvani analytickych, ve vulgarni latihbyla tato nejednotnost postupadstragna

a byl vytvaen symetricky opisny systém pasiva, ktery byl ddwo jest

v iberoromanstia. Nahrada klasickych syntetickych tuatvary analytickymi
znamenala z typologickeého hlediska posun od atvexivné aglutin&nich,
piipadré pouze flexivnich, ke tvam, kde je zastoupena také izolace. Mira
zastoupeni izotmiho jazykového typu ve Spésting se nasledhjesg zvysila

vytvoienim systému slozenydadi, které jsou izoléni v aktivu i v pasivu, jejich

228 7avadil, 2004, s. 254

229 7avadil -Cermak, 2010, s. 332
20 | pidem

21 bidem

232 7avadil, -Cermak, 2010 s. 333
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pasivum je vSak vice izalai nez aktivum i nez analytické pasivum tygejichz
aktivum je syntetické. V obdobi klasické Spidtiny jeS& pocet izolanich tvafi
narostl rozdlenim pasivniho vyznamu na rezultativni (stavovyrieehovy, pro
které se uziva dvou pomocnych sloves. Ceatkimdy doSlo k vyraznému posunu

k izolaci. Je otazkou, zda ¥ipact pasiva dojde v blizké budoucnosti k dalSimu
typologickému posunuips aglutinaci z§ ke flexi, o jakém hovid Gabelentz.
Nap. v piipact pasiva sloZzenycbagi, jehoz tvary obsahuji dyarticipia a jedno
pomocné sloveso, by se nabizela aglutinace jednelchto participii

k nekterému ze zbyvajicich prikperifraze. Zatim vSak k Zadnému podobnému
posunu v moderni Spdstiné nedoslo a ta ma i mimo pasivum stale tendence vice

izolagni.
4.6 1ZOLACE V SYNTETICKYCH TVARECH

V ramci Spagiského slovesného systému je izolatyp v aktivu¢asto zastoupen
také u syntetickych tvar které vychazeji imo z tvafi latinskych. V &chto

piipadech je projevem izolace intraparadigmaticka droymie koncovek 1. a 3.
osoby singularu. Ta se vyskytuje v indikativu infp&ta, konjunktivu prézentu a

konjunktivu imperfekta.

Jak jiz bylo zmigno, tvary Spakiského konjunktivu imperfekta aktiva se
vyvinuly z latinského indikativu plusquamperfektktiaa a mpivodni tvary

klasického konjunktivu imperfekta zcela zanikly.

4.6.1 Klasicka latina

<<..Caesar honoris Diviciaci atque Haeduorum causa se®s in fidem
recepturum et conservaturum dixit, et quod eratta@sv magna inter Belgas

auctoritate atque hominum multitudipeaestabat DC obsides poposcit>*>®

<<..Ubi prima impedimenta nostri exercitus ab iigign silvis abditi latebant

visa sunt, quod tempus inter eos committendi pgroefivenerat, ut intra silvas

23 Caesar, Gall. 11.15 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/gall2.shtmI>
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aciem ordinesqueonstituerantatque ipsi seseonfirmaverant subito omnibus

copiis provolaverunt impetumque in nostros equitesrunt..>>34

<<.. Idem facit Caesar equitatumque omnem, ad numeguattuor milium, quem

ex omni provincia et Haeduis atque eorum sociictioa habebat, praemittit, qui

videantquas in partes hostes iticiant..>> %%

1. 0s. sg. 3. 0S. sg.
ind. impf. akt. praesta-ba-m praest-ba-t
konj. préz. akt. vide-a-m vide-a-t
ind. plusq. akt. dix-era-m ax-era-t

Z uvedenych fipadi je patrné, Ze se osalieelné koncovky 1. a 3. osoby
singularu v klasické latih u vSech ¢adi liSily a k homonymii zde tedy

nedochéazelo.

4.6.2 Iberoroméanstina a stara kastilStina

<<.. A tod el primer colpe trezientos marcos detalacharon,
notolos don Martino, sin peso lt@mava
los otros trezientos en oro ge los pagavan,

cinco escuderos tienedon Martino, a todosdasyava.>> %®

<<.."Desi por mi besalde la mano e firme ge lo radg
"por mi mugier e mis fijas, . . . . . .

"si fuere su merced,| quetas dexesacar;"..>>>%’

<<..Todos los moros e las moras de fuera los masatar,
gue norsopiessealinguno esta su poridad,;

el dia e la noche piénsanse de adobar?¥>

234 Caesar, Gall. 11.19 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/gall2.shtm|>
235 Caesar, Gall. 1.15 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/galll.shtmi>
2% Cid 184 - 187, In: Michael, 1991, s. 90 - 91
287Cid 1275 - 1277, In: Michael, 1991, s. s. 168
2%.Cid 679 - 671, In: Michael, 1991, s. 127
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1. 0s. sg. 3. 0S. sg.
- tom-a-ba-0 tom-a-ba-0
ind. impf. akt. :

tem-ia-0 tem-ia/iél/ie-0
konj. préz. akt. dex-e-0 dex-e-0
ind. plusq. akt. sop-ie-sse-0 sop-ie-sse-0

Homonymie 1. a 3. osoby singularu jaigpbena zanikem koncovych hlasek -

t, které zanikly viberoroménstinvlivem hlaskového vyvoje. Stejny zanik
koncového-m vedl u substantiv k rozpadu deklimého systému. Tendence
k zaniku koncového-t se objevuje uz ve vulgarni lakinale u rkterych
iberoromanskych teitse naproti tomu az do 13. stoleti projevuje srameové-

t udrzet®®® Stejna homonymie se pak projevuje také u sloZengsh ve kterych
maji pomocna slovesa tvar jednoho z uvederigash.

4.6.3 Moderni Sparélstina

V pribéhu dalSiho vyvoje ze staré kastilStiny jiz nedo&éo zmenam, které by
vzniklou homonymii odstranily, a proto je tedy iai typ v dnesni Sp&isting
zastoupen také v syntetickych tvarech v indikativoperfekta, konjunktivu

prézentu a konjunktivu imperfekta.

4.6.4 Shrnuti

Ve srovnani s klasickou latinou se v dnesni &38né mnohem vice projevuje
izolaéni jazykovy typ. Je to dano jednak celiadou analytickych slovesnych
tvani a jednak také intraparadigmatickou homonymii 3. asoby singularu, ktera
se vyskytuje u é&kterych syntetickych tvér a stejnym zfisobem také u

pomocnych sloves ve tvarech analytickych (izolah).

4.7 SPANELSKE SLOVESNE VAZBY

Zatimco klasickou latinufadime k jazykm s dominantou flexivni, dnesni
romanské jazyky maji jasnou dominantu izola(francouzstina) a vifpact
Sparslstiny a italstiny izolani s vyraznou slozkou aglutitrai.2*° Ve Spaglsting
je tento posun kizolaci v morfologii bezpochybynd@&@zpadem jmenné flexe, a

jak ukazuji pedchazejici kapitoly, nemaly podil na tomto posunéa také

239 7avadil, 2004, s. 132
240 “ermak, 2009, s. 32
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slovesny systém. Vedle twarsyntetickych a jiz zminych izol&nich tvaf
sloZzenych¢adi a pasiva navic existuje ve Spktiné celafada vice¢i merg
ustalenych slovesnych vazeb, kterégegxisiluji tuto izol&ni dominantu, &které
Z chto vazeb by se v stasném jazyce daly povazovat i za dalSi slovessy

stejre jako sloZené slovesri@sy, které se také vyvinuly ze slovesné perifraze.

Slovesné vazby se vzdy skladaji ze dvou slovesj kterymi se niize objevit
jese predlozka. Sloveso, které si zachovavéj iny lexikélni vyznam, je vzdy
v nefinitnim tvaru (infinitiv, gerundium, participm). Druhé semiauxiliarni
sloveso je nositelem gramatickych kategorii @ityam zpisobem modifikuje

vyznam celé perifraze, ktery neni obsaZen ve drugiémese*

Podle vyznamu di Cerny slovesné vazby na vazby s vyznamem modalnim a
vazby, které vyjatlji povahu slovesnéhogj@ vzhledem kjeho fibshu??
Slovesnych vazeb se tak pouZiva k vifd celéfady vyznani, mezi které pat
nag. vyznam: nutnostih@y que + inf.; deber + inf.; tener que + inf.; habde +
inf.), pravdpodobnosti deber de + inf, schopnosti gaber + inf), mozZnosti
(poder + inf); vile (querer + inf.), p&atku slovesného&e (ponerse a + inf.
empezar a + inf.; echarse a + inf., comenzar a f)jropakovani slovesnéhajd
(volver a + inf.) frekvence slovesnéhaij@ (soler a + inf.) paradi slovesného
déje (comenzar por +inf; terminar por + inf.predpokladu slovesnéhaje (estar
para + inf.; estar a punto de + iff. pokra&ovani slovesnéhoége (no dejar de +
inf.; seguir + ger.; continuar + ger,)ukorteni nebo perusSeni e (dejar de +
inf.), trvani slovesnéhoége (llevar + ger.), kulminace dje (legar a inf.) a
rezultativnosti {ener + part). K semiauxiliarnim slovésn pakCernydodava ze
se jedna fedevSim o slovesa SirSiho, avSak zaioygomerné chudého

vyznamu*®?

S rekterymi perifrizemi se setkdvame jiz ve staré k&sté, ne vzdy vSak gla
perifraze dneSni vyznam. Existovaly také perifrdderé pozdji zanikly a byly
nahrazeny novymi vazbami. Nama misto vazbgonpecar de + inf.z&it + inf.’

se dnes uzivéomenzar a + inf.

2% Cerny, 2000, s. 122
242 Gerny, 2000, s. 123
243 Cerny, 2000, s. 123
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<<..Yas’ espiden giensan de cavalgar
el portero con ellos que ldg de aguarday

por la tierra del rrey mucho conducho les dan.%%
<<.."En poridad fablar querria con ambos..>3*

<<..Dirévos de los cavalleros que llevaron el mensaie
al ora que lo sopo Mio Cid el de Bibar,

plégol’ de coracon @ornos’ alegrar,

de la su boca@onpeco de fablar

"Qui buen mandadero enbia @éve sperar>>?%%

Ostatrg ani latire nebyly podobné slovesné vazby zcela cizi:

<<..Nos interim vestitierrare coepimusimmo iocari magis et circulis accedere,
cum subito videmus senem calvum, tunica vestitgseay inter pueros capillatos

ludentem pila..>3*

<<..Repentecoepit dicerese omnia Verris causa velle; sibi cum eo amicitiam

cognationemque esse..>%

<<..Habemus enim liberos parvos; incertum est quamga cuiusque nostrum
vita futura sit; consulere vivi agrospicere debemugit illorum solitudo et

pueritia quam firmissimo praesidio munita sit.. %3

<<..His cum sua sponteersuadere non posseniegatos ad Dumnorigem

Haeduum mittunt, ut eo deprecatore a Sequanis iazett..>>>°

<<..Trapetum hoc modaccommodare oportet>2°*

24 Cid 1448 - 1450, In: Michael, 1991, s. 180

25 Cid 104, In: Michael, 1991, s. 85

2% Cid 1453 - 1457, In: Michael, 1991, s. 180
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248 Cicero Verr. 11.2.64 [online] Dostupny z: WWW: <
http://www.thelatinlibrary.com/cicero/verres.2. s>
249 Cicero, Verr. 11.1.153 [online] Dostupny z: WWW:
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20 Caesar, Gall. 1.9 [online] Dostupny z: WWW:
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Za perifraze, které jiz v moderni Sg#tiné nabyly vyznam slovesnéhtasu, a
jejichz finitni sloveso jiz tedy ztratilo modalnébo &jové zabarveni, stejnjako
slovesohaber ve sloZenychsasech povazujeCerny slovesné vazby aktualniho
prézentu éstar + ger), futura {r a + inf.) a préteritagcabar de + inf). V prvnich
dvou pgipadech existuji k uvedenym vazbam, jejichz pomochdveso se
vyskytuje ve tvarech indikativu prézentu, také oddajici tvary v druh&asové
roviné (v minulosti), kde ma finitni sloveso tvar indikat imperfekta. U
aktualniho préterita vSak tento minuly ekvivalergnajdeme, je tedy mén
gramatikalizované. Z tohoagodu jej nap. Zavadil na rozdil od’erného zaiste
sasové vyjateni nepovaZzuj&? Tvary aktuélniho futura se naopak v dnesni

Sparglsting stale vice uzivaji jako ekvivalenty k tuar indikativu futura.

Analytické perifraze tedy svym #pobem posiluji dominantu iza@aiho typu v
jazyce. Se slovesnymi vazbami se setkavame jifinéla mnohych perifrazi se
uzivalo takeé ve staré kastil&tirnNekteré z nichtasem zanikly a naopak se péjd
prosadily perifraze nové. V dnesni Sgiatin¢ je uZziti slovesnych perifrazi velmi
roz8tené, a wkteré dokonce jsou, jak jiz byldeteno, povazovany za
plnohodnotny slovesngas. Je otazkou, zda a kdy dojde ke gramatikalizaci
ostatnich dnes existujicich perifrazi, jejichz peméslovesa si zatim udrzujitgv
modalni neb@&asovy vyznam, nebo zda rfaplozené&asy a tyto slovesné vazby
postupenxasu zcela nenahradi veSkeré syntetické tvaryétgdameh sloves, coz
by vedlo kje&t vyrazrejSi dominanci izola&niho typu. Zarowe je treba
podotknout, Ze i vippac uvedenych slovesnych vazeb se stgpko u dive
uvedenych analytickych tvarsloZzenychéasi a pasiva chovaji pomocna slovesa
stéle flexivié¢ a aglutingné. V ndvaznosti ndGabelentzovueorii se na druhou
stranu nabizi také Uvaha, zda naopak (nebo n&3leduojde u analytickych
tvani k aglutinaci mezi jednotlivymi prvky perifraze, &edy Kk navratu

k dominank aglutina&ni a flexivni. Zatim se vSak Sp#$tina projevuje spiSe stale
vice izol&né a mohla by se tak v blizké doharadit po bok francouzstiny, ktera
ma na rozdil od Spélské izol&né aglutin&ni dominanty dominantu jeStvice

izolagni 2®3

252 7avadil -Cermak, 2010, s. 329
253 “ermak, 2009, s. 32
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5 ZHODNOCENI TYPOLOGICKEHO POSUNU

Prednttem typologické analyzy v této praci byly sloveswéry, u kterych doSlo
v pribéhu jejich vyvoje k wiitému typologickému posunu, tedy ke & v mire

dominance jazykovych typ které stanovuje Skéka ve své typologii.

Zatimco klasickd latina je jazyk s vyraznou fleXivdominantou, dnesni
Spartlstinu fadime kjazylkm s dominantou izotmi se silnym podilem
aglutinani slozky. Je vSakéba poznamenat, Ze p&siovesny systém je slozkou
jazyka, kde #stala flexe v ramci Spalstiny ve velké ntie zachovana, a zarave
Ze i v latire se setkame s tvary izél@mi. Nekteré dnesni Spalské tvary, které
diive existovaly také v latif) proSly vyvojem bez vyrazného typologického

posunu, tyto tvary vSak nebylygqanmétem této prace.

U nékterych tvafi vSak mizeme pozorovat vyvoj s¥fujici od flexe a aglutinace
praw k izolaci, jak dokazuji &které analyzované tvary pasiva a slozenyasi.

V analyzovanych tvarech indikativu futura aktiva aktivniho jednoduchého
kondicionalu naopak vidime, Ze ne vSechny tvaritanych doSlo k vyraznému
typologickému posunu, se vyvijely pratimto snérem, tedy od flexe a aglutinace
k izolaci. Pré¢ aktivni syntetické tvary indikativu futura a jedhahého
kondicionalu, které dnes vykazuji rysy flexivni aluinani, v pipad
kondicionalu¢aste&ne izolacni, vznikly z tvafi pavodre izolacnich a vyvijely se
tedy smérem opa&nym. Zahrneme-li navic tvary z klasické latiny, @doeme
typologicky posun od tvérflexivné aglutingnich gres tvary izolani, ze kterych
aglutinaci vznikly opt tvary flexivre aglutin&ni. Dostaneme tak typologicky
posun, ktery se v podstashoduje s Gabelentzovou spiralou, tedy posun od
jednoho typu na spirale k témuz typu s odliSnynasthostmi, ficemz na spirale
nasleduje po izotaim typu vzdy typ aglutirai, poté typ flexivni a znovu typ

izola¢ni atd.

Srovname-li vSak s Gabelentzovou teorii také Zmdnpasivum a sloZzengasy,
vidime, Ze zde sice doslo ¥kierych gipadech k nahradflexivnich a flexivré
aglutina&nich tvaf tvary izol&nimi, ale k dalSimu typologickému posunie®
aglutinaci zpt k flexivné aglutin&nim nebo flexivnim tvam v tomto gipadt
nedoslo. Také utwodre izolatnich tvai pasiva pouze doslo k ndheaginym
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izolaénim tvarem stejného typu, ale r@Zn nedoSlo v nasledujicim vyvoji
k dalSimu typologickému posunu. Zbylé izmiatvary sloZzenycktasi a k nim
utvorené tvary pasivni pak vyjadgi zcela novou funkci, atustaly i nadale
izolagni. Vyvoj pasiva a sloZzenyatasi by tedy nebyl z hlediska spiraly zavrsen.
Zarover vSak ani neni mozn#ct, zda u danych tvarvabec rékdy dojde ke
kompletnimu spiralnimu vyvoji, nebo zda se vyvinowm snerem, gipadre
zcela zaniknou. Zadna z existujicich teorii totidchopiteld nema absolutni
platnost a vzhledem k velkému mnozstvi okolnogdrévyvoj jazyka ovlisuji,
nelze tetno vyvoj s ditosti predpowdét. Pokud bychom vSakiedpokladali dalSi
VYVOj pasivnich tvar a sloZzenychtadi tak, aby byl napkn spiralni vyvoj, o
kterem hovéi Gabelentz, byl by jejich séasny stav vzhledem k aktivnim tuan
indikativu futura a kondicionalu dokladem nerovrimnosti v rychlosti vyvoje
jednotlivych prvki jazyka, a to i vramci jedné slozky jazyka, tedgvesného

systému.
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ZAVER

Prednttem této prace byl typologicky popis latiny a Sgatiny s gihlédnutim

k diachronnimu aspektu. Cilem prace tedy bylo ppakaa typologicky posun,
ke kteremu doSlo v fibéhu vyvoje vybranych slovesnych twarz latiny do
Sparlstiny. Na tento posun bylo mozné poukazat dikyolggickému popisu
tvari v jednotlivych obdobich jejich vyvoje fifsamotném popisu jsme se opirali
o metodu jazykové typologie Vladimira Sk#dy. Zahrnutim klasickych tvar
jsme navic poukazali na typologickou odliSnost ekmeho systému vulgarni a
klasické latiny, velmi¢astym typologickym posunem totiz byla p¢amahrada
syntetickych klasickych tvar tvary izola&nimi, které se prosadily v latin

vulgarni.

Zhodnocenim typologického posunu jednotlivych stmyeh tval jsme zjistili,
Ze vyvoj rekterych slovesnych tvarodpovida zvySovani dominance izoiého
typu, kterou se vzhledem ke klasické latgpariStina vyznéuje. Na zvySeni
zastoupeni izotmiho typu se podili tvary sloZzenych Splakych ¢adi, tvary
pasiva a také pofmé velké mnoZstvi slovesnych vazeb, kterych se ¢asng
Sparglstiné hojre uziva. Na druhou stranu jsme vSak zjistili, ZevBechny tvary
se vyvijely pouze s#mem Kk izolaci. V pipact aktivniho indikativu futura a
jednoduchého kondicionalu aktiva sice doSlo k ndhridexivné aglutin&nich
tvani tvary izol&nimi, ty se vSak narozdil od pasiva a sloZzenyaki dale
vyvinuly pres aglutinaci zg ke tvaim flexivné agluting&nim, v gipad
kondicionalu také se zastoupenim izolace. &jigtza¥ry jsme navic srovnali

s teorii spirélniho jazykového vyvojgeorga von der Gabelentze.
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RESUME

La tesina se dedica a la descripcién tipologicalatdh y espafiol teniendo en
cuenta el aspecto diacronico. El objetivo de lantesue demostrar el cambio
tipoldégico que ocurrié durante la evolucion histéaride las formas verbales
seleccionadas desde el latin hasta el espafoll.aGuecias a la descripcion
tipoldgica de las formas verbales seleccionadagenas etapas de su evolucién,
fue posible demostrar este cambio. La descripdigmdgica esta basada en la
teoria de la tipologia linguistica de Vladimir Sklsh. En la tesina son incluidas
también las formas del latin clasico. Esto perndénostrar las diferencias
tipologicas entre el sistema verbal del latin cl&sy el vulgar. EI cambio

tipologico muy frequente es causado por la susbitude las formas sintéticas del

latin clasico por las formas analiticas en el latilgar.

Gracias a la evaulacibn del cambio tipolégico de Hfarmas verbales
seleccionadas, averiguamos, que la evolucion denasy formas verbales
corresponde a la tendencia del aumento de la dogimaislante. que es tipica
para el espafiol actual en comparacion con el @éisico. Este aumento de la
dominancia aislante es causado por las formas lesrbal pasivo, de los tiempos
compuestos y por las perifrasis verbales, que s@ abundantemente en el
espafiol actual. Por otra parte averiguamos, quedes las formas verbales se
habian evolucionado soélo hacia el tipo aislantdo EEs el caso del futuro de
indicativo y el condicional. Las formas sintétidéexivo - aglutinantes del latin
clasico habian sido sustituidas por las formasuatiet y estas formas aislantes se
desarollaron de nuevo tras la aglutinacion a lasmds sintéticas
flexivo-aglutinantes. En las formas de condiciosalmanifesta también el tipo
aislante. Ademas comparamos las conclusiones g$inaten la teoria de la

evolucion espiral del lenguaje de Georg von dere@mibz.
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SEZNAM ZKRATEK

GL Grammatici Latini

MGH Monumenta Germaniae Historica
PL Patrologia Latina

Agr. De Agri cultura

De off. De officiis

Fam. Ad familiares

Gall. Commentariorum libri VII de bello gallico
Verr. In Verrem

aj. ajiné

akt. aktivum

antefut antefuturum

antepréz.  anteprézens

antepret antepretérito

atd. a tak dale

fut. futurum

ger. gerundium
impf. imperfektum
ind. indikativ

inf. infinitiv

jedn. jednoduchy
kond. kondicional
konj. konjunktiv

n. I. naseho letoptiu
napr-. nagiklad

0S. osoba

part. participium
pas. pasivum

perf. perfektum

pl. plurdl

plusq. plusquamperfektum
preét. pretérito

préz. prézens
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pF. n. |.
sg.
sloz

tj.

tzv.

pred naSim letopitem
singular

slozeny

to je

takzvany

100



SEZNAM PRAMEN U A POUZITE LITERATURY

ADAMS, James Noel.Bilingualism and the Latin languageNew York:
Cambridge University Press, 2003. 836 s.

ADAMS, James Noel.Social variation and the Latin languagel. vyd.
Cambridge: Cambridge University Press, 2013. 933 s.

ADAMS, James NoelThe regional diversification of Latin 200 BC - AD® 1.
vyd. Cambridge: Cambridge University Press, 20@8. 8

BERCEO, Gonzalo dd.os Milagros de nuestra seforpnline] 2013, Dostupny
z: WWW: <http://www.biblioteca.org.ar/libros/893p8if>, vyhledano 1. 4. 2015,
102 s.

CAESAR, C. lulius.Commentariorum libri VIl de bello gallico cum A. rHi
Supplemento, Liber A [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/gall1l.shtmyhledano 1. 4. 2015.

CAESAR, Caius luliusCommentariorum libri VIl de bello gallico cum A.rHi
Supplemento, Liber II.  [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/caesar/gall2.shtmmyhledano 1. 4. 2015.

CATO, Marcus Porcius.De Agri cultura [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cato/cato.agri.htmbyhledano 15. 4. 2015

CELA, Camilo JosélLa familia de Pascual Duartdonline] Dostupny z: WWW:
<http://letrahispanica.com/blog/wp-
content/uploads/2012/02/cela_la_familia_de_ pascuarte2. pdf>, vyhledano
31. 3. 2015, 86 s.

CERVANTES SAAVEDRA, Miguel de.Don Quijote de la Manchalonline]
Dostupny z: WWW: <http://getafe.es/wp-content/up®on-Quijote-1-
parte.pdf>, vyhledano 7. 4. 2015, 221 s.

CICERO, Marcus Tullius.In Verrem II. 1 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cicero/verres.2 itml>, vyhledano 1. 4. 2015.

CICERO, Marcus Tullius In Verrem 1l. 2 [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cicero/verres.2 2is1>, vyhledano 1. 4. 2015.

CICERO, Marcus Tullius. In Verrem Il. 4[online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cicero/verres.2 s 1>, vyhledano 1. 4. 2015.

CICERO, MarcusTullius. Epistulae ad Familiares X\fonline] Dostupny z:
WWW: <http://www.thelatinlibrary.com/cicero/fam1&tsl>, vyhledano 1. 4.
2015.

101



CICERO, Marcus TulliusDe Officiis, Liber primus[online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/cicero/off1.shtmlwyhledano 1. 4. 2015

CERMAK, Petr. Tipologia del espafiol actual a la luz de la teod@ Viadimir
Skalcka. Praha: Karolinum, 2009. 232s.

CERNY, Jii. Déjiny lingvistiky. 1. souborné vyd. Olomouc: Votobia, 1996. 517 s.

CERNY, Jii. Morfologia espéola.1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2000.
170 s.

EGERIA. Itinerarium Peregrinatio, Pars secundfonline] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/egeria2.html>, vgdano 1. 4. 2015.

HERMAN, Jbézsef - WRIGHT, RogeNulgar latinn The Pennsylvania State
University Press, 2000. 144. s.

KEIL, Heinrich (ed.): Gramatici Latini. Sv. V. Artivum scriptores minores
Lipsko: Bibliotheca Teubneriana, 1857. 702 s. [o#li Dostupny z: WWW:
<https://archive.org/details/grammaticilatin10keibg>, vyhledano 1. 4. 2015

KRUSH, Bruno (ed.):Monumenta Germaniae Historica: Scriptorvm rervm
merovingicarvm, Sv. ICast II: Gregorii episcopi Turonensis Miracula gbera
minora Hannover: Monumenta Germaniae Historica, 19693 17 [online]
Dostupny Z: WWW:
<http://www.dmgh.de/de/fs1/object/display.html?ssdore&order=desc&contex
t=Ecce+episcopum+cum+duce+et&hl=false&fulltext=Eegpiscopum+cum-+du
ce+et >, vyhledano 1. 4. 2015

MATHESIUS, Vilém. O potencialnosti je¥ jazykovych Praha: Kralovské&eska
spol&nost nauk, 1911. 24 s.

MENENDEZ PIDAL, RamonManual de gramatica historica espafiotb4. vyd.
Madrid: Espasa-Calpe, 1973, 367 s.

MICHAEL, lan (ed.).Poema de Mio Cidb. vyd. Madrid: Castalia, 1991. 467 s.

MIGNE, Jacques-Paul (edBatrologiae latinae cursus completus. Sv. X1845.
1256 s. [online] Dostupny z: WWW:
<https://archive.org/stream/patrologiaecurs39unkiggpage/n16/mode/2up>,
vyhledanol. 4. 2015

MONTANER FRUTOS, Alberto.Cantar de Mio Cid, Version modernizada.
Cantar primero [online] Dostupny z: WWW:

<http://www.caminodelcid.org/Camino_ElCantarenPBpxe, vyhledano 30. 3.
2015, 33 s.

102



MONTANER FRUTOS, Alberto.Cantar de Mio Cid, Version modernizada.
Cantar segundo [online] Dostupny z: WWW:

<http://www.caminodelcid.org/Camino_EICantarenPBpxe>, vyhledano 30. 3.
2015, 34 s.

MONTANER FRUTOS, Alberto. Cantade Mio Cid, Version modernizada.
Cantar tercero [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.caminodelcid.org/Camino_ElCantarenPBpxe, vyhledano 30. 3.
2015, 51. s.

OSTRA, Rizena.Uvod do djin 3parvlského jazyka 1. vyd. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1967. 67 s.

PALMER, Leonard RoberfThe Latin languageUniversity of Oklahoma Press,
1988. 372 s.

PENNY, Ralph.Gramatica histérica del espafioR. vyd. Barcelona: Editorial
Ariel, 2006. 445 s.

PETRONIUS, Gaius. Satiricon liber [online] Dostupny z: WWW:
<http://www.thelatinlibrary.com/petronius1.htmi>»hiedano 15. 4. 2015

POPELA, JaroslavSkalckova jazykova typologie / Jaroslav PopeMydali
Bohumil Vykypél a Vit Batek, Brno: Masarykova univerzita, 2006, 45 s.

ROJAS, Fernando dea Celestina / Fernando de Rojas; edicion y notadualio
Cejador y Frauca Dostupny z: WWW: <http://www.cervantesvirtual.ctoora-
visor-din/la-celestina--1/html/>, vyhledano 1. 913

SKALICKA, Vladimir. Vladimir Skaltka: souborné dilo. I. dil, (1931-195Q).
vyd. Praha: Univerzita Karlova v Praze, naklad&télsarolinum, 2004. 464 s.

SKALICKA, Vladimir. Vladimir Skaltka: souborné dilo. Il. dil, (1951-1963).
vyd. Praha: Univerzita Karlova v Praze, naklad&télKarolinum, 2004. s. 471-
9109.

SKALICKA, Vladimir. Vladimir Skalika: souborné dilo. Ill. dil, (1964-1994),
dodatky, bibliografie. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi
Karolinum, 2006. s. 925-1401.

ZAVADIL, Bohumil - CERMAK, Petr. Mluvnice sodasné 3Spa#istiny:
lingvisticky interpreténi pristup 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
nakladatelstvi Karolinum, 2010. 570 s.

ZAVADIL, Bohumil. Vyvoj Spasdlskeho jazyka..l1. vyd. Praha: Karolinum,
1998. 298 s.

ZAVADIL, Bohumil. Vyvoj Spasdlského jazyka. Il 1. vyd. Praha: Karolinum,
2004. 535 s.

103



