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Téma prace: aktualni
Cil Prace: Prehledné zpracovat zvolené téma a predstavit moznosti IéCby. — AC ma
byt prace teoreticko-empiricka, v cili prace neni zakomponovan pfinos novych
poznatku, jen popis.
Zameéreni prace: prace je zamérena teoreticky — empiricky; v teoretické ¢asti prace
shrnuje poznatky o ADHD a pfistupy k 1éCbé.
Teoreticka €ast: Obecné predstavuje ADHD a moznosti |éCby. Snazi se zpracovat
Sirokou problematiku, postrada uzsi zaméreni. Projev autora plsobi kultivované
s velkym zaujetim o problematiku. Praci provazi problém s oporou o odborné zdroje.
(str. 32 - 1. odstavec, kapitola 6.2, 6.3, 6.4 — 1. odstavec, 6.5 — vhodna povolani pro
lidi s ADHD, str. 41 — 43 Mindball game, atd.)
Empirické Setreni: Cil empirické C&asti (str. 11): Sestaveni pfipadovych studii
testovanych déti.
Dil¢i cil:

e Predstaveni pocitaCového programu.

e Vliv pravidelného tréninku na poruchu ADHD. (Tento cil hodnotim pozitivné)



Empirické Setfeni neni metodologicky pfFili§ pevné ukotvené, jeho struktura je bez
opory o odborné prameny. (str. 45) Se ziskavanim dat si v8ak studentka dala
obrovskou praci, opét vnimam velké zaujeti pro problematiku ADHD a jeji |éCby.
VéFim, Ze v pfipadé uzSiho zaméreni prace a vétdiho vyuziti konzultaci s vedoucim
prace, by prace méla o mnoho vétsi potencial.

Zaveér prace nepfinasi odpovédi na stanovené vyzkumné otazky, nevyvozuje nové
poznatky zteorie a empirické Casti. Pfedklada domnénky, které nejsou v pfimém
vztahu s vyzkumnymi otazkami. (pf. str. 82, posledni dva fadky)

Rozsah prace: pfiméfeny

Prace s odbornymi zdroji: citované prameny jsou aktualni, poc¢et uvedenych titult
je dostateCny, u nékterych kapitol chybi opora o odborné zdroje

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: vyhovuijici, ale s preklepy (pf. str.

44, 1. odstavec, 3. fadek)

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

e Na strané 10 ve druhém odstavci uvadite: Porucha ADHD ma mnoho odpdurcu.
O jaky zdroj muzete své tvrzeni opfit?

e (str. 32 - 1. odstavec, kapitola 6.2, 6.3, 6.4 — 1. odstavec, 6.5 — vhodna

povolani pro lidi s ADHD, atd.) O jaké zdroje mlzete sva tvrzeni opfit?

O jaké zdroje muzete opfit sva tvrzeni v kapitole o Midball game?

Jakym zpusobem muze byt vysledkl vasi prace vyuzito v praxi?

Na jakém zakladé jste sestavila vyzkumny vzorek zaku?

Navrhované hodnoceni: vyborné — velmi dobfe — dobfe

DatuUm:

Podpis vedouciho — oponenta prace
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