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Hodnoceni cile/ii prdce

Cile prace, které byly deklarovany na zacatku prace, zamétrené na zakladani a vychovu rodiny
z pohledu adolescentl, jsou splnény; prace je rozdélena na teoretickou a praktickou, pfiCemz
jadrem praktické Casti je kvantitativni vyzkum, zalozeny na dotaznikovém Setfeni. Z hlediska
splnéni cili za nejslabsi ¢lanek prace je tieba povazovat pivodni zamér autorky, ze ziskana
data budou vyhodnocena, zpracovana, a ze poté bude podano podrobné shrnuti.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdrojt Ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce Ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie Ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami Ano s vyhradami Ne
Adekvdtni prubéh analyzy dat Ano s vyhradami Ne
Spinéni deklarovaného cile/cili prdace Ano s vyhradami Ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce Dobra s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika Dobré s vyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strankovdni a Dobra s vyhradami Spatna
textu

Zpracovadni tabulek, obrdzkd, priloh Dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdce

Za nedostatek teoretické ¢dasti prace je mechanicky pristup k teoretickym pristupdm a
teoretickym pojmim v tom smyslu, Ze teorie a poznatky jsou obsahlym zplsobem
prevypravovany a rozsahle citovany, pricemz autorka se jasné nevyjadruje k tomu,




které z nich povazuje za dllezZité pro uskute¢néni vlastniho vyzkumného zaméru, které
povazZuje za podruziné Ci pripadné které je tfeba zamitnout. Teoreticka ¢ast prace je
zbytec€né rozsahla.

Zasadni pFipominky k formdlni drovni prdce

Formalni droven prdce je uspokojivou; autorka prokazala schopnost pracovat s odbornym
jazykem na dostatecné Urovni. Prace neobsahuje gramatické chyby a preklepy. Za vhodné je
mozné povazovat i ¢lenéni teoretické ¢asti na pét kapitol a pripadné dalSich podkapitol, a
dale rozélenéni vyzkumné ¢asti na sedm kapitol. PFinosnym je také rozdéleni seznamu

literatury na monografie a elektronické zdroje.

Otazky k obhajobé prdce

1)Zamyslete se nad dlvody (uvedte minimdlné pét), které by adolescenty mohly vést od
upusténi jejich plvodnich predstav ¢i zamérQ zakladat rodinu deklarovanym zptsobem na
zakladé Vaseho vyzkumného Setreni.

2)Pro¢ se domnivate Ci predpokladate (jak uvadite v zavéru), ze podobné ndzory byste
zjistila i na reprezentativnim vzorku populace?

3)Vyjadrete se ktomu, jak by se vysledky vyzkumu nazor( adolescentl na rodinu lisily
v jinych kulturnich okruzich.

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Téma je moZné povazovat za relativné ndrocéné, pricemz urcitou slabinou je omezeni vzorku
na respondenty z fad studentl a studentek Gymnazia BoZzeny Némcové a Zakladni Skoly
Uprkovy z Hradce Kralové. Nékteré véty &i teze o kauzalnich souvislostech by nemély byt
obsahem védeckého textu, napt. 'celkové je to nesmirné dulezité pro nasi spolecnost a dalsi
populacni vyvoj'.

Vysledné hodnoceni prace

Préci je tfeba povaZovat za kvalitni z toho dlivodu, Ze vyzkumnad ¢ast obsahuje formulaci rady
relevantnich otazek ¢i podotdzek, tykajicich se perspektiv sou¢asnych adolescentid na
problematiku rodiny, ke kterym patfi napriklad nazor na priamérny vék pro zakladani rodiny,
pldnovany pocet déti, nazor na fyzické testy, apod. Nedostatkem je pfiliSné upinani
pozornosti na predstavy adolescentd, které by autorka dokonce chtéla upresnovat v dalsim
vyzkumu (vék pfi poceti ditéte, apod.)

! Nap#. naroénost tématu, specifika feseni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
piipadné jaky je piinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporu¢eni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, ptepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nove¢ téma.




Navrzené hodnoceni

Praci navrhuji hodnotit pismenem B.

10.08. 2021 Mgr. Lucie Cviklova, M.A. Ph.D.

datum a misto podpis autora posudku




