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V úvodních kapitolách, v nichž tetování představuje v jeho dějinném, etnografickém a 
sociologickém rozměru (kap. 1-3), autorka prokazuje schopnost efektivní práce s odbornou 
literaturou, při níž nesklouzává k pouhému mozaikovitému sledu parafrází a citací, nýbrž vytváří 
skutečně koherentní a kohézni a přes občasné stylistické neobratnosti jasně a přehledně 
komponovaný a formulovaný text s minimem pravopisných a gramatických chyb. Je zřetelné, že 
autorka ze svých zdrojů dokáže vybírat informace vzhledem k tématu relevantní a neutápí se 
v nepodstatných a nesouvisejících podrobnostech. 
Následující kapitola srozumitelnou, ale nikoli banální formou seznamuje čtenáře s technickou 
stránkou tetování. 
Klíčovou je pak kap. 6, zaměřená na jednotlivé tetovací styly. Její význam je dán především 
tématem praktické části práce, j ímž byl vlastní návrh tetování. Některé podkapitoly (minimálně 
ty, které pojednávají o stylech, jež sama ve svých návrzích sama užila) proto autorka mohla 
pojmout trochu podrobněji. Kupříkladu pasáž věnovaná abstraktnímu tetování je snad až příliš 
stručná. 
Závěrečná kapitola teoretické části práce se pak zabývá otázkou tetování jako disciplíny 
umělecké. Tato pasáž představuje asi nej slabší část práce, lze nicméně souhlasit s autorkou, že 
„předmětem této práce není analýza jednotlivých estetických koncepcí a různých možných 
definic pojmu umění" , a v tomto smyslu je její exkurz do estetiky v zásadě uspokojivý. 
Celkově lze tedy konstatovat, že teoretická část práce až na drobné výhrady splňuje kritéria 
kladená na bakalářskou práci. 



Praktická část sestává z terénního výzkumu a vlastních návrhů tetování. V rámci svého 
výzkumného šetření se autorka soustředí zejména na postoj společnosti k fenoménu tetování. Z 
metodického hlediska je výzkum veden adekvátně a otázky jsou voleny dobře. Ocenit lze i fakt, 
že se autorka nesoustředila pouze na laickou veřejnost, ale zohlednila i stanoviska tatérů. 
Autorské návrhy představují spíše mainstreamovou podobu tetování. Umělecká i řemeslná 
kvalita navrhuje průměrná, není možné hovořit o zřetelně vyprofilovaném autorském rukopisu. 
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