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prace:

Obecné hodnoceni 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka

Rozsah: 49 stranek. odpovidajici

2
Aktualnost tématu: [ | | | |
2

Vyty&ent cile prace: I I | | |
1

Jazykova a stylisticka uroven textu: | | | | |
1

Celkovéa odborna tiroven textu: | | | | |
1

Celkova formalni uprava textu: | | | | |
1

Prezentace vlastniho nazoru: | | | | |

Pouzita literatura: 42 z toho 2 zahrani¢ni titulti. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): 2 vhodné pro doplnéni textu

3
Vyuzitelnost pro praxi: | | | | |

Byt téma BP je jiz v zavérenych pracich fesené, tak piesto zistava aktualni, protoze bylo feSeno u odlisnych
LMS. Cil prace je stanoven pouze v anotaci BP a v tivodu se ho &tenéi/ka nedozvi. Po formalni strance BP spise
odpovida naroktim kladenym na tento typ praci. Struktura prace je rozdrobena na mnoho podkapitol 2. Girovné,
kdy nékteré jsou v rozsahu pouze nekolika fadki (napt. 2.2; 4.1). V podkapitolach je potom vyuzivan pouze
jeden odborny zdroj (napt. 2.2; 2.3, 4.1.).

Prace po vyhodnoceni v Odevzdej.cz vykazuje celkovou podobnost 20 % (171 zdrojii, kdy nejpodobné;jsi
zdroje maji mensi nez 4,3% podobnost). Jednd se zejména o pasaze v tzv. teoretické ¢asti, kdy autorka
parafrazuje a odkazuje na prevzaté poznatky, piipadné doslovné cituje.







Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

2
Kuvalita zpracovani teoretické Casti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

2
Kritické hodnoceni pouzitych zdroji: | I I I I

Tato &ast je spise zdafilym kompilatem odbornych zdroji, na které autorka korektné odkazuje. Skoda, Ze je to
rozdrobeno do mnoha podkapitol.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
2
Stanoveni cile vyzkumu: I I i I I
1
Volba vyzkumnych metod: I I I I I
3

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: | I I I I

2

Analyza a interpretace dat: I I I I I
2

Formalni zpracovani grafii a tabulek: I I I I I
2

Shrnuti zjistén: —

1

Diskuse vysledka: I I I | |

2

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: | | I I I

Realizované vyzkumné Setfeni ma impicitné stanoveny cil, logicky rozpracovany do vyzkumnych otazek. K
ziskani odpovédi byla vybrana adekvatni vyzkumna metoda (polostrukturovany rozhovor). Autorka nepopisuje
charakteristiky respondentek = 8 priivodkyi z LMS, napt. vék, délku praxe, vzdélani apod. Pied prezentovanin
7zjisténi autorka seznamuje Ctenare, jak realizovala vyzkumné Setfeni, véetné analyzy dat za podpory poznatkii z
metodologicke literatury. Zjisténi jsou prezentovana ve vypsani odpovedi o vSech 8 respondentek na kazdou dilci
tazatelskou otazku a nasledné zobecnéné shruti k tématu vyzkumné otazky. Pti pouZiti rozhovorti byva vsak
obvyklejsi jiny zpiisob prezentace zjisténi. V diskusi autorka sva zjisténi porovnava se zjisténimi z jiné zaveérecné
prace, snazi se o interpretaci zjisténi a popisuje limity vyzkumného Setient.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:

Katerina Rychterova ziskala poznatky z odborné literatury k tématu, na zakladé nich navrhla vyzkumné Setient,
které realizovala a spise ve zdafilé podobé prezentovala zjiSténi. Timto splnila cil prace. Posuzovanou praci
doporucuji k obhajobé.

Dalsi naméty k obhajobé:
Kdyz byste dozjistila charakteristiky respondentek, mélo by to vliv na interpretace zjisténi, jaky maji postoje k
ptirod¢ jako vzdélavacimu prostiedi? Jak by potom znély interpretace Vasich zjisténi?
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