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Vliv pozaru zZivého a odumrielého lesa na komunitu
saproxylickych broukii (Coleoptera) v NP Ceské
Svycarsko

Souhrn

Po pozaru v Narodnim parku Ceské Svycarsko v roce 2022 se naskytla velka piileZitost
prozkoumat zde nové preménéné biotopy, les, co piezil kirovcovou gradaci Vv piedeslych
letech, ale byl poSkozen pozarem, a les, co kirovcovou gradaci nepiezil, z jeho nékdejsiho
stromového patra zbyly pouze stojici nebo lezici polamané souse a pres ty poté také pieSel
pozar. Tato prilezitost byla nasledujici rok vyuzita se zaméfenim na saproxylické brouky,
Vv dnes$ni dobé hojné studovanou skupinu hmyzu, jez byli odchytavani po dobu vegetaéniho
obdobi do pasivnich ndrazovych pasti ve dvou jiz zminénych biotopech pteménénych pozarem,
a potom také ve dvou jim podobnych, pfes néz pozar nepiesel, tak, aby tvorily dvé dvojice,
v ramci kterych Ize porovnavat jednotliva spektra odchycenych druhd. Pomoci nemetrického
vicerozmérného skalovani (NMDS) byla zjisténa vyznamna odlisnost téchto spekter ana
zaklad¢ toho byla navrZzena managementova opatieni pro dosazeni kontinuity vyskytu pozary
ovlivilovanych biotopa a tim i vyskytu na né vazanych jedinecnych spekter, ktera ptispivaji

k celkové diverzité zdejsi krajiny.

Kli¢ova slova: Coleoptera, brouci, pozar, NP Ceské Svycarsko, Ceska republika



Effect of live and dead forest fires on the saproxylic beetle

(Coleoptera) community in Ceské Svycarsko National
Park

Summary

After the fire in Ceské Svycarsko National Park in 2022, there was a great opportunity to
explore the newly transformed biotopes, including the forest that survived the bark beetle
gradation in previous years but was subsequently damaged by the fire and the forest that did
not survive the bark beetle gradation, with only standing or fallen logs remaining from its tree
canopy, which was affected by the fire as well. This opportunity was utilised during the
following year to focus on saproxylic beetles, a widely studied group of insects nowadays,
which were captured during the vegetation period in trunk window traps in the two already
mentioned biotopes transformed by the fire and then also in two similar ones unaffected by the
fire, so that they form two pairs within which the individual spectra of captured species can be
compared. With the help of nonmetric multidimensional scaling (NMDS), significant
differences between these spectra was found, and based on these findings, management
measures were proposed to achieve the continuity of occurrence of fire-affected biotopes and
thus the occurrence of unique spectra linked to them, which contribute to the overall diversity
of the local landscape.

Keywords: Coleoptera, beetles, fire, Ceské gvycarsko National Park, Czech Republic
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1 Uvod

Narodni parky jsou vyhlaseny Zakonem ¢. 114/1992 Sb. a v paragrafu 15 odstavci 3 je
uvedeno, ze: ,,Dlouhodobym cilem ochrany narodnich parktl je zachovani nebo postupna
obnova piirozenych ekosystému véetné zajisténi nerusené¢ho prubehu ptirodnich déju v jejich
pfirozené dynamice na prevazujici ploSe izemi ndrodnich parkd a zachovani nebo postupné
zlepSovani stavu ekosystémd, jejichz existence je podminéna Cinnosti ¢loveéka, vyznamnych
Z hlediska biologické rozmanitosti, na zbyvajicim uzemi narodnich parki®. Z vyzkumi
vyplyva, ze pozary byly pfirozenou soucéasti dynamiky prinejmenSim vétsi ¢asti tizemi
Narodniho parku Ceské Svycarsko (Adamek et al., 2015; Bobek, 2022). Z uvedeného by se
dalo usoudit, e pozar v NPCS byl soucasti ptirozené dynamiky zdejiiho typického prostiedi.

Piedevsim je pozar rozsahla disturbance, po které se obméni slozeni spolecenstev vieho
zivého, coZ je pro nas velka piileZitost k sledovéani téchto zmén a v piipadé Ceského Svycarska
| ptilezitost obnoveni neptivodnich porosti procesem, ktery je, jak uz bylo zminéno vyse,
prokazatelné soucasti dynamiky zdejsiho prostredi (Adamek et al., 2015).

Jako prvni je po pozéru vidét, zprvu trochu drastickd, obména rostlinnych spolecenstev,
ktera poté byva predmétech studii (Markova et al., 2011; Simova, 2020). Stejnou obménou
projdou ale i ostatni pfitomna spole¢enstva, jako pravé bezobratli, respektive uzce brouci ¢i
ptimo saproxyli¢ti brouci, jejichz spolecenstva jsou jiz ze samotné definice (Zicha, n.d.) vazana
na dievo. A toto dfevo pii pozaru hofti, hofelo a pokud chceme dodrZet vySe zminény zakon,
tak ihotet bude. Minimaln¢ v poslednich dvou desetiletich jsou nejen saproxylicti brouci
v souvislosti s pozary také studovani (Hjéltén et al., 2007; Johansson et al., 2011; Hjéltén,
Hégglund, et al., 2017; Zumr et al., 2024).
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2 Cile prace

e Porovnat spektrum saproxylickych druhti broukli vazané na popalené zivé a stromy

pozéarem netknuté.

e Porovnat spektrum saproxylickych druhti broukt vazané na opalené odumielé stromy

vlivem ktirovce a odumfielé stromy vlivem kiirovce, které nebyly ohném ovlivnény.

e Navrhnout managementova opatieni K podpote vzacnych druhd.
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3 Literarni reSerse

3.1  Lesni pozar

Trnka et al. (2020) popisuji ohen jako nedilnou soucast celého ekosystému, zajistujici
mimo jiné kolob¢h uhliku. Dale je vniman jako pfirodni disturbance, ale také jako lidsky nastroj
pro pretvaieni krajiny. Miize byt vhodnym néstrojem, ale Vv hustéji obydlenych oblastech
predstavuje nebezpedi, nekontrolovatelné pozary (Trnka et al., 2020). Skod se mimo zastavéné
izemi miizeme obavat i na produkénich a mimoprodukénich funkcich lesa (Sisak, 2004). Podle
Adamka et al. (2015) jsou lesni pozary soucCasti dynamiky lesa nejen ve Stfedomoii
a Fennoskandinavii, ale také Vv jehli¢natych lesich mirného pasma. Dale nabadaji ke zmén¢
pohledu na ohe a jeho roli v lesnictvi. Svym vyzkumem Vv piskovcovych oblastech prokazali,
Ze jsou pozary na téchto stanovistich pfirozenou soucésti prostfedi minimalné uz od zacatku
subatlantiku, tedy asi 2500 let a hlavnimi faktory, které ovliviuji vznik pozard jsou kamenitost
stanovisté a mnozstvi jim pfijatého tepla, dale druhova skladba lesa, pfedevsim zastoupeni

borovice lesni (Pinus sylvestris L.) — (Adamek et al., 2015).

V Ceské republice definuje pojem pozar Vyhlaska ¢. 246/2001 Sb. jako kazdé nezadouci
hoteni, pfi kterém doslo k usmrceni nebo zranéni osob nebo zvifat, ke Skodam na materialnich
hodnotach nebo Zivotnim prostiedi anezadouci hoteni, pii kterém byly osoby, zvifata,
materidlni hodnoty nebo Zivotni prostiedi bezprosttedné¢ ohroZeny. Pozar je komplex
fyzikélnich a chemickych jevii ménicich se Vv ¢ase a prostoru, hlavnimi procesy jsou hotfeni,
pfenosy tepla a vymény plyni. Pii poZaru lesniho porostu lze hovofit 0 hoteni celého lesniho

prostiedi sloZzeného z organickych materialt (Chromek, 2005).

Definovat les je pro potieby déleni pozarG nezbytné, avSak definice neni jednotna,
Holusa et al. (2018) nabizi nékolik moznosti, definici podle § 2 zakona ¢. 289/1995 Sb., kdy by
za les byly povazovany lesni porosty S jejich prostfedim a pozemky uré¢ené K plnéni funkce lesa
(PUPFL), coz nepovazuji za vhodnou definici pro potiebu klasifikace pozara. Dale nabizi
pouziti formulace organizace FAO, jez je uznana i v nékterych dokumentech EU. V tomto
ptipad¢ by za les byl povazovan porost 0 rozloze minimalné 0,5 ha, S korunovym zapojem
minimalné 10 % a stromy v ném by mély alespon 5 m vysky. Tato definice by pokryla i porosty
nerostouci na PUPFL jako jsou tieba Skolky, plantdze vano¢nich stromkil, semenné sady ¢i

vétrolamy (Holusa et al., 2018).
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Z provozniho lesnického hlediska nam Vv lese zalezi nejvice na péstovanych stromech,
pro ty je mortalitni teplota vyssi 54 °C, kdy odumiraji zivé bunky v lyku (Baker, 1929). Lyko
je chranéno pted pozary borkou, jejiz tloustka a schopnost odizolovat vysokou teplotu pozaru
zavisi predev§im na stafi a druhu stromu. Vlastnosti odolavat pozarim se pysni sekvojovec
obrovsky (Sequoiadendron giganteum Lindl. J. Buchholz), a to pravé diky k tomu pfizpGisobené
neobvykle tlusté borce (Weatherspoon, 1990). V evropskych podminkach mizeme za pozarim
odoléavajici oznacit nékteré¢ druhy borovic. Zda pozaru jednotlivé druhy odolaji z&visi na
intenzit¢ a formé pozaru. Za nejvice odolné jsou povazovany tyto druhy borovic: borovice
kanarska (Pinus canariensis C. Smith), borovice pinie (Pinus pinea L.) a borovice piimoiska
(Pinus pinaster Aiton). Ale iborovice, které jsou na ohen vice citlivé, jako tfeba borovice
halepska (Pinus halepensis Miller), borovice paprséita (Pinus radiata D. Don), jsou schopny
odolat kratkodobému pozaru (Fernandes et al., 2008).

3.2 Druhy lesnich pozara

Lesni pozary se d€li na pozemni, korunovy a podzemni pozary. Diive byl jako druh
pozaru uvadén jesté pozar dutého stromu, ale V recentni préci se podafilo potvrdit, Ze pozar
dutého stromu je naprosto minoritni zalezitosti a nenalezi mu tedy fadit se mezi druhy poZzari.
Mezi lety 2006 a 2015 bylo podle dat Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky (HZS
CR), pouzitych ve vyzkumu, zaznamenano celkem 7256 pozari. Pouze 18 pozarii bylo
oznageno jako pozar dutého stromu, dokonce i souéasna metodika HZS CR rozdéluje lesni

pozary pouze do predeslych tii druhi (Chromek et al., 2018).

3.2.1 Pozemni lesni poZar

Pozemni lesni pozar je nejcastéjSim druhem pozaru ve stfedni Evropé
(Krakovsky, 2004) a zaroven byva pivodcem vétSich pozard, které se z n&j dale rozsiti do
korun (Thomas et al., 2010). Pti tomto pozaru shoii hlavné sucha trava, opad jak jehli¢naty, tak
listnaty, ktra, lezici spadané vétve, zbytky stromli na povrchu pidy azmlazeni stromi

(Roy, 2005; Krakovsky, 2004; Francl, 2007; Thomas et al., 2010).

Podle zdroje hoteni, hoticiho materidlu, se li§i vyska plamene, podle které by se tyto
pozary daly rozd€lovat. Podle Nesterova (1949) dosahuje plamen vysky 0,05-0,5 m p#i hoteni
husté travy jako je tteba smilka (Nardus sp. L.), vysky 0,6-1,5 m pfi hoteni boruv¢i (Vaccinium
myrtillus L. 1753) ¢i titiny (Calamagrostis sp. L.) a 2—4 m pii hofeni tézebnich zbytkli nebo
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podrostu. Krakovsky (2004) pak podle vysky plamene pozemni pozary d€li na slabé, stiedni
a silné pti vysce plamene mensi 0,5 m, resp. 0,5-1,5 m, resp. vyssi 1,5 m. Nesterov (1949) dale
de€li pozemni pozar podle intenzity na letmy pozemni pozar vznikajici pievazné na jare a v 1ét¢
a vytrvaly pozemni pozar, ktery pfesahuje rychlost §ifeni 0,5 m-min’t. Krakovsky (2004) zase
pozemni pozary déli podle rychlosti Sifeni na slabé, stiedni a silné s rychlosti Sifeni mensi nez
1 m'min’, resp. 1-3 m'min?, resp. vétsi nez 3 m-mint. Spalené lesni kultury a mlaziny se fadi
také k pozemnim pozarum. Lesni pozemni pozary nepiedstavuji pro ¢lovéka takové nebezpeci
Vv ptipad¢, Ze se na povrchu ptidy a v piizemnich ¢astech stromti nevyskytuje dostatek materialu

pro vznik velkého pozaru, potazmo ptesunuti pozaru az do koruny (Pfeffer, 1961).

3.2.2 Korunovy lesni pozar

o 24

pozaru pfi uvolnéni dostate¢ného tepla na vzniceni asimilacniho aparatu ¢i drobnych vétvi
stromt. Zalezi tedy na vySce nasazeni koruny a mnozstvi hotlavého materialu na povrchu pudy,
mnozstvi a vySce podrostu. Podle toho miizeme vylisit dvé formy korunového lesniho pozaru,
nahly korunovy pozar a vytrvaly korunovy pozar. Nahly korunovy pozdr vznika vznicenim
drobnych vétvi a asimilacniho aparatu, pricemz vznikne ohilovy val vysoky az 30 m a ohen se
$if1 velice rychle dal, rychleji nez 10 km-h®. Postihuje spiSe mladsi, hustsi porosty s nizko
ném vetsi vétve ani kmeny. Vytrvaly korunovy pozar vznika vétSinou ve starSich porostech
s mensim zapojem a hoti pifi nich veskera nadzemni hmota od listi €1 jehli¢i po tlusté vétve,
¢asti kment, patfezy a také kofeny a opadanka az na minerdlni horizonty piady. Stromy staré
s vysoce nasazenou korunou a silnou borkou mohou odolat korunovému pozaru (Holusa et al.
2018). Korunovy pozar je velmi slozité uhasit pomoci béZné hasi¢ské techniky, mnohdy
uhaseni z4visi na mnoZstvi hotficiho materialu, resp. jeho dohofeni ¢i Uplném shoteni, zméné

pocasi nebo reliéfu terénu (Thomas et al., 2010).

3.2.3 Podzemni lesni poZar

Podzemni lesni poZér se nejcastéji vyskytuje v polohach akumulace surového humusu
a mistech bohatych na raselinu (Roy, 2005; Krakovsky, 2004; Thomas et al., 2010). Podle
Francla (2007) a Thomase et al. (2010) mtze podzemni pozar na raselinnych vrstvach prohofet
az na mineralni podklad. Maze se §ifit jak masou raSeliny do vSech smért, tak byt smérovan
koteny odumfelych ¢i pokacenych stromt. Na Zivych stromech tento pozar plisobi Skody na

pletivech kofent a tim narusuje jejich stabilitu a Zivotaschopnost. Hotici hmota vétSinou pouze
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doutna a neni vidét plamen (Roy, 2005). Teploty poZaru dosahuji maximalné¢ hodnot kolem
300 °C (Zanon et al., 2008). Vzhledem k témto jeho vlastnostem neni jednoduché takovyto
pozar lokalizovat, Thomas et al. (2010) i Pfeffer (1961) uvadéji moznost lokalizovat pozar
pomoci sledovani fidkého dymu v mistech, kde kotfeny vystupuji na povrch. Calle et al. (2006)

potom zmifluje moznost vyuziti termokamery.

3.3  Historie poZarii na izemi CR

Nedavno byly provedeny paleoekologické vyzkumy ze sedimentli naSich jezer
a raselinist’. Pirevazné celé obdobi holocénu neboli poslednich 11700 let je pomérné dobie
pokryto vzorky, z jejichz analyz je zfejmé, Ze pozary lesti byly bézné od poc¢atku kontinualniho
zalesnéni. Podle zuhelnatélych zbytkli bylo mozné potvrdit, Ze nepochybné hotely lesy. Timto
zpiisobem jsou dobfe prozkoumané oblasti Sumavy, Dokeska, Ceského Svycarska
a Adrspasskych skal, kde vyvoj lest sméfoval riznymi sméry. Lze tedy zkoumat vliv
druhového slozeni lest, klimatu a lidského vlivu na dynamiku pozari. Na poc¢atku holocénu
bylo sus§i obdobi, které¢ umociiovalo dobré podminky hoteni tehdejSich bfezoborovych
a smrkovych porosti. AvSak pozary neustaly ani v obdobi klimatického optima, v obdobi pied
9000-6000 lety, kdy byly vyssi srazkové uhrny. V tomto obdobi byla pohofi jako Sumava nebo
Novohradské hory pokryta prevazné smrkovymi jehli¢natymi porosty, kde vyzkum odhaduje
interval pozarti mezi 300 a 500 lety. Zhruba pied 6500 lety se zacina ve vyssich polohach $ifit
ve veétsim mnozstvi buk, coZ ma vliv na Sifeni poZarl. Zasadné se tim méni forma dostupného
paliva a mikroklima porostii, pozary se §ifi vyrazné¢ méné. Na piskovcovych lokalitach, ale
zUstavaji i nadale borové porosty a pozary zde probihaji stale, narozdil od Boubinského
a Zofinského pralesa, kde na dlouhou dobu neni mozné pozary z odebranych vzorkt prokéazat.
Zaroven se V této dob¢ zacina na pozarech podilet i ¢lovek, zasahy do krajiny jako vypalovani

lest za Gi€elem vzniku pastvin nebo lesnich svétlin (Bobek, 2022a).

Pozary v Portugalsku, Italii a Spanélsku v roce 2017 a piedevsim ve Svédsku v roce
2018 nam dokazuji, ze a¢ v Evropg, resp. stfedni Evrop¢ k takovymto rozsdhlym disturbancim
bézné nedochazelo, tak nyni pfedstavuji znacné riziko. Tendence nartstu poctu let se suchymi
ateplymi léty azaroven vlhkymi ateplymi zimami Vv kombinaci s nartustem hotlavého
materialu vede ke zvySeni pozarniho nebezpeci (Trnka et al., 2021). Od roku 1956 se na vét$iné
tizemi Ceské republiky zvysil pocet dnii s piiznivymi podminkami pro vznik pozard a zvétsila

se plocha ovlivnéna poc€asim piiznivym pro vznik pozart. Oba tyto trendy rostou vyrazné&ji od
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roku 2000. Modelovanim se doslo k tomu, ze v letech 2021-2050 se mtize nebezpeci pozarl az
zdvojnasobit (Trnka et al., 2021).

V posledni dob¢ se zvysuji pocCty pozart. Mezi lety 1991 a 2015 bylo zaznamenano az

0 70 % vice pozaru nez mezi lety 1971 a 1990 (Mozny, 2021).

V poslednich staletich se rozsdhlymi lesnimi pozary u nas tolik nikdo nezabyval, nebot’
prevence a protipozarni ochrana je U nas na vysoké urovni. Pozornost zamétil na toto téma

Vv roce 2006 rozsahly pozar u Jetfichovic (Bobek, 2022a).

3.4  Narodni park Ceské Svycarsko

Naérodni park Ceské Svycarsko (NPCS) — (Obrazek 1) vznikl jako posledni narodni park
azk 1. lednu roku 2000, jeho ochrané piedchazelo vyhlaseni Chranéné krajinné oblasti (CHKO)
Labské piskovce Vroce 1972. Nachéazi se v Usteckém kraji na severu Cech na hranicich
s Némeckem. Na némecké strané na NPCS navazuje Narodni park Saské Svycarsko (BahyT,
2006). NPCS se rozklada na plose necelych 7933 ha v katastralnich uzemich obci Doubice,
Hiensko, Chtibska, Janov, Jetfichovice, Krasna Lipa, Rizova, Srbskd Kamenice a Staré
Kiecany. Je rozdélen do tfech zon S riznymi rezimy ochrany a ochranné pasmo neni stanoveno,
nebot’ jeho funkci plni ptilehlé Chranéné krajinné oblasti Labské piskovce a Luzické hory
(Belisova et al., 2007).
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Obrazek 1 — Mapa Narodniho parku Ceské Svycarsko
(Ptevzato z: https://mapy.cz/zakladni?l1=0&x=16.2167631&y=50.2712430&z=6

a https://mapy.cz/zakladni?l=0&source=area&id=26573&ds=1&x=14.4235884&y=50.8846294&z=12
dne 29. 3. 2024)

- ~ R 7

3.4.1 Predmét ochrany

Narodni park Ceské Svycarsko vznikl, aby chréanil pro ¢eskou kiidovou panev typickéa
piskovcova stanovisté s charakteristickymi reliéfy kvadrovych piskovci, kde panuji ekologické
podminky urcujici specifickou biodiverzitu. Ochrana téchto stanovist’ je tedy jeho hlavnim
pfedmétem ochrany, ale vzhledem k tomu, Ze tzemi NPCS je souéasti evropsky vyznamné
lokality (EVL) Ceské Svycarsko a ptadi oblasti (PO) Labské Piskovce, je cilené chranéno

i sedm zivocichd, jedna rostlina a deset ptirodnich stanovist’ (Belisova et al., 2007).

35  Pozar v NP Ceské Svycarsko

Vnoci z23. na 24. &ervence 2022 vznikl v NPCS v oblasti zvané Malinovy dul
nedaleko Hfenska pozar (Sprava narodniho parku Ceské Svycarsko, n.d.-b).
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3.5.1 Pribéh poZzaru

V nedéli 24. Cervence 2022 informuje Salov (2022a), Ze byl Vv rannich hodinach na
podnét strazcii prirody ze saské strany nahlaSen mozny pozéar Sboru dobrovolnych hasict
Hiensko (SDH Hiensko) K provéfeni a piipadné lokalizaci. Clenové SDH Hiensko potvrdili
vznikly pozar v Malinovém dole a zapocali hasit. Spolu s SDH Hfiensko byly zapojeny i dalsi
blize nespecifikované hasi¢ské jednotky. Podle ptivodnich odhadi mél byt rozsah pozaru 7 ha,
coz bylo pozdé¢ji upraveno na 3 ha. Pfi¢ina pozaru neni znama, avSak leze S vysokou
pravdépodobnosti predpokladat, ze pric¢inou byl lidsky faktor. V pondéli Salov (2022a)
doplituje aktualni informace, béhem dne zesilil vitr, coz bylo pfiinou rozsifeni pozaru
severnim, vychodnim a jiznim smérem a kviili tomuto postupu byly evakuovany piilehlé ¢asti
obce Hfensko. V ttery ¢ini aktudlni odhad rozsahu pozaru hodnotu ptesahujici 300 ha, pozar
ponicil nékolik nemovitosti v Mezné arozsitil se dale na vychod ana druhy bieh ficky
Kamenice. Pomoci harvestorové techniky bylo pro haseni zpiistupnéno okoli Ceské silnice. Na
misto pozéru se pfijel podivat premiér a ministr vnitra. Ke stfed¢ 27. ¢ervence 2022 odhad
rozsahu poZaru ¢ini vice nez 1600 ha, na haseni se podili 5 vrtulnikid a k veCeru dorazily
hasi¢ské letecké specialy z Italie. Sprava NPCS pozadala Ministerstvo Zivotniho prostiedi
Kk podstoupeni nezbytnych krokt, zakazani vstupu na uzemi Narodniho parku. Dale Salov
(2022b) informuje, ze se ve Ctvrtek na hasicich pracich podili 5 vrtulnikt a 4 letadla, 80
jednotek hasicl s pfiblizné 450 ¢leny, letadla nabirala vodu Vv jezete Milada (Obrazek 2)
vzdaleném asi 40 km. Odhad rozsahu zistava stejny jako V pfedeSlém dni, nasazenym
jednotkam se pies noc dafilo uchranit majetky obyvatel postizenych obci. Policie CR zahajuje
vySetfovani V souvislosti se vznikem pozaru. Dale je pro tvorbu ochrannych pasi pouzivana
harvestorova technika anové i hluboka orba kolem obci na nelesnich pozemcich. Probiha
jednani zastupci Ceske a saské vlady za ucelem spoluprace a koordinace haseni. V patek byly
stale chranény majetky obyvatel postizenych obci, ve spolupraci s némeckymi hasici se
podatilo uhasit pozar vychodné od ohniska piivodniho pozaru, ktery ale pravdépodobné vznikl
nezavisle na pozaru v zapadni ¢asti Parku. Pies vikend 30. az 31. Cervence 2022 ptislo ochlazeni
spolu s destivym pocasim, coz pomohlo omezit Sifeni pozaru. V pondéli vecer oznamilo veleni
HZS CR, Ze je pozar pod kontrolou. V ten den zasahovalo pies 900 hasi¢i, 20 vrtulnikd a 5
letadel. V utery byl pozar omezen na plochu 513 ha, na zasahu se podilelo pfes 1000 hasict
a 200 cisteren, 5 vrtulnikti a 5 letadel. Od 3. srpna do 9. srpna 2022 se podatilo hasicim sniZit

plochu pozaru na pfiblizné 80 ha. K 12. srpnu je pozar povazovan za uhaseny a do poloviny
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zati probiha dohled nad pozaristém (Salov, 2022b). Pozar zasahl ptiblizn¢ 1060 ha (Sprava

narodniho parku Ceské Svycarsko, n.d.-b).

Obrazek 2 — Italské letadlo nad jezerem Milada
(Ptevzato z: https://cnn.iprima.cz/obrazem-spasna-voda-pro-hrensko-ikonicka-letadla-ji-nabirala-primo-z-
hladiny-milady-114165#/galerie-d563cb86/prehled)

3.5.2 Dopliujici skute¢nosti

V obdobi pted pozarem panovalo suché a teplé pocasi, teploty dosahovaly az 36 °C
(Patzelt, 2022). Béhem pozaru prosel ohen vSemi vegetacnimi a porostnimi typy vyskytujicimi
se na zasazeném uzemi Parku, jako tieba klirovcova kalamitni plocha S ponechanymi souSemi,
ktirovcova kalamitni plocha s uklizenymi téZzebnimi zbytky, vzrostly borovy les, bukovy les
rizného stafi, mlazina, podmacena mista, ale i skalni vychozy porostlé zakrnélymi borovicemi

(Sprava narodniho parku Ceské Svycarsko, n.d.-b).

Data ze dvou blizkych meteorologickych stanic, D&Cin a Snéznik, byla po pozaru blize
analyzovana V souvislosti s pozarnim rizikem. Konkrétné byla pouzita tato data: primérna
ro¢ni teplota, primérna teplota ve vegetaénim obdobi (duben az zaii), ro¢ni tthrn srazek a thrn

srazek za vegetani obdobi od roku 1961 do 2021. Z analyzy vychazi vyrazny narust
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prumérnych teplot namétenych na obou stanicich z obdobi od roku 1961 do 1990 na obdobi od
roku 1991 do 2021. Primérna rocni teplota téchto dvou obdobi se 1isi 0 1-1,2 °C a prumérna
teplota za vegetacni obdobi se 1isi 0 1,1-1,5 °C. Co se ty¢e mnozstvi srazek, nebyl zjistén
dlouhodoby klesajici trend, ale v poslednich letech, t¢méf kontinualné od konce roku 2014, se
uhrny srazek snizuji. Vyraznéjsi rozdil je jedin€ v tthrnech srazek za vegetacni obdobi, jedna se
0 ubytek proti minulému obdobi 0 37 mm-m2. V roce 2022 mélo byt sucho na stanici Snéznik
nejintenzivngj$i za poslednich 60 let. Cervenec roku 2022 byl v Usteckém kraji teplotné
normalni, ale srpen uz byl oproti normalu vyrazné teplejsi, toto srovnani bylo provadéno jiz
s novym normalem z let 1991-2020, ktery je oproti normalu z pfedchoziho tricetileti jesté
0 vice nez 1 °C vyssi (Zahradnicek et al., 2022).

3.5.3 PoZary na iizemi NPCS

Bobek (2022b) uvadi vysledky vyzkumu obsahu pylovych zrn Vv sedimentarnich
profilech zraselinist (Obrazek 3, ¢ast A) adetailni analyzy mikroskopickych uhlikt
obsazenych V pidnich profilech na izemi Parku. Uhliky I1ze snadno datovat radiouhlikovou
metodou a zaroven se da urcit druh nebo alespon rod rostliny, ze které uhlik pochézi (Obrazek
3, ¢ast B). Pozary zde propukaly Vv pribeéhu celého holocénu a hotely jak jehlicnaté, tak listnaté
stromy. Ke konci obdobi klimatického optima, kdy je nejvice zastoupen smrk, je zaznamenan
narlst pozari oproti zacatku pted cca 9000 lety. S masivnim rozsitenim buku kolem roku 5500
pred soucasnosti je spojen vyrazny pokles po¢tu pozard. Nartst poctu pozart zacina zase kolem
roku 4000 pted soucasnosti a je spojen s rozsifenim pievazné borovych lesi. Smrk je v tomto
obdobi podle palynologickych dat zastoupen bud’ viibec nebo minimaln¢ a ve vyzkumu uhlika
neni Zadny zdznam 0 hoteni smrku asi poslednich 4500 let. Z nashromaZzdénych dat zatim neni
mozné piesnéji urCit periodicitu pozart v nejstar§im obdobi, kdy dominantu tvotily bfezborové
lesy, ptredchidci dnesnich boreokontinentalnich borti rostoucich dnes na téch stejnych
stanoviStich. Podle okolnich lokalit se stejnym zastoupenim tehdejSich dominant Ize odhadnout
interval mezi pozary na 3,5 az 140 let. Podle rozbori vzorkt z lokality v Prav¢ickém dole, které
zasahuji zhruba do obdobi pied 3000 lety, mohl interval mezi poZary vV tomto obdobi kolisat
mezi 20 a 370 lety. Celkové Vv piipadé borovych lesu lze ptedpokladat, ze pozary dosahovaly
pouze nizké a stfedni intenzity z divodu nizké akumulace hoflavého materidlu zapti¢inéné
Castosti pozart, coz V kontextu pozarovych cyklti mirného pasu jinde v Evropé borovici lesni

vyhovuje. Bobek (2022b) dale uvadi na piikladu rojovniku bahenniho dilezitost pozarniho
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cyklu pro dal$i chranéné druhy Narodniho parku: U rojovniku byla prokdzana ptizniva reakce

na ¢etnost pozarti a ohei je tedy podstatnou soucasti strategie jeho prezivani.

Novodob¢jsi historie pozard neni dostatetné odkryta, nebot’ nebyly provedeny
dendrochronologické vyzkumy V patficné §ifi. Muzeme tedy do nedavné historie pozart
nahlédnout pouze pomoci lesnickych zdznamii, které vypovidaji 0 86 pozarech v obdobi let
1982 az 2014. Tyto pozary zaséhly celkem 35,6 ha. VétSina z nich byla malych rozmért, cemuz
se vymyké uz zminovany pozar Z roku 2006, jehoz rozloha ¢inila 17,92 ha. Velikost hodnot 1ze
prisuzovat vyspélosti pozarni ochrany a prevence pozart. Z archivnich pramenti 1ze dohledat
I dalsi, stars$i pozary, napiiklad v roce 1842 nedaleko Pravcické prany hotelo na ptiblizné 180
ha (Bobek, 2022b).
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Obrazek 3 — Syntéza vSech publikovanych paleoenviromentalnich zaznamu holocenniho vyvoje
vegetace a pozarového zaznamu na izemi NPCS. A) Barevné pruhy znazoriiuji p¥islusnost fosilniho
pylového spektra K ur¢itému vegetacnimu typu. Clust 1 — biezo-borové lesy (s vyskytem Pinus
cembra), 2- jedlo-bukové lesy, 3- borové lesy, 4- bu¢iny (obdobi expanze buku), 5- smrkové lesy

a smiSené listnaté lesy (dub, jilm, lipa, liska). B) Regionalni pozarova aktivita odvozena z mnozstvi
uhlikl v sedimentu. C) Mikroskopicky determinované uhliky z padnich profilt a jejich stari
stanovené radiokarbonovou metodou. Bod oznacuje median kalibrovaného stafi a intenzita Cervené
hustotu pravdépodobnosti v kalibraénim intervalu 2 sigma (cely rozsah oznaéen $ed€) — (Bobek,
2022b)
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3.6  Saproxylické organismy

Organismy vazané na mrtvé dievo neboli saproxylické organismy jsou, jak uz je Z nazvu
ziejmé, jsou organismy nutné vazané svym zivotnim cyklem nebo jeho ¢asti na mrtvé dievo
Vv jakémbkoli stavu rozkladu nebo dokonce na jiny organismus na n¢j vazany. Jako ptiklad mize
byt uveden mykofdg zivici se na dfevokazné houb€, brouk, jehoz larva se vyviji
V trouchnivéjicim dfevé ¢i stromové dutiné (Horak, 2016a) nebo samoziejmé houby
rozkladajici mrtvé dievo (Krasa, 2015). Zicha (n.d.) definuje slovo saproxylicky pouze jako:

,»Vazany na mrtvé dievo®.

Na vyznam rozkladajiciho se dfeva a s nim spojenych organismi je podle Johanssonové
(2006) kladen velky duraz zvlasté v posledni dobé, to dokazuje i vznik evropského ¢erveného
seznamu saproxylickych broukd (Nieto & Alexander, 2010). Synek (2013) uvadi, ze
saproxylické organismy byly Vv poslednich dvou dekadach peclivé studovéany, coz doklada

cetnymi piiklady.

3.6.1 Piivod slova saproxylicky

Slovnik cizich slov zminuje pfedponu nebo ¢ast slova ,,sapro-“ pochazejici z fectiny
s vyznamem shnily, tykajici se hnijicich latek ataké cast slova ,xylo-“ pochazejici také
z fe¢tiny znamenajici dievo (Kraus et al., 2005). Tato pfedpona je nejspise odvozena od feckého

slova ,,xylos* znamenajici devo, které zminuje Rizi¢kova (2020) ve své praci.

Spojeni téchto slov poprvé provedl Silvestri (1913) jesté se slovem ,,philos* a vys$lo mu
slovo ,,saproxylophilo®. Slo o specifikaci takzvaného ,,microgentonu, v t¢ dob&é pouzivany
nazev pro komplex drobnych Zivo€ichli Zijicich mezi rostlinnymi zbytky, pod shnilym listim,
Vv rozkladajicim se dievé nebo Vv pudé. Pocesténé mikrogenton Silvestri (1913) rozdélil na

veer voeer

»edafofilo* zijici v pude¢, ,,Jlemmofilo® Zijici v opadu, jiz zminéné ,,saproxylophilo® (poznamka

autora: jako jediné je saproxylophilo Vv originalu psano s ,,ph“ nikoli s ,,f) zijici V tlejicim

.........

ey

v rozkladajicich se houbach a kone¢n¢ ,,moschofilo zijici mezi mechy. Navrhuje i varianty
slov, kdy je ¢ast ,,filo* nebo ,,philo* nahrazena slovem ,,bionti“. Dale si uvédomuje, Ze tyto
kategorie od sebe nejsou jasné oddé€leny, ale véfi, Ze toto rozdéleni by mohlo pomoci

K rozliSovani suchozemské mikrofauny podle stanovist’, ktera preferuji (Silvestri, 1913).
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3.6.2 Mrtvé drevo

Mrtvé dievo, a¢ neni mnohdy atraktivni na pohled, mad mnoho uloh, kterymi plni
dalezitou funkci Vv ekosystému. At uz to je padly strom V pralese, ktery poskytne vyvySené
vyhodné misto pro semenacky, strom padly do vody poskytujici kryt rybimu potéru nebo stojici
strom plny dutin, které hosti rizné druhy ptakt, savcil, bezobratlych nebo hub (Hordk et al.,

2007).

3.6.3 OhroZenost a problematika ochrany saproxylického hmyzu

Jako zranitelné, ohrozené, kriticky ohrozené nebo i regionaln¢ vyhynulé uvadi ¢erveny
seznam (Hejda et al., 2017) nemalo druht saproxylickych organismt, ale oproti tomu ¢eska
legislativa chrani minimum téchto druhd. Zaroven zakonnd ochrana nezamezi poklesu
populaci, protoze funguje formou zakazi a omezeni. Chranény hmyz se nesmi usmrcovat
a méla by byt uchranény i jeho biotopy. Problém je vSak v tom, Ze pro udrzeni funkce biotopt

potiebnych pro saproxylicky hmyz je tfeba provadét aktivni management (Krasa, 2015).

Krasa (2015) dale pise, ze diive mohl problém s ubytkem populaci saproxylického
hmyzu zptisobovat nadmérny sbér dospélct a larev entomology, ale nyni je to spiSe zpisobeno
ubytkem piihodného prostiedi pro jejich vyvoj z diivodu Spatného hospodateni na téchto
mnohdy vyjime¢nych lokalitach. Hospodatfeni na téchto lokalitich mize byt $patné at’ uz je
moc intenzivni anebo nedostateéné. Pti intenzivnim hospodateni biotopy rychle mizi a s nimi
i citlivéjsi populace a populace druhi se specifickymi naroky. Naopak pii absenci
managementu je degradace stanovist’ pomalejsi, ale nakonec i zde populace zanikaji. V ptipadé
hospodaiskych lest je divod nevhodného managementu zfejmy, ale v krajing a ptipadné i ve
zvlasté chranénych uzemich by zamér ochrany saproxylického hmyzu mohl byt Iépe
realizovatelny. Sit’ zvlasté chranénych tizemi je nedostate¢né husta pro potieby saproxylického
hmyzu a mnohdy to nejsou lokality pro tuto skupinu vyznamné. A izemi, ktera vyznamna jsou
casto nedostavaji tolik pozornosti nebo financi, aby zde byl potfebny management provadén

(Krésa, 2015).

Ohrozenost a vzacnost saproxylického hmyzu ale neni zptisobena pouze nevyhovujici
péci o lokality jeho vyskytu. Dalsi pti¢inou je silna specializace nékterych druhti a navazanost
na specifické mikrohabitaty jako tfeba dutiny S riznymi vlhkostnimi poméry nebo oslunéné
kmeny. Tato stanovisté vznikaji za specifickych, mnohdy ne tak hojnych okolnosti a tim je
jejich Cetnost omezena a mnozstvi vzniklych stanovist' se nevyrovna tempu jejich zanikani

V dnesni dobé&. Jeste vétsi vliv ma tento trend na hmyzi predatory vazané na tato stanoviste,
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respektive na predatory vazané na druhy téchto stanovist. Ohrozené jsou i druhy vazané na
méng¢ Casté rostlinné druhy, S nimi spojené biotopy a jejich tlejici dfevo. Napiiklad jedle, jilmy
nebo pfirozené vysokohorské smréiny jsou dusledkem lidské ¢innosti, houbovych patogeni
nebo zménou tradi¢niho hospodafeni soucasti soucasné krajiny jen velmi ojedinéle. Na
nékterych mistech druhy vazané na tyto hostitele zcela vymizely a ptesto, ze pomistné dochazi
Kk navraceni piivodnich pomérii a rostlinnych druht, tak na téchto mistech jiz neexistuji refugia,

ze kterych by se vymizelé druhy saproxylického hmyzu znovu rozsitit (Krasa, 2015).

3.6.4 Saproxylicti brouci

Podle Kiistka a Urbana (2013) je tad broukt (Coleoptera) nejlépe prozkoumanym
hmyzim fadem, i ptesto, Ze podle Hirky (2005) se jedna 0 nejpocetnéjsi hmyzi fad a jeho
zastupci maji velkou $kalu tvarid i velikosti (Kfistek & Urban, 2013). Od palmilimetrovych
pirnikd (Ptiliidae) po naseho pétaosmdesatimilimetrového rohace obecného (Lucanus cervus
L.) nebo =zahrani¢ni =zlatohlavky, nosoroziky a vibec nejvétsiho brouka na svéte,
stoSedesatimilimetrového brazilského tesafika Titanus giganteus L. Za rtznorodost fadu
broukli mize pravdépodobné jeho ptizplisobivost a stafi, z fosilnich zdznamil je fad potvrzen
uz od spodniho permu (Hurka, 2005). Dale Kiistek a Urban (2013) oznacuji brouky za
nejvyznamnéjsi fdd hmyzu, nesmirné prospésny pro kolobéh zivin a ekologickou rovnovahu
svou specializaci na viemozna prostiedi. Rad se déli na tyto 4 podiady (Hurka, 2005).
Archeostemata s v dnesni dobé 5 ¢eledémi s 30 druhy, jejichZz vyvoj probihd v odumielém
dievé ave stfedni Evropé se nevyskytuji. Myxophaga s4 c¢eledémi askoro 100 druhy.
Adephaga s 9 ¢eledémi a priblizné 36 tisici druhy, 6 celedi zije vyhradné ve vodé. Polyphaga
s vice nez 150 Celedémi a 325 tisici druhy. Na nasem tUzemi je fad zastoupen tfemi podiady,
Ctyfiadvaceti nad¢eledémi a sto tiinacti ¢eledémi s asi 6080 druhy z 400 tisic svétovych druhi
(Ktistek & Urban, 2013). Hurka v roce 2005 uvadi pouze kolem 360 tisic svétovych druha.

Horak (2016b) oznacuje saproxylické brouky za nejvyznamnéjsi a nejvice studovanou
skupinu saproxylickych organismi. Nedavno byl proveden vyzkum zaméfeny na riziko
vyhynuti saproxylickych broukti v ndvaznosti na zménu podoby lesnich ekosystémi, autofi
poskytuji i data z vyzkumu jako seznam saproxylickych druhti a porovnani jaka cast druht
jednotlivych Celedi je saproxylicka (Seibold et al., 2015). Nasleduje n€kolik ¢eledi, které jsou
typicky saproxylické nebo obsahuji vétsi mnozstvi saproxylickych druhd nebo s typicky

saproxylickymi, mnohdy ohrozenymi zastupci (Hurka, 2005; Seibold et al., 2015):
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Aderidae

Velmi mali, mirn¢ protahli a slabé klenuti brouci. Dosahuji velikosti od 1 do 3,5 milimetru.
Maji chloupkovany povrch téla, dlouha nitkovita nebo rizencovita tykadla 0 jedenacti ¢lancich,
sekerovité tvarovany posledni ¢lanek celistnich makadel, Siroce nebo protéhle vej¢ité krovky
S hustym a jemnym teckovanim bez ryh. Maji chodidlovy vzorec 5-5-4, zakrnély predposledni
¢lanek, skryty pod lalokem ptedchoziho ¢lanku. Larvy maji valcovité, mirn¢ zplostélé télo
bélavé barvy a fidce obrvené. Dosahuji velikosti 6 mm, maji siln¢ sklerotizovana kusadla, dobie
vyvinuté nohy, silné nahoru zahnuté urogomfy. Brouky najdeme na listech stromu, keit a bylin
V luznich lesich a na mokrych loukach, nékteré druhy lze najit také na mrtvém dievé, klre
a v dutinach stromi. Vyvoj probiha v tlejicim dievé. Celed je rozsifena po celé svété, ale jeji
vyskyt neni nikde hojny. Zahrnuje asi 1100 druht, ve stfedni Evropé bylo nalezeno 9 z nich
(Harka, 2005).

Anobiidae

Celed’ rozsitena po celém svété zahrnujici 10 podéeledi. Tvar téla je rizny, od protahle
valcovitého po skoro kulovity a velikost téla se pohybuje v rozmezi od 1,5 do 9,0 milimetru.
Télo byva pokryto pfilehlymi i odstalymi chloupky. Hlava je zpravidla ukryta pod kapovitym
Stitem. Tykadla maji 9-11 ¢lankd, kdy posledni 3 ¢lanky mohou byti delsi nebo jinak tvarované.
Ponravovité larvy maji bélavou ¢i zlutavé bilou barvu, jsou ochlupené a maji dobie vyvinuté
nohy. Imaga i larvy ziji v chodbi¢kach vyhloubenych pievazné ve dievé, ale také v §iskach
nebo plodnicich dfevokaznych hub. Tato celed zahrnuje idruhy vsezravé, jez se zivi
nejruznéjSimi organickymi materialy, nékteré jsou tak Sktdci na skladovanych potravinach.
Celed’ zahrnuje kolem 2600 druhti fazenych do 10 podéeledi, pies 100 druhii bylo nalezeno na
tizemi CR a SR (Huirka, 2005)

Anthribidae
Celed’ je zastoupena vice nez Gtyimi tisici druhy aje Glenéna do t¥i podéeledi, v Ceské
a Slovenské republice bylo zjisténo 27 druhi. Nejvétsi zastoupeni ma tato ¢eled’ v tropech, kde
jsou tvary imag velmi rozmanité. Pro Celed’ je typické pokryti bilymi, cernymi nebo hnédymi
ptiléhavymi chloupky ¢i Supinkami, jez vytvaii kresbu. Stfedoevropsti zastupci jsou vétsinou
kratce valcoviti 0 velikosti mezi 1 a 15 milimetry, maji delsi nebo kratsi, Siroky, ¢asto plochy
nosec zakonceny silnymi kusadly. Horni pysk je zfetelny a neni spojeny S noscem, Celistni
makadla maji Ctyfi Clanky ajsou pohybliva. Tykadla jsou jedenacticlankova, vzacné
deviti¢lankova, nelomena a pfipojena zpravidla po stranach, obc¢asné i svrchu nebo na spodni

stran¢. Tykadlova palicka je zietelna a nejcastéji tficlankova. Maji velké a jen vzacné vykrojené

25



o¢i, dobfe vyvinuté krovky a volné pygidium. Larvy jsou rizné siln¢ prohnuté do tvaru pismene
,C*, jejich hlava mtze byt zatazena do pifedohrudi a nema larvalni o¢i nebo pouze po jednom

na kazdé stran¢ (Hurka, 2005).

Buprestidae
Predevsim V tropech rozsitenad Celed’ teplomilnych broukll. Imaga maji zpravidla silng
sklerotizovana, protahla téla, kratkou a Sirokou hlavu, stit $ir$i nez delsi, dlouhé krovky.
Tykadla maji zpravidla velmi kratka. Jsou zbarvena vétSinou do lesklych kovovych odstint.
U nés se jejich velikost pohybuje od 1,5 do 32 milimetrti. MiZzeme je nalézt na ¢asto oslunénych
kmenech stromd, dieve, listech dievin i bylin. Larvy jsou protahlé, bélavé barvy, nemaji o¢i ani
nohy, ale maji siln¢ sklerotizovana doptedu orientovana kusadla. Jsou Vv rizné mife ploché,
Casto S vyrazné rozsifenou hrudni ¢asti. Vyviji se ve dfevé nebo pod kiirou oslabenych stromii,
méné Casto | ve stoncich bylin a trav. Larvalni vyvoj muze byt i vicelety, po ném se kukli ve
stejném mist. V CR a SR jsou zastoupeny dvé ze &ty podéeledi a z celkového poétu asi 16

tisic druhti zde bylo potvrzeno kolem 120 druhti (Htrka, 2005).

Cerambycidae
Rozd¢leni do 13 podceledi je diskutované a 3 az 4 podceledi byvaji povazovany za samostatné
geledi. V CR a SR se mizeme setkat s 230 zastupci délenych do esti pod&eledi. Imaga maji
protahlé, téméf valcovité az vice €1 méné zplostélé télo, které je Casto rovnob&zné nebo ke konci
zazené. Velikosti kolisaji svétové od 2 do 200 milimetrt, respektive u nas od 3 do 60 milimetru.
Velikost, které brouk dosahne zalezi i na kvalité pfijimané potravy ve stadiu larvy. Zbarveni je
také velice variabilni od nevyrazného jednobarevného po pestré kresby na krovkach. Maji
zpravidla velmi dlouha tykadla, u samct vyrazné del$i nez u samic. Tykadla maji nejcastéji
jedenact ¢lankd, jsou dlouze nitkovita, vzacnéji pilovitd nebo knotovita. Vyjimecné mohou byt
tykadla i jedenacti¢lankova u obou pohlavi nebo pouze U samct. O¢i maji silné vykrojené,
krovky jen vyjimecné zkracené anezakryvaji zadecek. Nohy maji dlouhé, kracivé
s peticlankovymi chodidly, kde je tieti ¢lanek lalo¢naté vykrojeny. Kladélko maji samice
dlouhé¢ a vétsinou ho mohou zatdhnout. Vajicka samice klade zpravidla jednotlivé na nebo do
zivné rostliny, mize vykusovat jamky ¢i ryhy do dfeva a kiry. Larvy jsou protahlé, dozadu se
zuzujiciho, téméet valcovitého nebo vice ¢i méné zplostélého tvaru. Maji silnéji sklerotizovanou
pouze hlavu, zbytek téla je bélavy, hladky nebo kratce chloupkovany, bez nohou
s vychlipitelnymi zdufelinami, které umoziuji pohyb uzkymi chodbami. Hlava je namifena

doptedu a Ize ji zatdhnout do rozsifené predohrudi, nese kratka tykadla a silna kusadla. Brouci
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I larvy jsou bylozravi, imaga nékterych druhtt miizeme nalézt na kvétech, kde se zivi nektarem
a pylem, nékteré druhy se zivi v dospélosti listim, jehli¢im, lykem nebo kiirou. Vetsi mnozstvi
druhti v dospélosti potravu nepiijima. Aktivni jsou jak ve dne, tak za soumraku a Vv noci.
Larvalni vyvoj probiha v zivych nebo odumielych tkanich rostlin jako je kira, 1yko, dfevo
stromd, tkan¢ stonkt a vyjimecné i kofent bylin. Za zavazné skidce povazujeme pouze malo
druhii (Hirka, 2005).
Ciidae

Tato celosvétoveé vyskytujici se Celed” o pfiblizné 550 druzich se déli do dvou podceledi.
Podceled’ Ciinae je ve stfedni Evropé zastoupena vice nez 50 zéstupci. Zastupci ¢eledé jsou
drobni, vice ¢i méné valcoviti, svétle hnédi az ¢erni brouci. U nas vyskytujici se druhy dosahuji
velikosti od 1,2 do 4,0 milimetri. Maji tykadla 0 osmi az deseti ¢lancich, posledni 3 (ojedinéle
2) &lanky jsou rozsifeny Vv pali¢ku. Stit je p¥iblizné stejné sife jako krovky, které jsou vétsinou
nepravidelné teckovany. Chodidla maji ¢tyfi ¢lanky, vyjimecné jen tii. Té€lo larev je protahlé
nebo mirn¢ prohnuté a valcovité, ma mlécné bilé nebo zlutobilé¢ zbarveni se Zlutohnédou
hlavou. Povrch téla je hladky s fidce rozmisténymi dlouhymi brvami. Hlavova schranka
a devaté, nékdy i osmé zadeckové tergum jsou silnéji sklerotizované. Kratké nohy jsou silné
a spote obrvené. Hnédavé, nahoru zahnuté trnovité urogomfy jsou v poctu 1-4 umistény na
okraji devatého zadeCkového ¢lanku. Posledni larvalni instar mize byt dlouhy od 2 do 5
milimetri. Larvy se zivi pfedev§im sporami a hyfami tvrdych stromovych hub a dospélce

muzeme najit nejcastéji také na houbéch, konkrétné¢ na houbach tadu Polyporales (Hirka,

2005).

Cleridae

Kosmopolitné rozifena ¢eled’ s vice nez 3500 druhy délici se do 8 podéeledi. V Ceské
republice a na Slovensku je zaznamenano 25 druhti z péti Celedi. Tvar téla dospélct je nejéastéji
protahly, valcovity nebo mirn¢ zplostély. Kovové nebo pestré zbarveni je u dospélcii Casté,
skoro vzdy jsou husté ochlupeni. Tykadla maji rizné tvarovana zakonéena palickou, Krovky
zakryvaji zpravidla cely zadecek. Larvy jsou protahlé, uzké, ¢asto rizové, s tmavou hlavou,
predohrudi a tergem devatého zadeckového clanku (mohou byt tmava i dalsi terga). Parové
urogomfy jsou neseny na devatém zadeckovém clanku. Larvy jsou dravé, Casto lovi larvy
dfevokaznych broukt nebo larvy a kukly véel a vos. Dospélci jsou bud’ také dravei nebo se zivi
pylem, nékteré druhy se zivi i odumielymi zbytky rostlin ¢i zivo¢icht (Hurka, 2005).

Curculionidae

wvewr
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broukti S vice nez 64 tisici popsanymi druhy, z ¢ehoz ve sttedni Evropé€ najdeme asi 1100 druht.
Dospélci maji Siroce vejCité az protahlé, mirné zplostélé az siln€ klenuté télo U nas o0 velikosti
od 1,5 do 21,0 milimetri (v tropech az 55 milimetr), av§ak primérné 5 milimetrd. Povrch téla
muze byt hladky nebo pokryty rizné hustymi Supinami nebo brvami vytvarejicimi kresbu.
Typickym znakem pro celed Curculionidae je protazeni hlavy v delSi ¢i krat$i nosec
s vkloubenymi tykadly S prodlouZzenym prvnim ¢lankem a malou tfi¢lankovou palickou. Chybi
horni pysk, mohou chybét i jedno¢lankova ¢i dvouclankova tykadla. Pygidium je u vétSiny
druht kryto krovkami a tvofi ho sedmé nebo osmé zadeckové tergum. Larvy maji protahly,
valcovity, vice ¢i méné prohnuty tvar. Nemaji nohy nebo pouze rudimenty hrudnich, nékdy
I zadeCkovych nohou. Hlava ma pigmentaci a ojedinéle jde zatdhnout do ptedohrudi. Pyskova
makadla maji jeden ¢lanek nebo jsou nezieteln€ dvouclankova. Terga zadeckovych ¢lankid maji
zpravidla 3 nebo 4 pti¢né brazdy, které je rozd€luji. Zastupci této ¢eledé jsou jako dospélci
i jako larvy vyhradné bylozravi. Jejich vyvoj probiha v Zivych nebo odumfelych rostlinnych
tkanich, také pod zemi. Podceled’ Scolytinae — kurovci jsou valcoviti, ovalni nebo kratce ovalni.
Stfedoevropské druhy dosahuji rozmérii od 1 do 8 milimetrd, jsou hnéd¢ nebo ¢ernohnédé
zbarveni, maji kulovitou hlavu, kter4 je shora Caste¢né skryta, ziidka protazenou v kratky nosec.
Mayji kratka lomena tykadla s rizné tvarovanou pali¢kou. Samci byvaji mensi nez samice. Larvy
maji tvar pismene ,,C“, nemaji nohy a maji siln¢ sklerotizovanou hlavu bézné bez larvalnich
oc¢ek. Na larvach nebyl nalezen znak, ktery by je odliSoval od ostatnich nosatct. Vyvoj probiha
Vv jehlicnatych a listnatych stromech a kefich, nékolik druhti se vyviji Vv bylindch nebo
v semenech rostlin. Dorozumivaji se chemicky, pomoci feromonut a rozvinuli si schopnost
peovat 0 potomstvo. Zivi se rostlinnymi pletivy a nékteré druhy i ambrosiovymi houbami,
které rostou V pozercich. Pii pfemnozeni mohou skodit v lesich ana dfevinach v krajiné.
ProtoZe jsou zastupci této podceledi ¢astymi skidci, byli v minulosti znaéné zkoumani, a to je
divodem spousty synonym na rtiznych vSech Grovnich. Podceled” Scolytinae zahrnuje pies 6
tisic druht, z toho v CR a SR je potvrzeno 120 druhi podle Hirky (2005) a pouze v CR podle
Zahradnika (2017) 122 druhti. Podc¢eled’ Platypodinae — jadrohlodi jsou povazovani spoustou
autorll za samostatnou celed’. Zastupci jadrohlod maji dlouze valcovité télo, $ir§i hlavu nez
stit, kratka tykadla se ctyi¢lankovym bicikem a velkou plochou palickou. Maji valcovity §tit
a krovky steckovanymi ryhami. Chodidla maji napadné dlouha prodlouZzenim prvniho
chodidlového ¢lanku. Zietelna pohlavni dvojtvarnost je hlavné v utvaieni ¢ela a konce krovek.
Larvy se lisi od vsech Curculionoidea tvarem a vzajemnym pomérem horniho pysku a klypea,
ktery je redukovany, tzky a blanity. Jinak maji larvy valcovité, rovné, beznohé a se ztlustlou

ptedohrudi. Deset zadeCkovych ¢asti ned€li pti¢né brazdy, posledni ¢lanek je na konci
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zaostfeny nebo ma tfi zoubky. Vyvoj probiha ve dievé listnatych nebo jehli¢natych dfevin, kde
této podceledi se nachazi v tropech, ve stfedni Evropé najdeme pouze dva druhy (Hurka, 2005)

a v Ceské republice se vyskytuje pouze jeden druh (Zahradnik, 2017).

Elateridae
Tato pocetna Celed’ je zastoupena po celém svéte cca 10 tisici druhy délenymi do 15 podéeledi,
z toho asi 170 druht z 6-7 podéeledi se vyskytuje v CR a SR (Huirka, 2005), Kiistek a Urban
(2013) uvadi pocet zastupci v CR kolem 150 a podle Zahradnika (2017) se u nas vyskytuje 156
druhii. Brouci maji protahlé, ¢asto vzadu zazené a siln¢ sklerotizované télo (Hirka, 2005).
U nas dosahuji velikosti 2 az 30 milimetrd a jsou bézné¢ jednobarevni, hnédi ¢i ¢erni, méné
potom zluti, erveni nebo zbarveni do kovovych odstinti (Kfistek & Urban, 2013). Tykadla maji
nitkovita, pilovitd az hiebenitd vyhradné bez palicek (Hurka, 2005). Maji dobte patrny svrchni
pysk a relativné kratké nohy (Hurka, 2005) a chodidlo o péti ¢lancich (Ktistek & Urban, 2013).
Je pro né typicka schopnost vyskoceni do prostoru, k ¢emuz jim pomaha prosternalni vybézek,
ktery zapada do jamky na pfednim okraji mesosterna (K#istek & Urban, 2013) a je u toho slyset
nezaménitelné lusknuti ¢i lupnuti (Hirka, 2005). Krovky témét vzdy kryji zadecek, ktery se
sklada z péti ¢lankt a ukryvaji dobfe vyvinuta blanita kiidla. Brouci této ¢eledi ale vétSinou
nejsou dobrymi letci. Kladeni vaji¢ek probihajici obvykle v Sestém nebo sedmém mésici
provadi samicka do svrchni vrstvy pidy nebo do odumfielého dieva po jednom vajicku nebo do
skupinek maximalné po 15 kusech. Celkovy pocet vykladenych vaji¢ek se pohybuje podle
druhu kolem 120 az 300 kust (K#istek & Urban, 2013). Larvy maji protahla, stihle valcovita
nebo zplostela téla s ryCovitou, silné sklerotizovanou hlavou. Rika se jim dratovci, maji kratke,
dobte vyvinuté nohy. Dospélce je mozZné spatfit na rostlinach, nékteré druhy mohou byt lakany
i na svétlo. Larvalni vyvoj probihd v humozni pudé nebo mrtvém dievé v pokrocilém stadiu
rozpadu a muze trvat jeden rok ¢i vice let v zavislosti na druhu a kvalité i mnozstvi potravy.
Pocet instard larev je vysoky a mize kolisat podobné jako doba vyvoje. Jsou saprofagni,

byloZravi i dravi a potravu pfijimaji tekutou pomoci mimotélniho traveni (Hurka, 2005).

Eucnemidae
Celed’ Eucnemidae je jedna z mensich Celedi se svymi asi 1600 druhy zafazenymi v 8
podéeledich (Hirka, 2005). Podle Hiirky (2005) bylo na tizemi CR a SR zaznamenano 20 druht
ze 3 podgeledi, podle Zahradnika (2017) i v samotné Ceské republice bylo zji§téno 20 druht
z této cCeledi. Brouci tvarem pfipominajici ¢eled’ Elateridae, avSak liSici se absenci svétlé

spojovaci membrany mezi Ctvrtym apatym viditelnym zadeckovym sternem a bo¢nim
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vkloubenim druhého ¢lanku tykadel do vrcholu prvniho ¢lanku. Tyto rozdily plati pro
sttedoevropské druhy. Nejmensi nase druhy celedi Eucnemidae maji délku 2,8 milimetru
a nejdelsi 11,0 milimetrt. Jejich vyskyt neni pfili§ Casty, ale vyskytuje se na suchém i tlejicim
drevé, ptipadné na dfevnich houbéach. Larvy maji zakrn€lé nohy, jsou protahlé a zplacatélé.
Jejich vyvoj probiha ve dieve, které je Casto ve velmi pokrocilém stavu rozkladu a trouchnivi.

Tam se pravdépodobné zivi myceliem dievokaznych hub z fadu Polyporales (Hurka, 2005).

Latridiidae (téz Corticariidae)

Tato mensi Siroce rozsifena celed’ zahrnuje pte 500 druhi délenych do dvou podceledi, pies 70
druhti z obou podéeledi bylo potvrzeno v CR a SR (Huirka, 2005). Zahradnik (2017) uvadi pro
Ceskou republiku 73 druhti. Brouci této &eledé dosahuji 1 az 3 milimetrd, jsou vice ¢i méné
klenuti, lysi nebo opyfeni. Maji ovalnd az podlouhle ovalna téla se Stitem uz§im nez krovky,
tykadla bézn¢ 0 jedenacti ¢lancich s tficlankovou palickou. T¢lo je na povrchu dosti ¢lenité
S rizné tvarovanymi vystupky. Chodidla se skladaji ze tii ¢lanki. Larvy maji protahly tvar ke
konci zizeny nebo dlouze ovalny az slab¢ zplostély. Pigmentace larev je slabsi a pouze na hlave
nebo ve formé skvrn na ptedohrudi. Povrch téla larev je dlouze ¢i kratce chlupaty a chybi na
ném urogomfy. Imaga i larvy se Zivi sporami a konidiemi hub obvykle ze skupin Zygomycetes
a Askomycetes (Harka, 2005).

Lucanidae

Tato prevazné tropicka celed’ je ve stfedni Evropé zastoupena pouze sedmi druhy ve tfech
podceledich z celkovych asi 1200 druhii fazenych do Sesti podceledi (Hurka, 2005). Vsech
sedm stfedoevropskych druhi se U nas vyskytuje (Ktistek & Urban, 2013; Zahradnik, 2017).
Dospélci nasich druhii dosahuji délky 5 az 75 milimetrii a je u nich typicky vyrazny pohlavni
dimorfismus, na velkych hlavach maji samci mohutna kusadla (Hurka, 2005). Tykadla jsou
tvofena prvnim dlouhym ¢lankem a tfemi aZ Sesti jednostranné rozsitenymi ¢lanky davajicimi
dohromady nepohyblivou palicku (Kiistek & Urban, 2013). Maji hrabavé nohy S otrnénymi
holenémi, krovky, co zakryvaji cely zadecek a ¢ernohnédou barvu. Larvy této ¢eledi se oznacuji
jako ponravy, maji bilou barvu asiln¢ sklerotizovanou hlavu se silnymi kusadly, zZiji
Vv trouchnivém drevé obvykle listnacu, jejich vyvoj trva vice let a pro kukleni si vyrabi kokon.
Nékteré¢ druhy pfezimuji ve vSech stadiich kromé vajicka. Hlavni potravou dospélct je miza
vytékajici z ran poranénych stromt (Hurka, 2005). Jedna se o typicky saproxylické druhy
podilejici se na rychlejsim rozkladani dfeva (Kftistek & Urban, 2013).

Nitidulidae

Celed Nitidulidae je kosmopolitn& rozsitena a je zastoupena celkem asi 3000 druhy fazenymi
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do 7 podgeledi, z &ehoz se v CR a SR vyskytuje kolem 140 druhti z 5 podéeledi (Hirka, 2005).
Zahradnik (2017) uvadi v Ceské republice 130 druhti. Morfologicky jsou druhy velice pestré,
nejcastéji maji Siroce vejcita a silné klenuta az plocha, nékdy kulovitd nebo naopak protahla
a uzka téla s kratkymi ¢i dlouhymi chloupky nebo zcela hladka. Velka, bézné dozadu zuzujici
se hlava nese u nasich druht vzdy jedenacticlankova tykadla, jejichz posledni tii ¢lanky tvori
celistvou palicku. Pod zkracenymi krovkami tak, ze jde vidét 1 az 3 posledni ¢lanky zadecku,
maji blanita kiidla s redukovanou zilnatinou. VSechny pary kracivych nohou maji péti¢lankova
chodidla s redukovanym ¢étvrtym ¢lankem. Dospélci dosahuji velikosti od 1,1 do 7,0 milimetri.
Larvy maji protahly tvar a svétlou barvu, vyraznéjsi pigmentace je pouze na hlave, predohrudi
a devatého ¢lanku zadecku, kde mtze byt par urogomfu. Larvy i dospélci mohou byt nalezeni
Vv kvétech na nichz se zivi, na stromech ronicich mizu z poranéni, mohou se ale zivit i predaci

na Cervcich ¢i kliroveich nebo jsou mykofagni (Hirka, 2005).

Scarabaeidae
V Ceské republice se vyskytuje 159 druhtt v 7 pod&eledich (Zahradnik, 2017), jedna se
0 variabilni brouky, co se ty¢e velikosti, tvart i barev. Tykadla maji typicky ukoncena v&jitkem
Ctyf az sedmi rozsitenych tykadlovych ¢lankt, kterymi mohou hybat na rozdil od ¢eledi
Lucanidae. Nejmensi nase druhy jsou 2-3,5 milimetra dlouhé anejvétsi druh ma 25-40
milimetrQ, tropické druhy ale dosahuji i délky 10 centimetrd. Maji ¢asto tmavé hnédé az cerné
zbarveni, ale mohou byt i kovoveé leskli ¢i pestie zbarveni. Sexualni dimorfismus se U této
celed¢ beézné projevuje rozdilnou velikosti, poctem a velikosti roz§ifenych tykadlovych ¢lanka
ve véjitku a také riznymi vyristky na hlavé €1 Stitu pfevazné u samci. Umi dobie 1état. Larvy
nazyvané ponravy se vyviji Vrozlicnych materialech, naptiklad Vv trouchnivéjicim dievé,

Vv trusu zvifat, kompostech a v pidé¢ (Ktistek & Urban, 2013).

Tenebrionidae
Tato kosmopolitné rozsitena Celed’ &ita vice nez 18 tisic druhti a v Cesku a na Slovensku je
zastoupena vice nez 100 druhy v 5 podéeledich (Hirka, 2005) a v Cesku samotném 92 druhy
(Zahradnik, 2017). Brouci dosahuji velikosti od 1,3 do 31,0 milimetrti a jsou velice tvaroveé
variabilni, svym vzhledem pfipominaji mnohé zastupce jinych celedi. Mohou byt zplostéli az
vypoukli, Siroce ovalni az dlouze protahli. Povrch téla je také rozlicny, od lysého pod husté
chlupaty a od hladkého po trnity. Maji tykadla o jedenacti ¢lancich, ta jsou nitkovita, ztlustla,
pilovita nebo palickovita. Krovky maji ryhovani, které mize byt tvofeno i teCkami, pii absenci
ktidel mohou byt krovky i srostlé. Chodidlovy vzorec je bézné 5-5-4. Na poslednich ¢lancich

zadecku usti Zlazy, které vypousti pachnouci sekret s odpudivym uc¢inkem. Dospélci jsou
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zbarveni tmavé, obc¢as se vyskytuji barevné skvrny. Dobfte sklerotizované larvy byvaji dlouze
protahlé, valcovité nebo mirné zplostélé a maji zlutohnédy odstin, jsou podobné larvam celedi
Elateridae neboli dratovcim. Prvni par nohou maji delsi a silnéjsi. Devaty ¢lanek zadec¢ku je na
konci zaobleny nebo s neparovym trnem, parem urogomfll nebo strny. Celed ma &asto
termofilni a xerofilni zastupce se soumracnou a noc¢ni aktivitou zijici na stepich a v poustnich
biotopech. Kromé¢ suchych a teplych oblasti obyvaji také trouchnivéjici dievo, stromové houby,
hnizda ptakti nebo mista pod ktirou listnatych i jehli¢natych stromu. Larvy i imaga se zde zivi
suchymi ¢i rozkladajicimi se rostlinnymi latkami (Hiirka, 2005).
Trogossitidae

rozdélenych do 9 &eledi, z &ehoz se v CR a SR vyskytuje 11 zastupci 4 podéeledi (Hiirka,
2005). V samotném Cesku byl potvrzen vyskyt pouze 10 druhii (Zahradnik, 2017). Brouci této
¢eledi jsou rizn€ tvarovani i zbarveni. Télo ma tvar bud’ §tihly, dlouze protahly nebo velmi
Siroky a plochy, méné potom ovalny a siln€ klenuty. Dosahuji u nds délky od 4 do 19 milimetrt.
Hlava nese par pali¢kovitych tykadel, palicky tvoii jeden az tii tykadlové ¢lanky. Té€lo larev je
protahlé se silné sklerotizovanou hnédou hlavou, pfedohrudi a devatym zade¢kovym ¢lankem
s urogomfy, zbytek téla je bily. Larvy prod€lavaji 4 az 5 instart a vyvoj je jednolety. Dospélci

i larvy se zivi dravé nebo dievnimi houbami (Hirka, 2005).

3.7 Pasivni narazova past

Pasivni narazové pasti neboli anglicky window traps podle @klanda et al. (1996) jsou
na naSi fakult¢ bézné pouzivané pro odchyt nejen saproxylickych broukll V ramci
entomologickych vyzkumi, at’ uz jsou umistovany do volného prostoru na riznych tycich
ajinych nosnych zafizenich, jak to uvadi Okland et al. (1996) nebo piimo na kmeny
(Balabanova, n.d.; Hordk, 2012; Truc, 2012; Synek, 2013; Bartos, 2017,2019; Zumr, 2019).
Pasti tohoto druhu jsou oproti jinym pouzivanym metodam Setrnéjsi K prostiedi, ve kterém se

vyzkum provadi (Qkland, 1996).

3.8  Sukcese

Sukcese je proces zmény ve spoleCenstvech Vv ekosystému probihajici v ¢ase. Jedno
spolecenstvo stfida druhé, zcela pfirozeny proces vyvoje bioty V ekosystému pohanény

disturbancemi. V ptipadé, ze je disturbanci odstranéno ze stanovisté vse véetné pudy, napiiklad

pusobenim ledovct nebo vulkanické ¢innosti, muzeme hovofit 0 primarni sukcesi. Pokud
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disturbance pouze zahubi soucasné populace a vznikaji nové, jedna se 0 sekundarni sukcesi

(Divisek & Culek, 2013).
Velky a maly cyklus lesa

Jako piedstava, jak by se vyvijely lesy piirozené bez vlivu ¢lovéka, jsme si vytvotili dva
modely zvané velky a maly vyvojovy cyklus lesa. Velky cyklus lesa mize probihat diky
velkoplosnym udalostem, co zptisobi rozpad lesa. Rizné typy lesti maji rozdilné ptedpoklady
K puisobeni ¢initeld, jez zpusobi tyto velkoplosné disturbance. Pieziti nékterych lesnich
ekosystému spocivajici V obnove je na disturbance pfimo vazano, naptiklad tajga nebo porosty
borovic v Severni Americe. A¢ se bézné tyto situace odehravaly i bez pfi¢inéni ¢loveka, nyni
je jednim z Cinitelti bézné pusobicich velkoplosné disturbance pravé i ¢lovek, piikladem zde
mize byt poskozeni lesii imisemi, pfemnozeni $kudci nebo i velkoplo$na holose¢. At uz
velkoplo$ny rozpad zpisobil ¢loveék nebo piirodni udalost, vzdy dochazi k docasné ztraté
typického lesniho prostfedi, tedy mikroklimatu a mezoklimatu. Na plochu dopada najednou
mnohem vétsi mnozstvi svétla 0 vEtsi intenzité, to a absence transpirace zvysuje i denni teploty
a zvysuje rozdily teplot. Dochdzi ke zvySené mineralizaci a piida je naplnéna Zivinami. Mize
dochazet k vysychani, ale i ke zvySovani padni vlhkosti, a dokonce k zamokiovani nékterych
stanovist’ s K tomu ptihodnymi pidnimi nebo terénnimi vlastnostmi. Krom¢ bylin a trav s zde
zacnou prosazovat také typické dieviny. Zaujmou doc¢asné uvolnénou ekologickou niku, dokud
nebudou nahrazeny konkuren¢né schopnéjSimi druhy. Nyni uZ je mozné mluvit o ekologické
sukcesi, ktera nasledné povede k obnové lesniho ekosystému. Podle specifickych podminek na
stanovisti bude trvat rizn¢ dlouho, nez se zde znovu obnovi klimax neboli vrcholny les.
Klimaxu bude ptfedchazet stadium piipravného lesa a stadium piechodného lesa. Stadium
ptipravného lesa zacina naletem piipravnych dievin, nékdy nazyvanych také pionyrské. Jejich
Zivotni strategie je pfizplisobena nepfiznivym podminkdm na stanovisti a zaroven nekladou
vysoké naroky na piidni podminky. V mladi rychle rostou, jejich hnaci silou je svétlo, kterého
zde maji dost. Od nizkého véku casto plodi a vyprodukuji velké mnozstvi semen. Co je ale
neptredurcuje na stanovistich zavladnout na dlouhou dobu a Vv kone¢nych stadiich, je jejich
zpusob vyuzivani prostoru, kdy tvofi fidsi zapoj i kofenovy systém, coz souvisi S jejich nizsi
konkurenéni schopnosti. Tyto dieviny tak najdeme Vv rannych stadiich sukcese a na extrémnich
stanovistich, kde jim ostatni dfeviny nedokaZou konkurovat. | pfesto, Ze tvoii méné zapojeny
porost, tak na stanovisti postizeném rozpadem nastoli zpatky charakter lesniho prostiedi, ve

24

dreviny S vysokou schopnosti snaset konkurenci a zvladaji rast v zastinu, ale mikroklimatické
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extrémy holé plochy by bez krytu pionyrskych dievin zvladaly jen velmi obtizné. Postupné
podrustaji piipravné dfeviny, zprvu pomaleji, piirust vrcholi pozdéji, ale vydrzi dynamicky do
pozdéjsiho véku. Zpravidla vznikaji dvé etdze a Vv tomto piipad¢ se les nachazi ve stadiu
piechodného lesa. Postupné dieviny z druhé etaze piedriistaji pionyrské dieviny, které postupné
odumiraji a tim se méni 1 klima z kontinentalniho na oceanské. Dfeviny pionyrské, pfipravné
se zde uz nezmlazuji nebo jen ojedinéle za specifickych podminek a dochazi ke zmlazovani
pouze klimaxovych dievin, tim les prechazi do stadia klimaxového lesa, ktery je v danych
podminkach bézné¢ nejproduktivnéjsi a zvladne vytvofit a udrzet nejvice biomasy. Zaroven
vykazuje nejvétsi stabilitu jako ekosystém pro dané podminky. Ve stadiu klimaxového lesa,
nez dojde k dalsi velkoplo$né disturbanci, ale stale probiha obnova formou malého cyklu lesa

(Podréazsky, 2014).

Maly vyvojovy cyklus lesa byl studovan v lesich, kde nedochazelo k velkoplosnym
narusenim a je rozdélovan do tfi zakladnich stadii, dil¢cim obdobim s typickou dynamikou
porostu se fika faze. Faze se déli na ty, které jsou ptritomné vzdy a na ty, které pouze U uréitych
typi porostil. Jako vychozi je povazovano stadium optima, kdy se na plose nachazi riiznoveéky,
tloustkové rozriznény, avsak vySkoveé vyrovnany porost vyznacujici se jedinci, jez maji
mnohem vyssi potencionalni v€k doziti nez jen obdobi, kdy intenzivné pfiristaji. Dochazi
k tvorb¢ horizontalniho zapoje a prevazuji stromy vétsich tlousték v relativné mensim poctu na
plosnou miru. Ke konci stadia optima ptichazi faze starnuti, pro kterou je typické, Ze nékteré
stromy odumiraji a tim davaji prostor pro vznik prvni obnové. Tim dochazi k pozvolnému
odchodu generace staré a nastupu nové. Tim se dostava les do stadia rozpadu a zaroven do faze
obnovy z hlediska nové rostouci generace. Obnova je spiSe skupinovita Snahodnym
rozmisténim, pfirist obnovy nevyrovnava ubytek hmoty strom odumielych, zdsoba Zivé
biomasy se tim snizuje. Ve chvili, kdy porostu pfestanou dominovat stafi, pivodni jedinci,
porost prechazi do stadia dortstani. To je stadium, kdy dochazi k nejbujnéjsimu ristu a zapoj
je od nékolika stupniového az po vertikalni. Stromy predchozi generace Se V tuto chvili
nachazeji ve fazi dozivani. Vyvojové cykly se vzajemné piekryvaji. V pfirozeném lese jsou
stadia po ploSe rizn€ rozlozena a tvoii tim jedinecnou texturu pfirozeného lesa (Podrazsky,

2014).
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4 Metodika

4.1  Charakteristika lesniho prostiedi na izemi NPCS

Lesni pozemky tvoii pfes 96 % rozlohy Narodniho parku a Ize je rozdé€lit do deviti typt
lesnich spolecenstev, luznich lest, dubohabftin, kyselych doubrav, sutovych lest, kvétnatych
bucin, kyselych bucin, reliktnich a raSelinnych bort, pfirozenych smrcin a kulturnich lesa.

(Sprava narodniho parku Ceské Svycarsko, n.d.-a).

Z luznich lesti se v NPCS vyskytuji vrbotopolové luhy podél Labe s vrbou bilou,
kiehkou, kosikaiskou a ptivodnimi topoly ¢ernymi. Dale jasanovoolSové luhy, smrkové olSiny
a prameni$tni jaseniny, které jsou vzacnéj$i z divodu jejich Castych premén clovékem na
kulturni louky nebo lesy. V jizni &asti Parku sousedici s Ceskym Stfedohofim nalezneme
pahorkatinné potocni luzni lesy a podél Kamenice a OlSového potoka také zbytky olSovych
jasenin a podhorskych olsin. Dubohabtiny se zastoupenim habru obecného a dubu zimniho se
vyskytuji vdzané na teplejsi polohy S zivnymi pidami a spiSe V sousednim CHKO Labské

piskovce. Kyselé doubravy byly na uzemi parku rozsiteny na teplejSich mistech, kde je dnes

nahradily kulturni borové monokultury. Pivodni sloZeni téchto lest se sestavalo z dubu letniho,
zimniho a borovice lesni. Sutové lesy pfitomné v nedalekém kanonu Labe se skladaji z lipy
srdcité, habru obecného a javoru babyky, oproti tomu ty na sope¢nych vrcholcich, jako je tieba

Rizovsky vrch, mizeme oznacit za podhorské se slozenim, kterému dominuje javor klen, je

pfitomen jilm drsny a jasan ztepily. Kvétnaté buciny se na izemi NP nerozprostiraji na velké
plose, ale co do druhové bohatosti bylinného patra jist¢ vedou. Bohatsi z nich jsou vazané na
vyvielé horniny mistnich kopct, ty chuds$i potom nalezneme V nedalekém kationu Labe.
V okoli dfive nejvice rozsitené kyselé buciny dnes zaujimaji mnohem mensi plochu, vétSinou
byly nahrazeny kulturnimi smr¢inami a nyni je nalezneme uz jen v ¢lovéku méné ptistupnych
mistech jako tfeba Jetfichovickém skalnim mésté nebo kanonu Labe. Diky fenoménu zvanému
klimaticka inverze zde roste buk i v pro néj velice malych nadmoiskych vyskach kolem 300
m n. m., ale i pod 150 m n. m. SloZeni té€chto bucin dominuje pochopitelné buk, dale javor klen,

ojedinéle jedle bélokora a Vv roklich také smrk ztepily. Reliktni a raSelinné bory, a¢ nejsou

nejrozsifenéjSim ze zdejSich lesnich typt, tak jsou jist€¢ vzhledoveé nejcharakteristi¢téjsi ve
spojeni S piskovcovymi skalnimi tGtvary. Stromové patro se V nich sestava pievazné z borovice
lesni doplnéné biizou bélokorou a méné Casto jefabem ptacim. Pfirozeny vyskyt smrku

ztepilého zde je vazan bud’ na jiz zminéné kyselé buciny nebo na polohy Vv hluboce zatfiznutych
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roklich, kde tvofi nevelké podmacéené smréiny, kde se vyskytuji i horské druhy bylin. VétSina
lesti zde byla ¢lovékem preménéna, vznikly lesy kulturni, které nyni mizeme pozorovat ve
dvou podobach, kulturni smr¢iny a kulturni bory. Kulturni smréiny jsou pomérné druhové
chudgé, co se ty€e bylinného patra, avSak hosti nékolik kriticky ohrozenych druht nasi kvéteny.
Kulturni bory zakladané v minulosti se sklddaji prevazné z borovice lesni, ale zna¢né pocetnosti
dosahuji také bory se silnym zastoupenim neptivodni severoamerické borovice vejmutovky,
ktera je zde nyni povaZovana za siln¢ invazivni druh a je proti ni veden intenzivni boj (Sprava

narodniho parku Ceské Svycarsko, n.d.-a).

4.2  Typy stanovist’ vyzkumu a rozmisténi pasti

Vyzkum probé&hl na &tyfech riiznych typech stanovist’ v Narodnim parku Ceské
Svycarsko a jeho blizkém okoli. Dva typy stanovist byly v roce 2022 zasaZeny pozarem

a jedna se 0 stanovisté S zivymi stromy (obrazek 5) a stanovisté s kiirovcovymi souSemi

Rozmisténi typu stanovist’ s pastmi
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Obrazek 4 — Mapa rozmisténi stanovist’ s pastmi
(Ptevzato z: https://mapy.cz/zakladni?l=0&source=area&id=26573&ds=1&x=14.3326078&y=50.8701693&z=13)
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kontrolnich, tedy zivy les pozarem netknuty (obrazek 6) a taktéz netknuté stanoviste

s kiirovcovymi souSemi (obrazek 8). Bylo vybrano 16 stanovist’, od kazdého typu 4. Na
kazdém stanovisti byly umistény dvé pasti nedaleko od sebe, 0 nichz je vice psano dale.
Stanovisté byla pro ptehlednost oznacena pismeny A, B, C, D podle typu a pasti na kazdém
stanovisti byly pak oznaceny pismenem stanovisté a poradovym ¢islem 1 az 8. Protoze po
pozaru nezbyly zadné vhodné porosty zivych smrkti poskozenych pozarem, byly vybrany
porosty borovice lesni. Dvé stanovisté (typ C a D) se nachazela na némecké strané nedaleko
statni hranice v Narodnim parku Saské Svycarsko. Stanovisté typu B byla viechna umisténa
mimo uzemi NPCS, od hranice byla vzdalena 1 az 2 kilometry. Divodem byla absence
vhodnych porostti smrku na uzemi NP. Rozmisténi stanovist je zndzornéno V mapé na

obrazku 4 a soutadnice jednotlivych pasti jsou uvedeny Vv ptiloze 2.

Obrazek 5 — Foto stanovisté zivého lesa poskozeného pozarem, zdroj: Zumr, Remes, et al. (2024)
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Obrazek 6 — Foto stanovi$té kontrolniho
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Obrazek 7 — Foto stanoviste s klirovcovymi sousemi poskozenymi pozarem, zdroj: Zumr, Remes, et al. (2024)
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Obrazek 8 — Foto kontrolniho stanovisté s kiirovcovymi sousemi, zdroj: Zumr, Remes, et al. (2024)

4.3

Pasivni narazova past — konstrukce

wrv

Pti tomto vyzkumu byly pouzity pasti 0 celkové vysce asi 100 cm, stfisku pasti tvoii
plastovy talif 0 pramé&ru 45 cm, pod tou se nachazi dvé na sebe ve svislé roviné kolmé desky
prithledného plexiskla protinajici se pravé v poloviné kazdé z desek tak, Ze jejich ptadorys
vypadé jako ktiz se stejné¢ dlouhymi rameny. Desky jsou vysoké 50 cm a 40 cm Siroké
a slouzi jako néarazovéa plocha pro 1étajici hmyz, potazmo brouky. Pod narazovou plochou

se nachazi trychtyt ve tvaru obraceného plast¢ komolého kuzele s priimérem horni podstavy
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8 cm a dolni podstavy 40 cm, respektive obracené a vyskou asi 35 cm. Trychtyt je vyroben
z pevné tmavé plachtoviny z umélé hmoty. Pod trychtyfem je umisténa odfiznutd spodni
Cast plastové lahve vysoka asi 15 cm, slouzici pro zachyceni a sbér hmyzu, co do pasti
spadne. Tato nadobka byla naplnéna roztokem propylenglykolu avody v poméru 1:3
s ptidavkem saponétu pro naruseni povrchového napéti vody. VSechny komponenty jsou
pospojovany ocelovymi draty nebo sponkami. Pasti byly ke stromim pfipevnény taktéz

ocelovym dratem ve vysce 130 cm od zemé.

44  Harmonogram vyzkumu — rozmisténi pasti a sbér vzorki

Pasti byly na stanovisté rozmistény 9. dubna roku 2023, tedy na zacatku vegetacni
sezony roku nasledujiciho po pozaru. Na misté byly naplnény roztokem propylenglykolu
s vodou. Sbér nachytaného materialu prob&hl poprvé 11. 5., potom 2. 6., 21. 6., 12. 7., 2. 8.
a naposledy 14. 9., kdy byly pasti zaroven demontovany. Intervaly mezi vybéry trvaly
zpravidla tfi tydny, pouze posledni vybér probehl po Sesti tydnech. Vybér materialu z pasti
probihal tak, ze se obsah nadoby s nachytanym hmyzem z pasti piecedil pies jemné sitko
a to, co zbylo v sitku, bylo umisténo do sklenice oznacené Cislem dané pasti. Past byla zpét
doplnéna piecedénym roztokem propylenglykolu a pfipadné byl doplnén nebo nahrazen

cerstvym roztokem.

45 Tridéni a determinace vzorku

Nachytany material byl bezprostfedné po vybéru, nejpozdéji do tydne, roztiidén
podle taxonomickych skupin hmyzu. Tfidéni probihalo v entomologické laboratofi, kde se
obsah sklenic s materialem znovu piecedil, tak aby se konzerva¢ni roztok mohl znovu
pouzit a material ze sitka se pfemistil do velké Petriho misky a roztedil vodou. Jako prvni
se odstranily pfevazné rostlinné zbytky tvotici nejhrubsi a nejcetnéjsi frakci necistot, z takto
zptehlednéného materialu se uz dali jednoduse vybirat jedinci jednotlivych skupin hmyzu.
K vyzkumu byli potieba pouze zastupci fadu broukt. Brouci byli determinovani bud’ pfimo
pii tfidéni nebo byli uchovani Vv oznaenych zkumavkach pro pozdéjsi urceni
determina¢nim specialistou. Vse probihalo postupné, sklenice po sklenici, aby se predeslo
smiseni vzorkd, jednotlivé zkumavky byly oznaceny ¢islem pasti a datem vybé&ru, pfipadné

I skupinou hmyzu jez obsahovaly.
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Z determinace a vyhodnocovani byla vynata ¢eled” Staphylinidae, nebot je velice
pocetna a zaroven slozitd na determinaci, coz by se promitlo i ve finan¢éni nakladnosti
vyzkumu a Parmain et al. (2015) navic dokazali, Ze Vv ekologickych studiich vykazuji
kompletni spoleCenstva broukl stejné vysledky jako spoleCenstva, z nichz byla celed’
Staphylinidae vynata. Zastupci této celedi byli kvantifikovani a uschovani pro pifipadny

dalsi vyzkum.

Determinaci na troven druht ¢eledi Scraptiidae a Mordellidae provedl Jan Horak
(Praha), celedi Cerylonidae, Ciidae, Cryptophagidae, Latridiidae Pavel Pridek (Brno)
a rodu Epurea z ¢eledi Nitidulidae Josef Jelinek (Praha). Zbytek ¢eledi Nitidulidae a ostatni

¢eledi urcil do druhti vedouci prace.

A¢ byly kromé celedi Staphylinidae uréeny do druhu vSechny vzorky broukd,
vyzkumem jsou dot€eny pouze druhy saproxylické. K urceni, zda je dany druh saproxylicky
byla poslouzila data poskytnutd Seiboldem et al. (2014). Ve vyzkumu se pracuje
s taxonomickym systémem a nomenklaturou podle projektu Biological Library (Zicha,
1999-2024) a jednotlivé druhy byly zatazeny do kategorii ohrozenosti podle systému
IUCN, pti¢emz bylo vychazeno z Cerveného seznamu ohrozenych druhti Ceské republiky

(Hejda et al., 2017) — (dale ,,Cerveny seznam® nebo ,,RL* z anglického red list).

4.6  Zpracovani dat

Zaznamy O poctech odchytid jednotlivych druhd do konkrétnich pasti, jejich
ohrozenost a zda jsou saproxylické podle vyse uvedenych zdroju, byly zadavany do tabulky
v programu MS Excel (verze 2402), kde byly vytvoteny i jednotlivé pomocné tabulky
a grafy, tedy Vennuv diagram, sloupcové grafy, bodovy graf s linearni regresi a graf

znazoriujici letovou aktivitu.

SloZzeni komunit spolecenstev saproxylickych broukii na hodnocenych typech
stanovi$t’ bylo vyhodnoceno pomoci nemetrického vicerozmérného skédlovani (NMDS).
Vstupnimi daty byly abundance druht. K vypoctu byl pouzit balicek "vegan" s funkci
metaMDS (Oksanen et al., 2022) s matici nepodobnosti "bray" a s dvéma dimenzemi v R
verzi 4.3.1 (R Core Team, 2023).
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5 Vysledky

V obdobi od 9. dubna do 14. zati roku 2023 bylo do 32 pasivnich narazovych pasti
rozmisténych na 4 typech stanovist’ odchyceno 7548 kust saproxylickych brouka, ktefi byli

determinovani jako 256 raznych typ stanovisté|&eledi |druhi |kust
zivy les poskozeny pozarem (A) 36| 154| 4539

zivy les kontrolni (B) 29| 107| 1046
(ukazka formatu zpracovani dat kiroveové souse poskozené pozarem (C) 34| 133| 975
je ptiloZzena ve formé& tabulky — kiirovcové souse kontrolni (D) 39 133| 988
celkem 44| 256| 7548

Tabulka 2 — Poéty odchycenych ¢eledi, druhi a kusu saproxylickych
kust bylo chyceno Na broukul na jednotlivych typech stanovist

druhii zafazenych do 44 celedi

ptiloha 1, pfiloha 2). Nejvice

stanovistich typu A, 4539 kusi saproxylickych brouki, to odpovida asi 60 % z celkového poctu
odchycenych kusti. Zbyvajicich 40 % je mezi ostatni typy stanovist rozdéleno témeét
rovnomérné (tabulka 1). Nejpocetnéji zastoupenou Celedi byla ¢eled” Curculionidae s 3544
odchycenymi kusy, coz ptedstavuje asi 47 % z celkového poctu odchycenych kust. Dale byly
hojné zastoupeny Celed¢ Latridiidae, Nitidulidae a Elateridae, které¢ dohromady s Curculionidae

predstavuji vice nez 80 % z celkového poctu odchycenych kust saproxylickych broukt

celed’ - |pocet kusti ~!|Celed’ pocet kusi (tabulka 2).
Curculionidae 3544)Eucnemidae 16
Latridiidae 1495]Mycetophagidae 16
Nitidulidae 724)Aderidae 14
Elateridae 494]Anthribidae 10
Cerambycidae 186]Cantharidae 7
Monotomidae 174|Salpingidae 7
Erotylidae 124]Scydmaeninae 6
Cleridae 109] Trogossitidae 6
Histeridae 97]Leiodidae 5
Ciidae 63]Lymexylidae 5
Tenebrionidae 60]Lucanidae 3
Melyridae 53]Lycidae 3
Cryptophagidae 52|Scirtidae 3
Dermestidae 38|Silvanidae 3
Ptinidae 38| Corylophidae 2
Zopheridae 37]Endomychidae 2
Melandryidae 33|Ptiliidae 2
Scraptiidae 33]Cucujidae 1
Scarabaeidae 22|Dryophthoridae 1
Buprestidae 20]Oedemeridae 1
Cerylonidae 19|Prostomidae 1
Mordellidae 18| Sphindidae 1
Tabulka 1 — Poéty odchycenych kust saproxylickych brouki pro jednotlivé
Celedé
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5.1  Unikatnost druhi pro jednotlivé typy stanovist’

Vsech 256 odchycenych druht saproxylickych broukt bylo rozdéleno podle toho, na
jakych stanovistich byly odchyceny a jejich pocty (v€etné dale uvedenych druht z Eerveného
seznamu) byly zobrazeny pomoci Vennova diagramu (obrazek 9), toto rozdéleni znazoriuje
unikatnost druhti. Dale jsou v diagramu stejnym zptusobem uvedeny pocty odchycenych
saproxylickych druhd broukt zapsanych na ¢erveném seznamu (v diagramu uvedeny bézné
pouzivanou zkratkou RL z anglického ,,red list*), kterych bylo 46. Pro jednotlivé podmnoziny
diagramu jsou Vv nasledujicich podkapitolach vytvoteny grafy s pocty odchyt jednotlivych

druhii se zvyraznénim, z kterého typu stanovisté pochazi, jaké mnozstvi odchyti.

Obrazek 9 — Vennuv diagram unikétnosti druhti podle stanovist'. Jsou zobrazeny mnoziny znazoriujici zivy les
poskozeny pozarem (A), zivy les kontrolni (B), kiirovcové souse poskozené pozarem (C) a kiirovcové souse
kontrolni (D).
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, vSechny tyto druhy byly odchyceny pouze jednou.
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Obrazek 13 — Abundance unikatnich druhti — stanovisté typu D (kiirovcové souse kontrolni)
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Podmnozina AB pfedstavuje pouze druhy, které se vyskytovaly Vv zivém lese

poskozeném pozarem a zaroven kontrolnim zivém lese, ale zaroven nebyly ptitomny na obou

typech stanovist’ s klirovecovymi souSemi. Tato podmnoZina obsahuje 11 druhti saproxylickych
brouki (obrazek 14), z ¢ehoz zadny neni zapsan v Cerveném seznamu. Z toho tii druhy byly
odchytavany hojné ne-li velmi hojn¢, a to Hylastes attenuatus Erichson, 1836 v poc¢tu 309 kust
(308 pro A a 1 kus pro B, ktery na grafu neni patrny), Hylastes brunneus Erichson, 1836 v poctu
64 kusu a Spondylis buprestoides (Linnaeus, 1758) v po¢tu 46 kust, absolutni vétSina téchto
odchytli pochazi ze stanovist’ typu A. Ostatni druhy jsou zastoupeny mnohem mens§imi pocty

kusti od 2 do 10, jejich rozdé€leni mezi typy stanovist je vétSinou rovnomerné.
70 308

60

pocet kusi
[ N w N ()]
o o o o o o

Pissodes pini (Linnaeus, 1758) .
Platysoma lineare Erichson, 1834 -I

Spondylis buprestoides (Linnaeus, 1758) _I

Cryptophagus dorsalis C.R.Sahlberg, 1819 -
Ernoporicus fagi (Fabricius, 1798) I
Glischrochilus hortensis (Fourcroy, 1775) I
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Taphrorychus bicolor (Herbst, 1793) I
Tetropium castaneum (Linnaeus, 1758) .

®stanovi$té A M stanovisté B

Obrazek 14 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny AB (A — Zivy les poskozeny pozarem, B — zivy les
kontrolni)
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Podmnozina AC pfedstavuje pouze druhy, které se vyskytovaly Vv zivém lese

poSkozeném pozarem a zaroveil na klurovcovych souSich také pozarem poSkozenvch, ale

zaroven nebyly pfitomny Vv kontrolnim zivém lese a na kontrolnich stanovistich s kiirovcovymi
souSemi. Tato podmnozina obsahuje 11 druht saproxylickych broukt (obrazek 15), z ¢ehoz je
1 uveden v ¢erveném seznamu a odchycen byl pouze 3krat. U tfech druhi je pocet odchycenych
kusti vy$$i nez U ostatnich, Tomicus piniperda (Linnaeus, 1758) byl odchycen v poctu 81 kust,
Epuraea marseuli Reitter, 1872 v po¢tu 50 kusi a Hylastes ater (Paykull, 1800) v poctu 16
kust. Vyrazna vétsSina odchytt téchto druhii se stala opét na stanovistich typu A. Ostatni druhy

byly odchyceny pouze v poétech od 2 do 8 kust.
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Obrazek 15 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny AC (A — Zivy les poskozeny poZzarem, C — kiirovcové
souse poskozené poZzarem)

50



Podmnozina AD piedstavuje pouze druhy, které se vyskytovaly Vv zivém lese

poskozeném pozarem a zaroven na kontrolnich kiirovcovych sou$ich, ale zaroven nebyly
pritomny V kontrolnim zivém lese ana stanovistich s kirovcovymi sousemi poskozenymi
pozarem. Tato podmnozina obsahuje 10 druhti saproxylickych broukt (obrazek 16), z toho 1
oznaceny jako ohrozeny, 1 jako zranitelny a 2 jako téméf ohrozené podle ¢erveného seznamu.
U druhu Scolytus intricatus (Ratzeburg, 1837) bylo odchyceno 8 jedinct, ztoho 7 na

A4

stanovi$tich typu A. Ostatni druhy byly zachyceny v nizsich po¢tech v rozsahu 2-5 kust.
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Obrazek 16 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny AD (A — Zivy les poSkozeny pozarem, D — klirovcové
souse kontrolni)
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Podmnozina BC ptedstavuje pouze druhy, které se vyskytovaly v kontrolnim zivém lese

a zéaroven na ktirovcovych sousich poskozenych pozérem, ale zaroven nebyly pfitomny V Zivém

lese poSkozeném pozarem ana Kkontrolnich stanoviStich s kidrovcovymi sousemi. Tato
podmnozina obsahuje pouze 3 druhy saproxylickych broukt (obrazek 17), z nichZz zadny neni
zapsan na ¢erveném seznamu. Dva druhy byly odchyceny pouze v po¢tu 5 kusi kazdy, nepatrné
vice jich bylo odchyceno na stanovistich typu C. Oproti tomu posledni druh Micrambe abietis
(Paykull, 1798) byl odchycen v poétu 14 kust, a to az na jeden na stanovistich typu B.
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N

Anaspis frontalis (Linnaeus, 1758) Hadrobregmus pertinax (Linnaeus, Micrambe abietis (Paykull, 1798)
1758)

W stanovist¢ B M stanovisté C

Obrazek 17 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny BC (B — zivy les kontrolni, C — klirovcové souse
poskozené pozarem)
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Podmnozina BD ptedstavuje pouze druhy, které se vyskytovaly v kontrolnim Zivém lese

a zaroven na kontrolnich ktirovcovych sousich, ale zaroven nebyly pfitomny V zivém lese
poskozeném pozarem a na stanovistich s ktirovcovymi sousemi poskozenymi pozarem. Tato
podmnozina obsahuje 10 druhd saproxylickych broukt (obrazek 18), z ¢ehoz je jeden druh,
Hylis foveicollis (C.G. Thomson, 1874), zatazen na &erveny seznam bezobratlych Ceské
republiky se statusem ohrozeny. Pocet odchytt jednotlivych druhi se pohybuje od 2 do 7 kusit

a rozlozeni mezi typy stanovist’ je U vétSiny rovnomerné.
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1874)

1852
Mycetina cruciata (Schaller,
1783)

Euconnus pragensis (Machulka,
1923)

Hylis foveicollis (C.G. Thomson,

Ptilinus pectinicornis (Linnaeus,

Atomaria turgida Erichson, 1846
Calopus serraticornis (Linnaeus,
Enicmus atriceps V.Hansen, 1962

1758)
Sulcacis nitidus (Fabricius, 1792)

Malthodes mysticus Kiesenwetter,

stanovisté B stanovisté D

Obrazek 18 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny BD (B — Zivy les kontrolni, D — kiirovcové souse
kontrolni)
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Podmnozina CD predstavuje pouze druhy, které se vyskytovaly na stanovistich

s kirovcovymi souSemi poSkozenvmi pozirem a zarovehi na stanovistich S kontrolnimi

kdrovcovymi sousemi, ale zaroven nebyly pifitomny Vv zivém lese poSkozeném pozarem ani

Vv kontrolnim zivém lese. Tato podmnozina obsahuje 13 druht saproxylickych broukii (obrazek
19), z toho 1 je zapsan na ¢erveném seznamu jako zranitelny. Nejvice odchycenych kust zde
ptipada na druh Dasytes niger (Linnaeus, 1761), ato 16 kust, 14 z nich bylo odchyceno na
stanovistich typu D. Dale byl vétsi pocet odchyti u druhu Valgus hemipterus (Linnaeus, 1758),
8 kusti na stanovistich typu C a 2 na stanovistich typu D, tedy celkem 10 kusii. Pocty odchyta
zbylych druhii se pohybovaly mezi 2 a 6 kusy a distribuce po typech stanovist’ byla viceméné

rovnomerna.

18
16
14
12

pocet kusti
=
o

o N B~ O ©

1758)
1758)
Prionocyphon serricornis (P.W.J.
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Dasytes niger (Linnaeus, 1761) -
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Anastrangalia dubia (Scopoli, 1763) -
Pachyta quadrimaculata (Linnaeus,

Valgus hemipterus (Linnaeus, 1758) _

Lygistopterus sanguineus (Linnaeus
Pogonocherus fasciculatus (De Geer

W stanovi$té C stanovi$té D

Obrazek 19 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny CD (C — kurovcové souse poskozené pozarem, D —
karovcové souse kontrolni)
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Podmnozina ABC piedstavuje druhy, které se vyskytovaly zaroven na vsech

stanoviStich kromé stanovist’ s kontrolnimi kiirovcovymi sousemi. Tato podmnozina obsahuje

14 druht saproxylickych brouku (obrazek 20), z toho 1 je zapsan na Cerveném seznamu jako
ohrozeny, 1 jako zranitelny a 1 téméi ohrozeny. Suverénné nejvyssich poctl dosahuje Vv této
podmnoziné¢ druh Gnathotrichus materiarius (Fitch, 1858) s 485 odchyty, z ¢ehoz ale 481
odchytli nalezi stanovistim typu A a ostatnim dvéma nalezi jen po dvou odchytech (kvili
extrémni hodnoté z A tato skute¢nost neni z grafu patrna). Podobn¢, avsak S mens$im poc¢tem
odchycenych kust, tomu je udruhu Polygraphus poligraphus (Linnaeus, 1758), kdy
z celkovych 61 odchycenych kust ptipada na stanovisté typu A 50 odchytii, na B 8 odchyta
a na C pouze 3 odchyty. U druht Arhopalus rusticus (Linnaeus, 1758) a Serropalpus barbatus
(Schaller, 1783) — (druh téméf ohrozeny podle RL) je stejné jako v piedeslych piipadech t&ziste
odchytti na stanovistich typu A (21 z 25; 17 z 21). Druh Cryptophagus micaceus Rey, 1889 na
rozdil od predeslych druhti byl odchytavan pfevazné na stanovistich typu B (14 z 16). Ostatni

druhy byly odchyceny pouze v poctech 4 az 9 kusd.
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Obrazek 20 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny ABC (A — Zivy les poskozeny pozarem, B — zivy les
kontrolni, C — klirovcové souse poskozené pozarem)
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Podmnozina ABD pfedstavuje druhy, které se vyskytovaly zaroven na vSech

stanovistich kromé stanovist’ s kiirovcovymi souSemi zasazenymi pozdrem. Tato podmnozina

obsahuje 7 druht saproxylickych broukt (obrazek 21), z nichz Zadny neni zapsan na ¢erveném
seznamu. Nejvétsi pocet odchytd, 68 kusid, byl zaznamenan u druhu Hylurgops palliatus
(Gyllenhal, 1813), vétsina jedinch byla odchycena na stanovistich typu A. Druhy nejcetnéji
odchyceny druh je s 67 odchycenymi kusy Paromalus parallelepipedus (Herbst, 1791), ten se
nejvice odchytaval na stanovistich typu D a A. Dalsi dva druhy S jiz niz§im poctem odchyta,
16 a 13 kusu, Plegaderus vulneratus (Panzer, 1792) a Rhagium inquisitor (Linnaeus, 1758) byli
odchyceni pfevazné na stanovistich typu A. Ostatni druhy byly odchyceny pouze v poctech 6

kusu.
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Obrazek 21 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny ABD (A — zivy les poskozeny pozarem, B — Zivy les
kontrolni, D — klirovcové souse kontrolni)
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Podmnozina ACD pfedstavuje druhy, které se vyskytovaly zdroven na vSech

stanoviStich kromé stanovist' kontrolniho zivého lesa. Tato podmnozina obsahuje 19 druhii

saproxylickych brouku (obrazek 22), z toho 1 je zapsan na ¢erveném seznamu jako ohroZeny,
1 jako zranitelny a 2 jako téméf ohrozeni. Nejvétsi odchyt, 1188 kusu, byl zaznamenan u druhu
Enicmus Dbrevicornis (Mannerheim, 1844) stémét desetinasobnou vétSinou odchytli na
stanovistich typu A, pro pfehlednost byl zobrazen ve tfech sloupcich. Druhym nejpocetnéjsim
druhem se 103 odchyty je Rhizophagus ferrugineus (Paykull, 1800), jehoz tézisté odchytu se
nachazi opét na stanovistich typu A (97 kust pro A a po 3 pro zbylé typy stanovist’, coZ neni
kvuli vysoké hodnoté z A v grafu patrné). Dalsi druh, co do poétu odchytd, je Bitoma crenata
(Fabricius, 1775) s35 odchyty pievazné na stanovistich typu C. Z druhti zapsanych na
¢erveném seznamu byl s poétem 15 kusti nejvice odchytavan téméf ohrozeny druh Corticeus

unicolor Piller & Mitterpacher, 1783 a to pfevazné na stanovisti D.
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Xyleborus monographus (Fabricius, 1792) M

H stanovisté C stanovisté D

Obrazek 22 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny ACD (A — zivy les poskozeny pozarem, C — kiirovcové
sous$e poskozené pozarem, D — kiirovcové souse kontrolni)
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Podmnozina BCD ptedstavuje druhy, které se vyskytovaly ziroven na vSech

stanoviStich kromé stanovist’ zivého lesa poskozeného pozarem. Tato podmnozina obsahuje 5

druhti saproxylickych brouku (obrazek 23), z toho 1 je zapsan na ¢erveném seznamu jako téméf
ohrozeny. Nejvyssi pocet odchytd, 29 kusu, je u druhu Dasytes plumbeus (O.F. Miiller, 1776)
a pfevazn¢ probehly na stanovistich typu D. Dal§im druhem s vy$$im poctem odchyti, 20 kust,
je Anaspis ruficollis (Fabricius, 1792) a odchyty jsou téméf rovnomérné rozdéleny mezi

vSechny tfi typy stanovist’. Ostatni druhy byly odchyceny v poétech do 10 kust.

30

pocet kusti
- N N
ol o ol

[N
o

> —
. —
0
173 B 173 . 73
=2 N = LL 2
Q S =} O I
= st : = ~ c
o QL Qo n o c
& 2 g L CEN 3
Lo c.2 s g - S
= o' =N~ = S Lo
S 2 =32 o =2 £
~ 55 17 o= Fo ]
2 o L =
= 7} ; <]
%) 5] n -
o 6 jad %)
2 - 5
v v v Sww [<5)
é stanovisté B ® stanovisté C stanovisté D a

Obrazek 23 — Abundance unikatnich druhti podmnoziny BCD (B - Zivy les kontrolni, C — kiirovcové souse
poskozené pozarem, D — kurovcové souse kontrolni)

PodmnoZina ABCD predstavuje druhy, které se vyskytovaly na vSech stanovistich

zarovenl. Tato podmnozina obsahuje 41 druhii saproxylickych broukii a pro pfehlednost je
zobrazena ve dvou grafech, z ¢ehoz prvni je pro druhy s vyssimi pocty odchytii (obrazek 24)
a druhy pro druhy s mensimi poéty odchyti (obrazek 25). Z téchto 41 druhd jsou pouze 3
zapsany na Cerveném seznamu, 1 jako kriticky ohroZeny, 1 jako zranitelny a1 jako téméf
ohrozeny. Nejvyssi zde byly pocty odchytt druhu Crypturgus cinereus (Herbst, 1793), a to 791
kust, kdy na stanovisté typu A piipada 666 kust. Dale se umistil druh Hylastes cunicularius

Erichson, 1836 s 703 odchycenymi kusy, z ¢ehoz 435 pfipada stanovistim typu B.
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Corticaria rubripes Mannerheim, 1844 [N

Trypodendron lineatum (Olivier, 1795) [T

Pityophagus ferrugineus (Linnaeus, 1761) [|
Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758) -

Dryocoetes autographus (Ratzeburg, 1837) -
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Obrazek 24 — Abundance unikatnich druhtt podmnoziny ABCD (1. ¢ast) — (A — zivy les poskozeny pozarem, B —
zivy les kontrolni, C — klirovcové souse poskozené pozarem, D — klirovcové souse kontrolni)

Tteti nejodchytavangjsi druh je s 501 kusy Ipidia binotata Reitter, 1875, ktery je zatazen
na ¢erveném seznamu jako témét ohrozeny. Odchyty jsou pomérné rovnomérné rozdéleny mezi
stanovisté typu Ca D, potom méné na stanoviStich typu A a na stanovistich typu B byly
odchyceny pouze 3 kusy. Dale z druht s vys$§imi odchyty a nerovnomérnym rozdélenim na
typy stanovist lIze uvést druhy Trypodendron lineatum (Olivier, 1795), Pityogenes
chalcographus (Linnaeus, 1761) a Corticaria rubripes Mannerheim, 1844 ptevazujici na
stanovistich typu A, Dacne bipustulata (Thunberg, 1781) a Ampedus nigrinus (Herbst, 1784)

pfevazujici na stanovistich typu D.
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1827) byl odchycen v po¢tu 40 kusti, z toho 34krat na stanovistich typu D.
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5.2

Abundance a rozloZeni druhi zapsanych na ¢erveném seznamu

Celkem bylo odchyceno 706 kusti 46 druht saproxylickych broukt zapsanych na

stupen ohrozeni |druhu |kusu
CR 2 41
EN 9 33
VU 16 58
NT 19 574
celkem 46 706

Tabulka 3 — Rozdéleni

ohrozenych druht do

kategorii
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Cerveném seznamu patiicich do 22 celedi. Rozd¢€leni poctu
odchycenych kusti a druhti mezi jednotlivé stupné ohrozeni dle
RL je patrné z tabulky 3, jsou zde pouzity zkratky dle IUCN:
CR pro kriticky ohroZeny druh, EN pro ohroZeny druh, VU pro
zranitelny druh a NT pro téméf ohrozeny druh. 29 druht je
zastoupeno pouze 1 az 3 odchycenymi jedinci, proto nebyly

Vv nasledujicim grafu (obrazek 26) zahrnuty.

Rozdéleni abundance vybranych ohrozenych druhti na jednotlivych typech stanovist

- ||
501 21 15 8 5 5 4 celkem

uC
I :

ohrozenost

n
>

Z
5

Ipidia binotata Reitter, 1875 I’ 5 NN

Cis punctulatus Gyllenhal, 1827 'S I
Serropalpus barbatus (Schaller, 1783) | Z

Ernobius abietis (Fabricius, 1792) I é
Corticeus linearis (Fabricius, 1790) [ é
Peltis ferruginea (Linnaeus, 1758) [l 5
Wanachia triguttata (Gyllenhal, 1810) | E
Phaenops cyanea (Fabricius, 1775) I 5

Ampedus praeustus (Fabricius, 1792) I

Corticeus unicolor Piller & Mitterpacher, 1783 || 3
Rhyncolus elongatus (Gyllenhal, 1827) |

Obrazek 26 — Rozdéleni abundance vybranych ohroZenych druhti na jednotlivych typech stanovist’ (A — zivy les
poskozeny pozarem, B — zivy les kontrolni, C — klirovcové souse poskozené pozarem, D — kiirovcové souse
kontrolni)

Graf na obrazku 26 relativné zobrazuje, jaké mnozstvi odchytl vybranych ohrozenych

druhti saproxylickych broukt pfipada, na jaky typ stanovisté. Z grafu je ziejmé, Ze maji

nejmensi podil na odchytech vybranych ohroZenych druhii stanovisté typu B.
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5.3  Vyznam vyskytu Scolytinae na vyskyt druhi rodu Thanasimus

Vzhledem k vysokym poétim odchytd druht z ¢eledé Curculionidae, jejichz
naprostou vétSinu (>97 %) tvoti druhy podceledé Scolytinae, byl vytvoren regresni model
zavislosti vyskytt druhti pod¢eledé Scolytinae a druht rodu Thanasimus, jezZ jsou jejich
predatory (obrazek 27) — (Harka, 2005; Kolibac et al.,2005; Doychev & Ovcharov, 2008).
Koeficient determinace (R?) linearni regrese dosahuje hodnoty 0,249, tedy regresni model

nepopisuje ani 75 % dat a vyskyty studovanych skupin na sob& nejsou vyznamné zavislé.

16

14 '@ ©

y =0,0105x + 2,272
12 R2=0,249

10

Poéty vyskytl v pastich - rod Thanasimus

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000
Poéty vyskytl v pastich — Scolytinae

Obrazek 27 — Graf linearni zavislosti vyskytu druhti pod¢eledé Scolytinae na vyskytu druht rodu Thanasimus

5.4  Odchyt druhu Hylastes cunicularius a jeho letova aktivita

Rozlozeni odchyti druhu Hylastes cunicularius Erichson, 1836 do jednotlivych pasti
(obrazek 28) se vyrazné lisilo od rozlozeni ostatnich druhti kiirovci (Scolitinae), pro ucely

porovnani S jeho bionomii byl vytvoren graf letové aktivity (obrazek 29) tohoto druhu.
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Obrazek 28 — Odchyt druhu Hylastes cunicularius Erichson, 1836 dle jednotlivych pasti
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Obrazek 29 — Letova aktivita druhu Hylastes cunicularius Erichson, 1836 (rok 2023)

55  Nemetrické vicerozmérné §kalovani (NMDS)

Pomoci nemetrického vicerozmérného skalovani bylo zjisténo, do jaké miry jsou si
komunity jednotlivych typii stanovist podobné a jak jsou jednotlivé komunity riznorodé
(zobrazeno na obrazku 30). Nejvyraznéjsi podobnost je mezi komunitami stanovist typu C a
D. Poté jsou Z mensi ¢asti podobné komunity stanovist’ typu A a C, jest€¢ méné jsou si
podobné komunity stanovist’ typu A a B. Komunity stanovist’ typu A a B jsou zcela odlisné

od komunit stanovist’ typu D a B samotné se viibec nepodobé ani C. Nejvice riznoroda je
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komunita saproxylickych broukti na stanovistich typu D, dale v poradi C, A a nakonec

nejméné je riznoroda komunita stanovist typu B.

1.0

-0.5

-1.04

stress 0.21

-1.0

05 0.0
NMDS|1

0.5

. Zivy les poskozeny pozarem (A)
. 7ivy les kontrolni (B)
. Kurovcové souse poskozené pozarem (C)

D Kirovcové souse kontrolni (D)

Obrazek 30 — Slozeni komunit spolecenstev saproxylickych broukdi — NMDS
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6 Diskuze

6.1  Zhodnoceni odchytu

Pouziti pasivnich narazovych pasti hodnotim kladn€ a myslim, Ze se v dnes$ni dob¢ stava
stale popularnéj$im pro vyzkum zaméfeny na podobné skupiny hmyzu hlavng pro jeho relativni
jednoduchost. Pti celkovém poctu odchycenych jedinci saproxylickych brouka 7548
ptipadajicim na 32 pasti je praimérny odchyt na jednu past asi 236 kusi, coZ je ve srovnani
napiiklad s odchyty v luznich oblastech (Synek, 2013; Zumr, 2019) az 1,5krat vyssi nebo téméf
stejny pramérny odchyt, avSak to porovnavam S odchyty vSech druhii broukt, a ne pouze
saproxylickych. Pti srovnani s odchyty ze smrkovych porostu (Bartos, 2019) je moje primérna

hodnota témét Skrat vétsi, a to opét porovnavam s primeérem ze vSech druhii broukd.

6.2  Propylenglykol jako fixa¢ni kapalina

vvvvvv

fixa¢ni kapalina pouzit nasyceny solny roztok, ktery ponechavé vzorky vlacné, ale pti ziedéni
destém muze dochazet Kk zahnivani, navic stl Casto na vzorcich krystalizuje a znesnadiuje
determinaci. Dale se da pouzit 2,5 % roztok formaldehydu, ktery fixuje vzorky jesté 1épe, ale
zase témeéf znemoznuje jejich naslednou preparaci (Synek, 2013; Zumr, 2019). Mize byt
pouzita i osmiprocentni kyselina octova, do které se pro naruSeni povrchového napéti ptidava
kapka saponatu (Nakladal et al., 2022), kyselina octova ale mtize zkreslit vysledky, protoze
nekteré skupiny €1 druhy hmyzu jsou ji pfitahovany (Nakladal et al., 2023) V mém ptipadé byl
pouzit roztok propylenglykolu s vodou v poméru 1:3 a stejné jako Vv piedeslém piipadé byla
pfidana kapka saponatu, Zumr, Nakladal, et al. (2024) pouzivaji také propylen glykol, ale
v poméru 1:1,5 s vodou a saponatem. Propylenglykol se ukazal byt spolehlivou konzervaéni
latkou, vzorky uchovéava tvarné, avSak méné nez solny roztok, témét se neodpatuje ani za
slunného pocasi, staci tedy pouze ptilévat odpatenou vodu, na druhou stranu je nékolikandsobné

draz$i nez sul.

6.3  Srovnani abundance a po¢tu druhu saproxylickych brouki

Na stanovistich, kde se nachazel zivy les poskozeny pozarem (A) bylo odchyceno 4539

kust 154 rGznych druhti saproxylickych broukt z ¢ehoz 25 je zapsano na RL a na kontrolnim
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stanovisti zivého lesa (B) bylo odchyceno 1046 kust 107 druht a z toho 12 je zapsanych na
RL. 73 druhti a z toho 6 zapsanych na RL je pro stanoviste typu A a B spolecnych. Stanovisté
A je tedy 0 47 druhu bohatsi (obrazek 9). Vyrazné zmény ve sloZeni komunit saproxylickych
broukd, zvySeni jejich abundance a druhové bohatosti po pozaru zivého lesa prokazali Hjéltén,
Héagglund, et al. (2017).

Na stanovistich, kde se nachazely klirovcové souse poskozené pozarem (C) bylo
odchyceno 975 kusii 133 riznych druhii saproxylickych broukii z ¢ehoz 19 je zapsano na RL
a na kontrolnim stanovisti S kiirovcovymi sousemi (D) bylo odchyceno 988 kusti 133 druha
a Z toho 22 je zapsanych na RL. 78 druhii a z toho 9 zapsanych na RL je pro stanovisté typu C a
D spole¢nych. Stanovisté C i D jsou tedy stejné druhové bohata, ale stanovisté D ma o 3 druhy

zapsané na RL vice (obrazek 9).

Ac¢ bylo nachytano vice nez 250 druht, spousta z nich se vyskytovala na jednotlivych
typech stanovist’ pouze Vv jednotkach kust, coz sice svéd¢i 0 jejich piitomnosti a ma to velky
vliv na celkovou biodiverzitu, ale nema to velky vyznam, pokud bychom chtéli prokazovat
vazby téchto druht na jednotliva stanovisté. Z graft na obrazcich abundance 10, 15, 16 a 22 je
patrné, Ze pravé na stanovistich typu A se vyskytovalo v zastoupeni pouze jednoho jedince vEtsi
mnozstvi druhti. Stejny trend lze sledovat iu vysledkd pro stanovisté typu B na grafech na
obrazcich 11, 17, 18 a 23. A mezi druhy spole¢nymi Ize na grafech na obrazcich 14, 20, 21, 24
a 25 vybrat i druhy, které maji na jednom nebo dokonce i obou typech stanovist’ velmi nizky
vyskyt a Ize je tedy piifadit bud’ jako vyznamngjsi k jednomu typu nebo jako méné vyznamné
pro oba typy. Stejné tomu je i v pfipadé odchytii na typech stanovist C a D (vidét to I1ze na
grafech na obrazcich 15, 16, 17, 18, 19, 22, 23, 24 a 25). Proto je dalsi diskuze zamé&fena na

jednotlivé skupiny nebo druhy s vyssi abundanci.

6.4  Zhodnoceni vyskytu vybranych druhu saproxylickych brouku

Na stanovistich typu A bylo odchyceno 2450 kust saproxylickych broukl z podc¢eledi
Scolytinae a na stanovistich typu B pouze 632, podobny trend byl pozorovan u zastupct celedi
Cleridae, Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758) a Thanasimus femoralis (Zetterstedt,
1828), kdy na stanovistich typu A bylo odchyceno 71 kust ana B 26 kustu. Zastupci rodu
Thanasimus jsou vyznamni predatofi kiiroveu (Scolytinae) — (Hiirka, 2005; Kolibac et al.,2005;
Doychev & Ovcharov, 2008) aslouzi jako biologickd ochrana pied jejich pfemnozenim
(Kolibag et al.,2005; Thomaes, 2018; Oztiirk & Yiiksel, 2023). Proto byly odchyty té&chto dvou
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skupin do jednotlivych pasti vSech stanovist’ vlozeny do grafu (obrazek 27) a byla otestovana

jejich zavislost, kterou se ale prokazat nepodatilo.

Vysoky vyskyt kirovci (Scolytinae) na stanovistich typu A piisuzuji tomu, Ze pravé na
tomto stanovisti jako na jediném se nachazeji oslabené, umirajici stromy poskozené pozarem.
Na stanovistich typu B se nachazi les zdravy a neni tak divod K vy$sim poctim podkorniho
hmyzu celkové. Na stanovistich typu C a D zase naopak stromy odumfelé, suché uz pro klirovce
atraktivni nejsou, nebot’ uz byly zasazeny kiirovcovou gradaci vV minulych letech (pfitom
vychazim z bionomie z: Ktistek & Urban, 2013). Zaroven ne na kazdé stanovisté typu
A pripada tak vysoky vyskyt kirovcl, nejvice se jich chytilo do pasti ¢islo A5 (941 kusi),
potom A8 (537 kusti), A7 (416 kust) a A6 (376 kusit). Do ostatnich pasti se ktirovct chytilo
podstatné méné (13-64 kusi). Vysoké odchyty tvoii na stanovisti s pastmi A5 a A6 druhy
Gnathotrichus materiarius (Fitch, 1858), Hylastes attenuatus Erichson, 1836 a Trypodendron
lineatum (Olivier, 1795), ktery se ovSem vyskytoval S vyjimkou 5 kust vyhradné v pasti A5.
Past A5 zachytila témér tiikrat tolik kust kirovced, co past A6, domnivam se proto, ze zde hraly
roli nezjiStované environmentalni proménné, které u saproxylickych druhtt zkoumal naptiklad
Horak (2012). Vyraznou vyjimku u kirovcet tvotil druh Hylastes cunicularius Erichson, 1836,
ktery byl odchycen hojné na vSech pastich stanovist’ typu B, dvou stanovistich typu A, dvou
typu C a také dvou typu D (obrazek 28). Jeho hojny vyskyt pfedevS§im na stanovistich typu
B pfisuzuji tomu, Ze se tato stanovisté nachazeji v béZzném hospodaiském lese, kde hospodateni
nepodléha zvlastnimu rezimu jako na tzemi parku a mély by se zde kontinualné vyskytovat
holiny s Cerstvymi pafezy Vv nichz se vyviji larvy tohoto druhu a také umélé vysadby, na kterych
tento druh provadi uzivny zir (K#istek & Urban, 2013), coz by byly ptedpoklady k udrzovani
populace. Kiistek a Urban (2013) dale uvadi, ze rojeni probiha od konce dubna do kvétna, coz
je na zpracované letové aktivité (obrazek 29) patrné, a ze béhem Iéta a zacatkem podzimu se
lihnou mladi brouci a nalétavaji na kminky sazenic smrku, kde provadi jiZ zmifiovany uZivny
zir, coz letova aktivita (obrazek 29) sestavena z mych dat nezachycuje.

Druh Spondylis buprestoides (Linnaeus, 1758) z ¢eledé¢ Cerambycidae se vyskytoval
témer pouze na stanovistich typu A (pfiloha 1, obrazek 14), tuto skutecnost pfisuzuji tomu, zZe

se jedna 0 druh vazany vyvojem predevsim na borové lesy, ve smrkovych je jeho vyskyt vzacny

(Htirka, 2005).

Druh Enicmus brevicornis (Mannerheim, 1844) z ¢eledé Latridiidae se vyskytoval ve
vysokém mnoZzstvi na stanovistich typu A a v ne tak vysokém, ale stale vy$§im nez vétSina

ostatnich druhd, na stanovistich typu C, tedy na stanovistich zasazenych poZzarem, coZ by mohlo
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naznacovat jistou formu zévislosti. Bohuzel tento druh neni prozkouman do té miry, abych
mohl domnélou zavislost na pozarech porovnat S jinymi pracemi. Avsak nékteré druhy rodu
Enicmus jsou podle Fredrikssonové et al. (2020) s pozary spiiznény (,,fire favored®). Nalezy
tohoto druhu byvaji spojovany S odumielymi listnatymi stromy (Ashe, 1944; Jonsell &
Andersson, 2011). Domnivam se, ze by na vyskyt druhu v dalSich letech méla byt zaméfena

pozornost.

Vyskyt druhu Rhizophagus ferrugineus (Paykull, 1800) z ¢eled¢ Monotomidae je ve
vetsich poctech vazan vyhradné na stanovisté typu A, respektive na pasti A5 a A6. Hjéltén,
Joelsson, et al. (2017) a Schroeder (1999) oznacuji tento druh za predatora, coZ internetova
stranka UK Beetles (Anonymous 1, n.d.) nepotvrzuje, ale je zde uvedeno, Ze by se mél Zivit
mykofagné nebo piilezitostné mizou stromii. Podle Similé et al. (2002) je ve starSich borovych
porostech na velmi suchych stanovistich, kde se hospodaii v souladu s ptirodou (,,seminatural
forests®) vétsi abundance tohoto druhu, nez V porostech mladSich nebo porostech bézné
obhospodarovanych. Dale Hjiltén et al. (2007) uvadi tento druh mezi druhy brouki
sptiznénymi S pozary (,,fire-favoured beetles*), které v studované rezervaci castéji odchytavali
na opdlenych kladach. Tato skutecnost by mohla vysvétlovat specificky vyskyt v mém

vyzkumu.

Nejvyznamnéji zastoupenym druhem celedé Nitidulidae je Ipidia binotata Reitter,
1875, jez je dle Cerveného seznamu (Hejda et al., 2017) témét ohrozenym druhem. Je zastoupen
ve vSech pastech na stanovistich typu C a D, témét u vSech z nich je odchyt vétsi nez 10 kust,
maximum je 96 kust Vv pasti C1. Na stanovistich typu A je vice zastoupen ve tiech pastich.
Vzhledem Kk vyskytu na stanoviStich s kiirovcovymi souSemi se nabizi, Zze by na né mohl byt
druh véazan. Ruta (2020) uvadi, Zze se jedna o podkorni dravy druh vazany piedev§im na
jehli¢naté stromy, borovice a smrky. Podle Rolke et al. (2023) je druh oznaovan za predatora,

reliktni pralesni druh Zijici ve dfevé, ale v posledni dobé je mu pfisuzovan také mykofagni

zpusob zivota.

Dalsi zastupcem ¢eledi Nitidulidae je druh Pityophagus ferrugineus (Linnaeus, 1761),
ktery se pifevazné vyskytoval na stanovistich typu A, tedy v zivém lese poSkozeném pozarem,
na ostatnich stanovistich byl jeho vyskyt sporadicky. Vyvstava otazka, co mohlo tento druh na
tomto stanovisti lakat. Johansson et al. (2011) a Hjéltén, Joelsson, et al. (2017) uvadi druh jako
predatora klirovcil a zaroven jako druh se slabsi, ale ne zcela zanedbatelnou vazbu na pozary
(Johansson et al., 2011). Lindelow et al. (1992) ho zase oznacuji jako druh, co neni lakan

cerstvym dievem, ale spiSe starSim.
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Jedinym vice nez jednou zastoupenym druhem patficim do celedé Zopheridae byl
Bitoma crenata (Fabricius, 1775), jez se zivi dravé (Andrési et al., 2018), larvy i dospélci se
zivi predaci na podkornich organismech a mizou se zamétovat na kirovce (Anonymous 2,
n.d.). Jako jeden zmala odchycenych druhi se vyskytuje nejvice na stanovistich typu
C s klirovcovymi sousemi poskozenymi pozarem. Pravdépodobné zde hral roli néjaky faktor,
co nebyl sledovan jako tieba vyskyt listnatych dfevin na stanovisti, nebot’ v bionomii druhu se

nezda byt nic mne znamého, co by vyskyt na téchto stanovistich vysvétlovalo.

6.5  Ohrozené druhy

Odchyceni jedinci ohrozenych druhi zastupuji polovinu vSech odchycenych celedi,
predstavuji asi 18 % vSech odchycenych druhid aasi 9 % vSech odchycenych kust
saproxylickych broukd. V podobném vyzkumu Johanssonové et al. (2011) byla ohrozenych

druhii pouze 2 % z celkového poctu odchycenych saproxylickych broukd.

Nejpocetnéji odchycenym druhem zapsanym na ¢erveném seznamu (Hejda et al., 2017)
je jiz zminény Ipidia binotata Reitter, 1875. Dalsim vice zastoupenym druhem je kriticky
ohrozeny Hadreule elongatulum (Gyllenhal, 1827), ten byl odchycen dohromady 40krat
prevazné na stanovistich typu D. Lorenz (2010) uvadi nalez jednoho exemplare tohoto druhu
zroku 2006 v Saském Svycarsku (Némecko), Miiller et al. (2007) prezentuji odchyt tii
exemplafi do pasivni narazové pasti na volné ploSe pii zemi na ploSe vzniklé pfemnoZenim

karovct druhu Ips typographus a Pityogenes chalcographus, kde byla ponechana dievni hmota.

Abrahamsson a Lindbladh (2006) uvadi vyskyt vyssi 5 kusd pii vyzkumu rozdilti vyskytu
saproxylickych broukti pod ktrou rtizné vysoko ufiznutych patezii smrku ztepilého (Picea
abies), kde zjistuji, ze se tento druh vyskytoval pouze ve spodnich ¢astech vysokych
(minimalné 1,3 m) pafezl, mimo to uvadi, Ze je tento druh mykofagni. Na ptedchozi vyzkum
navazali Jonsell a Schroeder (2014) a prokazali vyskyt druhu Hadreule elongatulum ina
smrkovych pafezech béznych parametrii, avSak v mnohem mensich mnoZstvich. Mezi témito
vyzkumy, jeZ oba pouzivaly metodu prosivani kiiry, probéhl vyzkum Fossestela a Sverdrup-
Thygesonové (2009), kde byly pouZity pasivni narazové pasti. Stejn¢ jako dva diive zminéné
vyzkumy dosli Kk vysledku, ze se tento druh vyskytuje pouze na holinach, avsak pasti byly
umistény i na stojicich sousich, kde nebyl vyskyt nikterak nizsi nez na vysokych pafezech.
Zminuji opét mykofagni potravni zameéteni tohoto druhu, ai S nim spojuji vyskyt v ramci
polohy na kmeni stromu, respektive patezu. Z téchto vyzkumu tedy vyplyva, pro¢ se Vv mém

ptipad¢ druh Hadreule elongatulum vyskytoval témét vyhradné na stanovistich s kiirovcovymi
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sousemi nezasazenymi pozarem. Rosel (2023) v Némeckém Innsbrucku odchytil 1 exemplar
na stanovi$ti nazvaném xerotermni borova lokalita. Vzhledem ktomu ak mykofagnimu
zptisobu vyzivy by i po vymizeni smrku (Picea abies) — (z mist kde nyni v NPCS roste), mél
mit $anci na pfeziti v pavodnich i nepiivodnich borovych porostech. Pozar mize vyskytu tohoto

druhu jako i dalsich mykofagnich druht uskodit.

6.6  Zavéry vyvozené z nemetrického vicerozmérného skalovani

Pomoci grafu (obrazek 30) bylo zobrazeno, jak se od sebe li$i komunity vzniklé na
jednotlivych stanovistich. Nékteré jsou vzajemné plné€ odlisné a dalsi jsou si ¢aste¢né podobné,
ale lisi se natolik, ze celkova diverzita, kterou tvofi je nékolikanasobné vétsi, nez by byla
Vv ptipadé, ze by k pozaru nedoslo. Domnivam se, ze tento vysledek je podstatnym argumentem,
pro¢ piizplisobit management téchto stanovidt' v Narodnim parku Ceské Svycarsko tak, aby
byly nadale udrzeny typové lokality a s nimi i kyzena biodiverzita, ktera se S postupnou sukcesi
po pozaru bude nadale zvySovat. Proto si myslim, Ze by vyzkum m¢l v dalSich letech
pokracovat stejné jako u Heikkala et al. (2016), aby byla shromazdéna data za vice po sobé
jdoucich vegetacnich obdobi a tim se zaznamenal trend vyvoje komunit saproxylickych brouki
na jednotlivych stanovistich. Zvlast¢ pokud bude provadén dale navrhovany management

a bude mozné sledovat uz i jeho vlivy.

6.7  Navrh managementovych opatieni

PovaZzuji za vhodné navrhnout managementova opatieni nejen ohroZzenym druhlim, ale
celkové pro zachovani, udrzeni nastalé diverzity saproxylickych druhii broukt. Aby byla
zachovana soucasna diverzita a neochudili jsme se zaroven 0 vznik stanovist' novych, S novymi
spektry komunit organismi, méla by se vytipovat vhodna mista, kde budou udrzovana pozarova
stanovisté. Bylo zjisténo, Zze v ramci deseti let se u porosti, které hoiely celé a nepfedchazela
Vv nich pozaru ani ¢aste¢na té€zba, udrzela zvySena druhova bohatost oproti piivodnimu stavu
ptred pozarem (Heikkala et al., 2016). Ostatni testované plochy s ¢asti stroml ponechanych si
biodiverzitu neudrzely, ale klesla zhruba na ptivodni hodnotu a v ptipad¢ paleni na holinach
bez ponechanych stromti popozarova biodiverzita klesla jesté nize, nez byla ptivodné (Heikkala
et al., 2016). Na zakladé toho bych doporucil dle podoby stanovist’ kratsi a delsi intervaly mezi
palenim pro stanovisté S mensimi objemy dfevni hmoty vhodné ke spaleni, respektive s vétsimi
objemy. K této predstaveé 0 samotném provedeni bych dodal, Ze by pozarni management mél
byt vykonavan za spoluprace s HZS CR améla by vzniknout jisté odborné zpracovana

metodika s pfesnymi postupy a podminkami pouziti a pouziti v nasich podminkach. Zde se
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z dlivodu slozitosti @ mého osobniho piesvédceni nezabyvam pravni strankou véci V ndvaznosti
na soucasnou legislativu. V mensim méfitku, nez je samotnd zména managementu, ktera by si
vyzadala zminéné legislativni upravy a zasahy do soudasného planu péée NPCS, by se dalo
Vyuzit Castéji paleni klestu bez nutnosti spalit veskery jeho objem na popel. Ponechavat pii tom
po ptipadnych tézbach vice tézebnich zbytkl, naptiklad z korunové ¢asti stromt, kde je mira
rentability niz$i nez u samotného kmene, a¢ v dnesni dob¢é sméfujeme spise opaénym smérem
a existuji projekty i na vyuziti biomasy z patfezi K energetickym ucelim (Ulrich et al., 2022).
PficemZ ponechani pafezii nebo 1 vysSich pafezii, nez je standardni ma pozitivni vliv na
biodiverzitu stanovisté¢ (Abrahamsson & Lindbladh, 2006; Fossestel & Sverdrup-Thygeson,
2009; Jonsell & Schroeder, 2014).
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7 Zavér

Popaleny zivy les je proti nepopalenému V absolutnich ¢islech nékolikandsobné
pocetné a druhové bohatsi, ato ijde-li odruhy cerveného seznamu. Relativné, dle
nemetrického vicerozmérného Skalovani, vychazi, ze tyto dva biotopy maji Castecné
podobna spektra saproxylickych druhd broukt azivy popaleny les vykazuje vétsi
heterogenitu. Z absolutniho hodnoceni druhych dvou biotopti vychazi, Ze jsou téméf stejné
pocetné bohaté a upln¢ stejné druhové bohaté, s vyjimkou red listovych druht, téch je vice
ve prospéch spalenych kirovcovych sousi. Relativng, opét pomoci NMDS, vychazi, ze
spektra téchto dvou biotopti jsou si vice podobnad, ale biotop S neposkozenymi kirovcovymi
sousemi ma 0 pozndni vEtsi heterogenitu.

Vysledky sledovani jednotlivych odchyti vybranych druht by mély pomoci
k pochopeni jejich bionomie a vysvétleni jeva jako je absence nékterych druhi na uréitych
stanoviStich nebo naopak extrémni odchyt jednoho druhu v pfevazné jednom intervalu
vybéru pasti a podobné. Nemetrické, vicerozmérné skalovani se ukazalo jako uziteény
nastroj pii porovnavani tak rozsahlych dat jako jsou abundance jednotlivych druht
nachytanych broukd.

Odchyt saproxylickych druhti broukti do pasivnich narazovych pasti v kombinaci
s vodnym roztokem propylenglykolu bych doporuéil i pro pokracovani vyzkumu.

Budouci management celé oblasti spalenist¢ by se mél zaméfit na zajisténi
dlouhodobé;jsi existence vsech jednotlivych typt stanovist, coz bude v nasledujicich letech
klicové pro zachovani celkové biodiverzity, minimalné na vysi, jako je dnes a s postupujici
popozarovou sukcesi, také na piichod dalSich typt stanovist, které mohou celkovou

biodiverzitu pouze zvysit.
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9 Samostatné prilohy

druh Celed’ nodet Lislo vvbér doba ohroZeni tvp stanovisté

Ampedus balteatus (Linnaeus, 1758) Elateridae 7 Al 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Ampedus erythrogonus (P.W.J. Miiller, 1821) Elateridae 1 Al 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Ampedus sanguineus (Linnaeus, 1758) Elateridae 1 Al 1. 19.4.-11.5. 7ivy les poSkozeny pozirem (A)
Crypturgus cinereus (Herbst, 1793) Curculionidae 1 Al 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylastes attenuatus Erichson, 1836 Curculionidae 5 Al 1. 19.4.-11.5. 7ivy les poSkozeny pozirem (A)
Hylastes cunicularius Erichson, 1836 Curculionidae 2 Al 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylastes opacus Erichson, 1836 Curculionidae 1 Al 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Ipidia binotata Reitter, 1875 Nitidulidae 1 Al 1. 19.4.-11.5. NT 7ivy les poSkozeny pozirem (A)
Lacon lepidopterus (Panzer, 1801) Elateridae 1 Al 1. 19.4.-11.5. CR Zivy les poskozeny pozarem (A)
Pyrrhidium sanguineum (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 1 Al 1. 19.4.-11.5. 7ivy les poSkozeny pozirem (A)
Rhagium bifasciatum (Fabricius, 1775) Cerambycidae 1 Al 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758) Cleridae 4 Al 1. 19.4.-11.5. 7ivy les poSkozeny pozirem (A)
Tomicus piniperda (Linnaeus, 1758) Curculionidae 1 Al 1. 19.4.-11.5. 7ivy les poSkozeny pozirem (A)
Ampedus balteatus (Linnaeus, 1758) Elateridae 1 A3 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Corticaria rubripes Mannerheim, 1844 Latridiidae 5 A3 1. 19.4.-11.5. Zivy les poSkozeny pozirem (A)
Hylastes ater (Paykull, 1800) Curculionidae 2 A3 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylastes brunneus Erichson, 1836 Curculionidae 1 A3 1. 19.4.-11.5. Zivy les poSkozeny pozirem (A)
Hylastes opacus Erichson, 1836 Curculionidae 2 A3 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylurgops palliatus (Gyllenhal, 1813) Curculionidae 1 A3 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Rhagium inquisitor (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 1 A3 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Rhizophagus bipustulatus (Fabricius, 1792) Monotomidae 2 A3 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Rhizophagus ferrugineus (Paykull, 1800) Monotomidae 1 A3 1. 19.4.-11.5. y les poskozeny pozarem (A)
Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758) Cleridae 1 A3 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Tomicus piniperda (Linnaeus, 1758) Curculionidae 8 A3 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Trypodendron lineatum (Olivier, 1795) Curculionidae 1 A3 1. 19.4.-11.5. y les poskozeny pozarem (A)
Xestobium rufovillosum (De Geer, 1774) Ptinidae 1 A3 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Ampedus balteatus (Linnaeus, 1758) Elateridae 1 Ad 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Aplocnemus impressus (Marsham, 1802) Melyridae 1 A4 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny poZarem (A)
Corticaria rubripes Mannerheim, 1844 Latridiidae 2 Ad 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Cryptophagus dorsalis C.R.Sahlberg, 1819 Cryptophagidae 2 A4 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Dryocoetes autographus (Ratzeburg, 1837) Curculionidae 1 A4 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Epuraea marseuli Reitter, 1872 Nitidulidae 1 Ad 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylastes attenuatus Erichson, 1836 Curculionidae 2 A4 1. 19.4.-11.5. y les poskozeny pozarem (A)
Hylastes brunneus Erichson, 1836 Curculionidae 1 Ad 1. 19.4.-11.5. y les poskozeny pozarem (A)
Hylastes cunicularius Erichson, 1836 Curculionidae 3 A4 1. 19.4.-11.5. y les poskozeny pozarem (A)
Melanotus castanipes (Paykull, 1800) Elateridae 1 Ad 1. 19.4.-11.5. y les poskozeny pozarem (A)
Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758) Cleridae 1 Ad 1. 19.4.-11.5. y les poskozeny pozarem (A)
Tomicus piniperda (Linnaeus, 1758) Curculionidae 4 A4 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Trypodendron lineatum (Olivier, 1795) Curculionidae 3 Ad 1. 19.4.-11.5. ¥ les poskozeny pozarem (A)
Ampedus balteatus (Linnaeus, 1758) Elateridae 1 A5 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny poZarem (A)
Ampedus erythrogonus (P.W.J. Miiller, 1821) Elateridae 4 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Ampedus nigrinus (Herbst, 1784) Elateridae 3 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Cis punctulatus Gyllenhal, 1827 Ciidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. VU zivy les poskozeny pozarem (A)
Corticaria longicornis (Herbst, 1783) Latridiidae 2 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Corticaria pineti Lohse, 1960 Latridiidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. 7ivy les poSkozeny poZarem (A)
Corticaria rubripes Mannerheim, 1844 Latridiidae 9 A5 1 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Crypturgus cinereus (Herbst, 1793) Curculionidae 20 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Dryocoetes autographus (Ratzeburg, 1837) Curculionidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Epuraea marseuli Reitter, 1872 Nitidulidae 15 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Epuraea marseuli Reitter, 1872 Nitidulidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Epuraea pygmaea (Gyllenhal, 1808) Nitidulidae 4 A5 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Epuraea pygmaea (Gyllenhal, 1808) Nitidulidae 2 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Glischrochilus quadripunctatus (Linnaeus, 1758) Nitidulidae 9 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Gnathotrichus materiarius (Fitch, 1858) Curculionidae 2 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Gnathotrichus materiarius (Fitch, 1858) Curculionidae 60 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylastes ater (Paykull, 1800) Curculionidae A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylastes attenuatus Erichson, 1836 Curculionidae A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylastes brunneus Erichson, 1836 Curculionidae A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylastes cunicularius Erichson, 1836 Curculionidae 8 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylastes opacus Erichson, 1836 Curculionidae 43 A5 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylecoetus dermestoides (Linnaeus, 1761) Lymexylidae 4 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylobius abietis (Linnaeus, 1758) Curculionidae 5 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Hylurgops palliatus (Gyllenhal, 1813) Curculionidae 3 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Ipidia binotata Reitter, 1875 Nitidulidae 4 A5 1. 19.4.-11.5. NT 7ivy les poSkozeny poZarem (A)
Leperisinus fraxini (Panzer, 1799) Curculionidae 1 A5 1 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Molorchus minor (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Paromalus parallelepipedus (Herbst, 1791) Histeridae 3 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Pityogenes bidentatus (Herbst, 1784) Curculionidae 2 A5 1. 19.4.-11.5. Zivy les poskozeny pozarem (A)
Pityogenes chalcographus (Linnaeus, 1761) Curculionidae 4 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Pityophagus ferrugineus (Linnaeus, 1761) Nitidulidae 3 A5 1. 19.4.-11.5. 7ivy les poskozeny pozarem (A)
Pityophagus ferrugineus (Linnaeus, 1761) Nitidulidae 9 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Pityophthorus morosovi Spessivtseff, 1925 Curculionidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. 7ivy les poskozeny pozarem (A)
Pityophthorus pityographus (Ratzeburg, 1837) Curculionidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. 7ivy les poskozeny pozarem (A)
Pyrrhidium sanguineum (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Rhagium inquisitor (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Rhizophagus bipustulatus (Fabricius, 1792) Monotomidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Rhizophagus depressus (Fabricius, 1792) Monotomidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Rhizophagus ferrugineus (Paykull, 1800) Monotomidae 11 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758) Cleridae 5 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Tomicus minor (Hartig, 1834) Curculionidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Tomicus piniperda (Linnaeus, 1758) Curculionidae 1 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)
Trypodendron lineatum (Olivier, 1795) Curculionidae 158 A5 1. 19.4.-11.5. zivy les poskozeny pozarem (A)

Piiloha 1 — Ukazka tabulky po¢ti odchytl druhti zatazenych do ¢eledi pro jednotlivé pasti za jednotliva obdobi

se stupném ohrozeni dle IUCN (Hejda et al., 2017)
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Cislo pasti

typ stanovisté

soui‘adnice

Al

zivy les poskozeny poZzarem

50.8774517N, 14.2970000E

A2

zivy les poSkozeny pozarem

50.8776200N, 14.2970056E

A3

7ivy les poskozeny pozarem

50.8793814N, 14.2978586E

A4

zivy les poSkozeny pozarem

50.8794356N, 14.2981750E

AS

zivy les poskozeny pozarem

50.8777525N, 14.2716761E

AB6|zivy les poskozeny pozarem 50.8776272N, 14.2716842E
AT7|zivy les poSkozeny pozarem 50.8732517N, 14.2867453E
AB|zivy les poskozeny pozarem 50.8732078N, 14.2871153E
B1|zivy les srovnavaci 50.8355944N, 14.3834611E
B2|Zivy les srovnavaci 50.8350450N, 14.3837294E
B3| zivy les srovnavaci 50.8333647N, 14.3775014E
B4|zivy les srovnavaci 50.8333447N, 14.3772008E
B5|zivy les srovnavaci 50.8340472N, 14.3779814E
B6|zivy les srovnavaci 50.8342017N, 14.3779681E

B7

zivy les srovnavaci

50.8348894N, 14.3680036E

B8

zivy les srovnavaci

50.8349131N, 14.3677783E

Cl

kiiroveové souse poskozené pozarem

50.8955064N, 14.2726989E

C2

kiirovcové souSe poSkozené pozarem

50.8955031N, 14.2730156E

C3

kiiroveové souse poskozené pozarem

50.8787372N, 14.3017614E

C4

kiirovcové souse poskozené pozarem

50.8787950N, 14.3014822E

C5

kiirovcové souse poskozené pozarem

50.8779592N, 14.3192128E

C6

kiiroveové souse poskozené pozarem

50.8779017N, 14.3195372E

C7

kiirovcové souse poskozené pozarem

50.8786947N, 14.2703300E

C8

kiiroveové souse poskozené pozarem

50.8787794N, 14.2700753E

D1

karovcové souSe srovnavaci

50.8937189N, 14.2433947E

D2

kurovcové souSe srovnavaci

50.8936647N, 14.2436897E

D3

kirovcové souse srovnavaci

50.8804811N, 14.2873597E

D4

kurovcové souSe srovnavaci

50.8804083N, 14.2873033E

D5

kurovcové souSe srovnavaci

50.8759236N, 14.3206233E

D6

kurovcové souSe srovnavaci

50.8760606N, 14.3204517E

D7

kurovcové souse srovnavaci

50.8695097N, 14.3172864E

D8

karovcové souSe srovnavaci

50.8695369N, 14.3176136E

Ptiloha 2 — Tabulka rozmisténi jednotlivych pasti
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druh celed’ stupei | A | B | C | D |Celkem
ohroZeni

Abraeus granulum Erichson, 1839 Histeridae VU 0 1/0]0 1
Acanthocinus griseus (Fabricius, 1793) Cerambycidae 3 0]0]O 3
Acmaeops septentrionis (C.G. Thomson, 1866) Cerambycidae EN 0 001 1
Aeletes atomarius (Aubé, 1842) Histeridae \4Y) 0 001 1
Agathidium nigripenne (Fabricius, 1792) Leiodidae 1 0 1 ]2 4
Allecula morio (Fabricius, 1787) Tenebrionidae NT 0 00| 2 2
Alosterna tabacicolor (De Geer, 1775) Cerambycidae 0 1/0]0 1
Ampedus balteatus (Linnaeus, 1758) Elateridae 59 | 69 | 61 | 66 255
Ampedus erythrogonus (P.W.J. Miiller, 1821) Elateridae 16 (24| 7 | 8 55
Ampedus nigrinus (Herbst, 1784) Elateridae 12 | 2 | 24|52 90
Ampedus pomorum (Herbst, 1784) Elateridae 2 0] 2|3 7
Ampedus praeustus (Fabricius, 1792) Elateridae VU 1 0|52 8
Ampedus sanguineus (Linnaeus, 1758) Elateridae 1 0|53 9
Anaglyptus mysticus (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 1 112 )1 5
Anaspis brunnipes Mulsant, 1856 Scraptiidae 0 0 110 1
Anaspis flava (Linnaeus, 1758) Scraptiidae 0 0|]1]0 1
Anaspis frontalis (Linnaeus, 1758) Scraptiidae 0 21310 5
Anaspis ruficollis (Fabricius, 1792) Scraptiidae 0 6 1915 20
Anaspis rufilabris (Gyllenhal, 1827) Scraptiidae 1 31012 6
Anastrangalia dubia (Scopoli, 1763) Cerambycidae 0 0|4 ]2 6
Anidorus nigrinus (Germar, 1842) Aderidae 2 11713 13
Anisotoma humeralis (Fabricius, 1792) Leiodidae 0 0 110 1
Anisoxya fuscula llliger, 1798 Melandryidae NT 0 0 110 1
Anostirus purpureus (Poda, 1761) Elateridae 2 0 110 3
Anthaxia helvetica Stierlin, 1868 Buprestidae 0 0 1 3 4
Anthaxia quadripunctata (Linnaeus, 1758) Buprestidae 5 0] 3]0 8
Aplocnemus impressus (Marsham, 1802) Melyridae 1 0/]0]0 1
Aplocnemus nigricornis (Fabricius, 1792) Melyridae 1 2 103 6
Arhopalus rusticus (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 21 |2 2|0 25
Asemum striatum (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 1 0j0]O 1
Atomaria diluta Erichson, 1846 Cryptophagidae 0 1/]0]0 1
Atomaria elongatula Erichson, 1846 Cryptophagidae 0 0 110 1
Atomaria lohsei C.Johnson & A.Strand, 1968 Cryptophagidae 2 1 /013 6
Atomaria turgida Erichson, 1846 Cryptophagidae 0 1 /0|1 2
Attagenus schaefferi (Herbst, 1792) Dermestidae 1 0| 6| 4 11
Baeocrara variolosa (Mulsant & Rey, 1867) Ptiliidae 1 001 2
Bitoma crenata (Fabricius, 1775) Zopheridae 8 0 [22]| 5 35
Buprestis haemorrhoidalis Herbst, 1780 Buprestidae EN 1 020 3
Buprestis rustica Linnaeus, 1758 Buprestidae VU 0 1/]0]0 1
Callidium violaceum (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 0 11010 1
Calopus serraticornis (Linnaeus, 1758) Melandryidae 0 11013 4
Ceruchus chrysomelinus (Hochenwarth, 1785) Lucanidae EN 0 1/]0]0 1
Cerylon deplanatum Gyllenhal, 1827 Cerylonidae EN 3 001 4
Cerylon ferrugineum Stephens, 1830 Cerylonidae 2 0 113 6
Cerylon histeroides (Fabricius, 1792) Cerylonidae 0 2 | 2|5 9
Cetonia aurata (Linnaeus, 1758) Scarabaeidae 0 0 110 1
Cis comptus Gyllenhal, 1827 Ciidae 0 001 1
Cis dentatus Mellié, 1848 Ciidae VU 0 0 1 0 1
Cis fagi Waltl, 1839 Ciidae 0 3 0 4 7
Cis micans (Fabricius, 1792) Ciidae 0 0] 2|2 4
Cis punctulatus Gyllenhal, 1827 Ciidae VU 1 0013 4
Cis rugulosus Mellié, 1848 Ciidae 0 0 0 1 1
Clytus arietis (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 0 0210 2
Clytus lama Mulsant, 1847 Cerambycidae 1 0|1]5 7
Colydium elongatum (Fabricius, 1787) Zopheridae NT 0 001 1
Corticaria lateritia Mannerheim, 1844 Latridiidae 5 0 0 0 5
Corticaria longicollis (Zetterstedt, 1838) Latridiidae 0 0 111 2
Corticaria longicornis (Herbst, 1783) Latridiidae 2 1215 |1 20
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Corticaria pineti Lohse, 1960 Latridiidae 1 0 0 0 1
Corticaria polypori J.R.Sahlberg, 1900 Latridiidae 3 11210 6
Corticaria rubripes Mannerheim, 1844 Latridiidae 102 | 2 | 28 | 17 149
Corticeus fraxini Kugelann, 1794 Tenebrionidae EN 5 1 1 0 7
Corticeus linearis (Fabricius, 1790) Tenebrionidae VU 4 00| O 4
Corticeus unicolor Piller & Mitterpacher, 1783 Tenebrionidae NT 3 0| 2 |10 15
Cryphalus abietis (Ratzeburg, 1837) Curculionidae 0 1/0]0 1
Cryptarcha strigata (Fabricius, 1787) Nitidulidae 0 1/0]0 1
Cryptophagus badius Sturm, 1845 Cryptophagidae 0 0 110 1
Cryptophagus dorsalis C.R.Sahlberg, 1819 Cryptophagidae 5 4 100 9
Cryptophagus labilis Erichson, 1846 Cryptophagidae 2 0]0]O0 2
Cryptophagus micaceus Rey, 1889 Cryptophagidae 1 141110 16
Crypturgus cinereus (Herbst, 1793) Curculionidae 666 |100]| 16 | 9 791
Crypturgus hispidulus C.G. Thomson, 1836 Curculionidae 13 | 1 |16 | 13 43
Crypturgus pusillus (Gyllenhal, 1813) Curculionidae 19 |1 /8] 4 32
Crypturgus subcribrosus Eggers, 1933 Curculionidae 8 |47 1 | 3 59
Ctesias serra (Fabricius, 1792) Dermestidae 0 11213 6
Curtimorda maculosa (Naezen, 1794) Mordellidae 0 0]0]1 1
Cychramus luteus (Fabricius, 1787) Nitidulidae 0 0|01 1
Cychramus variegatus (Herbst, 1792) Nitidulidae 9 14|15 |19 47
Dacne bipustulata (Thunberg, 1781) Erotylidae 7 6 | 27 | 54 94
Dacne notata (Gmelin, 1788) Erotylidae VU 0 0 110 1
Dasytes aerosus Kiesenwetter, 1867 Melyridae 0 0 110 1
Dasytes niger (Linnaeus, 1761) Melyridae 0 0|2 |14 16
Dasytes plumbeus (O.F. Miiller, 1776) Melyridae 0 312 |24 29
Diaperis boleti (Linnaeus, 1756) Tenebrionidae 0 0|3 ]2 5
Dictyoptera aurora (Herbst, 1784) Lycidae 0 001 1
Dorcatoma dresdensis Herbst, 1792 Ptinidae 0 21010 2
Dorcatoma minor Zahradnik, 1993 Ptinidae NT 1 0 0 0 1
Dryocoetes autographus (Ratzeburg, 1837) Curculionidae 33 |9 2625 93
Dryophilus pusillus (Gyllenhal, 1808) Ptinidae 1 1 111 4
Dryophthorus corticalis (Paykull, 1792) Dryophthoridae 1 0|01 O 1
Enicmus atriceps VV.Hansen, 1962 Latridiidae 0 1 0 1 2
Enicmus brevicornis (Mannerheim, 1844) Latridiidae 1081 0 [102| 5 1188
Enicmus fungicola C.G.Thomson, 1868 Latridiidae 3 0 1 1 5
Enicmus rugosus (Herbst, 1793) Latridiidae 46 | 9 |11 | 27 93
Enicmus testaceus (Stephens, 1830) Latridiidae 2 6 110 9
Ennearthron cornutum (Gyllenhal, 1827) Ciidae 0 0/]0]1 1
Epuraea laeviuscula (Gyllenhal, 1827) Nitidulidae NT 1 0010 1
Epuraea marseuli Reitter, 1872 Nitidulidae 49 |01 ]0 50
Epuraea neglecta (Heer, 1841) Nitidulidae 0 0 110 1
Epuraea pygmaea (Gyllenhal, 1808) Nitidulidae 7 00| O 7
Epuraea variegata (Herbst, 1793) Nitidulidae 0 1/0]0 1
Ernobius abietis (Fabricius, 1792) Ptinidae VU 2 3120 7
Ernobius mollis (Linnaeus, 1758) Ptinidae 7 0] 0|0 7
Ernobius nigrinus (Sturm, 1837) Ptinidae 1 0] 0|0 1
Ernoporicus fagi (Fabricius, 1798) Curculionidae 1 1/0]0 2
Etorufus pubescens (Fabricius, 1787) Cerambycidae 0 0 110 1
Euconnus pragensis (Machulka, 1923) Scydmaeninae 0 1/]0]1 2
Euglenes pygmaeus (De Geer, 1774) Aderidae 0 0 110 1
Glischrochilus hortensis (Fourcroy, 1775) Nitidulidae 1 11010 2
Glischrochilus quadripunctatus (Linnaeus, 1758) Nitidulidae 16 | 6 | 3|1 26
Gnathotrichus materiarius (Fitch, 1858) Curculionidae 4811 2 | 210 485
Hadreule elongatulum (Gyllenhal, 1827) Ciidae CR 1 1|14 |34 40
Hadrobregmus pertinax (Linnaeus, 1758) Ptinidae 0 11410 5
Hylastes angustatus (Herbst, 1793) Curculionidae 0 0]0]1 1
Hylastes ater (Paykull, 1800) Curculionidae 15 | 0 110 16
Hylastes attenuatus Erichson, 1836 Curculionidae 308 | 1 0 0 309
Hylastes brunneus Erichson, 1836 Curculionidae 63 1 0 0 64
Hylastes cunicularius Erichson, 1836 Curculionidae 112 |435| 74 | 82 703
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Hylastes opacus Erichson, 1836 Curculionidae 63 | 0| 0| O 63
Hylecoetus dermestoides (Linnaeus, 1761) Lymexylidae 4 001 5
Hylis foveicollis (C.G. Thomson, 1874) Eucnemidae EN 0 1 /0] 3 4
Hylis olexai (Palm, 1955) Eucnemidae EN 1 0| 5|5 11
Hylobius abietis (Linnaeus, 1758) Curculionidae 48 | 4 | 2 | 2 56
Hylobius pinastri (Gyllenhal, 1813) Curculionidae 3 1/13]0 7
Hylurgops palliatus (Gyllenhal, 1813) Curculionidae 61 | 5| 0| 2 68
Hylurgus ligniperda (Fabricius, 1787) Curculionidae 1 0]0]O0 1
Hyperisus plumbeum (llliger, 1801) Ptinidae 0 001 1
Chrysanthia geniculata Schmidt, 1846 Oedemeridae 0 001 1
Ipidia binotata Reitter, 1875 Nitidulidae NT 60 | 3 [235]203| 501
Ips acuminatus (Gyllenhal, 1827) Curculionidae 7 0]0]O 7
Ips amitinus (Eichhoff, 1871) Curculionidae 0 0 110 1
Ips cembrae (Heer, 1836) Curculionidae 1 0 110 2
Ips typographus (Linnaeus, 1758) Curculionidae 5 1 ]13]3 12
Lacon lepidopterus (Panzer, 1801) Elateridae CR 1 0010 1
Latridius consimilis (Mannerheim, 1844) Latridiidae 0 0 1 1 2
Latridius hirtus Gyllenhal, 1827 Latridiidae 5 2 2 0 9
Leperisinus fraxini (Panzer, 1799) Curculionidae 3 0210 5
Leptura quadrifasciata Linnaeus, 1758 Cerambycidae 1 0] 2|3 6
Lissodema denticolle (Gyllenhal, 1813) Salpingidae 1 0|03 4
Litargus connexus (Fourcroy, 1785) Mycetophagidae 0 0] 3]0 3
Lygistopterus sanguineus (Linnaeus, 1758) Lycidae 0 0 111 2
Magdalis nitida (Gyllenhal, 1827) Curculionidae 1 31110 5
Magdalis rufa Germar, 1824 Curculionidae 1 0/]0]0 1
Magdalis violacea (Linnaeus, 1758) Curculionidae 7 1 110 9
Malthinus flaveolus (Herbst, 1786) Cantharidae 1 0j0]O 1
Malthodes hexacanthus Kiesenwetter, 1852 Cantharidae 0 0]1]0 1
Malthodes mysticus Kiesenwetter, 1852 Cantharidae 0 4 101 5
Megatoma undata (Linnaeus, 1758) Dermestidae 8 31113 15
Melanotus castanipes (Paykull, 1800) Elateridae 5 [19] 6 |20 50
Melanotus villosus (Fourcroy, 1785) Elateridae 3 9 111 14
Melasis buprestoides (Linnaeus, 1761) Eucnemidae 0 1/0]0 1
Micrambe abietis (Paykull, 1798) Cryptophagidae 0 |13 1 |0 14
Microbregma emarginatum (Duftschmid, 1825) Ptinidae 0 6 /0|0 6
Molorchus minor (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 5 31913 20
Mordella holomelaena Apfelbeck, 1914 Mordellidae 0 0210 2
Mordellistena neuwaldeggiana (Panzer, 1796) Mordellidae 0 001 1
Mycetina cruciata (Schaller, 1783) Endomychidae 0 1/]0]1 2
Mycetochara maura (Fabricius, 1792) Tenebrionidae NT 1 001 2
Mycetophagus piceus (Fabricius, 1777) Mycetophagidae NT 1 0010 1
Mycetophagus populi Fabricius, 1798 Mycetophagidae VU 1 00| O 1
Mycetophagus quadripustulatus (Linnaeus, 1767) Mycetophagidae 1 16 ]3 11
Nemozoma elongatum Linnaeus, 1761 Trogossitidae 1 0] 0|0 1
Obrium brunneum (Fabricius, 1792) Cerambycidae 1 0[]0 3 4
Orthoperus corticalis (L.Redtenbacher, 1845) Corylophidae 1 1/0]0 2
Orthotomicus laricis (Fabricius, 1792) Curculionidae 5 00O 5
Oxymirus cursor (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 0 0] 210 2
Pachyta quadrimaculata (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 0 0 112 3
Pachytodes cerambyciformis (Schrank, 1781) Cerambycidae 0 0 110 1
Paranovelsis punctatus (Scopoli, 1772) Dermestidae 0 0610 6
Paromalus parallelepipedus (Herbst, 1791) Histeridae 24 | 8 | 0 |35 67
Pediacus depressus (Herbst, 1797) Cucujidae VU 0 0 110 1
Peltis ferruginea (Linnaeus, 1758) Trogossitidae NT 0 1 113 5
Phaenops cyanea (Fabricius, 1775) Buprestidae NT 4 00O 4
Phloiotrya rufipes (Gyllenhal, 1810) Melandryidae 0 0 110 1
Phymatodes testaceus (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 1 0 110 2
Pissodes pini (Linnaeus, 1758) Curculionidae 1 31010 4
Pissodes piniphilus (Herbst, 1795) Curculionidae 1 00O 1
Pityogenes bidentatus (Herbst, 1784) Curculionidae 3 0]1]0 4
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Pityogenes chalcographus (Linnaeus, 1761) Curculionidae 1551 8 [ 25| 9 197
Pityophagus ferrugineus (Linnaeus, 1761) Nitidulidae 656 | 719 1|5 86
Pityophthorus glabratus Eichhoff, 1878 Curculionidae 1 00| O 1
Pityophthorus morosovi Spessivtseff, 1925 Curculionidae 1 0010 1
Pityophthorus pityographus (Ratzeburg, 1837) Curculionidae 9 3168 26
Pityophthorus pubescens (Marsham, 1802) Curculionidae 1 0[]0 O 1
Platycerus caraboides (Linnaeus, 1758) Lucanidae 0 00| 2 2
Platyrhinus resinosus (Scopoli, 1763) Anthribidae NT 0 0 110 1
Platysoma lineare Erichson, 1834 Histeridae 9 1/0]0 10
Platystomos albinus (Linnaeus, 1758) Anthribidae 3 2 1311 9
Plegaderus dissectus Erichson, 1839 Histeridae VU 0 0 110 1
Plegaderus saucius Erichson, 1834 Histeridae 1 0 0 0 1
Plegaderus vulneratus (Panzer, 1792) Histeridae 10| 2|0 4 16
Pogonocherus fasciculatus (De Geer, 1775) Cerambycidae 0 0 111 2
Pogonocherus hispidulus (Piller & Mitterpacher, 1783) | Cerambycidae 1 00| O 1
Polygraphus poligraphus (Linnaeus, 1758) Curculionidae 50 | 8 [ 3|0 61
Prionocyphon serricornis (P.W.J. Miiller, 1821) Scirtidae VU 0 02 |1 3
Prionus coriarius (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 0 0]0]1 1
Prionychus melanarius (Germar, 1813) Tenebrionidae VU 6 2 | 8] 6 22
Prostomis mandibularis (Fabricius, 1801) Prostomidae NT 1 0|01 O 1
Protaetia marmorata (Fabricius, 1792) Scarabaeidae 1 0|73 11
Pseudocistela ceramboides (Linnaeus, 1758) Tenebrionidae VU 1 0[]0 O 1
Ptilinus pectinicornis (Linnaeus, 1758) Ptinidae 0 1/]0]2 3
Pyrrhidium sanguineum (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 2 0010 2
Rhagium bifasciatum (Fabricius, 1775) Cerambycidae 1 4 1111 7
Rhagium inquisitor (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 11 |1 ]0]1 13
Rhagium mordax (DeGeer, 1775) Cerambycidae 0 0|1 ]2 3
Rhizophagus bipustulatus (Fabricius, 1792) Monotomidae 5 302 ]9 46
Rhizophagus cribratus (Gyllenhal, 1827) Monotomidae VU 0 11010 1
Rhizophagus depressus (Fabricius, 1792) Monotomidae 1 0/]0]O 1
Rhizophagus dispar (Paykull, 1800) Monotomidae 3 8 | 2|7 20
Rhizophagus fenestralis (Linnaeus,1758) Monotomidae 1 0|01 O 1
Rhizophagus ferrugineus (Paykull, 1800) Monotomidae 97 | 0 | 3|3 103
Rhizophagus nitidulus (Fabricius, 1798) Monotomidae NT 0 001 1
Rhizophagus perforatus Erichson, 1845 Monotomidae NT 0 001 1
Rhyncolus ater (Linnaeus, 1758) Curculionidae 0 001 1
Rhyncolus elongatus (Gyllenhal, 1827) Curculionidae NT 5 0|1 ]2 8
Salpingus ruficollis (Linnaeus, 1761) Salpingidae 1 0 0 1 2
Scolytus intricatus (Ratzeburg, 1837) Curculionidae 7 001 8
Scydmoraphes minutus (Chaudoir, 1845) Scydmaeninae 0 0 110 1
Serropalpus barbatus (Schaller, 1783) Melandryidae NT 17 | 3 110 21
Silvanus bidentatus (Fabricius, 1792) Silvanidae 1 00| O 1
Sphindus dubius (Gyllenhal, 1808) Sphindidae 0 001 1
Spondylis buprestoides (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 4 1 2 | 0|0 46
Stenagostus rufus (De Geer, 1774) Elateridae NT 2 0] 0|0 2
Stenichnus bicolor (Denny, 1825) Scydmaeninae 0 1/0]0 1
Stenichnus godarti (Latreille, 1806) Scydmaeninae 0 0[]0 2 2
Stenomax aeneus (Scopoli, 1763) Tenebrionidae 0 210710 2
Stenurella melanura (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 0 0] 3]0 3
Stephostethus rugicollis (A.G.Olivier, 1790) Latridiidae 1 2 110 4
Stictoleptura rubra (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 2 1 13]2 8
Sulcacis fronticornis (Panzer, 1805) Ciidae 0 001 1
Sulcacis nitidus (Fabricius, 1792) Ciidae 0 1 ]1]0]2 3
Synchita variegata Hellwig, 1792 Zopheridae EN 0 001 1
Taphrorychus bicolor (Herbst, 1793) Curculionidae 1 1/0]0 2
Tetropium castaneum (Linnaeus, 1758) Cerambycidae 1 31010 4
Tetropium fuscum (Fabricius, 1787) Cerambycidae 0 4 10| O 4
Thanasimus femoralis (Zetterstedt, 1828) Cleridae 2 8 |53 18
Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758) Cleridae 69 |18 2 | 2 91
Tomicus minor (Hartig, 1834) Curculionidae 1 0|00 1
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Tomicus piniperda (Linnaeus, 1758) Curculionidae 7% | 0[50 81
Tomoxia bucephala (Costa, 1854) Mordellidae 3 0| 5|6 14
Trachodes hispidus (Linnaeus, 1758) Curculionidae 0 00| 2 2
Triplax aenea (Schaller, 1783) Erotylidae 0 0| 0| 4 4
Triplax rufipes (Fabricius, 1775) Erotylidae 0 0| 0| 6 6
Triplax russica (Linnaeus, 1758) Erotylidae 6 4 | 6 | 3 19
Trypodendron lineatum (Olivier, 1795) Curculionidae 2712 | 3 | 5] 1 281
Uleiota planatus (Linnaeus, 1761) Silvanidae 1 0 110 2
Valgus hemipterus (Linnaeus, 1758) Scarabaeidae 0 0|82 10
Vincenzellus ruficollis (Panzer, 1794) Salpingidae 0 001 1
Wanachia triguttata (Gyllenhal, 1810) Melandryidae NT 1 0] 0| 4 5
Xestobium rufovillosum (De Geer, 1774) Ptinidae 1 0]0]O 1
Xyleborinus saxesenii (Ratzeburg, 1837) Curculionidae 5 0] 2|1 8
Xyleborus cryptographus (Ratzeburg, 1837) Curculionidae 1 0[0]O 1
Xyleborus monographus (Fabricius, 1792) Curculionidae 1 0|2 |2 5
Xylita laevigata (Hellenius, 1786) Melandryidae EN 0 001 1
Xylosandrus germanus (Blandford, 1894) Curculionidae 1 4 1113 9
Xyloterus lineatus (Olivier, 1795) Cerambycidae 1 0/]0]O0 1

Ptiloha 3 — Tabulka zobrazujici pfehled odchycenych druhii saproxylickych broukt se zatazenim do celedé€,
stupném ohrozeni dle [UCN (Hejda et al., 2017), po¢ty odchyti na jednotlivych typech stanovist’ (A — Zivy les
poskozeny pozarem, B — Zivy les kontrolni, C — kiirovcové souse poskozené pozarem, D — klirovcové souse
kontrolni) a celkové poéty odchytt
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